elérhetetlen messzeségben, mérhetetlen ,,magassaghan® van az embertél
— most épp josagdval és irgalmdval —, mert nem akarja a pusztulast!
Es ez ,,a magassagos szozat® Babits keresztény humanizmusanak leg-
szebb kifejezddése: Ninive, a Vdros, Europa, barmily blnés — és Jonas
szerint f6légetendd —, mégsem elpusztitandod! Isten ebben is ,,nagyobb¥,
mint az ember: szdnja Ninivét, ,mely lépcsét emel a jovének, és meg-
kegyelmez neki ...

Mig az els6 vilaghaboru idején Babits erkolesi problematikajaban
Isten és a rossz jelenléte a vilagban nem fért meg, illetve &ssze nem
egveztethets ellentmondast jelentett, addig itt ez a kérdés mar megoldo-
dott Babits szdmadra; az ellentmonddas elsimult, az Osszeférhetetlenség
egyszerit ellentétté szelidiilt. Isten ,,megengedi“ a rosszat, a rossz jelen-
1étét, de ,hatalmaban van®, s az nem gatolhatja meg terveinek végki-
fejletében. ,,A JO eszkoze a Tossz is.“ S | Ninive nem él 6rokké.“ Igaz,
Jonas sem: ,Eljon az ideje még, [ szliletni fognak Gjabb Ninivék [ és
jonnek 11j Jonasok...%, de mindezek az Ur terveinek megvaldsulasat hi-
vatottak szolgalni.

Mégis, hol van az ember helye ebben a vildgszemléletben? Tulaj-
donképpen erre a kérdésre valaszol az elbeszéld kolteményt bezaro Jo-
nas imdajaval Babits: tele voltam azzal, hogy mekkora alkots, proféta
vagyok, s ldm, most mindezt ,,viszi a viz¥, de azért mégis szélnom, mon-
danom kell, ,,mint O stgja... s mint rossz gégémbél telik [/ és ne fa-
radjak bele estelig / vagy mig az égi és ninivei hatalmak | engedik,
hogy beszéljek s meg ne haljak.“

Az ember — a kolt6 és proféta — nem tehet mast, vallja kiildetésé-
nek heroikus vallaldsaval Babits, mint végzi a maga szolgalatat; az irds-
tudd, a pompéji katona, akinek nmentd druldsa volna a legszdrnyiibb
arulds. A tobbi az Ur kezében van.

DAVID ISTVAN

ORGONAINK VEDELMEBEN

Az éplileteket kivéve, talan az orgona az egyetlen olvan egyhdz-
mivészeti objektum, mely nagyobb multra tekinthet vissza, mint maga
a kereszténység. 2200 éves torténete alatt volt mar romai cirkuszok és
vasari mulatsagok kedvenc hangszere, majd kb. 1000 év alatt fokozato-
san bevonult a keresztény templomokba, és mint egyhazzenei segédesz-
koz, elterjedt egész Eurdopaban. A reformicio alatt szamiizték, majd ké-
sébb rehabilitaltak. Az elcsitult vallasi ellentétek utan egyfelél — kis
hordozhaté példanyai révén — a hazi muzsikalas kozkedvelt hangszere
lett, majd ujra alkotva onmagéat, atlényegiilt minden idék legpompadsabb
hangszerévé: a barokk orgonavd. Sajnos a XIX. sziazad orgonaépitésze-
tére mar arnyként telepszik ra a sorozatgyartis és a technikai wjitdsok
egész sora. Fokozatosan elfordultak az addig hasznalt és jol bevalt épitési
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elvektdl. A kevesebb anyagfelhasznaladst célozta, hogy a szélnyomds no-
velésének segitségével, viszonylag kevés sipsor kiépitésével is, igyekez-
tek minél nagyobb hangerdt kicsalni a hangszerbél. Ez a szazadfordulora
technikailag ttkéletes, de muvészileg kétes értékli harsogd mammut-
hangszerek megjelenéséhez vezetett. Idékdzben az orgona a hangver-
senytermi életnek is elengedhetetlen kelléke lett. Szazadunk 30-as évei-
161 kovetkezett az orgonaépités ,reformdacidja®, mely kivezette hangsze-
riinket a deformalddott elvek zsakutcajabol és uj milivészeti irdanyvonalat
fogalmazott meg szadmara. Korunknak — a barokk fénykorhoz hasonlit-
hato — vildgviszonylatban fellendiilt orgonaépitészetéhez paradox mo-
don a régi hangszerek Ujrafelfedezésén é€s Ujraértékelésén at vezetett az
tt; nem lehet tehat ezekre nem odafigyelni! Elgondolkoztaté viszont sa-
jat régi hangszereink allapota, melyek Ujrafelfedezése és jatszhatova té-
tele sajnos még mindig varat magira, nemkiilonben az, hogy a XX.
szazad végi vilagszinvonall orgonaépitészetnek egyetlen példanya sem
késziilt még el nalunk. Mindkettd egyhazaink jovébeli gondjai és nemes
feladatai kozé tartozik!

Hangsulyoznom Kkell, hogy nem elfogultsaghol erednek kijelenté-
seim. Tdbb milvészet- és tudomanyag metszéspontja az orgona; benne
talalkozik a képzémuiivészet, zene, valamint technika és térténelem; te-
hit kalonleges kulturtorténeti helyzete és anyagi értéke mindenképpen
indokoltta teszi, hogy szdét emeljiink érdekében. Nem kivanok most al-
taldnos szerkezeti és torténeti fejtegetésekbe kezdeni, csupan néhany
utaldssal szeretném eloszlatni a homalyt, mely e hangszert sajnos még
tulajdonosai el6tt is fedi.

Szerkezetét tekintve &sszetett fuvés hangszer. Bonyolult technikai
megolddsal és méretei miatt a sz6 szoros értelmében a zene szolgdlataba
allitott épitményrél beszélhetiink. A vele szemben feldllitott minden-
kori kildnleges és egyedi kovetelmények — kiilénGsen az elSbbi szaza-
dokban — eleve kizartik a sorozatgyartis lehetdségét. Ezért minden
orgona egyedi és kiilonbéz6. Szervesen kévetkezik ebbdl, hogy az Osszes
hangszerek kozlil a legdragabb, s mint nagy anyagi dldozatokkal létre-
hozott épitmény altaldban eredeti helyén maradt. Régi orgondink zdme
hazai mihelyekben késziilt, hazai mesterek munkdja, s igy nemcsak az
egykori orgonamfivészet szinvonalat szemléltetik, hanem ugyanakkor ha-
zal orgonaépitészetiinknek értékes dokumentumai is. Eredeti kdrnyeze-
tiinkben hely- és egyhdaztorténeti adatokat szolgaltatnak gyililekezeteink
kulturalis és egyhdzzenei fejlettségérsl. Ezek a régi szerkezetek a leg-
Osszetettebb és taldn az emberi hang utidn legfenségesebb zenei hangok
megszolaltatasara képesek, tehat mélté partnerei kellene legyenek gyii-
lekezeti énekléstinknek.

Kilsé formajukat tekintve, muvészi kiképzésl szekrényekben van-
nak elhelyezve, melyek — ha csupdn mint régi butordarabot elemez-
nénk is — mivészettorténeti szempontbol kiilonés figyelmet érdemel-
nek. Aranyaikban és méreteikben szervesen beleilleszkednek a nekik
otthont ad¢ éplilet arhitekturdajaba, annak belsé berendezései kozé. Ter-
mészetes volt az az igény, hogy a templom f6 diszei kozott stilusegység
legyen, ezért nemegyszer azonos mester készitette el a szdszék, az oltar,
az orgona, vagy Urasztala diszitéseit is. Az orgona homlokzata sok eset-
ben tiikérképe a vele szemben elhelyezett f&oltarnak: a kétfeldl elhe-
lyezked$ kidllé faragvinyok a szarnyasoltdrokra emlékeztetnek, vagy a
régi reneszansz orgondk széttarhato ajtait utdnozzdk. A gazdag fafara-
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¢asok szintén hazai asztalosmesterek és képfaragok munkajat dicsérik.
Haromszorosan érdemel tehat figyelmet e templomi berendezési targy;
mint régi szerkezet, mint hangszer és mint régi asztalos- és szobrdisz-
munka. E hdrom jellemzd szerencsés idG- és stilusbeli egvbeesése egy-
egy hangszert Osszeforrott egységge tehet, és liturgikai szerepén tul kii-
Ionleges mivelddéstorténeti értékké emelheti azt. Ezen értékek tulajdo-
nosal egyhazaink, gondoz6i pedig .lelkészeink, kantoraink és gondno-
kaink. Egy Ujonnan épitendé orgona dara sipsoronként (regiszterenként)
kb. 50 000 lej lenne. Nem mindegy tehat, hogy mar felépiilt, nagyértéki
hangszereinkkel hogyan safarkodunk. Ez nem utolsé sorban vagyon#gyi
probléma is.

Az orgondk tanulmanyozasa és védelmilk Eurdpdban kb. fél évsza-
zados multra tekint vissza. Elsének Albert Schweitzer hangsulyozta a
régi orgondknal alkalmazott technikal és esztétikai elvek felsébbrendi-
s€gét, ugyanis a XIX. szazad végének tudomdanyos technikai forradalma
hatranyosan befolydsolta az orgonaépitészetet. Megjelent az Uj romanti-
kus orgonaidedl, mely az 6nalld, csillogdé polifon jatékra igen alkalmas
barokk orgondval szemben az 1j, zenekari hangszineket utdnzo, de
ugyanakkor lomhén, nehézkesen sz6lé hangszereket részesitette elony-
Len. Ezaltal az orgona hangja éppen csillogé fényét, orgonaszerfiségét
veszitette el. Sajnos példak egész sordt hozhatnank arra, hogyan épitet-
ték 4t a régi orgonakat Eurdpaszerte, csupan a barokk orgonaszekrényt
hagyva meg. Ez az atépitési laz, mely a szazadfordul6 tajékian volt a
legelszantabb, szerencsére elsésorban anyagi lehetdségeknek volt a fligg-
vénye, s igy kisebb varosaink és falvaink tobbhségében még érintetlen
régi hangszereket taldlunk, melyeket lehetéleg tovabbra is eredeti for-
majukban kell megdrizni és kijavitani.

Sokan elavultnak gondoljak e régi szerkezeteket; nos az orgonaépi-
tészet mintegy kétezeréves torténetében éppen ez a régi, mechanikus
szerkezet, a sipok és billentylik kozvetlen, lécekkel, huzalokkal torténd
mechanikus sszekotése (trakturdja) bizonyult a legcélravezetébbnek, leg-
iddtallobbnak és legprecizebbnek. Hossziitdvii megbizhatésdga mellett a
legpontosabb megszoélaltatist eredményezi: az orgonista a sipokkal koz-
vetlen kapcsolatban van, nem pedig — ahogy Schweitzer fogalmazta
meg — tavirén vagy szocsovon at érintkezik azokkal, mint az elektro-
mos vagy pneumatikus traktura esetében. Szamos cikkében sikra szallt
az ilyen régi szerkezetli orgondkért, a Bach-korabeli barokk hangsze-
rekért. Eszméinek végss diadala korunk orgonareform-mozgalmanak kez-
dete, mely donté fordulatot jelentett az orgonakkal foglalkoz6 kutatas-
ban. Az 1925-6s hamburgi—Ilibecki orgonakongresszus utdn egymadst
kovették a régi orgondk korhG rekonstrukcioi, és félszaz év tapasztalatait
Osszegezve napjaink igényes orgonaépitdi szinte kizarolag ezeket a meg-
oldasokat alkalmazzik, még uj hangszereikben is. A régi orgonak meg-
Orzése és védetté nyilvanitasa tehat éppoly természetes igény, mint a
muemlék-épiileteké, freskoké, stallumoké vagy harangoké.

Hogy egyhdazaink tulajdonat képezd orgonainkrol ilyen értelemben
beszélhesslink, mindenekelStt szlikség van hangszerdllomanyunk ossze-
irasdara, feltérképezésére, katalogizalasara, majd torténetik lehetd leg-
pontosabb rekonstrudlasara. Orgonaink multjanak megismerése nemcsak
mivészettorténeti szempontbol fontos, hanem gyakorlati oknal fogva is,
hiszen szakszerli restaurdlé munka el sem képzelhets ilyen — az orgo-
nat mint technikai eszkozt, mint hangszert és mint mdvészi kiviteld
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berendezési targyat egyittesen vizsgaldo — megkozelités nélkiil. Stilus-
kategoridkba val6é besorolasuk azonban nehézségekbe utkdzhet, annal is
inkdbb, mert sok esetben a belsG szerkezet, a sipanyag, illetve az orgona-
szekrény kiillénb6z6 korokbol szarmaznak. Ime az orgonajavitdsok egyik
nagy buktatoja! Nem térhetiink ki tehat a hangszerek javitas el6tti gon-
dos elemzése eldl, mivel ennek hidnya késébb mar jovatehetetlen be-
avatkozasokat eredmenye7het

Az orgonaszekrény megérzése és védelme természetesen a legkény~
nyebb, de csak az els6 feladat. Elemzd muiigonddal kell felkutatni rajta
a régi feliratokat, mesterjegyeket. Példdul itt-ott még fellelheték a sa-
rokpantok is, melyek az egykori széttarhaté ajtokat tartottak, jelezve,
hogy reneszansz vagy korabarokk hangszerrel van dolgunk. Sajnos még
mindig megtorténik, hogy a régi barokk orgonaszekrényeket a templom
belsd javitdsa soran, vagy ,orgonajavitis® cimén Aatfestik és kivetkszte-
tik eredeti formajukbol, eltlintetve ezaltal régi diszitéseit, stilusjegyeit,
esetleg az orgona torténetére utalo festett szovegeket.

A belso szerkezet is szakszerli elemzést igényel, melynek soran tisz-
tazni kell, mi az, amit érdemes beldle megtartani és mi az, amit mint
oda nem ill§ toldalékot el kell tavolitani. Ebben a vonatkozisban lehe-
téleg az eredeti — esetleg csak szerzddésekbdl vagy jegyzdkonyvekbil
ismert — hangkép megdrzésére vagy visszaallitasiara kell térekedni. Ter-
mészetesen az orgonaszekrényhez hasonléan, a belsé szerkezet és hang-
sasidedl kiilonbdz6 korokban szintén mas-mas stilusjegyeket hordozott.
Orgondinkat csak akkor tudjuk muveészi szinvonalon kihasznalni, ha épi-
tésik koranak megfeleld zenemtiveket szdlaltatunk meg rajtuk. Ez a
korhlG el6adds egyik — ha nem is az egyetlen — kovetelménye. Régi
crgondkban sok a magasfekvésli, éleshangu valtozat (4, 2’, 1’ ldbas re-
giszterek, kvintek, mixturdk), melyek helytelen haszndlat esetén termeé-
szetszerlien nem nyujthatnak mutvészi élményt. Ezeknek a hangszerek-
nek valodi egyéniségét lassu akkordozas helyett gyors, mozgalmas polifon
-zenével lehet leginkdbb érvényre juttatni. Nem lehet eléggé elitélni azo-
kat a megoldasokat, melyek — a hangszerrel kapcsolatos torténeti is-
meretek hidnyaban — ilyen valtozatok kiiktatdsdhoz, rosszabbik esetben
uj, ,,lagyabb“ valtozatok (Gamba, Cselld, Saliciondl) beépitéséhez vezet-
tek. Ezeknek klasszicista vagy romantikus hangszerekben van a helylk,
ahol stilisztikailag épp olyan fontosak és a kor zenéjének autentikus eld-
adasaban épp olvan nélkiilozhetetlenek, mint a nemes fényt kolesonzé
valtozatok barokk elddeikben. Ez az ,ujitas“ nemcesak a hangszer stilus-
egységét bontja meg, hanem hangerejét is nagymeértékben cstkkenti, két-
ségessé téve ezaltal liturgiai hasznalhatosagat is. Eléfordul, hogy a hang-
szert a gylilekezet ,kintvi® s ennek hangereje to6bbé mar nem felel meg
az elvarasoknak, kovetkezésképpen béviteni kell azt. Ilyen esetben nagy
korliltekintéssel kell elvégezni a munkdlatokat, korszerlGen és korhiien,
az orgona adott stiluskategoriabol valo kiragaddsa nélkil.

Gyakori eset volt és sajnos napjainkban is megtorténik, hogy a régi,
hatuljatszos orgonat atalakitjak, és az orgonaszekrény elétt kiilon jatszo-
asztallal latjak el, minek kovetkeztében az addig kénnyed billentés még
nehézkessé is valik. Ezaltal éppen egyik értékes hangszerkategoériankat,
a barokk pozitiv orgonat fosztjdk meg eredeti stilusatédl s igy hangszer-
torténeti értékétdl is. Teszik pedig mindezt azzal az indokolassal, hogy
a kantor nem lat ki az orgona mogiil, nem érvényesil eléggé. A hang-
szer torténete éppen elég példat sorakoztat fel arra nézve, hogyan lehet
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ezen segiteni, esetenként a hatsé vagy oldalsé keretbetétek racsozasaval,
vagy tlikrok felszerelésével. Véleményem szerint soha sem lehet egyen-
sulyban a két serpenyd, melyekben egy torténeti hangszer felaldozdsat,
illetve a mar emlitett ,igényt* mérlegelik, mert a kdntoroknak elsdsor-
ban hangjukkal, jatékukkal kell kitlinnidk, érvényesiilniok.

Természetes, hogy nem érdemli meg minden hangszeriink a messze-
menéG kiméletet és figyelmet. Legértékesebbek kétségteleniil azok, ame-
Ivek teljes eredetiségiikben maradtak rank. Ezek egy-egy stilus vagy
korszak jellegzetes példinyali, esetleg bizonyos orgonaépité mesterek és
csaladok tipikus munkastilusat 6rzé emlékek. Legtobb orgoniankon ké-
¢dbbi atalakitas, bdvités nyoma lathato; ezek mintegy idérendben abra-
zoljak a hazal orgonaépités utjat és fejlodését. Célszer(i ezeket javitas
el6tt a mar emlitett szempontok szerint gondos elemzésnek alavetni. Lé-
nvegében a mult szdzad végén épilt mechanikus, csuszoregiszteres or-
gonadk mindenképpen, a szizadfordulé koriili romantikus orgonaépité-
szetnek pedig bizonyos jellegzetes hangszerei keriilhetnek védelem al4,
megkiilonboztetett ovatossagot és figyelmet igényelve. Ez az az idépont,
ami utdn az orgonagyidrak tucathangszerei elarasztottak templomainkat,
kiszoritva onnan a kis mesterek olvkor igényes egyedi munkait. Leg-
bonyolultabb a helyzet akkor, ha régi orgonaszekrénybe, vele szoges el-
lentétben 4ll6 4j, romantikus hangzdészerv és pneumatikus traktura épiilt
be, és ezt elhanyagolt mlszaki allapot is tetézi. Ez az a hatareset, ami-
kor — mivel orgonaépitési lehetdségeink enyhén fogalmazva szerények,
és a hangszerek végleges elnémuldsatol kell tartani — a hibdk kijavi-
tisaval sajnos éppen a meglevg felemds helyzetet kell allandésitani, fel-
adva ugyanakkor fontos restauratori alapelveket.

Orgonaink karbantartdasa annyira magatol értetédd igény, hogy
nem kivanok rola killén szélni. Alland6 és felelés gondozé hidnyaban
viszont a ma még hibatlan példanyok is holnapra hangszerroncsokka
valhatnak. Annyi miivészeti emlékiink pusztult el évszazadok folyvaman,
hogy ezt a luxust nem engedhetjiik meg magunknak!'

Olyan régi, kisméretli hangszerekrsl is tudunk, melyek mar nem
felelhetnek meg az istentiszteleti kdvetelményeknek, rendbehozatalukra
pedig pillanatnyilag nincs lehetdség, vagy nincs meg a kell6 anyagi fe-
dezet. Ezeknek oOsszegylijtése — egy esetleges egyhdztorténeti muzeum-
ban valo elhelyezése altal a biztos pusztulastol is megmenekiilnének.

Napjaink helytelen, de jellegzetes és sajnos egyre altalanosabba valé
torekvése a klasszikus orgondknak elektronikus hangszerekkel valo he-
lyettesitése. E rovid életi érzékeny és kényes ,miszerek, melyek mi-
kodési idétartamat nem évszazadokban, hanem orakban mérik, sem tech-
nikailag, sem pedig hangmindség szempontjabél nem versenyezhetnek
klasszikus tarsaikkal. Nem kivanok ezzel semmiféle megrogzott konzer-
vativ szemléletet képviselni vagy tamogatni, csupdn hangstlyozni sze-
retném: mikodési elveiben és hangkeltésében is merében mas kategd-
riadju hangszerrdl van szo, tehat Gsszehasonlitdsi alapunk sem lehet. Ra-
adasul nedves és flitetlen helyiségekben még garantilt mlkodési idd-
tartamanak is csak toredékét képes kiszolgalni ez az orgonapotlo alkal-
matossdg! Sajnos ennek ellenére az utébbi iddben nagyon elszaporod-
tak. Ez a megoldds gem a régi hangszerek rendbetételének ligyét, sem
pedig a megszakadt erdélyi orgonaépité-tradicié feltamasztisat nem
szolgalja.
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Mindvégig tudatosan keriiltem a ,,templomi orgona“ kifejezést. Ugv
érzem, hogy e szokapesolatot sokan kibuvonak hasznaljak, mintegy
igénytelenebb hangszernek jelolve azt, holott templomainkban nem le-
het helye igénytelenségnek. Nincs kiilén templomi orgona és miivészi
vagy hangversenyorgona, csak jo orgona, meg rossz orgona van! Min-
denik korszaknak és stilusnak egyarant megvannak a j6 és kevésbé si-
keriilt példanyai. A joO orgonatol elsGsorban szép hangzast, megbizhato-
sagot és j6 kihasznalhatésagot varunk, mely a vele szemben tamasztott
liturgiai elvarasokkal is egybevag. Rajtunk mulik tehat, hogy a mfivészi
szép felé torekedve, egyéb egyhazmiivészeti értékeink mellett az orgo-
nainkkal szemben is, nagyobb igényeket tdmasztunk-e?!



SZOSZEK — URASZTALA

SMITH, ROY

EGY TEST TAGJAI VAGYUNK

1Kor 12, 12—13

Tobb mint 1900 esztendeje, hogy Pal apostol a felolvasott szavakat irta a
korintusi gyiilekezetnek. Ugy latszik, hogy ebben az idében széthiuzdsok és erkolesi
lazasagok voltak a gylilekezetben, melyet PAal apostol masodik missziéi dtja al-
kalmdaval alapitott, amikor hosszabb idon at tartdzkodott Korintus vdrosdban.

Bar a felolvasott ismerdsen hangzdé szavak régen irodtak a korintusi keresz-
tények vezetése és oktatdsa céljabol, mégis Pal apostol egyszer(i ¢s mély tartalmi
tizenetének maradandd mondanivaldja volt vilagszerte a keresztények szamara.
Ezeknek a szavaknak ma is van jelentésiik a mi ¢letlinkben. Hiszem, hogy Pal
apostol Uzenetét még a keresztény egyhdazon kivil is nagyra értékelik.

Kedves testvéreim, ti jOl ismeritek Pal apostol tanitdsat a szeretetrél:

~Ha embereknek vagy angyaloknak nyelveén szolok is, szeretet pedig nincsen
én bennem, olyanna lettem mint a zengd érc vagy pengd cimbalom. Es ha joven-
diét tudok is mondani, és minden titkot ¢s minden tudomédnyt ismerek is; és ha
egész hitem van is, Ugyannyira, hogy hegycket mozdithatok ki helylikrdl, szeretet
pedig nincsen énbennem, semmi hasznom abbol... Most azért megmarad a hit,
remeény, szeretet, e hdrom; ezek kozott pedig legnagyobb a szeretet.®

Egy ilyen szivb0l jové tanitasnak nemesak dllandd helye van a vildgiroda-
lomban, de mondanivaloja is van minden ember, né, ferfi ¢és gyermek szamara,
barmilyen valldsfelekezethez tartozik, és barmilyen felfogast kovet.

Amint elutazdsom el6tt otthonomban azon gondolkodtam, hogy szivem és ér-
telmem meélyébol mit hozzak nektek, ugy talaltam, hogy PAal apostol felolvasott
szavai lesznek a legalkalmasabbak. A felolvasott pdli tanitas arra figyelmezteti a
korintusi keresztényeket, hogy bdrmennyire kiilénbéznek is egymastdl, meégis egy
test tagjai. Az apostol tanitasat azzal szemlélteti, hogy testiinkben a lab, a keéz, a
fil, a szem és mas szervek bar kiillonbdzé funkcidkat tGltenek be, mégis mind
sziikségesek és lényegesek az egész test egészségére és jolétére nézve. Igy van ez
az egyhdazban is. A gylilekezet tagjainak hasonldképpen egymaddsért kell élniSk és
egymasrol kell gondoskodniok: ,,Es akdr szenved egy tag — mondja PAl apos-
tol —, vele egyitt szenvednek a tagok mind; akdar tisztességgel illettetik egy tag,
vele egyitt orlilnek mind."

Nagy kitintetés szamomra, hogy hivatalos mindségemben koztetek lehetek.
Elész6r is mint az angol unitdrius egyhaz f6titkdra. Ez az egyhdz fogja Ossze az
angol unitariusokat, egyhdzkdzségeiket és a kilonb6zé unitdrius intézményeket.

Az angol unitdarius egyhdaz lelkészei, vilagi tagjai, egyhézkozségei és ledny-
egyhazkozségei legmelegebb idvozletét és legjobb kivansdgait hozom és tiolma-
csolom. Az angol unitariusok, bar legtobbjliknek nem lesz alkalma taldlkozni ve-
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