Dr. BODOR ANDRAS -

AZ ANTITRINITARIZMUS )
A XVI. SZAZAD MASODIK FELEBEN

1979. majus 15—19. napjain nemzetkdzi tudomanyos iilésszakot tar-
tottak Sikldson David Ferenc haldlanak 400. éves évforduldéja alkalma-
val. Az ott elhangzott elSadasck a mult év folyaman kdnyvalakban is
megjelentek.* Klaniczay Tibor Akadémikus eldszava utdn a kiallitdsban
szép formaju konyv angol, német, francia és olasz nyelven tartalmaz-
za a neves roman, magyar, lengyel, olasz, amerikai, holland, német, cseh
tudomanyos kutatok, egyetemi és teologiai tandrok elSadésait, &sszesen
huszonkettgt.

A tanulmanyok mar csak azért is érdeklédésre tarthatnak szémot,
mert csaknem valamennyi, kézvetve, vagy kozvetleniil foglalkozik szii-
kebb hazank, Erdély, akkori térténetével. A tudomdnyos iilésszak azért
valt idgszertivé, mert ,,David Ferenc a magyar reneszansz markans sze-
mélyisége volt, aki kudarca és tragikus haldla ellenére egy gyakran ul-
dozott, de szellemi és erkdlesi értékekben gazdag kozosség alapitéja és
profétdja lett. Az eldszé szamba veszi a David Ferenccel foglalkozé
legjelentdsebb magyar kényvészeti anyagot (Kénosi Tézsér, Uzoni Foszto,
Jakab Elek) és az utébbi évtizedekben az antitrinitarizmusnak szentelt
kulfoldi kutatasokat, killéndsen az olasz Delio Cantimori, az amerikai
Earl Morse Wilbur és a lengyel Stanislaw Kot értékes munkdssidgat és
eredményeit. Az {ilésszak szervezdi ugy vélték, hogy Ddvid Ferenc emlé-
két legméltébban azzal idézhetik, ha a témakat nem sziikitik le az 6
életére, hanem az egész antitrinitarizmust, a XVI. szdzadi halad6
mozgalomra kiterjedd modern kutatisok nemzetkdzi eredményeit muv
tatjak be.

Sajnos nincs helylink részletesen foglalkozni az egyes tanulmanyok-
kal, még teljes cimliket sem tlintethetjiik fel, és meg kell elégedniink
a vitatott problémak felvdzolasaval, a szerzé nevének puszta feltiinte-
tésével. A kotet az egyes tanulmanyokat a szerz6k betlisoros rendjében
kozli, mi igyeksziink ezeket témakorok szerint ismertetni.

Az antitrinitarizmus els§é képviseléi abbdl a feltételezésbél indul-
tak ki, hogy a kereszténység az idék folyamdn eltért eredeti alapjatél
és téves tanitdsokat, hamis tételeket fogadott be, kévetkezéskép-
pen vissza kell menni az §si alaphoz, amelyet a Biblia hamisitatlanul
meg6rzétt. Nem véletlen tehat, hogy az antitrinitarizmus elsd nagy
képvisel§jének, Servet Mihdlynak egyik értékes miive A kereszténység
helyredllitdsa -— Christianismi Restitutio — cimet viseli. Baldzs Mi-
haly tanulmanyaban azt vizsgilja, milyen volt Servet mifiveinek kelet-
eurépai fogadtatasa. Kutatdsai sordn, tobbek kozott, arra az eredményre
jut, hogy Blandrata és D&avid Ferenc egyes munkdiban felismerhets Ser-
vet kézvetlen hatdsa.

Az antitrinitariusok ellen gyakran felmeriilt a ,zsidézas* vadja.
Dan Robert, e kérdés alapos ismerdje, a zsidozds, judaizdlds fogalmanak

* Antitrinitarism in the Second Half of the 16th Century. Edited by Roébert
Dén, and Antal Pirnat. 1982 E. J. Brill Leiden 352 1.
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térténeti alakuldsat tekinti 4t. A fogalom héber, majd gérog tartalmd-
nak vizsgalata utén, a szerzé ramutat, hogy a reforméacié kordban a
hitvitazok gyakran nevezték egymast ,zsidozéknak®. Ez a vad elhang-
zott példaul Reuchlin, Minster, Zwingli, de Luther ¢s Calvin ellen is.
Erdélyi viszonylatban a jezsuitak &ltalaban a kolozsvari antitrinitariu-
sokat és természetesen Ddvid Ferencet tartottak zsidézéknak. Déan, aki
koradbban értékes monografidt irt a valoban zsidézé Matthias Vehe-
-Gliriusrél, meghatirozza a fogalom reformacidkori tartalmat, mely szerint
a sz6 csak azokra alkalmazhatd, akik a zsidé valldstél csupan abban
térnek el, hogy elfogadjak a kereszténység minimalis kovetelményét,
vagyis Jézus ember volta mellett elismerik Messids voltat is, de a hang-
sulyt az Otestamentumra és a rabbinikus iratokra helyezik. A fogalom
tartalmi tisztdzdsa kikiisz6bdli a torténetkutatdsban madig érvényesiild
téves felfogdsokat és értékeléseket. Dan Vehe-Gliriust, E6ssi Andrast, a
lengyel Stanislaw Reskét és az angol Matthew Hammondot tekinti a
judaizmus f6 képvisel§jének.

Harom tanulmdny kozvetlenill kapcsolédik David Ferenc életéhez
és tevékenységéhez. Makkai Ldaszlé Melius Péternek egy mem régen fel-
fedezett, 1569-ben kiadott, az antitrinitariusokat is tamadé kateéjat is-
merteti és hasonlitja Ossze azzal a korabban megjelentetett kdtéjaval,
amelyben a tdrsadalmi kérdések jobban érvényesiilnek. Melius nem-
csak céafolja az antitrinitdriusok tanitdsait, hanem személy szerint el-
marasztalja D4vid Ferencet, és tébbek kozott ,,térokosktdéssel® vadolia.
Ez a vad abban a korban nagyon silyos volt, mert keresztényellenessé-
get és hazadrulast tételezett fel. A szerzd a torsk elStorésével és Melius
székhelyének, Debrecennek sajatos helyzetével magyardzza a katé el-
keseredett kifakaddsait. ,, A Blandrata altal feltételezett Skumenizmus
— Irja Makkai — kész volt befogadni a zsidékat és a muzulménokat.
Ez volt az egyik f6 oka annak, hogy Melius visszautasitja az antitri-
nitarizmust.«

Erd6 Janos David Ferenc biblicizmusdt veszi vizsgalat ald, vagyis
azt, hogy hogyan viszonyult David Ferenc érveinek legfontosabb és,
racionalizmusa mellett, csaknem egyetlen alapjahoz és mértékéhez: a
Biblidhoz. Baratai és ellenfelei egyardnt elismerték alapos bibliai isme-
reteit. A tanulmdny szdmba veszi azokat a Biblia-kiaddsokat, amelyek
a reformator rendelkezésére allottak. Ezek kozott els6 helyen all Rot-
terdami Erasmus Ujszévetség kiadéasa, amelyrél David Ferenc is elisme-
réleg sz0l, és dicséri a nagy humanista szévegbirdlatat. Ezt az Ujtesta-
mentumot 1557-ben Brasséban is kiadtdk. A szdmos kiadds ellenére Da-
vid Ferencnek szdndékdban volt, féleg Vehe-Glirius és Palaeologus Ja-
kab bevondsaval, egy uj szellemii bibliaforditdst kdzreadni. Arra a kér-
désre, hogy vajon David Ferenc munkdi nem igazoljdk-e azt a feltevést
és az ellene gyakran elhangz6 vadat, hogy a hangsulyt az Otestamen-
tumra helyezte, a tanulmany a reformator fontosabb miiveiben talal-
haté bibliai idézetek alapjan o&sszeallitott statisztikai érvekkel meggyd-
z0en bizonyitja, hogy szamdra a haromsag tagaddsa nem jelentette a
kereszténység elvetését, hanem csupdn olyan tanok és tételek cafola-
tat, amelyeknek alapja a Biblidban ki nem mutathaté. A felhozott sta-
tisztikai adatokbdl az is vildgosan kiderill, hogy a hangsulyt, a kiizdel-
met és a félelmet ihlet§ Otestamentummal szemben, 6 is az Ujtestamen-
tumra helyezte, mely szerinte a kegyelmet, a szeretetet és a lélek 6ro-
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mét hirdeti. A zsidozas vadjat mar a bibliai konyvek haszndlata is szer-
tefoszlatja.

Az antitrinitarizmus ismert kutatéja, Pirnat Antal, a vértanurdl és
a politikusrol, vagyis Ddvid Ferencrél és Blandratarél irt érdekes, meg-
gondolkoztaté tanulmanyt. Ugy véli, hogy a jezsuita Leleszi Janosnak
Romaba kiildott jelentése David Ferenc perérdl sok szempontbol uj
megvildgitasba helyezi David Ferenc és Blandrata magatartdsat. Majd
ismerteti a gyulafehérvari per lefolyasat és ennek elézményét, az 1579.
aprilis 26-dra Torddra &8sszehivott zsinatot, melynek meghivo levelét
Blandrata kiildte szét és hozzdcsatolt 16 tézist David Ferenc-i és sa-
jat valtozatban. A szerzd feltételezi, hogy a David Ferencnek tulajdonitott
téziseket nem &, hanem Vehe-Glirius allitotta Ossze, de David egyet-
értett velilk és hajlandé volt azokat nyilt vitdban megvédeni. Blandrata
elényére szolgdlt az a tény, hogy nemecsak az erdélyi, hanem az egész
kozépkelet-eurdpai politikai és vallasi helyzetet j6l ismerte, s ugyan-
akkor a teoldgiai kérdések sem voltak idegenek szamdra, mint ahogyan
azt némelyek feltételezik. Egyrészt szlintelen kapcsolatban allott a fe-
jedelem udvardban megfordult olasz haladé gondolkoddkkal és antitri-
nitariusokkal (Paolo Alciati, Dionisio Avolo, Niccolo Buccella, Marcello
Squarcialupi, Faustinus, Zenonus, Niccolo Paruta stb.), mdasrészt neki
volt egyediil lehetésége megismerkedni a titokban terjesztett antitrini-
tarius irasokkal. A megvaltozott politikai helyzetben a tovabbi wjitaso-
kat és kulondsen a non-adorantizmus terjesztését veszedelmesnek tar-
totta, mert tudatosan arra torekedett, hogy az antitrinitdriusok kozott
és altaldban a protestdnsok kozstt a hitelvi ellentétek ne vezessenek
szakadashoz. A tanulmdny dattekinti a valldsi és politikai okokbél ki-
alakult nyugtalansdgot Lengyelorszagban, amelytél Erdély nem volt
teljesen mentes. Ezt jelzi a kolozsvari szasz pap, Elias Gozmidele me-
nekiilése Lengyelorszagba.

Az Erdélyben tartézkod6 Palaeologus, Neuser és Vehe-Glirius hatdsa
alatt David Ferenc eszméi is lényeges vdltozdson mentek &t, és kdnnyen
bels6 nyugtalansagot kelthettek volna. Blandrata ezt felismerve elle-
nezte a non-adorantizmus terjesztését, David Ferenc azonban kitartott
tételei mellett és vallalta a vértanusagot.

Tébb tanulmany az antitrinitarizmus egyes képviselbivel vagy azok
valamelyik miivével foglalkozik. Igy a kivalé cseh tudés, RuZena Dosta-
lova, Palaelogus Jakabnak a volt kolozsvari unitdrius kollégium koényv-
tardaban 6rzdtt Lisznyai-kédexben (jelenleg a Romdan Tudomanyos Aka-
démia kdnyvtdraban) fennmaradt De Anima cim(i miivével kapcsolatban
az antitrinitdriusoknak a 1élekrél és a lélek halhatatlansagarsl vallott
tagabb ideoldgiai tsszefliggéseit elemzi.

Keser(i Balint tanulméanya az utébbi idében a torténeti kutatdst egy-
re jobban foglalkoztat6, antitrinitariussa lett jezsuita Christian Francken-
nek a magyar nyelvteriileten kifejtett tevékenységét és egy eddig is-
meretlen mf{ivét, a Disputatio inter theologum et philosophum de incerti-
tudine religionis Christianae (Vita a teolégus és a filozéfus kozott a ke-
resztény vallds bizonytalansagdrél) mutatja be a ra jellemzd alapossag-
gal. E miivében Francken nemcsak a radikalis reformacié képviselGje-
ként, hanem a vallaskritika eléfutaraként is jelentkezik.

Szab6 Géza a magyar antitrinitdrius koltérél és teologusrol, Bogati
Fazakas Miklésrél ir alapos, jol dokumentdlt tanulmanyt. A koslt§ éle-
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tének és gazdag irodalmi tevékenységének elemzése sordn a tanul-
many felvdzolja a kor politikai és tarsadalmi életét, az erdélyi anti-
trinitarizmus eszmei harcait, a Gerendi-kor ideoldgiai felfogasat és to-
rokbaratsagat. Kidertl, hogy Bogadti nemcsak jeles koltd volt, hanem
kora egyik legképzettebb teolégusa és egyes bibliai konyvek hozzaérts,
tuddés magyarazédja is. Mint érdekességre figyelhetlink fel Bogdtinak a
XVI. szazadi, kolozsvari Calendarium Historicum egyik lapjara tett be-
jegyzésére, mely szerint David Ferenc a ,theologus incomparabilis®
1579. november 7-én halt meg a dévai bortdnben és a Mdrton templom
mellé temették el, vagyis e szerint haldldnak eddig 4ltaldnosan elfoga-
dott idépontja javitasra szorul.

Waclaw Urban a lengyel antifrinitdrius, Lukas Delfin morvaor-
szagi tevékenységét ismerteti. Morvaorszagban ugyanis az anabaptis-
tdk kozosségén bellil élénk antitrinitdrius mozgalom, sét egyhiz ke-
letkezett, amelynek egyik éltetéje Lukas Delfin volt.

A bolognai Giampaolo Zucchini az Erdélyben, Mordvidban és Len-
gyelorszdgban megfordult orvos és antitrinitdriusnak, Marcellus Squar-
cialupusnak a svajci Grigioni (Graubiinden) kantonban élt Giordani von
Salisnak 1586—1588 kozott kiildott, eddig kiadatlan leveleit kozli. En-
nek sordn felvazolja Squarcialupus életének fontosabb mozzanatait és
ismerteti jelentdsebb miiveit (mint példdul a Difesa contro la peste —
A pestis elleni védekezés), amelyek 6t kora egyik személyiségévé avat-
tak.

Az olasz kutatdkat elsGsorban az antitrinitarizmus olaszorszagi gyo-
kerei foglalkoztatjak. Caesare Vasoli azt fejtegeti, hogy az olasz huma-
nizmus masodik generdciéja figyelmét az antik szdvegek helyes re-
konstrukcioja felé forditotta és az igy kialakitott tudomanyos moédszert
a Biblidra is alkalmazta, lerakva ezaltal a bibliakritika tudomanyos alap-
alapos ismeretét. Sok elismert humanista most kezdett alaposan foglal-
kozni az exegesisszel, kézlilik a legkivalébb taldn Lorenzo Valla volt,
kedett. A bibliamagyarazat mindent megkérdéjelezd filolégiai és filo-
zofiai mddszere juttatta el a humanistdakat (koztik a két Socinust) az
antitrinitarizmushoz, amely a hitelvek mértékétil a Biblidt tette meg.

Aldo Stella, mintegy a témat folytatva, azt vizsgalja, milyen mér-
tékben hatott a XV. szdzadi antitrinitarizmus kialakulasdra és fejldde-
sére a paduai egyetem haladé szellemisége. A ,paduai iskola* ugyanis
felszabadulva a metafizikai tételek igaja alél és lemondva a tomista
teoldgiardl, a kritikai és filologiai maddszert 6sszekdtdtte a racionalizmus
szigoru érvényesitésével. Az iskola sok neves képviselGje kozlil kiilons-
sen Giacomo Zabarella tiint ki. Ehhez a k&rhdz tartozott Faustus So-
cinus is. Az exegesis teriiletén a paduai iskola eljutott a hdromsag ta-
gadasdhoz vagy legaldbbis a kérdés ujszeri megvildgitdsdhoz. A paduai
szellem csakhamar a vicenzai egyetemre is kisugdrzott, ahol megalakult
a haladdé gondolkodéasu tudésok tarsasdga az un. ,vicenzai tarsasag“. En-
nek lett a tagja Laelius Socinus, Niccolo Paruta és maga Blandrata
is, aki hol Padudban, hol Velencében tartézkodott. E tudés korskben
alakult ki az olasz antitrinitarizmus el§ fazisa. A masodik akkor kez-
dsédott, amikor Matteo Gribaldi tudomésdra hozta a vicenzai tarsasag-
nak Servet megégetését. Ekkor indult meg az észak-olaszorszdgi haladd
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gondolkodék {ilddzése is. 1555-ben Gribaldinak is el kellett hagynia az
egyetemet, jollehet a didkok hevesen tiltakoztak kizdrdsa ellen. A meg-
valtozott feltételek ellenére, helyén maradt egy secta occulta — egy
titkos csoport, amely fanatikusan dolgozott tovabb. Ennek wvolt tagja
a kivalé orvos, Niccolo Buccella. A paduai iskola és a vicenzai tarsa-
sdg szadmos képviseldje késébb Lengyelorszagban és Erdélyben tevé-
kenykedett és hozzajarult az antitrinitarizmus megerésédéséhez.

Harom tanulmany Socinus Faustus tevékenységével és hatasaval
foglalkozik. A chicagéi John C. Godbey Socinus De Iesu Christo Ser-
vatore cim(i munkdjat elemezve, azt fejtegeti, hogy noha e mii szer-
z6je kétségtelenill antitrinitarius volt, de David Ferenccel szemben, ta-
lan bizonyos politikai meggondolasokbol is, fenntartotta Jézus imaddsa-
nak szlikségességét, s a Kolozsvaron folytatott vitdjdban nem politikai
célokat kovetett, hanem mély meggydzddését fejezte ki. Amikor azutdn
felismerte vitafelének hajlithatatlansagat, csalédottan hagyta el Ko-
lozsvart.

Lényegében ugyanezt a kérdést mélyiti el az amerikai Cambridge-i
egyetem professzora, George H. Williams, amikor David Ferenc és So-
cinus Faustus kozott az 1578—1579. évi vitdban felmeriilt krisztolégiai
kérdéseket veszi vizsgdlat ald. Alapos dokumentdciéra tdmaszkodva ta-
ban az idék sordn mutatkozé valtozasokat, a vita idején vallott felfoga-
sukat, a vitdnak Socinus késébbi felfogasdra gyakorolt hatasiat. A tanul-
ményt az elmélylilt elemzés jellemzi, de értékelésével aligha érthetiink
egyet. Eszerint Socinus sokkal inkabb ujité volt, mint David, mert mig
David csak a 2zsidé kereszténység restaurdciéjat akarta, Socinus olyan
krisztolégiadt dolgozott ki, amely alapvetSen befolyasolhatta volna az
egész egyhazi gyakorlatot.

A Xolozsvaron is kutatisokat végzé Valerio Marcheti Socinus Faus-
tusnak Enyedi Gyorgy ismert mlvére, az Explicationesre gyakorolt ha-
tasat vizsgdlja meg. A terjedelmes tanulminy az &sszehasonlité mod-
szer segitségével arra a kovetkeztetésre jut, hogy Enyedi lényegében
Socinus és az olasz haladé gondolkodok nyomdokain halad. Mindeneset-
re dicséretes, hogy ilyen nagy figyelmet szentel Enyedi értékes, de az
utdbbi id6kben kevésbé tanulmanyozott miivére.

T6bb tanulmany az antitrinitarizmus elterjedésével, a kiilonbdzd
4gail kozott kialakult kapesolatokkal és az egymadsnak nyujtott koleso-
nds tdmogatéssal foglalkozik. Az eddigi gazdag munkdssdga alapjan jol
ismert lengyel kutatd, Lech Szczucki, az erdélyi és a lengyel unitariusok
XVI. szdzadi helyzetét és kolestnds kapcsolatat vizsgalja meg. Kide-
ril, hogy az erdélyi és a lengyel antitrinitariusok egylittmiik6désének
legf6bb munkaléja az olasz Blandrata volt, aki igyekezett egy taborba
tomoriteni a reformdciénak ezt az agat. A két orszdg unitdriusai kol-
csonds levelezéssel, kiadoi tevékenységgel és hasonlo iskoldzasi rend-
szer bevezetésével tamogattdk egymast. A szerzé allitdsa szerint ma mar
nem kétséges, hogy Jdnos Zsigmond 1570-ben Erdélyben féiskolat akart
felallitani és erre az eurdpai hir(i tudost, Ramust szerette volna meg-
nyerni, aki azonban hitelvi okok miatt a meghivast nem fogadta el. A
szdzad mdsodik felében az erdélyiek gazdasagi és politikai helyzete eld-
nydsebb volt, ami lehetdvé tette szamukra, hogy szdmos latin és ma-
gyar nyelvli konyvet adjanak ki a mfiveltebbek és a nép szamara
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A lengyeleknek viszont meg kellett elégednilik a népnek 'sz6l6 altalanos
jellegli mivek kiaddsdval. Az anabaptizmus hatdsira Lengyelorszdghan
vagyonkozosséget hirdet§ és gyakorlé iranyzatok is felléptek. F§ koz-
pontjuk Rakow volt. Ugy latszik, hogy Erdélyben is jelentkezett valami
hasonlé irdnyzat. Ismeretes, hogy a kolozsvari szdsz pap, Elias Goz-
midelle, nem értett egyet a tobbség szocidlis nézeteivel, és ezért titok-
ban Lengyelorszagha tavozott. Amikor Krisztus imédddsa koriil nézetelté-
rés tdmadt, a kolozsvdri antitrinitdriusok David Ferenc javaslatira a
lengyelekhez fordultak, akiket dontébirdknak kértek fel. Valaszuk ke-
s6n, csak Ddvid Ferenc haldla utdn érkezett meg. Egyesek késedelmiik
miatt az egész kozdsséget vadoltak. Ezt kdvetSen Kis-Lengyelorszigban
Krakké kozponttal Vehe-Glirius gazdag kiadéi tevékenységet kezdemé-
nyezett, amellyel egyrészt David Ferenc rehabilitasira torekedett, méas-
részt kiadta eszmei bardtainak, Sommernek, Neusernek és masoknak a
miveit.

A berlini porfesszor Werner Lenk a Németorszaghan miik6ds és ké-
s6bb emigraciéba kényszeriilt német antitrinitdriusok tevékenységének
egyes mozzanatait vdzolja fel. Ugy véli, hogy a XVI. szdzad masodik
felében Eurdépiban csak néhany sziget volt, ahol a valldsi szabadsig
és tlirelem érvényesiilhetett. Ezek kozé tartozott Dél-Lengyelorszdg Ra-
kow kd&zponttal, Moravia, Danzig és kérnyéke, Hollandia Amsterdammal
az élen, és természetesen Erdély. ,A szdzad hetvenes éveiben - irja
a szerz6 — Erdélyben az eurdpai szellemtorténet egyik fejezetét irtdk
meg. David Ferenc kdrnyezetében tsbb eurdpai orszdghdl eliild6zott tu-
dés taldalt menedéket. A német emigransok erdélyi szereplése a német
szellemiség multjdnak értékes része.* A német antitrinitarizmus elsd
szerepldi a XVI. szdzad kézepén jél ismert személyiségek wvoltak, mint
példaul Baltasar Hubmaier, Hans Denck, Ludwig Hitzer és Hans Hut.
Fellépésiikben nem voltak annyira harciasok, mint a késébbiek: Matt-
hias Vehe-Glirius és Adam Neuser. A kiiildozstt reformatorok utja Dél-
Lengyelorszigha, innen Erdélybe vezetett, ahol jelentds tevékenységet
fejtettek ki. Munkdssagukat és szellemitket f6ként a német felvildgoso-
dds nagy {réja, Lessing rehabilitdlta, aki kiiléndsen Neuser munkajat
értékelte pozitiven. Az antitrinitdriusok szabadsigszeretete, bdlesesssége
és tlirelme ihlette Lessinget a Nathan der Weise (Bbles Nathan) cimfi
ismert dramajanak megirdsdban.

Németh S. Katalin a XVI. szdzad végén Pécsett tartott disputat
ismerteti. Pécs és kérnyéke a magyarorszagi antitrinitdriusok egvik
kézpontja volt, ahol a szdzad madsodik felében a kolozsvéri iskola egy-
kori szeniora, Véalaszuti Gyérgv tevékenvkedett. 1588. augusztus 27 ¢és
31 kozott az antitrinitdrius Valaszuti Gydrgy és a kdlvinista Skaricza
Mithé vallasi disputaciéjara keriilt sor. A vita anyaga két kézirathan
is rdnk maradt, az egvik a Széchényi Kénvvtirban, a misik az egykori
kolozsvari unitdrius kollégium kézirattdrdban. A szerz§ a két, egymast
szerencsésen kiegészit§ kézirat alapjan ismerteti a vita lefolyasidt és a
%covrszak, valamint a t6r6k megszallds alatt lev§ teriilet szellemi arcu-
atat.

Tanusz Tazbir, varséi kutaté., az antitrinitdriusok {ildézésének len-
gvelorszagi visszhangjdt vizsgdlja meo. Ez a visszhang természetesen
mas volt a katolikus és mds a protestans kérskben. Kiilénésen Servet,
Gentilis és Sylvanus haldla valtott ki nagy elégedetlenséget és tilta-
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kozast. Mig egyesek védelmiikbe vették az ellenlik felhozott vadakat,
blintetésiikben egyenesen ,,az Isten kezét“ lattdk, masok, kiilondsen az
antitrinitariusok hevesen biraltdk az 4artatlanok pusztuldsdt okozé val-
lasi bizottsagot és tiirelmetlenséget. Voltak olyan vitazok, akik igazol-
ni igyekeztek David Ferenc elitéltetését és haldlat, mint a kanonok Po-
wodowski.

A holland Jan Van Goudoever azzal aldoz Dé&vid Ferenc emléké-
nek, hogy Oraniai Vilmos Hollandia kormanyzéjanak bdtor és meg nem
alkuvé harcit mutatja be Hollandia szabadsdgdért, a vallasi tiirelmes-
ségért és egyenlGségért.

Az olasz Adriano Prosperi arrédl ir, hogy miképpen jelentkezett a
vallasi lelkesedés és a miszticizmus eredményeként az antitrinitarizmus
egyéb formadja, azaz Krisztus ember voltdnak hirdetése, két itdliai zar-
déban a XVI. szazad masodik felében.

Szorényi Laszlé Heltai Gasparnak A hdlé cimi forditdsanak kap-
csan a spanyolorszagi lutherdnus reformécio térténeti alakuldsat ismer-
teti. Heltai ugyanis e miivében Reginaldus Gonsalvius spanyol inkvi-
zitor ellen 1567-ben Heidelbergben kiadott manifesztumot nyujtja sza-
bad forditdsban és alkalmazza az erdélyi viszonyokra. Az értékes ta-
nulmany ugyanakkor elemzi Heltai forditdsdnak jelentéségét.

A tanulmanyok oOsszességitkben hii képet nyujtanak a reformadcié6
legradikdlisabb dganak, az antitrinitarizmusnak, eurdpai térhoéditasaroél,
szellemi arculatardl, valamint a mozgalmon beliil tdmadt ellentmonda-
sokrdl és harcokrol. A tanulmanyok termeészetesen nem tlikréznek egy-
séges felfogdst, nem egyszer ilyen vagy olyan irdnyban érvényesiil a
szerz6k egyéni nézete, de kétségtelen, hogy errdl a kérdésrdl ilyen ma-
gas szint{i, a nagy Osszefuiggésekre és az apré részletekre egyarant kitérd
tanulméanykotet még nem jelent meg. Eppen ezért, ugy véljiik, a ko-
tet nemcsak gazdag, alapos és értékes hozzajarulds a tdrgyalt kérdés
tisztdzdsahoz, hanem a tovabbi, elmélyiilt kutatds ihletSje is lehet.

REZI ELEK

A FERENCZ JOZSEF-FELE KATE SZELLEMI HATTERE*

»A 19. szdzadban ismeretes volt katéirodalmunk szegénysége és a
dési komplanéciobol folyé dogmatizmusa.«t

A Koncz Boldizsar-féle katé? a 19. szdzad mdsodik felének szabad-
elvli szellemét mar nem tudta kielégiteni. A Channing-Thacher-Kriza-féle
katéd igyekezett hidnypotlé lennt, amely nagymértékben az ujat, a-.
régi dogmatizmustol valé mérsékelt szakaddst jelentette és nagy nép-
szerliségnek orvendett. Mégis egy djabb katé sziiksége jelentkezik min-
denekeldtt a lelkészek részérdl. Ezt a sziikséget érezte Ferencz Jozsefs
kolozsvari lelkész, aki Napléjaban® ezeket irta: ,,1861-ben Kriza

* A tanulmdny: Az unitirius katé térténete a 19. szdzadban cim{i doktori
szemindriumi dolgozat egyik — bdvitett — fejezete.
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