elére a méltésagos fejedelem Grizetbe vétet mindaddig, mig utélag rélad
déntést nem hoznak.“

Ismét atadtdk a katondknak, hogy 6t egyedill vezessék el, és tobbé
senkit nem engedtek hozza. Sét, az Srcsapatok sokdig jatszadoztak a ka-
lapjaval, és ldbukkal ratapostak, mig az egyik konyoriiletes testvér neki
vissza nem vitte. [David Ferenc eltdvolitdsa utdn a kancellar azzal fenye-
gette meg kovetdit, hogy ugyanaz a biintetés var mindazokra, akik az
elitélt véleményéhez ragaszkodnak, és felhivta Gket, hogy tegyenek ta-
nubizonysdgot Krisztus imadasarél. A felhivasra senki sem valaszolt.
Végil is arra kérték a kancellart, hogy tgyiiket halassza masnapra.]
Ekkor Ovari Péter igy szolt: ,Bizony a halal igen keser(i, mégis a lelki-
ismeret szabadsdgat f6léje kell helyezniink.“ Alighogy kimondta e szava-
kat, az egész nemesség feldllt, és esedezve, azt kérte, hogy a papok ligyét
halasszdk méasnapra. [Attél tartva, hogy felmentik papi hivatalukbél, ne-
viiket mindannyian felirtdk egy lapra, s6t még Lukdcs nevét is odairtdk.
Masnap megjelentek a fejedelmi palotaban, és valamennyien csatlakoztak
Blandrata véleményéhez; Lukdcs azonban vilagi mivoltara hivatkozva azt
allitotta, hogy ra az innovdcids térvény nem vonatkozhatik. Erre érizetbe
vették, és az innovacids torvényt a vildgiakra is kiterjesztették. Harmad-
nap David Ferencet Dévara szallitottdk, ahol november 15-én a varboér-
ténben meghalt.]*

Dr. MOLNAR ISTVAN

ADALEK SZABO SAMUEL OKTATO-NEVELO
TEVEKENYSEGENEK JELLEMZESEHEZ

Unitérius egyhdzunk nagyjainak a soraban jelentds hely illeti meg
abrudbényai Szab6 (Mikola) Sdmuelt, a székelykereszturi unitarius gim-
nizium els6é igazgatd-tandrat, aki 1756-ban sziiletett és 1856-ban, szazéves
koraban fejezte be munkas életét.

Kiizdelmes életutjarél a halds utédok tobbszér megemlékeztek. Itt
Orban Baldzs! mellett kiilondsen Séndor Janos nevét emeljik ki, aki
Szabé Samuel tevékenységének f6bb mozzanatait nagy szeretettel igye-
kezett a téves megitélésektfl megtisztitani, s a maga igaz emberi értéké-
ben bemutatni.? Ismerteti azt a sok kitérével tarkitott utat, amely a csa-
1adi és egyéb kOriilmények folytdn a tehetséges fiatal embert csak élete
negyedik évtizedében, 1795-ben vezeti el pappa torténd felszenteléséig,
egyhéaztandcsossa valé megvalasztasaig, valamint a kereszturi gimnazium
elsd igazgato-tandri székéig.

Egyhazi kozéletiinkben betoltott szerepét Sandor Janos igy értékeli:
, O nem kozdnséges szolga volt: nyomot hagyott maga utdn a kereszturi
gymndziumban, s mi utédok, e nyomot ldtva, méltdn emlithetjik az &
nevét. Még mint tanulé ismerte e vidéket, tudta e pont fontossagat fele-
kezetlinkre nézve, s igen valdszinli, hogy a gymnazium épittetését illet

* A szoveget a latin eredetibdl forditoita Bodor Andras.
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mozgalom elbidézésére sokat tett. [...] A kelld ismeretek mellett megvolt
benne a nép javat, boldogsagat munkalni kiviné érzés. [...] A nép pedig
értette szavat, s a mint mondjdk falurél falura ment vele, hogy az 6
prédikacziojat hallgathassa a gylijtések alkalmaval.“ Nevelési tevékeny-
ségének jellemzésére pedig ezt mondja: ,,A kézélet mezején az egyes a
munkédnak csak kis részét végezheti el. Elég, ha 6 az iskolank iranti sze-
retetet és érdekeltséget felkoltdtte, s 18 évi tandrsdga alatt képzett egy
nemzedéket a mely lelkesiilni tudjon érte.“ Késébb még — jellemzésére
— ezt toldja az elGbbiekhez: ,,...megmutatta, hogy nem volt eldobni
valé ember, mert még 19 évig szolgalt kozintézeteinknél. . .43

Szab6 Samuel nevelési elvei, oktatdi célkitlizései a korat uralé esz-
mei aramlatokba agyazoédva kristdlyosodtak ki. Ifjusdga az eurédpai szel-
lemi élet XVIII. szazadi megpezsdiillésének idejére, a felvildgosodds ko-
rara esik, amely a feudalizmus elavult tdrsadalmi rendjével szemben az
ésszer(i, a természetnek megfelel6 tarsadalmi rend kialakitdasaért szallt
sikra. Jollehet fébb filozéfiai irdnyzatai — materializmus, deizmus —
kiilonbdz8 utakat jartak, de egydntetlien a tudomény fejlesztésének, a
tarsadalom minél szélesebb koreiben valé terjesztésének a szitkséges-
ségét hirdették. Az eurodpai felvildgosult gondolkodas eme 11j hullamai
a XVIII. szazad utolsé évtizedeiben a hazai és koztitk az erdélyi iskoldk
o0don falai kozé is becsaptak. A Habsburg-uralom koriilményei kdzt vi-
szont az eurdpai felvilagosodas eszmei aramlata itt a nemzeti mozga-
lommal kapcsolédott Ossze, s ez elsdsorban az anyanyelv mtivelésében,
az irodalom megtjuldsdnak és a miivelédés terjesztésének a kovetelésé-
ben jelentkezett.

Ezeknek a — tarsadalmi sziikséglet parancsolta — miivelddési ko-
vetelményeknek a hatasara az erdélyi fdiskoldk szellemi miihelyeinek
kohéi egyre élénkebben izzanak, s az azok élesztésén munkalkodo fiatalabb
tanarnemzedék Osztonzésére ndvendékeik koziil sokan keresik fel a kor
neves, nagyhirli eurépai egyetemeit. Szabé Samuel is, €életpalyaja nagy
forduléjanak évében, 1790-ben, Bécsben jartakor, — mivel a csaszdr
akkor bekovetkezett haldla miatt nem sikeriilt a zalatnai banyahoz ju-
tdsahoz az ,absolutoriumot“ megszereznie — ,,a vilagi hivatalokra wvalé
vagyastél® lemond, ,,s belsé allapotra“ hatdrozva el magat: 35 éves kora-
ban ugy dont, hogy ifjukori tanulmanyait (,,poésis, rethorika®) kiilf6ldi
akadémidkon folytatja.4 Kezdetben, 1791—1792-ben a bécsi és a gottingai,
1793-ban pedig a berlini egyetemen tanul. Ebben az évben tér haza a
Székelykeresztur kézelében fekvd Sardra, ahol a Sandor csalad gyerme-
keinek tanitéjaként miikodstt a Kereszturon épiilé gimnédziumhoz tértént
kinevezéséig.

E fontos megbizatiasdnak elvégzéséhez Szabé Samuelt vilagi fogla-
latossdgai kozben megszerzett gyakorlati tapasztalata és az itthoni isko-
lakban kapott utravalé utan a kGlfoldi tanulmanyai kodzben kiforrott,
felvildgosult ,szellemi ereje* tette alkalmassad. A kiilf6ldi egyetemek
eszmei fegyvertirdbol — az itthoni tarsadalmi sziikségletekhez igazod-
va — milyen célzati miivelédési torekvésekkel, oktatési-nevelési elvek-
kel vértezte fel magat, a legmeggybzGbben abbol a székfoglalé beszédbél
tinik ki, amelyet 1796. november 7-én a székelykereszturi unitarius
templomban tartott beiktatdsi {innepélyén olvasott fel. Ebbdl Séndor
Janos csak ennyit ir: ,,Szabé Sdmuel beiktatasa [...] d.e. 9 érakor kezds-
déleg tortént meg a keresztiri templomban [...] pispdk, insp. cura-
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torok, és nagy diszes kozdnség jelenlétében. [...] Székfoglaléjanak targya
volt: 'Szépek szépe, vagy a legszebb szépség’ A tudomény szépségét
targyalta benne.%5

E beszéd egy szovegének masolata fennmaradt.? Mivel — tudtunk-
kal — e beszéd nyomtatasban nem jelent meg, megkapdan szép stilusdra,
allegorikus képekkel megvilagitott tartalmara valé tekintettel érdemes-
nek véljitk arra, hogy azokat a részeket, amelyek Szabd Samuel klasz-
szikus mtiveltségét s a kordban forradalminak haté tdrsadalmi és ne-
velési elveit jellemzéen tlikrozik, megszoélaltassuk.

Miutdn a megjelent notabilitdsokat, ,,mindenrend(i hallgaték“-at és
a ,nemes gyililekezet“-et megszolitja, igy kezdi beszédét: ,Egy Orator-
nak févebb kotelessége szerént, torekedvén azon, minekelétte e székbe
dllottam, miként lehetne mal bekdszonté vagyis Inaugurdlis oratiom
a ti hozzdm hajlandé jokedveteknek a megnyerdje; eszembe 06tlédott a
boles Platonak imez mondéasa: Quod pulchrum est amicum est azaz:
Ami szép, baratsagra vonzd kép. [...] Mi lehetne az a szép? vagyis az
a szépek szépe e vilagon? amirél e mostani alkalmatossaggal [...] nek-
tek kedveskedd beszélgetést tehetnék; de megvallom, bizonytalankodom
[...]. Nem is csuda, mert [...] senki még aialydban meg nem hataroz-
hatta am azt: Mi a szép? sem pedig ezt: Mi a legszebb szépség e vildgon?
De e sem csuda, mert hatdrozatlan maradott ez a kérdés még az Iste-
nek gyllésében is.“ Ezt kovetden, ,,amint a Poétak irjak“, szines képben
vetiti hallgatéi elé a mitologiai Peleus lakodalman résztvevd istenndk
kozott a viszalyt kelté Eris almdjianak felirata (,,Pulchrior accipiat, vagy:
Datur pulchrior®) miatt kirobbant vetélkedést, az idahegyi pasztor, Paris
ndeliberatumat®, aki — Juno hatalmat, Pallas bblcsességet, Venus szép-
séges asszonyt felajanlo igéretei kozt bizonytalankodva — Venusnak
itélve oda az almat, nem tudta elddnteni, hogy mi a szép s mi a leg-
szebb szépség e vilagon, mert ,,...bar Paris mondja [hogy Venus a
legszebb], csak magédra Venusban, vagyis a csak szép asszonyban nem
hatdrozédhatik meg a szépségnek tokéletessége. Vannak tUgy latom én,
egy ilyen tekintetben ezernyi ezer szépségek a termeészetben; szép a
természet, szép ennek minden orszaga, szép ennek minden lakossa.®
Példakkal mutatja be aztdn, hogy szépek az ,érczek [...]. A Plantdk [...]
az allatok orszaga [koztlik] az ember [...] mindenik az 6 nemek szerént,
mert azon egy bolcs ar formalta mindeneket®, de ,nem oly kinnyli azért
csak egy elsé tekintettel megmondani: Mi a szép? s Mi a legszebb szép-
ség e vilagon? De taldltam én szerencsére, egy ezek felett valo szép-
ségre, melyrél eldttetek beszélgessek, s ha lehet mindenitekkel meg-
kedveltessem: A tudomdny ez a szépség érdemes hallgatéim! melyrél
ezt merem tovabbi beszélgetésemnek fundamentumdul feltenni, hogy:
Szép, és legszebb szépség e vildgon.

Az elmés régiség a tudomanynak szépségét a szliz Minervanak rajzo-
latjaban mutogatta, s tisztelte [...]. A jartas tuton megyek tehat én is,
[...] és hogy a tudomany szépségét voltaképpen leabrazolhassam, s
mint egy €16 képet eltokbe allithassam elémbe teszem Minervanak
régi rajzolatjat, s rajzolgatom arrél annak mdséat, a tudomdnynak képét
s annak allasat, ’s mihelyt ebben célomat érhetem, azonnal arra torek-
szem, hogy ezt a szépséget kihazasithassam, vagyis férjhez adhassam,
s ha netaldn ezt véghez nem vihetem, azon leszek akéarcsak, hogy nektek
fenn tisztelt Nemes Gytlilekezet partfogdstokba ajanlhassam.”
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Arra térekedve, hogy a mitolégia teriiletén akdr jartas, akar ja-
ratlan hallgatéi emlékezetébe a tudomdnynak eszmei szépségét, értékét,
Jelentdségét maradanddan bevésse, a képzdmiivészetek Minerva-abrazo-
ldsainak jelképekben gazdag, egybefogott képét &llitja az {innepls gyii-
lekezet elé: ,Minerva [...] egy talpan &ll6 kozéptermetii, kerek 4brazatu,
komor tekintetli, kékszemii lednyz6t mutat, kinek fején egy tollakkal
fedezett és zbld olajagakkal keritett arany sisak tindéklik, véllai és
dereka pancéllal, melle ércpanttal, bal keze kigydés pajzszsal fegvver-
kezett; mellette jobbfel6l egy bagoly, balfelél egy kakas; hita megett
egy magas hegy, melynek oldaldn szép z5ld olajfik és egy felséges épiilet
szemléltetnek; egy szdval egész alldsa, posituraja felséges, minden készii-
lete vele sziiletett Nemességinek cimeres jelképe.“

Miel6tt azonban gondolatait a tudomany szépségérdl az emlitett
szimbolikus jegyekhez kétve kifejtené, bevezetélil — hitbeli felfogasa-
hoz hiven — annak magasztos eredetét igyekszik szemléltetni. Ehhez
ismét csak mitolégiai képet vesz alapul: Ovidius versei nyomdan idézi
Minervanak Jupiter fejébdl ,,Vulkanus pérélyének babdskoddsa“ révén
elképzelt szliletését. ,Mit jelentett ezen mesézésével az elmés régiség:;
hanem hogy a tudomdny valdsdgos Isteni tudomény, az Isteni bdlcsesség
kimerithetetlenségének draga arany cseppje [...] az Istentdl lelkiinknek
tarsul ajandékozott szépség [...], annak felsébb tehetségét, a tudomany-
nak fészkét 6 formalta, ezekben a tudoméany nem maés, hanem [az, amit]
a mindenhaté f6 Bolcsesség plantdlt, s naponként plantdlja. Felséges
ezért a tudomanynak eredete, Nemes a sziiletése, minden szépség felett
val6 szépség . . ¢

Az ezt koveté ,Minerva-rajzolat® jellemzd részeinek elemzésekor
csillan fel igazdban Szabé Samuelnek az a humdn- és természettudoma-
nyokban gyodkerezd széles skaldju mfiveltsége, céltudatosan kimunkalt
pedagégiai felfogdsa, amely adottsagoknak felhaszndlasaval tudva tudja,
hegy ,mindenrendi hallgatéinak® gondolat- és érzésvilagit milyen
meggy6z6 — szimbdlumokba rejtett — érvekkel terelheti a mtveltség,
a tudomény megszerzése szlikségességének felismerésére. ,Minervanak
[...]: Koézépszerii a termete. A kozépszerli termet a legszebb termet;
ugy tartottak a régiek is: Homo mediocris est optimi proportionatus,
azaz A kozéprend(i ember ugy nétt, s Ugy szliletett, hogy tagjai egymas-
hoz j6l mérsékeltetett. A jé mérséklettség, vagyis a j6 Proportio a szépség-
nek fundamentuma. Ezen egyeznek meg nagyobb részint az Aesteticusoc-
cal egylitt a szépség irdnt, hogy ez a lathatd tokéletességben 4ll; a lathaté
tokéletesség pedig nem egyéb, hanem Consensus in wvarietate, vagy:
Consensus in una, amint a tudés Volffius (!)” mondotta, azaz: az egy-
mastol kiilonbdzé részeknek egyetértése, vagy egymadshoz illenddsége.
Nézzétek el a tudoménynak minden részét, illenek valdban ezek egy-
mashoz; egyik a masiknak gradicsa, az amannak vezére és kulcsa. Nagy
ezek kozt a kiildmbség, de szoros mindeniitt egymas kozt az egyesség:
kiilomb kiilémb csiklandoztaté hangokon hangicsdlnak, mégis egy fiile-
ket és sziveket gyonyorkodtetd Concertust, egyeztetett hangot formdlnak,
egyik alant jarkal, masik fenn héjaz, egyik klinn a szabad égen repdes,
masik benn a f6ld tregiben keres; egyik a szdrazon 4ll, mdsik a tenge-
reken uszkal, koz6s mégis minden keresmények. Egyik az apré pléntdk
és gyenge csemeték kozlil alig latszik, olyan toérpe; masik oly magas,
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hogy a csillagokat ujjaival cirkalmazza; egyik sovany, masik kovér, egyik
széles, mdasik keskeny; szép ezek kozt mégis a Symetria, szép ezeknek
allasa, rendje, mozdulatja; egyenléleg {iti mindenik a rendes mértéket.
Szép itt hat az egész is, nem szebb ennél akarmely zaszlés tabor is;
Szép tehat a tudomany, nézziink csak szeme kozibe is.

A szem egy csuddlatos ¢kes alkotmdny a testben, Creatoris miracu-
lum. A teremté csudds remekének mondjak ezt a tudésok. Idveziténk
pedig a test limpdsanak nevezi.“

Sorra ismerteti aztan a vildg kiilonbozé népeinek szemallasat, — szi-
nét, s visszatérve Minervahoz, annak a ,,poétak festette* zoldeskéken
abrazolt szemét a fekete szem szinével 4llitja szembe, mondvéan: , Miner-
vanak zbldeskék a szeme, nem fekete, [...] A tudomdnynak is kékek a
szemei, nem feketék. Ami fekete, az a rea 16v6détt sugarakat elnyeli,
semmi szint, semmi szépséget nem formal. Nem igy a tudomany: ez néz
szerte-széjjel a vilagon; nézegeti, vizsgdlja ennek részeinek szépségét;
majd a viragos zdldséggel padimentumozott f61dén mulatoz, majd a zol-
des kékséggel hanykod6 tengeren ingadoz, majd pedig a ragyogé csilla-
gokkal jatszadoz; és az ezekrdl ra sugarzott szineket enyelgetvén, formal-
van, mind az égnek boltozatja egy bamuldsra méltd kék szint, és szépséget
gerjeszt azoknak, akik &red néznek, szemeiben, lelkeiben annyira, hogy
ezen képzeletjek altal elragadtassanak a kékes egeken 4ltal, a teremtének
felséges szentségéig annak imadasara. Szép szemek az ilyenek, bizony
vilagoskodé lampdsok az orszdgnak, a kozonséges tarsasignak testében;
ezek altal latnak az orszdgok és ezeknek kormanyzoéi; ezek altal vezérel-
tetnek a taniték, és eldljardk; ezek &ltal boldogittatnak a hallgatok és
alattvalok. Ezeknek homalyoskoddsa miatt pedig az orszdgnak, tdrsasag-
-nak egész teste homalyban, tudatlansidgban vakoskodik. Csudara mélté
szemek ezek, valéban Creatoris miraculum [...]. Olyan lett valéban ezdl-
tal az ember, mint egy az Istenek kézil: jénak és gonosznak tuddja.®

»De nézziilk mdr orcdjdit is a tudomdnynak.“ Megallapitja, hogy ,az
orcdnak és a test tobbi részének szinérdl is kiilénbdznek az itéletek. [...]
Suum quique gustus ratio, kinek kinek tetszik a maga gusztusa“, majd
igy folytatja: ,Egy a vigat, mas a komort valasztja. Minervdnak komor
[...] de magédban szép, kerek az dbrazatja. A kerek dbrazat kiillonds szép-
ség az asszonyi nemben. A tudomdnynak is darabos a tekintete, kedvet-
len nehéz a kezdete, de vidamabb konnyebb a koézepe, gyonyoriiséges
pedig annak a vége, vagyis a kereksége, nem a szinben annyira, mint ben-
nebb 6 magdban &ll inkabb szépége elannyira, hogy amint Plato mon-
dotta: Sapientia tam pulchra facies, ut si oculis videretur, admirabilles
sui concitaret amores, azaz A tudomanynak oly szép az dbrazatja, hogyha
szemmel 6tet latni képes volna, maga irdnt csudds szerelmet gyulasztana.
Nem csapodéaroskodik a tudomany a tlindéres léhasagnak illetlen vigyor-
gasaival, haszndlhat6 valdsdg az 6 maga alkalmaztatdsa. [...] Nem kisebb
6 neki durva posztéban 6ltézkddve szépsége, mint a barsonyban fényld
dics6sége, [...] oly viddm a vénben ifjusidga, mely gondos az ifjuban az
6 aggottsaga.“

A tovabiakban — jelképes &brazoldsainak fonaldat gombolyitva — a
beszéd szervét, a szdjat vetiti hallgatéi elé, s annak az ember érzelmeire,
gondolkodasara gyakorolt hatasat, tudast terjeszté szerepét a kidvetkezo-
képpen fogalmazza meg: ,,A szépségnek tulajdonsdgai kdzé még a szdjnak
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is és annak szdézatjdnak mindsége is szamlaltatik; nem is ok nélkiil, mert
az egy kivéaltképpen valé eszkbz az emberek szivének megfogasdra. [...]
Innen a régiek az ékesen sz6ld, az emberek szivén hatalmaskodé voltat
akarvan kipéldazélni, lefestették Herculest az 6 oroszlan bérében Sltdz-
kédve, jobb kezében egy buzogényt, bal kezében egy kéz ivet és nyilat,
szajabol pedig sok kifoly6 lancokat festettek, melyekkel sok ezer embe-
reket lattatott vonni, és szoritani magahoz, lévén az 6 sz4jabél kifolyé
lancoknak a vége a megfogottaknak fiileibe szegezve. Mely rajzolattal
mit egyebet jelentett az elmés régiség, ha nem azt, hogy Hercules nem
annyiban erejével és fegyverével, hanem szajanak ékesen szoldsdval
huzta, vonta az erdében, mezében szellengd maga idejebeli embereket az
ostoba vadsignak elhagydsara és a szelidebb tarsalkoddsu életnek folyta-
tdsara. Nem volt azt tartom Minervéanak is durva a szija. [...] Szép a
tudomdnynak is az & szdja, maga az ékesen szdlds ez, melynek szézatja
az elméket lancolja.“

Befejezve Minerva alakja jellemz§ vondsainak szimbolikus, jelentés-
atvitellel érzékeltetett koltéi abrazoldsat, a ,rajzolat* fegyverzetének
leiraséhoz ér. De, mivel ,ezek a rettents fegyverek“ gatoljdk ,,a tudomany
szépségének tovabbi birasat“, a fegyverzet tudomanyhoz viszonyulé lat-
szblagos ellentétének felolddsaért beszédét igy folytatja: ,,Quid illi cum
fortibus armis? Sisakkal, pajzzsal mi kozi lednynak? [...] De jol vagyon,
mei't [Minerva] hadi késziletei kozt zold olaj dgat is latok arany sisakja
korill keritve. Tudomannyal szép, gyézedelmi pompaval fényes boles had-
vezérnek Symbolumai mind ezek. Fegyveres 1észen a tudomany is? Igenis
ugy festem én is Gtet, mert felfegyverkezett G a csalard szerencsének
valtozasaira. Fején arany sisak helyett a j6 REMENYSEGGEL tollazta-
tott OKOSSAG tuindsklik, vallat pancél helyett a BEKESSEG-TURES,
mellét mellvas helyett a JO LELKIOSMERET fedezte. Jobb kezét a BA-
TORSAG, bal kezét az EROSSEG fegyverkeztette; labait pedig az ALHA-
TATOSSAG és HIVSEG erdsitette, melyekkel mint ugyan annyi fegy-
verrel megyen ellenben batran a szélvésznek, ellent all rettenthetetleniil
a veszedelemnek; Ugy hogy amint Cicer6 mondotta: Non colliquescit
Jupiter dum Simulorum eius liguefit, Nem olvad el akkor Jupiternek
masa, mikor olvasztatik tiizben a forméja; a Tudomannyal felruhazott
elme is nem olvad, nem lagyul; hanem inkdbb keményedik az ellenkezd
szerencse mostoha csapasai alatt; és az ostromlé nyomorusagok alatt tal-
pon all gydzhetetlenill, mig végre fejét a békességnek zb6ld olajagaival
korondzza. Ily sok szépségei kozt pedig egy feldl a bagoly, méas feldl a
kakas serkent cimere; mert mint a bagoly a setétben, ugy a bolcsnek
is elméje a tudatlansag és a tévelygés homalyai kozt latja azokat, amik-
ben mésok vakoskodnak, és miként a kakas vakircsalva szedi az Gtet tap-
1416 buza szemeket, ugy a tudomény bardtja is, inqurit in veritates, az
elmét és a lelket éltetd igazsagokat szorgalmatosan keresi és hasznalja.“

Ezt kévetéen igy szol hallgatéihoz: ,,...imé sarkdig szallék rajzola-
tomnak, megvan eszerint Minervanak mdssa, Jathatjatok egészen a tudo-
manynak szépségét, és dllasat. Mar ha tinéktek tetszik wvessétek egybe
Gtet a vildgnak minden szépségével, jarjatok el a természetnek minden
orszigat, és vegyétek szamban, ha vagyon szépség ezek kozt olyan, mint
a tudomadny; ugy talaljatok kétség kiviil, hogy jobb a tudomdny az arany-
nak, és az eziistnek kereskedésénél; még tapasztalhatjatok azt is: Lutum
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est sine ingenis puella. Hogy csak sdralkotmany akarmily szép leany, ha
szépsége mellett nincs benne tudomaény; s elhiszitek utoljira, hogy szép
és a legszebb szépség e vildgon a tudomdny.“

Miutdn a ,legszebb szépséget®, a tudomanyt Szabd Samuel a fenti
megkapéan szép allegorikus koltéi hasonlatokkal megfestette, azt — igé-
retéhez képest — ki is akarja hdzasitani, férjhez akarja adni. Beszédének
e kovetkezd, befejezd részében vilaglik ki a maga mélységében az e korban
nalunk még eléggé szokatlan, 11j tarsadalmi felfogésa, amely szerint a kul-
tura birtokldsa nem fligghet az egyénnek csupan a tdrsadalmi kotelékben
elfoglalt helyzetétsl; a felvilagosodas megujité eszmei dramlatainak a ha-
tédsdra a kozmivel6édés szinvonaldnak adltalanos emeléséért a tudomany-
nakl — nemre és tarsadalmi fokozatra valé tekintet nélkill — az embe-
riség egyetemes kozkincsévé kell valnia.

Tekintve, hogy a tudomany szimbélumaként megrajzolt nét, Miner-
vat — mivelhogy 6t a ,régiség allitasa szerint isteni atyja Jupiter férjhez
menni soha nem engedte“ — nem tudja a ,legszebb szépség® kihazasita-
sdhoz hasonlatként allitani, ezért mas, legendas és torténelmi né-alakokat
allit példanak, akik a tetteikben megnyilvdnulé ,elmésségiik® révén a
tudomdnyt méltéan szimbolizdljak, de egyuttal a néi nemnek a tudo-
manyban valé szerepét is ahhoz valo jogat is kdzvetve érzékeltetik. S
hogy ezt a kordban izmosodni kezdé felfogast hatdrozottan is kihangsu-
lyozza, gondolatait igy folytatja: ,Nincs ma néalunk erejében a Jupiter
Decretuma, férjhez mehetne ha élne, maga is Minerva, férjhez mehet
tehat a tudomany is.

,De kihez? A Hdazassag szerencsés, ha egyenlé. Innen egy poéta a
férjhez menends lednyoknak ezt tandcsolja: Si qua wvolet opti nubere
nube pari, melyet magyarul igy mondok ki: Ha boldogul vagyol Leany
férjhez menni, hogy egyenlé férjed legyen, oly vdlasztast kell tenni. A
Tudomanynak igy szintén mint Minervanak felséges az eredete, Nemes
a sziiletése, azért ugy illik, hogy: Az is igaz Nemes legyen, akihez 6 férj-
hez mégyen. Nemes embert illet a tudomény, ott kell az ész és az erd,
az hol forog a kormany. A kormanyozasra, haza dolgainak igazgatdsira
nem elég hires eleinknek virtusa, szlikség arra magunk tetteinknek fénye,
s méltésaga; [...]*

,De mikor igy beszélgetek ne haborodjék fel szivetek, szorgalmas
mezei munkdasok! Nem zérlak el ezen hdazassagtél titeket nemes parasz-
tok!, ha akartok a tudoménnyal ti dsszehazasodhattok. A nemesség lehet
nem csak a fiiggd pecsétli bor levelen, hanem a jo erkdlesti szivben is. A
szivben elrejtett ember az igaz nemes ember. Ehhez illik valéban a tudo-
madny is, mert mint az arany alma az eziist rostélyok kozott, oly a tudo-
mény is a j6 erkdlcsok kozott; Es mint az aranyban a dréga k6, a tudo-
many is a jo szivben ugy illends.“ [...]

,,Nemes szivii névendékek, gyermekek! Ime egy olyan szépséget alli-
ték eld, melynek e vilagon nincsen madssa. Ez ha szitkség mulaté tars,
ha kell harcol, ha kell hédol, inkdbb mint hajdan Mars. Ez szépit, ez
nemesit, sokakat mar nagyra is vitt; édes ennek drnyéka. Ezzel, mikor
megvéniiltok is, nem lesz terhes vénségitek; mert: Sapienti gravis senec-
tus non est. A bdlcsnek nem nehéz vénsége, mondja Cicero. Ennek drnyé-
kaba, ennek eljegyzésére hivlak én titeket, mint hivatalos vGfély, jertek
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vegyétek el tarsul ezt a szépséget, hogy boldog legyen életetek! Ti pedig
éltes idejli férfiak, és asszonysdgok!, akikben az idével egyiitt tlizetek is
hiilepedett, jertek a ti oltalmatok ald ez helységben magat elszant szép-
ségnek, a tudomdnynak partfogdsara; gydmolitsatok, &polgassatok &tet
lelketekben, és tdpldljatok, hogy boldog legyen altala végig hazatok. El-
monddm!“

Szab6 Samuel székfoglalé beszéde részleteinek felidézésével oktatoi-
neveléi tevékenysége megismerésének gyarapitasdhoz kivantunk hozza-
jarulni. A majdnem két évszdzaddal ezeltt elhangzott, imént idézett
gondolatok mindennél beszédesebben mutatjdk egy hivatdsat szeretd,
azért €16, népe felemelkedéséért teljes erejével munkaba indulé unitérius
neveld portréjat. Gondolatai egy olyan uttérd egyéniségnek, ,nem kdozdén-
séges szolgd“~nak szellemi arculatit vetitik elénk, aki koranak tarsadalmi
kortilményei kozott vilagosan latta és hatdrozottan tudta, hogy a tarsa-
dalmi felemelkedés alapfeltétele, ha a tudomdny nem marad csak egy
szlik osztdlynak vagy rétegnek a kivaltsidga, hanem annak megszerzése
— osztalyra, rétegre, nemre valé tekintet nélkill — mindenkinek lehe-
t6vé, s6t jogava valik.

Ma, amikor a tarsadalomfejlédés orszigunkban elérte azt a mindsé-
gileg magasabb szintet, amelyen a tudomdnyt a tarsadalom egésze bir-
tokolhatja, csak tisztelettel és megbecsiiléssel hajthatjuk meg mi — késéi
utédok — a megemlékezés zaszlojat Szabé Sémuel elstt, aki az eurdpai
felvilagosodas hazai faklyavivéjeként ndalunk is fellobbantotta annak a
vilagité toronynak tiizét, amelynek fénye -— j6vébe mutatéan — hir-
dethette a tudomény koézkincesé valasanak sziikségességét. Ebben all
emberi nagységa, eszmerendszere nevelési elveinek — mahoz sz616 lize-
netként — idGszertisége.
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| PETERFFY GYULA|

A PASSIO

Az unitarius reformécié a templomokbdél minden, felfogdsaval dssze
nem egyeztetheté berendezést: oltart, szobrokat és képeket eltdvolitott.
Még az orgondkat is kivitette mint &hitatot zavaré eszkodzt. Szinte két
évszazadnak kellett eitelnie, hogy e hangszer ujra bebocsatast nyerjen a
templomokba. Mig orgona nem volt, a templom piacdn vagy a karzaton
elhelyezett pulpitusra (énekléallvany) kitett un. kordlkdnyvbél diktdlta
az énekvezér (kantor) az ének szdvegét és vezette az éneket. Egyik leg-
értékesebb 6rokséglink ebbdl a korbol a passid, Jézus elitéltetésének, ke-
reszirefeszitésének, szenvedésének és haladlanak evangéliumi elbeszélése.
Zenei miifajként ennek szovegére szerzett, az istentisztelet céljat szol-
gald oratériumszerl zenemfi.

A passié csak annyiban tér el az oratériumtél, hogy témakére szigo-
ruan a nagypénteki eseményre szoritkozik, mig az oratérium a Biblia
barmely részébdl veheti targyat.

A passié szovege tehat ma is ugyanaz, mint a kozépkorban. Eredete
a IV. szdzadba nyulik vissza. Nem tudhatjuk, hogy e régmult idében
eldadasa, éneklése milyen volt, mert a kozépkor elsd évszdzadaibol
mondhatni semmi irott zenei emlék nem maradt rank. Annyit tudunk,
hogy a keresztények hosszt évszdzadokon 4t szertartdsaikon a legtokéle-
tesebb hangszerre, az emberi hangra szoritkoztak. A mi régi, t6bbszazéves
passio-emlékeink is ezt az 4si eléaddsi format mutatjak.

Késobbi idékben a passié zeneileg, formailag az elgadds modja, he-
lye és eszkozel tekintetében is eltéréseket, kiilonbségeket mutat. Egy
ilyen eltérés a passié eléaddsdnak egy masik modja, forméja, amit a ze-

sz

vezés. Azonban ndlunk a passiét nem jatsszék, hanem éneklik, nagypén-
teki istentiszteletliink szerves részeként.

s s

A passi6jaték a kozépkorban szokiasba jott népies szinjaték, amely a
szentek életébsl velt jeleneteket, de elsésorban Jézus életét és kinszen-
vedése torténetét tartalmazta; korhii 6ltézékben, szabad ég alatt, o6riasi
szinpadon, rengeleg szereplé kdzremiikdodésével adtdk els. Az Ammer
foly6 partjan fekvé Oberungenben (Dél-Bajororszag) — ma viladgszerte
ismert passiéjatékot a falu népe 1634 ota rendez. A XII. szdzad 6ta az
eléadds modjaban mar bizonyos dramatizdlé tendencia mutatkozik. A
népszerti meloédia megtartdsdval mas-mas személyre bizzdk az elGadast:
1. Jézus szavait énekls, 2. a torténetet elbeszéls (narrator) és 3. a tomeget
képviselé (turba) szereplékre. A szereplék megijeldlésére a régi kéziratok-
ban kezdetben betlijelzéseket haszndltak, majd késébb ezeket szamjelzé-
sek valtottak fel.

Ez az emlitett szereposztas vetette meg a passié harmadik tipusdnak
az alapjat, mely a XVII. szazad 4j zenei stilusdnak kialakuldsdhoz veze-
tett. A passio menetébe szélé-aridkat, duetteket, koralokat, recitativokat,
teljes zenekari és szolo-részeket iktattak, mialtal a passio megszlint a
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