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DR. KOVACS LAJOS

UJESZTENDOI UZENET

A 90. Zsoltar irdja szerint ,a mi esztendeink napjai gyorsan tova-
tiinnek, mintha repiilnénk®. Valéban, ugy tiinik, mintha csak tegnap
lett volna, amikor ezel6tt egy esztenddvel ujév reggelén egymasnak bol-
dog ujesztendét kivantunk. Es ime, gondviseld Isteniink jovoltabdl egy
ujabb év elsd reggelére virradtunk.

A tovatint esztenddé és az 0j év fordulojan meérleget készit a fele-
16sségteljes munkat betdlté vezetd és az egyszerll munkas egyarant. Min-
den egyén és minden koz8sség a maga modjan szamot vet a felmutat-
haté eredményekkel és azzal, amit megtenni elmulasztott; ugyanakkor
egyeni vagy kozosségi viszonylatdban tervet készit az 0j esztendd felada-
tainak sikeres teljesitésére.

Mi is mint egyhaz beletartozunk a tarsadalom nagy életkzisségébe.
Nekiink is szamot kell adnunk Isteniink, énmagunk és a vilag elétt arrol,
hogy a jézusi orémilzenet mindig idészerii sugallatat miképpen tudtuk
a gyakorlatban megvalositani az elmult évben és miképpen gondoljuk
annak munkalasat az 1977. eszt2nddében.

Ujév reggelén ujra raeszmélunk arra, hogy Istentdl fliggott életiink
a multban és Isten akarata szerint fog alakulni a bekdszdntott ujeszten-
dében is. Ezért szamadastétellinket és tervkészitésiinket elsGsorban Isten
fele forditott tekintette]l veégezziik. Mint gyarld, de lelki Gjjasziiletésre
ujbol és ujbol kész jézustanitvanyok, magunkbaszallassal, de ugyanakkor
bizakodo lélekkel kozelitlink Isteniinkhoz, gondviselé Atyankhoz. Szam-
adastétellink lényegében halaadas ¢és kdszonet, ujévi tervkészitéstink pedig
buzgd kérés, dszinte fohdsz életiink és haldlunk Urahoz, orokkévalé Iste-
niinkhoz.

Ujesztendé reggelén hangzik felénk a Jézus szellemében megfogant
tanitas, amit Pal apostolnak rémai fogsagabol a filippibeli gylilekezet
tagjaihoz kuldott levelében olvashatunk: ,,Nem mondom, hogy mar elér-
tem volna a célt, vagy hogy mar tokéletes volnék, hanem igyekszem,
hogy azt elérjem* (Fil 3, 12).

Az unitarius egyhdz megalapitasa ota mind a mai napig a nagy
cél, a tokéletesedés, az eszményi vilag, Istenorszaga felé torekedett; mint
az allandé szellemi, lelki és anyagi fejlédés, a sziintelen ujjasziletés
hirdetéje minden id6ben faklyahordozoként az élen szeretett jarni. Nem
érte el ugyan a célt, de igyekezett azt megkéGzeliteni.

Elédeink, atyaink és anyaink tobb mint négy évszazad valtozasaiban
és kiizdelmeiben hliségesen érizték az evangélium parancsolatait, melyek
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az egyhazalapitonk, David Ferenc nyomdokain jard, sok langlelkii vilagi
és egyhazi személyiség lelkében ujra meg ujra megfogalmazodtak, és
amelyek ma is tisztan, vildgosan meghatdrozzak az Istenben hivé, magas-
rendil erkdlesi szinvonalon allé unitarius ember magatartasat.

Eléttink all egy esztendd, mint egy fehér lap, amelyre matol kezdve
az év utolsd estéjéig Isten és az élet fogjak feljegyezni mindazt, ami ma
még ismeretlen eléttiink. Az év elsé napjan tele vagyunk bizakodassal
és jo reménységgel, mert diadalmas hittel hisziink Istenben, gondviseld
Atyankban. Hissziik, hogy becsliletes kotelességteljesitésiink és ahitatos,
lélekszerinti imadkozdsunk nyoman ebben az évben is aradni fog reank,
mindannyiunkra Isten védé, oltalmazé gondviselése, aldasanak ujjate-
remtd ereje és melege. Hissziik, hogy Jézus szellemében gondolkozva és
cselekedve, legfobb erkolesi parancsolatait hirdetve és gyarld erdnkkel
gyakorolva, a szeretet élettdrvényét valosdgga magasztositani prébalva,
egyszéval az eszményi vilag, az Istenorszdga megvaldsulasaért szivvel-
lélekkel munkalkodva, szebbé és gazdagabba tehetjik a magunk, sziikebb
csalddunk, a nagy csalad, unitarius lélek- és szeretetkodzosségiink és ha-
zank életét ennek az esztendének a folyaman is.

Kérem a gondviseld Istent, minden aldasnak adojat, hegy aldja meg
az 1977. esztendében is egyhazunkat, legfébb testiiletlink, az Egyhazi
Fétanacs vilagi és egyhazi vezetbit és tagjait, espereseinket, lelkészein-
ket, énekvezéreinket, gondnokainkat, keblitanacsosainkat és minden egyes
hiviinket; adjon mindannyiunknak elég testi és lelki erét, hitet, buzgo-
sagot, kitartast, hivatastudatot és felelésségérzetet, hogy az evangélium
minden idék jézustanitvanyaihoz szolo tanitasaira ahitatos lélekkel fi-
gyelve, Ontudates lelkiilettel dolgozva és ahitatos érzések kozott imad-
kozva, egy lépéssel kozelebb juthassunk a magasztos célhoz, a tokéle-
tesedéshez és munkalhassuk hazank, Szocialista Koztarsasagunk s benne
az egész nép és az Osszes egyhazak mellett a mi egyhdazunk és hiveink
javat, gyarapodasat, fejlodését, boldogulasat.

A gondviseld Isten aldasa nyugodjék meg mindannyiunkon és adjon
boldog ujesztendét.

,MUTASD MEG NEKEM A TE HITEDET
A TE CSELEKEDETEIDBOL*

Kedves atyamfiai, szeretett hiveim! Nehéz szavakba foglalnunk még
tort részét is annak, ami egy hete tépi, mardossa sziviinket. Marcius
4-én hazank népe szomoru térténelmi pillanatokut élt at. Néhany perc
alatt ipari és kereskedelmi vallalatok, intézmények, templomok, csaladi
otthonok omlottak Gssze vagy szenvedtek oriasi veszteségeket. Ami pedig
a legmegdobbentdbb, a vad, pusztitd foldrengés tobb szaz emberaldo-
zatot is kdvetelt.

Az evangélium szavai szerint ,,egyitt sirunk a sirckkal”, a szeret-
teiket elveszitett sziilokkel, gyermekekkel, testvérekkel, jobaratokkal.
munkatéarsakkal; egyszéval siratjuk a télink varatlanul elszakadt honfi-
tarsainkat. Draga emlékiiket lelkiink mélyén kegyelettel drizzik.
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A fajdalmas veszteség és keserli gydasz azonban veégképpen meg
nem toérhet minket. Bar tudjuk, hogy .Isten utai nem a mi utaink, Isten
gondolatai nem a mi gondolataink™, meégis mulandd., veéges voltunkban
hitlinket és reménykedésiinket ezekben a megprobalé napokban is gond-
visel6 Isteniinkbe vetjiik. Ez a rendithetetlen, legyézhetetlen hit és biza-
lom ujra talpra allit és kiformalja benniink a magasrendit embert, a
segitség utan ahitozékhoz simogato gondoskodassal lehajlé szamaritanust,
a testvéri szeretet evangéliumi parancsat Ontudatos lélekkel cselekvé
jézustanitvanyt.

Hozzatok, mai jézustanitvanyokhoz hangzik strgeté uUzenetem és
kérésem: ti mindnyajan vellink egyiitt tegyetek szent tanubizonysdgot
arrdl, hogy mint hazdnk elémenetelét sziveteken hordozd, hiiséges allam-
polgarok, mint hivd keresztények és Ontudatos unitariusok segitsegére
siettek azoknak, akiknek segitségre ma olyan parancsold sziikségiik van.
Ne csak a feleslegesbdl adjatok, hanem ugy nyujtsatok segitségeteket
hazank aldott kozdssége felé, hogy az lélek szerinti, er6tdkhdz valéban
mélté, igazi aldozat legyen. Ezért a mindenik CEC. egységnél miikodo
.1977 sz. foldrengés karosultak megsegélyezése — Cont 1977 Ajutorare
Sinistrati Cutremur — szamlara“ fizessétek be mieldbb azt az sszeget,
amellyel hazankat ezekben a nehéz orakban segiteni ohajtjatok. Es ne
legyen kozilletek egy se, aki ez aldozathozatalbol kézombds lélekkel ki-
vonja magat.

Isten aldasa legyen adakozd hiveinken, orszdgunk vezetéin, minden
allampolgaran és Szocialista Koéztarsasagunkon.

Atyafisagos tidvézlettel és 6pdsztori szeretettel:

Dr. KOVACS LAJOS
puspik

A ROMAN PARASZTSAG 1807-ES FELKELESE

Hetven évvel ezel6tt a tarsadalmi felszabadulasért vivott évszazados
harc egyik jelentdés mozzanata razkodtatta meg az orszagot. A {old-
nélkilli, végtelen nyomorban €16, kiuzsorazott és elnyomott parasztok,
miutdn évtizedeken at hasztalanul kérték csupan azt a kis féldet, amin
dolgoztak, vagy legalabb a féldbérleti rendszer szabalyozasat, 1907 tél-
utdjan a maguk kezébe ragadtak az igazsagtevést. A felkelés dontd okai:
az élelemhiany, f6ldhiany, a teljes létbizonytalansag, de leginkabb a falusi
ember miunkajat és sziikségleteit kizsdkmanyolo igazsdgtalan rendszer.

Az elavult tarsadalmi viszonyok 6 tartépillére és egyben a felkelés
célpontja a bojari nagybirtok volt, amely uralta az orszdg mezégazda-
sagi rendszerét. Egykoru statisztikal szerint a nagybirtokosok maroknyi
csoportja tartotta kezében az osszes foldteriilet tobb mint dtven szaza-
1ékat, mig az egész parasztsagnak kevesebb mint negyven szazaléka ju-
tott. A f6ld tovabbi része az dllam, az egyhdz vagy a tdkeés tarsasagok
tulajdona volt. A parasztsidg nagy része vagy egyaltalan nem rendelke-

3



zett folddel, vagy olyan kis terjedelmii féldje volt, amely a megélhe-
téshez nern volt elegendd. Jellemzdé, hogy a falusi lakossag tobb mint
harminc szazaléka egyetlen helyiségb6l 4llé hazban, illetve féldkunyho-
ban lakott. A féldbirtokokon dolgozo parasztokat és csaladtagjaikat pedig
sulyos visszaéléseknek és megalaztatasoknak tette ki nemcsak a tulajdo-
nos vagy a bérlo, hanem az utébbiakat kiszolgalé hatdsagok is, a koz-
igazgatas, az igazsagszolgaltatas és a csenddrség.

A Botosani megyvei Fladminzi kozségbél indult el a parasztfelkeles
1907. februdr 8-an. és néhany hét alatt kiterjedt az egész orszdgra. A
parasztsag megtamadta és felégette a bojari kastélyokat s megsemmisi-
tette a mezégazdasagi szerzédések irattarait. Az események nemcsak azt
tanusitottak, hogy a paraszti tomegek harcra keltek sulyos helyze‘tiik
megvaltoztatasaért. hanem a , Foldet akarunk®! jelszé folvtan azt is, hogy
térténelmi fejlédés szellemebﬁn fel kell szamolni a foLdbutokot és a hozza
kapesolods feudalis maradvanyokat.

A munkasosztaly és szervezetei a legaktivabban tdmogattik a pa-
rasztsdgot. Az értelmiség legjobbjai emeltek szot a felkelés érdekében.
Ezzel szemben az uralkodoé osztdlvok valasza a parasztok kovetelésére a
puska- és agvutiz volt. Katonak 16ttek a jogaikat kiveteld parasztokra.
de az sem ritka eset, hogy nem I8ttek. Megtagadtak a parancsot, mert
nem akartak apdikra, testvéreikre tiizelni. A kormanyzat a felkelést
leverte és . helyreallitotta a kozrendet“. A kegyetlen megtorlasban 11 000
paraszt vesztette életét. A holttestek a foldbe kerliltek, a tulélék a bor-
tonbe, a fold pedig azok kezén maradt, akik eddig is birtak.

Az 1907-es parasztfelkelés a roman és az egylittélé nemzetiségekhez
tartozé parasztok egvik legkeményvebb harca volt a szdzadok folyaman.
A megmozdulas folvtatta a parasztsdg sorozatos tomegmozgalmainak di-
cs6séges hagvomanvait. Nicolae Ceausescu, a politikai nevelés és a szo-
cialista kultura kongresszusan tartott beszédében, elismeréssel allapitotta
meg, hogy a parasztsag néplink évezredes torténete soran a tarsadalmi
haladdas alapvetd erejeként. a nemzeti fliggetlenségi torekvések és a nem-
zeti méltésag hordozojaként jelentkezett. A parasztsdg viselte az idegen
hoditok ellen, a reman orszagok egyesiiléséért, az allami fliggetlenség
kivivasaért és az egységes roman nemzeti allam megteremtéséért vivott
harcok legsulyosabb terhét.

Az 1907-es felkelés bar vereséggel végzédott, mégis egv olvan torté-
nelem nyitdnya lett, mely a Roman Kommunista Part vezette munkas-
osztaly és parasztsag szovetségéhez, az Osszes demokratikus és haladé
erék Osszefogdsahoz, a kbztarsasag kikialtasdhoz és a szocialista forrada-
lom megvalésitasaihoz vezetett.

Flaminzi kozségben pattant ki a felkelés szikraja. Flaminzi neve
magyarul azt jelenti, Ehségfalva, Ehezdk faluja. Noha régota megvaltoz-
tattak minden vadld, csufolddo falunevet, ez az egy megmaradt ordk
emlékeztetolil arra, hogy a szazad elején még éheztek a roman falvak
és kegyetlen kizsakmanyolas nehezedett a f6ld népére. Fldminzi immar
csak nevében a hajdani mult jelképe. Ez a viragzo, boldog kozség a
roman parasztsag mai életének méltd jelképe az anyagi gyarapodas, a
tarsadalmi gondoskodas, a miivelédés és a jové tavlatai jegyében. Az
1907-e5 felkelés emléke pedig 6rdkké él a roman nép tudatdban.
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DR. KOVACS LAJOS

PUSPOKI JELENTES

az Unitarius Egyhaz Zsinati Fétanacsa 1976, december 4-i tilésére

1876. augusztus 27—28. napjain, ezelétt 100 esztenddével tartotta
egyhazunk Arkoson azt a Zsinati Fétanacsot, amely Ferencz Jozsef ko-
lozsvari lelkészt plispdknek valasztotta. Ez a valasztds torténelmi jelento-
séglinek bizonyult. Koézben, a haborus évek rendkiviili viszonyait nem
szamitva, a Zsinati Fétanacs rendszeresen gytlt Ossze négy évenként
valamelyik vidéki egyhazkézségben, hosszu idére emlékezetessé téve ott-
laké hiveink lelkében azt az élményt, amelyet szdmukra ezek az aldott
talalkozasok jelentettek. Arkos utdn azonban csak tébb mint egy fél-
szdzad mulva, 1928-ban gyllt Ossze ismét a plspdkvalaszté zsinat, mert
Ferencz Jozsef eredményes és aldasos puspoki szolgdlata Isten akaratabdl
52 évre terjedt.

Utolsé Zsinati Fétanacsunkat ezelétt négy esztendével Székelyudvar-
helyen tartottuk. Halas érzésekkel gondolunk arra, hogy a négy évenként
vidéken tartott Zsinati Fétanacsck tébb évszazados gyakorlatat ma
ismét egy videki egyhazkozséglinkben, Marosvasarhelyen folytathatjuk.
Ez a gyllekezet az utolsé harom évtizedben szambelileg nagymértékben
megerdsédott, egyhazunk egyik legtekintélyesebb egvhazkozségévé fejlo-
dott, hivel pedig, amint azt ez a megujitott templom is bizonyitja, lelké-
sziikk és keblitandcsuk vezetésével egyhdzunkhoz valé hiséglikrdl, aldo-
zatkészségiikrél és e szent hajlékhoz valo tantorithatatlan ragaszkoda-
sukrol ujra meg ujra aldott tanubizonysigot tesznek. Ezért orommel
fogadtuk el a meghivast, hogy lelkészavaté Zsinati Fétandacsunkat ebben
a jelentés egyhazkézségiinkben tartsuk.

Utolsé fétanacsi gytiléstinkre 1975. december 14-én gyUltlink Ossze.
Az azota eltelt esztendé jelentésebb egyhazi eseményeirél egyhazunk
legfébb testlilete elétt az alabbiakban kivanok beszamolni.

Személyi vdltozdsok

1. Az 1975. december 14 és 1976. december 4 kozti id6északban az
alabbi lelkészi, illetve gyakorlé segédlelkészi kinevezéseket eszkozoltem:

Kozma Albert székelymuzsnai lelkészt 1976. januar 1-t61 athelyeztem
Recsenyédre; Nyitrai Csongor gyakorlo segédlelkészt januar 1-t6l rendes
lelkésznek kineveztem Csokfalvara; Balazsi Laszld gyak. segédlelkészt
majus 1-t6l rendes lelkésznek Szentharomsag-Kisadorjanba és Szabd
Zoltan gyak. segédlelkészt augusztus 1-t6! rendes lelkésznek Sinfalvara.
Julius 1-t6] gyak. segédlelkésznek kineveztern Balint Ferencet Maros-
véasarhelyre; szeptember 1-t6]l Fiilop Dezsét Tarcsafalvara, Mathé Dénest
Székelymuzsnara ¢és Mathé Sandort Bozodkérispatak—Boézodujfaluba;
oktéber 1-t6l Palfi Arpadot Verespatakra.

Enekvezéri kinevezésre az elmult év folyaman nem kerilt sor.

2. Egyhazi Képviselé6 Tanacs Székely Janos ny. mérndk, volt £6-
gondnok afiat 1976. aprilis 10-tél épitészmérndki allasban 1/2 normas
javadalmazas mellett alkalmazta azzal, hogy nevezett az egyhdazi kézpont
vagy mas egyhazak altal megrendelt és elvégzett mérnoki munkakért
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bevételezett dijakbol, az ervényben levé eldirdasoknak megfeleléen, fog
részesedni. Székely Janos buzgd, hozzdérté munkajaval egyhazkozse-
geinknek rendkiviil hasznos segitséget nyujt.

Elntkség december 31-ig meghosszabbitotta Balint Ferenc kolozsi
lelkésznek ideiglenes alkalmazasat a gazdasagi és jogligyi eléadotanacsosi
allasban.

3. Dénes Gyorgy verespataki s. lelkész allasarol szeptember 1-i ha-
tallyal lemondott, azzal az indokoldssal, hogy csaladi helyzete megkivanja
Kolozsvar-Napocan vald lakasat. E. K. Tandcs a lemeondast elfogadta.

4. Az év folyaman egyhazunk alkalmazottai kozill egy lelkész keriilt
plispoki beleegyezéssel nyugdijallomanyba, éspedig 1976. oktdber 1-tdl
Filep Andor, aki 1933-tél 1935-ig Kolozsvaron segédlelkészként, majd
1935-t81 1976. szeptember végéig mint rendes lelkész az iklandi egyhaz-
kozségben miikodstt. Szolgdlati ideje 43 év.

E. K. Tanacs Mester Akos tarcsafalvi lelkészt, aki 27 évi szolgalattal
rendelkezik, ismételt mulasztasai és szolgdlati hanyagsdga miatt a lelkészi
szolgalat tovabbi végzésére alkalmatlannak mindsitette, ¢s 1976. julius
1-t6l rokkantsagi nyugdijba meneteléhez hozzdjarult.

Végh Mihaly recsenyédi lelkész, aki 1975. december 31-én pilispOki
engedéllyel végleges nyugalomba wvonult, a hideg téli idéjaras miatt
feleségével egyiitt, aki ebben az egyhazkozségben mint énekvezér muko-
dott, hiveitél csak februar 29-én bucsuzott el. A meghaté linnepségen
Egyhazi Féhatésagunkat dr. Szabé Arpad teolégiai professzor képviselte.

Istentiszteleti szolgdlatok és ldtogatdsok a gyiilekezetekben

Legutobbi fétandcesi alésiink 6ta egyhdzi kozpontunkban és videéki
egyhdzkozségeinkben az alabbi szolgalatokat, ill. latogatdsokat, valamint
egyhazon kiviili tevékenységet végeztem.

1976. janudr 1-én, a puspoki lakasban végbement hagyomanyos ujévi
talalkozas alkalmaval, amelyen egyhazi kézpontunk vezetéi és tisztvisel6i.
teoldgiai tanarok, kolozsvari egvhazkodzség vezetéi és hivei nagy szammal
vettek részt, fogadtam dr. Erdé Janos egyhdzi féjegyzé tartalmas ko-
szontését.

Janudr 19-én Bukarestben részt vettem az ujonnan szervezett gyula-
fehérvari ortodox plisptkség plispokének, Emilian Birdasnak allami el-
ismerési {innepségén, valamint januar 25-én a gyulafehérvari ortodox
székesegvhizban tartott Ginnepélyes beiktatéjan. Az iinnepi ebéden egy-
hazunk udvézletét és jokivanatait tolmacsolva, megemlékeztem egyha-
zunknak Gyulafehérvarral kapcsolatos 16. szdzadi torténeti emlékeirdl.

Februar 1-én Kolozsvar-Napocan csaladi korben megkereszteltem Sa-
lamon Béla és neje Erzsébet ¢s Mihaly nevii gyermekeit.

Februdar 5-én a teoldgiai csendes-napok keretében unitarius hallga-
toinknak az Unitarius Vilagszovetség (IARF) torténetérdl, szervezetérol
és célkitlizéseirdl eldaddst tartottam.

Marcius 4—5. napjain Kolozsvar-Napocan részt vettem a Kolozs—
Tordai egyhazkor lelkészeinek I. negyedévi értekezletén.

Aprilis 20-dn -kolozsvar-napocai templomunkban dr. Nagy Levente
es leanyom, Klara eskiivéjén a szertartdst végeztem.
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Mdjus 20-dn a Teoldgiai Intézetben részt vettem Dumitru Staniloaie
bukaresti ortodox teolégiai professzornak , A kereszt jelentdsége az orto-
dox teologiaban® c. el6adasdn és az azt kiveté {innepi vacsoran.

Majus 21-én Bukarestben részt vettem azon a hivatalos ebéden.
amelyet a Vallasligyi Hivatal alelntke, Gheorghe Nenciu Helmut Klass
NSzK-beli evangélikus plispdk romaniai latogatasa alkalmaval adott.

Majus 23-an dr. Erdé Janos féjegyzével és Benedek Sandor Kolozs-
Tordai egyhazkor esperesével egylitt latogatast tettem Petrozsényban.
Nagyszamu helybeli és kornyéki hiveink jelenlétében iktattam be gyule-
kezetébe Fodor Gvorgyot, akit ebbe az elszigetelt, de buzgé, egyhazunk-
hoz ontudatos lélekkel ragaszkodd hivekbdl allo egyhazk6zségbe egy év-
vel elé6bb neveztem ki rendes lelkésznek, de beiktatasara kiilonbozé okok-
bol csak most keriilt sor. A gyililekezet temploma megjavitasaval hit-
hiiségérsl és egyhazszeretetérdl dicséretremeéltd tanubizonysdgot tett. Az
istentisztelet utan a reformatus és evangélikus egyhazkdzségek lelkészei
tamogatasukrdl és evangéliumi szellem@i egylittmaikddésiikrél biztositot-
tdk az ifju lelkészt, akinek ezen a fontos missziéi helyen valé eredményes
szolgalata elé joreménységgel tekintiink.

Junius 27-én, szakvizsgazott teclogiai hallgatoink kibocsatasi szertar-
tasan a lelkészi szolgalatuk megkezdése elétt allo ifjainkhoz buzdité be-
szédet intéztem.

Julius 4-én feleségemmel, dr. Miké Imre fégondnokkal és dr. Erdé
Janos egyhazi f6jegyzével egyiitt részt vettem azon az Urvacsoraosztassal
egybek&tott Ginnepi istentiszteleten, amelyet tordai 6si egyhazkozségiink
rendezett abbol az alkalombdl, hogy rendkiviil eredményes munkat végzd
lelkésze, Fazakas Ferenc és Balogh Laszlo gondnok vezetésével, valamint
a hivek példaado aldozatkészségével templomat kivilrél-beliilr6l megja-
vitotta, annak belsejét megujitotta és az eddiginél ahitatot keltébbé
tette. A szdszéki szolgalat utdn, melyet én végeztem, dr. Erdé Janos
mondott Urvacsorai agendat. Az alkalmi énekkar Székely Laszloné Erdés
Margit énekvezér vezetésével jarult hozza az ahitat emeléséhez. Az {inne-
pélyt népes kozebéd kovette, amelyen az egyhdzkozség gyarapodasat és
eléhaladasat dr. Miko Imre fégondnok m#ltatta; a két helvbeli reformatus
lelkész gylilekezeteik testvéri kiszontését tolmacsolta.

Julius 7-én tartotta a Protestans Teologiai Intézet 20 évvel ezeldtt
végzett lelkészeinek testvéri talalkozdjat, amelven az 1956-ban végzett
8 unitarius hallgaté koziil 6, név szerint Benedek Sandor, Biro Jozsef.
Fazakas Endre. Fazakas Ferenc, Fodor Dénes és Lakatos Gyula vettek
részt feleségiikkel egylitt. A felekezetkézi talalkozon Fodor Dénes biblia-
magyarazatot tartott, az {innepi vacsoran Fazakas Endre és Fazakas Fe-
renc koszontotték a nagv szamban résztveviéket és a harom protestans
egyhaz jelenlevé plspokeit.

Julius 11-én Szentharomsag—Kkisadorjani tarsegyhazkozségnek nagy
innepe volt, amelyen dr. Barabassy Laszld fégondnok, Kolcsar Sandor
esperes, dr. Erdé Janos fdjegyz6 és a kor lelkészeinek egy része vettek
részt. Délel6tt kertilt sor a gylilekezet néhai lelkésze, Fillop Zoltan és
csaladja altal adomanyozott telken a szentharomsdgi (ij imahéz és lelkészi
lakas felavatasara, amelynek létrehozasaban Torok Elek nyaradgalfalvi
lelkész és Péterfi Odon volt gondnok dicséretremélto buzgosdgot fejtzttek
ki. Ez alkalommal iktattam be rendes lelkészi allasaba Balazsi Laszlot.
Délutdn a kisadorjani templomban is istentiszteletet tartottunk. Mindkét
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helyen az istentisztelet szeretetvendégséggel zarult. A tarsegyhazkdzség
vallaserkodlesi élete 1j lelkésze lelkes iranyitasaval megnyugtato fejlédést
mutat.

Julius 18-dn kolozsvar-napocai templomunkban megkereszteltem
dr. Miké Imre fégondnok unokajat, Miko Lérinc pénzligyi ellendr fiat,
Imrét.

Jialius 19-én a bukaresti romai katolikus egyhazkoOzség épiiletében
részt vettem a 70. életévét betoltétt Francisc Augustin érsekségi ordi-
narius tiszteletére rendezett {innepi ebéden, amelyen &sszes egyhazaink
a legmagasabb szinten képviseltették magukat.

Jilius 24-én csaladom tagjaival egyilitt Kalnokra utaztam, ahol isten-
tiszteletet tartottam és az dntudatos kis gyiilekezet buzgo lelkésze, Nemes
Dénes altal készitett, a temetékert bejaratanal elhelyezett székely kaput
felavattam. Délutian a Kalnokhoz tartozé bodoki leinyegyhazkodzséglink
Patakfalvi Irma és Nemes Dénes altal adomanyozott harangjat avattam
fel; a hivek aldozatkészségével megjavitott templomban Kokosi Kalman
esperes sz6széki szolgalata utan a gyililekezethez egyhazi beszédet intéz-
tem. Az istentisztelet tartalmas miisorral s a helybeli gondnok csaladja
altal felajanlott szeretetvendégséggel zarult. Az esperes vendégszeretd
hazanal toltott éjszaka utani reggelen arkosi egvhazkozségiunk hivei nagy
szamban gylltek Ossze a varfallal koriilvett templomudvaron, ahol a
lelkész tidvozlése utan kdszontéttem hiveimet.

Augusztus 1-én sinfalvi egyhdzkézséglinknek minden bizonnyal hosz-
szu idére emlékezetes kettés innepe volt. Ugyanazon a napon tértént meg
Szabd Zoltan lelkész beiktatasa és eskiivéje. Erre az alkalomra a gyille-
kezet tagjain kivill nagyon sokan gyultek Ossze: dr. Barabdssy Laszlo
fégondnok, egyhdazi kbzpontunk tagjai, az egyhazkor lelkészei és néhany
tavolabb laké lelkész, valamint egy turistaként orszagunkban tartdzkodo
eszak-amerikai unitarius lelkész csaladjaval egytitt. Szabo Zoltan tartal-
mas szoszeki szolgalata utan a beiktato beszédet én tartottam, majd a
helybeli Gidv6zletek utdn esperes, dr. Erdé Janos féjegyz6, Fazakas Ferenc
és GoOncz Mihdly lelkész afiai koszontotték az uj lelkészt. Rovid sziinet
utan kovetkezett Szabd Zoltan lelkész és leanyom, Anikd Maria eskiivéje,
amelyen a szolgalatot én végeztem. és amelyet kettészaz személyes vacsora
kovetett.

Augusztus 23-an Szatmaron, a csaladi otthonban dr. Kovacs Karoly
orvos és felesége 50 éves hazassagi évforduléjan vegeztem szertartast.

Augusztus 28-an dr. Miké Imre fégondnokkal egyiitt a 80. sziiletés-
napja alkalmabol Marton Aron r. kat. plspokot taviratban koszontot-
tem.

Augusztus 29-én a Bozédon tartott Maros-Kiikiillokori kozgytlésen,
majd szeptember 5-én Székelykereszturon a Székelykeresztir-udvarhelyi
egyhazkér kozgyllésén vettem részt. Boz6don dr. Barabassy Laszlé f6-
gondnokkal, Székelykereszturon dr. Barabassy Laszlo és dr. Miké Imre
fégondnok afiaival és feleségemmel egyiitt.

Oktober 31-én dr. Barabassy Laszlo fégondnokkal és Kolesar Sandor
esperessel a csokfalvi egyhazkozségben tettem latogatast. Minthogy
Nyitrai Csongor uj lelkész bekoszontéjén és a hivek nagy aldozatkész-
ségével megujitott templom Ujraavatdsi linnepén kilfoldi tartézkodasom
miatt nem vehettem részt, ezt az alkalmat hasznaltam fel, hogy a hivek
kivansaginak eleget téve, a megujitott templomot és papilakast megte-
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kintsem és Unnepi istentiszteletet tartsak. Az elvégzett nagyszerli munka
elsdsorban ifju lelkésziink nagy lelkesedését, szorgalmat és hozzaértését
dicséri.

November 2-an nagy részvét mellett temettem Kbolozsvar-Napocan
Razmany Moér nyv. f6szamvevét.

November 3-dn Bukarestben részt vettem a Szocialista Egységfront
Tanacsa gytilésén.

November 9—10. napjain Kolozsvar-Napocdn részt vettem a Kolozs-
Tordai egyhazkor 4. negyedévi lelkészi értekezletén.

Lelkésznevelés és énekvezérképzés

Teologiai Intézetiinkben az 1975/76. tanulmanyi évben az unitarius
hallgatok szama 18 volt. Koziiluk 16-on a bennlakasban laktak, ketté
helybenlako sziileinél valo kiinnlakasra kapott engedélyt. A bennlakas
vezetéje dr. Erdé Janos professzor, aki nagy koriltekintéssel Ggyel fel
arra, hogy hallgatoink magatartasa minden tekintetben kifogastalan le-
gven. Fegyelmi természetli szabalysértések a tanulmanyi év folyaman
nem fordultak elé. Ebben a tekintetben, valamint hallgatoink intézeti
életének megfelelé iranyitasaban dr. Erdé Janos segitségére voltak
dr. Szabo Arpad és dr. Izsak Vilmos tanar afiai. Tanaraink egyiittmii-
kddése hallgatoink vallaserkdlesi lelkiiletének kialakitasara jo hatasunak
bizonyult. A bennlakds rendbentartasat Bartha Lidia altisztné lelkiisme-
retes gondossdggal végezte.

Orémmel jelentem dr. Szabé Arpadnak az unitarius bibliai tanszé-
ken eléadétanarként valo végleges alkalmazdasat.

Junius 21-¢én Balint Ferenc, Fiilop Dezs6, Mathé Dénes, Mathé San-
dor és Palfi Arpad IV. é. hallgatok szakvizsgat tettek és gyakorlé segéd-
lelkészi szolgalatra képesitést nyertek. Junius 29-én Szabd Zoltan tett
lelkészképesito vizsgat.

A julius 16—17. napjain tartott teologiai felvételi vizsgan keét jeldlt
vizsgazott sikerrel. Az 1976—77. tancv 1. évfolyamara 3 hallgatét vet-
tink fel. A beiratkozott hallgatok Osszlétszama 17, kozilitk 15 a benn-
lakasban, 2 sziilein€él lakik.

A 1L, 1II. és IV. éves hallgatok rendszeresen. az I. éves hallgatok
is egy-egy alkalommal a nagy Unnepeken légacios szolgalatot végeztek.
Legatust fogaddo egyhazkozségeknek és a hallgatéokat vendégszeretettel
fogadd lelkészeknek ezuton is halas koszonetiinket nyilvanitjuk.

Ordmmel jelentem, hogy egyhazi féhatosigunk javaslatara Teologiai
Intézetiink dr. Donald Sz. Harrington New York-i lelkésznek tisztelet-
beli doktori cimet ajdnlott fel, amelynek iinnepélyes atadasara 1977. ja-
nudr 21-én fog sor keriilni.

A bukaresti és nagyszebeni ortodox, valamint a kolozsvar-napocai
protestans teoldgiai intézetek rendezésében harom alkalommal az inté-
zetek székhelyein interkonfessziondlis teologiai Osszejovetelek tartasa van
évek oOta gvakorlatban. A Bukarestben tartott idei gyililésen én is jelen
voltam és felszolalasomban egyhazunk teoldgiai felfogasat és az id6szer(i
kérdésekkel kapesolatos allasfoglalasat ismertettem.

Majus 13-an Galfi Sara tordai és julius 29-én Gyérgy Arpad magyar-
zsakodi afia énekvezérképesité vizsgat tettek.

Lelkészi értekezletek

A kétnapos negyedévi kozérdekl tajékoztatd- és teoldgiai tovabb-
keépzé lelkészi értekezleteket mind a négy egyhazkdrben megtartottuk.
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A kozérdekii eléadasokat ebben az évben egy-egy kori kollektiva alli-
totta Ossze. Lelkészek ezeken a gyliléseken pontosan részt vettek és hozza-
sz6lasaikkal azokat szinvonalassa és a lelkészi munka minél eredmé-
nyesebbé tétele szempontjabol igen hasznossd tették. A teoldgiai érte-
kezletek targya ebben az évben is szertartdsaink reformjanak elokészitése
volt, amely az idei Zsinati Fétandcs targysorozatan is szerepel. Ezenkiviil
az egyhdazi beszédek megirasanak és el6addsanak iddszeri kérdései is
megvitatasra keriiltek. Az egyhdazi kdzpont a gylilések mindegyikén kép-
viseltette magat.

Egyhazi kiadvdnyok

Az 1861 ota megjelend folydiratunk, a Keresztény Magveto, az elmult
évben is negyedévenként megjelent. Amint az mar koéztudomasu, 1975.
évi, 2. és 3. Osszevont szam néhai nagynevi plispOkiinkre. Kriza Janosra
vonatkozé anyaga kivonatban is megjelent, melyet haldlanak 100 éves
éviorduldja alkalmaval kivantunk terjeszteni.

Felekezetkézi kapcsolatok

Testvéregyhazainkkal ebben az esztendében is tovabb apoltuk bensé-
seges, evangéliumi alapon allé kapcsolatainkat. Ennek egyik bizonysaga-
ként testvéregyhazaink minden nevezetesebb {innepi Osszejovetelén nem
csupan a legmagasabb szinten, hanem egyhazkozségi viszonylatban is
megjelentlink, minden adandd alkalommal kifejezésre juttatva egyuitt-
mikodési készségilinket és testvéri érzéstinket. Ugyanakkor hasonlé alkal-
makkor a mi Unnepi szertartasainkon is jelenlétiitkkel és koszontésiikkel
megtiszteltek testvéregyhdazaink képvisel6i.

Szolgdlatok kiilfoldén

Kulfoldi hittestvéreinkkel az elmult évben is folytattuk hagyomanyos
érintkezéseinket.

Marcius 17—22. napjain hivatalos latogatason fogadtuk dr. Ferencz
Jozsef magyarorszagi plispok afiat. aki mint unitarius egyhaztorténettel
foglalkozd teologiai magantandr dr. Erddé Janossal munkamegbeszélést
folytatott, egy a David Ferenc életérdl és munkassagarol szold, 1979-re,
egyhazalapitonk haldldnak 400. évforduldjara elkészitendé tanulmanyko-
tettel kapcsolatban. Ezenkiviil teoldgiai hallgatéinknak a David Ferenc-
kutatas legujabb eredményeirél, valamint Ochino Bernatrél nagy érdek-
l6déssel hallgatott el6adast tartott. Plispdk afia Herineanu kolozsvar-
napocai ortodox érseknél és Nagy Gyula reformatus piispoknél is lato-
gatast tett. Vendégiinket a vasarnapi istentisztelet keretében egyhazunk
nevében szeretettel idvozoltem, amelyre 6 meghatottan valaszolt, felele-
venitve varosunkkal és templomunkkal kapcsolatos ifjukori emlékeit.

Majus 16—19. napjain Robert Senghas, az észak-amerikai unitarius-
univerzalista egyhaz alelndke tett orszagunkban és egyhazunknal hiva-
talos latogatast. Anglidban, Csehszlovakidban és Magyarorszagon valo
tartozkodasa utan nagypénteken reggel érkezett Kolozsvar-Napocara, ahol
egyhazunk vezetbivel barati megbeszélésen vett részt. Ezutan latogatast
tett az ortodox érseknél és a reformatus pilispoknél, majd piispdk, f6-
jegyz6, valamint dr. Barabdssy Laszlé fégondnok kiséretében Szabédon
megtekintette templomunkat és a lelkészi lakast. Aznap este marosva-
sarhelyi templecmunkban meghallgatta az énekkar daltal mlivészi szinten
eléadott Passiét. Vendéglinket Kolesar Sandor lelkész-esperes kidszontotte,
aki valaszdban meghatott szavakkal {idvozolte a gylilekezetet és megkd-
szonte a Passio nyujtotta lelki élményt. Masnap, {innep szombatjan reg-
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gel, a marosvasarhelyi turisztikai objektumok megtekintése utdn, nya-
radszentmartoni és galfalvi egyhazkoOzségeinkben tett latogatast. Itt gyU-
lekezeteink tagjai nevében Simé Attila és Toérok Elek lelkészek mon-
dottak idvézlé beszédeket, amelyekre a vendég és plsptk valaszoltak.
Mindkét helyen a latogatok vendégszereté fogadtatasban részesiiltek. Je-
len voltak dr. Barabassy Laszlé fégondnok, Kolcsar Sdndor esperes afia.
Utdna még futélag megmutattuk vendégiinknek néhany aranyos-
menti templomunkat eés lelkészi lakasunkat. Husvét elsé napjan alelnok
részt vett a kolozsvari linnepi istentiszteleten és urvacsonaosztason, meg-
koszonve plispok {idvozldé szavait és meghatottan kdszontve a hatalmas
gylilekezetet. A latogatas egész ideje alatt a tolmacsolast dr. Erdé Janos
végezte., A délutani o6rakban dr. Miké Imre fégondnok, dr. Erdé Janos
és Sebe Ferenc tarsasagaban vendégiink még megtekintette Kolozsvar-
Napoca nevezetességeit; este Sebe Ferenc kiséretében Bukarestbe, onnan
pedig masnap replilégépen hazautazott.

Mint az Unitarius Vilagszovetség (IARF) elndke az év folyaman
kilonbdzé tagegyhazaknal tettem hivatalos latogatasokat. Marcius 24.
¢s aprilis 13. kozott legeldészor a hollandiai tagegyhazakat latogattam meg |
és egy hét alatt 9 varosban., Utrechtben, Rotterdamban, Leidenben, Hil-
versumban, Alphen am Rhine-ban, Amszterdamban, Amsterveenben, Ha-
gaban és Wasenaarban talalkoztam a tagcsoportokkal. Rotterdamban a
remonstrans templomban angol nyelven istentiszteletet is tartottam.
Ezutan repiilégépen Londonon at Eszak-Irorszagba utaztam, ahol a Belfast
melletti Dunmurry helységben a gylilekezet temploma épitésének 300 éves
éviordulojan tartott linnepi istentiszteleten a szolgalatot hatalmas gyi-
lekezet elStt végeztem és av egyhazkdzség uj orgonajat felavattam. Ot-
napi észak-irorszagi tartézkodas utan, ahol kilenc éve a legteljesebb a
bizonytalansig, és megrendité képet mutat a szélséséges katolikus és
protestans fanatikus csoportok dltal véghezvitt és még mindig folyd esz-
telen pusztitas, kozel egy hetet az angliai unitariusok évi kozgytlésén,
Edingburgban t6ltéttem, ahol az Unitarius Vilagszévetség és a romaniai
unitarius egyhaz o6szinte testvéri Udvozletét tolmdacsoltam. Veégiill Lon-
donban részt vettem Vilagszovetseglink végrehajto bizottsaganak gvii-
lésén.

Junius 3-an az ortodox egyhaznak egy fépapi kiildéttségével egylitt
a 200 éves fennallasat linneplé Egyesiilt Allamokba utaztam, ahol két
hetet toltve, meglatogattam New Yorkban Donald Sz. Harrington lelkész
és felesége Szanthé Vilma gyodnyorl templomat, a Community Church-6t,
és az istentiszteleten koszontét mondottam. Azutan néhany napot dr. Ro-
bert West, az észak-amerikai unitarius univerzalista egyhaz elndke ven-
dégeként az egyhaz kézpontjaban, Bostonban toltottem. Itt tiszteletemre
dr. West elndk nagyszabasu fogadast rendezett. Egy hétkoznapi isten-
tiszteleten a hires bostoni King’s Chapel-ben, a legrégibb amerikai uni-
tarius templomban, nagy gylilekezet elétt prédikaltam. Végil latogatast
tettem a hires unitarius alapitisu Harvard egyetemen is. Ezutan 6t
napon at a chicagéi Meadville-Lombard unitarius teologiai féiskola ven-
dége voltam. A fdéiskola uj dékanja, dr. John Godbey, a 16. szazadi
protestantizmus kivald torténésze, egyhazunk nagy baratja fogadott és
gondoskodott szeretettel rolam ottlétem idején. A féiskolanak jelenleg
35 unitarius univerzalista teologiai hallgatdja van, de a jové évtél kezdve
50 lesz. Az Egyesiilt Allamok kilonbozd teologiai féiskolain jelenleg
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kb. 150 unitarius teolégiai hallgaté tanul. Részt vettem az egyetemhez
kapcsolt féiskola évzard iinnepély-sorozatdn, amelyeknek keretében alkal-
mam volt egy akadémiai istentiszteleten prédikalnom és a doktoravatas-
sal egybekotott tinnepi szertartason iinnepi beszédet mondanom. Itt em-
litem meg, hogy a féiskola rektora hivatalos formaban megujitotta meg-
hivasat, hogy egyhazunk egy keépviseléje egy tanulmanyi évet naluk
téltstn. Reméljilk, hogy legkésdbb a kivetkezé év elejéig dr: Szabd Arpad
teologiai tanart kiklildhetjik egyéves tanulmanyutra Chicagdba.

Végil oktéber 1—5. napjain a hollandiai Hilversum mellett részt
vettem az Unitarius Vilagszovetség Tanacsanak évenként egyszer tartott
lésén, amelynek f6 targya az 1978. augusztusaban az angliai Oxfordban
megrendezendé vilagkongresszus el6készitése volt. Ezt az el6készitést
szolgalja az a regiondlis teoldgiai konferencia is, amelyet lelkészeink je-
lentés szamanak részvételével 1977, julius havaban szamitunk Kolozsvar-
Napocan tartani.

Kolcsénds megértés és bizalom szellemében

Allami hatosdgaink, kozelebbrél a Vallastigyi Hivatal vezetdésége jo-
indulati tdmogatasat az egész esztendé folyaman élveztik. Mi is minden
erdnkkel azon voltunk, hogy hiveinket allampolgari kételességeik mara-
déktalan teljesitésére Osztonozzilk és résztvegyiink minden olyan tarsa-
dalmi megmozduldsban, amely szocialista hazdnk elémenetelét szolgalja.

Az egyhadzépités utjan

Befejezésiil egy, egyhdzunk életét kozelrél érinté kérdésre szeretnék
egészen roviden kitérni.

Nagy orommel és lelki megnyugvassal jelenthetem, hogy az a széles
korti mozgalom, amely csikszeredai egyhazkozségiink megszervezését és
megfelelé ingatlanhoz vald juttatasat célozta, sikerrel jart. E. K. Tandécs
Jjovahagyta a csikszeredai egyhazkozség hatarozatat, mely szerint imahaz
és lelkészi lakas céljara megvasarolta a Dozsa Gydrgy utca 25. szam
alatti emeletes hdaz négy lakrészét Vezsényi Jolantél és gyermekeitdl
220 000 lejért.

E. K. Tandcs hatarozata alapjan kérem a Fétisztelendé Zsinati Féta-
nacsot, hogy az éplilet megvasarlasa lgyében kifejtett Onzetlen szolga-
latukért dr. Barabassy Laszlo fégondnok, dr. Fazakas Miklos felugyeld
gondnok, Szeékely Janos volt fégondnok és Baré Jozsef esperes afiainak
kOszonetét és elismerését nyilvanitsa.

Halottaink

Szomoruan jelentem, hogy az év folyaman aldbbi, f6bb egyhazi tiszt-
séget betdlté atyankfiai vagy azoknak hozzatartozéi tavoztak az orokké-
valésagba.

Januar 31-én, 97 éves koraban Kalnokon elhunyt 6zv. Régeni Aronné
Kovdts Teréz, akinek hasonléan hossza, aldott életet élt néhai férje az
unitarius egyhazi zene munkalasaban és fejlesztésében eléviilhetetlen
érdemeket szerzett.

Februar 11-én 76 éves koraban Marosvasarhelyen elhunyt dr. Gdl-
jalvi Gyérgy volt ligyvéd, aki egyhdzunk killonbdzd szerveiben jelentés
tisztségeket t61tott be.

Marcius 22-én 6zv. Antonya Mihdlyné, 89 éves koraban Homordd-
almason. Férje hosszu idén at volt a magyarszovati egyhazkozség hiisé-
ges pasztora.
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Aprilis 6-an Nagy Ldzdr, a marosvasarhelyi egyhdzkozség sok évtize-
den &t volt gondnoka, a Marosi egyhazkor volt felligyelégondnoka és az
Egyhazi Fétanacs tagja, életének 87. évében, Marosvasarhelyen.

Majus 27-én Gombdsi Jdnos volt aranyosrakosi érdemes lelkész, tb.
esperes, Aranyosrakoson 85 éves koraban.

Julius 21-én vargyasi Daniel Ferenc Marosvasarhelyen, aki az egy-
hazunk torténetében jelentés szerepet jatszott vargyasi Daniel csaladhoz
tartozott.

Oktoéber 29-én Rdzmdny Mor Kolozsvaron, 71 éves koraban. Az
1932 és 1972 kozti idészakban hiiséggel szolgalta egyhazunkat, hitoktato
lelkészi, kozponti irodafénoki, majd szamvevéségi f6noki mindségben.

Sigmond Jozsef ny. lelkész oktdber 31-én Kolozsvar-Napocan, 86
éves koraban. 1914 és 1962 kozott Homoroddjanosfalvan 17, Székelyudvar-
helyen 24, Kolozsvaron az Irisz- és Bulgaria-telepen 7. 0sszesen 48 évig
vegzett lelkiismeretes lelkészi szolgalatot.

A gondviselé Isten adjon megboldogult atyankfiainak nemes f6ldi
palyafutasuk utan o6rok békességet. Emlékilket kegyelettel drizzitk. Al-
dozzunk emlékiiknek egy perces feldallassal.

A Kkészénet szava

Ime egy esztendé vazlatos torténete, amely plispoki mukodésemrdl is
nyujt egy atfogé képet, és érinti azokat a fontosabb eseményeket, ame-
lyek egyetemes egyhazunk életében ebben az idészakban veégbementek.
Tudom, hogy ez a munka hidnyos, nem minden tekintetben kielégitd.
De hitet teszek arrol, hogy egyhazunk lelki iranyitasaban feltétlen isten-
hit, ahitat, joakarat és nemes szandék vezetett. Halat adok Istennek,
hogy egyhazunk vilagi vezetbivel, fégondnokaival, egyhazi féjegyzd és
teologiai tanar aftaival, felligyelé gondnokaival, espereseivel, E. K. Ta-
nacsunk és bizottsagaink tagjaival teljes egyetértésben vehettem egyha-
zunk iranyitdsaban részt. Koszéném az egyhazi kozpont minden rangu
tisztvisel6jének, hogy munkdjukat lelkiismeretesen, egyhazias lelkiilettel
veégezték. Koszondém egyhazkdzségeink lelkészeinek hiiséges szolgalatat,
gondnokaink, keblitanacsosaink Istennek tetszé, egyhazunk érdekében veg-
zett 6ntudatos munkajat. Es koszoném gyiilekezeteink tagjainak hithi(i-
ségiiket, egyhazunkhoz valé toretlen ragaszkodasukat.

Végiil koszoném marosvasarhelyi egyhazkdzségiink meleg vendég-
szeretetét.

Isten gazdag aldasa legyen minden lélek szerint végzett, Isten dicsé-
séget hirdetd és egyhazunk elémenetelét szolgald tevékenységén.



TANULMANYOK

DR. BORBELY ISTVAN

AZ IMADSAG

Vallasos emberek és teoldogusok mind egyet értenek abban, hogy
az imadsag a vallas kOzponti része, Az igazi vallasos életet nem a hit-
tételekben és nem az egyhazi intézményekben, nem is a szertartasokban
talalhatjuk meg, hanem az imadkozasban. Az ima szavaiban nyilatkozik
meg a kegyes lélek minden ahitata. ,, Tanulmanyozzatok barmely idék
szent ¢leth embereinek imdadsagat s megismeritek hitiiket, életiiket, Osz-
tonzéseiket, muveiket* — mondta a hires prédikator Adolf Monod. A
vallasos képzetek és cselekedetek tarka vilaga rendesen csak visszatiik-
rozédése a szemelyes vallasos életnek. A legkiilonbdzobb gondolatok Isten-
rél, a teremtésrél, a kinyilatkoztatasrol, a megvaltasrél, az oOrokéletrél
mind kijegecesedések, amelyekben a lelkek gazdagon aradé vallasos él-
ményei, a hit, a remény és a szeretet 6ltottek alakot. A valtozatos szer-
tartasok és szakramentumok, a megszentelések és megtisztulasok, az aldo-
zasok eés a szent étkezések, a szent tdncok és a kOrmenetek, az aszketiz-
mus €és az erkdles tsszes miivel mind csak kozvetitett kifejezései a bensd
kegyes élménynek. Ellenben az imadsagban ez az élmény koézvetlenil
nyilatkozik meg.

A vallas és az imddkozas viszonyat Joseph Zahn a kovetkezéképpen
hatdrozta meg: ,,A vallas és az imadsag nem ugyanegy dolog, azonban
annyira egyiuvé tartoznak, mint az élet és a lélegzés, vagy az értelem
és a nyelv. Amint nincs igazi vallas Isten s az drokkévalosag eszméje
nélkiil, azonképpen vallasos élet sincs imadkozas nélkiill. Az imadkozas
a nyilvanos bizonyitéka Isten birasanak, amely birtokolds ugyancsak a
jové életben lesz teljes, de mar a foldi életben kezdédik a hitben, a re-
ményben és a szeretetben. Az Istenben valo hit és bizalom az 6 szeretete
egylttvéve és a lélekben elevenné valva, elmondva hangosan, hogy ma-
sok is halljak, vagy csdndesen, hogy csak Istéen hallja, szavakban vagy
szavak nélklill — ez az imadsag. Ha meg lehet valamivel mutatni az
utat, amelyen a wvallas az emberiségre aldast hozhat, ugy ez utmutatas-
ban a legfényesebb teolégiai fejtegetés nem ér annyit, mint a szerény,
de szivbél jové imadsag. Az imdban a valldsos igazsagok megismerése
kozvetlentl valik gylimélesozévé: vigasztalas arad szét a f6ldon, erkolesi
eré fakad, megpecsételédik az Istennel s a valldsos emberekkel vald szent
szovetség. Aki tehat soha nem imadkozik, arrél azt kell mondanunk,
hogy a vallasos és erkolests fenségesség birodalmabol idegen vilagba
tavozott el. Aki szdmdra pedig az imadsag fogalma csak félig vilagos,
a sajat vallasos fogalmaival nem jott még tisztaba. Hogyha a vallas és
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az imadkozas ugy viszonyulnak egymashoz, mint az élet és a lélegzés,
vagy az értelem és a nyelv, s ha csakugyan Ugy van, hogy az egészséges
élethez egészséges lélegzeés, a fejlett értelmiséghez gazdag nyelv sziikseé-
geltetik, akkor azt kell mondanunk, hogy az imadkozas helyes értelme-
zése ¢s gyakorldsa a vallasos életnek a mértéke.“

Minthogy az imadkozds a vallasos életnek leglényegesebb és sziik-
ségszeri megnyilatkozasa, azért személyek szamara és rendszerekre nézve
ez a leghelyesebb mérték, amivel biztosan meg lehet mérni a vallasnak
meglétet, fokat és minémiségét. Karl Girgensohn szerint: Az imadsag a
lélek vallasos életének a legtalalobb mértéke. Ha tudjuk wvalakirdl, hogy
hogyan imadkozik, tudjuk egész vallasat. Amikor az ember tanuk nélkil
szemt6l szemben Aall Istennel, lelke teljes leplezetlenségben all alkotéja
elétt, amit ilyenkor mond, abbdél pontosan megismerhet6 lelkének sze-
génysége vagy gazdagsaga.

Azonban nemcsak az egyes emberek kozdtti killonbségek tinnek ki
az imakbol, hanem egész korok, kulturak, egyhazak és vallasok kiilonb-
ségei is. Az ember semmiféle vallasos megnyilatkozasa nem mutatja oly
tisztan az isteni lényegrél a legklilonbdz6bb idokbél valo legkiilonbézébb
felfogdsait, az emberek kiilsé és belsé torténetét semmi sem titkrozi vissza
oly élénken, mint éppen az imaformak. Eppen ezért, Deissmannak talalo
szaval szerint, a vallas és a vallasok kutatéjara nézve nincs semmi olyan
tanulsdgos forras, mint az imadsag s az imarol valo bizonysagok. Ezek
valamely vallast, valamely vallasos kozosséget, vagy kegyes embereket
jobban jellemeznek, mint barminé mitologia, legenda, dogma, moral vagy
teologia. A vallas torténete — szinte azt mondhatni — az imadsag tor-
ténete,

Az ima a vallasos élmény azon alakja, melyben az igazi kegyesség
élete s tevékenysége a legteljesebben megnyilatkozik, s egyszersmind a
legfélobben elrejtézik. Az igazi személyes ima gondosan elrejtézik a pro-
fan szemek és fillek elél. Még a primitiv kulturajui emberek is rendkiviil
zarkozottak és sziikszavuak, ha vallasos életlikrél van szo. Utazok mond-
jak, hogy olykor évek kellenek ahhoz, hogy a primitiv népek vallasos
életébe betekinthessenek. A miivelt ember még ennél is zarkézottabb.
A vallasos zsenik hitélete titokban megy végbe. , A vallasossag — mondja
Kierkegaard — olyan titok, hogy az ember, mint valami fiatal leany,
elpirul, ha rajtakapjak.“ Az imaban a magdnyos lélek all az egyedillevo
Isten el6tt. S ezért van az, hogy a valoban kegyes lelkek imddkozaskor
a maganyba, csondes szobajukba vagy a szabad természetbs mennek.
Amit ezek ilyenkor Isteniik elé tarnak, azt mas ember szeme soha meg
nem lathatja. Igaz ugyan, hogy e kegyes emberek is szoktak beszélgetni
tanitvanyaikkal az imadkozds moédjarél, formajarol és tartalmarol, de
szinte soha nem tértént meg, hogy masok jelenlétében végezzék el imad-
kozasukat. Pal apostol leveleiben gyakorta int az imadkozdsra, elvétve
az imadkozas titokteljes hatasardl is szdl, de gondosan tartozksdott attol
hogy irdsaiban imaformulikat k6z6ljon hiveivel. Az is igaz, hogy nagyon
sok kinyomtatott imat olvashatunk meg hallhatunk. Azonban ezek mind
nem igazi imadsagok, nem a fohdszkodasnak, a mélységhél jové segitsé-
gért kiadltasnak, a felgerjedt szivnek spontan megnyilatkozdsai. Legtobb-
juk elére elkészitett alkalmi ima. Pedig a valodi imadsag a lélek felger-
jedt allapotdban elére nem sejthetd formaban jon létre: néha egy cséndes
sohaj, maskor csak egy tekintet vagy egy néma érzelem, Az ilyen igazi

2 — Keresztény Magvetd 17



imakrél — sajnos — csak kozvetve tudunk, nyilatkozatokbol, feljegyze-
sekbdl, imatéredékekbél és vallasos kolteményekbél.

Azt a sokféle imadsagot, melyben az imadkozé lelkek Istenhez fo-
hészkodnak, a konnyebb attekintés végett tipusokra osztjuk fel.

1. A primitiv imaformdk. Az imadsdg eredeti formaja a primitiv
emberek imdja, melynek a hirtelen kitorése (affektivitas), az onkéntelen-
ség (spontaneitds) és megkototiségnélkiliség, a szenvedélyes kivanas és
konkrét realis elképzelés a jellemz6 sajatsagai. A primitiv ember pilla-
natnyi meghatodottsagbol fakadé imadkozasa a ritualis imaba papi szer-
tartasi formuldava merevil; a kozvetlen lelki megnyilatkozasbol igy al-
landé szertartasi forma lett, amely nemzedékrél nemzedékre oOroklédik.
A ritualis prézai imadsagnak a templomi linnepi himnusz a tarsa, ez a
papi-kéltéi alkotas, amely diszes és dagalyos, allandc jellegli és nehézkes,
miként maga a bonyodalmas templomi szertartis. Késébb ezt az ima-
format az elevenebb, frissebb lirai kéltemény, az un. irodalmi himnusz
valtotta fel.

2. A bolcseldo ima. Ez ellen a primitiv, szertartasos ima ellen iddvel
a fejlédé vallasos gondolkozas tiltakozni kezdett, s a naiv imadkozast el-
vont, raciondlis — etikai imadsag valtotta fel, amely mint az erkdlesi
akarasnak minden szenvedélytél mentes kifejezédése, inkabb alkalmaz-
kodott az értelem szigorubb kivanalmaihoz.

3. A valldsos zsenik imdi. A legtisztabb és leggazdagabb imaformai a
nagy vallasos zseniknek voltak, kik az imadkozasban az eszményi lendi-
letet Gseredeti elevenséggel, az erkolesi tisztasagot elemi vallasos szen-
vedéllyel, a mély benséséget kidradé erdvel egyesitették. Ezeknek a
vallasos lelkeknek imadkozd kegyessége két tipusra oszthatd: misztikus
és profétai tipusra.

a) A misztikus imadsag a vilagtdl és a sajat szenvedélyeitél meg-
szabadult léleknek Istenhez valoé fordulasa. Az imadkozé misztikus az
érzéki, hangulatos, fantasztikus képekbdl alld elmélkedéstsl lélekben a
legfébb jonak gydnyodrrel teljes szemléléséig emelkedik fel, mignem az
elragado Isten-szemlélet belevész az eksztazis végtelen boldogsagaba, ahol
a véges ember elmerill a végtelen Isten mérhetetlenségébe. E misztikus
imadkozdsmod egyik megnyilatkozasi formaja a buddhista valldsos elmé-
lyedés. Miként a buddhizmus Istzn- és kegyelemnélkiili tidvvallas, azon-
képpen a buddhista vallasos =imélyedés is misztikus meditacio és kon-
templacio a summum bonum-hoz valé személyes viszony nélkill; az imad-
kozd szerzetes a szenvedésnek érzelemtél sulyos szemlélésétél folemel-
kedik a gyonyorrel telt nyugalomhoz, a nyugalomtol a koézdnyosséghez,
a kozonyosségtol a Nirvanahoz, vagyis a teljes kialvashoz és elmulashoz.

by A profétai imadkozas szemben a misatikus imadkozassal a sziv
kiontése, jambor kimonddsa a szorongatdo szllkségnek és a vdagyakozo
ohajtasnak, a konyorgés meghallgatasaért, segedelméért és itidvosségért
sajat maga és felebaratai szamara. A primitiv imadsag éled fel e forma-
ban ujra vallasilag bensoségessé valva és erkolesileg letisztulva. A pro-
fétai imadkozas nem csupan kérés, hanem tovabbmené kimondasa az
Isten iranti kegyes bizodalomnak, illetéleg az O akarata el6tti férfias
megalazkodasnak. A nagy wvalldsos egyéniségek imadkozasaval parhu-
zamba allithaté azoknak a zsenialis embereknek imddkozasa, akiknek
alkoté tevékenysége mas értékterilileten érvényesill, a nagy koltéké és
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mfivészeké. Ezek imdiban a kontemplativ-misztikus és affektiv-préfétai
imatipus jut ismét érvényre.

4. A templomi liturgikus kézimdk. A templomi liturgikus kézimaban
a szolidarisan ¢érzé vallasos kdztsség a maga iidvdsségét tinnepies dicsé-
retben és koszonetben, Udvkivanatat egyetemes kérésében €és kolesonos
konyorgésben juttatja kifejezésre. Az eredetileg erds vallasos kollektiv
élmény kozvetlen megnyilatkozasa a templomi kozimaban fokozatosan
szigorian szabalyozott egyhazi liturgia-formdva merevilt, minden idé
szamara érvényes ritussa, melynek Onmagaban van érvényessége, az
ertéke és a sziikségessége.

5. A térvényszeril és érdemszerzd egyéni imdk. A i0rvényszerli és
erdemszerzé egyéni imak, amint azokat némely egyhazak eldirjak, erede-
tileg pedagégiai célt szolgaltak: allandé hasznalatukkal a hiveket a wval-
lasos ées erkolesi eszmények magaslatara akartak felemelni. Azonban a
kegvességnek egyénies belsé megnyilatkozasa ez altal kiilsé, gépies cse-
lekedetté torzult el.

A vallas torténetében az ima rendkiviil sokiéle formiaban fordul elé:
mint az egyves kegyes lélek csondes magabaszallasa és mint valamely egy-
haz Unnepi liturgiaja, mint valamely vallasos géniusz eredeti alkotasa
és mint az atlagember imautanzasa, mint buzgo valliasos ¢lmény spon-
tan kifejezédése és mint értelmetlen formula gépies recitdlasa, mint a
sziv gyonyoriusége és elragadtatisa és mint a tdrveény rideg végrehajidsa,
mint onkénytelen megkonnyebbiilése egy tularado affektusnak és mint
egy vallasos targyra valé szandcékos koncentracio, mint hangos felkialtas
es néma elmeriilés, mint maveészies koltoi alkotas és mint dadogd beszéd,
mint a szellemnek a legmagasabb lényhez valo felrepiilése és mint a sziv
legmélyebb sziikségének a kipanaszlisa, mint orvendezd haldalkodas és
elragadd dicséret s mint aldzatos kerés a megbocsatdsért, mint gyermeki
sirankozas az életert, egészségért es szerencseért s férfias komoly vagya-
kozas az erkolesi harchoz sziikséges erd utan, mint egyszerli ima a min-
dennapi kenyérert és emeszté vagyakozas Isten utan, mint 6nzé kivanas
¢s mint az embertarsakrol valé énzetlen gondoskodas, mint vad atkozodéas
é3 bosszuszomj s imadkozas az ellenségért, mint szenvedélyes z0rgetés ¢s
koveteldézés s mint jambor lemondas és szent kozony, mint Isten elha-
tarozasdnak sajat kicsinyes Onzésink szerinti megvaltoztatni térekvése és
mint onmagardl megteledkezés ¢és a legfGbb jonak valo onfelaldozas, mint
a blinds a szigoru Birohoz valo felé esdeklése és mint a gyermek bizalmas
beszélgetése atyjaval, mint hizelgé aradozas a megkdzelithetetlen Ur felé
és mint a bizalmas barat szabad megnyilatkozdsa, mint a szolga aldzatos
kérése hatalmas Urdhoz.

E sokféle ellentétnek és kiilonbozé imatipusnak attekintésekor on-
kényteleniil is félmeril az a kérdés, hogy mi a kozbs alapja e killonféle
megnyilatkozasi formaknak, egyszoval, mi a lényege az imadsagnak? A
valasz e kérdésre nem konnyl. Hogy az ima lényegét igazan megérthes-
siik, az ima azon tipusait kell szemiigyre venniink, amelyekben ez mint
naiv, spontan lelki megnyilatkozas jelentkezik, vagyis az elsédleges, un.
primer imatipusokat kiilon kell valasztanunk a masodlagos, tn. szekun-
der imatipusoktol. E kiilonvalasztas nem nehéz, mert a primer imatipu-
sok nagyon kulonboznek a tobbi imatipusoktol: a primitiv ember naiv
imadkozasa, a vallasos zsenik egyéni vallasos élete és imadkozdsa, a
templomi kozima (abban a formaban, amelyben az még nem mereviilt
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szakramentdlis ritussa) — a tdbbi, un. szekunder imaformaktél. Mind-
ezeknél az ima egy tisztan lelki élmény kozvetlen kifejezddése.

Egészen masok a szekunder imatipusok. Ezek nem eredeti, sze-
mclyes élmények, hanem az eredeti é16 élménynek az utdnzatai, illetve
megmerevillt imaformdk. Az atlaghivek egyéni imadkozasa tobbhé-kevésheé
szolgai atvétele idegen eredet elményeknek amibdl az kovetkezik, hogy
e szekunder imak elevenség, erd és melyseg tekintetében az eszmeny1
minta magott maradnak. A filozéfiai ima hideg absztrakcié az etika és
metafizika elvei szerint megszerkesztve; az él6 imdadsig ebben a forma-
ban idegen torvényekhez, az un. filozéfiai normakhoz alkalmazkodik. Az
ilyen ima aztdn nem is igazi imadsdg, hanem csak az arnyéka annak:
miivészi, de holt alkotds. A ritualis ima-formula, a liturgikus himnusz,
és kozima mint szertartasformula, a térvényszert és érdemszerzé imak
— mindezek az imatipusok élettelen merev imak, amelyekben a litktetd
személyes élet objektiv, személytelen formava, ,elvvé“ lett, Az megle-
het, hogy a tartalmukba valé behatolds a fogékony jambor lelkeket 1j
imaélményre Osztdnzi; az is lehet, hogy a nyilvanos istentisztelet vagy
maganyos elmélylilés alkalmaval valé recitalasuk kegyes hangulatot tud
kelteni, mégis tagadhatatlan, hogy ezek nem a személves élmény koz-
vetlen kifejezédései. Az ima lényeges vonasal nem valnak észrevehetdkke
a szekunderformakon, csupan a tiszta egyszert imadsagokon és az alkotd
zsenik vallasos megnyilatkozasaiban talalhatok. Eppen ezért a szekun-
der imatipusokat csak azutdn wvehetjik vizsgalat ala s az ima lényeges
tulajdonsagait csak akkor kereshetjitkk benniik, amikor mar megallapi-
tottuk az ima lényegét.

Az ima lényege azon motivumokbdl fejthetd meg, amelyek az ima-
nak kozos lelki gydkérszalai. Mi inditja a wvalldsos embert az imadko-
zasra? Mit akarnak a valldsos emberek imadkozéskor? Egy francia pszi-
chologus (Da Costa Guimaraens) irta: ,Imadkozni annyi, mint lelki sziik-
séget kielégiteni.“ E meghatarozas meglehetdsen felilletes, de a helyes
gondelat iranyaban van megfogalmazva. Az ima egy magasabb, gazda-
gabb, emelkedettebb élet felé valo elementaris torekvés kifejezddése.
Barmi is legyen az imadsag targya, barmind értékteriilethez is tartozzék
— az eudaimonisztikushoz, az etikaihoz vagy a tisztan vallasoshoz —, az
ima mindig erdteljes viagyakozas egy erdsebb, tisztabb, értékesebb, bol-
dogabb élet utan. Agoston szavai — ,Istenem, amikor Teéged kereslek,
egy boldogabb életet keresek® — minden imadsagnak a lelki gySkerét je-
16lik. Az ¢hezé pigmeus, aki ételért sir; a lelkesiilt misztikus, aki a veég-
telen Isten nagysagaba és szépségébe meriilt el; a blnei sulya alatt gor-
nyedé keresztény, aki blinbocsanatért és Gidvosségért konydrdog — mind
életet keres. Ezek mind életsztonlik igazolasat, folfelé iranyulasat és gaz-
dagodasat akarjak. Még az imadkozo buddhista szerzetes is, aki elmél-
kedéseivel a tOkéletes magdrahagyatottsagig eljutott, életének megzor-
ditdsdval egy magasabbrendii, tisztdabb életet remél elérhetni.

Sajat vallasos életiink megszilarditisara valé torekvés az ima lé-
nyege. Azonban az ima legmélyebb gytkerének a feltarasa még nem adja
az ima igazi lényegét. Hogy ezt megtalaljuk, ahhoz nem sziikséges az ima
lelki motivumai utan tudakozédnunk. Fontosabb ennél, hogy az imad-
kozo hitfelfogasat ismerjlik, hogy megtudjuk azon eszmei ({8ltételeket,
amelyek az iménak mint lelki élménynek alapjat képezik. Mit gondol
az egyszer( jambor lélek imadkozaskor? Bizonyara azt hiszi, hogy a kéz-
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vetleniil jelenlevé személyes Istennel beszél, O el6tte all s vele van él6,
bensé viszonyban. Ennélfogva az imaélmény bensé strukturaja harom té-
nyez6b6l all: 1. hit az é16 személyes Istenben; 2. hit az O valdsagos koz-
vetlen jelenlétében; 3. hit abban a dramai viszonyban, amelyben az imad-
kozé ember a jelenlevének megélt Istennel van.

Minden ima a hivé hozzafordulasa ahhoz a masik Lényhez, akinek
magat benséleg foltarja s akivel magat kozli. Az En beszéde egy masik
Szemeéllyel. Ez a masik Személy azonban nem f&ldi ember, hanem ember-
folotti Lény, akitél magat fuggdének érzi, de azért olyan Lény, akinek
hatarozottan emberi vonasai vannak: gondolkozik, akar, érez, ontudata
van. ,, Az ima a személyes léleknek a személyes Istenhez forduldsa* —
mondja Tylor. A személyes Istenben vald hit a sziikséges eldfeltétele és
alapja minden imanak. Az antropomorfizmus, amely a primitiv imaban
mindig, de a nagy vallasos, profétai személyiségek imaiban is gyakran
eléfordul, durva eltorzitasa a személyes Istenben valoé hitnek, ami nem
tartozik az ima lényegéhez. Azonban, ahol Isten személyes voltanak el-
képzelése elhalvanyult, ahol — mint a filozéfiai imaban vagy a panteista
misztikdban - a személyes Isten a mindenségben — en kai pan — fosz-
lott szét, ott megsziint az igazi ima, és a puszta elmélkedd elmélylilés-
nek adta at helyét.

Az imadkozo ember ehhez a személyes Istenhez érzi kozel magat.
A primitiv ember azt hiszi, hogy Isten egy meghatarozott lathatd helyen
tartozkodik; tehat ide igyekszik, amikor hozza imadkozni akar, e hely
felé fordftja szemeit és emeli Osszekulcsolt kezeit. A vallasos géniusz
Isten jelenlétét sajat szivének csOndességében ¢li meg, a legmélyebb lelki
nyugalomban. Azonban mindig Isten valdsagos jelenlétének tisztelettel
teljes és batorité tudata az, ami ennek az igazi imaélménynek alapténu-
sat megadja. Noha Isten, akihez az imadkozé kdnyordg, érzekfolotti Leny,
a kegyes lélek meégis olyan kétségbe nem vonhatd bizonyossaggal érzi az
O jelenlétét, mintha valésaggal €16 ember allna eldtte.

A személyes Istenben valé hit és az 6 jelenvalosdaganak bizonyossdga
az ima két eléfeltétele. Az ima azonban még ennél is tobb: a hivének
Istenhez valo él6 vonatkozasa, koOzvetlen személyi viszony: kozOsség.
Minthogy pedig az ima két személy kdzvetlen személyes viszonyabdl fa-
kad, azért azt mondhatjuk, hogy az ima kézGsségi probléma. Az ember-
nek Istenhez valé viszonya mindig a {6ldi tarsadalmi viszonyokat tiikrozi
vissza: a szolgai vagy a gyermeki, a barati vagy a hitvesi viszonyt. A pri-
mitiv emberek, valamint az alkotd vallasos személyiségek kegyességé-
ben a vallasos kotelék ,,ex analogia societatis humanae* értheté meg. A
naiv imadkozasnak éppen ez a f6ldi szocidlis momentum adja meg a dra-
mai elevenségét. Ahol, mint némely misztikusndl, az Istenhez valo val-
lasos viszony nem az emberi szocialis viszonyok mintajara alakult ki, ott
az imadsag valésagos kodlesOnds kapesolat helyett tiszta kontemplaciova
valtozott at.

Amint az Istenrél valé antropomorfisztikus elképzelés csak egyik
durvabb formaja a személyes Istenben valé hitnek, éppen ugy az imaval
Isten akaratara vald redlis hatasnak a hite, tehat a hit abban, hogy Isten
a magunk részére megnyerhetd és hajlithatéo — amint ez a tény a primi-
tiv és a profétai imakban teljes élességgel megtalalhaté —, szintén esak
durva formdja az Istennel valé kozvetlen, eleven viszonynak. Az efféle
nem tartozik az ima lényegéhez. Az imaban levé csoda nem az imdadsag
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teljesitésében, tehat az embernek Istenre valé hatasdban van, hanem a
véges lény és a végtelen Szellem titokzatos érintkezésében. Eppen abbol,
hogy az ima a vallasos emberek és Isten kozotti valosdgos Osszekottetés,
kovetkezik, hogy az ima lényege nem kizardlag lelki, hanem inkabb me-
tafizikai, vagy mint Tholuck mondta, ,,az ima ereje nemcsak foldi eré,
hanem olyan eré is, amely az égig ér“. Soderblom szerint ,.a mi lelklink
meélyén nem csupan a mi sajat hangunk visszhangzik, hanem egy olyan
valosage is, amelyik magasabb és nagyobb, mint a sajat hangunk, s ame-
lyet imadni kell,

Az imadsag tehat a kegyes lélek eleven viszonya a személyesnek
gondolt és jelenlevének megélt Istennel; olyan viszony. amely az emberi
tarsadalmi kapcsolatok formait tikrozi vissza. Az imanak ez a lényege
a szekunder imatipusckban csak tokéletlen modon talalhaté meg. A ritua-
lis imdban, a templomi himnuszokban, a liturgikus imakban, valamint a
torvényes és érdemszerzé imakban Isten jelenvalésaganak élménye csak
gyongén. elmosédva van meg. Az ima itt tébbé-kevésbé kiilséleges csele-
kedet, nem pedig Istennel valo benséséges szivbeli viszony. Meég a filo-
zofiai imakban, valumint a misztikus imak némely formaiban is csak
alig észrevehetben taldlhatéo meg az ima lényege. Hogy az imaval rokon
vallasos élményt és lelki allapotot, amelyek a filozofiai és misztikus val-
lasossagban fontos szerepet jatszanak, magatdl az imadkozastél fenome-
nolégiailag meg tudjuk kilonboztetni, szitkség, hogy két rokon fogalmat,
az imadast és az &dhitatossdgot, kozelebbrél is meghatarozzuk.

Az imadas és az ahitatossag nélklilozhetetlen tényezék a vallasos
eélményben; mindketté a legszorosabb kapcsolatban van az imdaval. Azon-
ban mindkettd tagabb fogalom. mint az ima; mindketté olyan vallasos
élményt ¢s lelki allapotot jeldl, amelynek strukturaja eltér az imaétol,
sét, per analogiam, olyan lelki élményeket és lelki allapotot is jelol, ami-
nék a vallasossag szférajan tul egészen a profansag fogalmaig érnek, vagy
legalabbis e ketté6 hataran vannak. Gyakran osszekavarjak az imadast
¢s az ahitatossagot, ezt a két altalanos vallasos jelenséget, amelyeknek
a vallasos érdekszféran kivil is megvannak az analégiai — a valddi imad-
kozassal. Egyes vallasfilozofusok, akik racionalis boleselkedésiik eléité-
leteibe belecsavarodva tiltakoznak a naiv imadkozas éseredeti realizmusa
ellen. hajlanddék szétfolyd ahitatossagi hangulatban és esztétikai kon-
templacioban latni az imadkozas lényegét és eszményét. Pedig nyilvan-
valo dolog, hogy az iméanak a lényege sem nem az ahitatos hangulat,
sem pedig a meditdlas vagy a kontemplacié. Imadkozni annyit tesz, mint
Ist>nnel beszélni és vele érintkezni, miként beszél és érintkezik az olta-
lomért konyorgé az oltalmazodjaval, a szolga az uraval, a gyermek az
apjaval vagy hitves a hitvestarsaval.

Vallasos emberek és vallaskutaték egybehangzéan egyetértenek ab-
ban, hogy az ima a vallas kézéppontja, a kegyesség lelke. Ennek magya-
razatat éppen az ima lényeges vonasai adjak: az ima valdsagos €16 vi-
szony az ember és Isten kozott. Az ima a hivé embert kdzvetlen kapeso-
latba, hogy ugy mondjuk: személyes viszonyba hozza Istennel. Az iman
keresztiil lesz a vallds Istenben valé élet, az Orskkévaléval valo kdzdsség.
Ima nélkiil a hit pusztan elméleti meggyézédés; ima nélkill az istentisz-
telet csupéan killséséges cselekedet; ima nélkiil az erkolesés cselekedetnek
nincs vallasos mélysége; ima nélkiil az istenszeretet néma; ima nélkiil
az ember tavol marad Istenétél s a véges és Végtelen kozott at nem
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hidalt Gr tatong. Az imaban oszlik szét a lathato és lathatatlan vilagot
elvalaszto fatyol, benne és altala 1lép az ember Isten elé, hogy vele be-
szélve téle lelkének tdvdsségét és boldogsagat kérje. Az ima lehozza
Istent a magassagos égbdl a kicsiny szivekbe s az éhes lelkeket az Isten-
hez emeli.* | Az imaban Osszeér a magassag a mélységgal, a hatalmas
Isten az alazatos szivvel.”

Mint a hivé embernek titokzatcs Ssszekéttetése az Orokkévaloval, az
ima mindent Osszefoglaldé csoda, amely a kegyes lelkekben naponként
megtorténik. Ennek felismerése a vallastudomany érdeme. A vallastorté-
nész s a vallaspszicholégus csupdn tanuja s tolmacsa az imaban végbe-
mend mély és erételjes lelki életnek. Az ima lényegéig csak a kegyes val-
ldsos lélek juthat el. Ami azt jelenti, hogy igazan csak az tudhatja, mi
az ima, aki maga is kegyes, ahitatos lélekkel szokott imddkozni.*

LORINCZI LASZLO
IGY OLVASSUK A BIBLIAT

A Biblia a keresztények szamadra egyediildllé mi a vilagirodalomban.

Egyediilallo a Bibliaban felhalmazott anyag mindsége. Ezt az anya-
gol a Kozel-Kelet oOkori népeinek 4—5 ezer esztendd alatti torténelme
szellemi termékeinek tOmegébél valogattak Ossze. S ebben az anyagban
olyan egyetemes és orokérvény(l igazsagok rejlenek, amelyek a vallasos
emberek szamara nyugodt, békességes, boldog élet alapjat képezik.

Az ember gondolkozé-érzé lény voltaval szitkségképpen velejar bizo-
nyos nyugtalansag. Keresi a helyét a vilagban. Olyan allapotot, amelyben
nyugodt szivvel, békességben lehet élni és dolgozni, lefekiidni ¢s fel-
kelni, elviselni a szenvedést és szembenézni a halallal.

Az ember, akdr primitiv, akar modern, feleletet keres ilyen kérdé-
sekre:

Milyen a vilag, hogyan lett és miért olyan amilyen? Milyen az em-
ber, hogyan lett és miért olyan amilyen?

Tapasztalja a nyvugtalan emberi elime, hogy a boldog élet egyfeldl a
vilagot kormanyz6, ndlanal nagyobb ,hatalmaktdl®, masfel6l embertar-
saihoz valo viszonyulasatol fligg. Keresi e viszonyuldsokat megalapozo
lehetéségeket.

Ezek a kérdések a hivé szamara létkérdések, és a Bibliaban rajuk ta-
1alt feleletekben rejlenek a nyugodt, békességes, boldog élet alapjat ke-
pez6 egyetemes, Orokérvény( igazsagok, mindig az adott kor szellemi
szintjének megfelelé megfogalmazasban. (Pl. ilyen egyetemes, 6rokérvé-
nyQU igazsag, hogy .Isten a vilag teremtéje és gondviseléje“, vagy ,az
ember embertarsanak testvére®, de ezek az igazsagok és hasonlok a
Biblia anyagan végig mindig az illeté torténelmi kor szellemi szinvonalan
vannak megfogalmazva). Hossza id6 alatt rengeteg anyag halmozodott
fel. Legkezdetben mint szdjhagyomany szallt és szaporodott nemzedék-

* Roviditett szoveg.
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r6] nemzedékre. Késobb ezeket az igazsagokat rogziteni igyekeztek: kébe,
agyagba vésték, fara rottak, majd kiilénbdzé irasmodokkal pergamenre,
papirosra irtdk, rajzoltak, festették.

Bizony hosszu, nehéz munkdaval, heves vitak tlizében sikeriilt a ren-
geteg anyagbdl elészor a Biblia oszdvetségi részét, majd az Ujszdvetsegit
kivalogatni, 39, illetve 27 konyvbe foglalni és részekre osztani.

A Biblia ma hasznalatban levé anyagéat véglegesnek és megvaltoztat-
hatatlannak, szent konyvnek a hippoi zsinat allapitotta meg a Jézus ha-
lala utani 393. esztenddben.

Egyediilallé szamunkra a Biblia mint irodalmi mifaj. Az irodalmi
miivek ma ismert egyetlen osztilyaba sem sorolhaté be. Ahogy az emberi
gondolat-érzés-¢lmény kifejezésének, rogzitésének modja a szdjhagyo-
manytol a kényvnvomtatasig a torténelmi fejlédés utjan tokéletesedett,
ugy tokéletesedtek, szaporodtak a megfogalmazas irodalmi formai is.
Vegyesen van benne: legenda, monda, torténelem, féldrajz, néprajz. tar-
sadalomrajz, jellemrajz, példazat, torténet, elbeszélés, regény, tanitas,
prédikacié, vers és proza, himnusz, siraté ének és szerelmi dal. S a val-
laserkdlesi élet igazsagai, akarmilyen irodalmi formaban keriilnek a Bib-
lidban az olvaso elé. mindig a keletkezcésiik koranak megfelelé szinvo-
nalon vannak megfogalmazva.

Tanitani is akar a Biblia, de ez a célja mellékesen jelentkezik; az
értelemhez is szdl. gondolkozasra, elmélkedésre is serkent, de féképpen
és elsdésorban sziviinkhoz, lelkiismeretiinkhdz szol; hatni akar reank, a
tokéletesedés felé akar mozditani. A szivet keresi, ,,mert abbol indul ki
minden élet“ (Péld 4,23); azt a bizonyos ,belsé embert® igyekszik meg-
mozgatni, akinek naprol napra meg kell ujulnia! Ezt az egyetlen célt
szolgéalja az egész Biblia, elejétél végig; s ez az egy cél fogja Ossze egy-
ségbe sokféle formaban jelentkezé anyagéat.

Szamunkra azért egyediilallé a Biblia, mert életiink veszélyes orvé-
nyein és fényld csucsain at bizakodassal vezet a lassan, de biztosan bon-
takozo jovendd felé, az Isten hazdhoz, ,hogy tanitson meg minket az 6
utzira és mi jarjunk az 6 dsvényein% (Ezs 2,3).

Nehéz kiizdelmet mutat ennek a 4—5 ezer esztendés torténelemnek
az utja; lapjai sokszor vérrel-kénnvyel irottak, s a Biblia mégsem lehan-
golo. hanem biztato. Jelszava a Madaché:

Ember kiizdj és bizva bizzal!“

Mint egy fényes lancolat jelennek meg az egész anyagon végig azok.
akik belsé emberiikben felill tudtak emelkedni koruk altalanos szinvo-
nalan; akik profétaltak, eszményt mutattak fel, példat adtak a keresd
elmék. a nyugtalan szivek szamara. hogy ,,a nép, amely sttétségben jar
vala, lat nagy vilagossagot“ (Ezs 9,2). S ,mily szépek a hegyeken az
orémmondoknak labai% (Ezs 52,7), amig a lancolat folér a csucsra: Jé-
zushoz. ‘

O a mi életlink biztaté példaképe, a vonzd, tokéletesedésre kénysze-
rité eszmény. Létink nyugtalanito kérdéseire 6 adja a legmegnyugtatébb
feleleteket. A nyugodt, békességes, boldog élet fundamentumat képezd
igazsagokat 6 fogalmazza meg a legtalalébban. O emel legkdzelebb Isten-
hez: ,Nem vagyok egyediil... én és az Atya egy vagyunk“ (Jn 8,16 és
10,30); 6 fiiz legbékességesebb testvériségbe embertarsainkkal: ,ti pedig

mindnyajan testvérek vagytok“ (Mt 23,8); és 6 jeloli ki helylinket, utun-
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kat, dolgunkat a vilagban: ,.En vagyok az ut. az igazsag és az élet!* (Jn
14,6).

A Bibliat eértelemmel. érdekldodéssel, tisztelettel és szeretettel kell
olvasni. Csak igy ragyognak fel szamunkra az anyagaban rejlé egyetemes
és orokérvénylt igazsagok, melyek a szellemi élet killénbozé szintjein,
kiildnbszé modon talaltak megfogalmazasra. Igy lesz a Biblia éhezd lel-
kiink mindennapi kenyere.

NYITRAI MOZES

HOGYAN KESZULOK A VASARNAPI SZOLGALATOMRA?

— A papot a szajdért tartjak. — Egy fejezet cime A 76g alattban.
Szatiranak szanta Balazs Ferenc ezt a népi megallapitast. De bizony igy
van: létfeltételiink az, hogy mit mondunk a szészéken. A j6 egyhazi be-
széd csak véletleniil sziiletik pillanatnyi ihletés alatt; késziilni kell rea,
és ha lehet, meg kell irni. A Biblia ismer ugyan nem-iré profétakat is,
Jézussal az élen — de szent volt mindenik elétt az Irds és annak minden
iotaja. Es hogy van szentirds, az az ir6é préfétak felbecsiilhetetlen érdeme.

A s20 elszall, az iras megmarad! Megmarad a leirva elmondott egy-
hazi beszéd a lelkekben is. — A papot a tollaért is tartjak! — allapit-
hatjuk meg. Ahogy megirta a lelkész szoszéki beszédét, ahogy rakésziilt,
ugy noé az értéke és ugy veszi komolyan lelkészét a gyillekezet.

Hogy meg kell irni az egyhazi beszédet, azt éppen Balazs Ferenctél
kellett hogy meghalljam eldszor életemben. O vett red, hogy elsé egyhazi
beszédeimet megirjam. Mert sziilé6falumnak, Mészkének jutott az a ki-
tiintetés, hogy az Balazs Ferenc szamara a vilag kozepe legven. Bejarva
a kerek vilagot, Mészkére kertilt lelkésznek azzal az uj vilaggal a szivé-
ben, melyet kialakitott a maga és gylilekezete szamara. Ennek a benne
élé6 Istenorszagnak a magvat akarta a meészkéi rogék alatt valosaggd ér-
lelni. Minden idejét, testi és lelki erejét ennek szentelte: hat nap alatt
a gyakorlatban, hetedik nap a szdszéken. Réai betegsége azonban hamar
elhatalmasodott rajta, agyba keriilt. Nem volt ereje a szoszékre felmenni.

Még meg sem kezdtem a teologiat, mar ram bizta a mészkéi Siont.

A bibliai Mézesnek kevesebb veritékébe keriilt igent mondani az égé
csipkebokorbol felhangzo elhivatasnak, mint nekem megkezdeni a szo-
szeéki szereplést akkor. Ereztem, hogy mig Mozesnek le kellett hoznia a
kodos magassagbol a tizmondatos kijelentést, nekem meég szinte gyermek-
fével azt fel kell vinnem a szoszékre. Sulyos dolog ez s egyben paratla-
nul komoly és szent élethivatas. Elég lenne nekem, ha csak megtanul-
nék egy jol megirt beszédet. A legjobb lenne, ha Balazs Ferenc irna ne-
kem, hogy rajtam keresztill is 6 beszéljen. Kértem is 6t erre.

Ilyen segitséget azonban nem adott. Irjon mindenki a maga tollaval.
Ne ékeskedjék, vagy szégyenkezzék idegen tollakkal. Aki mas beszédét
mondja, elveszti 6nmagat.

Irnom kellett tehat szészéki beszédet. Engedelmesen, meggy6zotten,
becsiiletbdl, lelkészem iranti nagyrabecsiilésb6l. Veritékezve is kitiintetve
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éreztem magamat. Elhatdroztam magamban, hogy irok. De hogyan, mi-
kor és mit irjak?

Hat napon at dolgozni kellett a mezén és banyaban latastél vaku-
lasig. A csaladi vallaserk@lestan szerint azonban vasarnap tilos volt a
fizikai munka. Vasarnap délutanjaimat szenteltem hat oda a beszédiras-
nak. Mindig a kovetkez6 hétre irtam meg a prédikaciomat. Vasarnap este
mar ott is voltam Baldzs Ferencnél lelki terméseim elsé zsengéivel. Be-
vezetes, f6tétel, altétel és a tobbi szakkifejezések ismeretlenek voltak
eléttem. Nem magyardarott beteg lelkészem errdl semmit. Nem tartotta
fontosnak. Hallottam ¢én jo szoszéki beszédeket itthon is, Kolozsvaron is
vasarnaprol vasarnapra. Legyen elég az utmutaténak. Ahogy megirtam,
ugy olvastam fel Baldzs Ferencnek. Megbeszéltiik a kihagynivalokat és
a hianyokat. T6bbszér mar nem vettem tollat a hét folyaman a kezembe.
A gondolatok fizikai munka koézben hat napon at értek, zamatosodtak,
mig a gylilekezet elé allottam.

Irni nem lehetett mast, csak ami hozzam illik.

Egyszer szeretet és igazsag cim alatt irtam beszédet. Nem mondhat-
tam el. Baldzs Ferenc szerint nem huszévesnek valé targy. Egy ilyen té-
mahoz el kell végezni a teoldgiat és élettapasztalatokat kell gyGjteni
hozza. Megingathatatlan tamaszpontrél beszéljen a lelkész. A lelkivila-
gon sem lehet semmit mozditani fix pont nélkil.

Irni Balazs Ferenc biralé tekintete el6tt hogy mit jelentett, ahhoz
idézek a A r6g alattbol: ,Mutassa meg a lelkész, miképpen lehet isteni
életet élni ma. Vizsgélja a jelen gondjat, mutassa meg, hogy a vallas
igazsagai milyen fényt vetnek a féldmives, a gyari munkas, a banyasz
utjara. A mult kisértet-istene helyett idézze az 6rokké é16, vilagot éltetd
lelket, s meglatja, hogy a templom is minden vasarnap tele lesz embe-
rekkel [...].

Olyan targyakrdl beszéljen a lelkész, amelyekrél szét valthatna a
templomboél kijovet a templomkapu el6tt is. Tudnia kellene, hogy mas
uton a hivekhez férkoézni, 6ket helyesen befolyasolni nem Ilehet.“

Az6ta hét év hijan egy fél évszdzada ez az idézet mogodttem all a
sz0széken, megidéz itélészéke elé, tollam hegye ald néz iras kozben, sza-
nalommal tekint ram, ha iires helyek vannak a templomban — s lendii-
letet ad olykori elernyedésem lattan.

A véagyam az volt, hogy ebben Balazs Ferencnek a kedvére legyek.
Emellett még Szabo Dezsé is beleszolt életembe. mondvan: — A pap
hat nap alatt lathatatlan, hetedik nap érthetetlen. Sikeriilt lathatova ten-
nem magam hiveim elétt hat napon at: nyakig a burjan-irtdsban, még
holdvilagndl is a kaszaldoban, a mindennapi kiizdelemben, sikerben és
sikertelenségben, a gyaszban és lakodalomban, 6szi hervadasban és ta-
vaszi kikeletben. a haborts idék rettenetében és a béke aldasaiban.
Koszo6nom az Istennek, hogy mindig lelkész lehettem, nemcsak vasar-
nap. Talan ez masképp nem is lehet.

A palastot csak vasarnap veszem fel, vagy szertartasok alatt, — de
munkaruhaim azokat a vallakat takartak, melyekre a paldstot szabtam.
Szdszéki témat keresek kapaval a kezemben is. Ha ujsdgot olvasok is.
a kapcsolatot keresem a maval mint lelkész. Ha tudomanyos eredmények-
r6l hallok, keresem a lehetdséget, hogy atililtessem a szészéken a lelkekbe.
Tudom, hogy a hit igazsagain kiviil kevés illesztheté bele a szoszék kere-
teibe, de a hit akkor taldlhat otthonra a mai vildghan, ha a mai tudas
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nagyszeriiségét felismeri, elismeri. a hivd lelkekben népszer(isiti. Am
az egyhazi beszédben csak pillanatokat lehet szentelni a tudomanyos-
sagnak s olyan mértékben, ahogy azt megbirja a gytlilekezet lelkiilete.

— A prédikaciot keésziti elé a lelkemben, ha 6reg, 6sz haju embert
latok a mezén munka kozben. Edesapamat juttatja eszembe s beszéd in-
dul az apai kluzdelemrdl, annak megbecstilésérdl, értékelésérél. — Ha
szorgos asszonyi kezek mozdulatat latom meg a palantak kozott, vagy
a szénamezOn takaras kozben, vagy latom, amint faradt s mégis flirge
léptekkel ebédet visz, édesanyam jut eszembe, kit az Isten nyugosztaljon
és aldjon halé poraban is, — és nem tudom kihagyni az anyai onfelaldozo
életet a vasarnapi prédikaciombol. Nem mondhatom el minden ilyen han-
gulatban a beszédben, hogy ..éjszaka font, nappal mosott® — de mindig
odahuzédik a sorok koézé, vagy megil a gondolatok mélyén. Ilyenkor kész
loka koré. Jolesik az én szivemnek is ilyenkor az édesanyakat Isten gond-
viselé karjaiba ajanlani és jutalmat kérni Téle szamukra. Kész bennem
a beszéd ilyenkor az asszonyi munkaerdrél. Errdl a munkaerérdl, melyet
a szeretet taplal és éltet. Erre felhivni a gyvermeki lelkek figyelmét és
lelkesiteni arra, hogy a szeretet onfelaldozasdért szeretettel adézzanak.
— Lelkész vagyok akkor, mikor a tévében, radidban. értekezleteken elé-
adasokat hallok mindennnapi életiinkbe beleillé targyakrol, a békemun-
karodl, a lelkiismeretességrél, a jové ragyogéd kilatasairol. Jegyzeteim ta-
nuskodnak arrol, hogy amit ilyenkor hallok, mar a szészékre képzelem
magam vele, mert egy uj evangéliummal. melv orémet szerez hiveimnek,
jobb belatasra készteti azt, aki eltévedt, felvillanyozza azt, aki tan alap-
talanul elesiiggedt. vilagos latast ad annak. aki nem latott elég vildgosan
mostanig, és megbecsiilést szerez a szoszékemnek ... engem pedig meg-
nyugtat azzal, hogy hasznos munkat végzek széval és irdsommal is.

A késziilésre alkalom az is, ha révidebb-hosszabb utakat kell meg-
tennem. Tdrsas gépkocsin nemegyvszer talaltrm beszéd-témara az utasok
beszédeét hallva, vagv veliik folytatott beszélgetés kozben. Egy-egy tor-
ténetet hallok. mely kittiné illusztracié lesz valamelyik beszédemben. Ha
van nalam papir s ceruza, igyekszem lejegyezni, hogy otthon a gytjte-
ményembe felvegyem. Gyalogos ttjaim is sokszor hoztak dssze utitarsak-
kal, akik annyi gondolatot adtak, amennyit talan ennyi ideig valo olva-
sassal sem szerezhettem volna. Van ugy is azonran, hogy a magany ter-
mcékenyiti meg lelkemet. Ilyenkor. ha éppen egvmagam megyek vala-
hova, igyekszem megérizni a maganvomat. Tavoli szérvénvokba sokszor
kellett mennem szolgdlattevésre. Viszem magamban a gondolatomat, me-
lyet, ha volt alkalmam, leirtam, de az alkalomhoz mérten alakitom apos-
toli utamon; ha nem irtam még le, Uj gondolatokkal akarom gazdagitani.
értelmesre csiszolni, utat egyengetni a szivek és lelkek, az értelem és
erzelem felé. Ritkan esett meg, de volt ra alkalom, hogy nem kivantam
emberi tarsat magam mellé. Nem akartam masfelé siklatni gondolatom
vonatat, nehogy vakvaganyra jussak vele és célt tévesszek beszédemmel.
Még magam is mosolygok magamon, hogy miként gyorsitottam meg lép-
teimet vagy éppen futottam, ha nem lattak. hogy a hatul jovék el ne
érjenek, vagy hogy miként igyekeztem lassabban menni, hogy az eléttem
menéket utol ne érjem ... Hiszem, hogy a jé Isten megbocsatja az ilyen
emberkeriilé szandékomat is... azért, hogy gondolatommal és azzal, aki
azokat adja és megszenteli, az Istennel akartam maradni.
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Hadd irjak be ide egy ilyen alkalmat.

Ma, cktober 31-én, amikor ezt az eléadast irom, elvégeztem az isten-
tiszteletet vadadi szészékemen de. 11 érakor. Mint minden vasarnap, Isz-
loban is szolgdlnom kell. Ennek érdekében egy derékszigli hegyen &t ha-
romnegyeddras utat kell megtennem. A mai beszédemet a halottak napja
el6tti napon mar kialakitottam magamban. Holnap azonban halottak
napja. Ezen gondolkozom. Mit fogok mondani? Mit fogok leirni elére az
elmondand6 gondolatokbol? Egész uton ezen fogok gondolkozni.

Két temetdnk kozott visz el az ut.

Arrafelé a kicsi temetdn at vettem utamat. Szememmel, kezemmel
simogattam a sirkdveket. Egy-két sz6t valtottam néhany hivemmel, kik
rendezgetik holnapra a sirokat. Visszafelé jovet a nagy temetében keres-
tem a textust és az ihletet azok kozott, akik mar nincsenek. Itt-ott meg-
gyokerezik a ldbam: a halott fogja meg. Megallok egy fiatal anya sirja
rdnlellett. Osz oregemberként temettem el néhai férjét vagy két eszten-

eje.

— Meghalt lathatatlan csecseméjével 1923. 1. 26 — olvasom, s tu-
dom, hogy egy és fél esztendei hdzassag utan tortént a tragikus halal.
A sirfelirata halottak napi beszédbe ill6. Lemadsolom: — Letort szép
virag, [ Alig volt reggele, / Mennyi 6rom s remény / Enyészett el vele. [
Szuiléid és férjed [ Azt kivanjak néked, / Legyen zavartalan / A te pihe-
nésed.

Miutan a masolast befejeztem, felnézek. A sirokon jarnak szemsuga-
raim. Elére latom, hogy holnap miként lesznek kivilagitva ezek a sirok.
Szaz csalad Stezernyi gyertyat gyuit meg. Ez az elképzelt otezer-gyertya-
fényerds vildgossag melengeti a holnap vigasztalé szavait.

— Mennyi sir! Mennyi emberi faradsag, szenvedés, erény, blin, aldo-
zat, felemelkedés, bukas, siker, Gsszeomlott remény, megvaldsitott vagy
félbeszakadt terv, s mind ide van eltemetve. Vannak sirok, melyeket gon-
doznak, mert élnek még a hozzatartozok. De hany van olyan, mely be-
siippedt mdr. Nem latszanak, de tudom, hogy vannak. Varossa néttek
mar a kis falu felett. Es évente egyszer, mintha e néma varos lakoi kiil-
denének iizenetet a felvilagba, kigyul a fény a temetében. Tudom, a fény
nem alulrol j6. Tudom, hogy €l6k gyujtottadk meg a gyertydkat a halot-
tak emlékezetére. Es mégis az az érzésem, mintha 6k lizennének nekiink:
Mi éliink, és ilyenkor egyiitt vagyunk veletek.

Es élnek azok is, akikrél mar senki sem tud. De valaha, szazadok-
kal ezel6tt ebben a faluban éltek. Ugyanazt a foldet szantottak-vetették,
mint a ma élék. Ugyanabbél a f6ldbol nétt ki a kenyeritk, amelyikb6l
a mostaniaké. Hat nem Kkot-e Ossze veluk ez a gondolat? A mi testlink
ugyanabhdl a f6ldbél formaldédott, mint azoké a régi elporladtaké, s élet-
erénk csak azt folytatja, amit az &vék folytatott valamikor.

S ime, nem kell mar hozza sok s kész a halottaknapi prédikaciom.
Nem kell érte messze menni; csak élni a magunk életét, s 6sszefonni azt
a rég-porladdk orok életével.

A prédikaciorol valé almodozasaimbdl felébredek. Megyek gyors
léptekkel hazafele, Elsé dolgom lesz a lelkészi munkanapléba beirni en-
nek az utnak az eredményeit. Este pedig nekifogok ennek a dolgozat-
nak a megirdasdhoz. Holnap este ujra Iszloban kell lennem, mert az iszloi
temetében is imdm nyomadn kell hogy csendesebb legyen a draga halottak
6rok alma s békésebb az él6k lelki nyugalma. Mahoz egy hét pedig az
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apostolok fogatdval husz kilométert teszek meg Ilyébe, Jardba és vissza
a halottakat siraték vigaszaval. Semmi sem all koézelebb a lelkészi mun-
kahoz, mint élének a holtakrél vigaszt arasztani. Most még elmondom,
hogyan irtam meg egy vasarnapi egyhazi beszédemet. Melyiket is vazol-
jam ide? A negyvenet meghaladta a vasarnapi beszédek szama novem-
berig. Veszem a legjellemzdbbet erre az évre. Megragadta a figyelmemet
az idén az az intelem, melyet tobbszor is hallottam: )

— A mabél a manak szoljon a keresztény lelkész. Eljen benne a
vildg a beszédiinkben, hogy a szdszéken is mi a vilagban éljiink. — De
a rog aldl is ezt hallom, amint idéztem is Balazs Ferenc szavait a beve-
zetésben.

Ilyenforman irom meg egyhazi beszédeimet, ha tehetem. Ilyenfor-
man készUlok vasarnaprol vasdrnapra. Szent meggyézédésem, hogy ke-
sziilni kell. A késziiletlenség ize majdnem mindig rajta van az egyhazi
beszéden, még kivale siker esetén is. Es ha csak leraztuk magunkrol
mint vasarnapi nylgoét azt a negyedéris beszédet, bizony tires kaldszt
vittiink Isten elé, és nem az élet buzajanak kenyerével etettitk gyuleke-
zetlinket. A lelkiismeret szénokai nem kellene hogy lelkiismeretlenek
legyenek sohasem, tudva azt. hogy ,minden sz6 épit, vagy rombol, jél
vigyazz hat ajkaidral“

Van ugyan egy ujszovetseégi utalds, mely szerint: — Ne aggodalmas-
kodjatok, hogy mi médon vagy mit szoljatok, mert megadatik néktek ab-
ban az éraban. mit mondjatok. Mert nem ti vagytok, akik széltok, hanem
a ti Atydtoknak lelke az, aki szol ti bennetek. Ez az intelem a térvény
elétt valé védekezésre késziti fel ugyan a tanitvanyokat, de a lelkiisme-
retlen szoszéki munkdra nem csabithat senkit. Jézus szinteleniil tanitva-
nyai felkészitésével foglalkozott. Mindig a lelki kincsek gyiijtésére dszto-
nozte 6ket. Aggodalmaskodnia nem kell a Jézus-tanitvanynak afelél.
hogy mit mondjon, ha felelnie kell, de ehhez ismernie kell az isteni tér-
vény utjat. Aggodnia nem kell, de ismernie kell az Irast, jobban, mint az
aranyszabalyt, a szeretet parancsolatat, a Hegyi beszédet, a Passiét, a
tiszta hit alapelveit. Jézus hasonlatait, a négy evangélium tanitasat —
tudnia kell, mint a Miatyankot! Vilagosan kell hogy alljon el6tte az Apos-
tolok Cselekedete, Pal levelei, legyen atitatva lelke a szeretet himnu-
szaval, Jakab, Péter, Janos, Judas levelei és a Jelenések kdnyve értékes
részeivel, Mindezekhez pedig hozzd kell adnia a fejlédés eredményeit,
benne kell élnie az emberiség szellemi kincstaraban, nyitott szemmel
kell jarnia a maban, sziintelenil mosnia kell az aranyat az élet folyo-
jaban, keészlilnie kell az egyhazi beszédre, mint ahogy késziil a mag a
kaldszban, a madar a tojasban, radio-tv. misor a studiéban. Ezek utan
szol a biztaté szo: ne aggodalmaskodjatok mi mddon széljatok. Ezek utan
adja meg a lélek az ihletést a szilkséges éraban.

Mint lelkész csak akkor vagyok nyugodt, ha megirtam a beszédemet.

Mindig Petéfi Sandor jut eszembe, aki egész titon hazafelé azon
gondolkodott, miként fogja szdlitani rég nem latott anyjat, és bar szam-
talan szebbnél szebb gondolat jutott eszébe, mikor ra keriilt velna a sor,
szotlanul csliggbdtt az anyai ajkakon. Mi is sokat gondolkodunk a vasar-
napi beszéden, mégis megtorténik, hogy semmit sem mondunk el, még
ha féléraig rakjuk is a szavakat egymas mell¢, ha nem irtuk meg be-
szédlinket. Mert beszélniink kell, ha Isten elhozza a vasarnapot; szétlanul
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cstiggentink nem lehet. Milyen boldog nyugalom szdmunkra, ha megir-
hattuk vasarnapi egyhdazi beszédinket! A megirt beszéd is lehet lapos
es hatastalan, de legalabb megtettiik a télunk telhetét, ha irasban is
elkésziiltiink.

Irasra sziiletni kell. Pceta non fit sed nascitur. Lelkésznek is szii-
letni kell? Hat nem azért vallaltuk ezt az élethivatast, mert ugy éreztiik,
hogy arra sziilettiink?

Igy biztatom magam, ha iras koézben megallok a mondat kozepén
s ujra radobbenek, hogy nem sziilettem irénak, még beszédironak sem.

Legy6z0m az Onbizalom hianyat.

Hiszen nem vagyok magamra hagyatva ebben a munkaban. Van
kitél és van mibél gondolatokat nyerjek, vannak segitétarsaim az okortol
napjainkig. Ha tollamrol lekoptak a magasztos mondatok, fellapozom
mindenekeldtt a szentirast. Kolesonveszek valamit Mozes tollabol, azaz
attol, aki az 6 nevében szent sorokat rott azokra a papiruszokra. Feléke-
sitem irdsomat a zsoltarok tollaival, a prédikatorokéval, az evangéliumok
orok igazsagaival... s erre megbicsaklott sajat tollam is megindul, a
magamba martott ironom is széntja a papirost, s latom, hogy valdban
bennem is van valami, ami jo, ami kell a szomjazoknak és az igazsag
éheseinek. Aztan latom, hogy ezen a vilagon minden iro azért irt, hogy
engem is segitsen a szészéki beszédirasban. A megholt és ma is élék
ezrei jelentkeznek segitségemre torténeteikkel, szép kifejezéseikkel, afo-
rizmaikkal; a versekben ritmusokra, rimekre lépve jarulnak irdasztalom
elé, ha felnyitom a sorompét: az altaluk irt konyvek lapjait. Nem pla-
gium atvenni téluk, amit 6k talaltak meg. Szent jogom kozkincsnek tekin-
teni s a szoOszék magaslatarol szorni szét ezeket a valutdkat, melyeknek
nines soha inflaciojuk, sem konverziojuk, sem rozsdajuk-molyuk, elavul-
hatatlanok, és orokké megujitjak, felfrissitik a lelkeket, mint az él6
vizek forrasai.

Tanulé koromban azt az egyhazi beszédet lattam jénak, hatasosnak,
amelyikben szép hasonlatok is voltak. Amikor a teolégiara kerliltem,
elkezdtem gyljteni, mint mdésok is tették, az illusztraciockat. Az elsé flize-
temre jelmondatnak azt irtam: ,Keresem, ami szent iras a Szentirason
kivil.“ Egyszer eljutott hozzam is az a latin mondas: ,Nulla dies sine
linea%, és amikor uj fiizetet nyitottam a gyQjteményemnek, arra ezt a
jelszét irtam fel. Térekedtem is arra, hogy ne legyen nap, amikor vala-
mit oda be nem irok. Amikor se szeri, se szama nem lett a sok feljegy-
zésnek, lattam, milyen kevés az igazi jo illusztracio, mar batyuva nétt
a halom, és meégis éppen az az egy-két hasonlat hianyzik, ami éppen
kellene. Sokszor megtizedeltem a gyUjteményemet, hogy kisebb helyea
férjenek el az igaziak, mégis sok van még, ami csak a létszamot sza-
poritja. De rengeteg rejtekhelyet sejtek és remélek még ma is a temérdek
irasok kazlaban, amiért sokat-sokat kellene olvasni és jegyezni. Csak az
Isten még id6t adna ra és toretlen lelkesedést!

Aztan, ha egyszer betelik a mérték, akkor majd elmondom: beszélj
és irjal én lelkem, mert sok esztendére eltett javaid vannak. Ez az id6
és ez az allapot azonban nem kévetkezhetik be, mert nagy és kimerithe-
tetlen a szellemi javak birodalma. Megelégszem hat azzal, hogy minden
alkalomra legalabb egy-két illusztracidm legyen, ami jo és célra vezetd.
T6bb nem is nagyon sziikséges.

Hogyan irom meg hat vasarnapi egyhazi beszédemet?
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Idészerti gondolatot keresek a soron kovetkezé vasarnapra. Melenge-
tem a lelkemben, s mikor életre kel, papirosra vetem. Igyekszem lelke-
sedni a kitlizétt evangéliumomért, hogy hiveimet is lelkesithessem a
templomi szent talalkozén. Az elétarandd hitigazsaghoz, erkolesi mon-
danivalohoz bizonyitast keresek elészér a Bibliabdl, majd a mindennapi
élethdl vagy irodalombol. At-at vizsgalom a kozdlnivaldimat, kiprobalom
magamban, hogy megegyeznek-e a keresztényi €s unitarius szellemmel.

A beszédszerkesztés formai kiilonbdzdek. A vasonté nem hasznal min-
dig egy ugyanazon format, hanem mindig a legmegfelelobbet, azt, ami
éppen szitkséges és célra vezetd.

Nem hiszem és nem altatom magam azzal, hogy jo beszédird vagyok.
Ett6] nagyon-nagyon messze allok. De a vagy és a joakarat megvan
még mindig bennem, hogy a télem telheté legjobbat adjam. Remélem,
hogy a legjobb beszédemet még nem irtam meg €és nem mondtam el
Mindig kérem Istent, hogy ebben a hitemben tartson meg. ¢s segitsen
maradeéktalanul betdltenem hivatasomat.

DR. MOLNAR ISTVAN

AZ ENLAKI UNITARIUS MUEMLEK-TEMPLOM
1976. EVI JAVITASA

Hargita megye Szocialista Miivelédési eés Nevelési Tanacsa, valamint
a Nemzeti Kulturalis Javak Megyei Hivatala alulirottat bizta meg azzal.
hogy a templom tervbe vett javitasi munkalatait megelézéen — a mu-
emlékvédelmi eléirdasoknak megfelelden — a szlikséges régészeti kuta-
tasokat végezze el, s a javitas menetét is kisérje figyelemmel.!

A javitas fé célkitlizése az 1961-ben lerakott — de azdéta gombatol
fertozott — deszkapadlo kicserélése volt. Ugyanis attdl lehetett tartani.
hogy a korhaszté gombdk nemecsak a templom fabél készitett berendezési
targyainak, épitészeti elemeinek épségét veszélyezteti, hanem az igen
jelentds rovasirasos és népmiiveészeti motivumokkal diszitett kazettas fa-
mennyezetet is megtamadhatjak. A padlé kicserélésével egyidejlileg a
templom megrongalodott falazatainak javitasat is eléiranyoztak: kililséd-
belsé vakolas; a falak tévére, alapozasara — kiildnbdsen az északi fal
mentén — nehezedd 6ldfeltdltédés eltavolitasa, részben a nyomas, rész-
ben pedig az alapozdst és a falazatot bomlaszté talajnedvesség tovabbi
beszivédasanak a megsziintetéseért.

A templom belso kutatdsa

A javitasi terv 6 célkitlizéséhez igazodva, elsé feludatiként a templom
eredeti jaroszintiének fekvését és hajdani padldzatanak anyagat kellett
megallapitanunk. Ezeknek meghatarozasara — miutan a padokat szét-
bontottuk és a deszkapadlét felszedtilk — a templom déli ajtoja iranya-
ban a hajo belsd tertiletén 1,0X2,0 m-es kazettat nyitottunk (1. abra,
1. sz. kazetta). A deszkapadld alatti tormeléket kihordva és az ajtokii-
sz0b utolagosan lerakott deszkaboritésat is lebontva, elébukkant az ere-
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deti, terméskdlapokbdl készitett belépd, s folytatdsdban pedig az eredeti
jaroszintnek az dOstalajon fekvé, kélapokbél rakott padlémaradvanya. Ezt
a fellletmagassagot jeloltiik meg =+0 iranyité szintnek. A templom épi-
tési koraban készitett képadlé helyzetének ellendrzésére, valamint a
templomalapzat mélységének a megallapitiasira a hajo keleti felében és
teljes 7 m-es szélességében, E—D-i iranyban 1,0 m széles kutatdszel-
vényt nyitottunk (1. dbra). A deszkapadlé alatt, mintegy 10—12 em vas-
tagsagban homokos sotétbarna foldtoltés — a deszkapadlo alatti szintezés
tormeléke — fekiidt, alola viszont egyenetlen magassagban barnds-feke-
tés, kevés vakolattérmelékkel és hasitott kédarabokkal kevert réteg buk-
kant eld. A szelvény déli és északi fejénél a falak tévében — a déli
falazat mellett megtalalt padlo szintjének és anyaganak megfeleléen —
szintén az eredetinek maradvanyai valtak lathatova.

A keresztszelvény kozepétél dél felé 160 cm hosszu, 10—15 cm
vastag sarga agyagbol allo elnyult lencse ékel6dott be. Kezdete als
szintjénél egy lapos ké folotti térmelékben 1781-ben  vert rézgarast ta-
laltunk. Ez a leirt, kiilénb6zé anyagu kevert réteg tehat egy, a XVIIIL
szizad madsodik felének kézepe tdjan — valédszinlileg szintén padldjavi-
tasa alkalmaval — végzett egyengetés, szintezés tormelékrétege.

A szelvény tovabbi mélyitése soran a hajé egész szélességében, hul-
Llamos fekvésben, egyenlétlen vastagsagban és mélységben téglatormelék-
kel, kédarabokkal, elszenesedett famaradvanyokkal kevert égett rétegre
bukkantunk, amely az 1661-es tatardulaskor felégetett templom bezuhant
boltozatabdl és a templom fatdrgyainak az elégésébdl szarmazott. Az
ebben a rétegben talalt egyetlen profilalt téglaborda téredék a templom
hajdani boltozatabél valo.

Az égésnyomokat tartalmazo réteg alatt sotétbarna, agyaggal kevert
réteg kovetkezett, amelynek feltarasa soran a szelvény 2,0—2,5 m kozti
szakaszaban — 0,54-—0,60 m mélységben harom, illetve két téglabol
képzett, 6t sorban szabalyosan lerakott téglafeliilet tiint els, amely a
szelvény szélességének mintegy 2/3-t6l a keleti metszetfal felé rézsutos
emelkedéssel huzddott. A téglik jol égett anyaga és méretel — 23,5X
X13,5X4,5 ecm — romai kori készitményre utaltak. A téglafeliilettol
délre kozvetlenill, — 0,80—0,84 m mélységben, egy kelettel szemben
fekvé férficsontvaz bolygatott maradvanyai feklidtek (koponyaja hiany-
zott, gerincmaradvanya a medencecsontok allasahoz viszonyitva elfer-
diilt, a bal oldali borddk hianyoztak). A csontvazmaradvany a szabalyosan
ledsctt sirgddor fenekét képezd sarga agyagon fekiidt. Koporsodeszkanak
semmi nyoma nem mutatkozott. A leletkoriilmények alapjdn olyan romai
kori temetkezést allapithatunk meg, amelyet — a kor temetkezési szoka-
sahoz hiven -— eredetileg téglaépitménnyel védtek, és valdszini meg
ebben az idében megbolygattak. (Az 1661-es égést mutato térmelék alatti
sotétbarna foldréteg ugyanis nincs attdrve.) A bolygatas nyomait mu-
tatja az is, hogy a csontvaz kozvetlentl a mintegy 1,20 m széles sirgddor
északi fala mellett fekiidt, de a godrot kit6lté fold oOsszetételén is az
utolagos bolygatds nyoma latszott. (A csontvazmaradvanyt és a kdzelében
elhelyezett téglakat fekvésiikb6l nem mozditottuk el, s a kutatéarok be-
témeésekor elfoldeltiik.)

A szelvény tovabbi feltarasa soran a sarga Gsagyagban két szaba-
lyosan bedsott mélyedés tiint elé: az elsé szélessége 0,58 m, mélysége
1,60 m, s6tétbarna szemcsés agyagos folddel toltédve, a masodik bedsas
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szélessége 0,90 m, mélysége 2,10 m, tblteléke vilagosbarna, széraz tapin-
tasu, alig homokos morzsalékony f6ld. Mindkét bemélyedés i0ltelékében
az anyagi kulturdnak, csontvazmaradvanynak nyomét nem talaltuk. A
bemélyedések, nyugat felé is, de f{6képpen a szentély felé folytatodni
latszottak. Kovetésiitkre nem volt lehetdség, mivel az elsé bevagas a
templom szészékének alapja ala huzddott, a masodik bevagas viszont a
diadaliv déli inditasi tovének széléhez iranyult, és a beasas kovetése
statikajat megbontotta volna. A beasdasok rendeltetésének megallapitasa
igy — sajnos — nyitott kérdés maradt. Sirgodrok nem lehettek, mert a
szeivénybol kiszedett toltésiikben semmiféle erre utalé nyom nem ke-
riilt elé. Rendeltetésiikre nézve két feltevést kockaztathatunk meg: vagy
a szentély terében feltart — aldbb ismertetendé — rdédmai épitményhez
tartozhatott falak alapozdsdbdl a mai templom épitésekor kiszedett funda-
mentumkovek arka, vagy pedig egy olyan folyososzeri épitmény, amely
szintén az emlitett épililettel lehetett valamilyen kapcsclatban. Ez utobbi
feltevés mellett szélna az a tobb évszazados néphagyomdny, amely sze-
rint a templom ala alagut vezet be. Lehet, hogy ez a hagyomany a mai
templom épitésének idejéhez kotédik, amikor az épiték ezeket a beva-
gasokat talan meég eredeti allapotukban lathattak. Megkérdéjelezett ren-
deltetésiikre végleges valaszt azonban csak egy késobbi — a templomot
koriulvevd teriileten végzendd — asatas adhat.

A kutatéarokban feltdrt romai kori sirmaradvany kelet felé vald
esetleges kiterjedésének megdllapitasara, s ugyanakkor az északi fal mel-
lett is megtalalt eredeti képadlomaradvany helyzetének igazolasara, a
szoszék elotti téren 1,0 mx 1,2 m kiterjedéstt és 0.8 m mély ellendrzd
kazettdat nyitottunk (1. abra, 2. kazetta). Sem a téglafeliilet, sem a csont-
vaz labrészet nem folytatodtak, igazolva axt, hogy a sirt a templom
épitésekor megbolygattak. A szoszék talpa elétt viszont az eredeti ké-
padlé maradvanya szintén elébukkant.

Miutan, a terv szerint, az ujonnan lerakando padlo jarészint-meély-
séget és anyagat kétseget kizdroan megallapitottuk, szitkségessé valt a
szentélytér magasabban fekvé szintjének a lesiillyesztése. A deszkapadlo
{elszedése utdn megkezdtiik a padlé alatt is fertdzott téltés gondos ki-
hordasat. A hatsé karzat alatt és kozvetlen elétte a toltés aldl, az egésy
emlitett feliiletet boritoéan, kezdetben semmi rendszert nem mutatd, sza-
balytalan darabokbdl allé omladék koréteget tartunk fel. Annak a meg-
allapitasara, hogy honnan és mibd6l szarmazott, mi célt szolgalhatott, a
szentély egész szélességében szabdlyos fellileti bontdshoz kezdtink. Az
omladékkovek eltavolitasa folyaman fokozatosan egy 1,0 m széles forro
mészbe rakott E—D-i irdnyu kéfal alapozdsa bontakozott ki, amely a
déli fal aldl indult, s észak felé 4,5 m hosszusagban folytatédott (1. &bra).
A falvonulatot az északnyugati sarkanal megtdrték, s onnan — az elébbi
irdnyat kovetve — ugyancsak 1,0 m széles alapmaradvany huzoédott be
a szentély északi fala ala (1. sz. kép). A hosszabbik fal északi szakaszabol
viszont kelet felé 0,60 m széles falalapmaradvany agazott ki. A hosszab-
bik faltol 0,60 m tavolsigra a szentély déli falatél pedig 0,80 m-re
1,66 1,40 m négyzet alakura rakott kéfeliilet bontakozott ki, amelynek
szerkezete, kdtéanyaga ugyanolyan, mint a t6bbi falaké. Az egész éplilet-
egylittes maradvany alapozasi meélységének a imegallapitasara két met-
szetet vagtunk: az l-ben a f6falak alapmélysége — a 40 ponttdl sza-
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mitva — &atlag —80 cm-ig siillyesztédstt, a 2.-ban is a féfal talpmély-
sége ugyanennyi, de a négyzetes épitményalapé mar csak —60 cm.

A két egylivétartozo épliletmaradvany kétséget kizardan rémai kori.
Ezt a megallapitast erdsiti meg a négyzet alaku kéfeliilet mellett talalt
két kerek formaju vastag tégla, tovabba az alapfalakat borito kétor-
melék kozti kiillonbdz6 méretii romai téglak és néhany olyan téglaviros
és fekete festékkel boritott freskotéredék, amelyeket a szentély keleti
zarodasa felé nyuld falalapmaradvanynak abban a részében talaltunk,
amelyik behuzédik a zarofal ala.

Az a tény, hogy a feltart épliletkomplexum maradvanyai kozt egyet-
len koézhasznalatu targyi emlék (legalabb keramiatdredék) nem keriilt
els, arra enged kovetkeztetni, hogy az épitmény nem polgari jellegii
volt, hanem kultikus célt szolgalt. A templom falfelilleteinek és az északi
fal alapjanak — késébb ismertetendéd — kutatdsa soran feltart leletek
ezt még pontosabban meghataroztak.

A falak kutatdsa

A falfeliileteknek atlag also egyharmadaig terjedé savjat — kivil-
belill — a megeléz6 javitasoknal cementes vakolattal boritottak. Ennszk
kovetkeztében a falak szell6zése elzarodott, s a talajnedvesség felszivo-
dott. A nedves falak parolgasa a templombelsé légterét is paradussa
tette, ami eldsegitette a deszkapadlo elgombasodasat is. E veszedelmes
kovetkezményekkel jaré allapotnak a megsziintetéséért a cementes va-
kolatot a falfeliilet also savjarol el kellett tavolitani. A magasabban levd
falfeliilletek vakolatrétegének a teljes lebontasara — mivel csak meszes
vakolatot alkalmaztak — nem volt szitkség. Mivel a templom régisége
miatt varhato volt freskdmaradvanyok, rejtett épitészeti elemek elébuk-
kanasa — kiilonosen az északi falon —, e feliileteket is stril szonda-
zassal tuzetesen meg kellett vizsgalni.

A falfelliletek alsé savjat borité cementes vakolatréteg eltavolitasa
utan — a kéfalakat egész korben boritva — elétlint az 1661-es tatar-
dulas pusztitasat jelz6 téglavordsre atégetett ési meszelt vakolatréteg.
Az Orban Balazs altal is kozolt?, de a maig élé hagyomany szerint is,
az Enlakara eljutott és a falut békésen elhagyo tatarokat néhany hely-
beli ember megtimadta. Az emiatt visszafordulo tatarok a falut felgyuj-
tottdk, s a templomot is — szalmaval és aggal megrakva — bellilrél
kiégették. A falfeliiletek felsé mezéin végzett kutatas is csak az eredeti
vakolatnak kéfalig hatolo atégetését mutatta. A minden bizonnyal hajdan
létezett freské a tlizvész és az ezt kovetd faljavitasok kdvetkeztében meg-
semmisiilt.

A szentély északi falan végzett kutatdskor a papi szék hata mogotti
fellileten feltarult a templom hajdani sekrestyéjébe nyilé ajté kékereté-
nek részben sériilt, részben hianyos maradvanya (2. kép). A kékeret
kozének felsé részét romai téglakkal, alsé részét hasitott kovekkel fa-
laztak be. A berakott kovek kozt egy mult szazad végi tintasiivegecskét
talaltunk, benne két Osszecsavart kis papirgongyoleggel, amelyek koziil
az egyiknek az irasdat az Givegbe hatolé nedvesség miatt csak toredékesen
lehetett kibetlizni. Mindkett6t Nagy Ferenc helybeli tanité irta, és a
templom 1899—1900. évi javitdsara vonatkoznak?® Az épebben maradt
emlékeztetéill szolgald iras 1899, szeptember 1-ét tlinteti fel a javitas
datumanak, a szoveg alatti keltezés viszont 1900. aprilis 27-et jeldl. Te-
hat ez utébbi datum korlil — ugy latszik — a javitasi munkalatok még
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folyamatban voltak. A szentély északi faldnak ekkori javitiasat taldn az
zjtokeretnek és régebbi befalazasanak 1899-re tortént megesuszasa tette
szlikségessé (a csuszas a javitas utan is folytatodott), s Nagy Ferenc ezt
a helyet taldlta legalkalmasabbnak arra, hogy az emlékeztetéill szant
feljegyzéseit tartalmazo tintasiiveget — mieldtt a falfelliletet ismét le-
vakoltak — a kovek kozé elhelyezze.

A hajo déli falfeliiletén végzett kutatas ismeét romai emlékeket tart
fel. A diadaliv déli szaranak az alapozas fol6tti kiindulasandl, ENy-i
<arkanal a vaixolat lebontdsa utan egy 60 cm magas, 40 cm széles, 30 em
vastag szabalyosan faragott kéhasab tint eld. A diadaliv bal fele vi-
szont — a szdar inditasandl — hasitott kévekbdl volt épitve. A két szer-
kezeti rész kozében maradt, mintegy 8 cm-es hézagot élére aliitott lapos
kovekkel tomték be. Ezeket kibontva, tapintds nyoman ugy tlint, hogy
a bzfelé¢ forditott feliileten vésett irassorok vannak. A kibontott nyildsba
bevilagitva az irasnak halvany korvonalai is latszottak. Ez a felfedezés
mindenképpen szlikségessé tette a kohasab irott felliletének lathatova,
olvashatova tételét. Megmozditisa esetén azonban tartani lehetett attol,

hogy a diadaliv szara — laza szerkezete miatt — megbomlik és leomlik.
Az épitést vezeté mester szakértelme azonban — szilard alatamasztassal,
fokozatos, ideiglenes alaépitéssel — lehetévé tette nemecesak a ké meg-

forditasat, hanem lefényképezése és az irds elolvasisa végett ideiglenes
kivételét is. (A kétombot, megvizsgaldsa utan, az irdsos felével kifelé
forditva, eredeti helyére visszaépitettek.)

A koéhasab (3. kép) felsé parkinyat kozépen csucsivbe futo, szélén
félkorivesen domboritott diszitéelemmel képezték ki. A k6 bal oldali szé-
1éb6l mintegy 9 cm szélességli darab letdrott. A feliratos mezét alul és
feliil plasztikus vonalsavok keretzzik. Az aranylag jo megtartasu betlk
magassaga 5 em. Szovege:

// O M /1l OVI] O /PTIMO/M JAXIMO/
R FIRMINUS JAU/ R JELIUS/ FIRMINUS
R FIRIMANUS JAU/ R JELIUS/ FIRMANUS

A fogadalmi oltarké feliratszovegének olvasatat megallapito Székely
Zoltan régész-epigrafus a kovetkezoket fiizi hozza: ,,Réomai névnek latszik.
A nevek tarsadalmi helyzetére nincs utalas. Lehet, hogy koézemberek,
kézkatonak voltak, a COHORS IIII HISPANORUM GORDIANE csapat-
testben, amelynek helyérsége volt ebben (az Enlaka melletti) taborban
Déacia elhagyasaig. Firminus és Firmanus ismert nevek Dacidban.“4

A templomszentély déli ablaka alatti falfeliil=tben, de az ablak hely-
zetétdl kissé nyugatra, egy 42X 11 cm-es méretli, domboritassal kiképzett,
névényi elemekkel diszitett parkanydarab bukkant -eld, amely szintén a
kozelében 1évé — mar ismertetett — épitmény tartozéka lehetett.

A templomtdmb kiilsé falfeliileteirél is a cementes vakolatot le kel-
lett bontani. Ennek soran a hajo délnyugati falszakaszanak statikajat
biztosité — a portikustél nyugatra levé — tampillér talpaban. fekvé
helyzetben beépitve, egy ujabb fogadaimi oltarkivet fedeztiink fel. A
tampillér konstrukcidja lehetové tette a kének a kivételét és egy ugyan-
csak réomai kori hasonld nagvsagu faragott koéhasabbal vald helyettesi-
tését. (A kivaltott ké egyelére az énlaki templom tornya mellé van fel-
allitva.) A k6 méretei: 76 X 39X 65 cm. Felsé parkanyat kozépen feldom-
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borodé és szélein csigavonalban kiképzett diszitmény fedi. A parkany-
diszt kisérd alsé keretvonalon, kézépen csucsaval felfelé alloé fenyétoboz-
szerll ndvényi ornamens lathaté. A feliil és alul levé parkanyvonallal
keretezett feliratos mezé mérete 39X 35 cm; a jobb felsé negyedét kivéve
feliiletét lekalapaltak. A kezdetleges, sekélyen vésett betitk (magassaguk
atlag 3 cm) — és sériiltségiik miatt is — a széveg nehezen olvashato.
Megfejtésiiket szintén Székely Zoltan kisérelte meg az alabbi modon:

O O M (1) (OVI) O (PTIMO) M (AXIMO)
..... SERE ... .........SERE

. . . AEF COH (NUS) (PR) AEF COH

.. ..EQVI (IIII HISP) EQVI

. ... ORDI (TATAE ?) (G) ORDI
........ (ANAE) . . . . ...

Serenus — irja Székely i.m.-ban — egy uj, eddig ismeretlen név e
csapattest parancsnokainak a soraban (CIL III. 974.6257, 7718, A. Kara-
csonyi: Die Personennamen von Dacia. Diss. Pann. 1. 9,2 — Székely
Zoltan: Descrieri epigrafice si arheologice in estul Daciei romane. Arheol.
Moldovei, V. 1976, p. 125). Mivel az egész név nem olvashato, igy etnikai
hovatartozasat biztosan nem lehet megallapitani, de romai eredetiinek
latszik .5

A kiilsé falfeliilet tovabbi kutatasa soran, kiilonésen az északi fal
melletti tampillérekbe beépitve, tobb killonbdzé méretli faragott kétomb
valt lathatéva, de egyik sem volt olyan kiképzés(i, amely feliratos vagy
diszitéelemként hasznalt faragvanyra engedett volna kovetkeztetni. Ezek-
nek feliiletét az ujravakolisnal szabadon hagytuk.

A templomszentély északi falanak belsé feliiletén feltart sekrestye-
ajto koékeretének irdnyaban a kiils6é oldalon is a berakott ajtonyilas eld-
tlint, de kokeret nem szegélyezte, csupan simitott vakolat fedte.

A templomtdmb alapjainak vizsgdlata

A templom javitasi célkitiizései kozt a falak viztelenitése is szere-
pelt. Ennek eléfeltétele — kiildmosen — az északi fal kiilsé oldalanak
tove mellé felhalmozodott nagyobb tomegli f6ld eltavolitasa volt. Végre-
hajtasa el6tt meg kellett allapitani a kéfalak alapjanak talpmélységét.
A hajo belsejének szélességében beasott kutatdszelvény metszetében meg-
lepetésként tlint ki, hogy az alapot — kiiléndsen az északi fal alatt — a
templom témbjének tomegéhez viszonyitottan aranylag sekély mélységre,
minddssze 0,45 m-re sillyesztették. A déli fal alatt viszont az alap talp-
mélysége 0,90 m. Az északi fal sekély talpmélysége miatt, idék folytan,
a hajé belseje felé megesuszott. Ezt a csuszast a fal mellé kivilréi fel-
tolt6dott tetemes foldréteg nyomasa, tovabba az alapba és a fal aljara
adllandéan beszivodé talajnedvességnek a kétdanyagban végzett bonté ha-
tasa okozta. A belsé falfeliilet alsd, atlag 2,0—2,5 m magassagig terjedé
savjat boritd, cementes vakolatrétegnek a lebontdsa utan tGnt ki valé-
jaban az alapesuszas veszedelmes kovetkezménye: az egész északi fal
statikdja megbomlott, a megcsuszott alapot koévetve megrokkant, s a
rokkanas kovetkezményeként tdbb helyen, de kiilondsen a falfellilet ko-
zepe tajan veszedelmes, mély repedések keletkeztek. Att6l lehetett tar-
tani, hogy az északi fal beomlik. — Megallapitottuk — a Nemzeti Kul-
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turalis Javak Megyei Hivatalanak igazgatdja, Janos Pal muzeumigazgatd
is kiszdllva a templomhoz —, hogy a beomlds veszélyét csak ugy lehet
elker{ilni, hogyha az egész falat az alap ald legaldbb 1,5 m mélységre
slillyesztett, kup alakban épitett tartopillérekkel alafalazzak. Ezt az ala-
tamasztast — a beomlas megelézéséért — csak szakaszosan lehetett elvé-
gezni. Az elsé talppillént a fal kézepe tajan a mennyezetig huzédo re-
pedés vonala aléd épitették be. Ezt kdvetéen a megesuszott fal alsd szint-
jében és a fal egész szélességében megbomlott kdveket egyenként ova-
tosan kiszedve, megfeleld kétéanyagba rakva, fokozatosan ujakkal he-
lyettesitették, s ilyen mdédon a legveszedelmesebb szakaszt alafalazva, a
beomlas veszélyét elharitottik. Ezt kdvetSen elébb kelet, majd nyugat
felé, hasonld aldépitési méddal, a hajo egész északi faldnak alsé savijat
eredeti fliggdleges sikjaba visszadllitottak. A szentély északi falanak ala-
pozasa viszonylag jobb allapotban maradt meg. Falrokkanas csak a sek-
restyeajté berakott nyildsanal és a hdatsé karzat alatt mutatkozott, de
nem terjedt ki a fal egész szélességében. Innen is a fal aljabol és az
alapbél a meglazult koveket mindeniinnen kiszedték, s legnagyobb részt
ujakkal potoltak. A falakban keletkezett repedéseket, miutan alaposan
kitisztitottak, kimostdk, megfeleld ardnyban kevert cementes k&téanyag-
gal injektaltak.

A nyugati fallal sarkosodo északi falrész alapjanak kicserélesekor a
meglazult kévek aljaban ismeét romai kori emlékre bukkantunk: egy
szépen kiképzett 1,0 m hosszu, 0,50—0,60 m magas, ugyanilyen széles
kétfoku lépcsd tombjére. Feltehetéen ez is a szentélv terében feltart romai
épililetkomplexumhoz tartozott. (A megmunkalt kovet kiemeltiik, s a
torony mellé téve, a tampillér aljabol kivaltott fogadalmi oltarkdvet ra-
helyeztitk.) Az északi fal alapkovei kézti tormelékben szintén tobb, tégla-
voros és fekete szinezésti freskotoredék darabja keriilt eld, bizonysagaul
annak, hogy a templomot, alapjatol kezdve, legnagyobb részt az itt léte-
zett épliletrom anyagabdl emelték.

A templom déli, keleti és nvugati falainak alapozasa — mivel meé-
lyebbre siillyesztették, s kiilsé foldnyomas sem nehezedett r& — nem
szenvedett mozgast. A falak is ardnylag ép, nagyobb repedések nélkiili
allapotban maradtak meg, s igy kiilondsebb javitast nem igényeltek, csu-
pan csak a cementes vakolatot kellett felliletiik alsé savjarol eltavoli-
tani.

Az alafalazasok, faljavitasok és a belsé vakolas utan — a templom
eredeti jardészintjének megfeleléen — megkezdddott a kérispataki mellék-
volgyek homokké rétegeibdl kitermelt, legnagyobb részt kor alaku la-
pokbél valogatva, a képadldé lerakasa. A szentély hatso terében feltart
alapmaradvanyok fekvésének, alakzatanak érzékeltetésére {oléjik egysé-
ges szinarnyalatu kélapokat fektettek.

A kiilsé falfelilletek javitasat, vakolasat kovetden a templomtdmb
falainak tove mellett gémbdly(i folyami koévekbdl kiképezték a résziis
vizvetd sdvokat, s ezek kiilsé szélei mellé a betonbol ontott vizlevezeto
arkokat, nagy mértékben cs6kkentve igy a csapadéknak és a talajned-
vességnek az alapba és a falakba vald felszivodasi lehetéségét.

*

A templom terébél, alapjaibdl, falainak kiilsé és belsd feliileteib6l
napvilagra hozott romai kori emlékek tanubizonysagaként a jelenlegi
templom feltehetéen egy Jupiter tiszteletére emelt szentély helyén és
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annak romjaibol épiilt. Erre enged kdvetkeztetni az a tény is, hogy az
ismertetett leleteken kiviil a mindennapi élettevékenységet jelzd és kisérd
anyagi kulturdnak egyetlen maradvanya nem kerilt el5. Az épililet az
isz. III. szdzad masodik felében még létezett. Erre az idére utalnak
— amint megallapitja Székely Zoltan — egyrészt az oltarkdvek betl-
tipusai, tovabba a masodik oltarkére vésett, a mai Enlaka kozvetlen
kozelében allomasozott csapattest (COH 1III HISP) egyik eddig isme-
retlen parancsnokanak nevéhez kapesolt GORDIANA jelzé.

Az Enlaka mellett létezett romai csapattest taborhelyét és a falu
északkeleti szélén levé un. ,,Palotakert® teriiletén lévé furdot keét alka-
lommal kutattuk at: 1947-ben a sepsiszentgydrgyi és a székelykereszturi
muzeum kozos vallalkozdsaban, majd 1950-ben a RNK Akadémiaja Ko-
lozsvar-Napoca-i régészeti intézete iranyitdsaval. Mar az elsé alkalommal
végzett rendszeres kutatds nyomdn kitlint, hogy az Erdély keleti részén
kiépitett limes vonalaban az Enlaka melletti tabor az egyik legjelenté-
sebb pont volt. Ezt a megallapitast erdsitette meg a masodik dsatas soran
felszinre hozott feliratcs kivek viszonylag nagy szama®, amit aztan az
elmult két évtized szérvanyleletei is gazdagitottak.?

A mai falu a castrumtél délnyugatra fekvé rémai polgari telepilés
helvén épllt. Ennek bizonysagaként az épitkezésekkor tébb alkalom-
mal romai targyi emlékek keriiltek felszinre. Az elmult harom évtized
alatt ezeket a szérvanvos leleteket néhanv alkalommal nvomon k&vettiik,
s még 1946-ban Székely Zoltannal a falu teriiletén ellenérzé szonda-
zast is vegeztiink.®? Kultikus hely nyomait azonban az 1976 évi asatasig
nem sikeriilt felfedezni. Mostani kutatasunk eredményeként aztdn meg-
allapithattuk, hogy a castrum szomszédsigaban fekvé telepiilés kozepe
tdjan majdnem minden oldalrél mély volgyekkel korulfogott és igy
minden oldalrol jél lathaté kiemelkedé jellegzetes dombtet6t — mint
eleve kindlkozé terepformat — a romaiak alkalmasnak talaltak kultikus
hely létesitésére.

Az isz. III. szadzad utolsé negyedétdl kezdve mind a katonai tabor,
mind a polgari telepiilés fokozatosan elpusztult.® A mai Enlaka telepii-
lésének kezdetét nem ismerjiilk. Annyi kétségtelen, hogy a XIV. szazad
masodik negyedében (1332—1333, Jandalaka) mar jelentés egyhazi kéz-
pontként szerepelt.!® Templomanak épitészeti stilusa a késoé goétika je-
gyeit 6rzi. Az 1976. évi régészeti kutatds — mas célzata 1lévén — nem
tisztazhatta a templom épitésének idejét. Erre csak a templom kornyé-
kének és esetleg a falu néhany teriiletrészletének egy késébi asatasa
adhat feleletet. A mosbtani régészeti vizsgdlatok eredményei azonban a

templom épitéstorténetére vonatkozdan — mas jellegi, uj eredmények
mellett — lehetévé tették annak a megallapitasat, hogy épitéi a tele-
piilés kozepébdl kiemelkedd dombot — a rémaiakhoz hasonléan —

alkalmasnak talaltak templom emelésére, s mivel az isz. IIl. szazad-
ban létezett, Jupiternek szentelt épililet maradvdnyaiban a megfeleld
mennyiségl épitdanyag is jorészt rendelkezésitkre allt — azt fel is hasz-
naltak.

Az énlaki templomjavitas alkalmaval végzett régészeti kutatas tehat
— ha nem is tudott minden felmeriilt kérdésre feleletet adni — ujabb
eredményekkel bévitette eddigi ismereteinket. Allaga viszont — épitészeti
és muivelddéstorténeti értékének, jelentéségének megfeleléen — az ille-
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tékes hatésagok megértd tamogatasa ¢és a lakossag aldozatkész, idét és
faradsagot nem kimélé Onkéntes hozzajarulasa nyoman hosszu idére
biztositodott.

JEGYZETEK

L' A régészeti kutatdst 1976. majus 6-an kezdtilk meg. és a javitds menetéhez
igazodva junius 4-ig folytattuk. Ezt a sok idot és tlirelmet igényld munkdt — Dancs
Lajos lelkész és Balint Mihaly gondnok {igybuzgd szervezésével — Enlaka lelkes
lakosai dijazas nélkiill végezték el. Mind a szervezdket, mind a munkdban részve-
voket illesse halas kdszonet.

2 Orbdn Baldzs, A Székelyféld leirasa. 1.k. Udvarhelyszék. Pest, 1868, 124 1.

3 Az colvashato feljegyzés szbvege: . Ez a templom ujittatott 1 szept 1899 ben:
Pap volt Kozma Dimeén, tanité: Nagy Ferencz (martonosi) tanitond: Mathé Juliska,
gondnok Szabd Samuel s mar megvalasziva van az uj gondnok ifj Fuldép Janos
(Szdsz) ki a tovabbi munkat vezetni fogja.

Templomunk mondhatni muzeumba vald régiség. Van benne oOsmagyar iras,
melyért nagyon latogatott. A miliemlékek orszigos bizottsdga altal megvizsgaltatvan
muemléknek nyilvanittatott, s a tatarozasra a wvall. és kozoktatdsi minisztérium
600 kor-at utaltatott. Enlaka, 1900. apr. 27. Nagy Ferencz.”

A masodik gbngysdleget a nedvesség annyira tonkretette, hogy irdsabél — saj-
nos — alig lehet valamit kibetlizni. Nagy Ferenc ezt versben irta. Sorainak tore-
deékei gunyoros hangveételli burkolt célzasokat tartalmaznak — kovetkeztethetoen —,
az egyhdzi kozponii hatosdgokat elmarasztalva azért, hogy a templomujitast nem
tamogattdk olyan megértéssel. mint ahogy azt az énlakiak elvartak.

1 Székely Zoltin, Noi descoperiri epigrafice de la Inldceni. Kézirat.

Ez uton mondok k&szonetet dr. Székely Zoltannak a feliratszdvegek meg-
fejtéséért, s a leletek értékelésében adolt segitségéért.

5 Székely Zoltan, im., i.h.

6 Az &asatdskor megtaldlt feliratos kéveket a székelykereszturi muzeum oOrzi.

7 Székely Zoltdin, Descoperiri epigrafice si arheologice in estul Daciei romane.
Arheologia Moldovei, V. Bucuresti, 1967, 134—137. 1.; Materiale epigrafice din estul
Transilvaniei, SCIV, Anul XIV. 1963, 163—164. 1.

Az idok folytan szdérvanyleletként taldlt feliratos kovek — egynek Kkivételé-
vel — a székelykeresztiri muzeum tulajdonaban vannak.

8 Székely Zoltan, Jegyzetek Ddcia térténetéhez. Ujabb régészeti kutatdsok
finlakan. Sepsiszentgyorgy, 1946, 39—43. 1.

9 A castrum nyomait még Orban Balazs latta (i.m. 123. 1.).

£

Az asatdsi rajzot — terepfelvételeink alapjan — Ughy Istvan muzeografus
masolta &at, a fényképeket pedig Molnar Kalman muzeoldgus készitette, amiért
ez Uton fejezzik ki kdszdnetiinket.



SZOSZEK — URASZTALA

DR. KOVACS LAJOS

LELKESZAVATO BESZED
Mk 13, 33—37; Lk 22, 27

Ha a Jézus életét és tanitasait tartalmazoé evangéliumokat behatoan
tanulmanyozzuk, Jézusnak, a nazareti profétanak kettés emberarca, em-
berarcanak két, etymastol sok tekintetben eltéréd, lénveges vonasa rajzo-
16dik ki eléttink. Vannak az evaneéliumokban tudodsitasok és kijelen-
tések, melyekbél egy haldlosan komoly, szinte a zordonsagig kemény,
hatarozott. parancsokat és figyelmeztetéseket osztogato, a végséd, dontd
id6észak elragadtatott hangulatdban él6 hatalmas személyiség alakja veti-
tédik elénk. Valdban Jézus apokaliptikus légkdrben, a varakozds izzo, fe-
sziilt hangulataban élt. A koréje sereglett tanitvanyokkal és népe jelentés
részével egviitt rendiiletleniil hitte, hogy nagyon hamar, a legkdzelebbi
idében. 1j ég és nj fold létrejottével el fog jonni, meg fog valdésulni
Istenorszaga. De Jézus honfitarsai nagy részének egészségtelen elképze-
léseivel és bonyolult szamitasaival ellentétben a leghatarozottabban hir-
dette, hogv az Istenorsziaga egyediil, kizardlagosan Isten adomanya; 6
hozza ¢l azt; az eljdvetel idépontjardl és részleteirdl senki sem tud sem-
mit. sem égen, sem f6ldén, hanem csak Isten, az Atya.

Az Istenorszdga eljovetelének eléfeltételeit azonban e szerint a vara-
kozas szerint mi hivé emberek teremtjitkk meg Istennek tetsz4, magas-
rendii életlinkkel, gondolkozasunkkal és cselekedeteinkkel. Ezért hangzott
olvan hatdrozottan az erételjes figyelmeztetés: | Figyeljetek, vigyazzatok,
¢s imadkozzatok, mert nem tudjatok, mikor j6 el az Istenorszaga.“ Vigyaz-
7atok, legyvetek készen, banjatok meg blineiteket, tisztitsatok meg magato-
kal, mert barmelvik pillanatban beléphet ajtétokon. A kemény parancso-
latok figyelembevétele és teljesitése aldl senki sem vonhatja ki magat,
l:a az Istenorszdga részese kivan lenni. Ontudatos, aldozatos, kitarto
lelekkel helyt kell allni, hogy az Ur, barmikor érkezzék, az 6 szolgait
telkészlilten, vigyazva talalja.

Es ez valéban Jézus egyvik emberarca.

De van egy masik Jézus-arc is, amely az evangcliumokbol felénk
sugarzik; van egy mas Jézus, aki a hivé unitarius ember elképzeléseiben,
hitében, ahitatdban ugy élt a multban és ugy él ma is, mint a Hegyi
beszéd prédikaldja, mint a josag, elnézés, szelidség, megbocsatas és sze-
retet tokéletes megtestesiilése, aki lényébdl kiaraddé utolérhetetlen meleg-
ségével, megragado egyszerliségével és szelid kozvetlenségével, de ugyan-
akkor kétségbevonhatatlan tekintéllyel és hatarozottsaggal megszdvegezi
a kettds szeretetparancsolatot és megallapitja az azokat feltételezé és
azokkal szoros kapcsolatban levé erkdlesi kovetelményeket, amelyek-
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nek a jézustanitvany hitét és cselekedeteit meg kell hatdroznick. Ezt a
Jézust latjuk hitlinkkel és ahitatunkkal, aki lehajol a szenvedSkhoz, ma-
gahoz emeli az élet szamkivetettieit, hitet es reménységet sugarzé lelkii-
letével bevildgit az élet mélységeibe, konnyeket tordl, sebeket gydgyit,
betegeket talpra allit, akinek minden szava és mozdulata nyoman a meg-
nyugvas és megelégedés szent érzése arad szerte, aki egy-egy aldott
pillanatban ujjongé lélekkel tugy érzi, hogy mar a jelenben valosagga
magasztosult Istennek szent orszaga. Ebben a hangulatban fogantak meg
gazdag lelkében azok a kedves, egyszer(i, kézvetlen és mégis lenyligdzo
varazslatu példazatok, mondasok, kijelentések, megallapitasok, amelyek
Jézus napfényes, kiegyensulyozott lelkének nagyszeri tikrozédései, és
amelyek egyfelél a szereté Atya soha meg nem sziing gondviselésérél,
simogatd josdgardl, masfelél az ember nemes hivatasarol beszélnek, kdz-
hellyé soha nem valhato, soha el nem szintelenedd, orok idészerliséggel.

Ebben az tinnepi ordban, amikor 23 ifju lelkésztestvériink &ll Isten,
legf6bb egyhazi testiiletiink és a gylilekezet szine el6tt, felmeriil a kér-
dés: a két Jézus-arc kozlil melyik a miénk — és felavatandd lelkész
afiainak miképpen kell Jézusban a hivatdsuk teljesitésében feltétlen ut-
mutatast, alapveté lelki és szellemi eligazitast nyujté példaképet kialaki-
taniok?

Tudjuk azt, hogy Jézusnak és kortarsainak az Istenorszaga eljove-
telével kapcesolatos varakozdsai nem mentek teljesedésbe. Az uj ég €s
uj f6ld, ahogyan 6 azt honfitarsaival egyiitt hitte és remélte, nem valt
valosagga.

Mindez azonban a lényeget a legkisebb meértékben sem érinti. Jézus
jovovel kapesolatos varakozasainak idéhoz kotdtt része, a keret lehullott,
semmivé valt a muld dolgokkal egylitt. De mondanivaléjanak lényege.
az, ami benne maradandd, 6rok érték, tisztan, épen megmaradt. Mert
igaz, hogy az a Jézus korabeli adventi varakozas, hogy az Istenorszaga
a legkodzelebbi jovében, Gj ég és uj {61d formalodasaval fog megvalésulni,
tévedésnek bizonyult. De mindig idészerli marad az orok adventi figyel-
meztetés: figyelniink, vigydznunk és imadkoznunk kell, mert nem tudjuk.
mikor hangzik a gyarlé, mulanddé ember felé a hivd szé; nem tudjuk,
mikor j6 el a haz ura, a szamonkérd Isten; nem tudjuk. mikor kell itéls-
széke elott a véges f6ldi hatarok kdzt €16 embernek végsd szamonkérésre
megjelennie.

Ennek az elsé nagy figyelmeuntetésnek azért a lelkész egész teve-
kenysége folyamdan a gyiilekezet felé erételjesen. szent hatarozottsaggal
hangzania kell.

De amiképpen Jézus egész életszemlélete ebben az Isten altal meg-
hatarozott keretben, apokaliptikus varakozdsa ellenére is lényegében de-
ris, kiegyensulyozott, napfényes, optimista volt, mi is, hivé keresztények
¢s unitariusok személyiségének ezl a nagyszeril oldalat hangsulyozzuk ki,
mert érdeklédésiink kdzéppontjaban az 6 erkdlestana, az ember, a testvér,
a felebarat all, akit 6 ha kellett ostorozott, ha kellett, felmagasztalt, de
mindenképpen a teremtés korondja magaslatara felemelni igyekezett.
Abban a parancsszeri biztatdsaban, hogy ,keressétek eldszor Istennek
orszagat”, azt kovetelte tanitvanyaitol és kovetditsl és minden idék jézus-
tanitvanyatol, hogy életiik alapveté jelentdségli, donté fontossdgu kérdé-
seiben a hangsulyt a megkivant f6 helyre helyezzék, hogy a lélek, a
szellem, a lathatatlan, kézzel nem foghato, de életiink lényegét, céljat,
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értelmét jelenté magasrendd értékek, mint a josag, békesség, igazsagos-
sag, megbocsatas, szeretet a rangsorban feltétlenill elsé helyen alljanak,
jelentdséglikben meg ne rovidiiljenek, hogy azok mindent, ami minden-
napi életlinkben feltétlenlil sziikséges, de f6ldi, véges, mulandé, megeléz-
zenek, hogy a lényeges és lényegtelen dolgok kozti kiilonbségek nyil-
vanvaldva valjanak, hogy magasztosuljon a jézustantivany nevezetre mel-
tova a méltosagarol és hivatasardl ujra meg ujra megteledkezé ember.

Jézus erkolestanansk alaptétele, a mindenkori jézustanitvanyoknak
s7016 lizenete alapigénk masodik felében igy van megfogalmazva: ,En
tikozottetek olyan vagyok, mint aki szolgal.“ Eszerint a jézustanitvany
célja egy pillanatig sem lehet a hatalom, az uralkodds barmilyen for-
maja; az 6 hivatasa a szolgdlat; szolgdlat a szeretetparancs értelmében.
A jézustanitvanyoknak ugy kell az Istenorszaga eszméje diadalmas hor-
dozoivd véalniok, ugy kell a magasrendd életprogram langolo lelkd,
félelmet nem ismerd, haldlt megvetd profétaiva, apostolaiva, misszio-
nariusaiva formalddniok, hogy az valéban masoknak, a csaladtagnak. a
szul6nek, hitvesnek, gyermeknsk, a szomszédnak, a baratnak, a munka-
tarsnak, de ugyanakkor az ismeretlen, de szenvedd és segitségre szoruld
felebardtnak is ©nzetlen szolgalata, megsegitése, oltalmazdsa, védelme-
zése legyen, tarsadalmi, nemzeti vagy vallasi hovatartozasra vald tekintet
nélkiill. Egyszdéval a jézusi evangélium legnagvobb erkélesi parancsolata
az egymasért valo, feltétel nélkiili szeretetszolgalat.

Huszonharom ifju lelkésztestvériink {innepélyes eskiitétele el6tt va-
laszt kell adnunk a kovetkezd kérdésekre: dicsdséges egyhazi multunk
vilagabol a mai napon szellemalakjukkal elénk allé nagyjaink, t6bb mint
400 éves multunk sok-sok kivalé személyisége, langolo lelkiiletll egyhazi
vagy vilagi vezetdje és egyszer(i, buzgo gyilekezeti tagia elétt megall-
hatunk-e ma emelt fével, nyugodt, tiszta lelkiismerettel? Vajon életiink,
prédikalasunk, példaadasunk és cselekedetiink kedves-e Isten el6tt? Van-e
helylink és mondanivaldnk a naprél napra mind teljesebben kibontakozo
uj vildgban? Van-e szlikség ma rank, unitarius egyhazra? Van-e jogunk
¢és erkdlesi alapunk hiveink lelki életét tovabbra is wvezetni, alakitani,
iranyitani?

Ezekre a kérdésekre Isten iranti mély alazattal, hivatastudattal es
felelésségérzettel ezt mondhatjuk: egyhizunk, David Ferenc egyhaza,
amely minden idében a lelki, szellemi és anyagi fejlédés, a sziintelen
tokéletesedés hirdetdje volt, szent hivatasat négy hosszu évszazad viha-
rai, ildoztetései, megproébaltatasai és megalaztatasai kozott és a kozel-
multban is, mind a mai napig hlséggel teljesitette, az egyszer(i, tiszta,
fenséges egyistenhitet megtartotta, az evangélium parancsolatait megal-
kuvas nélkill hirdette és gyakorolta és az 6sbk nemes szellemét meg
nem oltotta. Megallapithatjuk, hogy egyhazalapiténk, David Ferenc tani-
tasainak jelentds része idészeriiségét mind a mai napig megtartotta. Rlet-
programjanak egyik alapvetd fontossagu eredménye ugyanis abban
allott, hogy a kozépkor végét és az ujkor kezdetét jelenté két hatalmas
mozgalombdl, a humanizmusbol és a reformaciobdl mindazt, ami azok-
ban valoban érték volt, egybekapcsolta. Ezzel meghatirozta a haladas,
a fejlédes, az Ortk reforméacié és tiszta humanizmus utjat és érvénye-
slilését vallasos életiinkben; lehetévé tette a jézusi evangélium teljesebb
megismerését, az evangélium tdrsadalmi és kulturalis vonatkozdsainak
figyelembevételét és gyakorlatban valé alkalmazdsat szamunkra.
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Megelégedéssel allapithatjuk meg, hogy Szocialista Koztarsasagunk
alkotmanya biztositja szamunkra a lelkiismereti és vallasszabadsagot, egy-
hazunk tevékenységének zavartalan menetét. Ezért e helyen is hazank
legfébb vezetéinek, a magas kormanynak és kozelebbrél a Vallasiigyi
Hivatal vezetdjének és munkatarsainak 6észinte tiszteletlinket, ragaszko-
dasunkat és koszonetiinket juttatjuk kifejezésre, hitet téve minden., ha-
zank, népiink el6haladasat szolgalé nemes Uligy feltétlen tdmogatasa mel-
lett.

E szoszék fenségébdl és magassagabdl vallom és hirdetem, hogy a
haladast. fejlédést, sziintelen lelki ujjasziiletést és tiszta humanizmust
munkalé unitarius szellemnek. a David Ferenc langlelkét onmagaban
hordozé wunitarius egyhaznak, amiképpen volt a multban, van ma ¢és
lesz a idvében is helye és szerepe a kialakuloban levd, aldottabb. boldo-
gabb jovét munkalo tarsadalmi rendben is. ha lelkészeink. vilagi és
egyhdzi vezetdink és egvszer(i hiveink a nazareti Jézus tanitasaihoz hi-
ségesek maradnak; ha mindig, minden korilménvek kozott, maradékta-
lanul meg fogjak tartani a jézusi evangélium parancsolatait és azoknak
szellemében fogjak vallaserkolesi életiiket evangéliumi lelkilettel élni.

Kedves Ifjiu Testvéreim! Egv-két kivétellel ti mindnydjan az én ta-
nitvanvaim wvoltatok a Protestins Teoldgiai Intézetben és négv évig hall-
gattatok télem. a bibliai tudomanyok eléadojatél a Biblia és a jézusi
evangélium orok mondanivaléinak ujra meg ujra idészerivé vald lize-
netét. Mindaz, amit ma elmondottam. révid osszefoglaldsa a tecldgiai
intézetben tSlem és tobbi tanaraitoktdl is tanultaknak, emlékeztetdiil és
urtvaléul. azzal. hogv annak egésze vonatkozik tireatok. Eleteteknek
ebben a magasztos ordjaban egyhazunk, Zsinati Fétandcsunk és az egész
gvilekezet nevében meleg szeretettel készontelek titeket, akik arra val-
lIalkoztatok, hosy mint gylilekezetetek lelki iranvitéi, jézusi lelkillettel.
okosan és szeliden hirdessétek az oro~iizenetet és szent hivatastudattal
tegvetek ujra meg Ujra tandbizonvsagot mi~darrdl. amiért Jézus €1t és
meghalt a kereszten. Ujra meg ujra ra kell eszmélnetek: a ti lelkészi
tevékenységetek nem hivatal. hanem hivatds. nem csupan kotelesség-
teljesités, hanem lépten-nvomon aldott valosagea magasztosuld bizonv-
sagtevés Istenrdl. a gondviselé Atvardl, Jézusrol mint eszményképiink-
rél. egvhazunk és népilink irdnti végtelen ragaszkodasotokrol és feltétlen
hiiséoetekrél: bizonvsagtétel a megismert igazsagrol és a szeretet min-
dent kiegyenlitd, mindent legy6zé hatalmarol.

Hangozzék azért ajkaitokon hiveitek felé szoszéki ¢s szertartasi szol-
galataitokban a mindig idészeri szent figvelmerztetés: ,Figyeljetek, vi-
gvazzatok és imfdkozzatok®, nehogy az Ur érkezése a gyiilekezet tagjait
készlletlenill talalja. A hangsulyt azonban elsésorban a jézusi erkdlestan
tanitasaira helyezve, hirdessétek a gyiilekezetben és gyakoroljatok ti ma-
gatok is a hiveitekkel valé naponkénti érintkezésetekben a jézusi meg-
hagyast: ,En tikozottetek olyan vagyok, mint aki szolgdl.“ Legyen azért
egész életetek lélek szerinti, személyvalogatas nélkiili, dnmagatokbdl a
békesség ¢és joakarat szellemét araszté szeretetszolgalat! Legyetek olya-
nok, mint a jo pasztor, aki, ha kell, életét is odaadja a reabizott juhaiért.
Egyszoval legyetek és maradjatok méltok mindarra, amit ma innepélyes
eskiivel, meghatottan fogadtatok. Legyetek és maradjatok evangéliumi
értelemben istenfiak, igazi jézustanitvanyok.

43



Isteniink aldasa nyugodjék meg e szent hajlékon és e gylilekezeten.
Isten alddasa legyen egyhazunk hitet ébresztd, békességet és szeretetet
araszto, tiszta evangéliumot hirdeté szolgalatan. Titeket is, kedves ifju
lelkésztestvéreim, kisérjen csaladtagjaitokkal, szeretteitekkel és e gyii-
lekezet tagjaival egylitt Isten szent dldasa. Amen”.

DR. DONALD SZANTHO HARRINGTON

MIKOR JON EL A MESSIAS?

Lk 17, 20—21

Néhany évvel ezel6tt, mikozben a Messidas fogalmarol prédikaltam
templomunkban, beszéd kozben a gylilekezet tagjai koziil egy dreg em-
ber allt fel. Hosszu, fehér haja volt, mely ugy sugarzott szét a fején,
mintha elektromos arammal lett volna telitve, és szemében vad félelem
langolt. Lassan, akarcsak egy buzogany, felemelkedett helyérél; aztan
nagyon hatarozottan kilépett a padbol és végigment a templom hajéjan
a szoszék felé. En tovabb prédikaltam, de szememet rajta tartottam.
Feljott a szoszék lépcséjén, patriarkai és egyben fenyegetdé arckifeje-
zéssel. Amikor mar csak egy lépésnyire volt télem, meg kellett allnom
és szolanom kellett hozza. Miel6tt azonban egyetlen szét is mondhattam
volna, 6 szodlalt meg lelkes hangon: ,Rendben van; ime, itt vagyok! a
Messias!“ Nem maradt idé gondolkozasra, de ez a felelet villant at agya-
mon: ,Még nem!“ szoltam hangosan feléje, ,még nem!* | Oh“ szdlt 6,
arca mély érdeklddést arult el: ,Még nem? Még nem!“ Ekkor, mint aki
teljesen elégedett a helyzettel, megfordult, és lassan visszament helyére.

Feleletem ma reggel e kérdésre: ,Mikor jon el a Messidas?“, némi-
leg annak a kiilonés eseménynek a nyomait koveti, melyet éppen most
meséltem el. Ugy vélem, hogy az, akit mi Messiasnak tartunk és neve-
zink, maris eljott, sokszor, sok helyen és sokféle formadban, szamos kii-
16nbdz6 név alatt, de mi emberek még sohasem voltunk készek a foga-
dasara. Nem értettiik meg lizenetét. Gyorsan ezt feleltik: ,Még nem.
Még nem!“ '

Tekintstink végig a Messids érdekes fogalmanak fejlédésén és azo-
kon az eltérd jelentéseken, amelyek a kiilonbdz6 idékben ahhoz kapcso-
l6dtak.

A , Messias“ sz6 , Folkent“-et jelent, az ,,Ur Folkentjét“. Folkenetni
ast jelentette, hogy elnyerjuk Isten aldasat, melyet illatos olajnak a
fejre Ontése kisért, ugy, hogy a Folkent ezaltal Isten kildottjévé, Isten
eszkozévé valik.

A judaizmus hajnaldn a folkenetést az uralkodd kiralyoknal alkal-
maztik és isteni tekintélylik jelének tekintették. A Messids eljovetele,
egv bdles és joakaratu vezetés iranti sévargas mint elemi emberi vagya-

* Elhangzott a Marosvasarhelyen, 1976, dec. 4—3 napjain tartott Zsinati
Fotanadces alkalmabdl.
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kozas jelentkezett. Nagy vezetok, gyakran éppen katonai vezérek voltak
a legkorabbi messidsok.

Ez a varakozas azonban nem volt egységes. Némelyek olyan vezér
utan ahitoztak, akibe reménységitket és bizalmukat helyezhették, akire
¢életitket és jovendéjiiket rabizhattak. Masok minden vezért gyanakvassal
fogadtak, mint aki eltapossa eléjogaikat; ezért szembe kell vele szillani,
ellen kell 6t 6rizni és csak fenntartassal kdvetni.

A térténelem és az emberi tapasztalat bizonyitjak, hogy mindkeét
magatartasnak van értelme. Semmit sem tehetlink vezérek nélkill, ha
egy latomas megvalositasara kozbs nevezdre akarjuk hozni erdfesziteé-
seinket, bar minden vezér megronthato és éppen tekintélyitkk és hely-
zetiilk kovetkezményeként kisértéseknek vannak Kkitéve. Ezért a legre-
gibb idéktol kezdve vagyakozott az ember a megronthatatlan megmento
vezér utdn, aki 6t belsé és kiils§ bajaitél és minden kinjatél megszaba-
ditja.

Ezt a kérdést, legelemibb értelmezésben, az Otestamentumban, Sa-
muel els6 kOnyve 8. és 9. részének az elején talalhatjuk meg.

.Osszegylltek azért Izrael vénei és elmentek Samuelhez Ramaba.
Ezt mondtak neki: te mar megoregedtél, fiaid pedig nem a te utaidon
jarnak. Tégy valakit kiralyunkka. hogy 6 biraskodjék féléttunk, ahogyan
az minden népnél szokds.“

~Samuel azonban rosszallotta, hogy ezt mondjak: adj nékiink kiralyt.
hogy biraskodjék folsttiink! Es imadkozott Samuel az Urhoz. Az Ur pe-
dig ezt mondta Samuelnek: Hallgass a nép szavara mindenben ... de szi-
goruan figyelmeztesd 6ket... hogv mi lesz a kiraly joga. aki uralkodni
fog felettiik.®

.Ekkor Samuel elmondta az Ur minden szavat a népnek, amely ki-
ralyt kért tole. Ez lesz a kirdlynak joga — mondta —. aki uralkodni fog
folottetek: fiaitokat elveszi, harci kocsijaihoz meg lovasaihoz osztja be
okel, és futnak harci kocsija ¢l6tt. Parancsnokokkd teszi ket ezer ember
felett és parancsnokokkd otven ember felett. Velllkk szantatja foldjét és
veliik végezteti aratisat, vellik készitteti hadifelszerelését ¢s a harci ko-
csik folszerelését. Leanyaitokat is elviszi kendeskészitéknek, szakacsnék-
nek és slitéknek, legjobb szantéfoldjeiteket, szolditeket és olajfa-kertjei-
teket elveszi és hivatalnokainak adja. Vetéseitekbol és sz6lditekbdl tize-
det szed és udvari embereinek meg hivatalnokainak adja. Szolgditokat
es szolgaléitokat, legszebb marhaitokat, még szamaraitokat is elveszi és
a maga munkajat végezteti vellik. Nydajaitokbol tizedet szed, ti pedig a
szolgai lesztek. Akkor majd panaszkodtok kiralyotok miatt, akit maga-
toknak valasztottatok, de akkor mar nem valaszol az Ur.“

+A nép azonban nem akart Samuel szavara haligatni, hanem ezt
mondtdk neki: mégis legyen kirdalyunk! Olyanok akarunk lenni, mint
minden mas nép: kiralyunk biraskodjék f6léttiink, 6 vonuljon eléttiink
és vezesse harcainkat! Samuel végighallgatta a nép beszédét, és elmondta
az Urnak. Az Ur pedig igy felelt Samuelnek: Hallgass a szavukra, és
valassz nekik kiralyt...*

»Volt egy benjamini szdrmazasu tehetés ember... Volt neki egy
Saul nev( fia, szép ifju. Nem volt nala szebb Izrael fiai kozott; egy fej-
jel magasabb volt az egész népnél... Amikor Samuel meglatta Sault,

ezt mondta neki az Ur: Ez az az ember, akirél azt mondtam neked, hogy
6 fog uralkodni népemen . . %
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. Ekkor fogta Sdmuel az olajos kors6t, ©6ntétt beléle Saul fejére, meg-
csokolta, és ezt mondta: Nem kent-e fel téged az Ur, hogy kiraly légy az
4 népe, Izrael felett? Uralkodni fogsz az Ur népe felett s megszabaditod
ket a kornyez6 ellenségek kezétdl:“

Sok kiraly kovetkezett Izraelben Saul utan. Az els6é utana David volt,
majd Salamon. Valamennyien azt tartottak magukrol, hogy 6k Jahvé fol-
kentjei, Messiasok! Viszont valamennyien esend6é emberi lények voltak
kisértéseknek kitéve, romlottak a keziikbe helyezett hatalom miatt, any-
nyira, hogy a nép az igaztalan és kizsakmanyold terhek alatt nyogott.
Még a Makkabeusok hazabol valokrol is kezdeti gyézelmeik és igazsagos
vezetésiik ellenére végll is sokan azt tartottak, hogy gonosz utra tértek,
amiért végsé fokon el kellett bukniok. Megmaradt azonban a reménység,
hogy egy napon a megronthatatlan kiraly, aki valéban igazsagos, a Mes-
sias meg fog jelenni és meg fogja wvalositani az igazsdg korszakat a
foldon.

Ezsaias proféta koratol kezdve azonban allanddan létezett egy masik
iranyzat is a sokrétii messidsi hagyomanyban. Teljes viragzasban mutat-
kozik ez abban az irodalomban, amely a zsidd nép fogsagbol valo haza-
térése utan jelentkezik.

E hagyomdny szerint a Messidgs nem lesz nagy és gyézelmes kiraly,
aki hatalmas fehér lovan seregei élén lovagol, legyézve mindazokat,
akik szembeszalltak vele. A Messids inkabb a gyézelem utan ahitozo nép
Szenvedd Szolgaja lesz, aki nemes példajanak atalakité erejével hoditja
meg ellenségei szivét, és legydzi azt a torekvésiiket, hogy kizsdkmdnyol-
janak és leigazzanak masokat. Onfelaldozasaval szerzi meg hiveit, felal-
dozva masok blineiért sajat életet.

Ennek a Messidsnak az Osképe Juda, Jakob (Izrael) tizenkét fianak
egyike, a zsido nemzet igazi megalapitéja. A teremtésrdl irott konyv-
ben, a Jozsef és fivérei torténetében olvashatunk arrél, hogy Jozsef, aki
a faraé kormanyzoja lesz egész Egyiptomban, hogyan blinteti fivéreit
azért, hogy sok évvel azel6tt 6t rabszolganak adtak el. Joézsef odaviteti
veliikk Benjamint, apjuk kedvencét és felesége, Rachel egyetlen életben
maradt fiat Egyiptomba, cserébe gabonat igérve neki. Aztan elrejti eziist
serlegét a Benjamin zsakjaba, és kozonséges lopas vadjaval valamennyi
fivérét elfogatja. Rajuk kialt és durvan banik veliik, — 6k pedig nem is
sejtik, hogy a kormanyzo nem mas, mint elveszettnek hitt fivériik. Joézsef
véglil kényszeriti éket, hogy térjenek haza Benjamin nélkiil. Atyjuk,
Juakobh azonban megmondta nekik, hogy ha barmi torténik is Benjamin-
nal, jobb lesz, ha haza sem térnek. E pontnadl a torténet zsdakutcaba ér. A
fivérek nem vihetik magukkal Benjamint, nélkiile viszont nem indulhat-
nak haza. Jozsef is kényszerhelyzetbe keril, mert valéjaban nem pusz-
tithatja el fivéreit, bar az egész egyiptomi udvar el6tt ragalmazta meg
Oket.

Ebben a valsagos helyzetben Juda, az egyik fivér eléall és felkinalja
magat Benjamin helyett: | Jéltevé urunk, ha e fiu, aki apam kedvence,
nem tér haza, apam a banattél meghal. Ezért kérlek, fogadj el engem
helyette. Tégy tetszésed szerint velem, tégy rabszolgdddd, oOless meg
engem, de engedd e fiut hazatérni.”

Ez az Onzetlen megnyilatkozas megrazza Jozsefet, sirva fakad és ki-
rohan a diszes fogadoéterembdl. Majd visszatér, és feltarja igazi kilétét
fivérei el6tt: |, Joézsef vagyok, a testvéretek.®
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A teremtésrdl irott konyv végén az idés Jakob haldlos agydn meg-
mondja, hogy a nagy kiralyok, David, Salamon és végsd fokon a Mes-
sias a Juda torzsébdl fognak sziiletni. Ez aztan része lesz a profétai ha-
gvomanynak. Amikor pedig a kereszténység megjelenik, az a Messiasrol
sz0lo jovendodlés hangzik, hogy neki a Juda torzsébél kell sziiletnie.

A Messiasnak ez a kettés képe a legvilagosabban Ezsaias profécidja-
ban van abrazolva és dramailag paratlanul szépen megelevenitve Héndel
senemfiivében. A bibliai Ezsaias kényve ténylegesen legalabb két profe-
tat képvisel, egy korabbit és egy késébbit, és a kétféle felfogast Ossze-
keveri. Kulonds modon Hindel beallitasa sokakat arra a hitre vezetett,
hogy ez keresztény felfogas, holott a megfogalmazas teljesen otestamen-
tumi és legkevesebb hatszaz évvel Jézus fellépése el6tt irodott. Hallgas-
suk meg hat Ezsaids szovegének valogatott részeit:

+A nép, amely sotétségben jar, nagy vilagossagot lat. A halal arnyveé-
kéban lakdkra vilagossag ragyog ...«

~Mert egy gyermek sziiletik nekiink, fiu adatik nekiink. Az uralom
az 6 vallan lesz, és igy fogjak nevezni: Csodalatos, Tanacscs, Erds Isten,
Orbkkévald Atya, Békesség Fejedelme. Uralma novekedésének és a bé-
keének nem lesz vége David tronjan és orszagéaban, mert megerdsiti és
megszilarditja torvénnyel és igazsaggal mostantél fogva mindorokké. A
Seregek Uranak félté szeretete viszi véghez ezt (Ezs 9).

»Vesszészal hajt ki Isai torzsokérodl, hajtas sarjad gyokereirél. Az
Ur lelke nyugszik rajta, a bdlcsesség és értelem lelke, a tanacs és eré
lelke, az Ur ismeretének és félelmének lelke. Az Ur félelmében lesz a
gyobnyorisége .. .”

.lgazsag lesz derekanak ove, csipdjének 6ve pedig a hiség. Akkor
majd a farkas a barannyal lakik, a parduc a gddblyével hever, a borju.
az oroszlan és a hizott marha egyitt lesznek ¢és egy kis [iu terelgeti
oket... Nem art és nem pusztit szent hegyemen senki, mert tele lesz
a told az Ur ismeretével, ahogyan a tengert viz boritja* (Ezs 11).

,Oriilni fog a puszta s a szomjas fold, vigad a pusztasag és kiviragzik
rajta a narcisz. Viragba borul és vigad, vigan 6rvendezik .. .~

,JAkkor kinyilnak a vakok szemei, és megnyilnak a siliketek flilei.
Szokellni fog a santa, mint a szarvas, és ujjong a néma nyelve. Mert
viz fakad a pusztasagban, és patakok erednek a pusztaban... Jél meg-
épitett Ut lesz, amelyet szent utnak hivnak ... Amikor visszatérnek, aki-
ket az Ur kivaltott, ujjongva vonulnak a Sionra, érok orém lesz az arcu-
kon, vigsag, 6rom var reajuk, eltinik a gydtrelem és a séhajtas® (Ezs 35).

. Vigasztaljatok, vigasztaljatok népemet! — mondja Istenetek. Szol-
jatok Jeruzsalem szivéhez, és hirdessétek neki, hogy letelt rabsaga, meg-
blinh6dott blinéért, hiszen kétszeresen sujtotta az Ur keze minden vét-
kéért. Egy hang kialt: épitsetek utat a pusztdban az Urnak! készitsetek
egyenes utat a kietlenben Isteniinknek. Emelkedjék fel minden volgy,
stillyedjen le minden hegy és halom, legyen az egyenetlen egyenessé és
a dombvidék siksagga! Mert megjelenik az Ur dicsésége, latni fogja min-
den ember egyarant. Az Ur mondja ezt.“

.Mint pasztor ugy legelteti nyajat, karjara gyGjti a baranyokat, 6lébe
veszi 6ket, az anyajuhokat szeliden terelgeti® (Ezs 40).

.Mily szép, ha feltinik a hegyeken az o6rdmhirt hozé laba! Békes-
séget hirdet, éromhirt hoz, szabadulast hirdet. Azt mondja Sionnak: Iste-
ned uralkodik!* (Ezs 52).
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Figyeljetek fel a hangulat valtozasara.

,Ki hitte volna, amit hallottunk, ki el6tt volt nyilvanvalé az Ur
hatalma? Mint vessz6szdl sarjadt ki eléttiink, mint gydkér a szikkadt
toldbol. Nem volt neki szép alakja, amiben gydnyorkédhettiink voina.
Megvetett volt, emberektdl elhagyatott, fajdaimak férfia, betegség isme-
réje. Eltakartuk arcunkat eldle, megvetett volt, nem torédtiink vele©

.Pedig a mi betegségeinket viselte, a mi fajdalmainkat hordozta. Mi
meg azt gondoltuk, hogy Isten csapasa sujtotta és kinozta. Pedig a mi
vétkeink miatt kapott sebeket, blineink miatt térték 6ssze. O blinh6dott,
hogy nekiink békességiink legyen, az 6 sebei aran gyodgyultunk meg.
Mindnyajan tévelyegtiink, mint a juhok. mindenki a maga utjat jarta.
De az Ur 6t sujtotta mindnyajunk blnéért. Amikor kinoztak, alazatos
maradt, szdjat sem nyitotta ki. Mint a barany, ha vagohidra viszik, vagy
mint a juh, mely néman tiri, hogy nyirjak, é6 sem nyitotta ki szajat.
Fogsag és itélet nélkiil hurcoltdk el, de kortarsai kozott ki torédott azzal,
hogy amikor kiirtjdk a {6ldon élok koziil, népe vétke miatt éri a biinte-
tés? A blindosok kdzt adtak sirt neki, a gonoszok kézé jutott halala utan,
bar nem koévetett el gonoszsagot, és nem beszélt alnokul.

Az Ur akarata volt az, hogy betegség torje ossze. De ha fel is aldozta
magat jovatételill, mégis meglatja utddait és sokaig ¢él. Igaz szolgam
sokakat tesz igazza ismeretével és 6 hordozza blneinket. Ezért a nagyok
koz6tt adok neki résst, a hatalmasokkal egyiitt részeslil zsakmanyban,
hiszen o6nként ment a haldlba, hagyta, hogy a blinéstk koézé soroljak,
pedig sokak vétkét vallalta magdara és kozbenjart a blndsdkeért” (Ezs 53).

A Messias Szenved6 Szolganak ez a képe kiilondsen kedvelt volt nagy
szenvedések, vajudasok, elnyomasok és remeénytelenségek idején.

Sokan hitték, hogy a Szenvedd Szolga az egész zsidé népért van,
akiktél azt kivanta Isten, hogy szent nép legyenek, az igazsag eszmény-
képei.

De hat lehet-e igaz egy egész nép? Sokan azt vélik, hogy nem. Kell
hat lennie az igazak egy megmenté maradékanak, a kivaloak egy kis
csoportjanak, akik sajat €16 példajuk és onfelaldozasuk aran megmentik
a tobbieket.

Masok, kilénosen amikor a makkabeusi kor mar elmult, azt var-
tak, hogy egy szent fogja megmenteni a maradékot, az isteni Megvalto,
Isten DMessidsa, az Isten és az Ember Fia, aki eljon az égbél, akit eluta-
sitanak és keresztre feszitenek, de 6 feltamad a mennyben és elhozza az
Istenorszagat.

Kegyetlen elnyomas 1de]en, az i.e. elsé szazadban apokaliptikus aram-
lat hatotta at az egész zsidd és kozel-keleti vilagot. ,,Az idék végét“ var-
tak minden pillanatban, és sokan vonultak el a pusztasag kolostori ma-
ganyaba, hogy a Messias eljovetelére, mely szerintik az idék végét hozza,
felkészliljenek. A torténelem véget ér, és az igazakra dicséség var. Ebben
az apokaliptikus hangulatban a kiilonbozé arnyalatu messiasi varakoza-
sok mind elétérbe kertiltek.

Valdojaban természetesen mindazok, akik akar a foldi, akar a meny-
nyei Messiast vartak, végiil valamennyien csalédtak. A f6ldi hodito, aki
egyuttal maga a tiszta igazsagossdg, sohasem jelent meg. A mennyei Mes-
sids sem jott vissza a foldre, magaval hozva az Istemorszagat. Sok évsza-
zadon at a keresztényi Messias-varok vartak Jézus barmikor bekovetkez-
heté visszajovetelét, hodité angyalok seregeivel. De amint az apokalip-
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tikus hangulat fokozatosan elenyészett, gy halvanyult el a varakozas is,
¢s végsd fokon a Messias orszaga athelyez6dott egy masik vilaghba, egy
masik életbe, miutan ez a foldi élet befejez6dtétt. E felfogas szerint a
mai ortodox keresztény allaspont ez: a Messias eljott, keresztre feszi-
tették, meghalt és eltemették; feltamadott, Gl az Isten jobbjan, ahol itél
elevenek és holtak felett. Valéjaban nem varjdk, hogy még egyszer meg-
jelenik a f61don.

Vannak természetesen un. fundamentalista keresztény szektak, ame-
lyek sikeresen idézik fel az apokaliptikus hangulatot, megjosolva a vilag
végét a mi korunkban és felhiva mindenki figyelmét, hogy legyen ké-
sven erre.

De jol jegyezzitk meg: joslatuk hitelessége az atom utjan valéo meg-
semmisiiiésen alapszik, amely veszély nem Istentél, hanem embertdl
szarmazik -— ami elég fontos kiilénbség! Vilagunk vége eljohet, de ha
eljon, nem az Isten tette, hanem a mi tettiink lesz, és barmilyen remény-
ség a messiasi megvaltast illetéen teljes mértékben illuzdérikus marad.

De, Kedves Atyamfiai, Testvéreim, hadd mutassak ra arra, hegy mar
a kezdet kezdetén volt egy olyan messiasi felfogas, amely jozan is és
udvot hozo is — az a fogalom, amelyet Jakdb fia, Juda képvisel, amikor
Benjamin és fivérei szabadsaguoért felajanlja a sajat életét. Ez az Isten
Szenved6é Szolgajanak hatalmat hangsulyozza. A Messias az a valaki,
aki annyira szeret, mint maga az Isten, aki pedig maga az egyetemes sze-
relet valosaga. O az, aki, kivetve lényébdl minden félelmet, ugy tudja
azonositani sajat sorsat és jovendéjét minden emberrel, hogy — ha sor
keriil re4a — Orémmel teszi le életét érettiik.

Az Isten szeretet“, mondja Janos apostol, ..és aki a szeretetben ma-
rad, az az Istenben marad és az Isten is 6benne... Egy ember szeretete
sem lehet nagyobb annal, minthogy életét adja embertarsaért.«

Atyamfiai, Testvéreim, életmenté eré van az ilyen szeretetben, az
ilyen életben. Barhol jelentkezzék, az embereket magaval ragadja és job-
bak lesznek altala. Hatasa érintkezés utjan terjed, ¢és példaja fokozatosan
megnemesiti azokat, akik ket magukba fogadjak.

Valészin(i, hogy Jézus is ezt értette, amikor kovetdinek, akik meg-
kérdezték, hogy mikor jon el az Istenorszaga, igy felelt: ,,Az Istencrszaga
nem ugy jon el, hogy az ember azt elére kiszdmithatna. Azt sem mond-
jak: ime, itt, vagy ime, ott van. Mert az Istenorszaga mar kdzdttetek
van“ és észrevétleniil valosul meg kozottetek. | Szeressétek egymast, aho-
gyan én szerettelek titeket“, és nem kell keresnetek az Istenorszagat és
nem kell varnotok a Messiast. Az Istenorszdga mar kozottetek van, és ti
magatok lesztek a Messids!

Ez tehat az, kedves Atyamfiai, ami szerintem azt mutatja, hogy a
Messias, a szeretet kiralya valéban eljott — sokszor, nagyoan sozszoer
erre a foldre, a régi korok Judeajaba Ezsaias személyében, az esszénusok
igazsag-tanitdja személyében, Jézusban, Szent Ferenchen, Buddha és
Laotse személyében és a mi sajat idénkben olyan emberekben mint
Dante, Schweitzer és Martin Luther King; mindazokban, akik a szere-
tetet tették mindenekf6lottvaléva sajat életlikben. A Messids eljott és itt
van mint lehetdség minden egyes emberben, mi kozéttink, itt, ebben a
templomban, ebben a pillanatban. Csupancsak meg kell tanulnunk sze-
retni felebaratainkat, akik koézott ott vannak ellenségeink is, mint onma-
gunkat, ahhoz, hogy az 6 jelenlétét és megvalto erejét tudomasul vegylik.
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(isak a sajat életiinkben kell 6t megvaldsitanunk, és ezzel szolgaljuk sajat
tarsadalmunk megmentésének folyamatat. Elébb azonban le kell kiizde-
nink a félelmetes, 6nzé 6sztondket, amelvek még mindig benniink van-
nak és igy szolnak: ,Még nem! Még Nem!«

Keresztel6 Janosnak még mindig igaza van: ,,Betelt az idd és egé-
szen kozel van mar az Istenorszaga.“ Csak a mi felismerésiink sziikséges,
onmagunk felsébbrendlisége, hogy valéban megjelenjék. Valamennyien
lehetséges Messiasok, mire varunk még?!

Korunk gyétrédik; rohandsaban és recsegésében, sziikségeiben és
mohdsagaban valahogyan elveszett a szeretet, pedig csak a szeretet ment-
het meg minket.

Eszembe jut Samuel Bechet Endgame (Jaték vége) cimii szindarab-
janak a zardjelenete, amelyet a Broadwayn mutattak be néhany évvel
ezeldtt. A fészereplé egy rut, eltorzult emberi 1ény, meggdrbiilt testtel és
fanatikus arccal, toloszékben jatssza szerepét, aki a ma béna emberisé-
gét képviseli. Oseit szemetesladaban tartja, korunk mult iranti megve-
tésére utalva. A darab legvégén toloszékével nekirohan a szinpad szélé-
nek, mintha sajat magat tolészékestél egylitt a nézdk kozé akarna ki-
I6kni; a kerekek csikorognak, csuszva fékeznek, pontosan a szinpad f{el-
emelt peremén. Eltorzult arccal és dithts haraggal a hallgatésag {elé
kialt: ,,Ki innen!¥; aztan kdnnyek folynak végig sapadt arcan, és kényo-
rogve folytatja: ,és szeressétek egymast!®

Ez az, amire mi varunk, Kedves Atyamfiai. Ez az, aminek el kell
jonnie. Ugy legyen. Amen.”

SZEKELY LASZLO

A SORVADT KEZU EMBER
Mk 3, 1—5

A farizeusok tarsadalmaban €lt a sorvadt kezli ember. A rideg fari-
zeusi szivek szeretni, szanni, segiteni nem akartak és nem tudtak. Az 6
vilaguk az 6nzés, a kimélet nélkiili anyagiassiag, gog és hatalom vilaga
volt. Szamukra nem a szeretet volt a térvény, hanem a Torvény szerint
szerettek. Nem ismerték az irgalmassagot, csak az itéletet, nem gyakorol-
tak a jésagot, csak a Talio bosszuijat.

A sorvadt kez(i ember ismerte ezt a vilagot, hiszen gyermekkora o6ta,
arvan és magarahagyottan, a zsinagégak lépcséjén koldult, nap mint nap
varva, nem a gyogyulast, hanem az alamizsnat. Ep kezét hiaba nyujtotta
szeretetért a vilagba, csak a kdzbny, az ismeretlenség, a magdrahagya-
tottsag jutott neki osztalyrészill és egy-egy darab kolduskenyér. Evtize-
deken at haladtak el mellette a fényes ruhdju imadkozdék, s 6 foszlott
koldusrongyokba takarta fizo testét és didergé lelkét. A zsinagégakban

* Elhangzott 1977. januar 23-an a kolozsvar-napocai templomban tartott isten-
tiszteleten. Forditotta dr. Lérinczi Mihaly.
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gépiesen folyt a naponkénti szertartas. O maga tehetetleniil varta a napot,
amikor 6 is dolgozo, mosolygd, kicsit boldog ember lehetne. Lelke fajdal-
mat nem mondhatta el senkinek, mert kdzonySsség, giny ¢és szanalom
targya lett volna csupan.

Fajdalmasan szemlélte a boldog emberek életét a meleg, meghitt
csaladi otthonok igézd, benséséges oromét, s neki a vilagbdl valahol csak
egy sarok jutott, ahol koldusrongyok kozott gondozhatta sebeit. Epen
maradt bal kezével nem volt mas a vilagban, mint bus cscnkasag és az
¢letben fajo toredék. Nem tudott, mint mas ember, sini.gatni, iréanyt
mutatni, gyermeket &lelni ¢s megdldani. Ordk banatat a csillagok felé
kildte, tarstalan kdnnyeit maganyosan sirta, ép k=zét imara nem kulesol-
hatta, csak fajo szivére szoritotta; gyogyulast, tarsat varo ahitattal. Hal-
lott valamit 6 is arrél, hogy van valaki, akit Jézusnak hivnak, aki sze-
retetet, megbocsatast tanit, santakat, vakokat, bénakat gydgyit. Lelkében
halvany remény ébredt, hogy egyszer valahol talilkozni fog 6 is e profé-
taval, akirél a nép annyi szépet beszél, aki jot és boldog jovét profétal
mindenkinek, aki 6 maga is arva, és aki szeret. Sajgo lelkében ez a hal-
vany remény lassan langra lobbant, szomoru szemeiben egy uj fény, a
gyogyito Jézus irant valo véarakozas bizakodasa gyult. Azt is hallotta,
hogy a nazareti proféta a szegények, kitaszitottak, megvetettek, az életbdl
kizbrandultak fenkolt lelk{i gyogyitoja. Erezte, tudta, hogy egyvszer, ha
talalkozni fog wvele, 6t is észre fogja venni, 6t, akit eddig nem litott meg
senki sem.

Neha lelkében mégis kétség tamadt; hatha nem fogja 6t észrevenni,
hatha mas dolga lesz és nem vezet arra utja, vagy a farizeusok félrelokik,
koldusruhai miatt kidobjak, hogy megvédjék a maguk diszes oltarait. De
nem lehet az, hogy aki Istenhez oly kozel 4all, aki szeretetet hirdet s
annyi jot tett, éppen 6t ne vegye észre és meghatraljon a farizeusi gog
elél. Hosszu volt szamara ez a bensé hare, ez a vajudoé lelki advent, mig
meggydzédessé, sziklaszilard hitté érlelédott benne a Jézus altal valo
gyogyulas tudata. A Jézusra valo vagyakozas hitét mar nem tudta meg-
renditeni az sem, hogy kalapjaba csak garasokat dobtak, az sem, hogy le-
lokték a zsinagoga lépeséjérsl, hogy nem fogadtdk be a szanalom, egylitt-
érzés és szeretet melegébe. Szamara a napoknak mar volt értelmik, lel-
kének és szomoru életének volt mar tartalma: é Jézusra vart.

Egy szombati napon hallotta meg a hirt, hogy Jézus a varosban van.
Reggel ota remegé lélekkel, fesziilt vagyakozdassal figyelte, véarta a taldl-
kozas sorsdéntd pillanatat. Tudta, hogy Jézus az imadkozas helyére megy,
s ezért 6 mar koran bement a zsinagégdba, s odaallt szerényen egy osz-
lop mellé, hogy lehetéleg ne vegyék észre és ki n= kergessék.

Jézus a zsinagogaba lépett, korillvéve az ellenséges ¢érziletti fari-
zeusok hadatol. Ott és akkor, az egész zsinagdgdaban nem volt senki sem,
aki langolobb szeretettel, égébb lélekkel varta volna Ot, mint a sorvadt
kez(i ember, aki mondani, kiadltani szeretett volna, de egész testében re-
megve csak hinni tudott, melegen, véghetetleniil.

Jézus észrevette, megérezte ezt a hatartalan hitet, ezt a fesziilt lelki
varakozast, és szeliden, szeretettel ratekintett, odaszolitotta 6t. Mint apa
gyermekét, megdlelte a sorvadt kezli koldust, és a zsinagdéga kdzpont-
jaba allitotta: Allj kozépre, szegény arva, észre nem vett nyomorék! Allj
kdzépre — szolt Jézus —, ide mellém, mert neked az emberi figyelem,
egylittérzés és szeretet kozpontjdban van a helyed és nem az élet or-
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szagutjanak szélén s a zsinagoga lépeséjén! Allj] kozépre, mert neked
és minden szenveddnek, az emberi tarsadalom szivének mélyében van a
helyed, hogy mindenki lasson; az is, aki kdnnyeket nem ismert, hidegben
nem didergett, az is, aki garast, szeretetet, otthont soha senkinek nem
adott, hogy észre vegyen az is, aki az életben csak babért aratott, de
csalodast soha, hogy téged latva megremegjen annak is a lelke, aki eddig
— a torvény miatt — nem érezte a szeretetet és nem latta a szeretd
Istent. Allj kozépre, fajo szivii nyomorék, és tudd meg, hogy te is Isten
gyermeke vagy, méltosaggal, isteni 1élekkel megaldott ember, mert nek=d
és nem az egészségeseknek van szitkségiik orvosra, lelki gyogyulasra, ne-
héz advent utan boldog {innepre. Nyujtsd ki a kezedet! Olelj, imadkozz,
aldj, simogass, mutass utat, szépits, alkoss, gyarapits, de soha kezedet
0kollé ne szoritsd!

Ez a hatartalan, tiszta lélekbél kirobbano jézusi szeretet és a sorvadt
kez(i ember gyoégyulasba vetett, hegyeket mozgato hite taldlkozasabdl
meggyogyult egy elveszett ember, elindult a jézusi uton egy, a fajdalom-
tol megtorpant lélek. A vallds legnagyobb pillanata az, amikor a szeretet
hatalma és a hit ereje koronazza meg az ember adventi varakozasat.

Abban a pillanatban véget ért egy hosszu, kinos varakozas, befeje-
z6dott @ nehéz addssag torlesztése, az orok, nagy kamat kiegyenlitése. Az
Isten mindenkinek az életet mint draga kincset kamatra adja. Van, aki
kamat fejében hosszu éveken at szenvedéssel fizet, mint a sorvadt kezl
ember. Van, aki alkot, mint az épiték vagy muvészek. Van, aki nevel,
oktat, ir, szamol és felfedez. Valamilyen formdaban a draga téke gyara-
pitasanak kamatjat mindenkinek el kell szamolnia, amely azonban itt
marad a f6ldon, képekben, szobrokban, konyvekben, felhékarcolokban,
¢pild, gyarapodo, gazdagodd miiveltségben, gyermekek jovéjében, kiket
boldogga neveltiink, viragok szinében, miket madasnak szedtiink, kérhazak
betegeinek szivében, akiket gyogyitottunk. A kamat itt marad a mindig
szebb, teljesebb és tokéletesebb — végtelenlil draga életben.

A sorvadt kezli ember szenvedés-kamatja is ott maradt, azoknak szi-
vében, akikbe — gydgyulasa utan — hitet plantalt, szeretetet {iltetett, me-
leg jézusi vilagot hozott. Barmilyen sulyos volt az advent és a konny,
érdemes volt szeretni az életet, eltlirni évek és emberek mostohasagat,
koézonyds szivek szlik alamizsnajat, mert mindenekfelett értékesebb volt
a Jézussal valo talalkozas nagy élménye, az élniakaras hite és értéke.

A zsinagogabeli beteg koldus tudta, amit mi is &szténésen vagy tuda-
tosan ismeriink, hogy a betegség testvére a gyogyulas; az alkotas egyenes
kovetkezménye a tehetségnek; az linneplések hosszii, nehéz varakozas
boldog eredménye. EbbSl a térvényszerliségh6él nem lehet kivétel senki
sem. Eletlink szakadatlan, haladlig tarto ujjasziiletés; hitlink teljessége
nem mds, mint a folyton meguajulé adventek munkéaja; tévedéseink, bot-
lasaink és bukasaink mindig csak fliggvényei egy felsébbrendii vilag
utani vagyakozasunknak, a jézusi hit és életfelfogdssal valé talalkoza-
sunknak. Aki sohasem csalédott, nem tudja, mily magasztos dolog hiisé-
gesnek lenni; akit betegség fajdalma jajra nem inditott, nincs teljes tu-
databan annak, hogy mily nagy ajandék az egészség; aki sohasem élte
at a farizeusi goég és dolyf kinzo, lealdazd dramai élményét, nem tudja
a maga mélységében és magasztossagaban atérezni azt a boldog pillana-
tot, amikor Jézus maga mellé, kozépre szolitja. Aki lelke sorvadt értékei,
belsé vildga bénasagai fajdalmaval konyoriletre vart, egy jo szoéra vagy
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akar egy megértdé kézszoritasra vagyott. s csak koldusnak jaré garasokat
kapott, nem tudhatja, mily felemelé érzés gydgyulni, enyhiilni, gyermek-
hangokkal egyiitt énekelni és orvendezni, kardcsonyfak alatt Jézusra ta-
lalni.

Ha ez az adventi, Istenhez sietd, mélyen emberi érzés, mint a sorvadt
kezll ember lelkében hitélménnyé, Jézus evangéliumaban és tanitasai
gyogyité erejében valo erds hitté valik, ha varakozasunkban lelkiink sza-
kadatlanul Ginnepre késziil és megtelink Jézus-szeretettel; ha rendi-
letleniil hisziink abban, hogy a siras, a banat, az onzetlen szeretet part-
jainal, gyermekek 6romében, karacsonyfak [ényében, a kenyér és a bor je-
gyeiben a lélek aldozdsanak asztaldnal talalkozunk Vele, gyogyulasunk,
ujjasziiletésiink boldog linneppé lesz.

Ha azért varjuk Ot, hogy az O vilaga, térvénye, életszabalya Istennel
és vellik valo kapcsolata donté tényezéveé valjék a mi életiinkben, O ko-
zépre szolit, az ontudatosan €16, épitd, boldog karacsonyt tinneplé keresz-
tény vilag kézpontjaba, hogy tudjunk mi is hinni, bizni ujra, tiszta sziv-
vel elindulni, alkotni'és aldani, teljes lélekkel, osszekulcsolt kézzel imad-
kozni, megnyugodni. Amen.

PATAKI ANDRAS

AZ ELET KENYERE

Jn 6, 48; 51/b

Gondoltatok-e néha arra, hogy mennyire kettés a mi életiink? Nap-
jainkat két nagy csoportra osztjuk: hétkdznapokra és unnepnapokra. A
hétkéznapok a munkanak, a kuizdelemnek a napjai, az innepnapok pedig
a megnyugvasnak, a pihenésnek, sét az énmagunkkal valé szamvetésnek
is a napjai. Hétkoznapjainkon azért faradozunk, azért verejtékeziink reg-
geltdl estig, hogy meglegyen a mi mindennapi testi kenyeriink; az innep-
szentelés perceiben lelkiink talajat probaljuk termékennyé tenni, hogy a
léleknek is legyen meg a mindennapi kenyere. Ott kint a templom falain
tul a test szikségleteiért kiiszkddiink; itt bent az dhitat altal megszentelt
falak kozott lelklinket akarjuk taplalni az 6rok élet kenyerével. Napjaink-
nak ez a kettéssége maga az Elet, és nem lehet csak egyiket vagy ma-
sikat valasztani. Nem lehet minden napot csak hétkdznappa tenni, mert
akkor ugyan mindenben bévélkédhetik a test, de ,.mit hasznal az em-
bernek, ha az egész vilagot megnyeri is, de az 6 lelkében kart vall?*
(Mt 16, 26) Viszont nem lehet minden napot sem csak lnnepnappa ten-
ni, mert akkor megszegjiik az ¢rék isteni parancsot, mely igy hangzik:
.Hat napon at munkalkodjal és végezd minden dolgodat!® (2Moz 20, 9)
Ezt a kettésséget egyetlen nagy életparancsban lehet Gsszefoglalni: Dol-
gozzal és imadkozzal!

Az emberi életnek ezzel a kettds kovetelésével Jézus is tisztaban volt.
Tudta, hogy csak e ketté harmonikus egysége teheti megelégedetté, nyu-
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godtta és boldogga az embert. Amikor imadkozni tanit, akkor sem feled-
kezik meg errdl, bar a lélek javait a testi javak elé helyezi. A Miatyank
egvetlen kérése, amely f6ldi életlink testi szlikségeire iranyul: ,,A mi
mindennapi kenyeriinket add meg nekiink ma.“ Ebben kifejezésre jut
Jézusnak az a meggyézidése, hogy testi életiink elmaradhatatlan feltétele
a mindennapi kenyér. Jél tudta ezt a kisérté is, ott a pusztasagban, ami-
kor a bibliai tudésitds szerint a negyven napig bojtolé Jézust azzal
akarja megejteni, hogy igy sz6l hozza: ,,Ha Isten fia vagy, mondd, hogy
e kovek valtozzanak kenyerekké* (Mt 4, 3). Jézus valasza nemcsak a
kisérté gondolatot némitja el, hanem 6rok idékre érvényes, és gondolko-
doéba ejti a ma hivé emberét is. Figyelmezteti, hogy mig verejték hulla-
tasaval kenyeret szerez a manak, addig el ne feledkezzék halhatatlan lel-
kérdl. mely tuléli a holnapot is. [l akkor is, amikor mar szamara ,nem
lesz aratas és cslirbe takaritas®.

~Nemcsak kenyérrel él az ember!™ E valasz hallatara szlikségszerlien
talalkozik benniink a természeti ember a lelki emberrel, azzal, amelyik
Isten képét hordozza mn~7z.'ban. Ezt a hangot ott kint, a mindennapi testi
kenyérért folytatott verejtékess munkaban csak igen ritkdn halljuk meg-
csendiilni. De ha az {innepi harangszé az o6rokds rohanasban pillanatnyi
megallasra tud inditani, belatjuk, nagy sziikségiink van arra, hogy minél
gyakrabban halljuk ezt a hangot, amit a mi belsé emberiink megszdlaltat
az olthatatlan orokkévalosag szomjaval.

A mindennapi kenyér és mindennapi élet igen szoros kapcsolatban
allanak egymassal, de lelkiink szinte 6sztonosen érzi, hogy nala a min-
dennapi kenyér nagy ajandék és életfeltétel, de szamunkra nem maga
az életforras a szo magasabbrendii értelmében. Lehet hofehér foszlés ke-
nyér a kezunkben, mig ugyanakkor a lelkiink vigasztalan és szegény.

Az igazsag az, hogy minden ember ember akar lenni. Elni akar, 6rok-
kevalo tartalom utan ahitozo lelkét a legklilonbdz6bb modon proébalja ki-
elégiteni. De elébb-utobb rajon arra, hogy legfeljebb csak ideig-éraig
tartd orvossagnak bizonyul minden probalkozasa, mellyel lelke kialto
Urességét gyogvitani akanta. ,,Sokszor kétségbeesve dobben ra arra, hogy
képességei, tuddasa még mindig nem adtak annyi erét szamara. hogy
azzal megtalalhatna és veégigjarhatna az orokkévaldsagba vezetdé utat®
(Channing). Kétségbeesve tekint maga koré, barataitol, ismerdseitél pro-
bal tanacsot kérni, de aztan észreveszi, hogy azok is tanaestalanul tekin-
getnek maguk korul. A testnek. lehet, nincsenek kivansagai, mert min-
dene megvan, de a lélek iires és éhezik. Ehezik és szomjazik az igazsagra.
Es akkor meghall egy hangot, amit mintha csak egyedul 6neki, az &
vergédd lelkének iizenne valaki: .En vagyok az életnek kenyere..., ha
valaki eszik e kenyérbdl, él orokkeé.“

Keresztény Testvérem! Ne tagadd, hogy a te szivedet is Osszeszo-
ritja a gondolat: mi lesz majd, ha megszlinik a foéldi 1ét? Ne tagadd, még
ha eddig elhanyagoltad volna is lelked taplalékanak gylijtését, hogy nem
vagyakozol ez eledel utdn! J6jj hat kozelebb Jézushoz, aki neked, nekem
és mindannyiunknak tiizeni, hogy olyasvalamit kinal most nekiink, ami
létlinket teljesebbé teszi, ami nélk{il olyan szegény az Ordkkévalésag
szempontjabdl az életiink, mintha a mindennapi kenyeret venné el téliink
valaki.

.En vagyok az életnek kenyere — mond]a Jézus. — Ha valaki eszik
e kenyerbol €l orokké.«
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Jézus tobbszdr hasznal hasonlatot, amikor magarél és a hozzank valo
viszonyardl beszél. Egyszer jo pdsztorhoz hasonlitja 6nmagat, maskor pedig
igy szol: ,,En vagyok az ut*, ,En vagyok az ajto%, ,,En vagyok a sz6l8t6%.
Mindezek a hasonlatok azonban csak egy-egy vonast jeldlnek meg az 6
gazdag életébdl, melynek minden megnyilvanuldasa a hit és a szeretet
megnyilvanulasa volt. Mert a pasztor csak vezeti és 6rzi a rabizott nyajat,
az ajto feltarulasaval titkok lesznek nyilvanvalova, mig a sz6l6té gaz-
dagga teszi a szO6lovessz6 termését. De ebben a kijelentésében azt fejezi
ki, hogy & eréforras egy magasabbrend(l élet eléréséért folvtatott kiiz-
delemben.

Ha az emberi hiusagra akart volna hatni, bizonyara nem ilyen egy-
szer hasonlatot hasznal. Hiszen mondhatta volna azt is: ,En vagyok
az élet aranya, vagy €n vagyok az élet draga kincse!“ De nem mondja ezt,
mert tudja, hogy mindezek nem életfeltételek. Nem mondja, mert tudja,
hogy az arany és dragaké csak keveseknek jut osztalyrészill, mig a min-
dennapi kenyér nélkiilézhetetlen mindenhol. Annak ott kell lennie min-
denhol. milliomosok asztalanal éppen ugy, mint a mindennapok kenyerét
verejtékhullatassal, kérges tenyérrel keresé ember asztalan, mert ez a
foldi 1ét feltétele. De tudja azt is, hogy nemcsak testbdl, hanem 1élekbdl
is all az ember. Azt, hogy nem csupdn a testnek, hanem a léleknek is
megvannak a sziikségletei. Nem mondja, hogy ne keressiik a test szamara
szlikségeseket, de megmutatja azt, hogyv miképpen taplaljuk lelkiinket az
orok élet hitével, amikor igv szol: ,En vagyok az életnek kenyere® —
ezzel azt akarja kifejezni, hogy 6 szemdlyvalogatas nélkiill mindenkié
akar lenni, mert minden halhatatlan 1éleknek szitksége van ra. ..Aki ebbél
a kenyérbdl eszik, él 6rokké!® — mondja tovabb szentleckénkben., De mi
kérdezzitk meg &nmagunktél, hogy ilven nélklilozhetetlen volt-e eddig
szamunkra Jézus? Kit lattunk és kit kerestiink benne? Menedékvarat
vagy egy segité kezet csupan. akit jé volt néha a kézellinkben érezni, de
aki igen sokszor kimaradt az életiinkb6l? Akit nem kivantunk olyan fel-
tétlenlil ott tudni az életiinkben, mint a mindennapi kenveret az aszta-
lunkon? Bizony, hianyzott és hianyzik Jézus a mi életiinkbél! Mert ugyan
a pasztor is, az ajto is meg az ut is kiviil marad rajtunk, de a kenyérnek
hussa, vérré kell valtoznia benniink. .,A kenyér atalakulasa cscdalatos.
rozsakat vardzsol az arcra, deriit a lélekbe, simogatdssa lesz az édesanya
kezén keresztiil, erévé lesz a dolgozé karban. Az arc mosolvgasaban, a
simogatasban mar nem talaljuk meg 6t magéat, de vonjuk csak el egyszer
magunktol, elhalvanyul az arc., és erétlenné hanvatlik le a dolgos kéz.«

Igy lesz Jézus szamunkra mindig massa, mindig életté. Ma vigasztalo
szova, holnap segitségre kinyujtott kézzé. azutan mély békességge, erd-
forrassa a harcok megvivasdhoz, vagyakozassa az Orokkévalé jo és szeép
utan. Az Elet dallamava lesz benniink, mely esztendék muldsaval nem-
hogy halkulna, de egyre erésebbé valik benniink. Igy lesz Jézus 6rdkszép
tanitasai altal lelkiink szamara az élet kenyerévé, melybdl aki eszik, az
Orok élet reménységét nyeri.

De ne gondoljatok, hogy mindez varazslitésre, csodaszerlien megy
végbe. Nekiink is ki kell vennlink ebbdl a lelki talalkozasbél a magunk
megilleté részét. A mindennapi kenyér sem keriil magatol az asztalunkra,
azért meg kell dolgozni, verejtéket kell hullatni. A lélek kenyeréért nem
kell verejtékezni, de Ohajtanunk, akarnunk kell, és ha jin felénk a
szelid szavu, szeretetre tanité Mester képében, az ¢ evangeliumanak sza-
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vain, tanitadsain keresztill, akkor méltoképpen kell fogadnunk. A mun-
kaval, verejtékkel szerzett mindennapi kenyeret tiszta abrogszal leteritett
asztalra helyezziik, mert mindenek{sl6tt megbecsiiljik. A lélek kenyerét
is csak a tiszta lélek fehér abroszdra lehet elhelyezni. Az iinnepszentelés
perceiben tisztitsuk hat meg lelklinket mindazon anyagi gondoktdél, bi-
noktdl és gyarlosagoktsl, a f6ldi hiusag és konnyelmiiség mindazon tor-
melékeitdl, melyek kozé nem lehet odahelyezni az Elet kenyerét, a Jézus
evangéliumat!

Husvét a jézusi eszmék gybzelmének diadalmas {innepe. Miért ne
lehetne ez a mi szamunkra is? Csak télink fligg, csak akarnunk kell,
hogy az legyen! Az evangéliumon keresztiil Jézus minden halhatatlan
lélek szdmara az élet kenyere akar lenni. Ezzel a szandékkal jon felénk
a Mester ma is. Nyugodt és boldog lesz az életiink, és elmondhatjuk:
»Ma lett idvissége e haznak!*

Adja a mindenhaté Isten, hogy ez igy legyen! Amen.

FEKETE DEZSO

HOL VAGY, ADAM?
1Méz 3, 8—9

Evmillick utan a teremtés nagy muiive befejezédott. A vilag 6rvend
1¢iének, és mindenek engedelmeskednek a teremté és gondviselé Atyjuk-
nak. A viragok nyilnak és illatoznak. A fivek zoldiilnek, a fak gylimolesot
teremnek. Az allatok milliéi népesitik be a vilagot.

Ugy a foldet, mint a rajta levé él6lényeket rabizza Isten egy masik
teremtményére, kinek ember a neve. O lesz a névaddéjuk és korlatlan
uruk. Isten az embertél engedelmességet és hliséget var. Szovetséget kot-
nek egymassal, melynek értelmében az embert gyermekének és munka-
tarsanak fogadja. Viszonzasul azt kivanja, hogy a téhbi él6lényeknek
gondjat viselje. Ami jé, azt megtartsa, ami pedig gyarlé. tokéletlen, azt
a tokéletesség magasabb fokara emelje. Az ember lassan megizleli a jot
2s a rosszat, a tudast és a hatalmat, s engedve rosszra valé hajlamainak,
egy id6 utan torvényszegévé valik. Nem elégszik meg azzal, hogy csak
részes legyen az uralkodasban, hanem az egészet kivanja. Amig minde-
nek engedelmeskednek egy felsGbb parancsnak s végzik a maguk élet-
ritmusukat, addig az ember 6nallé utat keres.

Isten szamon tartja az adott és a kapott igéreteket. Ez tortént egy
nap elteltével is, amikor az alkony raborult a féldre, s pihenni késziilt
a munkatdl elfaradt vilag. A nyilo és illatozo viragok harmattengerben
fursdtek. A dalos madarak mint faradt muzsikusok pihenére tértek. Min-
den pihenni akart. er6t meriteni egy ujabb nap ujabb lehetéségére. Min-
denen érzett a jol végzett munka édes 6rome. Csak az ember érzett lelki-
ismeretfurdalast, s szégyenében elrejt6z6tt Isten elél. Ekkor hangzik el
a szamon kéré szo: hol vagy, Adam? Hol vagy, ember? Miért rejtéztél
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el, miért nem mersz szembenézni velem, miért keriilsz engem? Bizonyara
a szégyenérzet és a vele egyiitt jaro félelem lett urra a lelkeden! Balga-
tag vagy, ha azt hiszed, hcgy el tudsz elélem rejtézni, ha ugy gondolod,
hogy bokrok siirtije megvéd a torvény athiagasa miatt megérdemelt biin-
tetéstél. Hidba futsz elélem, hiaba rejtézol erddk siirijébe, barlangok,
tengerek mélyére, mert én mindenkor ¢és mindenhol ott vagyok! Hiaba
hunyod be a szemedet és dugod be a fliledet, mert ha te nem is latsz
engem, én latlak téged! Ha ma nem is hallod szavamat, de holnap meg
fogod hallani! A megijedt Adam mentséget keres. Uram! Ne légy szi-
goru hozzam, mert nem én vagyck a hibas. Azért lettem hiitlen hozzad,
mert elamitottak, félrevezettek engem. A hiszékenységem aldozata lettem.
Uram, légy kényoriiletes hozzam!

De amint a nappalt az éj koveti, ugy koOvette a biint a biintetés,
hogy tanuljunk beléle. Sajnos nem tanultunk, s a jo helyett sokszor
rosszat cselekedtiink. Ezért sujtott az irigység, a féltékenység dorongja-
val Kain az artatlan testvérre. Bs ha Kajafas szivében tdbb a szeretet,
mint a gy{ildlet, ha Pilatusban gyézdtt volna a batorsag a gydvasag fe-
lett, ha Judasban a pénz csengésénél hangosabban szodlott volna a lelki-
ismeret szava, akkor nem lenne a keresztényeknek gyaszos nagypéntekiik.
Ha Agnes asszony szive tablajan mindig olvashato lett volna a tizpa-
rancsolat, akkor fehér leplét, szakadt leplét nem kellett volna naphosszat
a patakban ujra mosnia. Ha Budai Ilona idejében megérezte volna, hogy
igazi kincse két szép gyermeke s nem a kincseslddaja, akkor nem kellett
volna hallania gyermekei elutasité szavat: ..Bizony nem megyek én hoz-
zad, mert nem voltal anya, Ha az lettél vona, itt nem hagytal voéna.”

Egyeseknek koziliink volt okuk arra, hogy idénként elrejtézzenek,
félve bujdcssanak Isten szamonkérd tekintete elél. De barhova mentek
is és barmit tettek is, mindeniitt hallaniuk Kkellett a szamonkérd szot:
.Hol vagy, Adam“? Hol vagy, és hol vannak azok, akikért te felelés-
séggel tartozol? Ha nem épitettél, akkor miért romboltal? Miért tetted
sokszor a siralom volgyéve a foldnek egy részét? S miért dlted meg
bosszutol indittatva az artatlan Abeleket? Isten szamonkérd szavara fe-
lelned kell, Adam! Itt, vagy ott, most vagy akkor, de nincs menek-
vesed!

Az ember azonban nemcsak a rossznalk. hanem a jonak is az isme-
réje. Hiszen a gyvermek szivében is erdsebb a sziilé utani sévargas, mint
a lazadd ellenkezés. Igy arz dnmagat sokszor lelki arvasagba kergetd
hivé ember is nemegyszer erds vagyodast erez az Istennel vald kibé-
killésre. Az Istennel s 6nmagaval kibékiillt hivé embernek, aki a jo, az
igaz, a fejlédés Onzetlen szolgalataba dallott s azért, ha kellett, aldozatot
is hozott, soha nem kellett rejtéznie Isten el6l. Benne gondviselé Atyjat.
az erének 6rok forrasat ismerte meag.

Nem rejtézott Adam akkor, amikor orcajanak verejtékével ugyan,
de becsiiletes munkaval kereste meg a mindennapi kenyerét. Vagy ke-
s6bb, amikor 6&serdét irtott, mocsarat szaritott, amikor kdébél és fabol
hajlékot emelt Onmaganak és Istennek. Vagy amikor szerette, védte,
gyogyitotta embertarsat, tanult és masokat is tanitott. Amikor a testve-
riség érzésétsl indittatva szétzuzta a rabszolgasdg lancat s a tarsadalom-
bol szamiizétt bélpoklossal is ugy beszélt és bant, mint ember az em-
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berrel. Amikor otthont épitett az arvaknak és Oregeknek, nem kellett
Adamnak és Evanak félve elrejtéznitk, hanem a lelki megnyugvds érze-
sétél indittatva alazattal igy szélhattak: koszonjiik, hogy megsegitettél,
Isteniink. Amikor galyahoz k&étézve, vagy rongyokban, éhesen és szom-
jasan, de bizonysdgot tett az igazsdgrol — inkabb vallalva a martir-
haldlt, mint a hiitlenséget —, igazolta, hogy valéban O a teremtés koro-
naja s mélté az istenfitii névre. Az ember sok jocselekedetével bebizo-
nyitotta azt, hogy az Istentél kapott jora valé képességével, ha akar,
tud Isten munkatarsa lenni. Aki pedig az O akarata szerint végzi fela-
datat ott és akkor, ahol neki lennie kell, annak arcan nem a félelem,
hanem a nyugalom van. Lelkét pedig az a megnyustaté érzés tolti be,
hogy nem élt hiaba. Az ilven ember, ha szerénységhél elrejtézne. min-
denhol rataldlna Isten s szdélna hozza: ..J6l vagyon, j6 és hii szolgam.“

Hol vagy, Adam? Ki egykor az anyaszentegyhdaz szolgalataban allot-
tal, valoban ugy szolgdlod azt, hogy az egvhaz igaz érdekét tarted fon-
tosnak, vagy inkdbb személyi érdekedet? S meddig szolgdlod? Csak addig,
amig megfizetik, vagy pedig haldlodig? Ki gyakran aldozatvallaldsra buz-
ditod felebarataidat, te vallalsz-e aldozatot s ha igen. mekkorat? Egv-
hazkdzségi vezeték, kiket a kozbizalom a gylilekezet élére allitott, a
legiobb tehetségetek szerint safarkodtok-e a bizalom draga pénzével, vagv
pedig a kdzémbosség bokrai kozé rejtéztok? Megtesztek-e mindent annak
érdekében. hogy maradando érték maradjon utdnatok gy a jelen. mint
az utokor orémére? Hogy évtizedek vagy évszazadok mulva is boldog
biiszkeséggel ugy emlegessenek: ezt a kelyhet az én szileim vették,
templomunkat az én nagvapam gondnoksaga alatt javitottdak... Vagy
pedig varod, hogv megbizatasod ideje lejarjon, hogv még a vezetdk
névsoran se szerepeljen a neved? Ember, élj a draga lehetdséggel. és
halld meg a figyelmeztetd szét: ,,Az alkalmat aron is megvegvétek.“
Fdesanva, édesapa, ifju mai Adamok! Ott vagytok-e azon a helyen.
ahova allitott az Isten, s ugy toltitek-e be feladatotokat, mint ahogy O
elvarja toletek?

Ti élettarsak, kolcsOnds tisztelettel és megbecsiiléssel viseltettek-e
egymds irant? Valéban tarsak vagytok-e jo és rossz sorsban? Gondot
viseltek-e gyermekeitekre, azok testére és lelkére egyarant, vagy pedig
fontosabb az egyéni boldogsagotok?

Ti ifjak! Betoltitek-e a sz{il6i tisztelet parancsat a szé igaz értelme-
ben? Akkor is szeretitek 6ket, amikor nekik adnotok kell, vagy pedig
csak akkor jutnak eszetekbe, amikor segitségre van szilkségetek? Ugy
éljetek, hogy hiitlenségetek miatt ne legyen késéi banatra okotok!

Isten szamonkérd szava 6rokké hangzik a vildgegyetemben. Szoktad-e
néha hallani? Ez a hang lehet templomod harangjanak szava, lehet egy
kopogtatds hdzad ajtajan felebaratod, egyhazad megsegitése érdekében.
Mit teszel? Bezarkozol-e, elrejtézdl-e, vagy pedig részt vallalsz Isten-
orszdga épitésében? Tedd az utdbbit, hogy ne kelljen félned sem Istentél,
sem emberektél, és akkor nyugodt, boldog leszel, mert aldani fog az
Isten. Amen.
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KERESZTES SANDOR
A MI HELYUNK

Lk 17, 21b

A kiulfdldre valo utazas talan sohasem 01tétt olyan tomegméretet,
mint napjainkban. Nemt6l és kortol fiiggetleniil kerekednek fel az embe-
rek s orszaghbdl orszagba, foldrészrél foldrészre szaguldanak ezer kilomeé-
tereket. Hajtja 6ket a tudasszomj: talalkozni az ismeretlennel, latni, hal-
lani, tapasztalni. Hajtja az élvezet, a fokozcttabb szorakozas megtalala-
sanak a vagyva, és igy sorolhatndk azokat az okokat, amelyek utra kész-
tetnek ezreket, millickat. Jol is van ez igy, hiszen a f6ld az emberiségé,
s miért ne ismerje meg az, akinek moédja és lehetésége van ra! Igen
am, de ezen a téren nagyon sok furcsasdggal talalkozhatik a kor e divat-
jan elgondolkozo ember.

— Ismerek olyanokat, akik példaul csodasan regélnek Olaszorszag-
rol, megmondjak, hogy az Alpokban milyen a napfelkelte, de fogalmuk
sinecs, hogy milyen a Retyezat vagy a Hargita.

—- Ismerek olyanokat, akik rajongnak példaul a tiroli népszoka-
sokert, énekekért, tancokért, de nem dobban meg szivik a mi tancain-
kert, és fitymalva emlegetik népviseletiinket.

— Vagy valljuk be, hogy mi is nemegyszer ahitattal tekintlink min-
den kiilféldi dologra. Ha jobb, akkor természetes a csodalat, a birtoklasi
vagy, de hanyszor megtdrténik, hogy a gyengébb mindséglit is csak
azért, mert kiilféldi, méregdragan megvasaroljuk.

Miért? Hat azt gondoljatok, hogy mashelyt kolbdszbdl van a kerités?
Azt gondoljatok, hogy mashelyt csak napfény, dal és szorakozas létezik?
Nem tudnak arrél, hogy a fénynek rminden{itt van arnyéka is, és ott
is sirnak, jajgatnak, verejtékeznek és kiiszkianex milliok?

Oh, hogy szeretném, ha most magam mellé allithatnék valakit, aki
elment, s elmondattatnam vele életét! Bizonyara tanulsagos lenne, mert
valahogy igy mondana:

— Ott is felkél a nap. de nem az ismerds hegyek csucsan. Ott is
fij a szél, de nem hozza a fenyok illatat. Ott is kell sirni, de nincs a
kizelben anyai vigasztaldas. Ott is megszorul 2z ember, de nincs joszom-
szedi tdmogatds. Nem nyelved a nyelv, nem véred a nép, nem vallasod
a vallas, nem hazad az ottani haza ... — s konnyek kozott, blnbanati
imadsagként suttogna el Pet6fi sorait:

.Mint dlelt at reszketé karaval!

Mint marasztott esdeklé szavaval!

Oh ha akkor latok a vilagba:

Nem marasztott volna tan hiaba.“ (Tavolbél)

Az ismeretlen utani vagy bizony sokakat megejt, és mennek tor-
vényesen vagy torvénytelenil. hogy a vilag valamelyik részén elérjék
azt. Es itt reank lelkészekre a nevelés és meggy6zés terén sulyos fele-
16sség harul. Csalddunkban, kérnyezetinkben vagy gyiilekezetiinkben lé-
tezhetnek olyanok, akiknek vagya ,solyom* szarnyakon jar. Alljunk
melléjik, és mondjuk: Fiam, testvérem, baratom, embertarsam, oly nagy
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a vildg és benne egy ember oly kicsi. S ha szived valamikor melegségre
vagyik, mi itthon hidba szeretiink, sirunk és imadkozunk érted, mert
az el nem er hozzad! Mondjuk ezt: szlikséges a tdbbet-latas, a tapasztalas,
hogy megismerd mds népek és mas foldek életrendszerét, s ha teheted,
menj, jard meg magad, de ide a forrashoz mindig visszatérj! Mondjuk
el a tapasztalatot, hogy mi is elmegyiink latogatoba, tdiilni, tanulmany-
utra, s bar jol telik, felfrissit az uj, meégis egy idén tul vagyakozunk
haza. Hiv az otthoni gond, munka, hivatas, mert az otthon gondja a mi
gondunk, és érte felelésséget hordozunk. Mondjuk el, hogy itthon is
szamtalan érték, lehetdség, a megelégedés és érvényesiilés utja var, csak
meg kell latni s ki kell aknazni azt! Mondjuk el Jézus gyénydriz felisme-
rését, hogy Istenorszaga, a boldogsag vilaga nem a tavolban, hanem
mibenniink van.

Istenorszaganak gondolatcsiraja mar a primitiv vallasokban jelent-
kezett. Bz a f6ldi vildg mindig tele volt kiizdelmekkel, szenvedésekkel,
és az ember ezért karpotlast keresett. Az ember szemében Isten volt a
legfébb jo, és ezért az O személyével kapcsolta dssze azt a boldog vila-
got, amelyik karpotolhat a f6ldi nyomorusagokért. Ezt a vilagot kiilon-
bozéképpen nevezték: az indian 6rék vadaszmezdnek hivta, ahol hemzseg
a vad és konny(i életet biztosit az embernek. — A mohameddn para-
dicsom széval illette, ahol 6rokds a jolét, a zene, az élvezet. — A budd-
hista Nirvananak jeloli, ahol megsziinik minden f6ldi érzés, és nincs mas,
mint a teljes nyugalom. Jézus korat is foglalkoztatta Istenorszaganak
gondolata. Szamtalan elmélet sziiletett, amelyek megmagyaraztak, hogy
hol és milyen formaban kell keresni azt. Ilyen magyardzatért fordultak
Jézushoz a farizeusok. Megkérdezték: Mester, hol van az Istenorszdga?
Annyi ellentétes véleményt hallottunk, mondd meg tehat, hogy hol
van és milyen az!

Jézus igy valaszolt: Istenorszaga hozzatok a legkozelebb, tibennetek
van. Nem egy koriilhatarolhaté folddarab, hanem olyan allapot, amikor
Isten akarata szerint tdrténik minden embernek a cselekedete. Isten
testvéreknek teremtett, azt akarja, hogy mindenki boldog, megelégefie'tt.
jollakott és mosolygos legyen. Azt akarja, hogy onzetlenség, egyenlfség,
szeretet és békesség jellemezze életiinket, és amikor Onmagunkban meg-
teremtettiltk ezek feltételeit, akkor mar megtettik a komoly lépést Isten-
orszaga fele.

Ez alkalommal nem célom Istenorszaganak részletesebb megvilagi-
tasa. Csupan azt szeretném alahuzni, hogy a boldog vilagnak feltételét
minden ember dnmagaban hordja! Hat ha ez igy van, akkor a megvalo-
sitas szempontjabol mégis miért vagyok egy bizonyos helyhez kotve?
Ha magamban van a boldog vilagnak feltétele, akkor miért nem lehetek
Azsiaban, Afrikaban, Amerikdban is olyan boldog, megelégedett, kibeé-
kiilt, mint ahogy itthon lehetek?

Boldogabb vilagom megteremtésének feltételeit dnmagamban hor-
dom, és e foldén kivill mégsem érem azt el, mert boldogsagom a ko6z0s-
ségem boldogsaganak fliggvénye, amelybél eredtem. Mit ér mashol az
ut, ha rajta testvéremmel nem talalkozom? Mit ér az esetleges diszes
otthon. ha két kulesra kell zarnom, mert aki hozzam johet, az csak
idegen? Mit ér, ha ezreket keresek, ha tudomanyom a csillagokig ér, ha
abbdl sztilé6f6ldem, népem, hazam nem részesedhet? En ebbdl a népbdl
eredtem, ennek a féldnek a kenyerét ettem, szellemi és lelki kincsein
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nevelkedtem, tehat ados vagyok, s ha életemmel nem szolgalom, akkor
még a sirban sem lesz megnyugvasom, mert ott is adés maradok.

~Maganosan hajlong Sohajt a fa és sovaran

a fa az ablak elétt. néz be az ablakon.

Nyodgeti a szél. Ha Bent a csalad. Egyiitt

meg a szél elall, ho ne- a jé melegben.

hezedik lombtalan agaira. Zughat a szél, vaghat

-— Ha legalabb egyltt a ho.

lehetnék a tarsakkal. — De jé lehet embernek lenni.
Ha erdé lehetnék. Meég Egyitt lenni.

a tél is konnyebb volna. Csaladban lenni a legjobb.

A legeslegiobb a vilagon!®

(Kdnyadi Sandor: Nem ¢élsz egyediil)

A mi nagy csaladunk itt létezik! Ne tévesszen, ne kapraztasson el
hat a messzeség! Benniink van Istenorszaga, a boldog, fejlédd, békés élet
magja. Ide vessiik, az itteni rég ala, s Balazs Ferencként varjuk és apol-
juk novekedését.

Erre serkentsilk snmagunkat. kérnyezetiinket és a reank bizott lelke-
ket! Amen.

JAKAB DENES

A FOLDNEK PORABOL

1Moz 2, 7

A Bibliat olvasé ember annak elsé lapjain mindjart a teremtés-
torténettel talalja szemben magat.

Ez az a torténet, amely keletkezésében is a legrégibb a bibliai részek
kozott. Az Ugynevezett Jahvista forras Gsterméke és kozel haromezer
éves.

Ez az a leiras, amely a legelébb kételyt tamaszt az egyszer(i biblia-
olvaso emberben, ezért van az, hogy a legtdbb tamadas is énte a Bibliat
kritikai szemmel olvasék részérél.

Mindezen koriilményeket figyelembe véve, nekiink szembe kell néz-
zunk ezzel.

A szabadelv( kereszténység, melynek tabordba mi tartozunk, a Biblia
kdnyveit az ¢épité szellemi kritika szemiivegével olvassa. Akik igy ol-
vastak a Bibliat, azok mar régéta felfedezték, hogy két egymastol jol
elktilénithetd rész van a Biblia O- és Ujszdvetségében egyarant.

Az egyik az isteni, a masik az emberi rész. Az isteni rész Srokér-
vényll igazsagokat tartalmaz, az emberi pedig magian hordozza az adott
kor kulturalis szinvonalat és az emberi természet korldtainak sok-sok
jegyét.
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- Az egyszerii bibliaolvasé ember is latja, hogy mindjart a Biblia elsé
lapjain keét teremtéstorténet van. A felolvasott rész sorrendben a maso-
dik, de idérendben a régebbi.

Ahogy igy all el6ttiink, feltinéen csak az ember, a haromezer év
elétti ember keze nyoma latszik, az isteni rész mintha el lenne takarva
benne. Pedig ebben a részben is benne van az orékkévals isteni kinyilat-
koztatas, csak meg kell latnunk.

Jéjjetek hat, keressiik meg.

Maga a gondolat gyarlo, mely az embert a maga keletkezésében
ugy képzeli el, mint agyaghbél gyurt jatékszert, de éppen olyan nagy-
szert és éppen olyan dicsé benne és éppen olyan isteni az a gondolat,
amely az ember életét a maga keletkezésében a folddel, az .anyafdld-
del“ hozza kapcsolatba.

Az 6si torténetben latjuk, hogy az ember két részbél all: testbol
¢s lélekbol. A test porbol, a lélek kozvetleniil Istentél szarmazik. Adam,
ahogy az eredeti szoveg sugallja — adamach — f61dbél valo.

Ez a leiras csak egy a sok teremtéselmélet kozott, melyet az dnma-
gara eszmélSé ember a gondolkozas hajnalatel a XX. szazad modern elmé-
letéig megalkotott. A sokféle elmélet mindenike, ahogy ismerjitk azokat,
az ember eredetét ide vezeti vissza, ide, ahova az 06si izraelita féldmiiveld
ember vezette.

Nem veéletleniil allitjdk a Bibliat kozelebbrél vizsgadlé szaktuddsok
azt, hogy a foldmives ember volt e rész rogzitéje. A fold fidhoz koze-
lebb az Isten.“ Hat probdald meg eltagadni, hogy az embernek, az emberi
¢letnek semmi koze nem volt és nincs és nem is lesz a {6lddel. Prébalja
meg akarki eltagadni, hogy az emberi €let a maga keletkezésében, fenn-
maradasaban és jov6jében minden kapcsolatot nélkiilézhet a folddel. Ez
teljesen lehetetlen, mert napnal fényesebb az igazsag, hogy az ember
élete szorosan a f6ldhoz van kapcsolva; keletkezésében, fennmaradasaban
egyarant.

A foldet nem lehet kihagyni a szamitasbdl, mert ez az alap, mert
ez a tényezé az élet feltétele, az élet boleséje. Foldbol fakad a forras,
mely megnedvesiti azt, mely szomjusagunkat oltja, mely tisztasdgunkat,
egészségiinket szolgalja. Foldbél né a buza, a kenyér magva, a fold adja
eledelét minden élélénynek.

A f6ld csodalatos 6seré. A fold volt és a f6ld lesz az ember Orok
hazaja, melyen legbiztosabban megallhatunk. Taldlhatunk ki barmilyen
tapszereket €s gyogyszereket, de az ember &rok tapldléja és apoldéja a
161d lesz, az anyafold, mely, mig éliink, mindig kinalja magat, s ha
meghalunk, takaréként rank borul.

A foldnek porabdl van testiink, de a lélek kozvetleniil Istent6l szar-
mazik belénk. Isten a teremté. A teremtmény pedig azzal a képességgel
van megaldva, hogy hasonlé legyen hozza, hogy minél jobban megkdze-
litse a teremtét. , Legyetek azért ti tokéletesek, miként a ti mennyei
Atyatok tokéletes® -— hangzik felénk Jézus tanitdsa, és hatdrozottan
mutatja a célt az isteni tokéletesség iranyaba. Ebben a vonatkozasban
pedig vildgosan rajzolédik ki eléttiink a kozvetlen feladat: a teremtd
Istenhez hasonléan, nekiink is a teremtés, az alkotds szolgdlatdba kell
allnunk. Isten minket is teremtésre szélit naponként. Jézus jar ebben
is eléttiink, ki Istenhez legkdzelebb keriilt: ,,Az én Atyam mindez ideig
munkalkodik, én is munkdlkodom% (Jn 5, 17). Eszerint a teremtés nem
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befejezett tény, a teremtés most is folyik, Isten sziintelen munkalkodik
és Jézus is. Nekilink is munkalkodnunk kell. Kinek-kinek a maga helyén
alkotova kell valnia, s az alkotdsban nincs megallas. A f6ld nemcsak
életforras, de az az aldott tertilet, amely alkalmat kinal nekiink a te-
remtésre.

Els6rendl hivatasunk a f6ld megmiivelése, hogy az egyre sokasodo
emberiség minden egyes tagja taldlja meg életlehetéségét a {61don, hogy
ne legyenek éhezdk, kik esténként {ires gyomorral hajtjak fejiiket alomra.
De az embernek feladata az is, hogy tegye a fdldet minden testvére
otthonava. Teremté munkajaval alkosson napra nézé hajlékokat, hogy
megolddédjék az egyre nagyobb vilaggondot okozé lakaskérdeés, Mindehhez
szlikséges, hogy meg tudja teremteni a békességet, mely feltétele a te-
remté munkanak. A békesség megteremtésének érdekében imadkozzunk
¢s dolgozzunk mi hivé emberek, kiket Isten gyermekeivé és munkatar-
saiva fogadott. Amen.



EGYHAZISELET

Dr. Kovdcs Lajos piispék 1jévi készéntése

Szép egyhazi szokdsunknak megfelelden, januar 1-én kozvetlenil az ujévi isten-
tisztelet utdn, szdmos egyhazkozségi tag, lelkészek, az egyhdazkor képviseloi, az
egyhdzi kozpont tisztviseloi és a Protestdns Teologiai Intézet unitdrius tandrai ké-
szOénidtték az egyhaz fopasztorat. Az Udvézlést mondé dr. Erddé Janos f6jegyzd
emlékezetbe idézte az elmuilt év fontosabb egyhdzi eseményeit, vazolta tennivaldin-
kat az Isten- és emberszolgdlat terén, majd pedig az egyhazi k8zosség nevében
Istentdl aldott, boldog ujévet kivdnt dr. Kovacs Lajos plspSknek. Fopdasztorunk
valaszaban koszonetet mondott Istennek gondviseld josdgaért, és segitségét kérte
szolgalatunk eredményes végzéséhez az eldttiink all6 uj esztendoben. Egyben kife-
jezést adott meggyozodésének, hogy a jelenlevok mellett 1élekben itt van az egyhaz
valamennyi tagja., és ezaltal 1jév napja az unitdrius Osszetartds és testvéri szeretet
jelképévé magasztosul.

Tiszteletbeli doktoravatdas a Protestans Teologiai Intézetben

Januar 21-én nagy jelentdségli esemény szinhelye volt a Teoldgiai Intézet;
tiszteletbeli doktorra avatta a k&vetkezd kiulfoldi protestans egyhazi személyisé-
geket: Jean Jaques von Allman ref. teoldgiai tandr (Svajc), Csete K. Istvan rel.
pispbk (Jugoszlavia), Hans Helmut Esser moderator (NSZK), Gyenge Imre ref.
szuperintendens (Ausztria), Donald Szanthé Harrington unitdrius lelkész (USA),
Kéaldy Zoltin evang. plispbk (Magyar Népkoztarsasdg), Georg Kretschmar evang.
teologiai tanar (NSZK).

Az unnepségeken részt vettek a Valldstgyi Hivatal részérdol Gheorghe Nenciu
alelndk, Iulian Sorin igazgaté és Horea Tepes Hoindrescu teriileti f6inspektor. Ott
voltak hazank protestdns egyhdzainak pilispbkei: dr. Kovdes Lajos, D. Papp Laszlé
nagyvaradi ref.,, D. Nagy Gyula kolozsvar-napocai ref., D. Klein Albert nagyszebeni
szasz evang. és Szedressy PAal kolozsvar-napocai evang. piispok, a Roman Ortodox
Egyhaz magasrangu delegdciéval vett részt az Unnepségen, kézottiilk D. dr. Nicolae
MIladin szebeni mitropolita, D. Teofil Herineanu kolozsvari érsek, Nicolae Coman
nagyvdradi, Emilian Birdas gyulafehérvari, Visarion Astileanu aradi pusptk és
mdsok. Elkiildte képviselojét a katolikus egyhdz is dr. Nemecsek Jozsef személyé-
ben. Jelen voltak a Babes—Bolyai egyetem képviseletében dr. I. Vlad rektor, a
Békevédelmi Bizottsag részérol dr. V. Cimpianu elndk és a megyei Néptandcestol
A, Vasilescu fétitkar.

Az unnepséget dr. Binder Herman prorektor szdszéki szolgdlata utdn dr. Rapp
Karoly rektor nyitotta meg. Az Unnepélyes promotio sordn a diszdoktorjeldltek
tudoményos munkdssdgdt az intézet tanarai ismertették. Az oklevelek atvétele utén
az Uj diszdoktorok nevében H. H. Esser, Kaldy Zoltdn és Donald Sz. Harrington
mondtak k6széno6 szavakat.
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Az Unnepséget és az uj diszdoktorokat meleg szavakkal kdszdntdttéek D. Papp
Laszl4, dr. Klein Albert és dr. Kovacs Lajos. Fépdsztorunk beszédében tdbbek
kozott ezeket mondotta:

»A romdniai unitdrius egyhaz vezetdoségének javaslata alapjan nyujtotta at a
mai {innepnapon az Egységes Protestdns Teoldgiai Intézet Tudomanyos Tandcsa hat
mas kiemelked6é egyhazi személyiség mellett dr. Donald Szantho Harringtonnak.
a New York-i Community Church vezetd lelkészének a .doctor honoris causa®
akadémiai kitlintetést.

Egyhdzunknak az amerikai unitarius egyhazzal vald kapcsolata mintegy mas-
fél évszdzadra nyulik vissza. A két egyhdz ko6zti kapcsolat azért tudott az idok
folyamdn olyan bennsoségessé ¢s termékennyé valni, mert mindkettét a sziintelen
lelki, szellemi és anyagi haladdsban, az allandé fejlodésben vald feltétlen hit, a
tarsadalmi igazsdgossag fokozatos érvényeslléséért, a szo igazi értelmében vett
emberi meéltésdg diadalra jutdsaért valé kovetkezetes, langold kiizdelem jellemezte
a multban és jellemzi ma is. Mindkettonek kiindulépontja. volt az Istenben, a
gondviseld Atydban valé diadalmas hit és bizalom, de kozponti érdeklodésével min-
dig az ember felé fordult. Ezért vettek az amerikai unitdriusok torténelmiik egeész
folyaman mind a mai napig a rabszolgasdg megszintetéséért folyé nehéz, szivos
harcban, a ndk egyenjogusitdsdért vivott nemes kiizdelemben, a néger kisebbség
jogainak a kiharcoldsaban és minden haladd szellemii tdrsadalmi megmozdulasban
szamaranyukat messze feliilmulé mértékben részt. Ezt a nagyszer(, bator, tiszteletre-
méltd evangéliumi szellemet képviseli dr. Donald Szanthé Harrington testvériink is,
aki langolo hitével, az amerikai unitdarius egyhdazi életet ujjateremteni 6hajto, széles
kiterjedésli szoszéki szolgdlataival és irodalmi tevékenységével, a nem-keresztény
vildgvalldsok egyetemes értékei kdzkinccsé tételéért folytatott tiszteletremélté mun-
kassagaval, orszdgunk és egyhdzunk mai életének, célkitiizéseinek és eredményeinek
gylilekezete tagjaival a valdsagnak megfelel6 mddon vald rendszeres ismertetésével,
az amerikai és romdniai unitdrius testvéreink hittestvéri kapcsolatai eépitésében
kifejtett buzgodlkoddsdval, és ugyanakkor a jobb, becsiiletesebb, igazsdgosabb ko-
zOsségi élet szolgdlataban 4l16 6ntudatos tdrsadalmi szemléletével és fdaradhatatlan
gyakorlati tevékenységével jézustanitvanyi lelkiileterol egész eddigi életével aldott
tanubizonysdgot tett.*

Véglil a Vallastigyi Hivatal koszéntését Gheorghe Nenciu alelndk tolmacsolta.
Az egymds jobb megértésének szép eseményeként Udvézdlte az Unnepséget. Az
egyhdznak fontos szolgdlata van ma a tdrsadalomban — mondotta az alelndk. Ilye-
nek az etikai feladatok, az emberiség miivelédése stb. Okumenikus valdsdgban
élink, nemcsak nemzetkozi szinten, hanem orszagunkban is. Ebben az orszagrész-
ben, Erdélyben, egyhdzi pluralizmusban élink, amelynek jellemz6 vondsa a roman
hazahoz valé hiiség, valldasi kiilénbodzdségek kozbtt, Az Skumenizmushoz tarsul a
demokratikus és humanista szemlélet; ez az OGkumenizmus jellemz6 az ortodox
egyhdz s a tObbi egyhdzak egymadsal folytatott dialdégusara is, amelynek nemcsak
szép hagyomdnya van orszdgunkban, hanem kiemelkedd eredményei is.

Az unnepséghez csatlakozott mdsnap az uj diszdoktorok, tanarok és az egyha-
zak jelenvolt képviseléi szdmdra rendezett teoldgiai megbeszélés, melynek témdja
,Az egyhdzak kézbssége* volt.

Az Unitdrius Vildgszévetség (IARF) 1. sz. teoldgiai bizottsigdnak berni iilése
A bizottsdg, az IARF svdjci tagcsoportjanak meghivasdra, f. évi lilését Bern-
ben tartotta jan. 21—24. napjairi. Az {lésen a kovetkezd tagok vettek részt:
dr. Andreas Ré&ssler lelkész, bizottsagi elndk (NSZK), Anne McClelland lelkész
(Anglia), James McClelland lelkész, a Dr. Williams Alapitvany titkdra (Anglia),
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Reinoud Oort lelkész (Hollandia), Renate Albrecht tandarné (NSZK), dr. Bernard
Reymond lelkész-tanar (Svdjc), dr. Albert Wolf tanar (Bern) és dr. Erdo Janos ta-
nar. A bizottsdg munkdlataiban rész vett Diether Gehrmann, az IARF {otitkara is.

A bizottsag targyalta az IARF 1978. évi oxford-i kongresszusa fotémajat — The
limits of toleration today — A tlirelem hatdrai napjainkban — és kidolgozta annak
teoldgiai jelentését s iranyelveit.

Januar 21—24. napjain tartotta tilését ugyancsak Bernben az IARF 2. sz.
bizottsdga is. Targysorozatdn az 1978. évi kongresszus témadja szerepelt.

Az Unitarius Vildgszévetség (IARF) Végrehajté Bizottsdganak iilése

Az IARF Végrehajto Bizottsaga, dr. Kovdes Lajos elndklete alatt, febr.
14—16. napjain tartotta {1lését a Majnamenti Frankfurtban. A gylilésen megtar-
gyaltdk: Diether Gehrmann {fotitkar jelentését, a f. évre tervezett IARF regiondlis
teolégiai konferencidk ligyét, a szervezet mult évi szdmaddsait és a jelen évi
k6ltségvetéssel kapcsolatos tennivalékat, valamint az 1978-ban Oxfordban tartandé
kongresszus szervezési kérdéseit.

Szdmunkra megtiszteltetés, de ugyanakkor komoly feladatot is jelent, hogy
az egyik regiondlis teoldgiai konferencidt éppen Kolozsvar-Napocan kivdnjak meg-
rendezni, jul. 21—23. napjain. A konferencia irant a tagegyhazak soraiban igen nagy
az érdeklodés.

Dr. Kovédcs Lajos pilispbk-elnék febr. 12—13-an részt vett a nyugatnémet
unitarius és szabadelvli gylilekezetek Offenbachban tartott IARF regiondlis gyG-
1ésén, ott eldaddst tartott az Unitdrius Vilagszdvetség célkitlizéseirol és a mi
egyhdzunk mai életérol. Februar 13-an, a nemszetk8zi vasarnapon, istentiszteletet
tartott a karlsruhei unitdrius egyhdzkdzség templomaban.

A Végrehajté Bizottsag gylilése utdn dr. Kovdcs Lajos elndki mindségében
meglatogatta a dithreni szabadelv(i keresztény egyhazksdzséget.

Lelkésznevelés

A Teoldgiai Intézetben az 1976—77. tanév I. félévi vizsgdikat jan. 4.—febr. 2.
koéz6tti idoben tartottdk meg. A vizsgak bizonysagot tesznek arrél, hogy a lelkészi
hivatdsra késziilo hallgatdk milyen komolyan vették jelenlegi legfontosabb felada-
tukat, a tanuldst, az Onképzést. A szamadas allaldban kielégitonek bizonyult, hall-
gatoink. egy kivételével, eleget tettek vizsgai kdtelezettségiliknek.

A vizsgdk befejezése utan, febr. 3-—4-én voltak a Teoldgiai Intézetben a
csendesnapi eloaddsok, amelyeknek célja elmélyiteni hallgatoink hivatdstudatat és
segitséget adni a lelkészi palydra vald felkésziilésben. Ez alkalommal bibliamagya-
razatot és eldoadast a kovetkezd lelkészek tartottak: Mdjay Endre: ,,A Biblia a
teologiai hallgato életében“; Jakab Dénes: ,Hogyan alakitsa ki a teoldgiai hallgato
unitarius hit- és életfelfogasat?“; Keresztes Sandor: ,,Miképpen hasznalja fel a
teoldgiai hallgatd szabad idejét?* Az intézet Gsszes hallgatdinak kézds eldadast tar-
tott Koviacs Laszio evang. lelkész-fojegyzd ,,A teoldgiai hallgaté és a légacié® cimen.

Személyi vdltozdsok

Nyugalomba vonult 1976. dec. 31-gyel, negyvennégy évi szolgalat utan, Lérinczi
Gergely désfalvi lelkész. 1907. febr. 4-én sziiletett Szentdbrahamon. Teolégiai tanul-
manyait az Unitarius Teologiai Akadémian végezte az 19271931, években. 1932-161
1936-ig Székelykeresztiron szolgalt segédlelkészi minodségben; 1935-t6] 1949-ig Kii-
kiilloszéplakon és 1949-t01 Désfalvan miikddstt mint rendes lelkész. Mindvégig
hiiséges szolgdja volt a gondjaira bizott gylilekezeteknek és egyhazanak. Isten
aldasa legyen életén.
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HIREK

UNESCO-évfordulok

Az UNESCO kozzétette az 1977—78-as évfordulds javaslatainak naptarat. A
vildgviszonylatban megiinneplend6 torténelmi és muvelddési évfcerduldk kozodtt ott
szerepel t6bbek kozétt Romania fliggetlenségének centendriuma, a Femeia roméana
c. ujsdg megjelenésének 100. évforduldja, tovdbba Dinicu Golescu, Emil Girleanu,
Ton Paun-Pincio, Elena Faragé, Costache Conachi, Sextil Puscariu, Tiberiu Bredi=
ceanu, Francisc Siraté emlékének felidézése, A javaslatok k&z6tt szerepel még
az Ady-centendrium, tovabba a Spinoza- a Rubens-, a Voltaire-, a Rousseau-, a
Brunelleschi-, a Linné-, a Thomas Morus-évfordulo is.

TARF uj statusa az ENSZ keretében

Orémmel értesiiltiink az ENSZ febr. 11-i sajtétajékoztatéjabol — United Nations
Press Release —, hogy az IARF-nek az Egyesiilt Nemzetek Gazdasdgi és Tarsa-
dalmi Tandcsandl (ECOSOC) eddig élvezett III. fokti konzultativ statusat madsod-
fokura emelték. Ez a legmagasabb, melyre az 1ARF jogosult, tekintetbe véve a
szervezet nagysagat és féldrajzi kiterjedését.

Az TARF uj statusa lehetové teszi, hogy az eddiginél hatékonyabb szerepet
t6itsén be az ENSZ tanacsainal, irott megallapitasokat és javaslatokat terjesszen a
Gazdasagi és Tdarsadalmi Tandces, valamint ennek alarendelt testilletek elé.

- lambarénéi kérhdz bévitése

Albert Schweitzer haldalanak 11. évforduldjan 30 agyas uj koérhdzi épiiletet
avattak fel Lambarénében. Az épiiletre azért volt sziikség, mert a régi, melyet
50 évvel ezelott Schweitzer épitett, mar nem {elelt meg a kbévetelményeknek, A
koérhaz jelenlegi vezetdje a svajei szarmazasu Andreas Steiner sebész.

Elhunyt Rudolf Bultmann

1976. jul. 30-an, életének 92. évében elhunyt Rudolf Bultmann, szdazadunk
egyik legismertebb és legvitatottabb protestdns teoldgusa, a marburgi egyetem
volt (jszévetségi professzora. Bultmann teoldgiai munkdassagat jellemzi a formatdr-
téneti kutatds, a mitoldgidtlanitds és az evangéliumnak az egzisztencialista filozdfia
fogalmaival valé értelmezése, Nagy hatdsa volt a protestdns teolégidra és részben
még van ma is. Ha valaszait nem is lehet mindig elfogadni, kérdéseit se lehet
megkeriilni.

HALLOTTAINK

Pap Ferenc ny. lelkész 86 éves koraban, 1976. dec. 31-én elhunyt. Kobatfalvan
sziiletett 1891, dec. 12-én. A Teoldgiai Akadémiat az 1912—1916 években végezte el.
Lelkészi szolgdlata 55 évre terjedt ki, ebbdl 22 évet a kedei, 33 évet pedig a
homorddszentpéteri egyhdzkézségben toltdtt. 1972, dpr. 30-an vonult nyugalomba.
1977. jan. 2-4n temették el a kobatfalvi temetdbe.

Biré Istvdn ny. lelkész 83 éves kordban, jan. 17-én meghalt. Aranyosrikoson
sziiletett 1894, aug. 9-én. Teoldgiai tanulmadanyait az Unitdrius Teoldgiai Akadémiin
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végezte az 19111915, években. Lelkészi miikddését a kalnoki egyhdzkdzsegben
kezdte 1917-ben, ahol tiz évet 16lt6tt, ezutdn a bagyoni gyiilekezetet szolgalta
31 éven at. 1958. jun. 30-a4n vonuilt nyugalomba. Az aranyosriakosi temetdobe helyez-
ték 6rdk pihendre jan. 19-én.

Pihenésiik legyen csendes, emlékiik aldott!

El6fizetoink figyelmébe

A Keresztény Magvetd elofizetési dija 1977. évben belfélddn és a szocialista
orszdagokban évi 70 lej, amelyet belf6ldén a ielkészi hivatalok Utjan vagy kézvetleni(il
az egyhdzi k&zpontban (3400 Kolozsvar-Napoca, Lenin G4t 9) lehet kifizetni.

A magyarorszdgi olvasék a Postai Kézponti Hirlapiroda kiilféldi el6fizetési
osztdlyandl — Budapest VII. Lévtlde tér 7 sz, a. fidkjanal fizethetnek el6. A t6bbi
szocialista orszdgokbdl az ILEXIM Departamentul Export-Import Presid, P.O. Box
136—137 — Telex: 11226, Bucuresti, str. 13 Decembrie nr. 3, cimre kell fizetni.

Az elofizetési dij a nyugati orszdgok részére 150 lej, mely Osszeg ugyancsak
az ILEXIM Departamentul Export-Import Presd, P.O. Box 136—137 — Telex: 11226,
Bucuresti, str. 13 Decembrie nr. 3 cimre fizetendao.




KONYVSZEMLE

Cseke Péter: Viznyugattol vizkeletig. Riportok. Kriterion kényvkiadd, Bukarest,
1976. 149 1.

A Forras sorozatban jelent meg e kdnyvecske, mely 50)(80/16 alakban alig
150 oldalon tiz riportot foglal magédba, és nagy daltalanossdgban feldleli a jellegze-
tesebb tdjegységeket a romadniai magyar kultira teruletén. Kulturdlis értékeket
Osszegez.

A kényv cime Kisgydrgy Zoltdn: A homorodalmasi Orban Baldzs barlang
cimil irdsa nyoman fogalmazoddott meg.

Az eszményiséghez valamilyen oldalrél kézelkeriilt falu népe mutatkozik be
az iro tolla &ltal nekiink. Az iré tollit pedig minden tekintetben a nép iranti
szeretet vezeti, s az eszmeényiség megkozelitésének 6réme hatja 4t, amikor egy-egy
tényt fedez fel, a falu kulturdlis felemelkedésének kézzelfoghatd, szemmel lathato
tényét.

Megismerteti velink a falu felemelkedésében foszerepet vallald, magas szin-
vonalat képviseld értelmiségi néhany szimpatikus képviselojét.

Tanarok, kulturigazgatok, karvezetok kozdtt 6rdmmel taldlkozunk e kényvben
az unitdrius egyhaézban jol ismert és nagyrabecsiilt unitdarius lelkésszel, Lorinczi
Laszloval.

Baldzs Ferenc utitarsa Lorinczi Laszlo, egy Balazs Ferenc tipusu ember. S
amikor ezt olvasom, onkénteleniil mondom ki, hogy milyen jo6 lenne, ha todle is
olvashatnank egy ujabb A rdg alattot, mely valahogy ugy kezdodnék, ahogy e
kényvben is irja a riportban az iré: ,Tizennyolc évesen keriiltem ki a frontra,
s megrendiilten tértem haza: az emberrel valami nagy baj toriént.* Aztdn egy
masik fejezet igy: ,,En a ndvényben és az dllatban nem a hasznot nézem, hanem
azt, hogy nevelheto, tokéletesithetd, akarcsak az ember.*

Aztadn olvashatnank ebben a rog alattban a mult, Baldzs Ferencet megelozo,
de neki is és Lorinczi Laszlonak is némiképp példat mutatd unitdrius lelkészekrol,
tanitokrol, olyanformén, ahogy e kdnyv 55. oldaldan olvashatunk: ,Magam a simén-
falvi Szasz Ferencre, a firtosvaraljai Jozsef Janosra, az énlaki Nagy Ferencre és
a szentdbrahdmi Téth Vilmosra gondoltam.®

A kényvben szerepld tObbi riporthdstk mindenike mds €s mds oldalon szol-
galja a népet. Van azonban mindeniknél egy k6z0s vonds: a hivatdsuk megélésében
a maximumot adjdk, s igy vdlnak koéz8sségik dldottd tevéivé. Baldzs Ferenc hit-
felfogasaban ez a fogalom a legszentebb: ,Szeretném ezt a kifejezést szdzezerszer
leirni: Csak az jogosult, ami az életet 4ldottd teszi.“
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»Rdduly Jdnossal megdldott Kibéd“, ez a kOnyv utolsé cikkének a cime. De
ilyen értelemben, ¢rezziik, hogy van Vass Gyorggyel megdldott Zselyk, Major Mik-
lossal megaldott Szildgynagyfalu, Loérinczi Ldszloval megaldott Urmds, Horvath
Istvannal megdldott Magyardzd, Fazekas Jozseffel megdldott Nagyzerind és igy
tovabb beszélhetiink mindazokrél, akik tiszteletet és becsiiletet tudnak kivivni ma-
guknak a szellemi parlagtérésben.

A kényv ill6 tisztelettel emeli ki azokat, ,,akik megklizddttek a szellemi elba-
tortalanoddssal s a falusi élet kériilményei kozepette is megtaldltdak azt az utat-
modot, ahogyan a legtdbbet tehettek a nép szellemi felemelése érdekében.®

,Valamiképpen — mondja az ir6 — erkolesi elégtételt kellene szolgdltatnunk
nekik azért, mert kézhaszni szellemi értékeket termelnek olyan kériilmények ko-
z6tt. ahol ehhez sok kitartdsra, oOnbizalomra, fegyelemre van szikséguk® (29. 1.

A tovédbbiakban drdmmel olvassuk, ahogy a vargyasi Daniel kastélyrél, aztan
a vargyasi fafarago népmiivészekrol: id. Suto Bélar6l és ifj. Mathé Ferencrdl ir,
kiknek munkai ma madr t6bb unitarius templomot diszitenek.

Figyelemre mélté az a tuddsitas is, hogy a nydradmenti korustalalkozén, Ha-
rasztkeréken egyitt énekelték 18bb mint Otszdzdtvenen a Szent-Ivanyi Mihaly
altal szerzett Bekecs alatt Nydrdd tere kezdelli dall.

Feljegyzi, hogy Szdsz Dénesné jobbagyfalvi liszteletesasszony szalmaszotte-
seibdl kiallitast rendeztek, és munkai a zerindi képtarban is jelen vannak.

E konyvet azért kell az unitarius lelkésznek ismernie és hasznalnia, mert
hitet, kitartast, kedvet, gondolatot ad a hivatashoz, mert utat mutat az eszményi
falu, a magasabb szinvonal felé, és megbecsiiléssel szo6l a falusi értelmiség mun-~
kajardl.

Latszik, hogy a konyvecske szerzdje a homorddmenti Recsenyéden nott fel és
itt formalodott ki benne ez az egészséges életszemlélet, ami dicséretére valik nem-
csak az irénak, hanem annak a koéz6sségnek is, melybédl felemelkedett.

Kilén érdeme az ironak, hogy Balazs Ferenc Lorinczi Laszlohoz irott leve-
leibol kozol értékes. kbézhasznu részleteket.

Jakab Dénes

Grigorescu, loan: A szennyezett Eden. Forditotta Szdvai Géza. Kriterion kdnyv-
kiado, Bukarest. 1976. 286 1.

A ,ma* emberéhez intézett kbnyv, mely atlépi az egyéni. kodzdsségi. nemzeti
hatdrokat, és az egész emberiséghez szol. Targya a szennyezddés, természeti és
erkdlesi vonatkozasban.

Szennyezddés (j értelmezésben megjelent szo a szotdrakban, veészjoslo, komor
hangzasi, mint .,megannyi mas fogalma az uj vilagnak, de amely magédban hordja
a haldl rémét, a természetgyilkolas atkos jelét, egy dltaldanos, szuintelen riado jajat,
egy elrettentd figyelmeztelés kegyetlenségét®.

A szerzd tiz részben fejtegeti, hogy a ,demografiai robbands, a rohamos
iparositds, a belsdégésii motorral mukédo gépkocsik altalanos elterjedése, a tul-
zasba vitt urbanizalds, az erddk, allatfajok meggondolatlan kiirtdsa, a viz és levegd
egyensuilydnak a megzavardsa, a f0ld sivatagga tétele, tengerek és Oceanok meér-
gezése, az atmoszféra &rtalmas gdzokkal vald tulterhelése®, a kdbitdszer, a por-
nografia terjedése, az energiatartalékok ésszeriitlen kiaknazdsa és pazarldsa fenye-
getd veszélyt allitott a ,,ma“ embere elé. S mivel ,tavolsiagtol, kulturszinttol, nyelv-
t6l, életfelfogdstdl és valldsi, politikai hovatartozastol fiiggetleniil mindenkit egyarant
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fenyeget a veszély...*. komoly és megolddsra vard feladatokat kovetel az embe-
riség nagyra nott csalddjatol.

Az elsd hdrom részben a {6ld, a levegd és a viz szennyezdodésével foglalkozik;
konkrét tényekkel igazolja. hogy a Fold, amely volt és marad életlink bodlcsoje,
.beteg®.

A negyedik részben a szerzd reamutat, hogy .akkor éri az elsd csapds a
természetet, amikor a népek lelkét megnyomoritjak® — a kotelezd civilizdcid, a
bikini korallsziget lakodinak tragédidja, az elefantcsontparti .értelmes vadak® moho-
saga példazza ezt az allitast.

Az 06t8dik és hatodik részben kicsendill a méltatlansag. hogy a polipszerl
gépkocsiutak, a gbgds aszfaltszalagok, a hatalmas irdnyvaltoztatok pokhaldi, a gép-
koesik tiilkOlései a vaddllatokat ,koncentracidés taborokba kényszeritették a sza-
badulds reménye nélkiil*. Az {izemanyaghiany, a pazarlds, a muértékek pusztulasa,
a zsufoltsdg okozta ,lelki betegségek®, magdny, elidegenedés, blintzés stb. érveinek
a megszolaltatdsa a konyv szerzojének szenvedélyes hangu figyelmeztetése és fel-
hivasa.

A kabitoszer-robbanas kérdését tdargyalja a szerzd a hetedik részben. Harom
kérdésre kapunk feleletet: — Miért fogyasztjdk a kabitdszert? Mert ,,az anyagi
boség nem elégiti ki a szellemet, és a konkrét elérhetd célok hidnydban, melyek
az ember lelki egyensulyanak igéretet nyuajthatnanak, a semmibe menekiilnek, a
promiszkuitdsban keresik a boldogsdagot, a szennyben az igazsdgot... élettelenség-
ben az életerdt, a szerelemnélkiiliségben a szerelmet, rémképekben a szépet. értel-
metlenséghen az értelmet”.

— Honnan indul ez az izlet, a méreg pokeli korforgasa? Onnan, ,,ahol ke-
gyetleniil nehéz az élet, ahol senki sem vdgyik mesterséges paradicsomra. csak ke-
nyérre! A maktejet gylUjté szennyes hordoktol, a felsebzett talpak, elkinzott labak
taposta f0ldtol, ahol szdazezer csalad éhezik, mig az Ocednon tul joléthen tobzddo,
hisz millié mérgezett, beteg elméjii ember tévelyeg.”

— Hova vezet? A halalba.

A nyolcadik rész a megvasarolhatd szerelem lizletének, a szexudlis-robbanas-
nak a kontraverzuma. Mert ,az emberiségnek nemcsak tiszta levegére és vizre
van sziiksége, hanem az embervoltdhoz meélto lelki-szellemi taplalékra is.*

Az ,energia-6cean“ fejezete a kilencedik rész. A szerzo figyelmeztet, ,ne pa-
zaroljuk a f6ld zsirjat, mert fogyatkozasaval a kenyertinkre kent zsir is apad®.

A lizedik rész a jovd megszolaltatdsa. Ez a hang optimista és bizakodo, kiilo-
nésen hazankra nézve. Az ember felismerte .nagy ellenfelét®, és tudatdara ébredt
feladatanak. Ezért ,rendbe kell szedniink ezt a kozbds otthont, amelynek lakoi
nagyon megsokasodtak., meg kell mosdatnunk folydinkat, tavainkat. gondoznunk kell
szantoféldjeinket, tisztitanunk a levegdt, melyet belélegzlink®. A jovd pedig csakis
azoké lesz. akik mar tegnap hozzakezdtek épitéséhez.

Erdemes és kell olvasni ezt a kdnyvet.

Rezi Elek
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