DR. ERDO JANOS

ADATOK AZ UNITARIUS EGYHAZ
PUSPOKVALASZTASI JOGANAK TORTENETEHEZ

A reformacidé Erdélyben, vallasi és tarsadalmi tényezdk hatasara,
gyorsan terjedt, s révid id6 alatt Izabella és Janos Zsigmond fejedelem
tamogatdsaval, kozjogi elismerést is nyert. Az orszag vallaspolitikdja
a katolicizmus allamvallasi jellegének megsziintetésével 4j utra tért:
az allamilag elismert, bevett vallasok — recepta religio — rendszerére.
Az orszaggyilés, a katolikus mellett, egymas utdn bevett vallasnak
nyilvanitotta és szabad gyakorlatot biztositott 1557-ben a lutheraniz-
musnak!, 1564-ben a kalvinizmusnak® és 1568-ban az unitarizmusnak.® A
teriiletileg Gsszekevert, négy bevett vallas szabad gyakorlataval Erdély
egyedil allott az akkori Eurdpaban.

A reformacid szabad terjeszkedésének Béthory Istvan fejedelem
(1571—76) vetett véget. A paduai egyetemen tanult, sok orszdgot be-
jart uralkodo nagy tekintélynek Orvendett. Humanista miveltségét,
politikai ¢és katonai képességeit kortarsai nagyra eértékelték. Erdély
fiiggetlenségének biztositdsa érdekében elddje tordkparti politikajat
folytatta. Hatalma csak 1575-ben szilardult meg, midén a német part
fejet, Bekes Gaspart a kerelGszentpali csatdban leverte, hiveit meg el-
hallgattatta. Még ugyanazon évben Lengyelorszag kirdlyava valasztot-
tak. Hatalma és tekintélye lényegesen noévekedett és az eurdpai poli-
tika egyik szamottevd tényezdjéve valt. Mint lengyel kirdly (1576—
—1586) Erdélynek tovabbra is uralkoddja maradt az utédjanak valasz-
tott batyja, Kristof mellett, és fejedelmi jogokat gyakorolt: hivatalokat
toltott be, intézményeket alapitott, nemesseget adott, birtokot adoma-
nyozott, s6t kiilén erdélyi kancellariat is tartott fenn.

Az alig 5 évre terjedé fejedelemsége alatt az orszdg életében 1é-
nyegesebb valtozasok nem toérténtek; Erdeély viszonylagos békét és
nyugalmat élvezett, Vallasi téren azonban személyes felfogasanak ér-
vényesitésével mégis valtoztatni kivant. Buzgo katolikus volt, aki a
jezsuitak betelepitésével nyiltan az ellenreformécié mellé allott. Val-
laspolitikai célkitlizése volt a katolikus restauracié, a régi vallasbeli
egység helyreallitasa. Ez viszont egyet jelentett a reforméacio felszamo-
lasaval. Jozan belatas és hatalmi érdekei vezették annak felismerésére,
hogy a reformécid vivmanyait, a zsinatok és orszaggyiilések egész sora
altal szentesitett recepta religio rendszert mardl holnapra nem helyez-
heti hatalyon kivill, sem a protestansokat nem kényszeritheti vissza a
katolikus egyhédzba. K&totte az orszag térvénvyeire tett eskiije és poli-
tikai érdeke, hogy ne zuditsa maga ellen a protestdns nemesek harag-
jat, akiknek megvalasztasat koszénhette, mivel tovdbbi tamogatasukra
szilksége van. Kezdetben vallasi téren egyebet nem tehetett, minthogy
elismerte a négy bevett vallds szabad gyakorlatat, de a reforméacic
tovabbi terjedését megakadalyozta. Egyben torekedett a katolikus val-
last és egyhazat régi jogaiba visszahelyezni. Tamogatta a roméan orto-
dox egyhazat, papjait védelmezte, az ortodox istentisztelet, vallasos
szokasok és hagyoméanyok szabad gyakorlatdt biztositotta. 1572-ben
megerdsitette hivataldban Eftimiet mint az erdélyi romanok puspokét;
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majd miutdn tisztségeérdl 1574-ben lemondott, helyébe Cristofor szer-
zetest tette.

A fejedelem terve volt, hogy a meglévd szdsz lutherdnus egyhazon
beliil a ,tlrhettbb ... kevésbé veszedelmes' augsburgi hitvallas® alap-
jan egy ideiglenes, interim egyhéazat szervezzen. Részt vettek volna
benne @a hitujitads mérsékelt irdnyainak kévetdi, a lutheranusok és helvét-
hitiek. Az atmeneti egyhaz-formacié feladatat abban latta, hogy a pro-
testdnsokat visszavezesse a katolikus egyhéazba. Ennek érdekében, Ale-
sius Denes altal arra kérte a szasz lutheranus egyhdzat, hogy az augsburgi
hitvallast fogadja el hitelvi alapul és itélje el s kozositse ki mindazo-
kat, akik attol eltéré tanokat hirdetnek. Ez az elitélés félreérthetetleniil
az unitdriusokra vonatkozott. Az 1572, majus havadban tartott medgye-
si szdsz zsinat elfogadta és kotelezbévé tette az augsburgi hitvallast,
de a fejedelem tovdbbi elgondolasait kovetkezetes allasfoglalasaval
meghiusitotta.®

Béathory Istvan ellenreformacios elgondolédsaiban els helyen a leg-
dinamikusabban terjedd reformécidi irdany, az unitdrizmus megfékezése
szerepelt. 1574. szept. 14-én XIII. Gergely péapdhoz intézett véalaszle-
velében kozli, hogy Erdélyben az utdbbi hisz esztendé alatt [ti. a re-
formdcio elterjedése ota] nagy hanyatlas mutatkozik a katolikus vallas
terén. Ezért mindent elkovet annak megerdsitésére, f6leg az arianus
szekta terjedésének meggatolasa altal.”

Tronra lépte utan els6 intézkedése volt, hogy a fejedelmi udvarbgl
Blandrata Gyorgy kivetelével, a vezetd tisztséget bet6lté unitariusokat
eltavolitotta. Blandrata is csak ugy maradhatott az udvarnal, hogy igé-
retet tett, miszerint vallasi kérdésekkel nem foglalkozik. David Ferenc
helyébe udvari prédikatornak Alesius Dénes szaszfenesi lutheranus lel-
készt hivta meq. Erre az id6re tehetd az a rendelkezése is, mellyel a
fehérvari dllami nyomda feliigyeletét elvette David Ferenctdl és ezzel
unitarius jellegét megsziintette.®

A kodnyvvizsgalatot életbe lépteté rendelete 1571. szept. 17-r6l az
unitariusokat sujtotta legérzékenyebben. Ebben elrendelte, hogy ,.Er-
délyben és a Partiumban a kényvnyomtatok barmely régi vagy uj iro
legkisebb konyvét és irdsat is engedélye s megegyezése nélkiil le-
foglalas és minden javaik elvesztése biintetése alatt, kinyomtatni, arul-
ni és terjeszteni ne merjék; a f6tisztviseldk az ily engedély nélkiil ki-
adott kényveket és irasokat barhol s barkinél megtalaljdk, az illetének
javaival egyiitt lefoglalni, a biintetés ket részet a fejedelemnek bekiil-
deni, harmadat maguknak megtartani ismerjék kotelességiiknek.'?

Bdthory Istvan rendeletét a lutherdnusok medgyesi zsinata kérésére
adta volna ki. A zsinati beszdmoldk azonban ilyen-kérésrél vagy ha-
tarozatrdl mit sem tudnak. A fejedelem viszont Beszterce varosahoz
intézett levelében, melyben intézkedését a wvarosi tanacs figyelmébe
ajanlja, elismeri, hogy a cenzurarendelet kiadésat csak részben kezde-
ményezte a zsinat, részben 6 maga.”

Unitarius-ellenes intézkedései koéziil kiilondsen sulyos kovetkez-
ménnyel jart az Un. innovacids térvénye. Abbdl indulva ki, hogy az
erdélyi reformacio befejezést nyert, a fejedelem felhatalmazast szer-
zett az orszaggytiléstél, hogy megtiltsa a vallas tovabbi reformalasat
és szigoruan megbiintesse az ujitokat. Az ujitds tiltdsaval elszor az
1572. maj. 25—29-i tordai orszaggylilés végzésében talalkozunk, mely
kimondja: ,,Ami a religio dolgat nézi, minden végzés a meghalt feje-
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delem Ofelsége idejében volt, hogy senkinek az akkori végzés szerint
bantasa ne legyen a religioban, végeztill, hogy azon &llapotban és ere-
jében maradjon; hol pedig valakik a végzésen kiviil a religidban vala-
mit innovalnanak, amint 6nagysaga_elbnkbe adja, hogy affélék wvol-
nanak, 6nagysaga David Ferencet és a superintendenst hivassa hozza,
értse meg t6lilk, ha efféle innovatorok kiuilénb vallasban vannak az &
vallasuktol, kiben voltanak, a megholt urunk idejében; ha kiilonb és
uj dolog vallasaban taldltatnak, Onagysdga excommunicaltassa, mely
excommunicatiobol ha 6k nem gondolnak, 6nagysdganak authoritdsa
legyen effélék megbiintetésére az & érdemik szerint."!

Az 1573. jan. 1—6-i kolozsvari orszaggytilés megujitja a tilalmat:
nTovabba az innovatorok feldl végeztetett, hogy az el6bbi articulus
tartassék meg. Akik ilyenek, a két superintendens és melléjiik veendo
tébb tudds személyek eldtt hallgattassanak ki, és ha mindenikt6] kii-
16nbdézni taldltatnak, és dogmdajukat vakmer6en védenék, excommuni-
caltassanak és urunktol szamfizettessenek, s ha evvel nem gondol-
nak, authoritdsa legyen 6nagysaganak fogséggal, vagy halallal, vagy
egyéb biintetessel karomlasuk érdeme szerint megblntetni. Ha pedig
urak vagy nemesek, vagy varosok koziil affélének partjat fognd, vagy
oltalmaznd urunk ellen, az olyat a kézvadlé a térvény rendes utjan
kiviil kozkereset ala foghassa.""”

Az 1573. maj 24—27-i tordai orszaggyillés harmadszor is meguji-
totta az innovaciods térvéenyt: ,,Ami a religio dolgat illeti, miképpen
azért ennek elbtte elvégeztik volt generdlis gyilésiinkben nagysagod
idejében, és articulusokban is beirattuk volt, nagysadgod is annak ke-
gyelmesen consentialt, és megconfirmalta, hogy senkit az ¢ religidja-
ban, melyet szegény megholt urunk idejében tartott, nagysdgod meg
ne haboritand, [...] és senki, akdar minemi renden valé ember legyen,
nagysagod birodalma alatt valo avagy kiils6 ember, ez orszagban,
nagysagod birodalma alatt a religioban valami innovatiét ne merne
valami szin alatt inditani, annak okdéért most is aldzatosan koényor-
gink mint kegyelmes urunknak, hogy az elvégzett articulusokat nagy-
sagod observaltassa meg minden cikkelyében és rendiben, viseljen
lelkiinkre is gondot, és az afféle innovatorokat ne szenvedje kozottiink
lenni, biintesse meg azokat, mely dologra nagysdgodnak most is mint
annak eldtte teljes authoritdst, hatalmat adunk.'®

Bathory Istvannak arra is gondja volt, hogy a jezsuitdk segitsé-
gével tudoményos f6lényt biztositson a katolikusok szdamara a protes-
tansokkal, elsdsorban az unitariusokkal szemben.

Uralkodéasa alatt &llanddan szorgalmazta a papanal és a rend f6-
nokénél a jezsuitak bekilldését Erdélybe. Kérésének teljesitésére csak
1579-ben keriilhetett sor. A rendekhez intézett levelében Bathory
Istvan azt allitja, hogy ,az ifjusag tanitasara' torténik a jezsuitdk be-
telepitése.® A kész helyzet elé allitott tordai orszaggytlilés (1579. okt.
21—24) kénytelen volt beleegyezni, de azzal a feltétellel, hogy ,a je-
zsuitak az ifjusag tanitdsaval foglalkozzanak, de egyebekbe ne elegyed-
jenek, hogy a kiilénbézd tanitck kodzdtt haborusag ne kovetkezzék.'®

Az iskola komoly fegyver volt az ellenreformacié kezében és a
jezsuitdk éltek is vele Erdélyben. Elsé koézépfoku iskolaikat a feje-
delem segitségével Kolozsmonostoron, Kolozsvart és Fehérvart alli-
tottdk fel. Az unitarizmus szellemi kozpontjaban pedig a kolozsvari
unitarius féiskola ellensulyozasara, akadémiai jelleggel birc f6iskolat
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alapitottak.’® Amikor David Ferenc a dévai var bérténében utolsé nap-
jait élte, a jezsuitdk mar megkezdték Kolozsmonostoron az ifjusag ta-
nitasat.

"+ A jezsuitdk mint buzgd, képzett tanitdk, a kor szinvonaldn &ll6 is-
kolakat allitottak szembe a protestansokkal. Sikerrel alkalmaztdk a
nyugaton mar Kkiprobalt téritési mddszeriiket a lelkek visszahodita-
sara, valamint az unitariusok hatésénak ellensulyozasara s a tanulo if-
jusagnak iskoldjukbdl vald elvonasara.

A fejedelem nem titkolta, hogy minden iréant, ami unitdrius és
szabadelvll volt, mély ellenszenv élt benne. David Ferencet személy
szerint is gyulolte, mert a katolikus egyhaz egyik megrontdjanak tar-
totta, és benne latta egyhazpolitikai terveinek legfébb akaddlyat. Ot
és egyhazat arianusnak, eretneknek belyegezte. Egy ilyen megnyilat-
kozAsarol szamolt be Paksi Mihély, Heidelbergben tanuld erdélyi didk,
Simler Jozsias ziirichi tanarnak az 1572, dec. 4-i. levelében: ,,A mult nya-
ron Olaszorszégbodl hazaérkezett Erdélybe a vilagi filozofiat tanuld ha-
rom ifju. Az egyik Hunyadi Demeter volt. Odameneteliik el6tt ebioni-
tdk voltak s most a lélek halhatatlansagat kihirdetett vitatételek altal
ostromoljak. Ebbo6l latszik, mind szellemiiek 6k és tanaik. Jaték és
tréfa annak minden vallas, akire haldla utan tobbé semmi sem tarto-
zik.A kegyelmes Isten védje Oket s egyhdazaikat ily szdrnyektdl [...]
A fejedelem ezeket David Ferenccel egyiitt magahoz hivatta s keér-
dezte 6t: egyforman gondolkozik-e azokkal? Azt felelte, hogy néme-
lyekben egyetért veldk, de némelyeket még nem hagy egeészen hely-
ben: A fejedelem bosszankodva utasitotta el tekintete elél e szavak-
kal: »Tavozz -innen, biidds eretnek! Révid iddn végbe viszem, ha Isten
is ugy-akarja, hogy szarvaid letoressenek!« Evvel azt akarta jelenteni —
jegyz}7 meg a levélir6 —, hogy tekintélyét és erejét ala fogja szalli-
tani.*"

-Az unitéariusok szamat minden eszkézzel csdkkenteni igyekezett.
Téritési eljardsara fényt vet Csanadi Imre kalotaszentkiralyi unitarius
lelkész esete, akinek a fejedelem 1575. marc. 18-i levelében azt irta,
hogy ,,ha nem akar elveszni, térjen eszére s ad neki a gyalui udvar-
bdl egy hordoé bort s tiz mérd buzat. Ha téves vallasat elhagyva a ka-
tolikuslsegyhazba visszatér, egész hazanépe tapasztalni fogja bdkezfi-
seget."

1! A fejedelem 1572, febr. 18-&n Liszthi Janos kancelldrhoz intézett
levelében az unitariusokrdl igy nyilatkozott: ,De nem kell senkinek
csodalni ezek erkolcsét, mert nemcsak emberek kozott, de mennyei
dolgokban is ilyen acutusok ezek, és ugyanez az 6 professidjuk: akit
akarnak privalnak, akit akarnak Oregbitnek. A Krisztus Jézust isten-
ségétdl, a Szent Lelket essentidtdl fosztottdk meg. A gyermekeket ke~
resztség nélkill is idvozitik és az embert minden biintél megszabadit-
jaky ﬁgg, hogy az Isten akit predestinalt iidvoziil, akit nem elkéarho-
zik .. ."

: A fejedelem a szdsz univerzitdas azon jelentésére, mely szerint
az -,arianus eretnekség' Szészvaroson mindinkabb terjed, 1575. apr.
30-an valaszol, és megdicséri, amiért kozottik az Isten fiardl szolo
tanitas tisztdn all fenn. Igéri, hogy sziikség esetén kemény eszkozoket
fog alkalmazni az eretnekség elfojtisara, addig is meghagyja, hogy az
elhalt szaszvarosi unitarius prédikator (Szegedi Lajos) helyébe kildje-
nek egy tudds és becsiiletes papot.” :
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Hogy a fejedelem mennyire foglalkozott az unitariusok elnyoma-
sanak iigyével, kivilaglik Berzeviczi Marton levelébdl is, melyet 1575.
apr. 30-an intézett a szasz univerzitashoz: ,Lelkembdl fajlalom, hogy
a ti nemzetségetekbdl sokan estek az aridnusok tévelygésébe s azo-
kat még védelmezik is. Ez a dolog a felseges fejedelmet, amiddn leve-
leteket olvasta, sulyosan bantotta, aki ennek a szektdnak a joviOben
valg elfojtasdra minden alkalmas eszkézt felhasznélni szandékozik.'*
Feltételezhetd, hogy a belsé tandcsos és késébbi kancellar a fejede-
lem tudataval, esetleg sugalmazasara irhatta ezt a levelet.

Az unitarizmusra nehezedd nyomasrdl tanuskodik Déavid Ferenc-
nek 1573. dec. 27-én Palaeologus Jakabhoz irott levele: ,Mindennap
rosszabbra fordul dolguk. A kévetkezd év januar 1-re gyiilése lesz az
orszagnak, ahol, tart téle — nehogy dket, mint az orszdg térvényei
megrontdit vadoljak, s helyilkr6l eltizzék, ha csak az Isten ellenségeik
szandekat véletleniill meg nem akadalyozza. Espereseik egybe vannak
hiva, s azok teljes igyekezettel vesznek munkaba mindent, ami altal
elleneik vadjait az orszag forendjei eldtt magukrol elharitsak s.a vallas
igazsagainak szabad vizsgdlasat tovabbra is megnyerjék. A zsinat be-
végzddése utan Isten segélyével mindent megtesznek, ami az egyhaz
fenntartasa s az igazsdg terjesztése érdekében sziikséges.''

Hasonld szellemben irt Szakmari Istvdan kolozsvari prédikator is
1575. aug. 6-an Palaeologusnak: ,,...Fejérvart néhany atyjukfia fog-
sagba esett; de j6 emberek kézbenjardsara kiszabadultak. Mi lesz ve-
lik, az id6 mutatja meg. Hiszi, hogy az Isten a fejedelmet arra birja,
hogy vallasukkal valami rossz nem torténik. Csakhogy 6k az imadko-
zdsban és kotelességik teljesitésében lennének szorgalmasabbak!''®

Bathory Istvan sidlyos megproébaltatasoknak tette ki az unitarius
egyhazat és hiveit. Uj mozzanat egyhazpolitikdjaban az 1576. jan.
28 — febr. 8. napjain, Medgyesen tartott orszaggytlles vallasi végzése:

,,Tovdbba kénydrgditek azok az atydnkfiai, kik David Ferenc val-
lésan vagynak; hogy Ddvid Ferenc superintendensek légyen, és ha &
meghal vagy penig betegségek, vagy mi egyéb okbol mutdini kellet-
nek, mutdlhassak és mdst substitudlhassanak, eadem authoritate; csak
hogy az religio dolgdban semmit ne innovdlhasson, hanem az miben
taldltatott, azon dllapotban maradjon.”*

Az unitérizmus egyhazszervezeti jogdnak torvénybe iktatésa
egyedill allo jelenség volt a 16. szazad masodik felében. Adatok hia-
nyaban nem tudjuk, kik kepviselték az unitarius tigyet az orszaggyi-
lésen, A hatarozat szlikszavian csak annyit mond, hogy a ,,David Fe-
renc vallasan' levok kezdeményezték; az unitarius elnevezés Erdélyben
még ismeretlen volt. Az unitariusok kérése az erdélyi reformalt egyhaz
sajatos alakulasaval all 6sszefliggésben.

Az erdélyi reformacio nem egy uj egyhaz alapitasanak igényével
lepett fel, hanem a meqglévét akarta megujitani és szervezeti egységeét
fenntartani. Az allamhatalom ellenalldsa miatt a hitujitas hivei csak
1551-ben valaszthattak meg a megujitott egyhaz els6é szuperintenden-
sét Wiener Pédl személyében. Haldla utdn a német anyanvyelvil luthera-
nusok nemzetiségi alapon szervezkedtek és 1556-ban a szdsz egyhaz
szuperintendensévé Hebler Matyast, a magyar anyanvyelvii lutheranu-
sok pedig hasonld alapon, 1557-ben David Ferencet a magyar egyhdaz
szuperintendensének valasztottak. 1556-t61 1576-ig a fejedelem és az
orszaggytlés Erdély teriiletén csak ezt a ket reformalt egyhazat — a
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szasz és a magyar —, €s annak két szuperintendensét ismerte el. A pro-
testansok és Osszes egyhazkodzségeik hitelvi kiilénbség nélkiil, chhez
a két egyhazhoz kellett tartozzanak.

Déavid Ferenc 1559-ben, a lutherdnus hitfelfogastol eltéré urva-
csoratana miatt, szuperintendensi tisztségérél lemondott, helyébe
Alesius Dénes keriilt. A reformacio hitelvi fejlédeésével allott 6ssze-
figgésben, hogy Blandrata Gyorgy 1564. apr. 9-i enyedi zsinaton, egy
fejedelmi rendelet alapjan, Alesius Dénest hivatalabdl letette; helyébe
a zsinat ujra David Ferencet valasztotta®, aki tisztségét 1571-ig tdl-
totte be. Bathory Istvan az enyedi zsinaton tortént vélasztast nem is-
merte el eés David Ferencet udvari papsagéaval egyilitt a szuperinten-
densségtdl is megfosztotta. Az 1571. szept. 9-i zsinat a fejedelem kivan-
sagara Alesius Dénest, udvari papjat, visszahelyezte a magyar egyhéz
szuperintendensi tisztségébe. Ennek koévetkeztében az unitariusok,
akik kozjogilag szintén a magyar egyhéazhoz tartoztak, 1571-t61 1576-ig
Alesius egyhazi joghatosdga alatt allottak. Mégis az unitariusok
David Ferencet allami elismerés nélkiil, tovabbra is szuperintenden-
siikknek tartottak, és neki a tisztséggel jard jogok gyakorlasat biztosi-
tani igyekeztek. Az orszdggytilés Dévid Ferenc pilispokségének eclisme-
résével nem tett mast, mint az unitdrius egyhazon beliill kialakult tény-
leges helyzetet és gyakorlatot szentesitette. K6zjogi szempontbdl ez a
harmadik szuperintendens elismerését jelentette Erdélyben.

A rendck tdrvénybe iktattdk az unitarius egyhaz pilispokvalasz-
tasi jogat is, middn engedélyezték, hogy ha Déavid Ferenc, akar be-
tegsége, akar halala, vagy barmely mas ok miatt akadalyozva lennc
a szuperintendensi hivatala betdltésében, helyébe az unitdriusok mas
puspokot valaszthatnak. David Ferenc plispoki cimének elismerését és
az egyhaz piispokvalasztasi jogat az innovacids torvény betartdsatol
tették fiiggdve: ,a religio dolgaban semmit ne innovalhasson, hanem
amiben taldltatotit, azon allapotban maradjon'.

Az erdélyi rendek medgyesi hatdrozatukban a reformacid hitelvi
és szervezeti differencialddasanak valosagat ismerték el. Ezen alapon
engedték meg az unitariusoknak, hogy kivéljanak a magyar refor-
malt egyhaz kozdsségébdl és David Ferenc szuperintendenssége alatt
kildon, a maguk felekezeti egyhazaban éljenek. A plispokvalasztasi
jog elismerésével ezt a kivalast intézményesitették és az unitarius re-
formacid 6nallé egyhazza alakulasat szentesitették.

A medgyesi orszaggyilés végzése hatarkd az erdeélyi hitujitds tor-
ténetében: a meglevd szasz és magyar reformalt egyhaz mellett az al-
lam elismerte a hitelvi alapon szervezett unitarius egyhaz létezését is.
Igy lett az unitarius egyhaz kézjogilag Erdély harmadik egyhaza.
Mindez termeészetesen nem jelentette a fejedelem egyhdzpolitikdjanak
megvaltozasat, hanem inkabb fékezését és a tarsadalmi valdsdgokhoz
valo ésszerlibb alkalmazasat. Bathory Istvdn lengyel hatalmi torek-
vései érdekében az orszdg belsé egységének, rendjének és békéjének
erdsitésére torekedett. S mivel az unitariusok szama és befolyasa még
mindig nagy volt Erdélyben, hatalmi érdekei kivantak, hogy a vallasi
intézkedéseivel megfélemlitett és elégedetlen unitariusokat megnyug-
tassa és bizalmukat megnyerje. Ennek tudhaté be, hogy enyhilt maga-
tartasa az unitariusokkal szemben, akiknek lengyel hitrokonaikkal
valo O0sszekottetéseit felhasznalta a lengyel korona megszerzese érde-
kében. Megvélasztasa tigyében teljhatalmu megbizottként a lutheranus
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Berzeviczi Marton mellett az unitdrius Blandrata Gyorgyot kildte: ki
Lengyelorszagba. Ismeretes, hogy kiildetésében jé eredménnyel jart el:®

A fejedelem részérdl az orszdggylilés vallasi veégzése csak egy
tervszerd, megfontolt politikai engedmény volt, mellyel unitarius alatt-
valdit lekdtelezte és tovabbi politikai torekvéseinek szolgalataba &il-
litotta. Politikai engedménynek tartotta Béthory Kristdf (1576—1581)
is, aki a medgyesi végzésben biztositott jogokat mar az 1576. aug. 3-i
kolozsvari orszaggyulésen korlatoztatta: ,,a superintendens zsinatot
csak Kolozsvart vagy Tordan tarthasson; de akik {(Alesius) Dénes pap-
pal egy valldason vannak, azokat egybe ne hivhassa, hanem az 0 régi
authoritasa az 6véi kozott megmaradjon.”?

Az 1577. okt. 12—15-i tordal orszéaggytilésen a fejedelem és a ren-
dek még tovabb mentek és kimondottdk, hogy: ,Tordai Sandor
Andrédsnak mindeniitt authoritasa legyen az orszdgban jdarni, minden
helyeket megvizsgalni és mindeniitt az 6 vallasan valé egyhéazi sze-
meélyeket, papokat igazgatni, oktatni, tanitani, megfeddeni, és zsinatot
tartani, s6t a mas vallason vald papokat is serkentve, intve, tanitva —
akit lehet — az 6 nézeteire vonni, de ne erdszakkal. A masik félnek
pedig, David Ferencnek, mint ennek el6tte, most is csak Kolozsvart és
Tordan lehessen zsinatot tartani, a mas confession valé egyhdazi sze-
mélyeken semmi hatdsagi joga ne legyen, hanem csak az 6véin."” Ez
a hatdrozat mar nyilt prozelitizmust jelentelt az unitariusok ellen.

Az abszolutizmus alatt, Székely Sandornak 1852-ben bekévetke-
zett halalaval, a bécsi kormany megtiltotta a piispokvalasztast. 1861-ig
betéltetleniil allt a plispoki szék, amikor is az unitariusok kiharcoltdk
szerzett joguk gyakorlasdnak engedelyezeset Ez a joga az egyhaz-
nak azota is sértetleniil fenndll és szabadon erveénvyesiil

Négyszaz. éve annak, hogy a medgyesi orszaggylilés biztositotta
az unitarius egyhaz puspokvalasztasi jogat. Ennek kimondasa a kor-
szabta tarsadalmi és felekezeti korlatok kozott, halads szellem(l s el6-
re mutato bator cselekedet volt. Az erdélyi térvényhozds végzése a 16.
szazadi egyhdaztorténetiink fontos dokumentuma, melyb6l hitelddeink-
nek az unitarizmus jovOje iranti félt6 gondoskodasat olvashatjuk ki.
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DR. SZABO ARPAD

A KUMRANI ESSZENUS KOZOSSEG JELENTOSEGE
ES HATASA
A KERESZTENYSEG KIALAKULASANAK KORARA

II. rész

Valamennyi evangélium koziil a negyedik mutatja a legszorosabb
kapcsolatot és legszamosabb rokon vonast a kumrani irodalommal s
ezért a bibliakutatok egy része egy koézds eszmei forrasrdl beszél. En-
nél a pontndl azonban oJvatosnak kell lenni. Gondoljunk arra, hogy
minden uj felfedezés a kozel-keleti valldsok teriiletén — a Jézus sziile-
tését kozvetlenill megelézd szdzadoktol egészen az 6 sziiletését kovetd
szazadokig — gyakorlatilag a sajat korédban gyodkerezik. Valdszind,
hogy ez a negyedik evangeélium probléméjanak megoldasi ‘kulcsa is.

Az olyan jellegzetesen janosi kifejezések, mint a vildgossdag fiai,
az élet viladgossaga, a sotétségben vald jaras, igazsdgot cselekedni,
Isten munkéi stb. a kumréni iratokra is jellemzdek és nemcsak kifeje-
zés-, hanem gondolkodasmodot, vildgnézetet is tilkréznek. Mind a
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