





w667
KERESZTENY MAGVETO

3—4. szam 1973 79. éviolyam
KOLOZSVAR
- ©\L
TARTALOM i

Welcome to the Executive Committee of the IARF! . . . . 124
Koszontjilk a Vallasszabadsag Vﬂagszovetségenek

Végrehajté Bizottsagat! . . .. ... 125
Augusztus 23. . B V.
Gondolatok a huszonhatodlk ev’fordulo alkalmabol .. .. 129
) TANULMANYOK

Dr. Kovacs Lajos

Az Ujjasziiletés sziikségessége . . . . . . . . . . 131

Isten és ember szolgdlatdban . . . . . . . . . . 137
Lorinczi Laszlé

Vallok a hitemrél e e e e e .. . 148
Dr. Miké Imre -

Amerikai unitariusok kozétt . . . . . . . . . ., 158
Dr. Ferencz Jozsef .

A vallasi tolerancia kialakuldsa Lengyelorszagban . . . . . 161
Dr. Erddé Janos

Ralph Waldo Emerson. . . . . . . . . . . . 164
Szabé Arpad

Keresztelé Janosnak a kumrani kozosséggel valo kapesolata . . 176
Dr. Borbély Istvan

Karacsony térténete . . . . . . . . . . . . 187
Szabdé Dezso

Unitarius sirok a kolozsvari hazsongéardi temetdben . .. . . 190

Borbath Karoly
Adalékok Brassai Samuel kozirdi és szerkesztdi

munkdassagahoz (R
Simén Domokos
On&ll6 unitdrius egyhazkdzség Asszonynépén . . . . . . 206

121




)

A

Halmagyi Pal

32 év torténete a bethlenszentmiklosi egyhazkszség életéb6l . . 209
ifj. Kiss Jend

A fogarasi egyhazkoézség multja és jelene . . . . . . . 213
Dr. Urmosi Karoly

Tanaromra emlékezem . . . . . . . . . . . . 218

/
SZOSZEK — URASZTALA

Dr. Kovacs Lajos

Figyeljetek, vigyazzatok és imadkozzatok . . . . . . 221
Lorinczi Laszlo ;

Megtarto név . . . . . . . . . . . . . . 224
Gellérd Imre .

Jézus utja YA
_A pasztorok . . . . . . . . . . L. ... 229

Rejtett kinesek . . . . . . . . . . . . . 232.

A keresztény ember ismertetSjegye . . . . . . . . 236
Zoltan Séndor

Jézus tanitvanyainak ismertetéjegye . . . . . . . . 240
Fazakas Ferenc

A munka Or6me és szépsége . . . . . . . . . ., 242
Nyitrai Mézes

A mag Dy 42
Keresztes Sandor !

Mondhat-e ujat Babel tornya nekink? . . . . . . . 247
Madjay Endre

Hivj segitségul engem a1
EGYHAZI ELET . . . . . . . . . . . . . . 25¥%
HIREK . . . . . . . . . . . . ;- .. 261
KONYVSZEMLE e




KERESZTENY MAGVETO

Alapftdsi éve 1861
Megjelenik negyedévenként
Kiadja az Unit4arius Egyhdz
Postacim: Cluj, Bulevardul Lenin nr. 9. -
Szerkesztoség: Kolozsvér, Lenin ut 9. Telefon 146—09
Szerkesztd bizottsdg: dr. Kovacs IL.ajos pusptk (elndk és felelds szerkesztb),
dr. Erdé Jénos (felelds szerkesztShelyettes), Szab6é Arpad és Szabé Dezsé
(szerkesztok) és Sebe Ferenc.




AN

WELCOME TO THE EXECUTIVE COMMITTEE OF
THE IARF!

We, the leaders and members of the Unitarian Church
greet with great joy and sincere brotherly love the members
of the Executive Committee of the International Association
for Religious Freedom (IARF) who will keep at Cluj between
16—19 May, 1974 their annual meeting.

We wish that this meeting be as succesful as possible,
serving as a favourable occasion for the further development
of the close relation between our world-organisation and its
Romanian membergroup, for the strenghtening of its endea-
vour for peace, understanding and cooperation of all nations
on this earth.

Our heart is open to our honoured guests. We wish that
they feel well in our countryl and with our church members
and go back to their homes with pleasant memories.

You are welcome!

Cluj, December 2, 1973.

Dr. Lajos Kovdcs Dr. Laszlo Barabdssy
bishop chief curator




KOSZONTJUK A VALLASSZABADSAG VILAG-
SZOVETSEGENEK VEGREHAJTO BIZOTTSAGAT!

Az Unitdrius Egyhaz vezetlsége és hivei oOrommel és
6szinte testvéri szeretettel koszontjiik a Valldsszabadsag Vi-
lagszovetsége Végrehajté Bizottsdganak tagjait, akik 1974. ma-
jus 16—19. napjain Kolozsvaron, egyhazi kézpontunkban tart-
jak évi rendes gyilésiiket.

Kivanjuk, hogy ez a talalkozas a lehetd legeredményesebb
legyen és szolgéljon alkalmul vilagszivetségiink és a roma-
niai tagegyhdz kapcsolatainak tovabbi fejlédéséhez, a "vilag
népeinek békesség, megértés és egylttmiikodés iranti torek-
vése erdsitéséhez.

Sziviink nyitva 4all kedves vendégeink el6tt; kivanjuk,
érezzék j6l magukat orszagunkban és hiveink korében és tér-
jenek vissza otthonaikba kellemes emlékekkel.

Isten hozta mindny#jukat!

Kolozsvar, 1973. december 2.

Dr. Kovdcs Lajos Dr. Barabassy Ldszlo
plispdk f6gondnok






. AUGUSZTUS 23

A nemzeti antifasiszta fegyveres felkelés és Romaéania fasiszta iga
aldli felszabaduldsdnak 29. évforduléjat iinnepeljiik. Hazank életének
sorsdonté jelentéségli, emlékezetes eseménye Augusztus 23, mely a sza-
badsdgra és tarsadalmi igazsdgossdgra valé torekvés megvaldsitdsanak
utjat nyitotta meg a roman nép eldtt. Néplink emlékezetében Orokre
fennmaradnak a hésies harcok, melyeket a roman katondk, a kommu-
nista part altal szervezett hazafias gardék tagjai folytattak, akik a mun-
késok és parasztok, a lakossag nagy tobbségének lelkes tdmogatasaval
megdintotték az Antonescu-rendszert, és vitéziil harcoltak a hitlerista
csapatok kilizéséért. Az emlékezés napjan elismeréssel addézunk a nép
Osszes fiainak, akik életiikket aldoztdk a fasizmus legydzéséért, a haza
szabadsagaért és boldogsagaért.

Ami Augusztus 23. utdn kovetkezett, azt Ggy ismerjiuk, mint a nagy
forradalmi atalakulasok és a sokoldalian fejlett szocialista tarsadalom
épitésének korszakat. A felkelés gyibzelme, a népi forradalom sikeres
végrehajtdsa, az 1j tarsadalom megteremtése mind annak a hésies harc-
nak és aldozatteljes munkénak a gylmdolese, amelyet nemgzetiségre vald
kiilonbség nélkiil néplink folytatott a Roman Kommunista Part vezeté-
sével. A hadsereg, a munkéssdg, a foldmiivesek és az értelmiségiek egy
1élekkel és akarattal sorakoztak fel az 1j életet teremtd harcosok soraba. Ré-
gi dlmok: szabadsag, egyenléség és tarsadalmi igazsdgossdg beteljesedését
érezte meg minden dolgozé. Az eltelt 29 év bizonyitja, hogy ez az dlom
megvaldsithaté, és hogy a héstk aldozata s a nép kitzdelme nem volt
hidbavalé. Augusztus 23-an a jelen igazolja a multat és biztat boldog,
szép jovével.

Immar a 29. évfordulordl tekintiink vissza a kozelmultra, és biisz-
kének érezziik magunkat mindazért, amit népiink és partunk ezekben az
években megvalésitott. Méltan Allapitotta meg err6l a korszakrol Nicolae
Ceausescu, az Allamtandcs elnSke a f6varos népének nagygyfilésén, ju-
nius 16-4n: ,Visszatekintve ... erre az egész idGszakra, jogos biiszke-
séggel 4llithatjuk, hogy dicséséges kommunista péartja vezetésével né-
pliink leklizdStte az Osszes nehézségeket, kikiiszobilte az Osszes akada-
lyokat ... biztositotta Romania sziintelen eldérehaladasat, a szocializmus
gybzelmét .«
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Romania népe ma nemcsak {innepel, hanem teljes erével dolgozik
napfényes jovéje érdekében. Szocialista nemzetiink felvirdgzasa, alkoté
képességeinek széles kdrli kibontakozésa biztositja Roménia sikeres els-
rehaladasat a part vezetésével a sokoldaluan fejlett szocialista tarsa-
dalom megteremtésének utjdn, ami alapvetd célkitlizés orszagunk fej-
16désének jelenlegi szakasziban.

A Romin Kommunista Part X. kongresszusa, valamint az 1972. évi
orszigos konferencia megdllapitotta hazink gazdasagi és szocialis-kul-
turdlis elérehaladasdért folytatandé munka irdnyat és tUtemét. Ez a jo-
v6t épit6é munkaprogram nemzetiségre valé kil6nbség nélkiil szilard
egységbe és testvériségbe forrasztja hazank dolgozéit — romanokat,
magyarokat, németeket, szerbeket és mas nemzetiséglieket —, s egy-
ben hozzdjarul a péart korill felsorakozott egész nép 0Osszetartdsanak
szlintelen erdsitéséhez.

Augusztus 23. vivmanya a kiilonb6z6 vallasfelekezetek teljes jog-
egyenldségét biztosité torvény is, mely a felekezeteket az egymas ko-
z0tti kolestnds megbecsiilés és tisztelet gyakorlasdra vezette. Ez a tor-
vény az unitdrius egyhdaz lelkészei és hivei részére is lehetévé tette,
hogyl az ember és a haza szolgdlatdban az orszdg mas felekezeteivel test-
véri egyetértésben egylittmiikédjék. A kélesonés megbecsiilés, tisztelet
és szolgalat szelleme hatdrozza meg ma minden felekezet tevékenységét.

A romin nép az alkoté er6k intenziv mozgoésitasanak légkorében, a
sajat erejében és jovéjében valoé bizalom jegyében linnepli a tdrténelmi
gydzelem éviorduldjat, s hatarozottan kiizd azoknak a célkitiizéseknek a
megvalositasaért, melyeket a Roman Kommunista Part dolgozott ki a
sokoldalian fejlett szocialista tdrsadalom megteremtésére. Az unitarius
egyhaz hivei és lelkészei is az orszdg minden allampolgaraval egyitt
Unneplik a torténelmi évfordulét, és teljes odaadassal vesznek részt a
a napfényes boldog jové megteremtésében.



GONDOLATOK A HUSZONHATODIK EVFORDULO
ALKALMABOL

A koztirsasig eszméje szinte egyidds az embernek tarsadalmi lény--
nyé valasdval. A népek legjobbjainak szivében mindig élt a vagy a tobb-
ség akaratdanak érvényesitésére. A koztdrsasagi tdrsadalmi rend torté-
nelmi formai mind egy-egy lépést jelentettek elére.

1973. december 30-d4n 26. évét t6lotte Koztarsasagunk. Ez a nap
olyan gazdag eszmei és anyagi tartalommal jelentkezik mindnyajunk
életében, amihez csak 1944. augusztus 23-a hasonlithaté, amely meg-
vetette az 1947. december 30-i torténelmi fordulat alapjat.

1947. december 30-a szentesitette a dolgozd népnek, egész tarsa-
dalmunk elsdpré tobbségének az uralmat. Marpedig egyedill ez lehet
biztositéka a legmagasabb értelemben vett emberi jogok tiszteletben
tartadsdnak, termétalaja a gazdasagi felviragzédsnak. Ez adja meg a
biztos lehetdséget arra, hogy a tarsadalmi javak, a tudomany és a mu--
veészet vivméanyai, alkotdsai, eredményei valéban kozkinccsé valhassanak..

Mindezekre a 26 év torténete fényes bizonysagul szolgal.

Amikor még a lehetésége is megsziinik annak, hogy a tarsadalom-
torpe kisebbsége szazezrek, millick munkajdbél — munka nélkil —
éljen, akkor a termelés olyan ardnyokat Olthet, amilyenrsl valamikor
almodni sem lehetett. Ez minden dolgozni akarét munkéhoz juttatott,.
és mindenkinek bé#séges kenyeret biztositott. Ugyanakkor anyagi lehe-
tdséget is nyujtott minden dolgozénak, hogy a tudomény és miivészet
gylimélcseibdl magdnak részt kérhessen és szabad idét, hogy a pihenés-
6raiban e gyiimélestket lényének szerves részévé tehesse.

Szilard és kovetkezetesen tudomanyos alapon szervezett tarsadalom-
ban a fejlédés egyenletes. Népkoztarsasagunk 18 év alatt megteremtette
Romania Szocialista Koztarsasag alapjat és keretét. Egy olyan tarsa-
dalomét, melyben senkinek sem kell megélhetéséért aggédnia és lemon-
dania a magasabb rendii emberi igényekrél.

HivS keresztény ember részére tehat e tarsadalomba valé joakaratyy
beilleszkedés egyben a vallds parancsainak kovetését is jelenti. Yauési
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meggy6z6désének hii szolgdlata révén tehat nem keriilhet kibékithetet-
len ellentétbe tarsadalmunkkal. Nem lehet tanuja annak a szérnyl sza-
kadéknak, ami a szdéval hirdetett igazsag és a vigasztalan valésdg kozt
a multban oly sokszor tatongott. Igy a keresztény ember szaméra nincs
ellentét jelen tarsadalmi létiink és a jézusi parancsok kozt.

Ezért allhat és all Unitirius Egyhézunk lelkészi kara és hiveinek
tomege szilardan Romania Szocialista Kb6ztarsasag mellett. Ezért tarto-
zunk mindnyéjan hélaval és koszonettel hazank vezetSinek.




TANULMANYOXK

AZ UJJASZULETES SZUKSEGESSEGE

Minden wvallds életében vannak sorsddnté iddszakok, amelyek annak
tovabbi fejlédési irdnyat meghatarozzak. Minden vallas, torténelme fo-
lyamaén, elérkezik egy olyan pontig, amikor hivei lelkében visszatart-
hatatlan erdvel jelentkezik egy vagy, szdndék, akarat djat, jobbat, nagy+
szeriibbet alkotni azzal szemben, ami régivé, elavultta, idGszeriitlenné
valt. Minden vallds életében kiformalodik egy-egy hési id8szak, amely-
nek eredménye meguijulds, lelki, szellemi ujjasziiletés, egyszéval re-
formacié. ,

Ma, az 1517-ben Luther Marton altal meginditott reformécio 452.
“éviorduléjan egyfel6l arrol a jelentés reformaciés mozgalomrol szeret-
nék beszélni, amely az Oszdvetség népének vallasos életét dénté mo-
-don befolyasolta, és amely Jézus fellépésének eldfeltételeit is lényeges
vonasaiban megteremtette. Masfel6l a jézusi evangélium reformétori
tartalmat S6hajtom néhany vonéssal felvazolni, amely a hivé keresztény
ember életprogramjat véglegesen meghatarozta, és a kdézépkorbél az uj-
korba valé atmenet idészakdban egy erételjes reformacidt, lelki és szel-
lemi megujuldst, Gjjasziiletést inditott el a maga diadalmas utjan.

*

Az Oszovetség ezeréves torténetének legkimagaslobb fejezetét a pro-
fétai megujulas, a préfétdk miikodése eredményeképpen megvaldsult
vallasos reformacié alkotja. A profétdk az akkori idék igazi szellem-
oriasai, az oOkor vallastorténetének kimagaslé egyéniségei, akik mintegy
_négy évszazadon at az izraelita nép vallaserkslesi életének fejlédését
irdnyitottak, és magas erkolesi koveteléseikkel népilik és azon keresztiil
az emberiség szellemtorténetének alakulasat jelentds mértékben befo-
lyasoltak. Egyik legfébb jellegzetességik Isteniik ligyének Onzetlen, ba-
tor, félelmet és megalkuvast nem ismerd szolgalata volt a balvanyima-
dés minden formaja ellen folytatott szivés, kovetkezetes kiizdelmiikben.
Legnagyobb reformatori jelentéséguk abban all, hogy egy uj elméletet
és 1j szemléletet teremtettek, ami abban allott, hogy merték Istent azo-
nositani a joval; masszoval Istent az erkdlesi rend legfébb Greként pré-
dikaltak, aki a j6t megjutalmazza, de minden rosszat, minden igazsagta-
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lansagot és jogtalansagot irgalmatlanul megtorol. Azt is egyértelmiien
hangoztattdk, hogy Izrael népe Istenének kegyét aldozatok altal, kiilsé
istentiszteleti formasagokkal nem nyerheti meg. Szerintilk az aldozati
szertartds nem menthette fel az embert azoktol a blintkt6l, amelyeket
lelkiismerete ellen elkovetett; az Istennel valé kibékiilésnek erkdlesi vo-
natkozadsinak kellett lennie. A profétdk az embernek embertarsa iranti
megfeleld magatartisat kovetelték. Igazsagossdag, méltanyossdg, erkol-
csi tisztasdg és becsiiletesség — ezek azok a tulajdonsigok, amelyeket
Isten népétsl a profétak meggy6zOdése szerint megkdvetelt. A nép ve-
zetéinek erkolesi élete felett irgalmatlan itéletet mondtak. Haragjuk £6-
képpen a pdrtatlan igazsagszolgaltatds hidnya, a szegények elnyomadsa
és a gazdagok részérdl vald kizsdkmanyoldsa ellen irdnyul. A préfétak
Izrael vallasat annak legmagasabb fokdra emelték. Nehéz, kovetkezetes.
harcuk eredményeképpen fokozatosan gydzelemre vitték néplik vallas-
erkdlesi megreformalasat. Korukat messze megelézve magasrendli élet-
szemléletikkel népiiknek nagy szolgalatot tettek.

A profétak tanitasanak elsé kézzelfoghats, kimutathaté eredménye
a J.e. 7. szdzad utolsé felében jelentkezett abban a nagyl méret és ki-
hatasaiban 6ridsi jelent6ségii kultuszreformban, amelynek legfébb cse-
lekvé tényezbje Jozsids kirdly volt.

A Kirdlyok II. konyvének tudositdsa szerint az uralkodo javitast
végeztetett a jeruzsdlemi templomon. A javitdsi munkalatok kozben ta-
laltak egy konyvet, amellyel kapcsolatban azt allitottak, hogy az Moézes
régbéta elveszett torvényét foglalja magaban. Ennek a torvénykOnyvnek
alapjan, amely Mozes tekintélyével lépett fel, a kiraly az egész orszag
teriiletére kiterjed6, nagyszabasu reformot hajtott végre. ElGszdr meg-
tisztittatta a templomot, és az idegen kultuszok tarka gylijteményét,
amelyek szinte az egész ismert vilagbdl keriiltek egybe, onnan kidobatta.
Azutdn minden vidéki szentélyt megsemmisittetett, tgyhogy az egész
orszagban egyetlen szentély maradt, a jeruzsdlemi templom, ahol
egyedill lehetett Istennek aldozatot bemutatni.

Ez a fontos reformdciét jelenté torvénykdnyv, amely a Mozes 5.
konyve 12—28. fejezeteiben szinte teljes egészében ma is olvashatd, az
otestamentumi préfétai szellem lecsapdéddsa, és nem mads, mint az 6si
izraelita torvények bévitett kiadasa, uUjrairva nemesebb és emberiesebb
szempontok szerint. Rendkiviil fontos helyet foglal el Izrael valldsos
torténetében, mert a nagy profétik eszméit igyekszik a gyakorlati életre
vonatkoztatni. Alig van még térvénykdnyv a vallastorténelemben, ahol
olyan vildgosan megtalalnank az emberies lelkiiletet, az érdekldést azok
irant, akik magukat megvédeni képtelenek, az idegenek, a szegények,
az Ozvegyek, arvak irant, a szeretetk&vetelmény allandé hangoziatasat,
a hangsuilyt els6sorban a lelkiiletre és a jellemre helyezve. Ez a térvény
nem csupdn segiteni akart a szegényeken, hanem magat a szegénykéget
akarta megsziintetni. A jéomoéduak szerzési vagyanak korlatozdsa érde-’
kében azt kivetelte, hogy a szitkségben levék kamatmentes kolesont
kapjanak és hogy minden hetedik évben minden addssdgot el kell to-
rolni. E nagyszerli elgondolasokbol még hosszi idén at kevés valt va-
16ra, és meghat6, megrazd, nagyszer(i optimizmusra volt sziikség ahhoz,
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hogy ezek a profétai lelkiiletli, a kozosségi élet sok tertiletét megrefor-
malni o6hajté emberek ilyen nemes modon gondolkozzanak és csele-
kedjenek.

Aztan ujabb, hosszu id6szaknak, kézel hat évszdzadnak kellett el-
telnie, amig egy Uj reformaciora, a legnagyobbra és legalapvetSbbre sor
keriilhetett. Ennek a reformaciénak hirdetdje, hordozoéja é€s megvalosi-
téja Jézus volt. Ellendlthatatlan erdvel lobogott lelkében a profétak on-
tudatos, félelmet nem ismerd nemes tlize és szent lendiilete, de azok
mindenikénél minden tekintetben tdbb és nagyobb volt. Az 1j, a nagy-
szerli Jézussal kapcsolatban sok minden mellett az, hogy nyilvidnos mii-
kodésének elsé pillanatatdl kezdve bator, dntudatos ellenzéki alldspon-
tot foglalt el az irastuddk, farizeusok és szadduceusok irgalmatlan, sziv-
telen, szlikkorii, 6énzd, kicsinyes, egyoldald, merev bedllitottsdgaval, gon-
dolkozadsaval és cselekedeteivel szemben. Egyik oldalon taldlunk egy
szbrszalhasogato, kopar tuddssagot, mésik oldalon pedig a vilagi em-
bernek a frisseségét; egyik oldalon a kis, jelentéktelen dolgokon vald
csiingést, egy-korben forgast; masik oldalon a lényeges dolgok kihang-
sUlyozésat és a valésag irénti erds érzéket; egyik oldalon az Irds betl-
jét, a masik oldalon az él6 Istent.

A Janos evangéliuma harmadik fejezetének elsé verseiben olvas-
hatjuk Nikodémusz és Jézus taldlkozasat és beszélgetését, amelynek
kozponti gondolata a reformécid, a megiijulds, az djjasziiletés lehetdsége
¢s szliksége volt. E bibliai rész Jézus egész lelkilletét, életét, gytkerében
0j, reformatori tartalmu prédikdlasanak lényegét elsérangtian juttatja
kifejezésre. Az evangélista szines lefrasdban szinte magunk el6tt latjuk
két egymassal farkasszemet nézd valldsi és tarsadalmi felfogds képvise-
16it. Nikodémusz a régi vildgot személyesiti meg merev kitéttségeivel,
elavult szemléletével, akit megérint ugyan az ujjasziiletés szele, meg-
ragad a meghjulds szelleme, de aki a hagyomany vasmarkaib6l magat
kiszakitani, megujulni, Gjjasziiletni képtelen. E haldlra itélt; szintelen,
terméketlen vildggal szemben tlindoklé fényességben ragyog fel Jézus
magasztos, 1ényéhdl életerdt és ntudatot sugarzo, lendilletével és feltét-
len hitével magavalragads személyisége.

Nikodémusz egyediil, titokban, éjszaka kopogtat Jézus ajtajén, és
kériilbeliil ezeket mondja neki: Mester, szokatlan idében jdttem hozzad.
Bizonyara kiilonodsnek tinik elétted, hogy én, a zsidok féembere keres-
lek fel téged, akit, mint az kéztudomadsy, néplink hivatalos vezetdi tani-
tasaiért megvetnek, elitélnek, {ildoznek és artalmatlannd tenni probal-
nak. Egymaskézt vagyunk: megvallom, prédikalésod, amelynek hire és
tartalma hozzam is eljutott, komolyan meggondolkoztatott, de végleg
meggybzni eddig még nem tudott. Sok embert megbolygattal eddigi gon-
dolkozdsdban és hitében; tomegeket ingattdl meg kitaposott életutjuk-
ban; ujat igérsz, jobbat és boldogitébbat annal, mint amit mi jénak és
uUdvozitének tartunk. Ha tanitvdnyodul szegédnék, sok mindent fel kel-
lene aldoznom, amit ma szentnek ismerek; nem vagyiok biztos abban,
hogy az 4j hit elfogaddsdval tobbet nyernék-e, mint amennyit a régi
feladésdval el kellene veszitenem. Szavaid nem elég vildgosak elGttem;
kijelentéseid értelmét nem mindig tudom teljesen felfogni. Magyardzd
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meg nekem, hogy tanitasaidnak, amit hiveid ujjongé Oromizenetként
hirdetnek szerte a vildgban, tulajdonképpen mi a lényege?

Jézus Nikodémusznak és minden id6k Nikodémuszainak az alabbi
feleletet adja: amiket az Uj tanitasrdl hallottal, nem alap nélkiil valo dol-
gok. Valéban uj vilag, uj szellem, Istennel és az emberekkel kapcesolat-
ban uj allasfoglalas van kialakuloban. Egy eszményi allapot felé torek-
sziink, amit igy nevezlink: Isten orszaga. Mostantél kezdve 1j értelmet
nyer ez a fogalom, ez a nagyszerii valésag. Jelenti a legfébb jot, a leg-
magasabbrendl ¢letkOzdsséget, amelyben az egyedili feltétlen hatalom
a szeretet. Ebben az orszdgban nektek, Abraham fiainak semmi elGjo-
gotok nincs, mert Isten nem tesz kiilénbséget szolga vagy kiraly, gazdag
vagy szegény, zsidé vagy pogany kozott; el6tte csupan az ember szamit,
aki érzilete, hite és cselekedetei szerint nyeri el jutalmat vagy biinte-
tését. Ez az Isten nem bosszidllé, nem a kegyetlen igazsag mértékével
mér§ itélébiré, hanem a szeret§, gondvisels, simogato, megbocsaté és
aldo édes jo Atya. Nekiink, kik mindnyajan Isten egyenlé gyermekei
vagyunk, hivatasunk van ezen a f61ddn. Ez a hivatas Istennek, az Atya-
nak dics6itésében és az erkolcsi parancs feltétlen teljesitésében all. Sza-
modra, Nikodémusz, azért csak egy tandcsom lehet: ha Isten orszagaba
be akarsz jutni, minden erdddel légy azon, hogy az elmondottak értel-
mében tudj ujjasziiletni. Ez azt jelenti, hogyt a mult, mint az ihletésnek
és nemes hagyomanyoknak f6 forrasa, kotelez, de nem minden tekin-
‘tetben kot. Ami a régibél elavult, attol megszabadulni legyen elég eréd;
ami szarnyaid emelkedésében akadalyoz, kiméletleniil razd le magadrol.
A régi torvényt Gjra kell értékelned, uj, Ude, friss szellemmel kell
megtoltened. A szemet szemért, fogat fogért szemlélettel végleg le kell
szamolnod, és meg kell tanulnod még az ellenségnek is megbocsatani.
Isten lelke szerint idérél idére ujja kell sziiletned, hogy polgara, cse-
lekvé és aldasaiban osztozdé tagja lehess az eszményi vildgnak, Isten
orszaganak,

Tudjuk, hogy Nikodémusz, éppen miként a gazdag ifju, Jézustdl
csendben eltavozott anélkill, hogy lelkében az ujjasziiletés végbement
volna. Nem volt elég ereje ahhoz, hogy az ujjasziiletést onmagdaban
megvalésitsa.

De nem csupan Nikodémusz volt az, akit az ujjasziiletés, a refor-
macié szelleme magaval ragadni nem tudott. Maga az egész keresz-:
tény egyhdz az elsé nagyszeri nemzedékek elmulasaval hosszu idére,
t6bb, mint ezer esztendére elveszitette annak lehet8ségét, hogy Jézus
mindig id&szerti figyelmeztetésének értelmében Onmagdban és tagjai-
ban lélekben ujra meg ujra ujjasziilethessék. Néhany évszazad lefor-
gasa alatt a keresztény életeszmény olyan atalakuldson ment 4t, amely
Jézus gondolatvilagaval és célkitlizéseivel, az adllandé meguajulas, a lelki
és szellemi reformdcié szent eszméjével és magasztos gondolataival sok
tekintetben a legnagyobb ellentétben allott. A kozépkori egyhaz érc-
keményen, sziklaszilardan &llott. Megingathatatlan tekintéllyel paran-
csolt, és a kozOsség minden tagjatol feltétlen, alazatos, hivé engedel-
mességet kovetelt. Aki e nagy hiv6é engedelmesség szorité karjai kozil
szabadulni igyekezvén, az eléirasok vasajtéin, ha csak a leghalkabban
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is, de kopogtatni merészelt, minden esetben a legirgalmatlanabb meg-
torlas aldozatéava lett.

Ezt az Orok id6kre biztosnak latszé fundamentumot aztan alapjai-
ban ingatta meg két hatalmas méretli, az emberiség szellemttrténetében
és fejlédésében mérfoldkovet jelents, diadalmas  felszabadité mozga-
lom, a reneszénszhoz kapcsolédé humanizmus és a reformacid, amelyek
a 14. és 15., illetve a 16. szdazadhoz fliz6dnek. Ebben a korszakban a
kozépkor vildgédnak hatalmas vaskapuit ellenallhatatlan erdvel, fékez-
hetetlen lendiilettel dongetni kezdi a szabad kutatas lehetéségeire mind
nagyobb meértékben raeszméls, a Kkeresés, kutatds izzd vagyaval telitett
ember.

A kilsé vilagtér kiszélesedése a lelki élet teriiletén is hasonlé mé-
retli atalakuldsokat eredményez. A kozépkor aldzatosan néma embere
a multé lesz. Ebben az 1j korszakban az ember ugyanolyan valldsos
ahitattal kérdez, kutat, keres, zbrget, amilyen buzgéosaggal és alazattal
addig hittek és imadkoztak. Ennek a csodalatosan gazdag, szines, ele-
ven, ujjaszliletni vagyo korszaknak kiemelked§ valldsos egyéniségeit egy
lényeges dolog jellemzi: a félelmet nem ismer$ batorsag.

A humanizmus nagyszerl, erételjes, derlis mozgalma tulajdonkép-
pen a kozépkor merevsége és dogmatizmusa, a vilagtél vald elkiloniilése
elleni diadalmas lazadas volt. F6 jellegzetességei: menekiilni vagyas a
szellemi bilincsektdl és mindenféle felesleges kotottségtsl, és tiszta,
8szinte sévargds egy tagabb, szélesebb vildg utan, ahol a tudés, az érte-
lem és szépség fénye ragyogja be az emberi életet.

A humanista mozgalom mellett aztin, a 16. szdzad els6 felében
megjelent a torténelem szinpaddn a masik nagy jelentéségli mozgalom,
a reformacié, amelynek els§ nagy hése, Luther Marton 1517 oktéber
31-én kiszegezte hires 95 tételét a wittenbergi vartemplom kapujara, és
ezzel az emberiség szellemtorténetében 1j, diadalmas fejezet vette kez-
detét. Ez a valldsos mozgalom az egyhaznak fejében és tagjaiban valé
megujitasat tlizte ki programjaul és a pdpa helyett a Bibliat emelte
kizdrélagos tekintélyre. A Biblidnak a vallasos élet kizéppontjaba valé
allitdsaval egyszer(ibb és tisztdbb vallast akart teremteni, és annak ta-
nitdsai alapjdn az Gskereszténység kezdeti idGszakahoz, az igazi keresz-
tény élethez valod visszatérés sziitkségességét hirdette.

*

Ennek a nagyszeri vallasos mozgalomnak iinnepét tartjuk ma. A
reformacié, a megujulas, az ujjaszliletés gondolata azonban nem egy-
szeri esemény, hanem minden vallasnak és igy a mi protestdns egyha-
zainknak az életében is tSbb-kevesebb lendiilettel, de &llandéan mi-
kiodésben wvan. Nikodémusz és Jézus parbeszéde ujra meg Ujra megis-
métlédik mindnyadjunk kozdsségi és egyéni életében egyardnt. Felvetsdik
minden alkalommal, valahanyszor a haladds szelleme, a fejlédés uteme
a hagyomanyos szemlélettel, beidegz6dott szokasokkal, idejétmult feifo-
gésokkal szembekeriil. Hangzik felénk ma is, az emlékezés napjan, ami-
kor egyhdzalapitéinkra és nagyszerii segitétdrsainkra kegyeletes érzések
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kozott gondolunk, Jézus mindig idészerli figyelmeztetése: ,Sziikség ti-
néktek ujonnan sziletnetek .«

Minden egyhdznak, a reformatusnak, az evangélikusnak és az uni-
tariusnak egyarant sajat hatdskdrén belill, 6nalléan kell a sziintelen
reformaciot, a lelki és szellemi ujjasziiletés magasztos eszméjét gyakor-
latban megvaldsitania. Ehhez a szitkséges, mindig id&szer(i, szent mun-
kéhoz kérjik mindnyajan Isten segitségét, simogatd aldasat.

y Dr. KOVACS LAJOS

Elhangzott az Egyetemi Fokd Egységes Protestdns Teolégiai Intézet refor-
mdciéi tinnepélyén.




ISTEN ES EMBER SZOLGALATABAN

Puspoki jelentés az 1973. janudr 1 — december 1. kdzotti idészakrdl

Az 1973. év fontosabb plspdki ténykedéseirfl az aldbbiakban tisz-
telettel terjesztem el6 jelentésemet:

1. A marcius 11-én tartott Egyhazi Fétandcs kiemelkedd pontja
volt a valasztds. Orémmel, megelégedéssel és teljes megnyugvassal vet-
tiik tudomasul, hogy a Fétandcs Dr. Barabassy Laszlé afiat ajbol egy-
hangulag és Dr. Miké Imre afidat néhdny év utdn ismét f6gondnoknak,
Dr. ErdS Janos afidt szinte teljes egyhangisaggal egyhéazi 16jegyzének,
Kolesar Sandor afiat koziigyigazgatonak, Dr. Urmdsi Karoly afiat jog-
tandcsosnak, 3 atyldnkfiat a Képvisel6 Tandcs tagjanak, 9 atyankfiat
egyhdzi részrél és 28 atyankfidt vilagi részrél f6tandcesi tagnak és tobb
atyankfidt a kiilonbdzé bizottsagokba tagoknak valasztotta. E helyen is
szeretettel koszontdm mindnyajukat, és Egyhazunk érdekében végzett
és ezutdn végzend$ lelkes és buzgdé munkajukra Isten &ldasit kérem.

2. Az Egyhazi Kozpontban személyi valtozdsok nem voltak. Jelen-
leg Bozodujfalun, Szentharomsdg-Kisadorjanban, Bozbdkérispatekon és
Kedében van a lelkészi allds liresedésben; ezenkiviil betSltetlen a bras-
861 segédlelkészi allas. Reméljilk, hogy az lres allasok az iskolai év be-
fejeztével betdltésre kerlilnek.

3. 1973. januar 1. és november 30. kizOtt az aldbbi kinevezéseket,
ill. athelyezéseket eszkdzdltem: Athelyeztem marcius 1-t61 Biré Jézsef
csokfalvi lelkészt Kadacsba, aprilis 1-t6] Egyed Déniel firtosvaraljai lel-
készt Alsérakosra, majus 1-t6l Toérék Aron szentibrahami lelkészt Sep-
siszentgytrgyre és augusztus 1-t6] Jakab Dénes homorsduijfalvi lelkészt
Szentdbrahdmra. Kineveztem szeptember 1-t61 Adorjan Levente gyak.
segedlelkészt ‘Ravaba, Biréo Gyula gyak. segédlelkészt Csokfalvara, Fe-
kete Attila gyak. segédlelkészt Firtosvaraljara és Vass Mézes gyak. se-
geédlelkészt Homorodujfaluba, Szeptember 1-t8l kineveztem Kovacs Ist-
vant rendes lelkésznek Boztdre. Kineveztem november 1-t61 Fodor
Gyorgy gyak. segédlelkészt Nydaradszentlaszlora, Forré Tamas gyak. se-
gedlelkeészt Marosvasarhelyre és Kiss Mihaly gyek. segédlelkészt Szé-
kelykalba. November 1-t8]1 kineveztem Kiss Karolyt rendes lelkésznek
Barétra, Nagy Istvan ideiglenes jellegli énekvezért negyed normaval
Béldnbe, Veszelovszky Ivan gyak. segédlelkészt Szentharomsag-Kisador-
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jdnba és december 1-t61 Fazekas Endre petrozsényi lelkészt athelyeztem
Dicsészentmartonba.

Két lelkész atyankfia vonult végleges nylugdijba:

1. Csongvay Lajos lelkészi szolgdlata 1928-ban kezd&dott. Segédlel-
készként miikodott egy félévig Nagyajtan, egy évig Fogarason, két és
fél évig Brasséban és rendes lelkészként 41 évig Nyaradszentlaszlon.
Szolgalati éveinek szama: 45. A templomot megtslté gylilekezettdl koOr-
nyékbeli lelkésztarsai és mas tiszteldi, baratai jelenlétében julius 29-én
bucsuzott.

2. Lukacs Sandor az észak-amerikai chicagéi Meadwille teoldgiai
féiskolan toltott 2 esztenddt, és a teoldgiai magiszteri fokozat ,,summa
cum laude“-val valé megszerzése utan Baldzs Ferenchez hasonléan ,be-
jarva a kerek vildg% jelentds részét, 1928-ban érkezett haza. Egy évig
a puspoki titkari tisztet t6ltotte be, majd 3 hénapig vargyasi egyhaz-
kozséglinkben szolgélt. Mint rendes lelkész ravai gyfilekezetiinkben &
évig, DicsGszentmértonban 35 évig miikodott. Szolgalati éveinek szama
szintén 45. Kibucsuizd iinnepélye a gylilekezet nagy részének és a kii-
16nb6zé felekezetek képviselGinek jelenlétében szeptember 23-4n volt.
Az orszagos miiemlékbizottsag jelentds tdmogatdsaval és a hivek aldo-
zatkészségével megjavitott miiemléktemplomban tartott meghaté isten-
tisztelet utan a hivek kozos vacsoran vettek részt.

Mindkét nyugalomba vonult lelkész atydnkfidnak megkdszonjik
egyhazunk érdekében teljesitett szolgdlatat és életiik hatralevd részére
tiszta szivbdl testi és lelki er6t, békességet kivanunk és Isten tovabbi
aldasaért imadkozunk.

4. Plspoki minéségemben az illetd egyhazkdzségek meghivasira az
év folyaman az aldbbi gyiilekezeteinkben tettem latogatast és végeztem
lelkészi szolgalatot:

a) Aprilis 1-én Baré Jézsef kori esperes és Péterffy Gyula volt
teologial zenetanar afiaival egyfiitt részt vettem a homorédujfalvi egy-
hazkozség orgonaszentelési Ginnepélyén. Minthogy az {innepi istentisz-
telet délutan folyt le, azon kornyékbeli lelkész afiai is részt vettek. Jelen
volt Egyed Albert kori felligyel6 gondnok afia is. Jakab Dénes lelkész
afia iranyitdsaval és a gyiilekezet példaadé aldozatkészségével az utdbbi
években sor kerillt a templom és az orgona alapos megjavitdsidra, Az
istentisztelet keretében megkereszteltem lelkész afia kisfiat. A gylleke-
zet vallaserkdlesi élete megnyugtato képet mutat.

b) Aprilis 29-én ment végbe a sepsiszentgydrgyi egyhazkdzségiink
nagy unnepe, Térok Aron afia lelkeszi beiktatdsa, ahova az egyhazi
kézpontbol elkisértek Dr. Erdé Janos és Urmésy Gyula afiai. Urmdsy
Gyula ebben az egyhazkézségben 30 éven at eredményesen miiksdott,
¢s haromszéki esperesi tisztét 25 éven 4t elismerésre mélté médon 61—
totte be. Az utédjat beiktaté linnepi istentiszteleten az ortodox, refor-
matus és evangélikus egyhdzkszségek lelkészei is részt vettek. Az {in-
nepség megrendezésében jelentds részt vallalt az egyhazkor uj felligyels
gondnoka, Janossy Karoly gyoégyszerész afia. Sepsiszentgytrgyi egyhéz-
kdzségilink, amelynek annak idején 5 éven &t, 1938 és 1943 kozétt én
is lelkésze voltam, egyike legjelentSsebb varosi gylilekezeteinknek. Hisz~-
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szilkk, hogy Térok Aron afia, akinek szolgalata és tevékenysége elé a
gylilekezet és egész egyhazunk nagy reménységgel és teljes bizalommal
tekint, tovabbra is hivatdsa magaslatan allva, mindnyajunk teljes meg-
elégedésére fogja hivatdsat ebben az egyhazkdzséglinkben is gyakorolni.

c) A Torék Aron tavozasaval megiiresedett lelkészi 4lldsra, a szentdb-
rahami egyhazkozség egyhangl meghivasa alapjan, Jakab Dénes afia
kapott kinevezést. A gylilekezet Uj lelkészét nagy szeretettel fogadta,
és az egyhazkozségi élet révid megtorpands utan ujra rendes mederbe
jutott. Julius 29-én Baro Jozsef esperes afidval érkeztem a gylilekezet-
be. A hivek &hitatos részvételével ment végbe a végig szinvonalas, tar-
talmas istentisztelet, amelyen az 1j lelkész volt homorédujfalvi hivei,
a kiornyékbeli lelkészek és hivek is nagy szamban vettek részt.

d) Oktéber 7-én Urmésy Gyula nyugdijpénztari igazgaté és Bene-
dek Sandor esperes afiaival egyliitt részt vettem bethlenszentmiklosi egy-
hazkozségunk templom-ajraszentelé nagyszer(i iinnepén. Ez a gylileke-
zet példaadé aldozatkészségrél tett tanubizonysagot 6si templomdanak
kivilrél-beliilrsl valé megjavitasaval, a templom belsejének. miivészi
értékli kézi varrottasokkal valéd feldiszitésével és egy Uj tandcsterem
1étrehozasaval. Ebben, az egyhazkOzség élete szempontjabol rendkiviili
fontossdgu gyiilekezeti teremben talalt hajlékot az a templomi énekkar,
amely Halmagyi Pal lelkész atyankfia hozzdérts6 és lelkes vezetésével
évtizedek 6ta végzi eredményes, hiterésité munkdjat. A templom-djra-
szentelési linnepnap el6tt néhadny héttel ebben az egyhazkozségben folyt
le a kolozsvari egyhdazkor évi rendes kézgyiilése és negyedévi lelkészi
értekezlete. A gylilekezet és lelkésze Osszhangzo, példaadé tevékenysége
minden elismerést megérdemel, és a legteljesebb megnyugvassal tolt el.

e) A kissolymosi egyhazkdzség, amelynek lelkészi lakasaban sziilet-
tem, de ahol csupan néhiny hénapot toltéttem, meghivott, hogy sziilé-
falumban feleségemmel egyiitt latogatdst tegyek és istentiszteletet vé-
%ezzek. A meghaté innepélyrre, amelyen Baré Jézsef kori esperes és

rmdsy Gyula afiai is részt vettek, november 4-én keriilt sor. A gyiile-
kezet Németh Sandor afia vezetésével nagy szeretettel fogadott és tiszte-
letiinkre rendkiviil benséséges linnepélyt rendezett.

f) Sokdig emlékezetes marad bozddi hiveink lelkében az a felemeld
unnepi istentisztelet, amelynek keretében november 11-én Kovécs Ist-
van ifju lelkész afia tartotta meg bekoszonté lelkészi szolgalatat. Ebbe
az egyhazkOzségiinkbe feleségemmel, Dr. Barabassy Laszlé f&gondnok,
Kolcsar Sandor esperes, Matyus Gergely és Torok Elek ny. lelkész afiai-
val érkeztem. Az lnnepségen a kor felligyelé gondnokai, Patakfalvi Béla
és dr. Fekete Jozsef afiai is részt vettek. Az 0j lelkészt, akit a gylile-
kezet teljes egyhanguisdggal hivott meg, abban a meggy6z&désben iktat-
tam be, hogy a hivek evangéliumi szellemii iranyitasaval az egyhazkoz-
ség élete mindnyajunk 6romére szépen fog tovabb folyni.

g) November 25-én az egyhazkézség meghivésara Kolesar Sandor
esperes afidval egylitt részt vettem a nydradgalfalvi gyfilekezet tinne-
pén, amelyet temploma épitésének, ill. hasznilatba vételének 200. év-
forduléja alkalméval rendezett. A bensdséges istentiszteleten, amelyen
a reformétus egyhdazkszség beszolgalo lelkésze is részt vett, a hely-
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beli gylilekezet és kornyékbeli hiveink lelkészeik vezetésével az &si
templomot megloltotték. Ez alkalommal két fit- és egy leanygyermeket
is megkereszteltem. A gyfilekezet lelkes, buzgd lelkésze, Tor8k Elek
afia irdanyftdsaval temploma megjavitasaban értékes munkat végzett.

5. Az Egyhazi Képvisel6 Tandcs juniusi gyllésében foglalkozott az
egyhazkori kozgytiléseknek Egyhazunk életében valé nagy fontossaga-
val, és kivanatosnak tartotta, hogy azokon a kozpont képviselGje is ve-
gyen részt. Ennek alapjan Dr., Miké6 Imre f6gondnok afiaval egyiitt meg-
jelentiink a székelykeresztur-udvarhelyl egyhazkdér augusztus 5-én Ho-
morddalmason tartott évi rendes kozgyllésén. A gylilés végig szinvo-
nalas volt. Annak legf6bb targysorozati pontjat, Baré Joézsef esperes
afia részletes és tartalmas évi jelentését a résztvevék nagy elismeréssel
fogadtak. Az istentisztelet keretében én is kOszontbitem a kozgytilést,
és Uudvozbltem a homorddalmasi gyililekezet tagjait, akik Benczé Dénes
lelkész afia Ontudatos, eredményes iranyitdsaval buzgdsagrosl, hithiiség-
rél ¢s egyhazszeretetrdl tesznek tanubizonysagot.

Nyéri szabadsdgom idején az augusztus 19-én Szabédon tartott ma-
ros-kukull6kori és az ugyanazon a napon Fogarason rendezett harom-
székkori kozgylléseken Dr. Erdé Jamos plspokhelyettes, ill. Urmosy
Gyula nyugdijintézeti igazgaté afiai, mig a Bethlenszentmikléson augusz-
tus 25-én tartott kolozsvarkori kozgylilésen Dr. Miké Imre f6gondnok
afia vettek részt, k6zpontunkat képviselve és a gylilések szinvonaldt ko-
szontésitkkel és hozzaszolasaikkal nagymértékben emelve. A tapasztalat
azt mutatja, hogy ezt a gyakorlatot feltétlenlil fenn kell tartanunk a
jovoben is.

6. Az Egyetemi Foku Egységes Protestans Teologiai Intézetben a
tanulmanyi munka és lelkészi szolgdlatra elGkészité nevelés ebben az
esztend@ben is zavartalanul folyt. Unitarius vonatkozdsban a tanari tes-
tiillet Osszetételében valtozas nem tortént. Az 1973—74 tanévben az uni-
tarius hallgatok szama 23. Kozulik 20-an a teoldgiai bennlakasban, hér-
man szileiknél laknak. Az internatus igazgatoja Dr. Erd6é Jénos, aki a
hallgatok élete, rendszeres tanuldsa és magaviselete felett onfeldldozé
moédon 6rkodik. A juniusi vizsgaidészakban szakvizsgdt tettek: Adorjan
Levente, Biré Gyula, Fekete Attila és Vass Mozes, az 6szi vizsgaidé-
szakban Fodor Gyo6rgy, Forré Tamas és Kiss Mihaly afiai. Junius ha-
vaban lelkészképesité vizsgat tett Kiss Karoly baréti segédlelkész afia.

Az intézet februar 9-—11. napjain tartott un. csendes napjain részt
vettem, és eldadast tartottam.

Harmad- és negyedéves hallgatéink a nagy Unnepeken ebben az
esztendében is rendszeresen végeztek légacids szolgalatokat. E helyen
is koszobnetlinket nyilvanitjuk azoknak az egyhdazkodzségeinknek, ame-
lyek hallgatéinkat fogadtak, alkalmat adtak nekik arra, hogy magukat
a szoszéki szolgalatban gyakoroljdk és Oket anyagi tdmogatasban része-
sitették. Ebben a tekintetben kiilon ki kell emelniink a haromszéki egy-
hazkort, amely az ifjak 2/3-anak nyujtott 1égdciés lehetgséget.

Jovében II. éves hallgatéinkat is kiildjiilk Unnepi szolgédlattételre.
Kérjik egyhazkozségeinket, tegyenek meg mindent annak érdekében,
hogy ifjaink a nagy {innepeken gylilekezeteinket felkereshessék.
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Az Intézet vezetésében az év folyaman fontos valtozas tortént.
Dr. David Gyula rektor, reformatus plUspdkhelyettes és lelkész 70. élet-
évét betdltve, Osszes tisztégeirdl lemondott, és aprilis 1-én nyugdijba
vonult. Tavozasakor Egyhazi Féhatosag rektor afidnak az Intézet érde-
kében végzett odaado, Onzetlen tevékenységéért koszOnetét juttatta ki-
fejezésre. Helvébe az Intézeti Tanacs a Tanari Testlilet javaslata alap-
jan négy évi idgtartamra Dr. Rapp Kiroly evangélikus eléadétanar
afiat valasztotta meg, akinek egyhdzunk az elismerést megadta, s &t hi-
vatalba lépésekor szeretettel és bizalommal készontstie,

A Vallasligyi Hivatal az év elsé felében felhivta a Protésténs Teo-
logiai Intézetet fenntarté egyhéazak plispokeit, hogy az intézeti szabaly-
zat régota esedékessé valt modositasaval kapcsolatban terjesszék eld ko-
z0s javaslataikat. A szorosan vett egyhazi elntkség, vagyis a puspok, ket
fégondnok és f6jegyzé koOzis munkaiilésen részletesen attanulményozta
az eddigi szabalyzatokat, és megdllapitotta a sziikségesnek tartott mé-
dositdsokat. Ennek szellemében vett részt plisptk a kolozsvari Reforma-
tus Plspokségen szept. 28-an lezajlott piispéki konferencidn, amelynek
kozos javaslatai a Teologia Tanari Kara és a Vallasiigyi Hivatal meg-
jegyzéseinek és javaslatainak a figyelembevételével kozelebbrél, egy
tujabb plispdki konferencidan remélhetfleg végleges formaba Ontédnek.

Itt emlitjiik meg, hogy az ortodox teoldgiai intéZetek és szemind-
riumok, valamint a Prot. Teoldgiai Intézet negyedévenként, felvaltva,
Bukarestben, Kolozsvaron és Szebenben, un. ¢kumenikus konferencid-
kat tartanak, amelyeknek soran a kiilonbézd keresztény egyhdazakat kézo-
sen érdekld teoldgiai, erkdlesi és vilagnézeti kérdések kerlilnek, magas
szinvenalon, megtargyhlasra. Egy ilyen nagyszabasu konferencia okto-
ber 4-én Kolozsvaron, a Teolégiai Intézet rendezésében folyt le, ame-
lyen plispokok, tanarok, lelkészek és teol. hallgatéok vettek részt. Ez
alkalommal Egyhdzam nevében én is felszélaltam, kifejtve Egyhazunk
allaspontjat és értékelve a konferencia eredményes munkéajat.

7. Egyhdzunk negyedévenként megijelend folydirata a Keresztény
Magvets. A szerkesztéssel jaré nehéz, felelésségteljes munkat Szabé De-
z86 és Szabd Arpad afiai segitségével nagy kitartdssal, hozzaértéssel és
buzgésédggal Dr. Erdé Janos afia végzi. Annak idei els6é szama a napok-
ban fog megjelenni. Sajnos, a folydirat anyaganak Osszeallitdsa nagy
akadalyiokba iitkézik. Ugyanis nagyon kevés a munkatarsak szama. Ez-
uton is felhivjuk és nyomatékosan kérjiik elsGsorban lelkésztestvérein-
ket, de vilagi atyankfiait is, hogy tanulméanyaikkal, egyhdzi beszédeik-
kel és rendszeres beszamoldikkal nyujtsanak a szerkesztSknek az eddi-
ginél sokkal hathatosabb segitséget abban, hogy Egyhazunk folyéirata-
nak elegendé anyag alljon rendelkezésére. Ellenkezs esetben ki leszlink
téve annak, hogy folybiratunk megjelenése nehézségekbe fog Utkdzni.

8. Testvéregyhazainkkal bensGséges kapesolatot tartunk fenn, és
azoknak kiemelkeds jelent6ségli linnepélyein, meghivas alapjan, igen-
gyakran részt vesziink. Igy junius 5-én megjelentem azon az {innepi ebé-
den, amelyet az Ortodox Egyhaz Justinian patridrka hivatalba lépésének
25, éviorduldja alkalmabol a bukaresti Patriarkatus épililetében rendezett,
és amelyen orszigunk kiilénboz6 felekezeteinek egyhézi vezetdin kiviil
kilféldi ortodox és mas egyhdzak képviselfi is nagy szdmban vettek
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részt. Kiilénben az Ortodox Egyhaz vezetésében ennek az évnek a folya-
man lényeges valtozasok mentek végbe. Igy a Teoctist volt aradi plispsk
craiovai metropolitava tortént valasztdsaval megiresedett plispoki tiszt-
ségbe a Szent Szinédus Visarion Astileanu addigi szebeni mitropoliai
vikariust, a nyugdijazds folytdn megliresedett galaci plispoki székbe
pedig Antim addigi patriarkatusi pluspdkot vélasztotta, és a kolozsvari
puspikséget érseki rangra emelve, Teofil Herineanu plisptkot léptette
elé. Ezenkivill a Szent Szinddus a Patriarkdtusra, a szebeni Metropo-
lidra ¢s a kolozsvéri Ersekségre 1—1 plisptki rangu vikdriust valasztott
meg. Igy augusztus 8-4n a Vallasiigyi Hivatal termében 6 ortodox f6-
pap allami elismerési linnepségén vehettem részt.

Tévollétemben, nyari szabadsiagom idején Dr. Erdd Janos f6jegyzd
afia plsptkhelyettesi minéségében Szabé Arpad lelkész-teol. tanar afia-
val egylitt részt vett augusztus 25-én Visarion Astileanu aradi ortodox
plispok beiktatasi linnepségén, tovabba jelen volt szeptember 2-dn Emi-
lian Birdas-Résindreanu szebeni és szeptember 9-én Justinian Chira
Maramuresean kolozsvari puspOki vikariusok innepélyes beiktatdsan.
Ez utébbi alkalommal egyhazunk nevében idvizlé beszédet is mondott.

Marton Aron rém. katolikus piisptk ez év folyaman tsbb alkalom-
mal tett egyhdzunk irdnti jéindulatarél tantbizonysagot.

A plispoki csaldd egy alkalommal, kolozsvari tartézkoddsa alkalma-
val, 6t és Jakab Antal segédpiisptkot otthonadban ebéden latta vendégil.

Oktoéber 25-én feleségemmel, Dr. Barabassy Ldszlé fégondnok, Tana
Ferenc szamvevéségi 16ndk és Boda Jézsef lelkész afiaival hivatalos la-
togatast tettiink Nagyvaradon. El6szor Dr. Hosszu Laszlé rdm. katolikus
ordinariust latogattuk meg, majd Dr. Vasile Coman ortodox plsptk re-
zidencidjan toltottlink néhany orat, aki ebéden latott szivesen. A dél-
utani érakban Papp Laszlé ref. plispokot otthondban kerestitk fel. Min-
deniitt a legmelegebb vendégszeretetet élveztiik.

November 13-4n részt vettem a Dr. Barath Béla rém. katolikus ka-
nonok, apat-plébanocs tiszteletére az egyhazkézség altal 80. sziiletés-
napja alkalmaval rendezett ebéden, és az Unnepeltet Egyhazam nevé-
ben koszéntSttem.

9. Egyhazi életiink jelentds eseménye volt az Unitdrius és Szabad-
elvi Egyhazak Nemzetkozi Szervezete Gj f6titkdranak, Diether Gehr-
mann afidnak egyhdzunkban és orszdgunkban ez év marcius 24—29.
napjain tett hivatalos latogatasa. A mult évi heidelbergi vildgkongresz-
szus altal megvdlasztott j fétitkar, miutan meglatogatta a Németor-
szag Szovetségi Koztarsasagban, az Egyesiilt Allamokban, Hollandidban,
Anglidban, Csehszlovakidban és Magyarorszagon levd tagegyhazakat,
hozzank érkezett, hogy a Vilagszervezet célkitlizéseit veliink ismertesse
és Egyhdzunk vezet6 embereivel és néhany gylilekezettel kapcsolatot
teremtsen. Szinvonalas, tartalmas megbeszélésen, amelyen a puspok,
mindkét fégondnok, a Ko6zpont f&tisztviselsi, teol. tanarok, esperesek,
kolozsvari lelkészek vettek részt, megvitattuk a Vildgszervezet és Egy-
hazunk idészerii kérdéseit. Fétitkar afia Kolozsvaron és Torddn angol
nyelven istentiszteleti szolgalatot végzett, amelyet magyar nyelvre Dr.
Erdé Janos f6jegyz8 afia forditott, hivatalos latogatast tett az ortodox
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¢s ref. plispokoknél, meglatogatta a teol. bennlakast, és talalkozott az
unitarius teoldgiai ifjusaggal, majd Dr. Miké Imre f6gondnok afia tar-
sasdgédban megtekintette a varos nevezetességeit. A tordai esti istentisz-
telet utdn Fazakas Ferenc lelkész ®afia lakdsan vacsoran vettiink részt,
amelyen Dr. Miké6 Imre f6gondnok afia is jelen volt. A kdvetkezd na-
pon puspdk, Barabassy Laszlé fégondnok, f6jegyz6, Kolesar Sandor kéri
esperes ¢s Patakfalvi Béla kori fli. gondnok tarsasdgdban meglatogatta
Marosvasarhely nevezetességeit, ezutan roévid latogatast tett Szentgeri-
cén, ahol ebéden Csongvay Attila lelkész vendégei voltunk, majd Job-
bagyfalvan, Vadadon és Nydaraddszentmartonban. A vendég maéasnap pls-
pok, Dr. Barabassy Laszl6é fégondnok és fjegyz6 afiai tdrsasdgdban ro-
vid idére meglatogatta a lelkészi csalddokat és a templomokat Dics6-
szentmartonban, Medgyesen, Segesvéron, Ujszékelyen és Olthévizen.
Ebédre Székely Laszlé ujszékelyi lelkész afia latott vendéglil Dicsé-
szentmartonban nagy megelégedéssel vette tudomésul, hogy az &llam
milemléktemplomunk megjavitdsdhoz jelent8s Osszeggel jarult hozza.
Este Brassoba érkeztiink, ahol Majay Endre lelkész afia vendégei vol-
tunk. Az ¢éjszakat egyl pojanai szallodaban toltottitk. A kdvetkezé napon
a Postdvarul hegység drotkStélpadlyan valé megtekintése utan Buka-
restbe indultunk. Utkdzben meglatogattuk a sinaiai ortodox kolostort
és muzeumot. Estére Bukarestbe érkeztiink, ahol a Patriarkatus szivesen
latott vendégei voltunk. Masnap kihallgatdson fogadott Gheorghe Nen-
ciu, a Vallastigyi Hivatal alelntke; a fogadason jelen volt Eugen Mun-
teanu igazgaté is. A rendkiviil szivélyes légkdrben folytatott 1 6ras meg-
beszélésen fotitkar afia tdjékoztatdst adott a Vildgszervezet célkitlizé-
seirdl; kihangsilyozta annak nagy jelent8ségét, hogy a romdéniai Uni-
tarius Egyhaz mint a Vilagszervezet egyik legjelentSsebb tagegvhéza az
eddiginél nagvobb mértékben vegyen részt a szervezet munkédjiban.
Nagy elismeréssel nyilatkozott az 6&szinte vendégszeretetrsl, amellyel
mindeniitt taldlkozott. Elmondotta, hogy a Vildgszervezetben plisptk
mint a Végrehajté Bizottsag és fbiegvzé mint az 1. szamu bizottsag
tagja eredményesen képviselik Egyhazunkat. Kifejezte azt a kivdnsagéat
€s reményét, hogy a kiozeljovében sor keriilhessen a Végrehaijté Bizott-
sag gyllésének Roménidban valé megtartisara. Gheorghe Nenciu al-
elntk biztositotta fétitkar afiat, hogy e gy(lilés megtartdsdnak elvi aka-
dalya nincs. Fétitkar afia orszadgunkbél a lehetd legnagyszeriibb benyo-
maésokkal tadvozott.

10. Aprilis 11-én repiilégépen Londonba utaztam, hogy az Angol
Unitarius Egvhaz meghivdsdra annak 4prilis 16—19 napjain Bristol va-
rosaban tartott évi rendes kozgyiilésén részt vegyek. Angliai utamrol
¢rtesiilve, Lismer Short-t6l, az oxfordi Manchester College igazgatojatél
is meghivést kaptam, hogy abban az intézetben, amelynek az 1932—34.
években hallgatéja voltam, néhdny napot toltsek és az intézet templo-
maéban istentiszteletet végezzek.

A londoni repiilétéren Brian Golland, az angol Unitarius Egyhéaz
fétitkdra fogadott, aki 8 napos angliai tartéozkoddsom ideje alatt kifo-
géstalan hazigazdaként gondoskodott arrél, hogy a lehet6 legjobban
$rezzem magam. Londonban meglatogattam az Unitarius Egyhaz 1j,
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modern kétemeletes székhazat, amely a masodik vildghaboruban német
rakéta-telitalalat folytan teljesen megsemmisiilt, régi, gyenge allapot-
ban levé kozponti éplilet helyén épiilt. Itt van tébbek kozott elhelyezve
a gazdag anyaggal rendelkez6 unitargus konyviizlet is.

Aprilis 4-én Oxfordba utaztam, ahol a Manchester College szivesen
latott vendége voltam. Short igazgaté részletesen tdjékoztatott az inté-
zet életének fontosabb mozzanatairél és az ott-tanuldasom ota eltelt ¢
évtized alatt végbement véltozdsokrol. Az intézetnek az egykori 12 hall-
gato helyett jelenleg 40 hallgatéja van. Ebb8l 12 leadny, akiknek nagy
része az egyetem kiilénbdzé fakultdsain tanul vagy mint kiilféldi osz-
.tondijas 1 évet tolt ott. Az intézetben virdgvasarnapjan istentiszteletet
végeztem.

Az intézet igazgatéja kijelentette, hogy minden esztendSben szere-
tettel varjak a roméniai Unitdrius Egyhaz altal odakiildendd teologiai
hallgatét, hogy naluk 1 vagy 2 évet t6ltson. Kbzdlte azt is, hogy az inté-
zet vezet8sége engem mint volt hallgatéjat ,honoraryl fellow* cimmel
tintetett ki.

Az angliai Unitarius Egyhaz évi rendes kbzgyilése Bristolban, Dél-
Anglia egyik jelent8s varosaban folyt le, mintegy 500 hivatalos kikiil-
détt jelenlétében. Az (idvozlések rendjén Egyhdzunk nevében koszon-
tottem a kozgylilést. A hdrom napon at tartott kiilénbozd gyiiléseken az
ottani egyhaz minden szervének részérdl jelentések hangzottak el. A
kozgylilés elnSknek 1 esztendei idGtartamra Jacob Davies wales-i lel-
készt valasztotta meg. Az ottani rend szerint az elndki tisztség 1 évig
tart, s azt egyik évben vilagi, a masik évben egyhdzi ember t6lti be.
Ez tulajdonképpen tiszteletbeli megbizatas; az Egyhaz tényleges ira-
nyitdsat az allandé jelleggel megvalasztott fétitkar, jelenleg Briand Gol-
land lelkész végzi egyl néhany tagbdl allo vezet6 tandccsal egyltt. Gol-
land fétitkar kiilénben ismert eléttink; ezel6tt 3 évvel hivatalos lato-
gatast tett egyhazunkndl, és ez alkalommal az egyhdzi vezetéség tdbb
tagjaval taldlkozott. Kolozsvari és nagyajtai templomunkban egyhazi
beszédet mondott, amely a Keresztényl MagvetSben is megjelent.

Az angol unitdriusok nagy érdeklédést tanusitanak Egyhazunk irant,
és nagyra becsiilik a vellink mint legrégibb unitdrius egyhdzzal tobb
mint egy évszdzada meglévs testvéri kapcsolatot. Mostani latogatasom
kedvezé alkalom volt arra, hogy a két testvéregyhaz kozti bensdéséges
kapcsolat még az eddiginél is nagyobb mértékben elmélyiiljon és kol-
csondsen hasznunkra valjék.

11. Vilagszervezetiink Végrehajté Bizottsdga majus 8—11. napjain a
nyugatnémetorszagi Koln és Aachen varosok kozti ttvonalon, a Diiren
varosatél 20 km-re fekvé Zweifall nevii kozséghben, a német Evangélikus
Fgyhaz ,,Hromadka haz“ nevii modern, tanacstermekkel és 20 vendégszo-
baval rendelkezé otthondban tartotta ez évi gytilését, amelyen én is részt
vettem. A taldlkozot Dr. John Kielty elnGk vezette.

A fétitkar elSterjesztése alapjan a Végrehajté Bizottsag kifejezte azt
a kivansagat, hogy legkozelebbi gy(ilését Roménidban tartsa. En a Vég-
rehajto Bizottsagot Egyhdzam nevében meghivtam Kolozsvarra, ameny-
nyiben korményunk a gylilés megtartasdhoz hozzdjarul. A gyiilés idé-
pontja 1974, majus havanak masodik fele, idtartama 2—3 nap.
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A Végrehajté Bizottsag elhatarozta, hogy Vilagszervezetlink legks-
zelebbi vilagkongresszusat a kanadai Montreal varosban 1975 augusztu-
sanak masodik felében, az cttani egyetem épiileteiben 6hajtja tartani. F6
téma: Our unity in diversity — egységiink a kiilénbozéségben. Az alci-
meket és a téma feldolgozasat a legkoOzelebbi végrehajté bizotteagi gyl-
lésen, valamint a killénb0z6 bizottsagok megbeszélésein fogjak megha-
tarozni.

Az Egyhazi Képviselé Tandcs junius havaban tartott gyiilésén meg-
beszélte, hogy Vilagszervezetiink Végrehajto Bizottsdga gylilése esetleg
Kolozsvaron, 1974. majus 16—19. napjain legyen megtartva. Orommel
jelentem, hogy Vilagszervezetiink Végrehajto Bizottsagat 1974-ben Ko-
lozsvéron latjuk vendégiil.

Ez a gylilés tehat a kdvetkezs év egyik legjelentésebb eseménye lesz
Egyhazunknak, amelyre minden vonatkozdsban nagyon jol fel kell ké-
szlilnlink. A tervezett program szerint a gytiléseket kévets vasarnapon
Kolozsvéron és egy masik egyhazkozséglinkben {innepi istentiszteletet tar-
tunk. Utdna 3--4 napig a gyilés résztvevéinek néhany egyhazkozséglin-
ket, valamint orszdgunk szépségeit és értékeit szeretnénk bemutatni.

Ebben az évben a svijci Evangélikus Segélyszervezet meghivasara
feleségemmel egyiitt egy hoénapot a dél-svajei Locarno varosa un. ,,Lo-
carno haz“ban toltéttiink. Ott-tartozkodasunk ideje alatt alkalmunk
volt taldlkozni a svajci Evangélikus Egyhdz szabadelvii lelkészei kozil
azokkal, akik 1968-ban jubildris innepségeinken Igolozsvaron, Tordan és
Dévan részt vettek, és akikkel azéta is bensiséges szeretetkapcsolatot tar-
tunk fenn. Bernard Reymond lausanne-i lelkész afia utjan, aki a svajci
Le Protestant nevii szabadelvii vallasos hetilap szerkesztéje és Vilag-
szbvetséglink Végrehajté Bizottsaganak tagja, latogatast tettem Dr. Wil-
liams-ndl, az Eurépai Egyhazak Konferencidja nevii szervezet fétitkara-
ndl, akinek iroddja az Egyhdzak Okumenikus Viladgtanacsa hatalmas genfi
székhdzdnak egyik részében taldlhaté. A f6titkdr szivesen vette tudoma-
sul, hogy a romdniai Unitarius Egyhdz ennek a nemzetkdzi szervezetnek
az életébe szeretne bekapcesolédni. Felvételiink iranti kéréslinket elkiild-
tik.

John Goodbey, a chicagoi Meadwille Lombard Unitdrius Teolégiai-
Intézet egyhdaztdrténet professzora egy esztendeig Eurépaban kutatdomun-
kat végez. Tanulmanyozza a 16. szazadi antitrinitarizmus, unitarizmus és
szocinidnizmus torténetét. Mar toltott néhany honapot Hollandigban; je-
lenleg a Lengyel Tudoményos Akadémia meghivasdara Varséban és mds
varosokban dolgozik huzamosabb ideig. A professzor afia majus havédban
kb. 3 hétig Romaniaban, éspedig elsésorban Kolozsvaron fog id6zni. Ez
alkalommal a Teolégiai Intézet unitarius hallgatéi el6tt is fog legujabb
kutatdsi eredményeirél néhany elSadast tartani. Jovetelét szeretettel
varjuk.

Kiulfoldi kapesolatainkat érintik azok a téviratok, amelyeket azonos
szOveggel oktéber 5-én Vildgszivetségiink hagai kozpontjdhoz, valamint
az észak-amerikai és angliai Unitdrius Egyh4zakhoz kiildtiink. E tavira-
tok szbvege ez:

A napilapok, a televizio és a radi6 harom hete szlinteleniil ko-
z8lnek hireket arrél, hogy Chile allamban Allende kormanyelntk meg-
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gyilkolasa és a toérvényes kormany durva erGszakkal valé megdéntése
utén egy katonai junta vette at az uralmat, amely a legszornylibb terror-
hadjaratot folytatja a nép térvényesen megvalasztott képviseléi és az or-
szag haladd eréi ellen. T6bb ezer embert fogsiagba vetettek és koziilik
tobbet ki is végeztek.

- Az egész vilag halado kozvéleménye a legteljesebb mértékben el-
itéli a Chilében folyo embertelenséget, vérengzést és terrordllapotot.

Egyhazunk, amely tobb mint 400 esztendeje kovetkezetesen harcol a
jézusi erkdlestan parancsolatai alapjan az emberszeretetnek a népek és
kozOsségek életében valé megvalositasaért, az emberi élet szentségéért,
az ember alapvet$ jogainak tiszteletben tartdsaért, a békesség és szeretet
szellemének a tarsadalom életében valé minél teljesebb diadalaért, szin-
tén a leghatdrozottabban 4llast foglal a Chilében folyé embertelenség
ellen, és ontudatosan sorakozik fel azoknak a millidknak a taboraba, akik
az ottani eseményeket mélységes aggodalommal figyelik.

Ezt a tiltakozasunkat a Romania Szocialista Koztarsasag-beli Uni-
tarius Egyhdz Osszes lelkészei és hivei nevében juttatjuk kifejezésre,
remélve, hogyl Vilagszervezetiink, a Valldsos Szabadsdg Nemzetkdzi
Szervezete meg fogja tenni a sziikséges 1épéseket, és erélyesen fogja ko-
vetelni a Chilében foly6 igazsigtalan cselekedetek azonnali megsziinte-
tését, az artatlan emberek szabadon boesatasat és a térvényes rend
helyreallitasat.«

Megelégedéssel jelentem a Foétiszt. Egyhazi Fétandcsanak, hogy ha-
gai kozpontunk fétitkara taviratban értesitett, hogy a roméniai Unité-
rius Egyhadz kezdeményezésére Vildgszervezetink erélyes tiltakozé
jegyzéket kiildott a chilei kormanyhoz, kérve a vérengzés megsziinte-
tését és a demokratikus rend miel6bbi helyreallitasat. :

Itt emlitem meg azt, hogyl Nagy Ferenc segesvari lelkész afia ez év
janudrjaban Anglidba utazott, hogy tanulmdnyait a manchesteri Unita-
rius Teologiai Féiskoldn folytassa. Ertesiiléslink és személyes tapasz-
talataim alapjan Orommel k&zélhetem, hogy lelkész afia Egyhazunkat
az angol unitariusok korében eredményesen képviseli. Ennek az évnek
a végén varjuk haza, hogyl 1 évi szlinet utan munkajat gylilekezetében
friss lendiilettel Gijra megkezdje.

12. A Vallasiigyi Hivatalnak a legnagyobb halaval kdszbnjuk azt
a joindulati magatartasat, amelyet irdntunk az év folyaman is tanusi-
tott. Az Egyhdzunkat érint6 barmely kérdésben barmikor a legteljesebb
bizalommal fordulhattunk hozzd. Mindig igyekezett segitségiinkre len-
ni, valahanyszor arra sziikségiink volt. Mi is igyekeztiink dolgainkat
ugy végezni, dllampolgdri kotelességeinket ugy teljesiteni és Egyhazun-
kon beliil hivatdsunkat ugy bet6lteni, hogy azaltal hazénkat, népeinket
és Egyhazunkat legjobb lelkiismeretiink szerint &szintén, becslilette]
szolgaljuk. Megértd tamogatasat, segitségét, joindulatat kérjik a jo-
vére is.

13. Sajnalattal jelentjiik az alabbiakat:

1. 1973. marcius 29-én, 50 éves koraban varatlanul elhunyt Raffai
Jené énlaki énekvezér afia, aki ebben a tisztségében 25 évet szol-
galt.
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2. Junius 12-én, 71 éves koraban, sulyos szenvedés utdan Maros-
vasarhelyen elhunyt Palffy Antal ny. kozépiskolai tanar, az Egyhéazi
Fétanacs tagja.

3. Junius 15-én, életének 68. évében elhunyt Zoltdn Ferenc ma-
rosvasarhelyi keblitandcsos, az Egyhdzi Fétanacs tagja.

4, 1973. julius 27-én, 53 éves kordban sulyos szenvedés utan visz-
szaadta lelkét Teremtéjének Péter Odon ravai lelkész. Egy évet bordosi,
4 évet bozddajfalvi és 24 évet ravai egyhazkdzséglinkben szolgalt.

Adjon a gondvisel6 Isten elhunyt testvéreinkmek csendes pihenést
az anyafdéldben, lelkiiknek pedig UdvOsséget az orokéletben.

Fotisztelends Egyhazi Fétandcs!

Az aldbbiakban igyekeztem mindenre kiterjed6en wvazlatos képet
adni plspdki mindségemben és hataskéromben wvégzett ténykedéseim-
T8l és altaldban a Pispdki Hivatal tevékenységérsl. A felsorolt adatok,
valamint az Egyhézi Képvisel§ Tanacs ezutdn elhangzd 4ltaldnos je-
lentései bizonyitjak, hogy Egyhazunk irdnyitidsdban ebben az eszten-
dében is komoly munka folyt.

Halas koszonetet mondok az Elndkségnek és a bizottsdgoknak, ame-
lyek az Egyhazunk életével kapcsolatos minden lényeges kérdést rend-
szeresen megvizsgaltak és megoldani torekedtek. Ko6szondm az Egvhéazi
Képvisel§ Tandcs tagjainak Ontudatos, eredményes munkajat, valamint
a Kozpont vezet8 tisztviselSinek és tobbi alkalmazottainak lelkiismere-
tes kotelességteljesitését. Az egyhazi k6zpont munkéjaban fokozatosan
mind nagyobb mértékben érvényesill az a kivdnatos szellem, amelvre
az utébbi iddben tébb alkalommal utalds tértént. Kiilon ki szeretném
hangstlyozni esperes afiai felelésségtelies, sok faradséggal és elfoglalt-
saggal jar6é, de nagy Onzetlenséggel, buzgésaggal és egyhazszeretettel
végzett tevékenységét. Ez a munka annal inkdbb értékelends. mert es-
peres afiainak az ezzel a tisztséggel jaré munkat sajat egyhazkszsé-
giikkben végzett lelkészi szolgalatukon kiviil, azon feliil kell teljesiteni-
k. A négyl egyhazkdriink kozill hdromban az esperesi tisztség betoltésé-
ben valtozéds tortént. Ordmmel és megnyugvassal allapitom meg, hogy
1uj espereseink elsd évi munkaja igen eredménves és dldasos volt.

Az egyhdzi vezet8ség tudatdban van annak, hogy Egyhazunk éle-
tében vannak olyan feladatok, amelyeket a maguk teliességében meg-
oldani még nem tudtunk. A Fétisztelendd Egvhazi Fétanacsot biztosi-
tani szeretném arrél, hogy minden erénkkel azon lesziink, hogy a hia-
nyossédgokat poétoljuk és a lehetGség szerint minden olvan idészerli
kérdésre megoldast taladljunk, amelyek szeretett Egvhazunk elémenete-
1ét szolgaljak. Ehhez kérem a Fétisztelend6 Egyhazi Fétandcs, valamint
Egyhazunk felelés tényezfinek bizalmat és tamogatdsat.

Kolozsvar, 1973. december 2.

Dr. KOVACS LAJOS




VALLOK A HITEMROL

Hetvenot éves vagyok.

Ezalatt a hosszti id6 alatt mennyi minden lezajlott bennem és ko-
riildttem. S én ebben a hetventt éves zajldshan folyton csak kérdeztem.
Ha ream szallott egy hépehely, ha kezembe vettem egy magot, ha fel-
fogtam egyl kénnycseppet, ha sziven Utott egy karomkodas, elkezdtem
vallatni. Kérdés kérdést sziilt. Hosszii kérdéslancok flizédnek Ossze, s
nekem e gondolat-forrasokat végig kellett kisérnem a torkolatig. A kér-
dések ugy gylrliztek tova velem, mint a hullamkarikdak a viz tikrén a
beleejtett k& korill. S a gondolatgyliriik legtdbbszér csak a végtelenben
pihentek meg. ~

Ilyenkor valami kétsarkos (— '+) fesziiltség allapotaban éltem.
Valami olyanban, mint a vildga megismerésére t6rs, jarni éppen csak
megtanult gyermek. Izgalmas felajzottsag, melyet joles¢ feloldodas
kovet.

Mert a dolgokat mindig addig kellett gy&térndm, amig megnyug-
taté feleletiiket kiizzadtak. S ez bizony néha csak hosszas koborids utdn
keriilt meg a vilagban, az életben, a végtelenben, az 6rokkévaldban.

Isten erre a feléje valé tapogatézasra tehetségekkel felszerelt min-
ket. A gyermek azzal kezdi, hogy tapogatozik a vildgban, tapasztala-
tokat gyajt. Egy darabig okoskodd értelmiink viszen: halmozdédik az is-
meret. Szellemem néha ellankad, de nekem tovabb kell mennem, s er6m
van a tovdbbmenésre, a teljes megismerésre, a tokéletes megnyugvasra.
Rejtelem, sejtelem, vonzalom, bizalom ragad tovébb és az utolsé kér-
désre feleletiil, leteszem Isten 6lébe. Ez az erénk: a hit.

Egészen gyermekies ez az erdnk, de szivos és olthatatlan, mint a
gyermeki kivancsisdg, Tokéletesen igaza van a zsoltdrirénak: ,,Csak Is-
tenben nyugszik meg lelkem.“ (62, 2).

Egyik gyermekinket haroméves koraban el6szdr vittiikk folyoba,
szabad vizbe, flirédni. Szeretett volna belemenni, de szorongas fogta el
az ismeretlen partjan. Redm nézett. Csupa bizalom volt a tekintete.
Olembe vettem, és elindultam vele a vizben. Szoritotta a nyakamat. Mi-
kor a viz a labaig ért, felkidltott: Ne, ne, ne! Fs még jobban szoritott.
Ha ftnnebb emeltem, fillembe sugta: Még! Még! S amig szép lassan
belecsubbantunk, sikoltott is, kacagott is: ne, ne-még, még!
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Szo6rol szora igazolom az apostolt: sovargok, ha valahogyl kitapo-
gathatnam Ot és megtalalhatnam, jéllehet nincs messze egyikiinkt6l
sem, mert benne éliink, vagyunk és mozgunk. S ez a tapogatézas néha
hosszu és nehéz. Nemegyszer megtorpanunk, s6t fele utrél vissza is for-
dulunk, és sohasem tudjuk feladni, amig végére nem jarunk. Isten
minden kérdéslanc végén ott all mint felelet, s minden gondolatpatak-
nak megnyitja magat, mint elpihentetd torkolat.

Az ember mindig a sajat vilagat vallatja.

Valoszinli azzal kezdtem én is, amivel mas. Kicsi lelkem elsé kér-
dését neki szegeztem valaminek: mi ez?

Torténet csalddi hagyomanyaink ko&zott, hogy négy-6t éves ko-
romban lltem a fiiben, s koriilottem egy csomé Osszetépett margaréta
virag hevert. Kivallattam Jket: milyenek vagytok? Hogylan vagytok
felépitve? Micsoda izgalommal hallgattam elsés gimnazista koromban
Szolga tandr Ur magyarazatdt arrdl, hogy miért zold a falevél. Ma-
gyarazatanak zarémondata most is Ugy pattog a dobhartyamon, ahogy
6 akkor oda pattogtatta: ,,A zdld levél az élet konyhaja!“

S azéta mennyi kérdés s mennyi felelet!

S e feleletek az emberben lerakédnak, illetve felrakédnak egyregy
nagy ¢letkérdéstengely koré, hogy arra felelet legyenek. Olyan ez, mint
amit kristalyszemcsék tesznek a folyadékban. Minden asvanykristaly-
nak belsé torvénye van, amely szerint meghatdrozott ,egyéni® forma-
ban kristalyosodhatik. Az én ,hitkristalyszemeséim® sem  allhatnak
0ssze masforma hitkristallyd, mint amilyent az én bels§ életem tor-
veényszerliségei meghataroznak.

Az ember igy kikristalyosodott belsé tartalmét sokan vildgnézetnek,
életfelfogasnak nevezik. Igazuk van! Valoban az is! Természetesen min-
den attol figg, hogy mit értiink ezeken a kifejezéseken. Valaki olyan szép
vilagnézettel rendelkezik, mint egy szép torony, s az élete csiunya, mint
egy kocsma. .. En azt, ami bennem kikristalyosodott, hitvalldsomnak ne-
vezem. A hitemet nem beszélni, hanem vallani kell, mert nem beszédben
all a hit vallasa, hanem erdében, életben.

Es nehéz a hitiinket hibatlanul vallani, talan nem is lehet. Csak
vallani lehet réla, belSle. Amit lehet szavakba szoritani, mondatokba
foglalni. A tovabbiakban ezt kisérlem meg.

L3

Valamikor kezembe vettem egy marék vadalmamagot.” Néztem,
forgattam Oket és kérdeztem. Vegyelemzés, vonatkozé adatok szak-
konyveimben rendelkezésemre allanak ... Nem tortem fel éket... El-
vetetlem ... Tavasszal kikeltek, és néttek s a kérdéslanc is velik ... Ko6-
vetkezé §Gsszel beszemeztem Budaira... Két év mulva Kiiiltettem,
s folyton csak kérdeztem ... Par év mulva virdgoztak, szre néhany al-
mat érleltek: piros csikos Budai Domokost ... Igazi boldogsag volt az
elsé ,sajat termési* almat a kezemben érezni, és... megvallom... né-
mi bliszkeség is... Hogyisne!... Hiszen ezt én csindltam! A vadal-
mamagtol a Budaiig minden az én mivem!... Ertem a dolgot!...
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Csakugyan?... Nem... s a kérdések arja zugva ragadott tovdbb...
a szemezést nagyapamtol tanultam ... és a sok tapasztalat, gyakorlat,
tudomany, amig a gyumdlcstermelés hozzamig jutott... és a vadalma-
fak az erddén... és a nOvényvilag a f6lddn ... és a végtelen vilag... és
az 6rokkévalé élet... és az egész, ami kellett ahhoz, hogy ez az alma
a tenyeremen pihenjen.

Mintegy negyven éve, februar végi estén, ki volt rakva az asztal-
ra két talcara szaz tojas. Szépek voltak, egyformék, fehérek, Leghorn-
tojasok. Néztiik 6ket, és vallattuk ... Keltetégéplink be volt fiitve. Ak-
kor keltettiink a magunk részére elGszir, nem kis izgalommal...A hu-
szadik nap estéjén le voltunk feklidve... a szobidt a gép lampdjanak
rét fénye derengte be, langja néha sercent egyet... Forgoldédtam az
dgyban: mi lesz? Valdszinli el is szenderedtem, de lelkemet feszitette a
kétsarkos fesziiltség ... arra neszeltem fel, hogy pityl... pity ... pity..
Eletjelt adott az elsé csirke . igy is kell ennek lenni... Ez a sza-
baly ... Dagadt a keblem: ez a rni miiviink! ... Ertiink hozza! ... A to-
jésokat mi termeltiik... A gépet mi kezeltitk... Lecsendesedtem, ma-
gamba szilltam ...? ...?...? Megindult a gondolatpatak, sodort ma-
gaval... A veégtelenbe vitt... Boldogan, aldzattal &lébe szédiltem .
Elaludtam, mint egy gyermek ... Almomban a Mindenség balladajat mo-
tyogtam:

Eb-red, moc-can a tojasban a sejt:

,Is-ten, Is-ten, huszonegy napi ritmus.“

Tit-kon dob-ban anyaméhben a 1ét:

,Is-ten, Is-ten, kilenc havi ritmus.“

O, jaj, ha kihagyna!! De él az Eré, de é] az Utem:
»Is-ten, Is-ten, Is-ten!®

Hova elvitt néha, munka kozben, egy-egy 16ldgbrongy! Fogtam a
kezemben, morzsolgattam ujjaim kozott. Csupa por, és mi erd van ben-
ne! Kicsi flivek-virdgok, mohé gyikereikkel ratapadnak. S a fold mind
ilyen rogokb6l all, s mindenikben eré duzzad! Aldott anyank a fold! Es
milyen hiiségesen forog a tengelye koriil, pedig nincs is tengelye, és
milyen pontosan a nap korill, pedig nincs is hozzdkdtve... ¥s a nap!
Micsoda energiahalmaz... Erd, fény, meleg, élet forrasa... milyen
pontosan jarja utjat, viszi magaval rendszerét ... naprendszerekkel te-
leszért mindenség . . . fényévek . . . fényévek millidi, végtelenség ... orok-
kévaldsag . .. csak a koltd szava birja el.

Barmerre visznek kérdéseim, a felelet: torvény, rend, aldas, bol-
csesség, tokéletesség, gondwselés S barmerre indulok, a v11ég koriilot-
tem végtelenné tagul, és 6rokkévalosagga né .

Hiszek Isten aldott vilagaban!

*

Az ember a megismerés buzgalmaban mikroszkép ald szeleteli az
életét, laboratériumdéba viszi, vegyelemzi a vildgot. Mindent szétszed,
mint a gyermek a virdgot. Rengeteg irdnyban folyik a tudomanyos ku-
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tatds, és rengeteg részeredményt halmoz fel. Ha helyes a megitélésem,
a tudomanyos megismerés arra felé tart, hogy ,,meglelkesiti az anyagot,
és meganyagositja a lelket”. Primitiv &seink is ezt tették. Az én hitem
is errefelé mutat.

Isten nem ,,titkoléz6“, nem , rejt6zksdé“, nem féltékeny ura a vi-
lagnak, az életnek. Azért aldott meg a megismerés tehetségeivel, hogy
vildgat megismerjik, és éljink benne nyugodt szivvel. Azért ébresztet-
te fel benniink a hit erejét, hogy az élet nehéz kérdéseivel is nyugodt
szivvel szembenézhessiink,

Minél tobb utat teszek meg a végtelenbe, és minél jobban bele-
farom magamat az életbe, anndl mélyebben érzem, hogy é16 vilagban
élek! A holt-anyag vildgot és az él6 vilagot ugyanaz a lényeg fogja Osz-
sze, szerves, egyseges, €16 egészbe. A vilag: végtelen é16 szervezet, melynek
minden részében, minden tagjdban ugyanaz az er$, ugyanaz a lélek,
ugyanaz az élet liktet. A wvégtelen vildg a maga egészében is, részeiben
is, szlinet nélkiil rendezédik, alakul, bontakozik, halad, él.

S én is, mint ennek a végtelen él6 vilagnak része, élek, mint pa-
ranyi megcsillant cseppje az Orokkévalé életfolyamatnak. Nekem s,
mint mindennek, ami a f6ldén él, térvényem, hogy egyszer ez az Orok-
kévalo életfolyamat magaval ragadja belSlem azt, amire az egésznek az
orokkévalésigban még szilksége van, a tobbi pedig visszahull a f6ldbe,.
mert ott van még sziikség red. Hogy én ezt haldlnak nevezem és ez a
sz6 nekem, ha érintem, ,hideg“, az csak azért van, mert gyermek va-
gyok, zsenge a hitem, és még kérnem kell a Mestert, — mint a tébbiek
is tették —: ,,Mester, néveld a hitemet!“

Hiszek az 06rdk életben!

%

1928. Megsziletett az elsé gyermekiink... Alltam és néztem, el-

fogodva, elfogultan és... kérdeztem ... Milyen kicsi semmiség, par
kilés testecske... és milyen gyamoltalan... a napos csirke tSbbet
tud... de az csak csirke, a mi gyermekiink: ember... Ménnyi rejtett

lehetéség alszik benne!... Alig telt el egy kicsi id§, s a lélek fénye ki-
gyult a szemében ... Alig telt tovabb az id6, a csirkét megsimogatta, s
azt mondta neki: pi-pi!... Apranként tiltett minden nem-ember fdldi
éldén . ..

Nagybeteg édesapa &agyahoz hivtak. Urvacsorat vittiink. A csalad
csendesen szipogott a szobaban. Csak 6 volt nyugodt: a beteg. Szemei-
ben nem volt kénny, csak lélek. Ertelmesen, tisztdn elmondta, hogy
miért kéretett. Mikor tul voltunk a nehéz szolgdlaton, a kezét nyudjtet-
ta. Enyhe meleg volt a fogasdban és gyongéd erd: ,Tiszteletes ur, ko-
szon0m, hogy eljott! Most mar készen vagyok. Nyugodtan halok
meg!“... Megrendiilten hagytuk el a hazat, s szétlanul j6ttiink ha-
zaig az egyhazfival... Mésnap reggel a nagy haranggal szaggattak...
az éjjel meghalt . ..

Milyen szépen tud fényleni benniink a lélek! Milyen erds tud len—
ni az emberben az Ember!
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De van arnyékunk is elég!

" Haboru volt. Sziklaba robbantott lyukban szorongtunk: tiszt urak,
kozlegények: emberek. Kiinn déngdtt a pokol. Emberek déngették gra-
natokkal. Fejunk felett a szikla remegett... Néha, ha eszeveszetten
dongbtt, ha a szikla megomlott, egyik-masik felliv6ltott, vinnyogott,
mint a megszoritott vad.

Nehéz embernek lenni!

¥s nehéz az emberben — siman, zavartalanul — hinni, pedig hin-
nem kell az Emberben!

A rézsa megszur. A tiiz éget. Csemetémet a féreg megragja. A hold
elfogy. Ezt mind értem. Minden a maga torvénye szerint létezik, éL

De az ember!? Hat az ember szamara nem adott Isten hozza ill6
torvényt, hogy emberségére éppen Ugy szamitani, épiteni lehessen, mint
a napra vagy a magra! Vagy az ember egyedill ellenszegiilhet Isten
torvényének?

Csalédni csak emberben lehet! Es mégis: hinnem kell az Em-
berben!

Mert az ember mégis: a teremtés korondja. Nem azért, mintha a
maga ember voltdban ttkéletesebb volna, mint a vadrézsa a maga vad-
rozsasagdban vagy a csimpdnz a maga csimpanzsigidban. Hanem azért,
mert az emberben adva van minden tehetség ahhoz, hogy ttkéletesed-
jék a maga emberségében.

Az ember a f6ldi élet csucsa. A foldi életfa vezérhajtdsan a vég-
ritgy. Az élet benne bontakozhatik, nemesedhetik tovdbb, hosszt és ne-
héz 1épcs6t hagott meg a foldi élet, amig az emberig jutott. S amin ke-
resztiilment, amig idaig jutott, abb6l mind hozott magéval wvalamit.
Porbél indult az élet, s testlink porbdl van. Testiink kialakulasa, szer-
kezete, Osztonéletiink nem mutat-e rokonsigot a tobbi életformakkal?
S ezek a tdvoli 6rokségek ember voltunkhoz mind — természetesen és
t8rvényszerlien — hozzatartoznak. Portestébdl a f6ldi létben senki ki
nem bujhatik. Test voltat, Osztoneit, gyarlosagait mint kinétt ruhadara-
bokat magarél le nem veheti.

De az ember tébb, mint por, tobb, mint test, tébb, mint 0Osztdn,
tobb, mint gyarlésag. Ember volta éppen akkor és azzal kezdddott,
hogy ezeknél tobb kezdett lenni. Valami t6bb megcsillant benne. Va-
lami ezek f61é kezdte helyezni.

O, gybnydrii példai hosszii multunkban, az én életidémben, ennek
a bator, gybézedelmes, j6 emberségnek! Amikor az anyagot, a testet, a
gyarlésagot lebirja a lélek! Amikor a hit nyugalomma szeliditi a félel-
met, az aggodalmaskoddst. Amikor a szeretet elnémfitja az Onzést, az
1r1gyseget a bosszut!

S miéta van ember, aki ezt tenni tudja a foldon" . Mindgssze
hutsz-harmine ezer éve! ... Mi ez az élet idétlen, 6rok folydséban? .
Milyen fiatal az ember! ... Milyen zsenge gyermeke Istennek az

ember! ... Mennyi rejtett lehet6séggel emelte ki a Teremts a f6ldi élet-
fa cstcséral Megéaldotta mindazokkal a lelki tehetségekkel, amelyekkel
magat Isten mind felnottebb gyermekévé, tokéletesebb emberré noé-
velheti.
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Sokat kell még néniink, hogy Isten ember-terve benniink megva-
i6suljon! ... Sokat!... Sokat!... Sokat!... Jézus utjan!... Isten
felé! . ..

Hinni kell az Emberben!

Hiszek az emberben: Isten gyermekében!

*

Milyen j6, hogy az embernek vannak eldljardi, kik a vilagban, az
¢letben, az emberek kozott el6tte haladnak.

Nekem is vannak eltljaréim!... Mennek el6ttem. Ha megszdlitom,
megallnak, megvarnak, kérdéseimre felelnek ... Vannak kozottiik hol-
tak is, él6k is.

A legnagyobb kozodttik: Jézus! Nem volt olyan kérdése, kétsége
életemnek, amire eligazitidst ne adott volna. Legfennebb... én nem
fogadtam meg minden tanécsat, hogy! kés6bb beldssam az igazat.

Az én negyven napom immar hetventét év. Hanyszor kellett ma-
gamban birokra kelnem az anyaggal, testemmel, Gszténeimmel, gyar-
l6sdgaimmal a lelkemért! Kihez mentem volna, hiszen &rék életnek
beszéde van ndala. Hiszen az emberiség benne jutott a legttkéletesebb
gylzelemre az anyag, a test, a gyarlésag felett... O, ha én is az O
hatdrozottsdgaval tudtam volna mindig odakialtani: ,, Tavozz tdlem,
s&tadn!“ a s4tan bizonyara mindig eltavozott volna!

Csodalom az erejét, a kifogyhatatlan erejét. A zavartalan hitét, a
mindig kész szeretetét! ... Vele megyek néha, ,ha felmegy a hegyre
egyedll”, vagy hajoba szall és beevez a tengerre egyediil... vele me-
gyek, mert tudom, hogy erejének ez az ,egyediil® a titka... Ezek az
aldott egyediillétek, amelyekrd] igy vall: ,Nem vagyok egyediil!¢ Ve-
le vagyok néha a Getsemanéban, azon a nehéz éjszakan, amikor ,ha-
laltusdban lévén, verejtéke olyan vala, mint vércseppek®, s megrendiil-
ve csoddlom a kereszten... Ilyen kozel jutni Istenhez!... Hogy min-
dig és mindeniitt Isten 6lében érezzem magam! ... O, hanyszor kérem
én is, mint Péterék: ,Mester, tanits meg engem imadkozni!“

Hanyszor zavartam én is, dlmatlan éjjel, mint Nikodémusz, mert
az emberekkel nappal nem mentek a dolgok... Gybttrédtem ... Miért
nem értenek meg?... Miért szegllnek ellenem?... Kivel épitek, ha
elfordulnak télem... Mit tegyek?... Nem az embereket korholta!...
Kicsit magara vette a keresztemet, megsimogatta a horzsolasokat, és
szolt: |, Szeresétek ellenségeiteket; aldjatok azokat, akik atkoznak; jot
tegyetek azokkal, akik gy{ildlnek; imadkozzatok azokért, akik héborgat-
nak és kergetnek, hogy legyetek a ti mennyei Atyatoknak fiai!“... O
igy szerette az embereket... Nekem is erre kell igyekeznem.

Tudom, nehéz Jézust kdvetni, de azt is tudom, hogy O az Ut, az
Igazsag, az Elet. Most mar nemesak O tanitja, nemcsak O péld4zza, hanem
a mi életlink is, hogy a szeretet térvényének tiszteletben tartdsa nélkiil
nincs nyugalom a szivben, nincs békesség a hazunkban, a kdzOssé-
glinkben. Az O iglja az a gydnybriiséges teher, melynek silya alatt
Isten mind felnéttebb gyermekeivé ndhetiink.
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Talan az a baj a Jézusban valé hit koril, hogy ,kozel akartuk hoz-
ni Ot az egyszerii emberekhez®. Konyvtarakat irtunk Ossze réla, kép-
tarakat toltéttink meg a képeivel, lényegét dogmak misztikumaba
burkoltuk.

Elém dgy lépik, ha keresem, az evagéliumbol, mint akkor. A ma-
ga tiszta, szép cmberségében. ElS, kiizd6 ember, bdles tanitémester,
jo barat. Talan éppen a hegyr6l jon, ahova felment volt egyedill, vagy
a miihelyben taladlom, ahol nagyl gonddal éppen ajtot allit Ossze vala-
kinek a ,bels6 szobajara“. Szamomra, ha minden Biblia elveszne s
emlékezetemben csak a Mark 12. fejezete maradna tanitdsul s a ,té--
kozlo fiu“ és a ,kOnyoriil6 szamaritanus® gyakorlati  utmutatasnak,
elég volna ahhoz, hogy szeressem és kovetni igyekezzem.

Jézus evangéliumdnak szalai kifejthetetleniil bele vannak szdvéd-
ve ¢letiinkbe. Hol itt, hol ott bukkan fel. Beledobta Isten életiinkbe,
mint egy szemecske radiumot, s O sugédrozza magat kozottliink hiisége--
sen. Sugdrzédsa athat mindenen.

S az O benniink és kozottiink 1étén immar nem valtoztathat semmi.
Mindegy, hogy mi mit csindlunk wvele: megtagadjuk, vagy imadjuk;
visszatérését varjuk, vagy kovetni igyeksziink. Tiszta, szép embersége
meg-megcsillan benniink, hol innen, hol onnan sugarzik felénk.

Jézus a hivé ember szamara a mérték; O a mester; O a j6 barat;
O az eldljars!

Nem taldlod helyedet a vilagban. Az élet nyugtalanit. Aggodalmas-
kodol a holnap miatt. Félsz a haldlt6él... Nem keriilhetik el a figyel-
medet azok, akik ugyanabban a vildgban, ugyanabban az életben az G
nevében nyugodt szivvel élnek és halnak halalt...: tanitvanyai!

Kiesel dnfegyelmedbdl; bemocskolod magadban emberségedet; On-
zésed, irigységed, bosszud leteperi szivedben a testvériséget. .. Szégyelled
magadat, " lelkiismereted furdal... Miért?... Megmérted magad! Ki-
hez? ... Jézus a mérleg!

Valahol bomba hull, vér foly, hajlékok omlanak, haboru dul. Mesz-

sze vannak, mégis aggédunk értik ... testvéreink... Végre asztal mel-
lé iilnek ... békérdl targyalnak!... Fellélegzlink: hala Istennek, beke
lesz! ... Lehet! ... Hitiink szerint {il az asztal mellett O: a Béke! Hi-
szek Jézusban: Isten orszaga profétajaban!

Evangéliumanak hirdetése, példajanak kdvetése az egyetlen ut, melyen:
Isten orszaga: megvalésulhat.

*

Hiszek Istenben! O alegelsé. O a minden mindenek-
ben. Véle kellett volna kezdenem, de réla legnehezebb vallanom. Feléje
mindig ugy koézeledem, mint most tettem. Jézus kozel emel hozzd. Amit

eddig vallottam, az is réla vall!

Olyan viszonyulas ez, melyb&l a koézlés egyszerl eszkOzei: sohaj.
mosoly, kénny, ujjongas, jaj, tobbet ki tudnak fejezni, mint a szo.

Tehat vallanom kell réla is . . . Legyen!

Ahogy a testemet behalézé ideghalézat mindent a kdzpontomba
visz,
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ahogy egy dridsi Uzem ezerféle tevekenységének szalai az iranyité
koOzpont vezérldasztalaba torkollnak,

ugy vezet engem minden kérdéslancom, melyen végigtapogato-
zom,

minden gondolatésvénvem, melyet végigtaposok,

ki a Végtelenbe, az Orskkévaléba,

szédit bele az Egész 6lébe,

allit szembe azzal, akit igy szolitok: Isten! )

Ezek a tapogatézasok korabban nehezebben mentek. Utkdzben néha
ellankadtam vagy megtorpantam, de mindig ujrakezdtem, amig meg
nem nyugodtam &benne. Ma ko&rililbellil azzal a biztonsaggal jarom os-
vényeimet, amellyel a jarni megtanult gyermek megfutamodik apja
felé, akirdl tudja, hogyt ha elesik, 6lébe veszi.

Szédmomra Isten: lélek. Olyan a vilagban, az életben, mint bennem,
az életemben, a lelkem. El§ erd. Személyes, tokéletes, boles, jo Atyam
O nekem.

Isten nemcsak az én Istenem: Isten az egésznek Istene. Nemcsak
az én Atyam, mindnyajunk Atyja. O tudja egyedi] az egészet, a végte-
len vildgot, az 6rok életet s benne az én életemet. O tervez, teremt, ren-
dez, gondoskodik, gondot visel, szeret. Minden az O térvényei szerint
torténik.

Néha ami az § torvényei szerint torténik, nekem kellemetlen, faj-
dalmas, megprobal. Tudom, ez azért van, mert még nem ismerem min-
den torvényét, s amit ismerek, azt sem tartom mindig tiszteletben. En
csak rész vagyok, s csak rész szerint van bennem az ismeret. Nem tu-
dom a dolgokat, a torténéseket, az egész szempontjabol értékelni, itélni
meg. Tudomasul kell vennem, hogy nem én vagyok a vilag kizepe, hogy
a mindenség nem korulottem forog. Az egész dnmagaért van. S Isten:
az Egész Istene.

De nem szabad belenyugodnom a kellemetlenségekbé, kiizdenem
kell elleniik. Mindjobban megismerni a vilagot, f6lfedezni Isten torvé-
nyeit, felkutatni aldasait! Tiszteletben tartani Isten tdrvényeit, felhasz-
nalni 4ldasait! Kulondsképpen meg kell tanulnom és gyakorolnom a
szeretet kettés torvényét, melynek felfedezésével és tanitésaval Jézus
boldog életiink fundamentumat vetette meg. Ez az ut, melyen Istenhez
mind kozelebb juthatok, juthatunk s orszaga épitésében munkatdrsai
lehetilink.

Azok a legboldogabb perceim, amikor ,kihallom% a vilagbdl, az
életb6l az O ritmusanak litktetését. Gyermeki boldogsaggal, békesség-
gel és bizonyosiggal telik meg a szivem. Valami olyant érzek, mint
Izsdk Domokos, amikor igy vall: o

,,En lattam az Istent, hallottam szavat,
Baratom, meglatod te is,
Csak nyisd ki lelked ablakat . ..“

Hiszek Istenben: aki Lélek; O a vilag teremtéje és gond-
viselGje; O a mi Atyank.
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Messze elszdguldottunk az anyagi kultdra terén Jézus é6ta. Talan
vagyaink, sovargasaink azonosak maradtak az akkori emberekéivel.

Az ember akkor is boldog életr6l almodozott; ma — Jézus kifeje-
zését hasznalva — Isten orszagarol almodunk. Almaink akadalyainak
forrasat bennlink talaljuk. Jézus is igy talalta. Az okokat, gyGjténév-
vel ,gonosznak“ nevezte, amely benniink lakik és rosszra sarkall. O
azt tanitotta, hogyl a sziviinkben gondoljuk a gonoszt, a sziviinkbél
hozzuk €l a gonoszt

Mi ma ezeket az okokat, gylijténévvel, gyarlésagnak nevezziik. Es
szintén magunkban taldljuk meg. Aggodalmaskodunk, kétségbeesiink,
mert gyarlék, Onzék, irigyek, bosszuallok vagyunk. Ez a ,gyarlo® —
hitem szerint — azt jelenti, hogy a magunk emberségében, istenfiusa-
gunkban, fiatal, fejletlen, zsenge gyermekek vagyunk.

Kozottunk, foldrajzilag is, csGkkennek a tavolsagok. Mintha Isten
egymashoz mind kozelebb szoritana, hogy ismerjik meg egymast, sze-
ressiik jobban egymast, legyiink gyakorlatban is testvérek. A wvialasz-
falak, hatdrok mind értelmetlenebekké valnak, Mindinkdbb meggy8zd-
diink, hogy ,,csak egylitt lehetink boldogok®. Jézus is igy latta. Ezért
nevezi a kettds parancsban mind a kettét egyforman elsének. ,,Szeresd
az Istent teljes szivedbdl!“, valldsi torvény, szivem nyugalménak az
alapja. ,,Szeresd felebaratodat, mint magadat!“ erkolesi torvény, a ko-
z0sségi élet egyetlen biztos fundamentuma. A kett§ egyiitt valléaser-
kélesi alap, melyre Isten orszdga épiil.

Az embernek nénie kell, fejlédnie kell 6 maga emberségében. Jé-
zus meg is mondja, merre: ,Legyetek ttkéletesek, mint a ti mennyei
Atyatok tokéletes!“ Ez a névekedés, tokéletesedés azt jelenti, hogy
er6sddniink kell erényeinkben. Azokban a lelki tehetségekben, amelyek-
kel Isten megaldott, mint hit, okos értelem, szabad akarat, lelkiismeret,
munka és szeretet. Ezekkel tudjuk legyk”)zni, féken tartani gyarldsa-
gainkat. A gyarlosagalt féken tartani tudé és erényeit gyakorld hivé
ember Isten orszaga épitékove. Magunkat ilyenekké kell nevelnlnk, ez
Isten orszaga épitésének alapvetd, elsé szakasza.

Istenorszaga-emberek nélkiil nincs  Istenorszdga-kozdsség. Valaki
ilyen emberek nélkiill prébédlja Isten orszagat épiteni, ,hasonlatos lesz
a bolond emberhez, aki f6vényre épitette hazat!“

Erre a bels épitésre szolit fel Jézus minket, erre nogatja tanitva-
nyait: ,,Keressétek elGszor Isten orszagat!“; , Ne félj, csak higgy!“; ,Ne
aggodalmaskodjatok!%; , Szeresd az Istent teljes szivedbél!%; ,Ha wvalaki
kéri a te als6 ruhadat, add oda a fels6t is!“; ,Ha valaki arcul it jobb
feldl, tartsd oda a masik orcadat is!%; ,,Bocsdss meg hetvenhétszer is!¥;
wozeresd felebaritodat, mint magadat!“

Ezekb6l a belsé életet ¢é16 gybzelmes Istenorszaga-emberekbél épiil-
nek az Istenorszaga-k6zOsségek. Aki ilyen emberekbdl épit Istenorszidga-
kozbsséget, ,,hasonhtom a biles emberhez, aki kdszikldra épiti az 6 ha-
zat ... omlik az es6, eljon az arv1z fu]nak a szelek... nem ddél Ossze,
mert sziklara eplttetett“

Isten orszaga! Ez a célom,

Epitésének mind a harom feltétele adva van:
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1. Isten Atyank: akarja, hogyl mi: gyermekei, boldogan éljiink a
f6ldon; :

2. A vilag (a f0ld) aldott, minden egyebek (anyagi feltételek) adva
vannak benne;

3. Benniink: emberekben minden tehetség adva van Isten orszaga
épitéséhez.

Hiszek Isten orszdgdban: mindannyiunk boldogsagaban!

*

Szeretem ' egyhazunkat: az Unitdrius Keresztény Egyhdzat!

Szeretem, mert: 1. unitarius és, 2. mert keresztény.

1. Egyhazunk a szabadsdg és szeretet egyhdza. Szabadsdgot és ta-
mogatast ad nekem, hogy hitemet lelkem szerint épithessem és azt erém
szerint megvalljam. Tiirelemre tanit, hogyl tiszteljem embertirsaim hi-
tét. Hadd legyen mindenki boldog az & hite szerint, szivében nyugod-
tan éljen, és dolgozzék embertarsaival békességben.

Egyhazunkért halat adok Istennek. De halds vagyok mindazoknak
is, akik négyszaz évvel ezel6tt kivivtak a valldsszabadsigot, és elég bol-
csek voltak ahhoz, hogy a reformacionak ezt a nagyszerli vivmanyit
torvények védelme ald helyezzék. Halaval gondolok a torténelmi tett
spiritus rectordra, aki vértantsagiaval tett pecsétet a vallasszabadsag
torvényére.

A dévai varban, sziik cella homalyédban, emlékoszlop 4ll. Rajta be-
tiikbe vésve David Ferenc emléke. A fény, amit felgyudjtott, nem ismer
falat, hatart, akadédlyt. Foldszerte lobog. A szabadsdg, amit jelképez, és
a tlirelem, amire int, egyetemes, emberi, lelki sziikséglet.

Halaval gondolok mindazokra, akik ezt a szent Orokséget szizado-
kon 4t 6rizték, védelmezték és aszerint élni igyekeztek.

2. Szeretem azt a tiszta jézusi fundamentumot, amelyen egyhazunk
all; az evangéliumot, mely. tanitdsainak alapjat képezi; Isten orszagat:
az eszményt, melynek hirdetését és épitését hivatasanak tartja. Szaba-
dok vagyunk a hitiinkben, de egyek vagyunk tiszta, jézusi keresztény-
séglinkben.

Hiszek az Unitdrius Keresztény Egyhdzban: Jé-
zus evangéliumanak hirdet§jében, Isten orszaga épitéjében.

*

Azén HITVALLASOM ez:

Hiszek Istenben,

Hiszek a vilagban,

Hiszek az életben,

Hiszek az emberben,

Hiszek Jézusban,

Hiszek Isten orszagdban,
Hiszek az Unitarius
Keresztény Egyhazban. Amen.

LORINCZI LASZLO



AMERIKAI UNITARIUSOK KOZOTT

1973 novemberében és decemberében alkalmam volt egy honapot
tolteni az Egyesiilt Alamokban. Nagyjabdl azt az utat jartam be, ame-
lyet szédznegyvenkét évvel ezel6tt Boloni Farkas Sandor, s igy nem te-

hettem, hogy néhany utamba esdé unitarius kozpontot is meg ne lato-
gassak.

Az amerikai unitarizmus alig kétszaz esztendds, és téliink figget-
lentl alakult ki. Azt mondhatnam, hogy miként a tudomanyos igaz-
sadgot néha nagy elmék egymasrol mit sem tudva fedezik fel, miként
a nem-euklideszi geometria alapjait Bolyai Janos és Lobacsevszkij egy-
mastél fuggetlenil rakta le, ugy a hit dolgaiban is mas-més uton, de
azonos meggy6zédéshez jutottak el a vildg kiulonbozé részein a lélek
emberei. Az Amerikai Unitarius Univerzalista Tarsulat hitelvei sok te-
kintetben kuldonb6znek a mi egyhazunk felfogasatol, hiszen az egyes né-

pek sajat szikségleteik szerint alakitjak ki nemcsak bel-életiiket, hanem
hitiiket is.

A New York-i Communityl Churchben Mahatma Gandhi és Martin
Luther King mellszobra kozétt allva mondottam el Uidvozlé beszéde-
met a szdészéket helyettesité podiumrol, és szembenézell velem Lin-
coln, Emerson, Witman és Schweitzer szobra. A New York szivében
elhelyezett Community Church szombaton zsinagoéga, vasarnap unita-
rius templom, vezett lelkésze Donald Harrington, aki amerikai neve
mellé a Szanthét is felvette masodik névnek, mig felesége és segéd-
lelkésze, akit mi Szanthé Lucinak ismeriink, angol nyeven végzi mel-
lette a szolgéalatot.

Az amerikai unitdriusok nalunk kevesebbet hivatkoznak a mdullra,
tekintetliik a jové felé iranyul. Ezért fejlesztik a vallasoktatést a vasar-
napi iskoldkban, ezért vitatkoznak annyit szex-problémakrél. Most azon-
ban, hogy az Egyestilt Allamok a fiiggetlenség kivivasanak kétszazadik
évforduléjat késziill megiinnepelni, mégis valamennyi intézmény vissza-
tekint szellemi gyokereire. Ebben az osszefliggésben figyelemre mélto
Donald Harrington kijelentése, amelyet {idvdzlé beszédemben idéztem:
,Minden katolikus kotelességének érzi, hogy életében egyszer elmen-
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jen Roémadaba, minden mohamedan, hogy elzarandokoljon Mekkaba, és
minden unitariusnak el kell jutnia egyszer Kolozsvarra.“ Donald Har-
rington-Szanthé pedig visszaidézte azelGtt valo napi eléaddsomon mon-
dott szavaimat: ,Mert a mult nem md&goéttink van, hanem alattunk.
Azon allunk.“

Az unitariusok Amerikdban szamaranyukat meghalado tarsadalmi
sulyt képviselnek, s kiilonsen a vietnami habora és a faji megkiilon-
boztetések ellen folytatott harcban hallattdk szavukat a tiltakozdk elsod
'soraiban. Nemzetkozi szervezetiinknek, az IARF-nek is az egyesiilt alla-
mokbeli unitarius tdrsulat ad vildgviszonylatban sulyt. 1972-ben mar
a japan liberalis buddhistdk is megjelentek az IARF heidelbergi kong-
Tesszusan, s néhany képviselSjiikkel most New Yorkban is sikeriilt meg-
ismerkednem. A japan kdvetség fogadasadn N. Niwano, a japan liberalis
buddhistdk orszagos elntke, elmondotta, hogy tébb mint négymillié hi-
vuk van, és keresik a kapcsolatot mind az amerikai unitariusokkal, mind
nemzetkozi szervezetiinkkel, az IARF-fel.

A véletlen gy hozta magaval, hogy egyesiilt dllamokbeli tartézko-
dasom idején jart ott Bartok Béla is, a Magyarorszagi Unitarius Egy-
haz fé6gondnoka. Amerikai meghivasra apjarol tartott angol nyelven elé-
adassorozatot, kiséretében ifj. Szasz Tibor adott el6 zongoran Bartok-
darabokat. Vendéglaté gazddjuk New Yorkban a Harrington hazaspar
volt, a hangverseny szintén a Community Churchben zajlott le nagy
sikerrel. Barték zenéjével nem tudott betelni az amerikai kozOnség:
Beethoven-muzsikdn nevelkedett oregek és beat zenét kedvelé fiata-
lok, fehérek, feketék egyarant. Masnap New York mellett a fernclifi
temetében nagy nehezen sikeriilt megtaldlnunk a szazad egyik legna-
gyobb muzsikusdnak sirjat. A nehézséget az okozta, hogy ebben a te-
metében a sirokat csak egy foldre helyezett fémlap jelzi. Arra, ame-
lyet mi kerestiink, minddssze annyi volt irva: Barték Béla, Nagyszent-
miklés 1881 — New York 1945. ,

Az Unitarius Univerzalista Tarsulat Bostonban székel, s amikor Ro-
bert Nelson West ur, a tarsulat elndke meghallotta, hogy egyszerre két
unitérius egyhaz fégondnoka tartézkodik New Yorkban, meghivott egy
napra Bartok Bélaval egyiitt. Az egyhazi kozpontba jott még Szent-
Ivanyi Sandor, volt kolozsvari lelkész és teologiai tanar, aki Boston mel-
lett,Lancasterben egyl angol nyelvi gyllekezet lelkésze kozel harminc
¢ve. Robert Nelson és felesége, Nancy, régi ismerésiink, hazankban is
jartak, s most ismét késziilnek eljénni hozzdnk az IARF végrehajté bi-
zottsagi lilésére. Az elntk lakasan plispokiinknek, Ferencz Jézsefnek
egy ¢letnagysagu képét 6rzi. Angol festé muve, még az elsé vilagha-
boru elétt készilt. Az Old Cityl Hallban rendezett fogadason kolesénos
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udvozlések hangzottak el, amelyeknek jelentdés része azoknak szoélt, akik-
nél a West hazaspar nalunk latogatast tett, s akikre melegen emlékezik
vissza.

Az Amerikai Unitarius Tarsulat egyik legkivaldbb elndke az elsé
vildghdabord utdn dr. Louis Cornich volt. Ttbbszér is latogatast tett
hazankban, segitett rajtunk. Haldla el6tt 4atadta Szent-Ivanyi Sandor-
nak csalddi gyfirtijét — kovébe az unitarius cimert vésette be — azzal,
hogy azt utana az unitdrius piispokdk Orokoljék. Ezt a gyliriit most ma-
gammal hoztam, és atadtam Dr. Kovdacs Lajosnak. Ha a plisptki gyu-
riinek nalunk nincs is olyan hagyomdénya, mint mas egyhazakndl, a
Cornich-gylirii legyen jelképe az unitariusok hitbeli Osszetartozasanak.

Dr. MIKO IMRE




A VALLASI TOLERANCIA KIALAKULASA
LENGYELORSZAGBAN

Az idei esztend6ben emlékeztek meg a lengyel protestadnsok arrdl,
hogy 400 esztendével ezeldtt, 1573. januarjaban a varséi konfedericid-
ban a vallasi turelem dolgaban egyezséget kotdttek. A reformacié len-
gyel f6ldon valé elterjedésének ugyanugy megvoltak az el6zményei, mint
a tobbi orszagban. Az utkészités munkajat a cseh f6ldrél menekiilt hu-
szitdk egyengették. Erasmus és a humanizmus hatdsa ugyancsak kimu-
tathato, A XVI. szdzadban nagyszamu lengyel didk tanult német, svajci
és holland egyetemeken, akik az ott megismert eszméket hazavitték. A
lengyel véarosckban ¢l6 német polgdrsdg hamarosan megismerkedett
Luther eszméivel. A katolikus klérus és a korona, valamint a nemesség.
kozotti ellentétek is mind koézrejatszottak abban, hogy a protestantiz-
mus kiilonb6z6 irdnyzatai lengyel 61don kdvetdkre talaltak.

Az 1550-es évektél kezdddben a lengyel nemesség protestdnssa vait
tagjai id6rsl idére megkisérelték, hogy a korona korlatozza a katolikus
puspoki kar hatalmat.

: Az orszagot kormdanyzé nemesség Ugy vélte, hogy az egymassal
szembenalld egyhazak az orszdgnak is kart okoznak. A békességet és
egyetértést a kiralyi korona nem tudta helyredllitani, és nem tudott
véget vetni az egyre er6stdé ellentéteknek.

T. Zsigmond Agost kiraly 1572 nyaran bekévetkezett haldla uj hely-
zetet teremtett. A kiralyvalasztast el6készit6 tandcskozdsok alkalmaval
a protestans kisebbség is érvényesiteni akarta jogait. Az 1573. januar
28-i vars6i konféderacié 3.§.-ban a nemesség, a szejm (orszdggylles)
és a szenatus egyiittes Ulésén szétébbséggel hatarozatot hozott, melybdl
idézzik a kdvetkezbket:

»Mivel a mi allamunkban nem kevés azoknak a szama, akiknek ré-
szérél dissidium in causa religionis christianae all fenn, és mivel meg
akarjuk akadalyozni, hogy mas orszagokhoz hasonléan karos harc kelet-
kezzék, megigérjiik magunk kozdtt — pronobis —, hogyl mi, akik a val-
las igyében eltéré nézeten vagyunk, egymdskozt békét tartunk, és a
hitnek kiilonb6z6 felfogdsa miatt az egyhazban nem engedjiik meg azt,
hogy vér folyjon ... A lengyel protestansok az 1573. évi varséi kon-
féderdciéra mint magna charta liberatumra hivatkoznak, ez azonban
bizonyos tovdbbi magyarazatra szorul.
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Ezt a megegyezést, mely a szejm és a szenatus kozbs ulésén sz6-
tobbséggel sziletett, F. Krasinski krakkoéi katolikus plisptk kivételével,
a papai legatus javaslatara a katolikus klérus tagjai nem irtdk ala, és
annak érvényességet alkalmas idében mindig kétségbe vontak, bar a
vars6i konfdderacié megtartdsara a valasztott lengyel kirdlyok koronéa-
zasuk alkalmaval kotelezettséget vallaltak.

A varséi konfdderacié lényegileg az augsburgi vallasbéke gondola-
tat akarta lengyel £61don megvaldsitani.

Mar a XVII. szazadban vita keletkezett akérill, hogy tulajdonkép-
pen kikre is vonatkozik a varséi konfdderacio. Az ,ecclesia maiorhoz®
tartozé protestans felekezetek vitattdk azt, hogy a varséi konfdderacié-
ban biztositott védelem vonatkozik-e az ,ecclesia minornak® nevezett
arianusokra, a lengyel unitariusokra. Igy tulajdonképpen a varséi kon-
foderacié magaban hordozta az ellenreformdcié gyokereit is.

A lengyel szarmazasu protestdns torténetirok mellett — pl. Karl
Volker (Die Kirchengeschichte Polens, Berlin—Leipzig, 1930) és ma-
sok — a lengyel marxista torténetiras is igen jelentdsnek tartja a varséi
konféderacio létrejottét és hatdrozatait.

J. Tazbir professzor La Tolérance Religieuse en Pologne aux XVI.
et XVII. siécles cimi tanulménydban &llapitja meg azt, hogy a XVL
szdzadi vallasi tolerancia korabbi, s&t késdébbi dokumentumai is csak
egyes felekezetekre vonatkoztak; mint pl. az 1555. évi augsburgi, mely
csak a katolikusoknak és lutheranusoknak, vagy a wvarséinal késébbi,
1598. ¢évi nantes-i csak a katolikusoknak és a kalvinistaknak biztositotta
a szabad vallasgyakorlas jogat. Ez a torvény az egyetlen, allapitja meg
dr. Tazbir, mely az Osszes akkor 1létezd vallasok részére egyenld jogo-
kat biztositott. Ezt a nobilis térvényt a késébbi lengyel kiralyok is —
kiztik a magyar szdrmazasu Bathory Istvan is -— megerésitették. Igy a
lengyel torvényt csak az erdélyi orszaggyiilés néhany évvel korabbi
hasonlo torvényével lehet Osszehasonlitani, amely négy valldsnak biz-
tositott egyenléséget, éspedig a katolikusok, lutheranusok, kalvinistak
¢s unitariusok részére.

A lengyelorszdgi wvallasszabadsag magyarazatat részben abban ta-
laljuk, allapitja meg Tazbir, hogyl a reformdtori mozgalmak csak kis
kort érintettek. A nemesség a protestantizmust fegyvernek, védépajzs-
nak hasznalta politikai és tarsadalmi jogai védelmében, és nem mélyult
el e mozgalmak vallasi mélységeiben.

A szegénység szintén nem fogta fel a vallasi problémak lényegét.
A legjelentésebb az, hogy a tolerancia fogalma lengyel f6ldon az allam
strukturdlis jogaihoz kapcsolodott, és igy azt a nemesség sajat el6jo-
gaival egyiitt védelmezte.

Helytallé6 Tazbir szerint annak a kiilféldi tudésnak a megallapitésa,
aki azt mondotta, hogy az, aki elérte a liberum veto jogat, annak bizto-
sitania kellett a liberum credo jogat is. Més oldalrél ugyanerre a koévet-
keztetésre jutott Francesco Simonetto pdpai nuncius is, amikor sajna-
lattal megallapitotta, hogy a Lengyelorszagban tapasztalhaté szabadsag
nem teszi lehetévé a szigoribb eszkozokhdz vald folyamodast. Ha er6s
kiralyi hatalom érvényesiilt volna, akkor az a katolicizmust vagy akar
az uj hit valamelyik formadjat raerdszakolta volna alattvaldira, mert az
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egyvallasusagban sajat hatalma erfsségét latta volna, ellenfeleiben ter-
meészetesen veszedelmes politikai mozgalmat. Az a hatalom, amely len-
gyel foldon ebben az idSben a nemesség kezében Osszpontosult, gatat
' szabotl az erdés kozponti hatalom politikai kifejlédésének. Végeredmény-
ben az erds kiralyi hatalom és a kozponti végrehajté erd hidnya volt az
eléfeltétele a lengyel tolerancia létrejottének és fejlédésének.

Iirdekes utalni arra is, hogy a lengyel tolerancia gondolatai uj ak-
tualitast taldlnak a francia forradalom vildgdnal, amikor Naigeon ujra
kiadja 1769-ben az ismert aridnus tudéds, Creil latin nyelvi muGvet, a
Vinidicié pro religionis libertatét.

Végill meg kell emlitentink azt is, hogy a varséi konfdderacié for-
mailag még teljes szovegében hatdlyban volt akkor, amikor a megerd-
sodott ellenreformacio a XVII. szdzad derekdn az aridanusok ellen rend-
szabalyokat erdszakolt ki az orszdggyilésben, holott ugyanakkor a zsi-
dék és muzulmanok még a lengyel kiralyok teljes gyakorlati védelmét
élvezték.

A lengyel vallasi torténetirds ma azért biiszke a XVI. szazad val-
lasi turelmet tanusité rendelkezéseire, a varsoi konfdderaciéra és ennek
kezdeti gyakorlati végrehajtasara, mert az a tirelmességet valéban gya-
korolta is. : :

A mai lengyel torténetirék és irodalomtérténészek lassan kényvtar-
nyi mivekben tarjak fel a XVII. szdzad derekan szamiizétt lengyel uni-
tariusok haladé szellem(i vallasi és tarsadalmi tanitdsait. Rakow véarosa
pedig alapitdsanak 400. éves évforduléjan, 1969-ben allami hozzajarulas-
sal vette fel az egykoron ott mikodott aridnus féiskolara emlékezve az
Arianske-Rakow nevet.

. Dr. FERENCZ JOZSEF



RALPH WALDO EMERSON
1803—1882

A modern amerikai unitarius teolégia alapvet6jének majus 25-én
volt 170. sziletési évforduléja. Az észak-amerikai fliggetlenségi haboru
befejezése és az Amerikai Egyesiilt Allamok megalakuldsa utan husz
¢vvel sziiletett Bostonban, puritan papi csaladbél. Atyja, William Emerson
a bostoni First Church egyhazkozség lelkésze volt, anyja, Ruth Has-
kins csalddjanak él6, buzgd valldsos né. Heten voltak testvérek, 6t fiu
és két ledany. Alig nyolcéves volt, amikor atyja meghalt, és a nagy! csalad
minden gondja a vagyontalan anyara harult.

R. W. Emerson Bostonban nétt fel, itt végezte el a kozépiskolat. A
forradalom béles6jének és Uj-Anglia miivelédési kdzpontjanak tartott
varos radikalizmusa formalta lelki vilagat. Egyetemi tanulmanyait a
cambridge-i Harvard College'-ban végezte el 1821-ben. Ez volt az
Egyesiilt Allamok legrégibb féiskolaja, Uj-Anglia kulturdjanak forrasa
¢s a szabadelvli protestantizmus eréssége. Béloni Farkas Sandor észak-
amerikai utazdsa sordn 1831-ben kereste fel; latogatasarél igy szamol
be: ,Legrégibb az egész Egyesiiletben a Cambridgei vagy a Harward
Kollégyom, melyet még 1638-ban a telepedés elején alapitott Harward
nevili Pap. Cambridge Bostontol két mérfoldre esik. Kimentiink oda a
Kollégyom megnézésre s ajanlé leveliinket Ware Urnak megadtuk, ki
Eurépai utazasabol nem rég tért haza s most az Unitariusok Theologiai
Semindriumanak egyik Professora. Ware Ur a Kollégyom épiileteiben,
huszezer darabbédl &llé konyvtarban, asztronomiai, mathematicai, seb-
orvosi, chemiai s anatomiai kabinetek gylijteményeiben meghordozott,
az intézet eredetét, mostani allasat s rendszerét elbeszélte ... Most mint
egy négyszdz ifju tanulja a fels6bb tudomanyokat. A 35 Professori
Cathedrakat, tobbnyire kegyes Adakozék alapitottak. A mi ezekbdl ki
nem telne, a Status pénztara pdétolja... Az épliletek végében all az
unitariusok teoldgiai Szeminariumjok ¢és Templomjok, hol minden Va-
sarnap kétszer tanitast hallgatnak az ifjak. Ambar a Professorok na-
gyobb része Unitariusokbdl all, azért még sem Unitdrius Kollégylom a
Cambridgei, hanem a Status és Nép Kollégyoma, hol senkinek vallasa
szamba nem vétetvén, a Status ifjai, minden kiilonbség nélkiil tanul-
hatnak. Az Amerikal oly szdmtalan Iskoldk és Kollégyomok s annyi
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Vallasok kozt, egy sincs, mely ez vagy amaz vallasbeli Felekezeté lenne
kilénésen, azok mind a kdztnségéi.“?

A csalad nehéz anyagi helyzete miatt, hogy segitsen anyfjan, Emer-
son tanitoi allast vallalt. Koézel 6t éven at tanitott Chelmford és Camb-
ridge varosokban. Ez a munkakér azonban nem elégitette ki. Maski-
16nben is félénknek és iigyetlennek érezte magat az iskolaban. Erdek-
16dése a papi palya felé fordult. A csaladi hagyomanyok — nyolc nem-
zedéken at lelkészek voltak Gsei —, lelki vildga és nem utolsé sorban
a csalad bardtjanak, William Ellery Channing bostoni lelkésznek prédi-
kacioi és irasai segitették abban az elhatarozasaban, hogy a lelkészi hi-
vatds mellett foglaljon allast. ,Id6met, tehetségemet és reményeimet
az egyhaznak ajanlom fel* —, irta napléjaban életének fordulépontjan.

Teolégiai tanulmanyait a Divinity School-ban, a Harvard College
teolégiai fakultasan végezte el 1826-ban. Hires tandrai voltak: Henry
Ware (rendszeres teolégia), Andrews Norton (bibliatudomany), Levie
Frisbie (erkdélesfilozéfia), Edmond Everett (gordog nyelv), Edmond Chan-
ning (retorika és homiletika). Emellett W. E. Channing, James Free-
man, Charles Lowell hires bostoni szabadelvii kongregacionalista lelké-
szek segitették el a lelkészi hivatasra valé felkésziilését.

1829-ben, huszonhat éves kordban, valasztottdk meg a bostoni Se-
cond Church egyhazkozség lelkészének. Ebben az évben tortént csalad-
alapitasa is, élettarsa lett Ellen Louisa Tucker.

R. W. Emerson élete egybeesik az amerikal unitdrizmus {fej-
l6désével és az egyhazi szervezet kialakitdsdval. Sziletésének évé-
ben, 1803-ban valasztottdk meg W. E. Channing-et a bostoni Federal
Street Church egyhazkozség lelkészének, aki attél kezdve a szabad-
elvii vallasos mozgalom, az unitdrizmus elismert vezetéje. 1805-ben a
Harvard College ,Hollis“ teolégiai tanszékére az unitarius szellemi
Henry Ware lelkészt valasztottdk meg, s igy a I6iskola a szabadelviiek
irdnytitdsa alda keriilt. Ebben az évben indult meg az ,unitdrius vita®
Amerikdban, és ekkor vette kezdetét a kongregacionalista egyhaz sza-
badelvii és ortodox irdnya kozGtti szakadas. 1819-ben mondta el W. E.
Channing korszakalkoté baltimorei beszédét®, mely hatarkovet jelent az
amerikai unitdrizmus torténetében. Prédikaciéjaban, melynek az Unita-
rius kereszténység cimet adta, az unitdrius vallds ismertetésével fog-
lalkozott, és kimutatta, hogy az unitdrius hitelvek a Szentirdson és a
jozan értelmen alapulnak. Nem tilzas az a megallapitds, hogy egyetlen
mas prédikaciénak sem volt annyi olvaséja és olyan nagy hatésa, mint
a baltimorei beszédnek. 1820-ban Massachusetts allam legfelsébb biro-
saga az unitdriusokra nézve kedvez6é dontést hozott az egyhazi vagyon
birtoklasarél.” A szabadelvii eszmék terjesztésére folyéiratokat alapitot-
tak: 1821-ben a The Christian Register hetilapot, mig 1824-ben a ne-
gyedévenként megjelend Christian Examinert. 1825. mdajus 26-an pedig
W. E. Channing templomaban megalakitottdk az elsé egyhdazi szerve-
zetet, az American Unitarian Association-t (Amerikai Unitarius Tarsu-
lat) ,a tiszta kereszténység érdekeinek elémozditdsara és elveinek ter-
jesztésére“. W. E. Channing 1826. New York-i és 1830. bostoni beszédé-
ben nemcsak megvédte az unitdrius kereszténységet az ellene felhozott
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vadakkal szemben, hanem élesen tamadta ellenfeleit, amiért tld6zik az
unitariusokat, és az eretnekség Urligye alatt elnyomjak a lelkiismereti
szabadsagot, az orszagban pedig inkviziciés szellemet honositanak meg.
Es végil 1834-ben megtdrtént Massachusetts-ben az egyhaz és az al-
lam szétvalasztasa. A ‘vita eredményekeéppen 1840 koriil mar mintegy
125 unitarius egyhazkozség miikodstt, f6leg Bostonban és kornyékén; a
kdzelet, a nevelés, az irodalom kiemelked$ személyiségei, kivalo lelké-
szek, a mvelddés ismert egyéniségei tartoztak hozzajuk.

A bostoni Second Church egyhazki6zség fiatal lelkésze, R. W. Emer-
son is, gyulekezetével egyutt, unitarius volt. Részt vett az orszag ha-
ladé szellemli mozgalmaiban. Radikalis teologiai felfogast wvallott. A
Biblidbol uj igazsdgokat olvasott ki, a wvallas hitelveit pedig élmény-
szeri formaban tanitotta hiveinek. A torténelmi keresztényseg szer-
tartasaival és hagyomanyaival nem tudott egyetérteni. Ugyl érezte, hogy
a regi istentiszteleti forma megkoti lelkének szarnyait, ,,A lelkészi szol-
galat elavult“ — {irta napléjaban. ,,Egy megvaltozott korszakban az is-
tentiszteletet éseink halott formai szerint tartjuk.“

1832. fordulépont életében. Az év elején meghalt élettarsa, 6 maga
meghasonlott lelkészi szolgalatdval. Pedig szerette hivatasat, és hivei is
ragaszkodtak hozza, csak az urvacsora kérdésében nem értettek egyet.
Radikalis teoldgiai felfogasaval nem egyezett meg az egyhdzkozsége altal
vallott hagyomdnyos urvacsorai tan. Emerson 6szintén feltarta hivei
elétt lelkiismereti vivodasait, és gyokeres valtoztatast javasolt: a hagyo-
manyos szertartds helyett tartsanak urvacsorai emlékistentiszteletet, a
kenyér és a bor hasznalata nélkiil. A kérdés megvizsgalasara bizottsdgot
kiildtek ki, mely a kévetkez&kben allapodott meg:

»1. A kérdés megfontoldsa alapjan az egyhazkdzség célszerlinek
latja az urvacsorat jelenlegi formdajaban fenntartani.

2. Az egyhazkdzség tagjai valtozatlanul tisztelik és becsiilik lelki-
pasztorukat, s remélik, hogy kotelességének fogja tartani az urvacsora
szokasos kiszolgaltatasat.«® ..

Emerson hetekig tarté lelki vivodas utan dontott. Az a felfoga-
som, hogy keresztény lelkészi hivatasom teljesitésében semmit se te-
gyvek, amit nem tehetek teljes szivembg@l.“ Harmincéves koraban lemon-
dott allasardl. Szeptember 9-én tartott beszédében indokolta meg lemon-
désat és bucsuzott el gylulekezetétdl. Ez a prédikacidja az egyetlen, mely
nyomtatasban is megjelent."

Elete értelmének keresése és a tanulds végya inditotta 1833-ban
elsé eurdpai utjara. Garnett, Emerson életrajziréja az 1830-as évek
Europajat igy jellemzi: ,,Béke uralkodott mindenfelé, de a gondolatok
vilagdban erételjesen nyilvanultak meg az ellentétes iranyok. Libera-
lizmus volt az uralkodd, de szellemi téren éridsi visszahatds mutatko-
zott. Kozépkori épitészet jott divatba; az el8z6 szazad miivészi és kol-
téi eszményei elvesztik értékiket és hitelliket. Az irodalomban Scott
uralkodott, a latin nemzetek hagyomanyos klasszicizmusat megddntodtte
a romantikus iskola. Byron mar nagyhatalom volt. A Shelley és Keats
altal elvetett mag néni kezdett, bar neviiket, mint a Wordsworth és
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Coleridge-¢ét, csak Anglidban és Amerikdban ismerték. Hegel bolcseleti
rendszere uralta a filozofiat. A kor Goethe gondolkoddsanak bélyegét
hordozta magén. A géz éppen a latohatar f6l6tt volt, az elektromossag
épp alatta. Mindeniitt fejlédés.«

Emerson, miutan Olaszorszdgban végigtanulmanyozta a miivészet
remekeit, Franciaorszagot, majd Angliat latogatta meg. Itt szellemi ro-
-konsagot taldlt maga és az angol irodalmi élet vezetsé személyei kozott,
mint Coleridge, Wordsworth és Carlyle, akivel szoros baratsagot is ko-
tott. Utazasarol az English Traits c. munkajaban szamolt be.

Kozel kilenchonapi tavollét utan tért haza, és 1834-ben anyjaval
egyiutt Concord varosban telepedett le. 1835-ben feleségiil vette Lydia
Jacksont, boldog hazassagukbdl két fiu és két ledny szilletett.

Concordi magéanydban Emerson kozel 50 éven at dolgozott kodny-
vei kozott, haldlaig. Az irodalomnak, erkdlcsfilozofianak és természet-
bolcseletnek szentelte egész életét. A tudomény vildganak oriasi teru-
letét tanulmanyozta at és vallotta magaénak. Majdnem minden hires
kolt6 és gondolkozé visszhangra talalt lelkében, killondsképpen Shakes-
peare, Dante, Milton, Wordsworth, Platéon, Arisztotelész, Bacon, Kant,
Goethe.”

Emerson bar papi allasarél lemondott, mégis egész életén at unita-
rius lelkész maradt, az orszag é16 lelkiismerete, hid a teoldgiai és vilagi
kultura kozott. A bostoni kis gyiilekezet helyett ezentul a vilagnak pré-
dikalt. Hazatérése utdn rendszeresen irt, el6adasokat tartott, és amikor
alkalom kindlkozott, prédikalt. Gyakran beszélt az East Lexington egy-
hazktzség templomdaban. Az évek folyaman azonban mind jobban érezte,
hogy az 6 igazi szoszéke az eléadéi emelvény. 1838 Gszén végleg fel-
hagyott a prédikalassal, és kozel 40 évig mint eléado és esszéiré mi-
koddtt s tartotta fenn csaladjat. Nehéz kenyeret valasztott. Az eldadoi
palya allando szellemi munkat jelentett. Tavasszal és nydron olvasni,
tanulmanyozni és irni; a nehéz téli idészakban pedig el6adasokat tar-
tani az orszag killonbdz4 részeiben. Eldadott nagy varosokban, muvelt,
igényes kOzbnségnek és tavoli falvak egyszeri embereinek, akiknek
egyetlen olvasmanyuk a Biblia és a naptar volt. Azonban barhol jelent
meg, hallgatéit magaval ragadta tudasaval, uj meglatasaival és inspiralo
erejével. Az elbadas esszé forméjaban keriilt a nagy kozénség elé. Emer-
son esszéje ,,concio ad populum®, mindenkihez szélé prédikacié volt, a
,-520noklo jenki“-tél, amint 6nmagat nevezte.

Emerson szerette az el6adoi emelvény szabadsagat. ,,En prédikalok
az el6adéi teremben, mert nincs semmiféle megkdtésem. Ott nevethetsz,
sirhatsz, érvelhetsz, énekelhetsz, gunyolddhatsz vagy imdadkozhatsz te-
hetséged szerint. Az eldadas kulcs, mely minden ajtét kinyiit, az embe-
reket inspirdlja, hogy életiiket tisztdbbd, nyugodtabba és ragyogobba
tegyék.«

1834-ben kezdédott felfelé iveld palyaja és hirneve.

1836-ban adta ki els6é irodalmi munkajat Nature (Természet) cimen,
mely megjelenésekor nem tett nagyobb hatast, ma viszont Emerson leg-
jobb munkai ko6zé soroljuk. Ebben a munkdban kimutatja, hogy a ter-
mészetben szellemi torvények érvényesiilnek. A kiilsé vilag a szellem
kifejezése és minden ujabb fizikai térvény, melyet felfedeznek, tulaj-
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donképpen szellemi torvény. Ez a tudat az ember lelkét felemeli, és az
€let elé magasabb szellemi célt tiiz ki. Ha minden természeti tény vala-
mely szellemi ténynek a szimbdéluma, akkor a fizikai térvények egy-
szersmind erkdlesi tdrvények is, és a természetnek magasabb rendel-
tetése van, mint csupan anyagi célokat szolgdlni.

A Nature-ban mar megtaldljuk az emersoni hit- és életfelfogas
summajat. ,,Korunk visszatekinté® — allapitja meg Emerson. ,,Mauzé-
leumokat épitiink &seinknek, torténelmet, életrajzot irunk. A kordbbi
nemzedékek szemtsl szembe lattdk Istent és a természetet. Mi viszont
csak abban hisziink, amit masok régen lattak. Miért ne léphetnénk mi
is olyan szabadon kapcsolatba a természettel, mint 6k? Miért ne for-
malhatnank koltészetinket és bolcseletlinket a dolgok sziintelen meg-
ajulé valdsdgabdl, ahelyett, hogyl mindig csak a régiek hagyomdanyaira
megylnk vissza? Nem folytonos-e az isteni kijelentés? Nem vesz-e ko-
rul most is a tavasz friss fuvalma valtozatlan erével, s nem tolti-e be
sziviinket sejtelmes vagyakkal? Keziink mindig csak aszott csontok ko-
zOtt keresgéljen-e és a mai életet csak Ugy értsiik, mintha valamely
régmult id6ket ismétld szinjaték volna?+®

A Nature a legszebb koltéi proza, amit Emerson valaha irt, és egy-
ben bevezetés a transzcendentalizmus néven ismert mozgalomba.

A transzcendentalizmust nehéz meghatarozni, mert nem volt kidol-
gozott rendszere, elfogadott tanitédsa. Inkabb szellem volt, melyet érezni
lehetett a miivelédés minden teriiletén. Emerson szerint a ,,jové partja“
volt, vagy egyszerlien idealizmus, régi gondolatok és igazsigok uj for-
maban. A mozgalomnak kapcsolatai voltak a német idealista filozofid-
val, sokat kOszonhetett Carlyle és Goethe befolyasanak. Meritett az uni-
tarizmushbol, képvisel6i is tSbbnyire az unitariusok kozlil keriiltek ki.
A transzcendentalizmus reakcié volt a dogmatizmus, a kiilsé tekintély
és hagyomanyok ellen. Elszant kiizdelem volt egy uj szellemi életért
¢s az ennek érdekében 4ll6 reformok megvaldsitasaért. 1841-ben a
Brook Farmon szdvetkezeti alapon kisérletet végeztek a nevelés és a
foldmiivelés Osszekapesoldsara. Folyoéiratuk a The Dial volt, melynek
els6 szamaban a szerkesztSk célkitlizéseikrdl igy nyilatkoztak:

,Ok (ti. a szerkeszt6k) nagy Ordmmel engedelmeskedtek a gondo-
lat és érzés erds hullamanak, melyl néhany év 6ta sok Oszinte személyt
arra vezetett Uj-Angliaban, hogy uj kovetelményeket tdmasszon az iro-
dalom irant s elitélje vallasi és nevelési hagyomanyaink szigorusagat,
melyek kovekké valtoztatnak at minket, mely lemond a reményrél s
csak visszafelé néz, mely csak olyan jov6t kér, amilyen a mult, mely
gyanakszik a haladasra, és semmi sem tartja jobban rettegésben, mint
az uj eszmék és az ifjusdg dlmai.“ _

Dickens az American Notes cimii munkajaban azt allitja, hogy a
transzcendentalistdk Carlyle, illetve inkdbb Emerson kovetéi. Elismeri,
hogy a mozgalomnak, minden szélséseges megnyilvdnuldsai ellenére is,
vannak egészséges, j6 tulajdonsdgai. ,,Ha én bostoni volnék — irja
Dickens —, uigy gondolom, én is transzcendentalista lennék.“

Emerson elvalaszthatatlan a transzcendentalizmustol. O a mozga-
lom taplalé forrésa és egyben teoretikusa is, az irodalomban 1j utakat
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jel6ls The Dial folydirat 6 munkatdrsa és a transzcendentalizmus esz-
méinek hirdetéje.

1838, julius 15-én Emerson meghivasra eladast tartott a Harvard
College teologiai fakultisdnak végzés ndvendékei elétt, mely The Divi-
nity School Address néven ismeretes. Az el6adas 1 fejezetet nyitott az
amerikal unitarizmus toérténetében, jelentdség tekintetében meéltan allit-
haté Channing baltimore-i beszéde mellé. Emerson a transzcendentaliz-
musnak a valldsra alkalmazott eredményeivel foglalkozott. Megallapi-
totta, hogy valldsossagunkban kevés az élet és ihlet, mert kereszténysé-
ginket a mult személyeire és eszményeire épitjiik, ahelyett, hogy arra
figyelnénk, mit mond nekiink Isten. A vallasos igazsagok felismerésében
nem vagyunk a csodakra vagy a Biblidara utalva, sem Jézusra, mert mi
természetiinknél fogva valldsos lények vagyunk. A vallds igazsdgait nem
a csoddk és nem a jozan ¢ész okoskodasa bizonyitja be, azok nem kivil-
rél jutnak hozzank, hanem benniink keletkeznek; Isten azokat kizvetle-
niil lelklinknek nyilatkoztatja ki. Csak nyitva kell tartanunk lelkiinket,
hogy befogadja, amit Isten mond nekiink és tanitani akar vallasos in-
tézményeink altal. A lelkészi szolgdlatba 1épd hallgatékat arra hivta fel,
hogy a vallds igazsagait mindig sajat lelkiikben keressék, és azt prédi-
kaljak hiveiknek, amit ott talalnak. Igy a vallas nem lesz tiébbé hideg,
értelmi hagyomany, hanem €16, személyes élmény. Az igazi lelkésznek
Istent gy kell megmutatnia, mint aki van és aki allanddan sz6l hozzank,
nem pedig ugy, mint aki volt és valamikor kinyilatkoztatta magat. igy
prédikalni azonban csak az tud, akiben a lélek beszél. Batorsag, kegyes-
ség, szeretet, bolcsesség, ezek tudnak tanitani.

Emerson el6adédsa éles reakciot valtott ki. A fiatal lelkészek koziil
sokan voltak, akik felismerték az elSadds értékét. Ezek kozé tartozott
Theodore Parker, West Roxbury-i lelkész is, aki szerint az elgadas: ,,a
legnemesebb és-a leginspiraldbb alkotas volt, amit valaha is hallottam¥.
Viszont még tobben voltak azok, akik nem értettek egyel az el6adas
tartalmaval, és élesen biraltak azt. Henry Ware lelkész a Christian Re-
gister folydiratban biralta Emersont, mint aki a kereszténység tekinté-
lyének megsemmisitésére térekszik, s igy nem képviseli az unitariusok
hitielfogdsat, s6t mar nem tekintend$ lelkésznek sem. Ifj. Henry Ware
teologiai tandr kotelességének érezte, hogy a teoldgiai fakultas évnyitod
istentiszteletén 1838-ban beszédet mondjon Emerson ellensulyozasara, aki
Isten személyességének tagadasaval lehetetlenné tette az istentiszteletet.’
Andrews Norton teolégiai tandar 1839-ben a teologiai fakultas véndidkjai
elStt mondott beszédében tamadta Emerson felfogasat, melyet a ,hitet-
lenség legujabb formaja“-nak nevezett. Allitotta, hogy a kereszténység
alapjat a csodak képezik, s aki ezek ellen tdmad, az a vallas gyokereit
akarja kivagni. Ha valaki keresztény lelkésznek nevezi magat, de nem
hisz a csoddkban, az aruldst kévet el Isten és az ember ellen.'

A tédmadasokra Emerson nem vélaszolt, mert nem akart medd§ vi-
takba keveredni. Tanitisat George Ripley és kiilontsképpen Theodore
Parker unitarius lelkészek vették védelmiikbe és segitették elé az unita-
rius teolégidnak Emerson altal ohajtott megujhodasat.

1847-ben masodszor utazott Eurdpdba. Elsé utja Anglidba vezetett.
Meglatogatta Carlyle-t, majd eléadéasokat tartott Manchesterben, Edin-
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burgban és Londonban, melyeket 1850-ben Representative Men (Az em-
beri nem képvisel6i)!! cimen adott ki.

Emerson hive volt a rabszolgasag eltorléséért kiizdé mozgalomnak,
és a maga modjan harcolt annak gydzelméért. Az els6k kozstt volt, aki
nyilvanosan megtdmadta a rabszolgasagot, mid6én 1831-, majd 1832-ben
a bostoni Second Church egyhazkozség templomdaban rabszolgak felsza-
baditdsat szolgals eléadasokat szervezett. A nagy aldozatok &ran kivivott
gybézelemben az erkdlesi torvény diadalat koszontotte.

Emerson nem irt sokat. Miivei'? nagyobb részt esszék, felolvasasok
és koltemények, Mint esszéirdo az angol Macaulay, Ruskin és Carlyle
egyenrangu tarsa. Esszéiben nyilvanult meg legkifejezébben egyénisége,
mély gondolkodé ereje és koltéi érzése. 1841-ben jelent meg esszéinek
els§ kotete, s ehhez 1871-ig még négy kotet jarult. 1846-ban adta ki
kolteményeinek elsé kotetét, a masodikat 1867-ben. Utolsé munkaja, a'
Society ard Solitude (Tdrsadalom és magany) ciml esszégyljtemény
1870-ben jelent meg.

Eletének utols6 szakaszat az alkotémunka és tarsadalmi elismerés
szépitette meg. Tiszta emberségével polgartarsai szeretetét és tiszteletét
vivta ki. 1866-ban a harvardi egyetem jogtudomanyi doktori cimmel tiin-
tette ki. Elete minden népszeriisége ellenére sem valtozott. ElSadasok,
széles kort levelezés, egyszerii latogaték és hires emberek fogadasa con-
cordi otthonéban, boldog kapcsolata csaladjaval és a természettel — ezek
toitotték ki utolso éveit.

1872, julius 24-én tliz kovetkeztében hgza sulyosan megrongalddott.
Baratai és tisztel6i siettek segitségére és allitottdk helyre otthonat. Ki--
kapcsolédas és megerdstdés végett, amig a haz javitasa folyt, Emerson
Fllen lanya kiséretében Europaba utazott. Ez volt a harmadik és utolsd:
utja az Ovildgba. 1873 mdajusaban tért haza. Fokozodo testi gyenglilés és
szellemi hanyatlas jellemzik utolso éveit. 1882. gprilis 27-én tiid6égyulla-
dasban halt meg, 79 éves koraban. A concordi temetében egy nagy fenyé
alatt egyszeri sziklatomb jelzi Ralph Waldo Emerson sirhelyét.

Ki volt Emerson?

Carlyle szerint ,,egy korszak volt nemzete torténetében“. Freeman
Clarke megallapitdsdban , mint Pharos &llott kozottlink, hogy vilagitson
a sotétségben®“. Nagynénjéhez, Mary Moody Emersonhoz irott levelében
énmagarol igy vallott: ,En a latnokok igaz felekezetéhez tartozom.“
Emerson valéban a jové valldsanak latnoka. Valldsdra munkiiban leg-
gyakrabban haszndlt két bibliai idézet vet fényt. Az egyik PAal apostol
tanitdsa: ,,Legyen minden ember biztos értelmében* (Ré6m 14,3), a masik
a zsoltariré imadsaga: ,,Az Urnak, a mi Istenlinknek szépsége legyen raj-
tunk“ (90, 17).

Milyen volt Emerson vallasa?

A kereszténység torténelmi eleme nem vonzotta, a Jézus csodaira
alapozott keresztényhit hidegen hagyta. Elfordult a valldsi hagyoméa-
nyoktdl, melyek csak visszafele néznek. A dogmakkal kapcsolatos eluta-
sito allasfoglaldsara utal napléjanak egy 1830-bél valé bejegyzése: ,Alii
disputant, ego mirabor — mondotta Augustinus —, ez az én szavam az
unitariusokhoz és kalvinistdkhoz. Az isteni szellem gyermekeként élt,
gondolataban, érzésében és cselekedetében ez volt a vezetbje. Szelid és
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alazatos volt, de szigorusaggal ostorozta koranak irastudoit és azt a ke-
reszténységet, mely elméletileg Jézust az égig magasztalta és imadta, a
gyvakorlatban pedig naponként megtagadta és keresztfara feszitette.

Gyakran biraltak Emersont a hivatalos keresztény teolégia irant ta-
nusitott kdzOmbosségéért és a panteizmus felé valdé hajldsdért. Emerson
fiatalsagatol kezdve valdban kézémhbos, jobban mondwva kritikus volt a régi
nsortodox teolégia“-val szemben, de lelkes hive és munkaldja az ,uj
transzcendentalista teologianak“. Felfogasaban kétségtelenill van bizonyos
panteisztikus tdrekvés, de amint kortarsa, Theodore Parker megallapitja,
a s5z0 igazi értelmében vett panteizmussal nem lehet vadolni.

Ki és milyen Isten? Emerson felelete: Isten az egyetemes ,,Szellem¥,
veégsH valosag, orokké | aldott egy“. Isten alapvetd valosag, az élet,
tisztelet és erény forrasa. O a végsé értékek: josag, igazsdg és szépség
foglalata. O a végtelen ok, a természet a végtelen hatas. A 1ét kizbiils
fazisa az ember. Ha folfelé t0r, az isteni szabadsdg részese, ha lefelé
siillyed, a természet vaskényszerének, a kornyezet, faj és vérmérséklet
aldozata lesz.

Isten nem a vilégon kiviilallo uralkods, hanem a gondolat és szeretet
tengere, amely éppen ugy foglal be minket magaba mint a tenger a hul-
lamait. O nem elmélet, szaraz dogma, hanem ¢l6 valosag. Nem a kiilsé-
ségekben megnyllatkozo vallasban talalhaté, hanem a termeszetben nem
‘a szertartdsokban, hanem a személyekben. Az isteni szellem jelenvalé-
sagat tapasztaljuk mindeniitt, a torténelemben, a gondolatban és a ter-
mészetben. Isten testet 61t benniink. Ezért mi ,benne éliink, mozgunk
és vagyunk® (Ap Csel 17, 28). Minden az isteni szellem kifejezése, s igy
a fizikai torvényeknek is erkélesi értéke van, )

Isten nemcsak a multban jelentette ki magat, O ma is sz6l hozzank.
Eppen ezért Ot ugy kell megmutatni, mint aki van, és nem pedig ugy,
mint aki volt. A kijelentés nem lezdrt, tobbé meg nem ismétléds torté-
nelmi folyamat, hanem soha meg nem sziind isteni tevékenység. Emer-
son a természetben ¢és a természeten at Istenre nézett, az isteni szellem
jelenlétének tudata hatotta at életét és munkajat. A hivs ember feladata
nem is lehet mas, mint kdzvetlen kapcsolatban élni Istennel és a termé-
szettel. Ez igazolja az istentiszteletet. ,Mikor idegen orszagban utazom
—- mondotta Emerson —, rendesen, barmely népnél legyen, részt veszek
az istentiszteleten, barmely varosban, ahol vagyok “*

A teremtés bibliai elméletét Emerson elvetette. Azt hirdette, hogy a
természet torvénye a viltozas és haladas, s a természetben minden a to-
kéletesedés felé tor. Elismerte, hogy hosszu és meredek az ut az allat-
embertél Platén, Shakespeare, Newton, a vallas, a tudomdany, miivészet
és a koltészet magaslatdaig. ,,A kezdet lassu és erdtelen, de allanddan
gyorsulo folyamatban halad elére

Barmi is volt Emenson el6addsanak, esszéjének vagy versének tar-
gya, lizenete mindig ugyanaz volt: a mindent athaté Istenség és a szel-
lemi t8rvények egyetemessége.

Jézusban a profétat, az emberi nem képviselgjét latta Emerson, aki
ismeri a lélek alkotoerejét, josagat és szépségét. A tOrténelemben egyediil
6 értékelte az ember nagysagat, akiben az isteni szellem testet §ltott.
Ha tehéat , Istent akarod latni, nézz engem vagy dnmagadat, a gondolkozd
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embert“, Jézus iranti tiszteletiinket, tanitotta Emerson, ne az 6 szemé-
lyének imadasaban mutassuk meg, hanem abban, hogy legylink olyan
batrak, mint amilyen 6 volt, éljiink gy, mint ahogy & élt: Isten jelen-
létének tudataval, a lelkiismerettel és a lélek nagysagaban vald hittel.

Emerson érdeklédésének kozéppontjaban az ember allott. Ez ma-
gyarazza meg allando6 érdekl6dését az embert erinté minden kérdés irant.
Az emberben a természet profétajat és titkainak felfedezéjét latja, aki
vilagot hordoz magaban. Lényege az istenség szellemével azonos lélek,
melynek természetes josaga és végtelen értéke a novekedés eréit és le-
hetdségeit tartalmazza. Ezért els6 a lélek a hagyomanyos formakkal és
dogmadkkal szemben. Az embernek biznia kell a lélekben, lénye legben-
s6bb hangjaban, érémmel és szabadon kell kévetnie az Uj napok hozta
uj fényt. Tudataban kell lennie annak, hogy Isten vele él és a termé-
szet forrasai ¢rtelmében vannak. Es ha tudni akarja, hogy mit mond
Isten neki, akkor kévetnie kell Jézus tandcsat: ,,menj be a te belsd szo-
bddba és ajtdédat bezarva imadkozzal a te Atyadhoz¢ (Mt 6, 6). ,,Ne ke-
resd magadat dnmagadon kiviil — mondja Emerson —, mert legbensébb
meggydzbdesedbdl maga Isten, beszél.

A megvaltas és a szabadulads is a lélekben, a lélek altal keresendé.

Emerson hitt az ember nevelhetdségében és a nevelés mindenhato-
sagaban. A vildg minden ember neveléséért létezik. A nevelés céljanak
osszhangban kell allnia az élet céljaval, vagyis dnbizalmat kell tanitania,
az embert Onismeretre, tudasra, az erkodlcsi értékek tiszteletére és sziin-
telen tokéletesedésre kell inditania. Az ilyen nevelés &ltal minden elér-
hets. Ebben a szellemben dolgozott Emerson az ember jobb neveléséért,
a lélek nemesitéséért és az izlés [ejlesztéséért,

Az uj vilag jelszavat a Self—Reliance (Onbizalom) cim{ esszéjében
igy fogalmazza meg: ,,Bizzd]l magadban! Az oOnbizalom a hésiesség lé-
nyege. Foglald el a helyet, melyet az isteni gondviselés jeldl ki sza-
modra, fogadd el kortarsaid tarsasdgat, az eseményekkel valé kapcsola-
todat. A nagy emberek mindig igy tettek, s gyermeki bizalommal enged-
ték a4t magukat koruk szellemének ... Minden egyénben egy kodzds szel-
lem uralkodik... Aki egyszer bebocsatdst nyert az ész jogaba, szabad
polgara lett az ész birodalmanak. Amit Platén gondolt, § is gondolhatja,
amit egy szent érzett, azt érezheti 6 is, ami barmikor tortént barmely
emberrel, azt 6 is megélheti. Aki az egyetemes szellemhez eljutott, része-
se mindennek, ami van s ami térténhetik, mert ez az egyedili s teljha-
talmu kézvetits.“" Az onbizalom tanat az individualizmus veszélyétél
az egyetemes szellemben val6 hit mentette meg.

Még azok is, akiknek vallasi felfogasa kiilénbozétt Emersonétol, az
erkdlesi vilag terliletén, nagy halaval tartoznak neki az 6nbizalom evan-
geéliumaért, az Ontisztelet kotelességének hangsulyozdsaért.

A Representative Men (Az emberi nem képviseldi) cim{i munkaja-
ban Emerson a nagy ember kultuszat hirdeti (vo. Carlyle On Heroes ci-
miu munkdajaval). Az egész természet a nagy emberért latszik élni, a vi-
lagegyetem altala revelalodik, altala gondolataink vilagosabbd lesznek, és
¢letlink jobba valik. Ki a nagy ember? Aki az emberi nemet képviseli.
Nem az, aki koranak és a tomegek Osztdnei utdn indul, hanem az, akivel
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mintegy a termeészet Uj [ejezete nyilik meg, aki megfelel a kérdésekre,
melyek felebaratai lelkében forognak s amelyekre azok [eleletet nem kap-
nak. Az a nagy ember, aki a gondolat olyan magas kérében él, ahova
mas ember csak nagy nehézséggel tud feljutni. Az emberi nem képviselsi-
nek tartja a filozofust. (Platon), a misztikust (Swedenborg), a szkeptikust
(Montaigne), a koltét (Shakespeare), a tett emberét (Napéleon) és az irot
(Goethe).

Ezek az emberek, mint a szellem kiilonb6zé irdnyainak képviseldi,
a lélek végtelen értékét eés [ejlédési lehet&ségét hirdetik: ,,...erds a
1élek, boles és szép; Istenhez hasonlé hatalom csiraja rejlik benniink;
Istenek, kolték, szentek, hésok vagyunk, ha akarunk!“

A végzet—szabadakarat kérdésével a Representative Men c¢imli mun-
kaban foglalkozik. Az ember élete vaskényszeriiségli sziikségesség elle-
nében tor elére. A végzetnek Emerson tobb nevet ad, nevezi a vilag tor-
vényeinek, megoldhatatlan okok sorozatanak, el nem mozdithaté ha-
tarnak stb. Az értelem képes megsemmisiteni a végzetet, s6t hasznos
munkava valtoztathatja at. A tudomany megtanitott arra, hogy az el-
lenséges erék ellen védekezni tudjunk és szolgalatunkra kényszeritsiik. A
végzet nem koti meg az akaratot, 1évén egy része az ember szabadsdgénak.
A végzet valdjaban csak a gyava szamadra létezik, az elszant, akaraterds
léleknek minden lehetséges. Az erds lélek ugyanis itthon van a vildgban.
Az embert akaratereje teszi emberré. Amennyire az ember gondolkodni
képes, szabad. Ertelmével elkeriilheti, legy6zheti vagy felhasznalhatja a
természet erdit. A gondolat emeli az embert a szolgasaghdl a szabadsag-
ba. Szabadok vagyunk, ha egyetemes céloknak &nként erigedelmeskediink.
Az élet végsé tanusaga Emerson szerint: Onkéntes engedelmesség és sziik-
ségszerl szabadsag.

Isten rendelése, hogy a szabadsag lassu novekedés eredménye legyen.
Olyan, mint a névény, melyet nem lehet idé el6tti termésre kényszerite-
ni. A szabadsag sohasem olcs6 és konny(i, sulyos anyagi és szellemi al-
dozatokba keriil. Nehezen valdsul meg, mivel elvalaszthatatlan az ember
miiveltségétsl és tokéletességétsl. Emberfeletti nehézségeket kell legyézni,
sulyos probatételeket elviselni és gondosan mérlegelni eréinket, miel6tt
azt merjilk mondani: szabadok vagyunk!

Emerson vilagfelfogdsanak sarkalatos pontja a deriilatds. Nem en-
gedi meg, hogy optimizmusabdl kizOkkentsék. Nem ismerte el a rossz
hatalmat a vildgban, mert hitt az isteni igazsagszolgaltatasban.

Kezdettél fogva tamogatdja és harcosa volt a rabszolgdk felszaba-
ditdsaért folyo kiizdelemnek. Sokat foglalkozott a hébori és béke kér-
désével. A habord az egészséges ember szemében ragilyos betegség,
mely a legkillénb&z6bb helyeken 1ép fel, s megfertézi az emberek gon-
dolatvilagat. Erett és erkélesi felelésséggel rendelkezé ember, aki gon-
dolkozni tud, a haborut elitéli. ,,Gy@lslom a haborut — mondja Emer-
son —, mert csak rombol, pusztit és szenvedést okoz az embernek, a
természetnek és Istennek“ A habori azonban nem Ortk életli, mar
haldoklik, élete utolsé szakaszahoz érkezett, s az egyetemes béke olyan
biztos, mint amilyen a civilizdcié6 gyézelme a barbarsag felett.

Hitt a lélek halhatatlansdgaban. Tudatdban volt azonban, hogy en-
nek a hitnek a kifejezése és igazoldsa nagy nehézségekbe Utkozik. ,En
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inkabb hiszek s minden komoly lélek jobban hisz a halhatatlansdgban,
mint amennyire azt meg tudja okolni*. Az ember puszta létében a leg-
erésebb érvet talalja a halhatatlansdg mellett. ,Minden latszat ellenére
tudom, hogy a vildgegyetem és az ember nem karosodhatik; minden
lélek megkapja a maga elégtételét. Minden, amit ladttam, arra tanit, hogy
bizzak a Teremtében. Barmi legyen is, amit 6 készit szamunkra, an-
nak nagynak és nemesnek kell lennie.* A mi feladatunk pedig — Emer-
son szerint — nem lehet mdas, mint hinni azt, amit az évek és szazadok
mondanak a tovatiiné érakkal és percekkel szemben. Megtanulni, hogy
a muld és valtozd dolgok kdzepette mindig a maradandéra és oOrokké-
valora kell néznlnk. Elviselni az &ltalunk tisztelt dolgok elmulasat,
anélkill, hogy elveszitensk 6nbecsiilésiinket. Hinni, hogy az igaz igy minden
megproébéltatas ellenére is mindig elére megy. Es amikor az ember majd
eljut oda, hogy ezt mondhatja: ,Erény, én a tied vagyok... akkor a
teremtés célja megvalosult és Isten megelégedett.* Ime, ez Emerson:
tiszta idealizmus, torhetetlen optimizmus és az emberi lélek végtelen
értékébe vetett hit.

Emerson, mint minden nagy gondolkozé, megeldzte korat. Mi va-
gyunk az 8 kortarsai; A mi korunkban él, a mi nyelviinket beszéli, és
részt vesz kérdéseink megolddasdban. Tanitdsa élteté forras, melybdl
hit- és életfelfogdsunk mindig merithet. Emerson méltdn sorolhato az
semberi nem képviseléi“, a nagy emberek kozé, akik ,azért léteztek,
hogy még nagyobbak legyenek. A szerves természet rendelietése a toké-
letesiilés, s ki mondja meg annak hatadrat? Az ember hivatésa: ural-
kodni a kaosz felett; amig él, hinteni minden irdanyba a tudas és a dal
magvait, hogy természet, gabona, allat, ember szelidiiljon s a szeretet
és jotett vetése sokasodjek.“"

Dr. ERDO JANOS
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KERESZTELO JANOSNAK A KUMRANI KOZOSSEGGEL
VALO KAPCSOLATA

Az Ujszovetség szerepléi koziil senki sincs, aki szorosabb kapcso-
latban allott volna a kumrani kozosséggel,! mint éppen Keresztelé Ja-
nos.” A kumrani kolostort Herodes Archelaus uralkodasa alatt (J.e. 4—
J.u. 6) allitottdk helyre és foglaltak el ujra,’ igy a koézdsség tagjai ép-
pen Janos életének legnagyobb szakaszdban, de miikddésének ideje alatt
egészen biztosan ott éltek.

Lk 1, 39 szerint Janos Judea hegyes vidékein sziiletett, a hagyo-
many! szerint a helység neve Ain Karim, mely mindéssze 30 km-re nyu-
gatra van Kumrantol. Ennél fontosabb azonban az a korlilmény, hogy
Janos mikodésének nagyobb része Juidea pusztdjaban folyt le (Mt 3, 1),
amelyet nyugatrél a judeai plats, keletr6l a Holt-tenger hatarolt, s
amely kozépen a Jordan térségét foglalta magaba. Lk 3,3 szerint ezt a
vidéket jarta, de prédikalasianak és keresztel6i tevékenységének f6 he-
lye minden bizonnyal a Jordan egyik atkelShelyénél volt, Jerikotol kissé
délre, amely éppen Kumrdnhoz csak 15 km-re volt. Teljesen lehetetlen
azt feltételezni, hogy Janos tdjékozatlan lett volna a szektds telepeseket
illetéen, akik azon a teriileten laktak, amelyen 6 élt és dolgozott.

Meddig terjeszkedett Janos, voltak-e kozvetlen kapcsolatai Kum-
rannal és vajon a kozOsségnek volt-e hatdsa rea, ezek azok a kérdések,
amelyekre valaszolni mar sokkal nehezebb. A tekercsek nem emlitik
sem Janost, sem a tanitvanyait, és nincs semmi konkrét bizonyiték,
ami valamely kapcsolatra utalna. Mi csupan annyit tehetiink, hogy
Osszehasonlitjuk mindazt, amit a kumréani kozosségrél tudunk, azzal az
anyaggal, amivel Janossal kapcsolatban rendelkeziink, hogyl megailla-
pithassuk, vajon a hasonlésag elég szoros-e, s kapcsolatokrol vagy ép-
pen hatasrol beszélhetiink-e.

Josephus Antiquitates c. miivében egy fejezetet® szentel Kereszteld
Janosnak; ez a sziveg értékes, jollehet a szerz6 kétségtelen elfogultsa-
gat tikrozi. Ami tehat Janosrél valé tudasunkat illeti, az majdnem tel-
jesen az Ujszovetséggel van Osszefliggésben. Az evangéliumok f6bb tu-
dositdsai sem elfogulatlanok. Itt egy koriilményt kell komolyan figye-
lembe venniink. Amint azt tobb kutaté is vallja, hogy ti. létezett Janos
tanitvanyainak egy csoportja, akik az 6 haldla utdn folytatélagosan egy
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kiilon szektat alkottak, melynek igényével szemben a keresztény ko-
z0ssegnek harcolnia kellett. De mégis helyes fenntartanunk azt az allas-
pontot, hogy az evangéliumok érzik a legkorabbi és leghitelesebb ha-
gylomanyt Janost illeten, kiiléndsen a @ forrds Jézusnak Jénosrdl valés:
mondésaival és Janos prédikalasanak megoérokitésével.

Josephus és az evangéliumck megegyeznek annak bizonyitdsaban,
hogy Janos milyen mély hatast gyakorolt népére. Ezt elsGsorban pré-
dikalasaval és a ritudlis keresztség gyakorlataval érte el, Janos izene-
tének kozéppontjaban az itélet fenyegetd, kozeli voltanak Unnepélyes
kihirdetése allott, valamint az ¢ jovenddlése az Eljovendérdl, aki utana
jon, és aki kett6s keresztséggel: tiizzel és lélekkel keresztel majd (Mt
3,7—12; Mk 1, 4.7.8; Lk 3,7—12).

A kumrani kozOsség szintén varta az itéletet, amikor a blindsoket
10z fogja felégetni és megemészteni (1QS II, 8—13; 1QH VI, 18;
1QpHab II, 11—13; CD II, 5—6).> A Halaadé Himnuszok (zsoltarok)
egyike fényt derit Janosnak a tlizzel valé keresztelés eszkatologikus
préfécidjara, a tlzfolyam képétsl kezdve, mely valésziniileg irdni ha-
tast tukroz.

... amikor iit majd az {télet 6raja

akkor Belidl patakjai

emésztd tlizként, minden forrasaikbol
tulesapnak majd a toltéseken,
megsemmisitvén zoldels faikat

s még a szdrazt is a csatornak mellett,

a tliz ldngnyelve fel-ald pasztazik,
mignem elpusztul, ki erre szomjazik.
Agyagfalakat emészt az el

és a szaraz f6ld kiterjedtségét.

A hegyek laba langgal lobog,

a sziklak magja kénkoves patakkal.
Feneketlen mélységekig perzsel ez a tiz,
Belial patakjai a pusztulas-magba szakadnak . . .°

(1QH III, 27—32)

Mint ahogyan Janos a népet alameritette a Jorddn vizében, az El-
jovendé éppen ugy fogja a blindsdket bemeriteni az eszkatologikus tiiz-
folyamba. A t{izet sokszor tekintették ugy, mint egy megtisztité és kifi-
nomité erdt, mely a gonoszt megsemmisiti, de sértetleniil hagyja a jot.
Ez a gondolat jelentkezik Mal 3, 1—3; P¢ld 17,3; I Kor 3,12—15-ben.
Janos profiécidjat arrél, aki utdna jon és tlizzel keresztel majd, talan
ebben a felfogasban értelmezhetjiik, legalabbis igyl alkalmaztdk Janosra
az Ujszovetségben (Mt 11, 10—14). Bizonyitékaink azonban, amelyekkel
Mal 3, 1—3 ota rendelkezlink, nem elegendéek ez allitds igazolasara.
Janos utaldsai egy elkovetkezd, tlzzel valé kereszitségre a tliznek egy
sokkal egyszeriibb fogalmara  vonatkoznak, els6sorban a blindéstk meg-
biintetésére vagy megsemmisitésére. A fa, amely nem terem joé gyiumol-
csot, kivagattatik és a tizre vettetik (Mt 3, 10; Lk 3, 9) és csak miutan
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begyljtotték a buzat a cslirbe, azutan fogjak elégetni a polyvat (Mt 3,
. 12; Lk 3, 17).

Természetesen. a tekercsek is tartalmaznak utalasokat a proébara és
vizsgdlatra vonatkozolag (1QS I, 17; IV, 20—22; VIII, 4; 1QM XVII,
1.9; CD XX, 27), de a hivatkozott részekben a tliz nincs megemlitve.
Masrészt a fenti fejezetekben a tekercsek beszélnek ugyan egyl eszka-
tologikus tiizrél, de &altaldban nem a préba és tisztitds vonatkozasaban,
hanem éppen Janos prédikdlasa értelmében, a blinosck megblntetése és
megsemmisitése jelentésében.

Janos ugyancsak prédikdlt a szent lélekkel valo elkdvetkezd ke-
resztségrél (Mt 3, 11; Mk 1, 18; Lk 3, 16). Az Ujszdvetség iréi nyilvan-
valoan ugy tekintik Janost, mint a teljes keresztény értelemben vett
Szent Lélek ajandékanak megjovendolsjét; vissza kell utasitanunk azon-
ban azt a nézetet, mely a lélekrdl valé felfogast ugy tekinti, mint ké-
s6bbi keresztény hozzaadast Janos prédikdalasadhoz.

Isten lelke eszkatologikus kitmlésének gondolata otthonos wvolt a
zsid6 varakozasban (Ezs 32,15; Ezék 39,29; Joel 2, 28—29), és a ,szent
lélek kifejezés (éppen mint Janos prédikalasaban, nagy kezdébetl vagy
hatarozott nével6 nélkiil) eléfordul mind az Oszdvetségben, mind a te-
kercsekben (1QS VIII, 16; 1QH VII, 6; CD II, 12). Semmi sem lehetetle-
nebb annal a nézetnél, hogy Janos tulajdonképpen Isten lelkének a jo-
vében torténd kitditését hirdette volna.

Am hivatkozhatnank a szent lélekkel valé keresztségre. Mar az
Oszdvetségben a lélek ajandékat a viz kitoltéséhez hasonlitjak (vo. Ezs
44,3), mig Ezék 36, 25-—27-ben a lélek jovébeni ajandéka a vizzel vald
meghintéshez kapesolédik: ,,Es hintek ratok tiszta vizet, hogy megtisz-
tuljatok, minden tisztatalansagtoktol és minden bdalvanyaitoktél megtisz-
titlak titeket. Es adok néktek uj szivet, és Uj lelket adok belétek.“

A tekercsekben kiilonGsen szoros paralel helyeket taldlunk ezzel
kapcsolatban az 1QS IV 20—21-ben: ,,De akkor Isten minden ember
tetteit igazsagos prébajanak veti majd ala, és egyeseket Isten megtisz-
tit magénak, hogy testébél gancstalanna valjék minden gyaldzatos lélek,
hogy a szent lélek altal minden gonosztett6l megtisztitsa 6t. Es az igaz-
sag lelkét, mint a tisztatalansagtol wvalé szabadulds vizét hinti majd
red.“ Ennek a szakasznak az értelmezésén lehetne vitatkozni, de a leg-
valoszinlibb, hogy az Isten valasztottjdra utal (magdra a kumrani ko-
zisségre), amely felett az utols6 napon Isten ki fogja tolteni az & szent
lelkét. A dzent lélek jovSbe vetitett kitdltése masutt is megtalalhaté ki-
fejezésekkel van elmondva, ilyen pl. a keresztségi ritusban: ,a tiszta-
talansagtol valo (szabadulas) vize®“.

A bibliakutaték koziill tobben azonositani probaljak Janos prédi-
kalasdban a tiizet és a lelket, Ugy tekintvén azokat, mint amelyek lé-
nyegében egy és ugyanazon tisztito, bilintelenité er6t jelentik., Ez értel-
mezés szerint minden embert meg fognak keresztelni tlizzel és lélek-
kel. A biinostk nem fogjak kibirni a prébat, és megsemmisiilnek, mig
Isten kivalasztottjai megtisztulva keriilnek ki majd. Viszont, amint azt
mar érintettiik, a bizonyitékok azt mutatjak, hogy Janos csak a biind-
sbkre jovendolte a tiiz kidradasat, akiket igy fog Isten megblintetni és
megsemmisiteni. A tekercsekben talalhaté bizonyitékaink (éppen mint

178



az Oszovetségben) azt mutatjak, hogy csak a kivalasztottak felett fog
kitoltetni a 1élek. Ilyen forman Janos nem egy, hanem két kereszt-
séget hirdet.

Mas vonatkozasban a szent 1élek, amely a valasztottakon fog ki-
toitetni, az 1QS IV, 20—21-ben részben mint tisztité erd jelentkezik,
amely megtisztitja az ember testét és lelkét minden tisztatalansagtol,
ami még csak megmaradt. Ezt Osszekapcsolja az emberi tudéssal, bol-
csességgel és erbvel. A tekercsek ilyenforman segitenek meglatni, ho-
gyan hirdetett Janos egyl elkdvetkezb kett6s keresztséget: tlizzel a bu-
nosoket és szent lélekkel a kivalasztottakat; és ugyanakkor segitenek
megérteni, ahogyan Jénos minden valészinliség szerint értelmezte eze-
ket a fogalmakat. .

Janos proéfécidjaban ezt az elkovetkezd keresztséget az Eljovend6
fogja végezni, aki 6 utdna jon, és aki hatalmasabb nalanal (Mk 1,7 kv.),
és aki nyilvanvaldéan egy messiasi személy. (Josephus elarulja elfogult-
sagat, amikor egyaltalan nem emliti Janos messiasi prédikalasat.) A
kumrani kozosség, legalabbis egy bizonyos id6ben, két Messids eljove-
telét varta, egy kirdlyi és egyl f6papi Messiasét. Ilyenforman a Janos
varakozasa kiilénbozik a kumrdniakétol, mert 6 egyetlen személy —
az Eljovend$ — eljovetelét hirdette (Mt 11,3; Lk 7,19). Ennek az Eljo-
vendének nincs semmi k6z8s vonasa a tekercsek azon részeivel, amelyek
a hagyomany szerint David hazabol valo harcos Messids képét rajzoljak
meg (1QSb V, 20—28). A Haborus Tekercs gondosan kidolgozott eszka-
tologikus idérendje is egészen tavol 4ll Janos gondolatvilagatol, amely-
ben minden egyszeri, vilagos és egyenes. Ha az Eljovendd elsédlegesen
egy apokaliptikus, természetfeletti itélSbird, akkor a legszorosabb ha-
sonlésagban all a varakozasok Ember Fiadval, akinek alakjaval egyal-
taldn nem taldlkozunk a tekercsekben. Masrészt Janos mondésa, hogy
nem mélté az Eljovendének még saruja szijujat sem megoldani (Mt 3,
11; Mk 1,7; Lk 3,16), valamint a fogsagban feltett kérdése (Mt 11,3;
Lk 7,9) egy f6ldi személyre engednek kovetkeztetni, aki lehetséges, hogy
meég ismeretlen, de aki az egekig fog felemeltetni mint Ember Fia.

Mindenesetre, ha megvizsgaljuk az & messidsi prédikalasat, Janos
ugy all el6ttiink, mint akinek semmilyen kiilonleges kapcsolata nincs
Kumréannal. Igen valészinli, hogy abban az idészakban Janos szdndé-
kosan volt hatdrozatlan, mert nem akarta azonositani magat a messiasi
varakozasnak egyetlen kiil6nallé csoportjaval sem, és ezért folyamodott
a rendelkezésére 4allé legaltalanosabb , Eljovendé” cimhez.

Mind Josephus, mind az Ujszdvetség iréi Janosnak talaléan a ,,Ke-
resztelé“ nevet adjak, s ramutatnak, hogy a keresztelési szertartds vagy
ritus igen fontos helyet foglalt el az ¢ miikddésében. ,, Janos egy kegyes
ember volt — {rjd Josephus —, és 6 meghagyta a zsidéknak, akik gya-
koroltdk az erényeket és az igazsdgossigot embertdrsaik felé s a ke-
gyességet Isten felé, hogy jojjenek mind, és keresztelkedjenek meg.
Ezéret Ugyl latszik, hogy szamara a keresztelési fiird6 elfogadhato volt,
ha nem az elkovetett blindk lemosasara gyakoroltdk is, inkdbb a test
megtisztitdsara, amikor a lélek mar el6zetesen tisztava lett a helyes
¢letméd altal® (Antig. XVIIL. V. 2). Eszerint Josephus Janos keresztsé-
gér6l ugy gondolkodott, mint egy ritudlis tisztitasrél ,,a test megtisz-

179



tulasaért, melyet a ToOrvény is megkovetelt (Lev 11—15; Num 19), és
amely jelentés modon kilejlédott és elterjedt az intertestamentalis idd-
szak koraban. Janos, mint kegyes zsidd, kétségteleniil figyelembe vette
a ritualis tisztalkedas torvényét, de az 6 sajét keresztsége, melyet gya-
korolt, amely olyan széles kérd mozgalmat eredményezett és amelyért
kiérdemelte elénevét, minden kétséget kizdrdan valami egészen kiilénbo-
z6 cselekmény volt, mint az altaldnos zsido ritus.

Az evangéliumok megbizhatébb képet adnak ebbdl a szempontbol
Janos ténykedésérdl, aki ,,a megtérésnek keresztségét a bindk bocsa-
natara* (Mk 1, 4) gyakorolta, de kilontsen azzal, hogy Osszekapcsoltak
Janos keresztségét az 6 eszkatologikus nyilatkozataval (Mt 3,11; Lk 3,16).

Janos szertartasat igen gyakran a prozelita keresztséggel kapcsoltak
Ossze, azonban ez a szempont igen komoly nehézséget tamaszt. A Ju.
70-et megel6z6 adatok a prozelita keresztséget illetéen egészen jelen-
téktelenek és nyilvanvalé kiillonbséget mutatnak a Janos keresztségétél. A
holt-tengeri tekercsek most. felvetették a kérdést, hogy vajon e tekin-
tetben Janosnak a legszorosabb rokonsaga nem éppen a kumrani ko-
z0sséggel mint keresztelé mozgalommal all-e fenn.

A tekercsek nagy hangsulyt fektetnek a keresztelési ritusokra,” me-
lyek wvaldszinlleg az otestamentumi ritualis mosakoddsnak lehettek el-
terjedt wvaltozatai. Emlékeztetiink itt Josephusnak az esszénusok tisz-
talkodasi szabalyaihoz f(z0tt magyarazatara (Zs. H. II. VII, 5). Ennek
a szertartasnak mégis van egy sajatos jelentésége, melyet csak a szek-
tanal taldlunk meg, s ez a kozdsségbe valo belépéshez kapcsolodik,
amellyel a Kozosség Szabalyzata foglalkozik. Amikor az uj tagokat fel-
vették, a kozdsség egyemberként vett részt egy évben egyszer a szovet-
ség megujitdsanak ilinnepélyes szertartasan, melyet rendszerint a Hetek
unnepén vagy pinkdsdkor tartottak. Bar a Szabalyzatban talalunk rész-
leteket abbdl a liturgiabol, melyet ez alkalommal hasznaltak (lasd 1QS
I, 16—III, 12) és magyarazatokat is annak jelentését és jelent8séget ille-
téen, szerencsétlenségiinkre azonban nem irja le a teljes szertartast. A
jeloltektsl megkovetelték, hogy tegyenek vallast blineikrél, a kovetkezé
formdban: ,Blindztink, elpartoltunk, vétkeztlink, gylaldzatossagot csele-
kedtiink, mi és el§ttink mar apaink is, amikor ellenszeglltink Isten
igaz parancsainak, de Isten igazsagos és igaz az 6 itélete rajtunk és
apainkon, s kegyelmes az § szeret6 irgalma, melyet Kkiterjesztett rank
orokkon érékké“ (1QS I, 24—1I1,1).

A koOzOsség (amelynek tagjai egyikilk a masikkal egyutt vannak
a szent testiiletben és az Ordk titok fiava valnak — 1QS II, 25) kiveti
azokat, akik visszautasitjak a sztvetségbe valo belépést. Valészinii, hogy
itt azokra van utalas, akik a probaidészak letelte utdn visszautasitot-
tak, hogy teljes jogu tagokka legyenek. Az ilyenekre mondtdk: ,Nem
tisztul meg a bilinbanati aldozatoktdl, és nem valik tisztdava a mocskot
lemosé vizben, nem .lesz megszentelve sem a tengerekben, sem a fo-
lyokban, és nem tisztulhat meg semmi mosdoévizben. Igen szennyes ma-
rad mindaddig, amig megveti Isten rendeléseit, nem vetvén ala magat
a fenytitésnek az § tandcsdnak kozosségében“ (1QS III, 4—6). Kovetke-
zésképpen az, aki belépik a kozOsségbe és megmosodik, megtisztul a
tisztatalansagtol.
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Az 1QS V, T—20 szintén foglalkozik a kozOsségbe valo belépéssel,
ligyelmeztetve, hogy a bilindsék ,még a vizbe se lépjenek be, nehogy
megérinthess¢k a szentek taplalékat, mert csak akkor fognak megtisz-
tulni, ha megtérnek gonoszsagukbdl“. Itt tehat a kozdsség tagjanak
lenni egyet jelent a vizbe valé belépéssel és a megtisztulassal. Ez em-
lékeztet Josephusnak arra a feljegyzésére, hogy az esszénusokndl a tag-
jeloltet, miutan letoltétte az els6 probaévet ,bevezették a szabalyzat
szorosabb kotelekébe, és megengedték, hogy részesedjék a megtisztité
szent vizb6l“ (Zs. H. II. VIII. 7). Tébb tudds itt egyfajta beavatdsi ke-
resztségre gondol, s valoban, a kozosségbe valo belépéssel kapcsolatos
vizzel valé megmosasra vonatkozd utaldsok e tekintetben igen jelen-
tések.

A szovetségbe vald belépésnek és a keresztelési ritussal kapcsola-
tos utalasoknak legfeltin6bb vonasa a biinvallas és a binbanat sziik-
ségességenek hangsulyozasa. A szekta a belépbket ,Izrael szentjei“-nek
nevezte (CD VI, 5; VIII, 16), és a belépéskor elmondott binvallasi for-
muldt minden esetben idézte. Az 1QS V, 14 kiemeli azt a tényt, hogy
a bilindsdk ,nem tisztulnak meg ‘csak ha megtérnek gonoszsagukbdl®.
Vilagos tehat, hogy a keresztség &ltal biztositott megtisztulds a biin-
banat feltételéhez van kapcsolva.

A judaizmusban talalhaté mosakodéasi szertartdsok rendeltetése csak
a ritudlis beszennyez&déstdl valé megtisztitas volt, nem alkalmaztak az
erkolesi botlasok tisztatalansdga esetére is. A proéfétak természetesen
felszolitottak a népet arra is, hogy béanja meg erkolesi tévedéseit, és
ettél a blnbanattél fliggéen Isten bocsanatat igérték. ,Hagyja el a go-
nosz az § utat, és a blinds férfia gondolatait, és térjen az Urhoz és
kényoriljon rajta, és a mi Isteniinkhdz, mert bévelkedik a megbocsa-
tasban“ (Ezs 55,7). A biindkté]l valé megtisztulas, ebben az esetben, nem
volt hozzékapcsolva semmiféle mosakodasi szertartdshoz. Amit a kum-
rani iratokban taldlunk, az ennek a két eszmének egyiitt valéo megfo-
galmazasa. Az erkolesi vétkek ritudlis értelemben is tisztatalanna teszik
az embert, azért van szlitkség a mosakodasi szertartdsra. A meg nem
mosoédottak — masrészt — nem nyerhetnek semmit §szinte biinbanat
nélkil.

Az elmondottak arra késztetnek, hogy figyeljitk meg Janos kereszt-
ségét, melyet ,a megtérésre és a bindk bocsdnatara® gyakorolt. Janos
felszolitotta az embereket a megtérésre — forduljanak el a gonosztol,
¢s térjenek Istenhez —, miel6tt a keresztelésre jonnének, és kérte, hogy
a keresztség utan megtérésik Oszinteségét mutassak meg jo cseleke-
detekkel. Ez érvényesiilhetett valészinlileg a tekercsek kozdsségénél is.
Azonban meg kell jegyezniink, hogy Janosndl a ritudlis tisztalkodas
kérdése, amely a szektandl annyira jelentés, teljesen a hattérbe szorul,
¢és a hangsuly els6dlegesen is Isten akaratanak vald erkélesi engedel-
mességen van.,

Ugy latszik, Janos tovébb vitte a szekta iranyvonaldt azaltal, hogyl
a tényleges mosakodasi ritust Osszekapcsolta megtérési felhivasaval és
Isten bocsanatanak igéretével. Ezzel kapcsolatban sokan azon a vélemé-
nyen vannak, hogy Janost itt erésen befolyasoltak a profétak, akik szin-
tén hasznaljak a megtisztulds képét (vé. Fzs. 1, 16—18). Janos kereszt-
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sége az 6 eszkatologikus hangsulyaval ugyancsak emlékeztet a teker-
csekben talalhaté eszmékre, ui. mind Janosndl, mind a kumraniaknal
megtaldljuk az 1j korszak eljovetelének kozelségébe vetett reménysé-
get. Azoknak, akik alavetették magukat Janos keresztségének, tobbé
nem kellett félnisk a tizfolyam ijeszt6 képétdl, mely elarasztja majd
a biindsdket; ¢k drvendezhettek Isten szent lelke aldasainak. Igyl a kum-
raniak is a koOzOsségbe valé beavatdssal elkiilénitették magukat azoktol,
akiket Isten tiizzel fog megsemmisiteni, és 6k mar bizonyos fokig at
is élték Isten lelkének tisztité és megszentels kiaradasat, melyet majd
a maga teljességében a végsé napon fognak megtapasztalni. Ez tlinik
ki az 1QS III, 7-—9-bél, amelyik azt mondja a kozosségbe belépdnek:
»ozent lélekben egyesilni fog az 6 igazsagaban, és meg fog tisztulni
minden blinétél; és az egyenesség és aldzat szellemében bline meg fog
bocsattatni, és lelkének Isten torvényei iranti aldzatossagdban meg fog
tisztulni teste; meghintik a szennyet lemoso vizzel, és megszentelédik
a tisztasag vizében.“ Ez emlékeztet az 1QS IV, 20—21 részére, ahol ha-
sonlé fogalmakkal van utalds a szent 1élek eszkatologikus megtisztitd
munkdjéra, és ugyancsak hozzd van kapcsolva a vizzel valé behintés
gondolatdhoz, amely Ezékel 36,25 hatdsat mutatja.

A kumréani kzOsségbe valo beavatds egyben a szdvetségbe, az igazi
Izraelbe valé belépést is jelentette. Ugyanis Izrael mint egész elvetette
magatol Istent, és nem hallgatott rea, igyl a kumraniak hivatva érezték
magukat, hogy a megtérésen és a ToOrvényhez valé ragaszkodason ke-
resztill Istennel 4j szdvetségre lépjenek, amely uj szOvetséget mar Je-
remids megjovenddlte (Jer 31, 31—34; CD VIII, 21; XX, 12). Ok alkot-
tdk az 0j Izraelt, amely jelenben ,,Bélial uralma“ alatt all, de amely
nemsokéra orvendezni fog az aldasnak, melyet Isten igérete szerint az
uj korszak fog elhozni.

Jénos szintén csak a zsidékra korlatozta miikddeését, de hitte, hogy
az Abrahamtoél valé szarmazas még nem elég (Mt 3, 9; Lk 3,9). Az El-
jovendd kozeli megérkezése tekintetében Janos arra torekedett, hogy
Isten népét el6készitse az 1j korszakra. Mivelhogy ismeretiink Jéanos ke-
resztsége lekintetében elég csekély, a tekercsek sugalljak azt a gondo-
latot, hogy a keresztség egyl eszkatologikus kozdsségbe vald belépest je-
lentette, It® meg kell jegyezniink, hogy forrasaink nem adnak semmi-
féle inditast arra a feltételezésre, hogy Janos keresztsége egy szektla-,
vagy szerezetes-kozOsségbe valo belépésre jogositott volna fel. Janos va-
léban gy(ijtott maga koré egy tanitvanyi csoportot, de a megkeresztel-
tek legnagyobb része visszatért mindennapi foglalkozasahoz (Lk 3,10—14).

Ez a koriilmény Janos és Kumran koOzott egyl mdasik ellentmondast
hoz felszinre. Amig a szektianak minden valészintiség szerint volt egy-
fajta, a belépéskor gyakorolt ,keresztelési® szertartdsa, 6k a nagyobb
hangsulyt mégis a rendszeres, allanddéan ismételt mosakodasi ritusra tet-
ték, amely egy igen fontos részét alkotta a kOzdsség életének. Ezzel
szemben Janos keresztsége, amennyire azt megdallapithatjuk, egy nem
ismételhets szertartas volt. Ez nem azt jelenti, hogy Janos nem gyako-
rolta volna a rendszeres mosakodds hagyomanyos formajat is, a Janos
3,25-bél, ha elszigetelt résznek tiinik is, a ritudlis tisztdlkodas iranti ér-
deklédését olvashatjuk ki Ez azonban kevés jelentéséggel bir, Janos
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ugyanis mindent az egyszer s mindenkorra sz6lo hatarozat szilikséges-
ségére helyezett, a blinnel valé vildgos szakitdsra, Isten igaz népe tag-
jahoz ill életre, és igy jelképezte keresztsége egyszer s mindenkorra
sz0616 voltat.

Janos miikédésének masik vonasa felé fordulva tgy latjuk, hogy
aszkétizmusa szintén kapcsolatot tételez fel Kumrannal és &ltaldban a
szektds mozgalommal. O egyfajta wgigoru étkezést gyakorolt ,saskdval
és vadmézzel®* (Mk 1,6) és azzal, hogy ,nem evett kenyeret, és nem
ivott bort* (Lk 7,33). Janos és tanitvanyai gyakoroltak a bdjtot, ellen-
tétben Jézussal és tanitvanyaival (Mk 2,18; Mt 11, 18—19). A Damasz-
kuszi Iratnak egy szakasza, amelyik az étkezési torvényekkel foglalko-
zik (CD XII, 12—15), haromféle ételt sorol fel: mézet, halat és saskat,
igy nyilvdnvalé, hogy Jénos étkezése tipikusan egyezett a kumrania-
kéval. Philo feljegyezte, hogy a méz az esszénusok szerény étkezésének
igen fontos részét képezte, erre utal ez a megjegyzés: ,néhinyan fel-
ugyeltek a méhrajokra“ (Hypothetica IX. 11,8). Ez nem jelent tGbbet,
mint azt, hogy ezek az ételek jellemzbek voltak arra az egész vidékre,
‘amelyen mind Jénos, mind a kumréniak éltek.

Ha Lk 7, 33-at sz6 szerint vessziik, ti. hogy a kenyér és a bor tel-
jesen hidnyzott Janos étkezésébdl, akkor az & aszkétizmusa sokkal szi-
gorubbnak tlinik, mint a kumraniaké, mert 6k életitk egyik fontos cse-
lekményénél, a kozds étkezésnél hasznaltdk a kenyeret és a bort is, mi-
utdn a pap megaldotta azokat (1QS VI, 4—6). Megallapitottdk, hogy a
kumréni iratokban a bor szé nem az 4&ltaldnosan hasznalt kifejezéssel
van visszaadva, hanem a ,tirosh“ széval. A ,tirosh“-t csupan alkalom-
szerlien hasznaltdk, szemben a ,yayin“ kifejezéssel, amelynek jelentése
kiforrott bor, mely, ha tobbet fogyasztanak bel6le, mamort idéz el6. Az
el6z6 kifejezés tulajdonképpen a frissen kipréselt és még ki nem forrt
gyumoleslére utal, amelynek szaknyelven must a neve. Lehetséges, hogy
Miliknek igaza van, amikor azt allitja, hogy a tekercsekben szerepld$ ki-
fejezés, a ,tirosh“ nem a sz6 valdsagos értelmében vett bort jelent, ha-
nem ,édes bort“ amely csak alig van kiforrva, nehogy valami rosszat
okozhasson. Egy masik kutaté a ,tirosh“-t ,gyiimdleslé“-nek forditja.?
Josephus utal az esszénusok ,allandé mértékletességére* (Zs. H. IL
VIII. 5), amelyen .érthette a teljesen kiforrott bortél valé tartézkodast
is. Masrészt az is lehetséges, hogy a ,tirosh“ kifejezést a tekercsek
mint ko6lt6éi archaizmust hasznaltdk, és az esszénusok jézansaga, amely-
rél Josephus beszél, egyszerilen csak &allandé mérséklet volt, ,,a ter-
mészet kovetelményeként kiosztott étel- és italadagok korlatozasa®.

A tekercsek minden kétséget kizardan utalnak arra, hogy a kozds-
ség tagjai ettek kenyeret, amelyet megerésit az, hogy a kumrani kolos-
tor egyik termét pékmihellyel azonositottak. Josephus leirja, hogy: az
esszénusok kozOs étkezésénél ,,a pék mindenkinek sorban szolgalta fel
a kenyeret“ (Zs. H. II. VIII. 5). S6t a régészeti leletek azt is kimutat-
tak, hogy Kumranban hust is fogyasztottak, mig az Ain Feshka-i ku-
tatdsok egyfajta ,haztaji gazdasdg“ nyomait fedezték fel, melyet a ko-
z0sség miivelt meg.

Janos aszkétizmusa tehat sokkal szigorubb volt, mint a kumrania-
ké. O nem ugy! a1l eléttiink, mint egy kolostori kézosség tagja, de ugyan-
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-akkor nem az a tipus, akit Philo irt le az esszénusckkal kapcsolatban,
akik egész nap a mezdén dolgoztak, és reészesedtek nehéz munkijuk gyl-
moleséb6l (Hypothetica IX, 11.8; Josephus Zs.H. II. VIII. 5; Antiqg.
XVIII, 1.5). Janos étkezését részben azzal a korulménnyel is lehet indo-
kolni, hogy az 6 mas iranyu hivatasa nem hagyott idét szamara, hogy
megfelel6bb élelemrél gondoskodhassék, mint a saska és a vadméz, me-
lyet a pusztdban minden kildndsgpl elémunkalat nélkiil lehetett ta-
lalni. Mindezek mellett azonban Janos aszkétizmusat elsGsorban a béjt
altaldnos zsidoé felfogasanak fényénel kell értelmezniink, ugy, mint az
Isten el6tti aldzat és a blntdl valé megtérés kifejezését (Jénds 3,5). Boj-
tolése altal sajat életében mutatta meg a megtérést és Isten elStti ala-
zatot, melyeket prédikalasaban hallgatosagatol megkdvetelt.

Egyes kutatok szoros kapcsolatot latnak Janos és Kumran kozott
azon az alapon is, hogy mindkét esetben a pusztaban valé lakozasuk
Ezsaidas 40, 3 magyardzatan alapult. A kumrani kozdsség (vagy lehet,
hegy egy kisebb, korabbi uttéré csoport, amely a késtébbi kdzdsség ut-
jat egyengette) erre a helyre a kovetkezd kontextussal hivatkozik, amint
meg van irva: A pusztaba készitsétek az Urnak utat, 6svényt egyenges-
setek a kietlenben a mi Isteniinknek. Ez a Toérvény magyarazata, me-
lyet Mozes altal parancsolt, melyet ugy kell végrehajtani mindenkinek,
amint kinyilatkoztatta szent lelke altal® (1QS VIII, 12—16; IX, 19—20).
Hasonlé szoveget idéznek az evangéliumok is Janos pusztai prédikalasa-
val kapcsolatban (Mt 3,3; Mk 1,3; Lk 3,4; Jn 1,23).

Kétségteleniil mind Janost, mind a kumrédniakat befolydsolta az a
gazdag torténelmi és eszkatologikus kérdéskomplexum, amely a ,,puszta®
kifejezés koré az idék folyamdan felhalmozodott., Viszont egészen jelentés
kitlonbség van koztilk az Ezsaidas 40,3 értelmezésében. A Kozodsség Sza-
balyzata az idézett helyen elhagyta a bevezetd mondatot: ,egyl szo
kialt“, és az eredeti parhuzamot tartotta meg: ,,A pusztdban készitsé-
tek az Urnak utdt, Osvényt egyengessetek a kietlenben a mi Isteniink-
nek.“ Ez a készl6dés ugy van beallitva, mint az Irasok, de kilénésen a
Torvény magyarazata és gyakorlasa. Az Ujszovetség tudositasa ellenben
a maga egészében idézi az Ezs 40,3 bevezets szavait, de ugy, hogy ide
veszi a kOvetkezd mondat els§ szavat, s igyl természetesen megtdri a
parhuzamot: ,Kidltonak szava a pusztaban: készitsétek meg az Urnak
utjat, egyengessétek meg az 6 dsvényeit® (Mk 1,3). A hangsuly itt azon
van, hogy ,kialténak szava a pusztaban“, mert Janos els6sorban prédi-
kator volt, akinek hangja és megtérést siirget§ felhivdsa hangzott a nép
felé. A kumrani kézosségnek a pusztdba vald visszavonuldsat az a szan-
dék indokolta, hogy elkiiléniiljenek ,,a blndstk gyulekezetétol*, Az el-
kiilénllés gondolata a tekercsekben igen fontos helyet foglal® el.

Janos inditéoka ettdl teljesen kiilonbozdtt. A pusztaban valo tartdz-
kodasa alatt a Jordén folyé egyik atkelShelyénél miikodstt, ahol kiilén-
bozé utak taldlkoztak, és ez a helyzet lehetéséget adott szamara, hogy
Izraellel érintkezzék és prédikalhassa {izenetét népe fiainak. A puszta-
sag jelentSségének tudataban, melyet az a kumrani kézosségnek (és ma-
soknak is) jelentett, vilagos, hogy sziikségtelen Ugy tekintenlink és ér-
tékelnlink Janosnak a pusztdban valo miikodesét — amint azt sokan te-
szik —, hogy az & szerepe csupan Ezsaids préfécidjanak betdltésében
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allott, ahogyan azt késébb a keresztény hagyomany is megfogalmazta.®
Janos pusztai milkodését tehat bizonyosnak kell elfogadnunk, amelyben
természetesen befolydsolhatta 6t az ézsaidsi profécia. Nem egészen vila--
gos, hogy vajon Jéanos az idézett helyet ténylegesen magara vonatkoz-
tatta-e, mivel a szinoptikusok egyike sem adja e szavakat az § sza-
jaba. A Tekercsek ezzel kapcsolatban azt a gondolatot ébresztik, hogy
taldn ez esetben a Negyedik Evangélium a pontosabb hagyomanyt érizte
volna meg."*

Janos papi szarmazasa (Lk 1, 5) szintén lehetdséget nyujt a kum-
rani kozosséggel valo kapcsolat feltételezésére. Kumranban mind hit-
felfogasbeli, mind szervezeti téren egy erés papi jelleg hangsulyozodott
ki, viszont Janos gondolkodasaban, amennyire azt meg tudjuk allapi-
tani, a papsag eszméje nem kapott helyet. Ugyanakkor Janos apja, Za-
karias, a jeruzsilemi templomban teljesitett szolgdlatot, amellyel meg
a tekercsek kozOssége szakitott meg minden kapcsolatot.

Az elmondottak alapjan vildgosan latszik, hogy XKeresztel6 Janos
¢s a kumrani kozdsség kozott beszélhetiink szoros hasonldsagrél, és hogy
a tekercsek tobb vonatkozasban fényt deritenek Janos prédikdlasara és
ténykedésére., Ugyanakkor azonban meg kell emliteniink szamos fon-
tos kiillénbséget is, amelyek koztiik fennalitak. A rendelkezésiinkre allé
forrasokban Janos nem ugy jelenik meg, mint egy szektdnak vagv ko-
lostori kizdsségnek a tagja, legyen az Kumran vagy éppen mas. O egy
sajatosan egyéni és eredeti személyiség, aki csak Istennek rendelte ali
magat. Legfontosabb kiilénbdzdsége a kumraniaktél abban all, hogy el-
utasitotta a blin®s Izraelt6l valé teljes elklilénillés gondolatat, és egye-
nesen népének szanta profétai és kereszteldi tevékenységét. Prédikalasa
eredetibb és valdsagosabb profécia velt, mint a kumréniaké, és olyan
er6 és egyszerlség jellemezte, amelyet nem taldlunk meg a tekercsekben.

Ennek a hasonlésdagnak és killonbségnek a kapcesolatat sokan azzal
probaltadk megmagyarazni, hogy feltételezték, miszerint Janost a kum-
rani kozOsség Orokbe fogadta volna. Lk 1,80-at (,,A kis gyermek pedig
nevekedik és erésddik vala lélekben és a pusztdban vala mind ama na-
pig, amelyen megmutatta magat Izraelnek®) értelmezték igy Josephus
feljegyzésének fényében, mely szerint az esszénusok kisgyermekeket
fogadnak Or6kbe, és felnevelik 6ket (Zs. H. II. VIIL. 5). A Gylilekezet
Szabdlyzatdban valoban talalunk utmutatast a tiz éven fellili gyerme-
kek nevelésére: ,Bs ez a szabalyzat a gylilekezet minden seregei sza-
mdra, minden izraeli szuletésli szamara. Mar ifjusagatol tanitsak 6t a
Hagi konyvéhél, és életkoranak megfleleléen képezzék a szbvetség tor-
vényeiben is, s fenyft3 nevelést a torvények szerint kapjon. Tiz évet
toltstn be, de tizévesként kapjon mar feladatot, hogy nemzetsége sorai-
ban részesediék a kozisség iranti kotelezettségbdl a szent gylilekezel-
ben* (1QSa I, 6—8). Masok meg azt feltételezik, hogy Janos letdltotte
a probaévet a kumrani kézOsségben, de visszautasitotta, hogy teljes jogu
tagga legyen.

Ezekkel és hasonlo feltételezésekkel azonban mar a spekulacié vila-
gaba léplink. Sokkal biztosabb viszont az a nézépont, hogy a kumrani
iratokban taldlunk olyan szempontokat, amelyek segitenek tgy latnunk
Jéanost, mint aki kapcsolatban &llott azokkal a Jordin vidékén tevé-
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kenykeds csoportokkal, amelyek a judaizmusnak ebben a korszakaban
egy meg nem alkuvé, elkiilonilé mozgalmat alkottak. Ez a mozgalom
képezi Janos profétai miikddésének hatterét, ¢s kétségtelentl bizonyos
pontokon hatassal volt gondolkozasara.

Tobbé nem ugy néziink Kereszteld Janosra, mint egy maganylos,
koraban senkihez sem hasonlithaté profétara, aki az Ujszovetség hata-’
ran all tarstalanul, hanem mint aki me¢lyen gybkerezik sajat koranak
életében és gondolkozasdban. Ot igazan megérteni csak ebben a légkor-
ben lehet. De ett6l a mozgalomtol eltéréen Janos ugy all el6ttiink, mint
egy flggetlen és sajat egyéniséggel rendelkezd személyiség, akinek pro-
fécidja messzemenden kilénbozik mindenki masétél. Es ez a prédikalas
a maga egyszeriiségében és profétai izzasdban, a blnbanatra és megté-
résre szélité felhivasaban, az 11j korszak eljovetelének meghirdetésében
v}(iindulépontjévé lett a torténeti Jézus tanitdsanak és munkajanak.

SZABO ARPAD

JEGYZETEK

1 A kumrani koézosség alatt azt a szervezetet ismerjilk, amely az 1947-ben
kezdddott Holt-tenger melléki felfedezések soran valt ismeretessé. Megtalaltak a szer—
vezet kdnyvtarat, melyet a kérnyezé barlangokban rejtettek el, feltartak a kolostor-
kézpont romjait. Kényvtarnyi irodalom — amelyet ma mar alig lehet dttekinteni —
az a megallapitds, hogy a kumrdni kézOsség azonos azzal a mozgalommal, amelyet
esszénus elnevezéssel ismertiink. A hclt-tengeri felfedezések torténetére és ered-
ményeire vonatkozéan lasd M. Burrows: A Holttengeri tekercsek, Budapest 1961.
c. kényvét.

? Kereszteld Janossal foglalkozé miivek koziill megemlitjik: W. H. Browniee:
John the Baptist in the New light of Ancient Scrolls; K. Stendahl: The Srolls and
the New Testament; C. H. H. Scobie: John the Baptist.

4 A kumréni kolostort a J. e. 31-ben tortént f&ldrengés és tiizvész kivetkez-
tében a kozdsség tagjai elhagytdk, s csak Nagy Herodes haldla utdn A4llitottdk
helyre és foglaltak el ujra

4 XVIII. V. 2. '

5 A kumrdni kézdsség fobb iratait az 1 sz. barlangban talaltdk meg. A jel-
zéslik a kovetkezéb:

1QS = A Kozosség Szabalyzata

1QSa = A Gyiilekezet Szabalyzata

CD = Damaszkuszi irat

1QM = Haborus tekercs (A vildgossag fiainak harca a sttélség fiai ellen c-
alatt is ismeretes)

1QH = Hilaadé Himnuszok

1QpHab = Habakkuk-kommentar

6 A tekercsek szovegének magyar forditdsit a M. Burrows: A Holttengeri
tekercsek, Budapest, 1961, mellékletét képezd forditdsabol kozléom, amely Komo-
roczy Géza munkdja.

7 R. K. Harriscn: The Rites and Customs of the Qumran Sect c. tanulmanya,
megjelent S.P.C.K. Theological Collections 11. szam, 7—8. 1.

8 C. H. Dodd: Historical Tradition in the Fourth Gospel, Cambridge, 1963.
280—281 old.

% J, T. Millik; Ten Jears of Discovery in th® Wilderness of Judea, S.CM.,
1959; A. R. C. Leaney: The Rule of Qumran and its Meaning, S.C.M., 1966.

10 R. Bultmann: The History of the Synoptic Tradition, Blackwell, 1963.

i1 C., H. Dodd: Idm. -
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KARACSONY TORTENETE

A hdrom [6 Unnep kozll kardcsony alakult ki a legkésébben. Kara-
csony altaldban azt az idét jelenti, amelyben Jézus szilletett. Ezt az idét
kulonbozéképpen jeldlik meg. Olaszul: natale, ami a dies natalisbél van
képezve, s tényleg a sziiletést jelenti. Angolul: christmas, hollandul:
kerstmisse a kardcsonykor tartani szokott misérél. Kozéplfelnémet nyel-
ven: zen wihen nahten, amibdl az ujfelnémet nyelvben Weiknachten lett;
ez elnevezés azt a 12 éjszakat jelentette, amely dec. 25-t8]1 jan. 6-ig volt
s amely 12 éjszaka volt az esztendének leghosszabb éjszakdja. A pogany
angolszdszok az éjszakat mo dranechtnek, illetve noctes matrumnak ne-
vezték abban a mitologikus elképzelésben, hogy ekkor mérkéznek a so-
tetségnek s a vilagossagnak szellemei, az ,,anyak“, ekkor gy6zi le a vi-
lagossag, a nap, a sttétséget agy, hogy januar 8. utdn méar mind kordb-
ban virrad. A skandinav népek ennek emlékére mai napig Julnak ne-
vezik ezt az idét, amely elnevezés altalaban Tordulét, illetéleg a napfor-
dulds idejét jelenti. A karacsonyhoz f(1z6d6 népszokasok nagyon érde-
kesen mutatjak azt, hogy ez {innep eredetileg csakugyan évszakforduld
Unnep volt. Egyrészt ekkor jart a sok boszorkany, Mikulds, térpe, a
sokféle szellem, s mindegyik valaminé titokzatos meglepetést tartogatott
magéanal. Aztan mikor az évszakforduldé megtortént, ami a késébbi mi-
toszban az ujév kezdetét jelentette, a sokféle tréfa kezdsdott el. Ilyen-
kor nagy Unnepséggel eltemették az oOesztenddét s beiktattdk az ujat:
szelek, viharok, sivité szellemeknek halotti torara kovetkezett a jocu-
lus, a tréfa meg a jaték. Az emberek ilyenkor ajandékokat adtak egy-
masnak, s szerencsét kivantak az Uj esztend6héz. Ennek az {innepnek az
éjszaka volt a jellegzetesebbik része. Innen a német Weihnachten —
szentéjszaka — megjeldlés is. Az éjszakdnak ez a jelentése atment a ke-
resztenységbe is. Jeruzsalemben az ottani keresztény plispok a gylileke-
zettel egyiitt januar 5-én kiment Betlehembe, s ott a ,,sziiletési hely“
folé épitett templomban éjjeli istentiszteletet tartott, de ugy, hogy a
hajnali misét mar otthon, Jeruzsalemben végezte. Ehhez az éjszakai Un-
nephez kezdetben nem kapcsolodott hozzd Jézus szliletésének datuma.
Ekkor még az éskeresztények is dltaldban az Uj esztendét, az uj vila-
gossagot és szimbolikus értelemben az Uj evangéliumot linnepelték.
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Azt, hogy a karacsony Unnepéhez mikor kezdték hozzaflizni azt a
jelentést, hogy az Jézus sziiletésének Unnepe, pontosan nem tudjuk. Ide
vonatkozolag mind@ssze annyit mondhatunk, hogy a IV-ik szazad koze-
pénél régebbi id6b6l nem maradt rank emlités kardcsonyrol., Ennek a
legtermészetesebb magyardzata az, hogy a szilletésnek megiinneplése
a régi keresztényeknél ismeretlen szokas volt. Origenész példaul, aki
Kr. u. 250 koriil halt meg, még csak husvétrol tud, Jakab edesszai plispok
is, aki a VI, szazadban élt, még ezt irta: ,,Az Ur szliletésének a napjat
nem ismeri senki; Lukacs is csak annyit tud réla, hogy éjszaka szlile-
tett.«

Jakab plispbknek e megjegyzése egyszersmind arra vonatkozélag is
figyelmet érdemel, hogy miért &llapodott meg a kereszténység olyan
kés6n karacsony pontos datumaban. Tudjuk, hogy a gérbogkeleti bazilia-
nus szerzetesek Kr. u. 350 koril szintén januar 6-at tartottdk karacsonyi
unnepnek, mely napon Jézust megkereszteltek. Ezt a napot nevezték
epifania napjanak. Emellé az epifania mellé, vagyis Jézusnak a keresz-
tény vilagban (tehat nem Aaltaldban a vildgban) valé megjelenése mellé
az aridnus hitvitak idején, amikor kiilondsen fontosnak latszott az inkar-
nacié dogmadjat minden vonatkozasban kiépiteni, Rémaban a januar 6-i
epifania Unnepet 14 nappal elébbre vitték, december 25-re, a teofania
napjara. Teofdnia jelentette az elgondolasban Istennek emberré sziileté-
sét december 25-én, epifania pedig jelentette Jézusnak megkeresztelte-
tését januar 6-an, ami az elgondolds szerint Jézusnak a kereszténység
szamara valé megjelenését jelentette. Késébb hozzacsatoltdk a harom
kiraly hédolasanak legendajat is a gyermek Jézus bdlcsdjénél.

Az els6 hiteles adat szerint, hogy tényleg dec. 25-én linnepelték Jézus
sziiletésének napjat, Liberius papa idejébdl wald, aki 352—366-ig volt
papa, s aki névérének apacava avatdsakor mondott beszédében a ,homo
natus ex virgine“ , dies natalis“-anak nevezte. Az aridnus mozgalmakkal
kapcsolatban e dec. 25-i {innep a kereszténységhben gyorsan elterjedt. Itt
az egyetlen nehézséget kezdetben az a kérdés okozta, hogy vajon a szi-
letésnek vagy a megkeresztelésnek napja legyen a fontosabb.

Kardcsony perikopdja

Az a nagy korllményesség, amellyel karacsonyt az &skeresztény-
ségben megallapitottak, természetesen arra is gondolt, hogy ne csak
egy napot jel6ljon meg linnepill, hanem e {6 tinnepnek elkészitse a pe-
rikopajat is. A karacsony perikopajat adventnek, vagyis az eljovetel
idejének nevezziltk. Advent idejét a rémai katolikus egyhdz csak a XL
szazadtol kezdve tartja kitelez6 Unnepi idének.

Az adventi idé két félidébél all: az elsé félidé a teofdnia ideje, s
tart a dec. 25. el6tti 4 vasdrnapon at, a masodik félid6 az epifdania,
amely a karacsony utani elsé vasarnappal kezd&édéleg egészen husha-
gyokeddig bezarélag tart, vagyis 8 vasarnapon keresztiil egészen a hus-
vét perikopajdig. A teofania résznek fé linnepe karacsony, az epifania-
ban sokaig a januar 6-i vizkereszt volt a f6 linnep, késébb azonban e
napnak jelent6sége s az epifdnia Unnepkdre a farsang idejévé véaltozott
at. Ezt a két Uinnepet a kovetkezd esemény-komplexum kapcsolta egy-
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be: teofdnia el6tt vartak az Ur eljovetelét, s miutdn a teofania napjan,
karacsonykor Jézus megsziiletett, az epifaniaban a keresztények az Ur
eljovetelének oOrvendenek. Ezért a teofdnia a boldog vdarakozasnak, az
epifania a beteljesedés f6lotti 6romnek ideje.
) Rendkivill érdekes és kiilon figyelmel érdemel itt egy sajatsagos
korlilmény. Ez pedig a kovetkez6é: mihelyt fogalmilag kialakult ez a
felfogds, hogy karacsony az adventnek napja, amelyen Jézus sziiletett,
a liturgikus képzelet tovabb dolgozott, s ezt az egyetemes jelentést in
concreto egeszen mas eseményekhez kapcsolta, nevezetesen: kardcsony
elsG napjat az elsé keresztény vértanunak, Istvannak emlékéhez; a ma-
sodik napot Janos evangélista emlékezetéehez; a harmadik napot, a dies
innocentumot pedig a Herdédes gltal Betlehemben meggyilkoltatott sok-
sok kicsi gyermek haldlanak emiékezetéhez. S hogy meglegyen e ha-
rom Kkulonalléo eseménynek a dogmatikai egysége, hozzatették, hogy
Istvan martir ,,voluntate et opere®; Janos evangélista csak ,,voluntate,
non opere“; a sok artatlan gyermek pedig ,,opere, non voluntate® mél-
to a karacsonyi emlékezetre.

Luther azt kivanta, hogy karacsonykor Jézus szlletése Unnepeltes-
sék, de a hozzafiiztt legendak nélkiil. Igy a Herodes altal meggyilkol-
tatott gyermekeknek a legendajat elhagytdk, Istvan és Janos unnepét
egy nappal hatrabb tették, a karacsony elsé napjat Jézus sziletésének
megunneplésére foglaltak le.

Az angol puritan kalvinistdk a XVII. sziazadban azon 1gyekeztek
hogy: karacsonyt kikiiszéboljék a keresztény f6 (innepek koziil, mivel —
mint mondottdk — sem az Udvoziilésnek dogmajaval nem all szerves
kapecsolatban, sem pedig pozitiv torténeti ddtum nem indikalja. Ez a
puritdn gondolat itt mint kuriézum azért érdekes, mert egyébként, mint
tudjuk, karacsonyt a kereszténység tovabbra is megtartotta £6 {innep-
nek. Azonban — s ez fontos — foltételezett torténeti pozitiv jelentése
csakhamar szimbolizalodott, s ma mar az egész modern kereszténység
Jézus sziletésében nem életrajzi adatot, hanem a keresztény idvdsség
eljvetelének a szimbolumat latja.

Mit iinnepeliink kardcsonykor?

Nem a Jézus sziletésének napjat, nem is szilletésének idejét, mivel
sem a szilletésnapnak pontos datumat nem ismerjik, sem azt nem tudjuk,
hogy vajon egyaltaldban télen sziiletett-é Jézus s nem pl. tavasszal vagy
nyaron. Vagyis kardcsonyhoz nem kapcsolodik semmiféle torténeti pozitiv
adat Jézus életébsl.

Karacsonykor mi nem Jézus sziiletésének a napjat, hanem altala-
nossagban Jézus sziiletését, tehat azt a tényt Unnepeljik, hogy Jézus
egyaltaldaban megsziiletett.

Dr. BORBELY ISTVAN
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UNITARIUS SIROK A KOLOZSVARI HAZSONGARDI
TEMETOBEN

A lelkeészi szolgalat elvalaszthatatlan a temet6tsl. Az asszonytdl
szuletett ember révid életl... Mint a virdg kinyilik és elhervad, és
eltlinik, mint az arnyék és nem 4llandé* (Job 14:1-—2). Konnyes faj-
dalom, fekete gyasz a haldl érkezése, amikor elszélitja szeretteink egyi-
két, lehet sziil§, testvér, gyermek, barat vagy ismerds, de elhunytaval
potolhatatlannak t{iné hianyt hagy hatra az él6k szivében. A lelkész
vigasztal, konnyet torol, az orok élet Gtjan a hit forrasabol merit, Is-
tenre bizza a lélek Udviosségét, de egyben figyelmeztet: ,,Por vagyl te
s ismét porra leszesz“ (1 M 3: 19). A test a foldé. A temetd roge beta-
karja a halottat, az €16 azonban nem szakad el téle, virdgot visz a sir-
hantra, emlékjelt allit f6léje, mert akit szerettiink, tiszteltlink, akiknek
halasak vagyunk, akikre biiszkék vagyunk, aki sok gylimdles6t termett
az egyén és koOzOsség szamdra, attél sem a halal, sem az id6 soha el
nem valaszt. _

A temeté az élet kdnyvének kiolvasott lapja. A muilt, az elédok, az
6s6k egy helyre gyujtott valésdga. Evszazadok jonnek els, elevenednek
meg a sirhantok kozt jarva. PS

A temetd nemcsak az egyén, de a kdzdsség, a tarsadalom, az orszag
multjanak torténelmi emléke is. A miemlékek védelmérsl szolo torvény
vonatkozik a temetdkre is. A lelkész a temetében nemcsak temet, de
iranyitoja és munkésa kell hogy legyen a muiemlékekre vonatkozé tor-
vény wvégrehajtdsanak, annal is inkébb, mert nagyon sok helyen a te-
met6 egyhdazi tulajdon lévén, a lelkész annak hivatali felelgse is. A
lelkész kozelebbi feladata szdmbavenni, hogy a sirhantok alatt pihen-e
olyan személy, akinek élete csaladi, egyhazkszségi és kulturdlis szem-
pontbol kimagaslé jelentéségli. A sirhantot jeldli-e valamilyen emlek,
s ha igen, mi a betlihli szévege. (A megfigyelés terjedjen ki a betli for-
majara is.) Mibél késziilt a kegyelet allitotta emlék? Milyen allapotban
van ¢s mennyire védett mind az emlékmii, mind a temetd egésze? A
. leirast fényképpel vagy rajzzal szemléltesse, mely megorokiti a milem-
lék formajat. Minden jelent6s sirhantnal hasznalja a fényképez6gépet
vagy a rajzot. Ez annal is inkabb fontos, mert nem lehet mindenki
szaktudos az alkotasok stilusdnak és leirdsanak ismeretében.
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A kolozsvari hazsongdardi temet6é kozel 400 éves mulira tekint visz-
sza. A XVI. szdzad el6tt a varosnak majdnem minden részében temet-
keztek. A Babes—Bolyai egyetem k&zponti részének épitésekor romai
sirokat talaltak, a Kovespad kornyékén népvandorlaskorabeli temetke-
zési helyet tartak fel. A keresztény kozépkorban féként a mai fétéri
katolikus templom kériil, az un. cinteremben' (a latin coemeteriumbol)
temetkeztek. A XV. szazad végétl a kettds varfal (délnyugaton, délen
és keleten) kozotti teriilet is temetkezési helylll szolgalt. Ezt nevezték
,Jkékertek“-nek.? A varos ndvekedésével a cinterem ¢s a kokertek elég-
telennek bizonyultak, gondoskodni kellett egy uj, megfelelé6 temeté-
helyr6l. Az 1585-—1586-0s nagy pestisjarvany kikényszeritette az 1uj
temet§ megnyitdsadt. A varosi tanacs ,latvan Istennek ostorat, a hala-
lozasok naponként valé gyarapodasat és a temetd helyek alkalmatlan
voltdt a sok benne fekvd testek miatt, mely szerint, ahol sirt asnak,
mindeniitt eleven testre taldlnak, egyitt a felsé tandaccsal elhataroztdk,
hogy a tordai utcai kiskapun kivill valé f6ldben, ahol most a dinnyét
vetették, egy j6 és tagas darab helyet szakasszanak temetéhelynek.“?
Ezt nevezték el hazsongardi temetének. Ebben az idében toértént a hid-
elvi (Kismez6 utcai) temetd megnyitasa is. A cinterembe és a koékertbe,
minden hatosagi tiltds ellenére, még a XVII. szazadban is temetkez-
tek.* Mivel az Uj temetShely is hamar betelt, a sziikségnek megfelel6en
déli iranyban bévitették. Az 1738. évi nagy pestisjarvanyl utan érte
el a Brassai Samuel sirja korili hatart. 1914 Gszén emiogott nyitottdk
meg a haboruban elesettek szamdra az uj, felsé temetérészt.

A hazsongardi temet6 terilete tovabb béviilt a nyugati f6 uttol
jobbra, dz also részen, a lutheranus temetével, melyet J. F. de Gladys
ezredes adomanyozott az egyhazkozdésségnek, valamint ennek folyta-
tasképpen tobb magankertnek a koztemetéhoz valé csatolasaval (Kor-
buly-, Fekete-, Miko6-kert).

A héazsongardi temetd legrégebbi része a ma hasznalatos beosztds
szerint: I. A, I. B, I. C,, II. A,, II. B, II. C., III. A. és a III. B. also része.

A temetd rendezése és felligyelete érdekében a varos 1885-ben
temetdbizottsagot kildott ki. A bizottsdg munkajarél a Keresztény
Magvet6é is megemlékezett: ,,A kolozsvari temetében f. év &szén a te-
metére felligyel6 bizottsdg a hantnélkiili sirkoveket Osszeszedetvén, a
kozszemlére kitett sirkdvek kozt Sardi Lérinc, ekklézsiank egyik buzgd
tagja egy igen érdekes sirkdvet fedezett fel: Lachovius Andras lengyel
unitarius papét.“®

Kozel négyszdz év, a varos multjanak szellemi, kulturdlis, politi-
kai képvisel6i pihennek a hazsongardi temetében. Felekezeti és nem-
zeti kilombség nélkill egymas szomszédsagaban talaljuk tudosok, mun-
kasok, egyhazi vezetSk, orvosok, tanarok, tgyvedek, politikusok, irok,
koltok, katonak, szinészek, zenészek, kereskeddk, iparosok, féldmiive-
sek sirhantjait. A hires emberek sirjai szétszortan, a temetd egész te-
riletén megtalalhaték. A temetd gondnoksaga 1972. év folyaman meg-
jeldlt minden miiemlék sirkévet ,,MI“ (Monument Istoric) jelzéssel., A
temets délkeleti cslicske igazi panteon. A II. C.-nek és a III. B.-nek
ezen a részén irok, ko6lték, tanarok szebbnél szebb emlékmiivei tennék
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indokoltta az egész kornyék védett és zart terliletté nyilvanitasat. Mar
igyl is elég sok izléstelen modern betonsir épiilt nagyjaink tészomszéd-
sagaban“.®

Irasunk célja a nevezetesebb unitarius sirok szédmbavétele a Ke-
lemen Lajos t6rténészt6l tanult Un. séta-modszer alapjan. A felsorolt
sirok sorszamat a régi temetd vazlatos térképén is feltlintettiik.

A hazsongardi temeté f6kapujan belépve a kozéps6 dton indulunk.

1. Az I.C. parcella északi szdgletében, egy nagy koérisfa tovénél
talaljuk SZENTABRAHAMI LOMBARD MIHALY piispék koporsé ala-
ku sirkévét. Ez az altalam felsoroltak kozott a legrégebbi unitarius
emlék, mely jelenleg még lathaté. Az emlékks déli felsé sarkaban,
rozsakoszoruban, teljesen elkopott cimer van, melynek korirata: Mi-
chael L.Sz. Abrahami. Feliratit’ nehéz kibetiizni, kiiléndsen a déli és
nyugati oldalakon.

A déli oldal felirata:

1758. 30 MARTII. MORTUUS AT VIGILIS... STIMULA-
VIT IMAGO / OFFICIIS FUNGI SEDULITATE GRUIS !}
SED MAGIS AETERNAE SPES INDUBITATA CORONAE /
ADMOVIT STIMULUM SORSQUE BEATA PIUM / ERGO
QUI CERNIS VITAE MONUMENTA FUGACIS / TALIA
QUAE PRAESENS SUGGERIT ISTE LAPIS / EXECUTE
TERESREM PRUDENTI PECTORE SENSUM / NEVE PE-
RITURAS SPIRITUS OPTET OPES / QUIN ANIMUM
CONSTANS HORAE MEDITATIO SUMMAE / OCCUPET
AC CELSI FLAGRET AMORE POLI

Az északi oldal felirata:

SI QUAERIS QUIS SIM FUERIM MERITUMQUE REQUI-
RIS / SUM PULVIS TERRAE FUMUS ET UMBRA CINIS /
PATRIA SZENT ABRAHAM LOMBARD COGNOMEN AB
ORTU / IMPOSITUM NOMEN SED MICHAELIS ERAT /
AETATIS SEPTEM DENOS CUM QUATOR ANNOS / IN-
DULSIT SUPERI GRATIA LARGA DEI / INTEREA DONEC
VICIES SEMEL ATQUE PEREGIT / ALMA SOL CURSUM
LUCIS ORIGO SUUM '/ IN LUSTRIS QUATUOR PASTOR
VIGIL ECCLESIARUM / COLLEGI RECTOR LUSTRA PER
OCTO FUIL

A nyugati, haromsz0g alaku felirat:

Itt nygszik az Urban elalutt N. T. Férfiunak utanna 32 he-

tekkel 4 napokkal életének 64-ik Esztendejében boldogul ki-

mult Istenfél$ hdzastarsa is T. Takdcs Sdara asszony hdron
leanyaval
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2. A kozépsé 16 uton dél felé haladva a forrasok melletti utka-
nyarban, kozvetlen az ut szélén, feketemdarvany emlékoszlop Jakab.
Elek sirjat jelzi. :

Felirat:

Szentgericzei JAKAB ELEK, térténetiré akad. r. tag:
1820—1897

Emelte a székelyek térténete palyadij alapjénak bizottsaga.

3. A régi temetd tetején, ahol az utak Osszefutnak, vascsé kerités-
sel ovezve, talaljuk -az Ut keleti oldaldn Péterfi Dénes lelkész, teoldgiai
tanar sirjat:

nagyajtai PETERFI DENES az unitarius hitnek szénoka.
1851—1925 és neje sz. PECHY KATA 1864—1940

4. A temetddombot uralja Brassai Samuel polihisztor és tanar mell-
szobros siremléke, melyet neoklasszicista stilusban Pakey Lajos terve-
zett, példdzva a szellemi nagysagot. Felirata rovid:

BRASSAI SAMUEL 1800—1897

5. Brassai sirjatol északkeletre modern betonkeretben Vari Albert
sirjat talaljuk, melynek felirata:
,Keressétek elGszér Istennek orszagat“
VARI ALBERT unitdrius teolégiai tanar 1868—1953
és neje FERENCZY ANNA 1872—1963.

6. Kozvetlen mellette északnak a temetd legnagyobb készarkofagja
jelzi Berde Mozes egyhazi jotevd sirjat.
Nyugati homlokzatanak felirata:

LABORFALVI BERDE MOZSA sziill. 1815 decz. 15 megh..
1893 sept. 22.

7. A Berde-emlékmii mellett, négyszogleti alapon, rendkiviil ma--
gas nyolesz6gli neogétikus oszlop tetején Boloni Farkas mellszobra jelzi
az egyhdzi jotevé és nagyl utazé nyughelyét. Az oszlop tetején talathato
korirat szGvege:

BOLONI FARKAS SANDOR Eszak Amerikai utazé Sz. 1795..
m.h. 1842.

8. Nagyméretli homokkobél készitett hamvedres emlékoszlop jelzi
a koran elhunyt nagy népi kolté sirhelyét:

SZENTIVANYI MIHALY sziil. 1815. megh. 1842.

9. Eszaknak indulva az Osvénnyé keskenyedett tton vasraccsal ke-
‘ritve nagyobb sirkertet talalunk, benne harom granitsirkd:
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KRIZA JANOS unitarius piispsk a m. tud. akadémia s a

Kisfaludy Téarsasag tagja kir. tanacsos sziil. 1811 jun. 28-an
] meghalt 1875 mart. 26-an.

KOVACS JANOS unitarius fégimnaziumi tanar és a tudo-

many egyetemen az angol nyelv és irodalom eléado6ja. Szul.
) 1846 aug. 8 Megh. 1905 jan. 27. ’

KOVACS DENESNE sz. BENCZE ANNA 1842—1915. A ne-

mes lelkli alapitvanyozo emilékére allittatta a Magyar Uni-

tarius Egyhaz

10. Ugyancsak az Ut mellett kecses, rendkiviil szép neogdtikus em-
lékoszlop, melyen félmagassdgaban beépitett dombormiivii buszt jelzi
-a varos XIX. szazadi nagy orvosanak sirjat.

Nyugati £6 homlokzatanak felirata:

Homorodalmasi Dr. BARRA IMRE Kolozsvar Szab. Kir. Va-
ros féorvosa. 1799—1854.

Déli oldalon:

Sziiletett 1799. meghalt 1854. Az emberiség fajdalmara Ko-
lozsvart.

Eszaki oldalon:

Atya, Nagyatya orvos. Hirben névben nagy mind hd4rom.
Az elhunytban akiben a nemes csalad 6rokre kihalt.

11. A Barra-emlék kozelében az Osvény mellett hamvvedres nagy
+sirk6 sirhant nélkiil. Felirata:

Itt nyugszik a Kolozsvari Unitarius Fétanoda  gondnoka.
Aranyosszék orszaggyilési kepviseléje. Ugyvéd, Kovendi
FEJER MARTON sz. 1812. sept. 30 m.h. 1865. dec. 31.

12. E sirhanttol keletre taldlhaté egy modern betonkeretes sir fe-
hér marvanytablaval. Rovid felirata a fiatalon elhunyt iré és tanar
nyughelyét jelzi:

Dr. BARABAS ABEL 1877—1915.

13. Eszakkelet felé, a temetokerités kbzelében, egymas mellett tobb
siremléket talalunk a kovtekezé felirattal:

Béloni Dr. MIKO LORINCZ tablai tandcselnok az Unitdrius
Egyhaz fégondnoka. 1881—1957.

Dr. Miké Lérinczné ZSAKO ARANKA az Unitarius Nészo-
vetség elndke 1889—1968.
,,Mert ha biré nem furdal vad, Mert ha dlom nyugalmat ad.“

14. Még keletebbre, a kerités kozelében, er6sen mallé homokkd osz-
lop, az irasa alig oclvashaté:
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Felsébenczédi BENCZEDI GERGELY Unitarius Fégimnaziu-

mi tandr és egyhdazi pénztarnok. szll. 1839 marc. 29. meg-

halt 1906 dec. 13. ,,A szenvedésben megtisztult a lélek S a
siri éjen at magasra tor.“

15. Kozvetlen mellette fehér marvanyké oszlop kissé megdllve a
nagy torténész végsé pihendhelyét adja tudtul:

Nagyernyei KELEMEN LAJOS torténettudds, akadémikus,

az Unitarius Egyhaz fégondnoka. 1877—1963. / Kelemen La-

josné MIKO ERZSEBET 1891—1920. / KELEMEN ERZSIKE
1911—1939

16. E sirnak északi szomszeédja:

Nagyajtai Dr. NYIREDI GEZA a kolozsvari unitarius f6gim-
naziumnak 25 évig rendes tanara. A kolozsvari gyégysze-
rész gyakornoki tanfolyamnak 29. évig vezet6 tanara.

1861—1914.
»Munkajat a bolcsesség vezette, eré végezte, szépség diszi-
‘ tette.«

17. A varos felé vezetd Ut nyugati oldalan dréthalé keritéssel korul-
zart sirkertben magas granitoszlop lathaté, felirata:

KOVACSI ANTAL unitarius féiskolai tanar egyhazi kozig.
jegyzé. sziil. 1820. febr. 16. megh. 1892, jan. 6.

18. Ugyancsak e sirkert északi felében modern sirkeret jelsli Boros
Gybrgy plspdk sirjat. Felirata:

.Szivemet hozzad emelem és benned bizom Uram.®
Dr. Boros Gyb'rgyné KOVACSI ROZA 1864—1938.
Dr. BOROS GYORGY unitarius puspok 1855—1941.

19. A keleti és kozépss utat sszekotd ut mellett kozvetlen, a déli
oldalon kisméretli fehér marvany oszlop &ll, felirata:

URMOSI JOZSEF unitéarius lelkész 1879—1953.
,,Valasztott voltal és vagy.©

20. A kozepsé ut keleti oldalandl, majdnem szemben g Szentdbra-
hami L. Mihaly plisp6k sirkoveével, hant nélkilli sirké emlékeztet éne-
keskonyvink szerkesztéjére. Felirata:

Varfalvi PALFFI MARTON Fégimn. tanar. 1873-—1936.
21. Az elst bekotéuton kelet felé haladva a I11. A parcella déli sar-

‘kdban kis k& kerettel, erdsen mallé homokkd oszlop jelzi Galfi Lérinc
teologiai tanar sirjat. Felirata:

GALFI LORINCZ. 1865—1943.
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22. Innen északkeletnek, a parcella kozepe tdjan, modern betonke-
retes, fehér marvany tabléas sir, felirata:

BENCZEDI PAL unitdrius teol. tanar. 1883—1966.

23. Visszatérve a fébejdrathoz, a jobb oldali uton indulunk el. A
lutheranus temetékertet elhagyva, mintegy Gtven lépés utan az ut szé-
lén, harom lépcséfokon megkozelithetd beton alapozdsu sziirke granit-
oszlop a kolozsvari egyhazkdzség nagy jotevéjének sirjat jelzi:

Ozv. MAROSI GERGELYNE sziil. ANTAL MARIA 1846—1920

24. A 16 uton felfelé haladva jobbra, vagyis nyugatra, dréthalos ke-
ritést ériink, mely még a régi magan-temetékertek idejébdl maradt fenn.
Az Osvényen nyugatnak menve kozvetlen a kerités mellett betonkere-
tes siremléket talalunk. Felirata:®

,Non omnis moriar.¢ -
GALFFY ZSIGMOND
a Kolozsvari Unit. Fégimnazium igazgatoja 1886—1958.

-

25. E sir kozvetlen szomszédja hasonlé kerettel:

DR. MARKOS GYORGY
gyermekorvos, igazgaté féorvos 1888—1961
Az igaznak emlékezete aldott.“

26. A temetdkert nyugati keritése kozelében, meghasadozott miké
alapon és foglalatban, szép fehér marvanybol kiképzett domborml buszt
jelzi Jékey Aladar k6lté emlékét. Felirata csak ennyi:

JEKEY ALADAR 1846—1919.
27. E sirtdl a varos felé, azaz északnak indulunk a sirok kozotti
Osvényen, és egymas szomszédsiagaban tobb neves unitarius nyugvo-

helyét talaljuk. Szirke, malladozni kezdett nagyméretii mészkdoszlop,
felirata:

Dr. GYERGYAY ARPAD orvos professzor
1881. IV, 27, — 1952. IV. 1.
28. A kozvetlen mellette lévé hasonlo emlékoszlop szdvege:

Kissolymosi GYERGYAY ARPAD orvos tudor
sziletelt 1845 Novem. 17. Meghalt 1881. januar 29.
29. E sir szomszeédsdgaban mészkébe agyazott feketemarvany tab-
laval jel6lt sir lathato, felirata:
Adamosi VEGH MIHALY unitérius egyhazi és piispoki titkar
1859—1920.
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30. Impozans méretii bazalt sziklatombbe agyazott feketemarvany
tabla mutatja Ferencz Jozsef puspok sirjat:

FERENCZ JOZSEF unitérius puspok sziiletett 1835 aug. 9
meghalt 1928. febr. 19. Piispbksége 52-ik évében. Bolcs vezére
és ékesszavu fépasztora emlékére emelte a Magyar Unitarius
Egyhaz.

31. & sirtél par lépésre keletre szép neogotikus, fehér mészkdébol
kiképzett obeliszk egy masik plispSkiink nyughelyét jelzi:

Ar. Rakosi SZEKELY SANDOR unitdrius plispsk
szUl. Sept 13. 1797. Megh. jan. 27. 1852.

Ugyancsak e sirban nyugszik még felesége, Kincs Zsuzsanna és
fia, Székely! Adam is.

32. A Székely Sandor sirjatol délre betonkeretes és fedélappal el-
latott sirt talalunk. A vizszintesre fektetett fekete marvanylapon rovid
felirdas jelzi a Teoldgiai Akadémia utolsé feliigyelé gondnokanak végsé
nyughelyét:

Dr. NAGY MIKLOS 1887-—1969.

33. Kelet felé haladva vasrdccsal keritett neogétikus, nagyon meg-
délt sirks, a mallas kovetkeztében olvashatatlanna valé irassal, a Kali
Nagy csaldd sirkertjét jeloli. A wvasrdcs tébb helyen ki-be délve az el-
pusztulas el6tt all. A hant helyén termésk6bél jé allapotban levé feddlap
van, melyen mélyitett betiikkel jél olvashat6:

Nyugalmazott Miniszteri Tandacsos KALI NAGY ELEK
sz. 1816 Januar 13, m.h. 1878 Januar 7.

34. Még keletebbre ugyanolyan vasrdcsos kerités, melynek keletf
oldala mar teljesen kidélt, kézepében karcsy, magas, romladozé neo-
gotikus sirké jelzi a nagy irodalom- és konyvbariat Gedd Jozsef nyug-
helyét. Felirataban tobb szé6 mar olvashatatlan:

Itt nyugszik Homoréd Szent-Mértoni GEDO JOZSEF szii-
letett 1778-ban augusztus 22-én meghalt 1855-ben augusztus
29-én és leanya KALI NAGY ELEKNE Homorddszentmartoni
Ged6 Terézia szlletett 1821-ben 4&pril. 24-én meghalt ...
janudr ... nyugodjanak csendesen.
!
35. Ezutan ujbdl északnyugatra vesszilk utunkat, és kozel a nylugati
keritéshez, besiippedt sirhant fejénél, terméské alapzaton allé fekete
mérvanyon ez a felirat olvashato:

DR. VARGA BELA unitdrius plspdk, egyetemi tanar
1886—1942,

»A nem lathatok oOrSkkévalék®. II. Lev. Kor. IV. 18.¢
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36. Innen északabbra a régen Fekete-kert néven ismert sirkerthez
érink. Ennek déli hatardn kemény terméskibol készitett fejfas és be-
ton fedélapos sirt talalunk. A lapon ez a felirat all:

Dr. SIMEN DANIEL unitarius teolégiai tanar 1903—1969.
»AzZ ég és I6ld elmulnak, de az én beszédeim semmiképpen
el nem mulnak, Maté 24:35.¢

37. Par lépésre nyugatra fehér marvany lapokbdl kiképzett plispoki
siremléket taldlunk:

JOZAN MIKLOS unitarius plispsk 1869—1946.
»Mi mindeniitt otthon vagyunk Mi mindig haza megylink.*

38. A Fekete-kert kizepén egykori névadd tulajdonosanak hatalmas
svéd granit obeliszkje magaslik, felirata:

FEKETE PAL nyug. varosi tanacsos,
az unitarius valldskozdénség E.K. tanacsanak tagja 1820—1896.

39. A Fekete-kert északkeleti sarkaban betonkeretes, marvanyla-
pos sir talalhato, melynek felirata:

Posoni SZENTMARTONI KALMAN
igazgaté-tanar, 1879—1968

40. E sirral szemben, nyugati irdnyban Dr. Bende Béla teoldgiai
tanar betonkeretes és marvanylapos siremlékét latjuk. Felirata:

DR. BENDE BELA 1901—1968

41. A fenti sirtdl északnyugatra mintegy 25 méterre taldljuk a te-
metd§ egyik legérdekesebb sirjat, a Pakey Lajosét. A nagy miépitész,
ki tébb unitarius templomot és Kolozsvarnak szazad eleji nagy koz-
épuleteit tervezte és épitette, végsé nyugvohelylil egyl rémai szarkofa-
got valasztott. Az egyetlen termeskéboél kiképzett teté nélkili szarko-
fag egyszerii sirkeretnek latszik, talan ezért is keriilte el a temetdlato-
gatok figyelmét. Keleti oldalaba kisméretli marvanytabla van elhelyezve
ezzel a rivid szoveggel:

\

PAKEI PAKEY LAJOS 1853—1921

42, A Pakey sirjatol keletnek tartva betonkeretes sirt taldlunk, a
sirkének mindkét oldalan felirattal. A nyugati oldal szévege:

Lokodi SANDOR JANOS zenetanir 1883—1921.
A keleti oldal szovege:
MARKOS ANDRAS szobraszmiivész 1919—1972,

43. Még keletebbre folddel fedett, nagyméreti elhanyagolt krip-
tat taldlunk. A kripta ajtaja felett fémbol kiképzett cimert egyl kereszt
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négy mezére oszt, melynek jobb fels6 és bal alsé negyedében egy-egy
tengeri kagylohéj lathaté. A cimerpajzs korirata: Espere et Persevere.
A kripta Angliabol hazankba telepedett PAGET JANOS angol unitarius.
atyankfia végsé nyugvohelye.

44. A Paget-kripta keleti homlokzata mellett vasrdccsal keritett
kettds sirkertet taldlunk, kozepén fekete granit obeliszk, melynek fel-
irata a kolozsvari egyhazkOzség két nagy jotevéjének és vezetdjének
végsé pihenéhelyét jelzi:

Nagy-Ajtai INCZE MIHALY nyugalmazott miniszteri titkar
Az Unitéarius Vallaskdzonség Egyhazi Képvisel§ Tandcsanak
tagja. sziiletett 1797 oktéber 10-én, meghalt 1889 augusztus.

14-én. !

Arkosi BENKO MIHALY 1847—1916

45. Utunkat a lutheranus temetében folytatjuk, délr6l északnak a
fékijarat felé haladva. A Paget-kriptaval egy iranyban észak felé ki-
sebb méretli homokké oszlopot taladlunk. Két lelkész nyughelyét jelzi:

URMOSI KALMAN unitarius esperes 1847—1922
URMOSI KAROLYNE KANTOR GIZELLA 1889—1938
URMOSI KAROLY unitarius esperes 1874-—1953

46. Még északabbra betonkeretes sirhely:

KELEMEN ISTVAN 48 éven at Felsérakosi Unitarius lelkész.
TB. esperes. 1885. VI. 8 — 1957. VI. 28.

47. Ezektdl a siroktél nyugatra, koézel a kerités mellett, vasraccsal
keritett sirkertben fehér marvany obeliszk jelzi Kévary Laszlé sirjat:

Itt nyugszik Ujtordai DR. KOVARY LASZLO Torténetiro
sziiletett 1819 jul. 7. meghalt 1907 szept. 25.

48. Ujbol északnak haladva, a temetSkert kozépsé ttja kozelében
betonkeretes sir, fehér marvanylapos fejrészének nyugati oldalan a fel-
irds nemrég elhunyt ptspdkiink nyughelyét jelzi:

DR. KISS ELEK unitarius plispok.
49. A kozépsé uton a lutheranus temetd bejaratahoz kozel betonkeretes

és fedSlappal ellatott sirt talalunk fehér marvanytablaval. A tabla mind-
két oldalan felirat van.

A keleti oldal szovege:

Székelykereszturi CSIFO SALAMON
unit. teol. akadémiai tanar 1865—1934.

Székelykereszturi Csifé Salamonné
arkosi VERESS ILONA 1874—1943.
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A nyugati oldal szdvege:
CSIFO N. LASZLO 1906—1963

TemetSi sétank végéhez érkeztiink. A szdmbavétel alapjan megalla-
pithatjuk, hogy az Unitarius Egyhaz eddigi huszonhét plspdke koziil
huszonhat Kolozsvart pihen. Ezek koziil kettst, Lazar Istvant és Kor-
moczi Janost, a kolozsvari untidrius templom kriptdjaba temették, a
tébbi nyughelye a Hazsongardi temet8ben van. Ezek k&ziil eddig csak
nyole pispok sirjat talaltuk meg. Emellett tudjuk, hogy étordai Székely
Miklés sirja a Barabas Abel és Miké Lérinc sirja kdzott volt; j6 lenne
hantjat megkeresni és sirkével jelolni. A Csanaddi Pal sirkdve 1911-
ben még a temet6éi kapolna mellett volt} azota annak is nyoma veszett.
Végeredményben tizenhat plispok sirhelyét nem ismerjik.

Jelen irasunkban a kolozsvari Hazsongirdi temetében taldlhaté ne-
vezetesebb unitdrius sirokat kivantuk széambavenni. Tudatadban vagyunk
annak, hogy ez a felsorolds hianyos, de mindenesetre egy teljes &s hite-
les szambavétel alapjaul szolgalhat. Ennek elvégzése pedig halogatast
nem tiré kozods unitarius feladat.

SZABO DEZSO

JEGYZETEK

1 A cinterem létezését bizonyitja tobbek kozott Kelemen Lajosnak az az
adata is (A kolozsvari h&azsongardi temetdrdl. Kézirat), mely szerint ,a fotér
szintjének 1898-as szabalyozasakor megtalaltak azt a lizennégy szekérnyi ember-
csontot, amelyet 1837-ben a torony alapozdsakor dstak ki“ (Gaal Gyorgy: Ha-
zsongardi panteon. Korunk, XXXI. éviolyam, 3. sz. 377.).

2 V6. Nagyajtai Kovacs Istvan: Kolozsvari régiségek. Tudomanytdr, XIV.
67—76.

_ 3 Jakab Elek: Kolozsvar tdrténete, II. 347.

4 V6. Nagyajtai Kovdes Istvan: Vandorldsok Kolozsvar varfalai koriill. Nem-
zeti Tarsalkodd, 1840. augusztus 28.

5 Keresztény Magvetd, XX. évfolyam, 384-—385.

6 Gaal Gyérgy: L.m. 386.

7 Keresztény Magvets, XXVII. évfolyam, 181—182. lapon szintén kozli a sir-
ko feliratat.

8 Kochn Hillel és Zsaké Gyula: A kolozsvari hazsongardi temetd sirkovei
1700-ig (Erdélyi Muzeum. Uj Folyam, 1911. VI. k) ¢. munkdjukban a k&vetkezd-
ket taldljuk: ,,1636. Az untiarius egyhdz egyik legderekabb pilispdkének, Csanadi
Palnak sirkéve a kapolna hata megett ,a Tomdsvary Miklos sirja kozelében fek-
szik. Hatalmas, ormés k6 ez, mindkét oldalan félirattal. Ezek koézil a kapolna fe-
16li kénnyebben olvashaté, mig az ellenkezd oldal felirata, mely még hosszabb
az eldbbinél, nehezen betlizhetd ki. Ezen az oldalon van czimere is: egy kévét
tartdé ember, jobb kezében bot vagy taldan szablya.

A képolna feldli felirata: -

HIC SITVS EST ADMODVM REVERENDUS ET CLARISSIMVS VIR
PAVLVS TSANADI SV1 POSTQAM PRIMVM IN HOC GYMNASIO
CLAVDIOPOLITANO PRIMA II;: RECTORIS MVNVS ANNOS XXIV
CIRCITER CVM SVMMO STVDIO SVAE IVVENTVTIS EMOLV-
MENTO CESSIT ET POSTEA SVPERINTENDENTIS ETIAM OFFI-
CIO ANNOS IV; SVMMA CVM VIGILANTIA PERFVNCTVS ESSET
EX HAC MISERIARVM VALLE MAGNQO CVM TOTIVS CIVITATIS
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LVCTV AD BEATISSIMAM COELESTIS GLORIAE REQIEM TRAN-
LATVS EST ANNO 1636.3. DECEMBRIS. AETATIS SVAE 65.

A masik oldal felirata:

PAVLE VS... (PRAEST) ANS VIRTVTE CSANADI

HOC TEGIT INTENVIT SE PLANCEPOLIS

HIC VIR HIC ILLE FVIT GRAVITAS SAPIENTIA CANDOR
POST HAC POTERVNT VIX REPERIRE PAREM

DIVERSAS GENTE ET RAGNA REMOTA PETIVIT.

VIXIT IN ITALICIS PIVS TAMEN ILLE LOCIS

DOCTRINA TANDEM SOLIDA CVMVLATVS ABVNDA
HVIC REDIT HVIC PATRIAE COMMODA MVLTA PETENS
QVATVOR INQVE SVPER VIGINTI PRAEFVIT ANNOS <
CLAUDIANAE RECTOR NON SINE LAVDE SCHOLAE
DVMQVE ...REGES CHRISTI SOLERTER EPISCOPO NEGIT
.. T PER DVODENA QVATER ... HOBOVIT

SEXAGINTA SVAEA QVINQVE ET NVMERAVERAT ANNOS
V... E TVNC... HESIS FILA TRAHENDA SCIDIT

CUM POST SEXCENTOS AC MILLE TRICESSIMVS ANNVS
CVRERET ET SEXTVS MENSE DECEMBRE FLVENS

ILLIC ET HAEC FVERANT TIBI COGNOSCENDA VIATOR
ET TANTO REQVIEM PARCE VOVERE VIRVM...

Hossza alul 220 em. Felul 200 em. Magassaga a fedél pereméig 3 cm. Szé-
lessege 61 em (I.m. 297.).

A kolozsvari hazsongardi temetoben ma talalhaté legrégibb unitdrius emlék:
Szentabrahami L. Mihdly piispok koporso alaku sirkove 1758-bol
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A hazsongardi temetd vdzlata

Jelmagyardzat:

Sorszamozds 1-t6l 49-ig: az unitdrius sirok jelélése.
a) — kdapolna

b) — fébejarat

¢) — lutherdnus temetd




ADALEKOK BRASSAI SAMUEL KOZIROIL
ES SZERKESZTOI MUNKASSAGAHOZ

Az aldbbiakat, melyek a k&zhasznu ismeretek terjesztésére inditott
néplap, a Vasdrnapi Ujsag sokoldalu szerkesztéje tevékenységének egy
érdekes mozzanatat mutatjak be, id. Daniel Gabor egyik kiadatlan em-
lékiratabol kozoljik:t

A kir. f6k[ormany]szék elntke, Gr. Kornis Janos gubernator 1838.
jun. 30-karél 496. eln. sz. a. megrendeli apamnak, mint fégondnoknak?
hogy Brassai Sdmuel tanart® [igyelmeztesse hogy ha olyanokat ir, mint
a miljen a ,,Nemzeti Téarsalkodo%* 21-ik szamaban megjelent, hol midén
Anglia alkotmanydrol emlékszik meg, ezen megjegyzeést teszi: ,az eu-
ropai Jus publicum még mind annal az elvnél van, hogy a szegény em-
ber, gazember® megvonja a ,Vasarnapi Ujsag® kiadédsa irdnti enge-
délyt.® (a Nemz. tarsalgo [!] annak melléklapja volt DG.)® Indokolja az-
zal, hogy az ily kifejezés a vagyonos osztaly ellen iranyulvan, karos ha-
tasu a fiatalsagra nézve, kivalt ha az egy tanartol jén. Erre sept. 1-rél
daczara a latin szdveg(i leiratnak, magyarul jelenti, hogy személyesen
megszolitotta Brassait, ki azt felelte hogy & nem oly értelemben hasz-
nélta ezen kifejezést mint magyardztdk némelyek, nem vezette Gtet rossz
szandék, igérte hogy jovére nem fog alkalmat szolgdltatni a félre ma-
gyarazasara.’

BORBATH KAROLY

JEGYZETEK

' Miukddésem az egyhdzi téren 1846—1903. VIII. 2. Kézirat Kolozsvart, az Uni-
tdrius Plispbkség oOrizetében. — Id. Daniel Gabor (Arkos, 1824 — Budapest, 1915):
politikus, f6ldbirtokos. 1861-—1862-ben, majd 1865-t6] Udvarhely szék ideiglenes,
1869-t61 véglegesen I[Skirdlybiraja. 1876-ban, a térvényhatosdg megyévé alakita-
sakor féispannd nevezték ki, s ezt az allast tolistte be 1891-ig, nyugdijaztatdsdig.
Széle's kérli kozéleti munkdssaga mellett — elédei nyomdokdan haladva — buzgdén
szolgalta felekezete szellemi és anyagi elémenetelét. 1846-ban egyhazi tandcsossa,
1861-ben az wudvarhelyi egyhdzkér, 1870-ben a székelykereszturi gimnazium fel-
ugyelé gondnokdnak, végiil 1876-ban az 4rkosi zsinaton a vallaskdzdnség fogond-
nokanak valasztottdk. Kozel harom évtizedig viselt tisztérol 1905-ben mondott le,
hajlott korara valé hivatkozdssal; érdemeinek méltatasaval oOrdkds tb. fogond-
nokkd nyilvanitottak.
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2Daniel Elek (?, 1783 — Marosvasdrhely, 1848): politikus, fdéldbirtokos. 1832-
151 Felso-Fehér megye foéispanja, élete utolsé évtizedében az erdélyi kir. tabla el-
noke. 1811-t8]l egyhazi tandcsos; tevékenysége elismeréséiil nem sokkal késdbb az
udvarhelyi egyhdazkérnyék feliigyelé gondnokanak, 1820-ban pedig a dicsészent-
mdrtoni zsinaton egyhdzi fogondnoknak valasztottak, s ezt a tisziséget halaldig
viselte.

3 Brassai életére 1d. Miko Imre: Honpolgdrok és vildgpolgérok. Bu-
karest, 1967. 195—220, 253, 255. — Tanari és igazgatéi mukodésére (1848-ig): Gal
Kelemen: A kolozsvari unitarius kollégium térténete (1568—1900). [Kolozsvar], 1935.
11. 482—486. és passzim.

4 A Vasarnapi Ujsag kiadasat 1836. szept. 21-én az udvar azzal a feltétellel
hagyta jova, hogy a szerkesztd az Ujsdg iranyara és szellemére kiilonds éberség-
gel vigyaz, és semmi olyant nem kozdl, ami a korményzat és kozigazgatas irdnt
gylilolséget keltene, masként engedélyét visszavonjak. Ugyanakkor ezeket a rend-
szabalyokat minden erdélyi lapra kiterjesztették (Jakab Elek: A censura torté-
nete Erdélyben. Figyeld, 1881. X. 345. — Ud.: Az erdélyi hirlapirodalom torténete
1848-ig. Ertekezésck a nyelv- és széptudomanyok korébdl.X. 9. Bp., 1882. 61.). —
A Vasarnapi Ujsagrol 1d. Jakab Elek: Az erdélyi hirlapirodalom ... 59—61, 80.—
Ferenczy Jozsef: A magyar hirlapirodalom térténete 1780-t6l 1867-ig. Bp. 1887.
161—162. — Urmdossy Lajos: Erdély iranyaddé lapja. (1830—40-es években). Kolozs-
var, 1907. 1. 9, I1. 269—294, 296, 300—301.

3Valojaban a Nemszeti Térsalkodé és a Vasarnapi Ujsag ebben az iddben
a szabadelv( Erdélyi Hirado melléklapjaként jelent meg Kolozsvart.

6Vs., Boros Gyoérgy: Dr. Brassai Sdmuel élete. Cluj — Kolozsvar, 1927.
70—71. — A felelOsségre vondas alapjdul Brassai Sdmuelnek Az dngol alkotmadny-
r6l sz6lo cikke (Nemzeti Téarsalkodd, 1838. 1. 1—4. és 20—22. sz.) szolgalt, amely-
ben majus 22-én — az alséhaz tagjaival kapecsolatban -— az emlitett kitételt hasz-
nalta (I. 161). Nemsokdra, jun. 11-én a konzervativ Hirnok 47. szadmdban Csato
Pal az idoészaki sajtotermékek szemléjekor ezt a véleménye szerint Brassai ,.to-
nusat ’s politicai vildgnézetét* igen erdsen jellemzb jegyzetet ,egyedil egy fel-
lazadt paraszt’ szajaba valé“-nak nevezte. A kiméletlen megbélyegzésre a cikkird
Czdfolatban felelt Csatonak, szemére vetve, hogy epés tamadasaval iréval, szer-
kesztoséggel és cenzorral egy csapara akart végezni (Nemzeti Téarsalkodé, 1838.
II. 6—8). A fokoz6dé szenvedéllyel hadakozé vitatdrs ezért késdbb Brassait az-
zal védolta, hogy ,....fejtol talpig az 1789diki francia revolutio’ elveibe wvan mdrt-
va..." (Hirnok, 1838. 73. sz.). Az idékdzben igazgativa véalasztott Brassai — ,.egy
(bar kisded) intézet és tdrsasag eldljaréja“-ként — nyilatkozott djra a széban forgd
targyban, erélyes hangon kévetelve a |,garazda“ szemleirétdl ,,az_embertelen zak-
latas’™ megszintetésél, (Nyilatkozas. Figyelmezd, 1838. 771—772). Erdemesnek tari-
juk — Brassai egyénisége és torekvései jellemzésélil — éppen a hamarosan visz-
szavagd Csaté P4l sorait idézni: .,Mikor én a’ kegyed’ [ti. Brassai] czikkelyeit &’
Vasarnapi Ujsagban olvastam, és olvasom, soha sem jutott vagy jut nekem eszem-
be, hogy kegyed savant, unitarius vagy rector; hanem én egyediil azt nézem, mi-
csoda szellemet lehel a’ kegyedtdl szerkesztett népi lap. Mar pedig midén itt
kegyedtdl olvasom: »az europai jus publicum még mindig anndl az elvnél van,
hogy a’ szegény ember gaz ember«, midén latom, mint buzog kegyed az éiszak-
amerikai délibb statusokban folyvast divatozo rabszolgasdg ecllen, a’ nélkill hogy
e’ statusok’ politicai és térténeti helyzetét legkisebb fontolatra is venné; midén
latom a’ csaknem minden lapban elszort statusalapi és viszonyi czélzasokat, fe-
szegetéseket: akkor ugy tetszik nekem, mintha valaki mind a’ két filembe kidl-
tana: liberté, égalité, droits de I’homme! —— a’ mit, ha akarja Br. ur, én akar-
melly térvényszék elott is kész vagyok, mint hiszem: kielégitdleg, motivalni, ki-
fejteni. Ennél fogvdast bizvast elhiheti Br. ur, hogy én ezentul is minden illyes
tendentidt lapjaban, nem Ugyelve az & rectorsigara, meséire vagy reclamatiojara,
béatran ki fogok jelelni 's ezért a’ feleléséget [!] akarmikor ’s akarmelly illetd he-
lyen a’ legtisztabb szivyel felvallalom® (Hirnok, 1838. 91. sz.). Végiil — bizonyara
a hirlapi perlekedés folyomanyaként is — a fékormanyszék az eldbb idézett al-
litast ,,...valdétlannak és botrankozast gerjesztonek nyilatkoztatla, mint nyilvén
arra czelzét, hogy a miveletlen nép és kormany s vagyonos polgarok koézé a bi-
zalmatlansdg magvai elhintessenek...“ Ezért mind a cikkird, mind a lapszerkeszid
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szigoru megrovasat rendelte el (Jakab Elek: Az erdélyi hirlapirodalom ... 68). —
Nem érdektelen megemliteni azt sem, hogy Csaszar Ferenc Kovacséczy Mihallyal
irt — névtelenill megjelent — rdépirata szerint ,,Brassai ur nem all elé a’ szin-
nel, de csak a’ vak nem latnd, hogy republicanus* (Magyarkak. 1845- bél. Lipcese,
1845. 115; vo. Litvanyi Laszlo: Csdszér Ferenc élete és irodalmi munkassdga. Bp.,
1931. 22—23 59—60. — Illyés Gyula: Ingyen lakoma. Bp., 1964. 1. 38).

Errdl az éles hangu tollharerdl 1d. még: Hirnok, 1838. 17, 45, 47, 53, 59, 95,

99., 1839. 103—104. sz. — Mulattato, 1838. 6. sz. — Nemazeti Tarsalkodo 1838. 1.
183—184. — Vasarnapi Ujsag, 1638. 192, 538,—540. — Urmdssy Lajos: im. II. 244—
245. — Boros Gyoérgy: im. 68—72. — Schmidt Edit Erzsébet: Csaté Pdl (1804—

1841) ... Szeged, 1941. 40, 49, 55.




ONALLO UNITARIUS EGYHAZKOZSEG ASSZONYNEPEN

A kiikiill6i unitarius egyhazkor egyik rovid életli egyhéazkozsége volt,
Asszonynépe. A falu régi telepiilés, az 1332-—1337-es papai tizedjegyzék
a fehéri esperességben mint templommal és lelkédszel biré egyhaz-
kozséget emliti.! Asszonynépe évszazadokon at a kizépkori eldugott falu
sorsat élte. A XVII. szdzadban véltozott meg a falu wvallasi arculata s
alakult meg egy unitarius és egy reformdtus egvhazkozség. Miutan a
reformatus hivek szdma megnétt, a megapadt unitarius hivek filidba
(lednyegyhazkozség) tomoriiltek és lelki gondozas végett a szentbene-
deki egyhazkdzséghez csatlakoztak.

Az asszonynépi filia multjarél keveset tudunk. Az elsé adat a kii-
kiilléi egyhazktrnek egy XVIII. szazadbdl szdrmazd vagyondsszeirdsé-
ban talalhato, mely szerint a filianak tulajdonat képezi ,,egy kis harang,
mellyl harang elhasadvan tujra ontetett“; a harang felirata: ,In gloriam
Unius veri et in honorem Domini Jesu Christi et unu ...rem J. Ecclesiae
Unitariorum fieri Curavit Josephus Magyarosi Ao 1760.42 A filia patro-
nusa a Magyarosi csaldd; a harangot a ,magok curialis kertiben“ &riz-
ték, az istentiszteletet is valésziniileg hazukban tartottak. Mint régi uni-
tarius csalddok szerepelnek a feljegyzésekben: Bed6hazi, Jarai, Csegezi,
Boér, Bir6, Pavai és a Simonfi csalad. A XVIIT. szazad masodik felé-
ben a filia életét a fokozatos er8stdés és Onallésdgra vald térekveés jel-
lemzi. A hivek aldozatkészsége megteremtette a lelkészi allas anyagi
alapjat. Az adakozok kozil kiemelkedik Magyarosi Borbdla, aki ,,15 vé-
kés szantot és két szekér szénat termé kaszalot® adomdanyozott. 1780-ban
mar biztositva volt a szerény lelkészi fizetés, rendelkeznek a legsziik-
ségesebb urvacsorai kellékekkel, még csak a lelkészi lakds hidnyzott.
A lelkes kicsi.gylilekezet nem vart tovabb, ugyanabban az évben ©ndl-
lésitotta magat, anyaegyvhazkdzséggé alakult &t. 1780 tehat az asszony-
népi 6nallé unitarius egyhazkozség sziiletési éve.

A templomjavitds és toronyépités gondjaival kiizdé Szentbenedek
nem vette jénéven az asszonynépi filia elszakadasat és ©Onallosuldsat.
Erre enged kovetkeztetni tobbek kozdtt a lelkész nélkill maradt asz-
szonynépi egyhazktzségnek az esperesi vizsgdldszék el6tt 1806-ban elé-
adott panasza: ,Szomoruan panaszla az Ecclesia, hogy egész esztend8k
alatt Uri vatsordaval nem élhetnek, nem lévén kitél, a Sz. Benedeki pap
is felhadta.«®
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Az asszonynépi egyhdzkoOzség elsé lelkipasztora Iklandi Filep Sa-
muel, akit a Konzisztérium 1781-ben nevezett ki lévitai mindségben. A
gytilekezet legnagyobb gondja a lelkészi lakds épitése volt. Sajat erejiik-
bél azonban az éplilethez szlikséges anyagnak csak felét tudtdk biztosi-
tani, a hidnyzé részt a kitkiilléi egyhazkozségek adtiak ossze. Igy épiilt
fel 1781-ben a ,kiis haz“-nak nevezett szerény lelkészi lakas. Hogy hol
tartottak az istentiszteletet, arra nézve a rendelkezésre allé adatok nem
nyujtanak felvilagositast; valészinlileg a régi gyakorlat szerint valame-
lyik egyhazkozségi tag haza szolgdlt templomul.

Nem vart viszdly keletkezett az egyhazkozség tulajdonat képezé ha-
rang hasznélata koriill. A harang a Magyarosi csaldd kertjében volt el-
helyezve, s azt 0zv. Magyarosi JozseIné sajat tulajdondnak tekintve, nem
engedte meg hasznalatat, illetve elvitelét. Az esperesi vizsgdlészék 1783.
oktéber 31-én megegyezést hozott létre a felek kozdtt. Ennek értelmé-
ben a harangot a lelkészi lakas kertjében helyezték el egy ,agasfan®.
Az egyhazkozség kotelezte magat arra, hogy minden reformatus halott-
nak, amennyiben kivanjak, harangoztatni fognak. Ha pedig az asszony-
népi egyhazkozség megsziinnék, a harang a szentbenedeki unitarius egy-
hazkdzség tulajdondba megy at.

Az egyhdzkdzség kicsi 1élekszamara és szegénységére enged kovet-
keztetni Iklandi Filep Samuel 1évita fizetése, mely a kOvetkezdkbgl al-
lott: 8 véka szemes tordkbuza, 14 és 1/2 kalongya buza, 6 veder must,
3 szekér fa, 3 napi szantds a lévita hasznalatdban levd szantén és a
Zsuki alapitvdnybél évi 15 forint. Emellé jarult kb. 1536 m? teriiletli
belséség, melynek egyik hatdra a falubél lefolyé patak, a masik az or-
szagut. Az egyhazkozség ladajaban 6rzétt ingésagok: 4 keszkend, 2 kendd,
3 abrosz, 3 6ntanyér, 1 aranyos pohar és egy fedeles bokaly.

A gyllekezet elégedetlen volt lelkipasztoraval. Az 1786. janudr 24-i
désfalvi kozgylilésen panaszt nyujtanak be, melyben Iklandi Filep Sa-
muel lévitat illetlen cselekedetekkel vadoljak. Ugyanakkor kérik a koz-
gyilést, hogy csatoljak Szentbenedekhez, mivel szegénységiik miatt nem
tudnak lévitat tartani. Baldzs Marton esperes igéretet tesz a vadak ki-
vizsgéaldsara. Erdemleges intézkedés azonban nem tortént, mert Iklandi
Filep Samuel 1791-ben bekdvetkezett haldldig az egyhazkdzségben
maradt.

1792-ben az &damosi kori kozgyiilés a hivek kérésére a lelkész nél-
kiil maradt egyhdazkdzséget gondozds végett Szentbenedekhez csatolta.
1792-t6] 1806-ig a szentbenedeki pap az esperesi vizsgalészék utasitésa
szerint havonként tartott istentiszteletet Asszonynépén, és a nagy un-
nepeken urvacsorat osztott. A gondozas elégtelensége és az ©nallésag
megtartasa inditotta a gylilekezetet arra, hogy a Konzisztériumtol ujbél
lévitat kérjen. Az 1806. junius 28-an tartott vargyasi zsinat Ilyés Fe-
renc recsenyédi kantornak engedélyt adott, hogy az ,asszonynépi lévi-
tasdgra valo befogadtatdsat az ottani ecclésiabeli tagjai el6tt kieszkdzol-
heti“. A gylilekezet szivesen fogadta az ajanlkozdt, de az ugyanazon év
december 7-én tartott esperesi vizsgaldszék jegyzékonyvében mar két
panasz szerepel Ilyés Ferenc ellen. Az esperesi vizsgdlészéken a 1évita
»rkeményen megintetett, hogy minden haladék nélkiil tisztességes valto-
zast szerezzen magdnak és hivatalahoz illendbleg viselje magat. Jel-
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lemz6 a hivek magatartasdra, hogy a panasz ellenére is a 1évitat na-
ponta ellattdk étellel. Ilyés Ferenc nem tett eleget az esperesi vizsgalo-
szék meghagyasdanak, éppen ezért a Konzisztérium 1807. februar 9—
12-¢én tartott (1lésében hivatalabdl elbocsatotta, és helyébe Szabd Istvan
szentbenedeki iskolamestert rendelte.

Szabo Istvan alig egyl évig szolgall. 1808-ban meghalt, a lelkészi al-
las ujbol megiliresedett. Az 1808-ban tartott esperesi vizsgdldszék saj-
nalattal jegyezte fel a lévita halalat és a lelkészi allds meglresedését.
A hivek nagy anyagi aldozatot vallaltak az egyhazkozség fenntartasa
érdekében; mindent megtettek, hogy Asszonynépe szépet és jot mutas-
son, hatha megtetszenének valakinek és betdltené az Uresen maradt lel-
készi allast. Torekvésiik sikerrel jart. 1808-ban Filep Jozsef vallalta az
asszonynépi lévitasagot, melyet 1811-ben bekdvetkezett haldlaig toltott
be. Szolgalatardl igy nyilatkoztak: ,, Az Ecclesia meg van elégedve Mi-
nisterével minden tekintetben.*

Az 1812. januar 3-i Konzisztorium a Filep Jozsef haldlaval meg-
Uresedett allasra Vari Zsigmond szentabrahami kantort rendelte k1 al-
lasat azonban eléttiink ismeretlen okokbdl nem foglalta el!

Az 1813. évi esperesi vizsgalatkor ujbol lres a lelkészi allds. Lat-
szik is ez a pasztor nélkil maradt nyajon, mert, amint a vizsgaloszék
feljegyezte, ,ezel6tt néhany esztendékkel meghaldlozvan a pap, a haza
is elromlott, s a haz fainak nagyobb részét a koriilotte lako falus felek
éjjelenként ellopkodtak“. Az ©6nallé egyhazkozségi élet és lelkészi szol-
galat akardsa mar csak gyenge vagy maradt, s ez megmutatkozott a
lelkészi fizetés biztositdsara tortént megajanlasukon. Egyedill a gond-
nok, Jarai Samuel adott tobbet, éspedig a most épiilé malma szom-
bati vamjat és hat ember biiza és kukorica érlési vamijat.

Az egyhazkozség tobbé nem kapott lévitat, aki gondozta volna. Az
1813. évi esperesi vizsgalati jegyz6kényv a temetés hangjat Gti meg:
,»Ezen Ecclésia régebben filidja volt Sz. Benedeknek, azutan anyasitotta
magat, most pedig miutan a papja meghalt, 6zvegyen vagyon“ (6). Ro--
vid volt az Ozvegysége, hivei szétszorédtak. 1877-ben mdar csak harom
unitariust tartanak nyilvdn a 614 lakosu faluban. fgy tiint el a XIX.
szazad utolsé felében az asszonynépi egyhazkozség. Emlékét a volt kii-
kill6i egyhazkor iratai 6rzik.

SIMEN DOMOKOS

JEGYZETEK

! Documente privind istoria Romaniei, veacul XIV. IIl. k. 124, 153. L

? ,Bona Consignata“ kezdetii, 1700-t6]l jegyzokdnyveket és feljegyzéseket tar-
talmazé, borkotéses kéziratos gylijtemény, 113—115. 1. A volt kikiilléi egyhazkor
esperesi levéltaraban talalhaté.

3 ,Protocollum*® kezdetii, szimaddsokat és zsinati jegyzokonyvi kivonatokat
tartalmazé kéziratos munka a volt kikiilldi egyhazkor irattaraban. Jelzése II/a/2.
Aiszonynépére vonatkozd feljegyzéseket lasd a 10, 69, 286, 288, 315 és 339. olda-
lakon.
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32 EV TORTENETE A BETHLENSZENTMIKLOSI
EGYHAZKOZSEG ELETEBOL

1941. szeptember 5-en jottem a bethlenszentmiklési unitarius egy-
hazkozségbe segédlelkészi minéségben. Egy évig a volt unitdrius feleke-
zeti iskolaban tanitottam és végeztem az énekvezéri teenddéket. Kozben
az egyhazkozség lelkésze, id. Sebe Ferenc eltavozott Bethlenszentmik-
l6srél. A hivek egyhangi meghivasa alapjdn rendes lelkészi kinevezést
kaptam. Beiktatasom 1942. julius 17-én volt. Idejévetelem 6ta tehat tobb
mint 32 év telt el. — Ez linnepélyes dérdban az egyhdzkozség életébdl
32 év torténete elevenedik fel lelkemben. Az emlékek kozdtt wgyl érzem
magam, mint a mesebeli kirdly, aki az egyik szemével sirt, a masikkal
nevetett. Az emlékek koz6tt ugyanis vannak olyanok, amelyek koénnyet
csalnak a szemembdl, és olyanok is, amelyek Orommel toltik el lelke-
met. Valamennyi emléket felsorolni szinte lehetetlen, hiszen ez a 32 év
olyan eseménydus volt, hogy sokszor évszazadok alatt nem torténik any-
nyi valtozas az emberiség életében, mint amennyi ezen idé alatt tor-
tént. Néhany fajé és oOromet okozé emlék mégis kikivankozik a lel-
kembél.

Els6é fdjo emlékem a hdbort kovetkeztében szétszért csaladokkal,
édesapa nélkill maradt artatlan gyermekekkel, hdési halottaikat sirato
szlil6kkel és a tanité nélkiil maradt iskolaval kapcsolatos.

A fajé emlékek k&zé tartozik, hogy a temetési szertartasok soro-
zatdban sok reformatus koporséja mellett is kellett végbuesit monda-
nom és t6bb hési halottrol és haboruban eltiintnek nyilvanitott hivem-
rol kellett megemlékeznem. Sok koporsé mellett oly nagy volt a ba-
nat, hogy remegé ajkam a bdnatos szivekkel egyiittérzé lelki fajdalom:
miatt alig tudta kifejezni a végbtcsu fajo érzesét és hirdetni a vigasz-
talast a sebzett sziveknek.

De milyen j6, hogy a fajo emlékek mellett vannak boldogito emlé-
kek is, hogy a fajé kbénnyek mellett 6rémkénnyek is megcsillanhattak
a szememben. Boldogité emlékem, amikor ezelétt 32 évvel, ideérkezé-
sem utdn, megéreztem az egyhazkdzség hiveinek a szeretetét, hitiink-
hoz valé ragaszkodasat, a joakaratot és nemes szandékot, amellyel vi-
seltettek irdntam, és tamogattak, amidén 31 évvel ezeldtt itt csaladot
alapitottam. Ezt a joakaratot és nemes szadndékot én is mindig viszo-
nozni igyekeztem,
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Boldog emlekem az, amidén veget ert a haboru és tavollevé hiveim,
férfiak, édesapdk — sajnos egyesek kivételével — hazaérkeztek. Igy
ujra teljessé valt sok arva csalad, ujbol felesendiilhetett a négyszolamu
zsoltar, s az 6rom és bizalom roézsai nyiltak ki az addig banatos ar-
cokon. .

Kedves emlékek sorozatdhoz tartoznak a keresztelések, amelyeknek
szent alkalmaban boldog lélekkel szemléltem egyhdzunk és népink jo-
v6t igérd viragbimboit.

Kedves emlékek sorat jelentik a hazassagi megaldasi szertartasok,
amidén szeretd szivek elhatarozasara Isten aldasat kértem.

Ugyancsak kedves emlékem az emult évek alalt tartott szamos kon-
firmacioi Unnepély. '

Boldog 1élekkel gondolok azokra az alkalmakra, amid6én az egyhaz-
kozség férfi és vegyes énekkaraval 1968-ban az egyhazunk fennallasa-
nak 400 éves éviorduldjdn megjelenhettiink Kolozsvaron, Tordan és Deé-
van, és szereplésiinkkel hozzajarultunk az Unnepélyek benséségesebbé
tételéhez.

Es boldog érzés tolti el szivemet, amikor azokra a megvalositasokra
gondolok, amelyeket az egyhazkoOzség belsé és kills6 épitése terén vé-
geztunk. Ezek kozul hadd idézzek fel egyparat:

1942-ben harmoniumot vasaroltunk, 1946-ban a tornyet teljesen
ujraléceztik, uj zsindellyel fedtik és villamharitéval lattuk el. A temp-
lom fedelgt is teljesen ujra léceztilk ¢és tObb esetben atfedtiik. 1946-ban
befestettiik a templompadokat, amelyek addig festetlenek voltak. 1951-
ben a templom falat kivil-belill nagy részben ujravakoltuk, meszeltik,
€és Uuj mennyezetet készitettiink, a tampilléreket pedig betontetdvel lat-
tuk el. A lelkészi lakdson is nagyobb javitasi munkalatokat végeztunk.
1956-ban fogadtuk az egyhazkori kozgyiilés tagjait.

A felsorolt egyhazkozségi épitési, javitasi munkalatokat azonban
mind méreteiben, mind koltségeiben, s taldn mindségében is, tul-
szarnyalta az az épitési, javitasi munkalat, amelyet az utébbi két és fél
év alatt végeztunk.

A templom alapgs megjavitasanak gondolata a gyllekezetet mar
évek ota foglalkoztatia., A cél megvaldsitdsa érdekében mar 1967-ben
adakozni kezdtek a hivek. A legelsé adomanyt 1967. marcius 31-én Vin-
cze Karoly jelenlegi egyhazkozségi gondnok fizette be. A torony fa-
anyagat 8 kobméter cserefa gerenda behelyezésével megerdsitették. A
falaba pedig koros-koriil a hivek kozmunkdja segitségével két vasbe-
ton gylriit véstek be 20 cm mélységben. Egyet a faanyag ala helyez-
tek, és vasrudakkal OsszekOtotték az alapgerenddkat. A torony falat is
részben lemeszelték. E munkalatot 1971. oktober és november havéaban
veégezték. Ezekhez jarult még a régi fabol épiilt rozoga portikus helyett
az 0j épitése és a fedélzet csatornaval valé ellatasa.

A javitasi tervben a torony fedelének a kijavitdsa is elé volt ira-
nyozva, de csak egyes gyongébb részek kijavitiasanak formajaban. Ez
nem elégitette ki a hiveket. Arra gondoltunk, hogy néz ki majd a szé-
pen megujitott templom mellett egy kifoltozott fedell torony. Kozgyli-
lest hivtunk Ossze, amelyen a jobb belatas dontdtt, megszavaztuk a to-
rony uj zsindellyel valé teljes ujrafedését. Két hétig tartott a fedés, uj
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gerendak behelyezése a fedélzetbe és a zsindely lefestése. Vincze Karoly
és Udvar Jézsef egyhazfi szinte mindennap jelen volt és segitett. A hi-
vek kozill is sokan kdzmunkat teljesitettek., A lelkesedés és egyhaz-
szeretet nem ismert hatart.

A templom javitdsa mellett egy uj tandcsterem épitésének gondo-
lata is foglalkoztatott. Hiszen a régi id6kbdl rank maradt valyogfalu
rozoga épllet majdnem teljesen haszndlhatatlanna valt. A faanyag és
cserép maris rendelkezéstinkre &llt. Az egyhdazkozség tagjai kdzmunka-
val kiastak és bedntottek az alapot, felraktak a falakat, elkészitették a
fedélzetet, a vakolast, a meszelést pedig a templomot javitéo emberek
végezelék el. Ugyanakkor a lelkészi lakast is kibévitettik.

Hogy a fentieket mind megvalésithattuk, Isten utdn annak k&szdn-
hetd, hogyl a vezetSkben és a vezetettekben volt odaadds, aldozatkész-
seg, lelkesedés a nemes Ugy diadalra juttatasa érdekében. Munkankhoz
a Vallastigyi Hivatal és az Egyhazi Kozpont is jelent8s segitségnyuj-
tassal jarult hozza.

A templom megjavitdsa, a torony befedése és a tandcsterem fel-
¢épitése mellett arra is gondoltunk, hogy azokat belil is feldiszitsiik,
szebbé tegyilk. — Ennek ¢rdekében megbeszélést tartottunk az egy-
hazkozség né-tagjaival. Elgondolasunk az volt, hogy egyszin(i, irasos
teritékkel kellene disziteni a templomot. Mindenki helyeselte az elgon-
dolast. El6szor abban &allapodtak meg, hogy a kézimunkakat elkészitte-
tik és 6k a koltségeket fedezik. Mivel nem talaltak senkit, aki a mun-
kat a kittzott idére elkészitse, lelkész rabeszélésére akadtak az egy-
hazkozségben olyan ndk, akik elvéllalték egyes teriték kivarrasat. Ez az
eljards helyesnek bizonyult. Az igazi érték a mi szamunkra az, amit
sajat kezink munkajaval készitink. Megindult a munka. Aki még nem
ismerte, megtanulta mastél ezt a varrast és a kivant idére elkésziiltek
a szép teriték szoszékre, harméniumra, padokra, karzatokra, perselyre,
trasztaldra, melyek olyan széppé, bensGségessé teszik a templomot. Igaz,
vitara is sor keriilt. A templom ugyanis kiillénboz6 szinl és stilusu, meg-
el6zbéleg ajandékozott teritékkel volt diszitve. Augusztus 24-én este,
amidén az 0j teritéket feltettiik, a régiekbdl is visszatettiink egyparat.
Azonban sehogy sem volt 6sszhangban az 0j a régivel. Tarka volt a
templom belseje. Ezt latva, éjfélig hanytuk-vetettilk a terit6k iigyét,
és végll is ugy dontdttink, hogy a régi teritékkel az uj tanacstermet
diszitjuk ki. Igy cselekedtiink, és egyszerre lett szép a templom és ta-
nacsterem.

A templom megujitasa, a tandcsterem felépitése és azok belsé di-
szitésén kivil igyekeztiink o©nmagunkat, lelkiinket, emberségiinket is
megszépiteni. Orémmel fogadtuk augusztus 25—27—en az egyhazkori koz-
gylulés tagjait, és az elszallasolas mellett igyekeztiink lelki eledelt is
nyujtani kedves vendégeinknek. A mai napra is boldog reménységgel
készlltink, hogy egyhazunk legfébb 6ralldja, Fétisztelendd Plispok Afia
elétt is tanujelét adjuk vendégszeretetiinknek és egyhazunkhoz s hi-
tinkhoz valé ragaszkodasunknak.

E szent Unnepen észinte hdla fakad szivinkbél a jo Isten irant az
6 aldasdért, a mindennapi kenyérért végzett munkaval valé segedel-
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méért; koszonet és elismerés hiveinknek &dldozatkész, egyhazépitd és
szépité munkajukért.

Toltse el 6rommel, békességgel lelkiinket az a tudat, hogy joét cse-
lekedtiink, Istennek tetsz6, lelkiismeretiinket megnyugtaté munkat vé-
geztiink. Dobbanjon Ossze e szent Unnepen sziviink igazi hittestveri,
felebarati szeretetben, s fakadjon ebbdl uj lelkesedés, szent biztatas sza-
munkra, hogy ezutan is, amig Isten a sziviinket dobogni engedi, te-
gylink meg minden lehetét egyhazkozségiink fejlesztéséért, s annak
eredményeként majd Ujra talalkozhassunk szeretett Fépésztorunkkal egy
szép bugd hangjaval lelkiinket mindig imara hangolé 1j orgona fel-
szentelése alkalmaval.

HALMAGYI PAL

Elhangzott oktéber 7-én, az egyhazkézség megjavitott templomanak fel-
avatasi istentiszteletén.



A FOGARASI EGYHAZKOZSEG MULTJA ES JELENE

Az egyhazkozség torténete minddssze csak 63 évet szadmldl, és az
unitarizmus gyokérszalai a XVI. szdzad mélyébe nyulnak vissza Foga-
rason 1567-t6l 1573-ig a var kapitanya az unitarius Bekes Gaspar volt,
s ebben az idében a varos magyar nyelvii lakossdganak a zdme minden
bizonnyal az unitarius vallas kévetéje lehetett. 1573-ban Fogaras varat
Bathory Istvan fejedelem foglalta el. Ekkor tortént Bekes Gaspar sokat
emlegetett [utdsa a vdrnak az Olt fel6li oldaldn ma is meglév6 kapujan,
mikézben a szemben levé oldalon katonai megtévesztésképpen, kito-
rést szinlelve, nagy larmat csaptak. Bekes Géaspar szerencsésen megme-
nekulve Miksa csaszarhoz ment Pragaba, hogy segitséget kérjen, de
eredményteleniil. 1575-ben betort Erdélybe ¢s a kerelészentpali sikon
meglitkdzott Bathory Istvannal. A csatat elvesztette, és most mar ma-
sodszor és utoljara menekiilt el az orszaghél. A vereség utan parthivei
kozil sok unitariust végeztek ki. Valészinii, hogy ez id6 tajt sziint meg
az unitdrizmus is Fogarason és 300 évig semmi nyomat nem talaljuk.

Az 1880-as években Székelyftld falvaibol Fogarasra szakadt unita-
riusok az akkori homorédhévizi (ma olthévizi) egyhazkdzség szarnyai
alatt leadnyegyhazktzséget — filidat — alapitottak. A szervezés érdeme
Tibald Mihaly jarasbiré és Lérinczi Dezs6 polgari iskolai tanar nevéhez
fliz6dik. Az alakulas 1887. marcius 24-én tdrtént. Az elsé istentisztele-
tet aprilis 11-én, husvét masodnapjan Tibald Mihaly hazanal tartottak,
melyet Moézes Mihdly homorddhévizi lelkész végzett. Mozes Mihdly ta-
vozasa utan Fogarast utéda, Osvath Gabor gondozta tiz éven keresz-
til. A homoroédhévizi egyhazksdzség jegyz6konyvében feljegyezte Foga-
rassal kapcsolatban: ,csodalatos, hogy egyetlen gylilés sem tartatott
1887-ben.“ gy a ledanyegyhazkdzség megalakulasanak adatai, a résztve-
vevOk nevei csak részben ismeretesek. Osvath Gabor lelkészsége alatt a
lednyegyhazkozség hivei adakozasabdl két urvacsorai serleget szerzett.

Osvath Gabor utan Kiss Aladar volt az utols6 Homordédhévizrsl
beszolgalo lelkész. Tiz évre terjedé szervezdéi munkaja alatt annyira meg-
ergsodott a gyllekezet, hogy Tibald Mihaly hazanal mar nem fértek el,
s igy az iskola egyik tantermében tartottak az istentiszteletet és urvacso-
raosztast. 1908 plinkdsdjén 95 unitarius részesiilt urvacsordban. Ezt az
alkalmat hasznalta fel a beszolgalo lelkész arra, hogy a hiveket, tekin-
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tettel létszamukra ¢és a beszolgalas nehézségeire, a lednyegyhazkdzség
Onalldsitasara buzditsa. Kiss Aladar addig érvelt és levelezett, mig meg-
nyerte merész tervéhez a felettes egyhdzi hatésagok hozzajarulasat. 1901- .
ben keriilt Fogarasra Bed6 Ferenc jarasbird, az ©Onallésitas lelkes hive,
aki a leanyegyhazkdzség gondnokaval elvégezte a varosban és a kor-
nyéken €16 unitariusck Osszeirasat. A lelkesedés és gondos el6készits
munka meghozta gytmolesét. 1909. november 10-én a [ogarasi filia
anyaegyhdazkozséggé alakult. Eis6 rendes lelkésze Arkosi Tamas lelkész-
jelolt, aki december 14-én foglalta el hivatalat. Vele megkezd6ditt az
épités korszaka. Jellemzé a nagy nekilendiilésre, hogy ugyanazon év
december 26-an megalakult és a fogarasi egyhazkozséghez csatlakozott a
szebeni filia. ROvid id6 alatt Arkosi Tamds mintegy 500 1élekbsl allo
gyulekezetet hozott Ossze.

Bed§ Ferenc kori felligyeld gondnok, Szentpdli Gyula varosi f6-
jegyz6, az egyhdazkozség buzgd gondnoka, Nyiredi Aron egyhazkozségi
pénztarnok a keblitanaccsal egyiitt tervre tervet kovacsoltak, hogy temp-
lomhelyet vegyenek, imahdzat és papilakast épitsenek. 1910. februar
13-an az esperesi vizsgaloszék Ordmmel jegyezte [el, hogy most mar
mint 6nallé anyaegyhazkodzségben jelenhetett meg. Ez év marcius hava-
ban a templomépitési alap majdnem teljes felhasznaldsaval az egy-
hazkozség megvette a Zeyk utcai, jelenleg is tulajdonunkat képezé 604
m? nagysagu telket templomhely részére 4000 korona készpénzzel.

Eddig hajléktalanok voltak hiveink, most megkezd6dott a tervez-
getés. Végil is Pakei Lajos épitészmérndk tervrajzat fogadia el az egy-
hazkozség, és palyazatot hirdetett az imahaz és papilakas folépitésére.
Az egyhazkozség Szinte Joézsel épitész ajanlatat fogadta el, s vele a
szerz6dést az Egyhazi Képvisel6 Tandcs jovahagyasaval megkdtotte. Ez-
zel egyiddben indult meg az egyhazkodzség felvétele az allamsegélyben
részestilé egyhazkozségek kozeé. 1912 juniusdra elkészlilt az imahaz és
papilakas ... Az eddig helyrél helyre vandorolt Péterffy testvérek altal
készitett szoszék meélté helyre, a templomba *keriilt. Az épitési koltsé-
geket kolesonképpen Egyhazunk kozpénztara nyujtotta. 25 000 korona
nagy Osszeg volt akkoriban, amit hosszul esztend6kon &t torlesztett az
egyhazkozség. A nagyajtal unitarius egyhazkodzség ebben az évben a
régi orgondjat egyhazkozségiinknek ajandékozta, melyet a fogarasi gyi-
lekezet 700 korona koltséggel kijavittatott Einschenk orgonaépitd mes-
terrel. Bed6é Ferenc és Szentpali Gyula 600 korona koltséggel egy ha-
rangot Ontetett, és azt a toronyba elhelyeztették. A Péterily testvérek
egy templomi .padot, Nyiredi Aron a szészé¢k f6lé egy korondt, az orgo-
nahoz énekszamjelzé tablat és egy templomi perselyt ajandékozott. Nyi-
redi Roza sajat kezlileg készitett a szoszékre egy bordé pliss himzett
takarot, ozv. Gyarlas Ferencné keresztelési felszerelést ajandékozott,
mely azonban az els$ vildghaboru alatt, 1916-ban elveszett.

1916-ban az egyhazkozség 6 000 koronaért megvette a mar tulajdo-
nukat képezd telek folytatdsat a rajta levé éplilettel, mely kijavitva a
harangozé lakasat képezte 1969-ig.

Az elsé vilaghaboru utdn az egyhdzkodzség hiveinek a szama csok-
kent.
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Arkosi Tamas, aki az épités minden munkajabél derekasan kivette:
részét, ez idében hagyta el Fogarast.

Arkosi Tamas utdéda Fekete Lajos plspdki titkar lett, aki bekdszon-
t6jét 1922, augusztus 6-an tartotta meg. Szentpali Gyula gondnok 1922
decemberében tisztségérdl lemondott, s utéoda Beds Ferenc lett, aki ez
id6tél kezdve nemcesak kori, de egyhazkozségi gondnoki szerepet is tol-
tott be élete végéig. A kovetkez§ évek a belsé fejlgdés, a lelki elmé-
lylilés évei voltak. Anyagi gondok voltak, de a fiatal kolt-lelkész a gyli-
lekezet lelki értékeinek kiakndzasahoz kezdett. Verseskotetet adott ki,
vallasos iinnepélyeket, teadélutdnokat rendezett sorozatosan. A kiilsé
épitések befejezése utin fellélegzett a hivisereg, Istenre taldlt a 1élek,
hogy aztan par év boldogsaga utan ujra a vég nélklli kiizdelem elé-
nézzen. Szomoru, nehéz idékben schasem sziikolkodott a gyiilekezet!
Ebben az id6ben hagyta el Fogarast Fekete Lajos, 1929. december végén
Urmdsre tavozvan. .

Fekete Lajos helyébe Kadar Lajos vargyasi helyettes lelkész ko-
szontott be 1930. janudr 26-an. Ebben az idében mar olyan nagy volt
az elkoltézés hiveink sorabol s ezzel szemben annyira érvényesiilt az
elébb ledny-, majd kés6bb tarsegvhazkozséggé nyilvanitott Szeben fel-
szivé ereje, hogy figyelembe véve az ottani sokkal nagyobb lélekszamot,
az egyhdazkozség 1932. szeptember 11-én kimondta, hogy atengedi a lel-
készi székhelyet Szebennek, s Fogarasra ©6nallé hataskorrel segédlel-
készt alkalmaz. Mint elsé segédlelkész Tordk Mihaly lelkészjeldlt jott
Kadar Lajos helyébe, aki atkoltozott Nagyszebenbe. Torok Mihaly utan
Fulop Arpad lelkészjelolt 161tott itt kozel egy esztend6t, majd Simén
Déniel akadémita kovetkezett, aki 1934. januar 18-tél 1936. december
havaig végezte a lelkészi teendbket igen szép sikerrel. Simén Ddniel
eltavozasa utdn két hdénapig az els§ unitarius lelkészné, Beds Boriska.
végezte a lelkészi szolgalatokat mindaddig, mig Lérinczi Mihaly lelkész-
jelolt 1937. januar 10-én elfoglalta allasat, melyet egy év és kilenc ho-
napon at a hivek megelégedésére toltétt be. Lérinczi Mihaly utdn Lukdcsi
Mozes kovetkezett, akinek szolgalata azonban csak 10 hoénapra terjedt.
Csodélatos és talan paratlan egy egyhazktzség életében, hogy alig egy
evtized leforgasa alatt nyolc lelkész-beiktatét s ugyanannyi lelkész-bu-
csuzot tartson. Alighogy megérkezett egy segédlelkész, par honapi gya-
korlat utdn maris tavozott. Bedd Ferencné, az aldott emlékii gondno-
kunk és jotevénk neje ezért adta a fogarasi egyhazkozségnek a kitiin-
teté elnevezést: , Egyhazunk masodik teologiai intézete®, ahol ifju lel- _
készeink rovid idS leforgdsa alatt megszerezhetik a sziitkséges gyakor-
latot, mely utdn az ifju innen egy uj, nagyobb gylilekezetbe mehet. A
gyakori lelkészvaltozas ra is nyomta az éplilelekre a maga bélyegét, évek
folyaman ugyanis semmiféle javitas, karbantartds nem tortént.

Lukécsi Mozes helyét Miklos Istvan brasséi segédlelkész foglalta el,
aki 1939. oktober 1-én bekészontve, megkezdte kozel egy évtizedre ter-
jedé aldasos lelkészi szolgalatat, pontot téve a gyakori bekészontdk és
kibucsuzasok idészakdra, normalizélta az egyhazkozség életét. Miklos
Istvan lelkészi szolgalata olyan évekhez [lizédik, melyek talan a leg-
megprobaltatobb évei voltak a fogarasi gyiilekezetnek. Alighogy megis-
merkedett a hivekkel s kialakult az a meleg lelki harménia, mely
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biztato szép jovot josolt a gylilekezeti élet lejlédésének, 1940 augusztu-
saban a bécsi dontés vihara ismét szétszorta a hiveket.

A szebeni tarsegyhdazkozség akkori lelkésze, Galffy Elek, aki 1939
elején foglalta el a vargyasi egyhazkozségbe tavozott Kadar Lajos he-
lyét, hamarosan elhagyta allomashelyét; az ottani hivek lélekszama meg-
apadt. A lélekszamban igy megcsappant két kis gylilekezet belatta, hogy
tobbé nem képes két lelkészt tartani, s igy ismét egyesiilt, fogarasi lel-
készi székhellyel, megvalasztvan rendes lelkésznek Miklss Istvant, aki 9
év és egy hoénapra terjed6 szolgalata alatt lelkiismerettel, hliséggel, szere-
tettel és josaggal 6rkodott az egyhazkdzség élete felett, gyogyitvan a
lelki sebeket batoritotta, biztatta és buzditotta a meglankadt kicsi sere-
get. Kozel egy évtizedre terjedd 4ldasos szolgalata alatt egyéniségébdl
sugarzé szeretetével és szelidségével Ugy magahoz lancolta a gylileke-
zetet, hogy még most is, kdzel egy negyedszazad tavlatabol a kedves
visszaemlékezés meghatodotisagadval emlegetik hiveink a nevét.

Miklés Istvan eltavozasa utan Borsai Jend lelkészjeltlt toltotte be a
lelkészi allast 1948. december 1-t6]l 1950. méajus 1-ig, aki azonban nem
tudta betblteni azt az Urt, melyet Miklés Istvan elmenetele hagyott ma-
ga utan a hivek lelkében. _

1948-ban meég egy sulyos csapas érte az egyhazkozséget: Bedd Fe-
renc kori feligyel$ gondnok, az egyhazkozség gondnoka s annak alapito
tagja, aki nemcsak anyagi, de lelki és szellemi kincseivel is &llando
gyarapitéja volt mind egyetemes egyhdzunknak, mind kicsi egyhazkéz-
ségiinknek, hirtelen elhunyt. Foldi tetemét 1948. madjus 5-én helyezte
a gyaszolo csalad és a gylilekezet Ordk nyugalomra. A gydasz-szertartast
a templomban Miklés Istvan lelkész, a temetSben Dr. Simén Daniel teol.
tanar végezte.

Bed§ Ferenc elhunytaval Nyiredy Aront valasztotta meg gondno-
lkdva a fogarasi gylilekezet, aki az egyhazkdzség megalakuldasa ota an-
nak pénztarosa s Bedé Ferenc és Szentpali Gyulaval egyetemben ala-
pito tagja volt. Nyiredy Aron egyhazunk iranti szeretetét és aldozat-
készségét hirdeti templomunk szészékkoronaja, melyet sajat kezével [a-
ragott a templomi persellyel és énekszamjelzé tablaval egyetemben. Le-
véltarunk 6rzi azokat a pontos pénztari szamadasokat és pénztari kony-
veléseket, melyeket tobb mint harom és f¢l évtizeden at 6 veégzett, s
mely Nyiredy Aron egyhdz irdnti szeretetér6l beszél. Gondnoki tiszt-
ségét azonban hamar félbeszakitotta a halal, mert 1949. junius 15-én,
79 éves kordban elhunyt. Temetésén a lelkészi szolgdlatot legkedvesebb
volt lelkésze, Miklos Istvan végezte.

Nyiredy Aron utan Szécs Mihalyt valasztottak gondnoknak, aki két
évtizeden at igyekezett nagy nev( elédeinek mélté utéda lenni.

Borsai Jend tavozasa utan, aki 1950. majus 1-én lemondott lel-
készi allasarél, dr. Kiss Elek piispok ifj. Kiss Jend gyakorld segédlel-
készijeltltet nevezte ki az egyhazkozség lelkészévé, aki allasat 1950. ju-
lius 23-an elfoglalva, azéta megszakitads nélkiil szolgal e gylilekezetben.

Nemcsak a lelkész személyében tortént valtozas, de az egyhazkozség
élete is egy uj korszakhoz, a fejl6édés korszakahoz érkezett el. Hazank-
ban a megvaltozott politikai és gazdasagi helyzet minden vonalon a
fejlédés folyamatat inditotta meg. Fogarason és Szebenben is a gazda-
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sagi elet rohamos fejlédése jO anyagi megélhetést teremtett a lakossag-
nak, felekezetre valé tekintet nélkiil, s igy hiveink is j6 kereseti lehe-
téségekhez jutvan, az egyhdzkozségi élet szemmel lathato fejlédésnek
indult. Nemcsak anyagiak tekintetében erdsodott meg az egyhazkdzség,
de a bekoltozések altal lélekszamban is.

Az elkovetkezd években egyhdzkozségi életlink is megszilardult,
olyannyira, hogy a gylilekezet képessé¢ valt nemcsak lelkileg, de anya-
giak tekintetében is biztositani az egyhdzkozség életét.

1958-ban a fogarasi gylilekezet templomat belséleg 4talakitotta, fa-
lait és berendezését ujrafestette 20 000 lej értékben,

Ez alkalommal a hivek a templomnak ajandékoztak templomi kézi-
munka garnitirat; egy perzsaszényeget az Urasztala ald; id.Kiss Jenéné
¢és Hedrich Gyuldné egy aranykényvet, a keblitanacsosok egy himzett
urvacsorai selyemabroszt, egy bordé pliiss urasztali takarét. Ezen kiviil
sok mas kisebb-nagyobb értékii templomi és irodai felszerelési targgyal
gazdagodott az egyhazkozség ingéd vagyona.

1969-ben az egyhazkdzség uj lelkészi és harangozdi lakast épitett.

1971-ben id. Kiss Jen6éné elhunyt lednya emlékére és Fori Janosné
halottai emlékére egy székely varrottas szoszék-, papiszék- és urasztali
takaréval diszitette fel a templomot.

1973-ban a gylilekezet tagjai kori kozgylilés fogadasara késziilve
az egyhazi épileteken 25000 lejt meghaladd értékii javitdsi munkélatot
végeztek. A templomot és papilakot kiviil-belill kijavitottdk, ujrafestet-
ték. Az adoméanyok terén a hivek ez alkalommal is minden elismerést
megérdemelnek, mert a lélek indittatasara hoztdk adoményaikat, hogy
templomunk megszépiiljon mindnyajunk &rémére, varosunk szépitésére
és az Isten dicsGségére. Hiveink bizonysagot tettek ez alkalommal is
arrol, hogy nagy értéknek megvaldsitéja lehet az, kiben él és mun-
kalkodik a hit és a szeretet s az ezekkel jaré megértés és joakarat. E
draga isteni ajandékok birtokaban a fogarasi gylilekezet bizalommal te-
kint a jovére.

IFJ. KISS JENO

7 — Keresztény Magvetd



TANAROMRA EMLEKEZEM
(Palffi Marton, 1873—1936)

Vannak évfordulok, amelyek mellett ha szé nélkil elmegyfink, ité-
letet mondunk magunkrol, az utdédokrol. Hiszen vannak életek, me-
lyeknek sokszor gazdag tartalma csupan személyes értékii. Vannak vi-
szont, melyek jelent8ségitkben messze tulnének az egyéni kereteken,
kortarsakat iranyitanak, magatartasokat hataroznak meg.

Az ¢én emlékeim vele kapcsolatban kisgyermek koromba nyulnak
vissza. Azoknak az idéknek az emlékkdzpontja azonban nem O, hanem
a szép nagy kert és a sok gyermek. Palifi Marci bacsi haza mmdlg tar-
va volt el6ttink, nemcsak azért, mert édesapamnak osztalytdrsa és
egyik legjobb baratja volt, hanem azért is, és elsésorban talan azért,
mert nagyon szerette a gyermekeket. — Mi gyermekek nagyon szeret-
tik. Ugy hiszem azért, mert mindig ugy beszélt veliink, mint a feln6t-
tekkel: jatékos komolysaggal. — Akkor még nem is tudtam, hogy tanar,
de nem is értettem volna, hogy ez mit jelent.

Téle, jobban mondva az § egyéniségén, magatartdsan at tanultam
meg, mit jelent tanarnak: a serdiilé ifjusag tanitéjanak lenni. PAlffi
Marton, a volt kolozsvari Unitarius Fégimnazium latin—magyar tanara
utolsé leheletéig a fiatalok melegszivii neveléje maradt.

Tudom, nem mutathatom be jobban az életnek induldé Palffi Mar-
tont, mint azzal a visszaemlékezéssel, amit egy kolozsvari véndidktaldl-
kozén mondott el arrél, hogyan kezdte el tanulééveit a tordai Unitarius
Gimnaziumban.

S emlékszem, hogyne emlekeznem a karlkas agyra, dlakele—

”..

all, ez id6 szerint két ketlabu lakéja van. (A tobblabuakat nehéz lett
volna szdmontartani.) Az egyik egy 13 esztendés komoly fekete fiu,
nagyl funkciondrius: a 11. sz. szoba szolgdja. Nem, ez nem én vagyok,
ez az én testvérbatyam, Benedictus Palffi, a nagy szdmolé-talentum, aki
negyedik elemista létére jatszva végzett a Szamité Szokratész legagya-
furtabb példaival is, pl. az ilyennel: 12-nek 2/3-a 64 hany nyolcada-
nak a 4/16-a? Tessék hamarosan megprobalkozni vele! Akkor ilyen pél-

dakon koszoriilgette Brassai bacsi az elemistdk eszét. — A masik la-
kéja egy hétesztendGs kis eleven egérke, az mar én volnék. Aznap hoz-
\
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tak fel falurél batyamhoz latogatoba, egy szép majusi vasarnapon. Il-
16en megbamultam én a varosban és a Kollégiumban mindent, de leg-
inkabb a batyam karikas agyat. Ez aztan a jatekszer. Kihuztam, beta-
szitottam. Engedett. Kereke volt. Négy. Sirl-ritt, visitott, jatszott. Lel-
ke volt. Micsoda tréfas jatékszer. Ha én egyszer abba belefekhetném!
Tréfaskedvli, gyerekkedélyl,. jovébelaté boles ember volt édesapam.
Mintha latnam, hogy elrdndult a busa-bajsza, ahogy elnézett: »Nahat
csak prébald kil« — S azzal otthagyott. Igyl esett, hogy mint Krisztust
az irastudokndl, engem is félig otthagytak, félig ottfelejtettek a varos-
ban. Este a szekér, édesanyam nagy rémiiletére, nélkillem hajtott be az
udvarra ... Kicsinek én is elég kicsi voltam, de az irdsmagyarazashoz
mar csak azért sem foghattam, mert bar oktdbert6l majusig odahaza
eéppen eleget kerlilgettem (f6leg kerlilgettem) a mesturam iskolajat és
palcajat, az Osszes tudomany, amit ezalatt magamra szedhettem, csak
annyi volt, hogyha az ember az 6t ujjat egymasra fonja, a fellilkere-
kedé kisujjbél olyan kocsis lesz, mint a pinty... Az abécébél azonban
csak az ir-ri-ig jutottam... De arra sem mesterem tanitott, hanem —
mar csak bevallom — Zsuzsika, egy csitri kislany, akivel egy padban
tltem ... — Konyv nélkil, tudomany nélkill, egy tudasra szomjas méh-
kas kell6s kozepén, idegeniil, élhetetleniil maradtam a tordai iskolaban.
Minden deak korlill 3—4 apro legényke, a hospes ur koériil talan tSbb
is. Egyik olvas, masik szamol, a harmadik verset mond. Féleg verset
mond. Ez, ez a vers a karikds agynal is nagyobb szenzacié. S a kony-
vetlen kis idegen szomoruan érzi, hogy egyvikhez sem ért. Szégyenlésen
hol ehhez, hol ahhoz a csoporthoz lopakodik, csipeget a béven hulld tu-
domany-morzsakbdl, mint a veréb, itt egy betii, ott egy vers, s par hét,
alatt annyira viszi, hogy a nagy didkok szemmel lathatéo gaudiumara
joforman &bécé nélkill is megtanul olvasni, a vers szavai utan talalva
ki a betiit. S aztan ottragad, véglegesen ottragad a kollégylomban. Sen-
ki se kérdezte: ki vagy, miért j6ttél? Nem irtak matrikolaba. Elég mat-
rikola volt a karikds agy. Az Alma Mater igy fogott meg engem
csaknem félszaz éve, s igy és ilyenforman fogadott fidvda mindnyédjun-
kat ez az édes, ez a szent anya.®

Ezeket a sorokat Marci bacsi unokadcesének, a nemrég elhunyt
kedves bardtunknak és hittestvériinknek: Palffi Antal szamtantanarnak
visszaemlékezéseibdl idéztem.

A mi osztdlyunkat masodik gimnazista korunktél kezdte tanitani
roman nyelvre. Nagyl igyekezettel beszélte és kutatta sajatossagait. Er-
re azért emlékszem, mert minduntalan szenvedélyesen hivta fel figyel-
miinket a nyelvi érdekességekre.

Amint nagyon szeretett tandarunk, Markos Albert hasonnevl fia,
zenef@iskolai tandr baratom emlitette, Marci bacsi ket francia nyelvre
is tanitotta. Ahogy az emlékeinket felelevenitettiik, sok érdekes mozza-
nat meriilt fel a magyarorakrol. Palffy tanar ur nehany szikrazé meg-

jegyzéssel — mindig jatékosan -— nagy Osszefliggésekre ébresztett ra.
Azt mondta, hogy beszéd kdzben mindnyajan sziinteleniil Uj szavakat
hasznalunk, illetve a szavak uj, szokatlan alakjait teremtjik. — Példa-

ul, dobta fel a ,kertel* szét, szoktuk mondani: kertelés, kertels, de ki-
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pattanhat belSlem ez is: ,kertelndk®, ami természetesen, tette hozza
@ mosolyg6, csillogé szemmel, nem téveszthetd Gssze a kert elndkével., —

Az 6rdin szabadelbéadas tartasara hivta fel a fiukat. Eleinte a tobb-
ség huzodozott. A vallalkozébb szellemiiekkel bemutatta, hogy mennyi-
vel kiilénb dolog a dobogérol, mint a pad biztos fedezékébdl beszélni.
A témat az eléadd az el6z6 6ran szabadon valasztotta. Az elbadas tar-
gya lehetett egy konyv vagy akar egyetlen vers ismertetése, a méhé-
szet, a fényképészet, kirandulas, életfilozofia, szerelem vagy barmi mads.
Fontos az volt, hogy a tanuldé a sajat szavaival, mesterkéltség nélkiil,
tarsalgasszerlien adja el8. Ilyenkor Marci bécsi csupan egy volt a hall-
gaték koziil. Es utana sem tanarkodott, hanem baratunk, batyank, a ta-
nacsokat észrevétleniil adé nevelénk maradt.

Nevelsi, emberformalé szenvedélyén kiviil még egy szenvedélyére
emlékszem: a sakkjaték iranti vonzalmérél. Ez az emlékem mar ujabb
keletli. Egyetemi hallgaté koromban keriiltem vele kapcsolatba ezen a
téren. Minthogy idénként sikerrel harcoltam vele, édesapamat {gy ugrat-
ta: — Na, Karoly, a fiad lepipdlt. Nyomaba sem érsz. Sokra viheted,
fit, fordult hozzam. — Hidba, 6 sem volt tévedhetetlen.

Edesanydm verseskitetérdl nagy szeretettel irt. Akkor gyézédtem
meg, hogy értéje volt a lélek halk, finom rezdiiléseinek is.

Haldokolva, a kortdl marcangolt testben is, egész ember maradt, a
fajdalmak kozepette is nagy lélek.

Szlletésének 100 éves évforduldjan is még szamtalan tanitvanya
6rzi és aldja emlékét.

URMOSI KAROLY



SZOSZEK — URASZTALA i

FIGYELJETEK, VIGYAZZATOK ES IMADKOZZATOK
T Mk 13, 32—37

s

A felolvasott bibliai rész a klsapokahpsmsnek nevezett fejezet zaré
mondatait tartalmazza.

A Jézus életérdl és tanitdsairdl tudésitdé evangéliumok tanubizony-
saga szerint a Jézus korabeli izraelita nép hitéletében és a jov6vel kap-
csolatos varakozasaban, egyik a mdsik mellett, két felfogas élt. Az egyik
a profétdk tanitdsai alapjan a Messias kozeli eljovetele hitén épiilt fel,
akinek f6ldi uralma a hivé izraelita ember szdmdara a végleges, esz-
ményi boldog életet, Isten orszaga megvaldsulasat fogja biztositani. Ez
a varakozds David kirdly dicséséges uralkodasdhoz, mint eszményhez
kapcsolédott; esszerint a Messias nem lesz mads, mint egy davidi sarj-
bdél szarmazé hatalmas foldi vilaghdditd, akinek az uralma minden f6ldi
ellenség teljes legydzését és szolgasigba dontését fogja eredmeényezni,
ugyanakkor pedig a kivalasztott zsidé nép szdmaidra soha el nem mulé
dicsGséget és békességet fog jelenteni.

Tudjuk azonban azt is, hogy a f5ldi messiasi varakozas a Jézus eldt-
ti masodik évszazadtél kezdédéen egyetemesebbé valt, és az Un. apoka-
liptikus irodalom hatdsara fokozatosan felemelkedett a f61drél a menny-
be. Ett6l az id6t6l kezdve a nép jelentds része mar a magasbdl, az ég-
bél, kozmikus valtozdsok eredményeképpen, uj ég és uj fold formalsda-
san keresztill varta a Messids megjelenését és Isten orszaga megvals-
suldsat. Ennek az apokaliptikus véarakozdsnak nagyszer(i szoszdloja a
Jézus utjat zord bilinbdnati prédikdldsaval elGkeészitd Keresztel§ Janos
volt. Ez a rég elnémult profétak hangjan megszolaloé prédikator a pusz-
taba kiéz0nlé jeruzsdlemi népnek a megtérés feltétlen szilkségességét
hirdette, és igy ostorozta Gket: azt hiszitek, hogy a legkOzelebbi jovéo-
ben megvalésulé Isten orszédga csupdn a nem-izraelitdk szamara fog
irgalmatlan itéletet jelenteni? Azt hiszitek, hogy Isten az itélet déraja-
ban, csak azért, mert a kivalasztott nép fiai vagytok, kimélni fog, ha
blindsdk vagytok? Banjatok meg hat biineiteket, szalljatok ahitatos 1é-
lekkel magatokba, tisztitsdtok meg sziveteket és lelketeket, teremjetek
megtéréshez mélté gylimdlesbket, hogy az ajté elftt all6, barmely pil-
lanatban megvaldsulhatd Isten orszaga szémotokra ne karhozatot, ha-
nem udvdsseget jelentsen.
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Keresztel6 Janos prédikalasa Jézus nyilvanos miikddésének Kkiin-
dulépontjava lett. Jézus is, mint koranak gyermeke, apokaliptikus lég-
kérben, a varakozas izzd, feszlilt hangulatdban élt. Rendiletlentil hitte
a koréje sereglett tanitvanyokkal és népe jelentds részével, hogy na-
gyon hamar, a legktzelebbi idében, uj ég és uj f6ld létrejottével el fog
jonni, meg fog valosulni Isten orszaga. Azért tanitott, azért preédikalt,
hogy népének fiait és lednyait az Isten orszdga mélto fogadasira els-
készitse. De az, amit Jézus hirdetett és megvalésitott, mérhetetleniil
magasabb rendl volt mindannal, amit akar a préfétdk, akar az apoka-
liptikus varakcezas szdszoloi hirdettek, tanitottak. Jézus szerint az esz-
ményi vildg, az Isten orszaga a legfébb j6, az Osszes javak koézt érték-
ben a legelsé. Ebben a nagyszerii, boldog, eszményi orszigban nincs
gazdag és szegény, do6zsblé és elnyomott, zsidé vagy pogany. Ebben
az orszagban egyetlen meérték uralkodik: a szeretet. Az itélet ordjat
senki el nem kerlilheli. Az itélet asztalanadl minden ember aszerint nye-
ri el melté jutalmat vagy veszi el méltd blntetését, amilyen mértékben
161di életében az Isten és emberek irdnti kettés szeretetparancsolatot
hirdette és cselekedte.

Tudjuk, hogy az uUn. apokaliptikus szemléletnek a maga bonyolult
szammisztikdjaval, egyoldaly, fanatikus tulzasaival egészségtelen meg-
nyilatkozasai is voltak. Mindezt azonban Jézus a leghatdrozottabban
visszautasitotta. Alapigénk szavai szerint félre nem értheté vilagossag-
gal hitte és hirdette, hogy az Isten orszédga eljovetelének idépontjarol
és részleteirdl senki sem tud semmit, sem égen, sem f6ldon, hanem csak
az Atya. Isten orszaga Isten adomanya; ¢ hozza el azt. Nekiink egyetlen
lehetéségiink, feladatunk, hivatdasunk marad: Istennek tetszd, magas-
rend(i életiinkkel és cselekedeteinkkel az Isten orszdga mélté fogadasa-
ra felkészlilnink. Ezért hangzott olyan hatdrozottan a tanitvanyok felé
az erdteljes jézusi figyelmeztetés: ,Figyeljetek, vigyazzatok és imad-
kozzatok, mert nem tudjatok, mikor j6n el az Isten orszaga.

Az az igazi nagysag Jézus életében és tanitdsaiban, hogy egyfelél
hitle és hirdette, hogy Isten orszaga kézel van, masfelél, éppen e ko-
zelség kovetkezményeként, minden tanitvanyatol a legmagasabb erkdl-
csi parancsolatok feltétlen teljesitését kovetelte.

Kbézben kozel kétezer esztendd pergett le az id6é soha meg nem allg,
kérlelhetetlen homokérajan. Ez alatt az emberi mértékkel mérve na-
gyon hosszu id6 alatt élet- és vildgszemléletiink, ismeretiink, az elkd-
vetkezd itélettel kapcsolatos hitiink lényeges moédosulasokon, alapvetd
fejlédésen ment keresztil., Ma mar nem hissziik, hogy kozmikus val-
tozasok eredményeképpen, 1j ég és 1j [6ld kiformalodasaval fog eljon-
ni az itélet napja ¢és fog megvaldsulni Isten orszaga, az eszményi vilag.
Egy azonban bizonyos: Jézus figyelmeztetése iddszeriiségéb6l mind a
mai napig nem veszitett semmit. Tanitasainak id6hodz kotott része, a ke-
ret az, ami a lényeget nem érinti, jelentdségét rég elveszitette, anél-
kil, hogy az Orok mondanivalo értékét a legkisebb mértékben is érin-
tette volna. Ennek a figyelmeztetésnek a lényege pedig ez: a mi egész
mulandé, tovatiing foldi életiink folytonos vizsgazas, szamotadas Iste-
niink és lelkiismeretunk el6tt, egészen addig, amig ebbél a lathato, kéz-
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zelfoghato 161di életb8l valé tavozdsunk pillanatdban  kivétel nélkil
mindannyian végsé, donté szamadéstételre szembekeriiliink az Ordk bi-
réval, Isteniinkkel.

Es kiildnleges hangsullyal hangzik az esztendé utolsé estéjén fe-
lénk, e gylilekezet felé az alapige figyelmeztetése: | Figyeljetek, vi-
gyazzatok és imadkozzatok!“

Ennek a szilveszterestnek kiilonleges &hitataban, talan csupan rovid
idére, de feltétlenlil megérint minket mindannyiunkat egy mamoros,
sejtelmes, meghatarozhatatlan, keserii vagy bizakodd, de mindenképpen
iinnepélyes hangulat. Poharak Osszekoccandsdban, csaladtagok csdkja-
ban, egymas barati kezének a megszoritdsdban, az egymasra valé pil-
lantdsban van valami mélyen megrendit$, valami, amit szavakban kife-
jezni nagyon nehéz. Ez az desztendei hangulat ugyanis tudatosan, vagy
félig tudattalanul, de a maga egész sUlydval radcbbent a valdsagra,
amiré! hétktznapjainkban nagyon konnyen és nagyon szivesen meg-
feledkezlink: mi szlinteleniil hatarvonalon, az élet és a halal hatarvo-
nalan allunk; halandék vagyunk, akik egy esztendével ismét kozelebb
érkeztiink f6ldi életiink végéhez, és akiknek egyszer, elébb vagy utobb,
de meg kell jelenniink végsé szamadastételre Isteniink elétt. Oesztendd
estéjén vakito reflektorként vilagitanak bele lelklinkbe a véges wvol-
tunkkal kapcsolatos orfk kérdések: vajon mi, akik ma koénnyes tekin-
tettel emlékeziink, elérkezlink-e egy ujabb esztend$ végéhez, és ha igen,
hogyan érkezlink e1? Vajon egyiitt érkeziink-e meg hitvestarsunkkal,
gyermekeinkkel, szileinkkel, a sziviinkhGz és életlinkhoz legkdzelebb
allékkal, s ha igen, milyen lesz ez a megérkezés? Testben-lélekben
roskadozva, megtorve, és kidbrandulva, vagy dertis mosollyal, kiegyen-
sulyozott, boldog hangulatban hangzik-e majd felénk a tovatiind eszten-
dét bucsuztats éjféli harangszé? ’

Ezekre a kérdésekre feleletet adni nem tudunk. De hivé emberi mi-
voltunkban, a szilveszteresti harangck zugdsa kézben felragyog lelkiink-
ben egy 4&ldott, megnyugtatd, megszentelé felismerés: mi mindennel,
amik vagyunk, mindennel, amivel rendelkeziink, a teremt§ megtarto,
gondviselé és szamonkérd Isten kezeiben vagyunk; téle fuggiink, mu-
landé voltunkban 6 a mi egyediili, 6rék, megingathatatlan varunk, er6s
késziklank, orok igazsagunk; 6 a mi megbocsatd, minket egyszer meg-
ité16 édes jo Atyank! Ezért év végi szamadastételiinket feléje fordulva,
alazatos lélekkel, tiszta gyermeki ahitattal és szent bizakodassal ve-
gezziik.

Eletiinkben ennek az esztendének folyaman is, a korabbi eszten-
doékhoz hasonléan, volt kénny és fajdalom is, de volt 6rém és megelé-
gedés is. Tudjuk, hogy a kOnny éppen uGgy hozzdtartozik életlinkhoz,
mint a mosoly. Egyszer egyikiinknek, maskor masikunknak jut nagyobb
mértékben ebb6l vagy abbédl boldog vagy szomoru osztalyrész. Ezért az
egesz tovatliné évet, Orbmeivel és csalddasaival, kénnyeivel és moso-
lyaival egyiitt halaadd lélekkel, tiszta, gyermeki, remegd ahitattal gond-
visel6 Istentinknek megkdszonjik.

A 90. zsoltar szerint ,,a mi esztendeinknek napjai gyorsan tovatin-
nek, mintha repiilnének® Valéban ugy tiinik, mintha csak tegnap lett
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volna, amikor egy évvel ezelStt, oesztendd estéjén e szent hajlékban
imadkozhattunk — és ime, ismét bucsizunk egy ujabb esztendstdl.
Ugyanez a zsoltar ezt kéri Istentdl: ,Tanits minket ugy szamlalni nap-
jainkat, hogy bolecs szivhez jussunk.“ Ugyanezt a gondplatot juttatja
kifejezésre alapigénk is. Hallgassunk azért ahitatosan lélekkel Jézus
figyelmeztetésére: | Figyeljetek, vigyazzatok és imadkozzatok.“

Jézus kettés szeretetparancsanak értelmében az odesztendd ahitata-
ban tegylink szent fogadalmat, hogy amig Isten végtelen és kifogyha-
tatlan gondviselésével nekiink e f51don életet ad, az uj esztenddben, és
az azutdn koévetkez$ evekben is, az eddiginél nagyobb mértékben igye-
kezni fogunk gy formalni gondolkozasunkat, életszemléletiinket, isten-
hitlinket és életprogramunkat és Ugy fogunk tdrekedni magasrendit
cselekedeteinkkel Jézus-tanitvanyokkd, a teremtés kotrondivd magasz-
tosulni, hogy Isten szine el6tt, ha a hivé sz6 majd felénk is elhangzik,
barmelyik pillanatban készen, nyugodt lelkiismerettel megallhassunk.

Ime, ez az evangélium aldott lizenete és szent figyelmeztetése hoz-
zank, mindannyiunkhoz, az esztendé utolsé éraiban. Amen.

Dr. KOVACS LAJOS

MEGTARTO NEV

Ap Csel 4:7—12
— Karacsonyi —

Azok kozdtt a legendas elemek kozott, melyekkel a néplélek a ka-
racsonyi panoramat mar az apostoli korban ékesiteni kezdte, ott pislog
a betlehemi csillag is. Jott a titokzatos messziségb6l, szokatlan fényével
feltlint: s — keletr6l nyugatra tartva — szérta le a foldre az égi lize-
netet: | egy gyermek szliletett nekiink!«

Akadtak irdsmagyarazok, akik e hirhozoé csillag megjelenését vala-
mely Ustokdssel probaltak osszefliiggésbe hozni, amely éppen akkor ér-
kezett volna latotavolsagba. _

Nem tudom, a csillagdszat aldatamasztja-e ezt a feltevést vagy sem:
mi azonban jelképesen fogadjuk el. Hiszen az a meghaté karacsonyi kép,
melyet az evangéliumok szamunkra megdériztek, bizonysaga annak a
tiszteletnek, szeretetnek, csoddlatnak, mellyel a ,betlehemi kisdedet®
polyalgattak. S emellett az, akinek sziiletését a betlehemi csillag hir-
dette, nem ragyog-e ott a vallastdrténelem egén, mint utmutaté csillag!?

S ez az Ustdkds minden adventben fdldkoézelbe érkezik, s kara-
csonykor életiink egén delel. Barmerre fordulsz, mindeniitt hull read,
hull szivedbe a fény, a szd6, a muzsika, a kép, amivel az Ust6kds usza-
lyat a szazadok feltoltétték. Karacsonyfa mellé sereglesz meleg csa-
ladi kdrben, vagy gyermekvéarosok hatalmas télifait allod koriil: mind-
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egy: itt is, ott is ugyanaz a legszentebb békesség, legtisztabb 6rém, leg-
valésagosabb testvériség hangulata ejt rabul.

Ennek a karacsonyi ustokésnek, melynek uszalyabdl a fénynek-li-
ranak-szépnek ez az Unnepi aradata Omlik szerteszét — ennek az Ustd-
kosnek a magjaban egy név ragyog:

JEZUS

Péter apostol, a fépapi itélétanaccsal szembedllva, ilyen tanitvanyi
vallomassal magasztalja fel ezt a nevet:

»Népnek fejedelmei... legyen tudiotokra mindnyajatoknak, hogy
minden, amit itt tettlink, a nazaretbeli Jézus Krisztus neve altal tértént,
akit ti megfeszittettetek ... és nincsen senkiben masban idvesség, mert
nem adatott emberek kozott az ég alatt mas név, melyl altal kellene ne-
kiink megtartatnunk!*

MEGTARTO NEV!

Szamunkra valami titokzatossag rejlik ebben a két szoban! Hogy
lehet egy név megtart6? Honnan kap megtarté hataimat?

A névnek, melyet ma ,csak® azonosito jelképnek tartunk, kildn
utja van a kultirtdrténelemben.

Az ésrégi iddben a minden targyat meglelkesité d&sember hite a
névben is lelkes tartalmat sejtett. Néprajztudosaink tanitdsa szerint a
primitiv (természeti) népek vardzslatos szemléletében a névnek meg-
rendit6 érteline, stilyos tartalma van. Az ember minden tartozéka, még
az arnyéka, s6t a neve is, szerves, lelkes része az embernek. A név tar-
talmazza az ember lényegét, hatdrozza meg, tartja magdban természe-
tét, jellemét. Ezért adnak gyermekeiknek olyan neveket, amelyek a
gyvermekeik szamdara kivanatos tulajdonsagokkal terhesek: a fiut Par-
duckolyoknek, Sasfidnak, a leanykat Ozikének, Napsugarnak, Ibolya--
nak nevezik. — Ha a névnek ellenséges vardzslat miatt baja esik, a név
visel§je latja karat: beteg lesz, esetleg bele is pusztulhat. A gyermekeik-
nek adott neveket senkinek el nem aruljak. Mint féltett titkot 6rzik
18 éves korukig, nehogy valami névvarazslatnak adldozatul essenek. Aki
a t8rzsféndk darnyeékat atlépi vagy nevét kiejti, haldllal lakol.

Ennek a névhez fiiz6d6 varazslatos hitnek az utja messze elkisér-
hetd errefelé a torténelemben, nyomai ma is megtalalhatok.

Lips néprajztudos kényvében olvasom, hogy a nagy gbrdg bolcseld
Platon és Arisztotelész is igy tanitottak a névrél: ,,...valamely él6-
lénynek vagy targynak a neve legbensébb lényegében mint lathatatlan
mag van jelen, és a név hatdrozza meg valamely dolog sajatos lénye-
gétt (A dolgok eredete, 471, oldal).

Ez egyszeriibben kifejezve azt jelenti, hogy a fecskének a lényege
(fecskesége) nem a madarban, hanem a nevében van.

Eszerint azokat a jellemz6 tulajdonsagokat, melyek egy-egy kiter-
jedt csalddnak a tagjait jellemzik, a csaladi név tartalmazza és viszi at
apdrdl fiura, nemzedékrél nemzedékre.
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A Bibliaban is ott bujkal ez a hit, mind a két testamentumban. Az
Oszivetségnek mindjart az elsé konyvei egyikében Isten annyira félti
nevének tisztasagat-szentségét még Mozestsl is, hogy ,vagyok, aki va-
gyok“ mogé rejti azt.

Az Ujtestamentumban Péter textusunkban olyan erét tulajdonit a
Jézus nevének, melyt6l meggyogyul a beteg, megnyugszik a haboro-
dott lélek, meghatral a gonosz, megszégyenill a kisértd, és feltamad a
halott.

Az egyhdz a maga hatalmi torekvései elérésére még a kozépkorban
is gyakran felhasznalta a Jézus nevének varazslatos erejébe vetett népi
hitet mint harci zaszlét, védelmi pajzsot, megszentelé varazslatot, atok-
foganatositot.

Mai kulturszinten a név értelmezése nagyon egyszerfi és gyakorlati.
A név: azonosito jel, mellyel megkiilonboztetjikk egyik taspyat, dolgot a
tobbitdl s kivalasztjuk a keresett embert a tomegbél.

De a névnek ma is lehet megtarté tartalma!

Ha valamely név dicsd, szent, megtarto név lett a tObbi sok név ko-
z0tt, azért lett sokak szamaéra dics6, szent, megtarté névvé, mert valaki,
aki, amig élt, viselte azt 4 nevet, dicsé, szent, megtarté tartalommal
t6ltotte meg azt!

David Ferenc nevét annyira atitatta a vallasszabadsag eszméje, hogy
Te, unitarius testvérem, ha mas nemzetiségl unitariusok kézé keriilsz,
kikkel sz6t valtani nem tudsz, ha kimondod a nevét, kész az egymadsnak
orvendezé testvériség, mert ennek a névnek a tartalma koz0s Oroksé-
ginket: a vallasszabadsag eszméjét idézi szamunkra.

Minden nép, kozosség torténelmi egén ragyognak ilyen szent esz-
mékt6l telitett nevek. Megtarté nevek ezek! Odakotnek valamely esz-
méhez. Utmutaté csillagok: utat mutatnak valamely eszmény felé.

Mobzes népének torténetében az évezredek alatt sok gyermeket ke-
resztelhettek Jézusnak: egyiknek a neve sem maradt fenn. De a Jézsef
£s Maria fia ezt a nevet a legszentebb emberi névvé magasztositotta.
Vitan felul all, hogy a megtarté nevek kozott a Jézus neve a legmeg-
tartobb.’

Legmegtartébb, mert az, aki életében és halalaban ezt a nevet vi-
selte, nevét a legegyetemesebb, a legttkéletesebb, a legbrokérvénylibb
eszmével, a szeretet eszméjével t0ltotte meg. Ennek a megvalté eszmeé-
nek gyakorlati igazolasat adta egész élete és haldla. S hanyszor talalt
gyakorlati igazolasra azéta a szeretet eszménye?! Annyiszor, ameny-
nyiszer torvénnyé tettiitk magunk szamara ezt az eszmét és eszmény-
nek fogadtuk el Jézust. v

Az emberi élet egyéni és kozosségi alapkérdéseinek ma sincsen en-
nél tokéletesebb, egyetemesebb megoldasa.

Kedves testvérem, menj el Jézushoz, s mint az egykori irastudo,
add fel neki a kérdést (az orok keérdést!): ,,Mester, melyik az els6 min-
den parancsolatok kozott?¢. .. Ha Jézus kozismert feleletén elgondol-
kozol, te sem juthatsz mas megallapitasra, mint az irastudo: ,,Jol van,
Mester, igazan mondad, hogy egy Isten van és nincsen kiville mas. Es
szeretni 6t teljes er6bdl és szeretni embernek felebaratjat, mint onma-
gat, tobbet ér minden ég6 aldozatnal és véres aldozatnal!“ Szived nyug-
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talansagat boldog bizonyossag foglalja el, ha Jézus Téged is igy bocsat
el: ,,Nem messze vagy az Isten orszagatol!“

Péter apostol értékelése multban, jelenben egyarant igazolast talal:
,,Nem adatott emberek koz6tt az ég alatt mds név, mely altal kellene ne-
kiink megtartatnunk!“ Megtarté neveink kozdtt Jézus neve a legmeg-
tartobb.

Jézus szilletését Unnepeljik. A , karacsonyi Ustokds® ismét fold-
kozelbe® érkezett. Lelklinket karacsonyi hangulatban firfszti az usza-
lyabél arado fény, muszsika, lira. Jézus ajanlja magat: szivkozelbe érke-
zett!!! Az iinnep csak harom nap. Az Ustokss tovaszall. Az Unnepi han-
gulat helyét eldrasztja a hétkdznapi gond.

Jézus megtarté neve maradjon vellink! Fogézzunk bele, szegédjink
nyomaéba! Megtarté neveink koz6étt a legmegtartobb név! Amen

LORINCZI LASZLO

JEZUS UTJA
Jn 14,6

Az evangéliumban Jézus tébb hasonlatot mond kiildetésérsl. Igy
példaul az egyik helyen magat az élet vizének nevezi, egy masikon az
€let kenyerének. A Janos szerinti evangehumban igy szol ,En vagyok
a jo pasztor En vagyok a feltdimadas és az élet. En vagyok az igazi
5z616t6 . .

Téxtusunkban Jézus egyetlen rovid mondatban hiarom dologhoz ha-
sonlitja magat: ,En vagyok az ut, az igazsag és az élet.“ Nem is hason-
lat ez, tobb annal. Amikor wvalamit nemcsak hasonlitunk valamihez, ha-
nem azonositjuk vele, akkor nem hasonlatot mondunk, hanem ugyne-
vezett metaforat. Igy pl. amikor azt mondom, hogy édesanydm olyan,
mint egy dérangyal, hasonlatot mondtam. Ha pedig igy mondom, hogy
édesanyam maga az 6rangyal, akkor mar nem hasonlatot mondtam, ha-
nem sokkal tobbet: metaforat, képes beszédet, mert édesanyamat nem-
csak hasonlitottam az drangyalhoz, hanem azonositottam vele. Jézus
sem puszta hasonlatot mondott, midén igy szélott: ,,En vagyok az ut...%,
hanem metaforat, mert nemcsak hasonlitotta magat az uthoz, hanem
azonositotta magat az uttal. Ilyen megvilagitasban textusunk mondani-
valoja megvéltozik: elmélyll, siulya megnd, meggy6zébbé valik.

,En vagyok az ut“. .. Jézus bucsubeszédének déntéen fontos kije-
lentése ez a mondat. Ugy tortént, hogy a Mester maga kéré gyu]totte
a tizenkett6ét. ,,Elmegyek, hogy helyet készitsek nektek, hogy ahol én
vagyok, i is ott legyetek. Hogy hova megyek, tudjatok. Az utat is tud-
jatok.“ Monda neki Tamas: ,,Uram, nem tudjuk, hova mégy, mi médon
tudhatjuk az utat?* Monda Jézus: ,En vagyok az ut, az igazsag és az’
élet.* Két kérdéssel allunk szemben: hova és milyen Gton megy Jézus?
Textusunk és a hozza kapcsolodd kontextus megadja mindkettére a va-
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laszt: Jézus Istenhez megy, aki maga a tokeletesség. Utja az igazsag.
»En vagyok az ut, az igazsag és az élet.“ Nemcsak a maga, hanem a
mindenkori hivé ember egyetemes feladatat zsufolta bele Jézus e ha-
rom szoba. Célunk: Isten, a tokéletes élet. Utunk: a jézusi igazsag. Cél
az ut, rendeltetés és eszkdz egybefogva, klasszikus tomorséggel kife-
jezve all elSttliink ebben a jézusi bizonysagtevésben: ,En vagyok az ut.«

Keéptelenség egyetlen prédikacié keretei kodzé belezsufolni mind a
kett6t. Ezért ez alkalommal csak az elsével foglalkozunk: ,En vagyok
az ut.* Meg vagyok gy6z6dve, hogy Jézus gondolatdban az at fogal-
manak oOsszes jegyei mind tudatosak voltak, midén magat utnak ne-
vezte, Vegylik szemiigyre most az Ut fogalmanak valamennyi jegyét, s
Jézusra alkalmazva azokat mutassuk fel, hogy nekiink, kései kovetok-
nek itt és most mit akar mondani.

1. A tanitvanyok azt kérdezték: hova megy O? Istenhez, az Atya-
hoz — hangzik a kozvetett felelet. De hol van az ut Istenhez? Ti tud-
jatok jol, hogy én vagyok az ut. Semmi sem vilagosabb ebbdl, mint
az, hogy Jézus nem Isten volt, hanem ut Istenhez. Nem azt mondta, hogy
jojjetek hozzam, mert én isteni személy vagyok, hanem ezt: én vagyok
az ut. Senki sem mehet az Atyahoz, hanem csak énaltalam. Pl. egy
hegycstcsra ha fel akarunk jutni, nem tehetjuk ezt csakis az oda ve-
zetd Ut igénybevételével. Ha beszélni tudna az ut, joggal mondana: En
vagyok az ut, senki sem mehet napfényes, zengd csicsra, hanem csak
énaltalam. Ez a textus els6 nagy teologiai mondanivaléja, mely szdl
nekiink is. Hitlink szerint senki sem mehet az életre, a tOkéletességre,
hanem csak Jézus utjan.

2. Milyen a konkrét, valésagos ut és milyen a Jézus utja? Vannak
keskeny, rogds utak, s wvannak széles, kényelmes miiutak. Jézus wtja
keskeny és rogés. Nem koénnyli jarni rajta, nem kényelmes. Tenni, al-
dozni,sirni, vérezni, szenvedni és keresztet hordozni kell.

3. Az ut kanyarog, aldereszkedik a volgybe, felkapaszkodik a hegy-
re. Jézus utjan jarva, a keresztény ember is alkalmazkodik a vilaghoz.
Jézus utjdn jard keresztény ember alkalmazkodik az élet viszonyaihoz.
A gyermekek kozott gyermekké lesz, a vének kozdtt 6 is vénné valik,
sirdk, busulék kozott 6 is busul és sir, nevetdék kozott 6 is nevet és jo
. kedve van. Egy fesziiletsorozatot lattam par évvel ezelétt képen, egy
europait, egy kinait, egy indust és egy modern beat fesziiletet. Az eu-
répai fesziileten Jézus eurdépai embernek, a kinain valosdgos kinai, az
afrikain néger, a beat fesziilleten beat alakban volt &brazolva. En va-
gyok az ut... Ki rajtam jar, alkalmazkodik hozzam. Nem olyan, mint
a konok feny8, mely inkabb kitdrik, minthogy a szelek jarasahoz alkal-
mazkodjék, hanem olyan, mint a rugalmas palma, mely odasxmul oko-
san az idSk szavahoz.

4. Az Gt nem visz, csak vezet, iranyt mutat. Rajta jarni nekunk
kell sajat labainkon. Jézus utja is ilyen, nem visz gépiesen Istenhez,
a tokéletességhez, hanem csak vezet, irdnyt szab. Jarni rajta nekiink
kell. En vagyok az ut... Erre az utra se azzal a nyilt vagy! titkolt
igénnyel lépjetek ra, hogy az titeket karba tett kézzel személyes erd-
feszitésetek nélkiil Istenhez visz, hanem azzal az elhatarozassal, hogy
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azon tudatosan és szemeélyesen ti fogtok jarni s a tokéletességhez nap-
r6l napra kozelebb jutni.

5. Az utnak az a tulajdonsaga, hogy sokan jarnak rajta. Az Ut nem
magantulajdon. Azt senki maganak ki nem sajatithatja. Az ut koztulaj-
don. Senkié és mindenkié. Mindenkinek szabad azon jarni vagy nem
jarni. Jézus utja is koztulajdon. Egyetlen felekezet sem 4&llithatja, hogy
ez az Ut egyedll csak az &vé, csak neki szabad és kell azon jarni. Jézus
Utja nem monopdlium. Fehér, fekete, sarga, reformdtus és unitarius,
katolikus és ortodox mind testvérként jarhatnak és kell is jarniok azon.
Innen az is kovetkezik, hogy Jézus utjan csak az jarjon, aki akar, aki
szereti ezt az utat, aki hisz benne.

6. Minden 0t utbdl indul ki, és utba szalad bele. Jézus utja: a ke-
reszténység sem elszigetelt jelenség. Utakbdl jott, s utakba szalad. Mil-
li6 lathatatlan elagazassal kapcsolodik méas utakhoz és mas valldsos
meggy6z6dések halézatahoz. Kilénbdz6é uton keressiik a tokéletességet,
mégis utjaink Osszefondédnak, és a tébbi vallasokkal egyetlen nagy héa-
lozatot képeznek, mely lejt, emelkedik, kanyarog, de végsé célja egy:
Istenhez, a tokéletességhez menni, vezetni az embert. En vagyok az
ut... Aki az én utamon akar jarni, annak tudnia kell, hogy mas utak
is vannak. Ki-ki szeresse a magdét, de becsiillje meg a masét is.

7. Az Uton nem egyenlé sebességgel haladnak az utasok. Jézus at-
jan sem egyenld sebességgel haladnak a tSkéletesség felé. Van, aki csak
néhany lépést tesz, s visszakozik, mint a gazdag ifju; van, aki késén
taldlja meg, de aztdn méridldes csizmdkkal rohan azon, mint Pal apos-
tol; van, aki lassan, Oregesen ballag; van, aki gyorsan, vérmesen szai-
guld; van, aki megkozeliti rajta az erkdlesi tokéletességet; van, aki mesz-
sze marad téle. En vagyok az tit... Az ¢én utam szabad ut, korlatlan se-
bességgel szabad rajta jarni. Rovid id6 alatt messze-messze lehet jutni.
Csak vigyazzatok: a sebességben el ne essetek, és lasstsdgban meg ne
késsetek. .

En vagyok az ut... Négy szébél 8ll6 bizonyséagtevés, s benne rej-
lik Jézus egész élete. Ismerd meg ezt az utat, keresztény testvérem, s
tanulj meg jarni rajta helyesen. Ezen az uton Isten jon feléd, te meg
tfeléje, s valahol a kézépen taldlkoztok. Ez a talalkozas, ez a benne valé
megszentelédés, ez a vele valdé gyarapodds, gazdagodas, ez a tokéletes-
ség, ez Isten orszdga. Amen.

GELLERD IMRE

A PASZTOROK
Lk 2,8—20

Ma sem tudom pontosan miért, a karacsonyi torténetbsl mar gyer-
mekkoromban szivem legmelegebb szeretetével a pasztorokat ajandé-
koztam meg. Ok voltak a legrokonszenvesebbek nekem akkor, és ma is
azok. A legtobb pozitivumot ma is az 6 magatartdsukbol tudom kiol-
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vasni. Karacsonykor ma is [felujjongok: milyen jo, hogy a kardcso-
nyi torténetb6l sem Isten, sem az evangélistak nem felejtették ki a
pasztorokat.

+ ,,Valdnak pedig pasztorok azon a vidéken .. .“ .

Kik voltak ezek a pasztorok? Egyszerii, szegény emberek, akik Bet-
lehem mez6in sovany legel6kon juhaikat 6rizték. Sok veszély leselke-
dett a nyajra. Orizni kellett hat, védeni és megtartani a vészt izé6 haj-
nalig. Ebernek kellett lenniiik az éjben s a vészben. Mas alszik — 6k
6rkodnek, faznak, szenvednek. Helytdllnak a nyajért. Ez a betlehemi
pasztorok elsé jellemvonasa.

A torténetb6l azt olvassuk, hogy ,,ime, az Urnak angyala hozzajuk
jove...“ Hozta a wvildgra szolé nagy hirt, megsziiletett a Megvalto.
Nem kiilonds, hogy a Joisten éppen a pasztorokat valasztotta ki, hogy
kozodlje velitkk a jo hirt? Valaszunk nem lehet mads, mint ez: Isten ket
tartotta méltoknak erre. Ok voltak az Isten igazi szdvetségesei. Meg-
valté nagy terveit velilkk kozli, és wveluk hajtja végre. Vellik és értuk
dolgozik az Isten. Velilk és értiik kiild kardcsonyi lizeneteket. Azért ve-
Ik, mert értiik. Ez a betlehemi péasztorok szerepének masodik tartalmi
vonasa.

Nem véletlen tehat, hogy a kardcsonyi kinyilatkoztatast a pasztorok
lattdak meg, és hallottdk meg az égi kozleménytt. Mert 6k nemcsak mél-
tok, de alkalmasak is voltak az isteni kinyilatkoztatas felfogasara, meg-
értésére és tovabbadasara. Betlehemben akkor mintegy tizezer ember
lakott. Az égi tlinemény és az angyali ének mind a tizezernek szolt, de
nem lattak, nem hallottdk, csak a pasztorok. Azért nem lattak és nem
hallottak semmit, mert massal voltak elfoglalva.

A pasztorok éberek voltak. Nemcsak lefelé¢, hanem felfelé, az ég
felé is néztek. Ok nemcsak a nyajat lattak, de meglattak a csillagokat
és a megnyilatkozott egeket is, és meghallottdk az ég zengd Uzenetét:
,Dicséség a magassagos mennyekben az Istennek...¢ Oket nemcsak az
ragadta meg, ami lent a porban végbemegy, hanem az is, ami fent, a
hit, a lelkiség sikjan. Két vilag sz6v6dott Ossze benniik: a f6ldi s az
egi. Kétvilagli emberek voltak. Alkatuknal fogva alkalmasak Isten meg-
valto tanitdsadnak az elfogadasara, megélésére és végrehajtasara.

A pasztoroknak ebbél a harom jellemvondsabol kovetkezik egy ne-
gyedik is: a cselekvés. Ok nemcsak lattak az égi jelenséget, hallottak
Isten lzenetét, nemcsak elhitték mindezt, hanem annak parancsat tel-
jesitették, cselekedtek is. ,,Menjiink el mind Betlehemig és lassuk meg
ezt a dolgot...“ Ez az odamenés volt elsé cselekvésiik. Otthagytdk a
nyajat, amit eddig ugy féltettek, és mentek. Mentek, mert ez a lato-
mas, ez a szent, fenséges megtapasztalas dragabb volt szamukra, mint
a juh.

Azt is olvassuk szentleckénkben, hogy ,elhirdeték, ami nekik a
gyermek fel6l mondatott vala...* Ez is cselekvés volt. Az UdvOsseg
megtaldlasanak boldog tapasztalata megtoltotte a sziviiket. Bels6 fe-
szliltség keletkezett benniik, ami nem hagyott nyugtot: menjetek, hir-
dessétek, ami nektek megjelentetett.

Végil még egy kép. Amikor Jézus veszélybe keriilt, mert Herédes
haldlra kerestette, a pasztorok vollak, akik segitettek neki elmenekiilni.
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Szaladtak a hirrel, hoztak a hatasoszvért, mutattak az utat a szent szii—
leparnak. Ok nemcsak a juhok és barmok 6rzépasztorai voltak, hanem
Jézusnak is érzd, menté pasztorai. Nem elég tehdt a megvaltd eszmét
Isten szajabdl meghallani, nem elég csak elfogadni, elGtte leborulni.
Még az sem elég, ha kovetjik. Félteni is kell, 8rzé pasztorava is kell
lenni. Ez a segit6, félt6 magatartas, ez a betlehemi pasztorok negyedik
jellemvondsa.

A betlehemi pasztorokban keressiik Snmagunkat.

Mindenekelétt azt, hogy mi is pdsztorok legyiink. Amikor Kaintdl
Isten azt kérdezte: ,hol van a te atyadfia?¢ Kain igy felelt: ,avagyl
6riz6je vagyok-e az én atyamfianak?“ E kaini kérdésre Isten egyete-
mes valasza ez: igenis Orizé pasztorai vagytok a ti atyatokfianak. Fe-
lelések vagyunk egymasért. Mindenkire bizott Isten nyajat, értéket,
megvalté eszmét.

Ha pasztor vagy, légy! pasztor. Mint ilyen, safarkodj ugy, hogy té-
ged is tartson Isten mélténak, és szent egyetemes kinyilatkoztatasokat
bizzon read. Ezt csak hittel, 6ntudattal érjik el. Mindketi6 kozelebb
visz Hozz4, s méltokka tesz szent megbizasra. Safarkodj hiven, hogy
miként a betlehemi pasztorokban sem csalédott Isten, Ugy benned se
csalodjék. e -

A pésztorok nemcsak hivatottak, de alkalmasak is voltak a meghi-
zatasra. Legyunk mi is azok. Legylnk éberek, ne aludjunk. Nézziink
felfelé is, ne csak lefelé. Szbvdédjék Ossze benniink e két vilag: a jelen
és jov6, az én és a mi, a van és a kell, az anyagi és a lélek vilaga.

Amit Isten az egyszerU pasztoroktdl elvar, azt téliink is elvérja: a
cselekviést. Nem elég latnunk, hallanunk, lelkesedniink — engedelmes-
kedni is kell, az evangéliumot hirdetni is kell. Egyszdéval bizonysagot
kell tenni a megvalté eszmérdl.

S végill mi is mint pasztorok apoljuk a megtalalt, megsziletett
megvalté eszmet: Jézust. Féltslik, sziviink megtarto, driga melegével
takargassuk. A pésztorsag fogalma ilyen értelmezésben azonossd valik
a keresztény ember fogalmaval. Kereszténynek lenni annyi, mint pész-
tornak lenni. S valahanyszor pasztori, azaz keresztényi mivoltunkbol a
betlehemi péasztorokéhoz hasonlé magatartas, élet fakad, mindannyiszor
megismétlédik bennlink és altalunk az els6 karacsony toérténete.

Legylink hat pasztorok, csaladunk, egyhdzunk s minden igaz, szent
Ugy pasztorai, akik karacsonyi hittel csoddkat latunk, és tevd lelkese-
déssel, fékezhetetlen tettvdggyal 6rkodiink, harcolunk, hogy valdsag és
élet legyen a karacsonyi evangélium. Amen.

GELLERD IMRE



REJTETT KINCSEK
Mt 13,44

Régen sok volt a haboru. Mikor az ellenség betort, véres kardok,
kiirték, larmafak, égé szalmakazlak jelezték a szomord hirt. Ilyenkor
a férfinép fegyvert ragadott, a nék meg a gyermekek elrejtéztek. A
gazdagok kilonds gondja wvolt kincseik elrejtése. Foldbe astak az ara-
nyat, hiszen f6ldbél vétetett, s hadd legyen a féldé ismét, ha nekik meg
kell halniok. Ha pedig napokat 4d még nékik az Isten, a fdld, ez a hi-
séges, talentumot 6rzé szolga, vissza fogja adni a rejtett kincseket. Kik
elvéreztek a csatdkban, azoknak kincse a i6ld néma Olében maradt, s
ha szerencsés ember ratalalt, elment, eladta mindenét, megvasarolta azt
a foldet, hogy mint sajat tulajdonat dssa ki belSle a rejtett kincseket.

Jézus idejében is bizonyara sokan bukkantak ilyen rejtett kin-
csekre, amelyek aztin gyOkeresen megvaltoztattdk megtalalojuk életét.
Jézus szamara igy kézenfekvé volt a hasonlat. Mihez is hasonlitsam Isten
orszagat? — Hasonlatos a f5ldbe elrejtett kincsekhez!

Meggy6z6désem, hogy Jézus hasonlatai és példazatai nem a rog-
ténzés gylimblesei, hanem gondolkozott felettitk, tiMatosan vdlasztotta
meg a targyat, s csak azokat iktatta be beszédeibe, amelyeket szem-
léleteseknek, kifejezéknek itélt. Ilyen szemléletes a rejtett kincsekrél
s2016 hasonlat is.

Kifejezi-e valéban ez a példazat Isten orszaganak lényegét és az
emberek Isten orszdgahoz valé viszonyiat? Igen.

1, Mindenekelétt vizsgaljuk meg, mennyire kifejezi Isten orszaga-
nak fogalmat ez a szd: kincs. Isten orszaga valéban kincs a hivé ember
szé&maéra. A legfébb kincs, a legnagyobb érték.

2. A f6ldben talalt kincs nem volt egynemdi, abban a rozsdas ladi-
kaban, amelyre a szerencsés ember ratalalt, nemcsak arany volt, hanem
egyéb is. A kincs szé6 gylijtéfogalom, benne van az arany, az eziist, a
gyemant, a dragagydngy. Isten orszaga is gyfijtéfogalom. Benne van
az igazsdg eziistje, a josdg aranya, a szépség gyémantja €és a hit driga-
gydngye. Az egész egylitt adja a legfébb értéket, az Isten orszagat. Ime
Isten orszdganak a meghatdrozasa hasonlat altal!

3. De nemcsak meghatédrozta Jézus Isten orszagat ebben a példa-
zatban, hanem valamennyi tulajdonsagat is szemlélteti benne. igy pl
a hasonlatb6l az is kitlinik, hogy a kincs nem volt a megtaldlé emberé,
valaki masé volt, egyl gazdag emberé, 6 csupan a f6ldbdl kivette, mii-
targgya vagy pénzéremmé Otvbzte vagy Otvoztette. Isten orszdga kin-
cseinek, értékeinek: az igazsagnak, a josdgnak, a szépségnek sem mi
vagyunk az eredeti tulajdonosai, hanem Isten. Mi csak részesediink be-
1610k Isten akarata és a mi akaratunk mértékében. A lelki kincsek for-
rasa Isten. Bel6le drad szamunkra az igazsidg, a szeretet, a szépség, a
szentség. Ezeket a kincseket Téle kapjuk. O azoknak termeléje és gaz-
ddja, megdrzdje és szétsugarzéja. Mi csak rabukkanunk és aldozatok
aran megszerezzik, uj gazdai, tulajdonosai lesziink azoknak.
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4. Tovabbmenéen, lassuk meg, milyen csoddlatos szemléletesseg-
gel fedi fel a hasonlat Isten orszaganak titkait. A kincs nem szabadon,
gatlastalanul tarul a rabukkané elébe. A kincs rejtve van. Hat Isten
orszaga nincsen-e rejtve?... Rejtve 6nmagunkban. Mert minket abra-
zol a f0ld, amelyben a rejtett kincs talaltatott.

Nagy fontossdagu kérdés tevédik fel: miért rejti el Isten orszdga-
nak Kkincseit? Miért kinalja rejtve? Miért nem nyiltan, készen, fold-
takaré és maés takaré nélkil?

Mikor apré gyermekek voltunk, édesanyank a varosboél minden ked-
den cukorkat hozott, de sohasem adta ide ko&zvetleniil, hanem elrej-
tette valahova a szobdban, s két feltételt szabott meg: az egyik az volt,
hogy! keressitk meg a ,rejtett kincset, a masik meg az, hogy valamit
tenniink kellett érte. Azt tapasztalta ugyanis anyank, hogy ha nem
kell keresniink az édességet, hanem készen keziinkbe kapjuk, ha nem
kell érte semmit sem tenniink, hanem ingyen jutunk hozza, nem érté-
keljuk ugy a kincset, a cukorkat, anyank joésagat, mint amikor nekiink
is keresnlink kell és aldozatokat is kell érte hoznunk. A keresés izgal-
maban és a taldlds 6romében részesitett minket anyank. Az apré ellen-
szolgaltatasokkal pedig azt az érzést akarta felébreszteni benniink, hogy
az édességet nem ingyen kaptuk, hanem arra radolgoztunk, s igy jo-
gos tulajdonosai vagyunk.

A bdles tanité nem ugyl tanit, hogy az ismeretanyagot a tanulénak
készen a szajaba adja, hanem ugy, hogy a tudomanyos vagy erkolcsi
igazsagot elrejti az anyagban, s teszi magat, hogy 6 sem ismeri még.
Ezért felkéri a tanuldkat, segitsenek &6k is felkutatni, megkeresni a tu-
doméany elrejtett kincseit. A tanitds nem mas, mint az ismereti vagy
pedagdgiai cél egyiittes keresése; erdfeszitések megtétele a rejtett kincs
megtalalasa érdekében; egylittes izgalom a keresés rendjén, és egylittes
6rom a talalas utan.

Isten bolcsessége a jo tanité bdlcsességéhez hasonlithaté. O sem ké-
szen, talcan kinalva nyujtja felénk orszdganak kincseit, hanem elrejti,
hogy a keresés izgalmaban és a taldldas Oromeében részesitsen minket,
alkalmasokkd tegyen értékelni orszaganak kincseit. Végiii pedig, hogy
ezeket a Kkincseket szervesen beleépiti életiinkbe. Isten nevelési méd-
szere a kerestetés, a cselekedtetés, az egylUttmunkalkodas médszere. (Ha
szabadna tanitastani szakkifejezéssel élni, Isten modszere az Un. szok-
ratikus, heurisztikus modszer.) Erre utal Jézus is: ,,Keressétek el8szér
Istennek orszagat .. .«

5. Erdekes, hogy Jézus ebben a hasonlatban is éppen ugy, mint
sok mas példdzataban, haszndlja a ,keressétek“ szot. Els6 latasra meg-
lepSdink: mi az, hat Isten orszagat keresni kell és nem megvaldsitani?
Miért nem hasznalta Jézus ezt a kifejezést: megvalésitani, hiszen ez
sokkal jobban megfelel egyéniségének és Isten orszidga természetének,
mint a keresés. Keresni azt kell, ami mar megvan, készen van, csak ép-
pen el van rejtve. Holott Isten orszaga nincsen készen, azt tehat nem
keresni, hanem megvaldsitani kell. Vajon nem azoknak a keresztények-
nek van-e igazuk, akik azt tanitjak, hogy Isten orszdga: a tbkéletesség,
készen van a mennyben, azt nem munkalni, valésitani kell, hanem ke-
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resni és elnyerni? Hogylan oldédik fel ez az ellentmondas? Egyszeriib-
ben, mint gondoljuk. Az elrejtést nemcsak ugy kell érteniink, mint a
cukorka esetében, ti. hogy az készen van, csak meg kell keresniink és
ki kell érdemelniink, nem is Ugy, mint a tanitads esetében, ahol a tudas
anyaga mar elére készen van, azt a tanuléval csak meg kell kerestet-
niink és elfogadtatnunk. Van az elrejtésnek egy sokkal egyetemesebb,
sokkal mélyebb értelme is, és ez a csiraban vagy a magban valo elrej-
tés fogalma, értelme. Kezembe veszek egy almamagot. Ebbe az alma-
magba Isten belerejtette, belezsufolta az egész hatalmas almafat. Benne
van a gyoOkere, a torzse, levele, a termése. De semmi sem készen, ha-
nem csak csirdaban. Mondjuk egy! kicsit a filozéfusok nyelvén: lehetdsé-
gében. Kincs van elrejtve az almamagban, s nekiink kell azt megkeres-
niink. De hogyan? Semmiesetre sem ugy, hogy kibontjuk a magot, nem
ugy, mint ahogyan a cukorkat kerestiik, hanem egészen masképpen. El-
vetjik a magot, dntdzzik, apoljuk, mig végiil megterem a kincs: a ha-
talmas almafa. Igen, a termesztés, a fejlesztés is keresés, mégpedig a
legtevékenyebb keresés.

Isten orszaga is ugy van elrejtve benniink és a vilagban, mint a
csira a magban. S mid6én azt keressiik, nem ugy Kkeressiik, mint a cu-
korkat vagy az elveszitett drachmat, hanem ugy, hogy elvetjiik a csi-
rat tartalmazé magot, ontdzzik, gyomlaljuk, apoljuk, fejlesztjuk, érlel-
juk, s aztan gytumdolceseit leszedjik.

7. Ellenvetésképpen az eddigiekre valaki felhozhatna, hogy a ha-
sonlatban a-kincsre bukkant ember nem keresett, nem kutatott, lega-
labbis a szdvegben err6l nincsen szé. Csak annyi van, hogy egyszeriien
megtaldlta a kincset. Azt akaria mondani Jézus ezzel, hogy Isten or-
szagat nem Kkell keresni, arra csak egyszerien ra kell bukkanni? Nem.
Két bizonyitékunk van erre:

— az egyik az, hogy 6 maga mondta: ,Keressétek Istennek or-
szagat“ :

— a masik az, hogy az 6 idejében igen sok kincskeresd volt. Jose-
phus Flavius, aki Jézus korardl ir, azt mondja egyl helyen, hogy Ke-
leten igen sok ember foglalkozott kincskereséssel. Meggyéz6désem, hogy
Jézus a példazatban eredetileg nem uUgy mondta, hogy egy ember a
kincset megtalalta, hanem igy: egy ember keresvén a kincseket, meg-
talalta azokat. Keressetek, és talaltok — mondta 6. — De aki nem
keres, az csak véletleniil talal. El kell ismernlink, hogy un. véletlen ta-
lalasok is vannak. Isten orszagdra sem csupan a tudatos és fokozatos
fejlesztés és Onfejlesztés utjan  taldlunk, néha dramai hirtelenseggel
bukkanunk rea. Igy volt pl. Saul, aki egyaltalan nem kereste Isten
orszagat, s mégis a damaszkuszi uton egyik pillanatrol a masikra rata-
lalt. Vagy ilyen volt Augustinus, a keresztény gondolkodas egyik nagy
képvisel6je, aki ifjukoraban a zullés utjat jarva, egyaltaldn nem ke-
reste, nem épitette Isten orszagat. S6t. S mégis egyetlen prédikacié
hatdsara megtaldlta. Ilyen hirtelen rabukkandsokra is van tehat példa
a keresztény életben, de ez egyaltaldn nem cafelja tanitdsunk alapté-
telét: a keresést. A valldsos érzillet kutatéi mar régen bebizonyitottdk,
hogy a Saulok és az Augustinusok lelkében lassan, ontudatlanul, foko-
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zatosan bomlott, fejlédsit Isten orszdgdnak a csirdja. Errdl a diadalmas
csirazasrél mit sem tudtak 6k. A folyamatnak csak a végs6 mozzana-
tat lathattdk meg, azt, amikor a gylimd&les mar készen volt, amikor az
eredmény valosaggal kirobbant bel8litk, mint a tlizhanyé. Ok is keres-
ték Isten orszagat, csak nem tudtak. Ok is épitették magukban Isten
orszagat, csakhogy nem tudatosan, hanem &ntudatlenul. Ok is is keres-
ték cselekvéen, fokozatosan, de nem a tudat fényiében, hanem a tudat-
alatti hom’élyéban.

8. A hasonlatban a kincsre bukkant ember eladja mindenét, s meg-
vasarolja a kincset rejté foldet. Az dkorban volt egy iratlan torvény,
mely szerint a megtaldlt kincs nem azt illette meg, aki azt megtalalta,
hanem azt, akinek a féldjében a kinecs talaltatott. A kinestalalé ember
ellophatta volna a kincseket a f6ldbél, s lehet, hogy senki sem tudta
volna meg. O azonban nem skart torvenvtelenul eljarni, nem akart
csalni. Egyenes uton akart a kincs birtokdba jutni. Isten orszdaganak
 kincseit: az igazsagot, a josdgot, a szeretetet sem szabad mas uton meg-

szerezni, mint a tiszta becsiilet és térvényesség utjan.

9. Eladd mindenét, hogvy megvéasarothassa azt a féldet... {gy szdl
a hasonlat. Pompas dbrazoldsa ez Isten orszdga megvalésuldsdnak. Isten
orszdgat nem ingyen kapjuk, azért aldozni kell. Mit tett a kincsre buk-
kant ember? Ertékeket cserélt. Eladta azt, amije volt, hogy megszerez-
hesse azt. amire vagyott. Isten orszaganak a megvalésitdsa nem mas,
mint értékcsere. Alacsonyabbrendli értékeinket felcseréljitk felsGbb-
rendiiekkel, a VAN-t a KELL-el, a gyarlét az eszményivel, az
anyagit a lelkivel, az emberit az istenivel. Pl. valaki pénzt, idét, erét,
idegeket aldoz, hogy egy igazsdgot kideritsen; valaki feldldozza pihe-
nését, csakhogy bajba jutott felbaratjin segitsen; valaki feldldozza éle-
tét, csakhogy millidkon segitsen... mind, mind értékcsere. Isten or-
szagdnak a sorsa az ilyen mindennapos értékeseréken &ll vagy bukik.
Van azért némi kiilénbség is koztiink és a hasonlatban szerepls kincsre
bukkant ember k6zétt. O mindenét eladta, mindenét felaldozta, hogv a
kincset rejté f61d birtokdba jusson. Téliink az O orszagéért cserébe Isten
nem kéri mindenilinket. Sokkal kevesebbet kér: mindennapos kis aldo-
zatokat. Nem kell Neki vagyonunk, cimiink, rangunk, egészséglink, nem
kell neki egész életiink. Ismerjitkk el: O nekunk nem arulja dragén az
O orszagat. Nincs ember a nagyvilagon, aki nem tudna megfizetni, aki
az értékcserére ne volna képes. Isten az O orszaganak arfolyamat ezért
szallitotta le olyan mélyen, hogy a lelki kincsekben legszegényebbek
is hozza tudjanak jutni.

Es még valamit: sose lefelé, hanem felfelé cseréljiink. Csak igy lehet
az aldott kincs: Isten orszaga biztos tulajdonunk.

A hasonlat cselekménye rajtunk. kiviil esé sikon zajlik le. Ezzel
szemben Isten orszdganak a keresési, kutatdsi, megvalésitasi programja
teljes egészében benniink valosul meg. Mi vagyunk a f6ld, amelybe kin-
cseket és kincsek csirdit rejtette el Isten. Mi vagyunk az ember, aki ke-
resi a kincset, és rataldl. Mi vagyunk a kincs is, melyet Isten elrejtett.
Mi vagyunk a vagy, az inditék, az erd, mely kidssa a kincseket. Mi va-
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gyunk az izgalom, mely meglep, midén ratalalunk. Mi vagyunk az aka-
rat, mely az értékcserét végrehajtja ... Minden mi vagyunk.

Fel tehat! Rejtett kincsek varnak rank, csak sziv, kéz, értelem, erg,
felismerés, vagy, akarat kell, s miénk lesz a legf6bb kincs: Isten or-
szaga. Amen. ’

GELLERD IMRE

A KERESZTENY EMBER ISMERTETOJEGYE
Jn 13,35

Ha fustot latunk a tdvolban felszallni, ez annak a jele, hogy ott tiz
van. Ha megfagy a viz, az annak a jele, hogy a hémérséklet nulia fok
ala sullyedt. Ha wvalaki meghal szeretteink koziil, banatunk, gyaszunk
jeléul fekete szalagot tliziink ruhankra. Ha szobrot latunk, mely nét
abrazol meérleggel és karddal a kezében, ez az igazsagszolgaltatas jel-
keépe. A primitiv torzsek a torzstagok bérébe sajatos jeleket égettek
bele; ezekrdl ismerték meg, hogy ki hova tartozik. A kozépkorban a ne-
mesi csaladok cimereket szerkesztettek. A cimer az illeté csaladhoz vald
tartozas ismertetdjele voll. A zaszlo is jel. Egy nép, egy nemzet legma-
gasztosabb eszményeinek jelképe. Nyelviink is jel. Minden szé, mit ki-
mond a szank, a valésdgnak egy-egy darabjat jelképezi. Vannak lelki-
allapotot kifejezé jelek is. Igy példaul a sirds a banatnak, a csék a sze-
retetnek, a tlizes arc a lelkesedésnek ismertetéjegye. A lelki dolgok
és torténések lathatatlanok, kozvetleniil nem érzékelheték. Jelek altal
valnak tapasztalhatékka és megismerhetékké., A jel csak formasag, de
mogotte tartalom rejlik. Hivatasa ezt a tartalmat kifejezni, annak léte-
zésérél és természetérdl bizonysdgot tenni. A lathaté jel — hogy ugy
mondjuk — elarulja a lathatatlan tartalmat; a jelbél kovetkeztetiink
a tartalom meglétére. Igy pl. a zdszlé jel, a tartalom, amit kifejez, a
haza. A nevetés jel, a tartalom, amire kovetkeztethetiink beldle, az
Ordm, a tetszés. Az urvacsora is jel, a tartalom, amit kifejezésre juttat,
a keresztény testvéri hitkozosség fenséges élménye. Sokféle jel van.
Egész életiink a jelek szbvevénye. Az egyik jel létezést, a masik alla-
potot, az egyik mennyiséget, a masik mindséget, az egyik hovatarto-
zast, a masik elkételezést fejez ki.

Beszélhetiink ©6nkéntelen ':/agy maguktdl jové jelekr6l. Pl. a siras
magatol jon, ezért onkéntelen, akaratlan jel. De mar az urvacsora pl
nem Onkéntelen, nem magatdl jon, azt mi akarjuk, arra tudatosan ké-
sziiliink.

Ha a megismerés és kozlés egyik elkeriilhetetlen feltétele a jel, ak-
kor bizonyédra a keresztény mivoltunk, a Jézushoz valo tartozasunk fel-
ismercse és kozlése is jeleket igényel. Ha mindent lehet kozdlni jelek-
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kel, ha mindent fel lehet ismerni jelek segitségével, akkor keresztény
mivoltunk is jelek segitségével megismerhet6 es kifejezhetd.

Melyek ezek a jelek?

Amikor orszagunk zaszlajat, rajta a cimerrel megpillantjuk, tudjuk,
hogy ez hazank dicséséges jelvénye. Nincs még egy zaszlé s még egy
cimer a vilagon, mely e hont abrazolnad. Nem igy vagyunk a keresz-
ténységgel. Itt nincs ilyen egységjel. Ha a vilagon él6 Osszes kereszieé-
nyeket felkérnék, mondjak meg, ki a keresztény, ki a Jézus kovetGje
s mirdl lehet megismerni 6ket, akkor — azt hiszem — legalabb szaz-
féle valaszt kapnank.

1. Az G6skeresztények keresztény mivoltuk ismertetéjegyéiil a ha-
lat valasztottak. Miért éppen a halat? Azért, mert ennek a gotrog kife-
jezésnek: Jézus Krisztus, Isten fia, Megvaltd, a kezdébetili egymas mellé
rakva az ,ichtisz* szot adjak, ami magyarul azt jelenti, hogy hal.
Arrdl lehetett megismerni, hogy valaki keresztény, hogy fabol, csontbdl,
vasbdl vagy ko6bél készitett kis haljelvényt hordott magan, s idegenek
kézott ennek felmutatasaval igazolta keresztény voltat. De a hal a misz-
sziénak, a hittéritésnek is abrazoldjele volt. Mint ahogy a halat kiha-
lasszdk a tergerbdl, akképpen kotelessége minden kereszténynek a ,ha-
laszas“, vagyis a pogdnysdg tengerébdl emberek kimentése és a jézusi
ugy szolgalataba valé allitasa.

2. Arra a kérdésre, hogy ki a keresztény, sokan igy felelnek: az,
akit megkereszteltek és a nevét az anyakdnyvbe, az egyhaztagok név-
sordba beirtdk. Jézus kovetésének ismertetéjele ezek szerint a kereszt-
ség és az anyakonyv. Elfogadhatjuk-e ezt? Nem, mert sokan vannak,
akiknek neve nincs'beirva semmiféle anyakdnyvbe, mégis keresztények.
Viszont vannak, akiknek a neve be van irva, de lelkileg semmi koziik
sincsen Jézushoz és a kereszténységhez, legfennebb csak papiron. Ezek
az un. papirkeresztények, akiknek jelszava textusunk stiluséban meg-
fogalmazva igy hangzik: ,,Arrél ismernek meg titeket, hogy Jézus ko-
vetdi vagytok, ha meg vagytok keresztelve és az egyhaztagok néviegy-
zékébe fel vagyltok véve.«

3. Ismét mondandk: keresziény az, aki elfogadja a torténelmi ke-
resztény egyhaz hitvallasat és tantételeit. Helyes-e ez az ismertetsjel?
Nem. A hitvallds nem lehet Jézus kovetésének ismertetéjegye, mert ha
az, akkor sem Jézus, sem a tanitvanyok, sem pedig az els6 keresztények
nem voltak keresztények, mivel 6k ezt nem ismerték, és nem hirdették.
Ezek az un. tankeresztények. Szerintitk Jézus kovetésének ismertetéjele
a tan, a hitvallds. Jelszavuk textusunk stilusaban megfogalmazva a
kovetkezs lenne: ,,Arrdl ismernek meg titeket, hogy Jézus tanitvanyai
vagytok, ha elfogadjatok a hitvalldst, ha hisztek a dogmakban.*

4. Lehet-e a kereszt Jézus kdvetésének kizarolagos jele? Irhatjuk tex-
tusunk stilusaban a kereszténység =zaszlajara ezt a mondatot: ,Arrél
ismernek meg az emberek, hogy Jézus tanitvanyai vagytok, ha a ke-
resztet és annak tanat, az {idvtant elfogadjatok“? Nem. Mert ez a jel-
$z0 nem egyetemes, nem minden keresztény ember meggy6z&dését feje-
zi ki. .

5. Mir¢l lehet akkor megismerni, hogy wvalaki keresztény? Atyam-
fia, ha valaki hirtelen szembeszegezné veled ezt a kérdést, milyen va-
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laszt adndl ra csak ugy rogténodzve? — Fiatalember koromban egy va-
sarnap érdekes Otletem tamadt. Istentisztelet utan papirlapokat osztottam
ki hiveim kozott. Minden lapon ez allt: Kérlek, kedves afia, felelj iras-
ban a kévetkez$ kérdésre: szerinted mir8l lehet megismerni, hogy valaki
keresztény? Sok valasz érkezett be, kozottlik ilyenek: arrél, hogy imad-
kozik; hogy Bibliat olvas; hogy templomba jar; hogy komoly ember,
tiszta és rendes. Mindenik vélasz helyes volt, mert mindenik keresztény
mivoltunknak egy-egy Iényeges vonasat tlintette fel. Textusunkra azon-
ban vildgosan és [élreérthetetlenul a sok vélaszbol csak kevesen adtik
valaszul azt, hogy keresztény az, aki szeret.

Mmdezekbol lathatjuk, hogy a kere$ztények kozott mennyire nem
egységes a felelet arra a kérdésre, hogy mi legyen a kereszténység,
azaz Jézus kovetésének ismertetijele. Csak egyetlenegy gyiilekezetben
is mennyire kiilonb6zs feleletet adtak a hivek, hat akkor az egész vila-
gon? Joggal csodalkozhatunk ezen, hiszen Jézus vildgosan, félreérthe-
tetlenill megmondta: ,Errél ismeri meg mindenki, hogy az én tanit-
vanyaim vagytok, ha egymast szeretni fogjatok.“ Olyan vilagos beszed
ez, mint a kétszer ketté6 négy. S ha a kétszer kett6 négyben mindenki
egyetért, hogy nem értiink egyet abban is, hogy keresztény az, aki
szeret? !

Egyszer egy vallaséran a konfirmalé ndvendékeknek azt a feladatot
adtam, hogy rajzoljak le az unitdrius cfmert a kigyoval meg a galambbal,
azutan pedig emellé taldljanak ki 6k és rajzoljanak egy olyan cimert,
amelyet az egész kereszténység szamdra alkalmasnak taldlnak. Pajzs ala-
ku, fehér mez6be killonféle jeleket rajzoltak a névendékek. Az egyik
templomot, a masik csillagot, a harmadik békegalambot, a negyedik
Bibliat és kiilonféle jelszavakat. Egy abrindos képli okos konfirmald
figyelemremélté cimert rajzolt: kikérvonalazta a pajzsot, s beleirta szép
betiikkel ezt a szbét: szeress! Meghatott ez a zsenialis egyszeriiség. Nem
mintha ez az 4rtatlan gyermek fedezte volna fel, hogy a szeretet ke-
resztény mivoltunk egyetlen elfogadhatd ismertetéjegye, hanem azért,
mert lam, vannak, akik tudjak vagy sejtik, hogy Jézusnak igaza van:
keresztény az, aki szeret! Ko&vetésének ismertetjele a szeretet.

Ez a jel egyszeri, mint maga Jézus;

ez a jel hiteles, mert maga Jézus adta;

ez a jel azt fejezi ki, ami Jézusban a legjellemzébb, a legkdzpontibb,
a legsajatosabb;

ez a jel a jézusi keresztényseg summaja;

ez a jel egyetemes, minden nyelven érthetd, Kkilejezhets, minden
sziv &ltal felfoghatd;

ez a jel fenséges. hatasos és nevels értéki;

ez a jel nem elvalastha a keresztényt a kereszténytl, hanem Ossze-
kéti aranyfonallal;

ez a jel megfelel az evangélium kovetelményeinek, s igy minden
Jézust kovets ember szive kdzepebe beirhatja azt.

“Amde a szeretet mint ismertetSjel Jézusnal tSbb a legfenségesebb
cimernél is. Azt mondtuk, hogy a jel nem megtestesiti a tartalmat, ha-
nem csak jelképezi, ébrézolja ezt. A zaszlé6 nem maga a haza, hanem
csak jelképe annak. Jézusnal egy sajatos jelenséggel taldlkozunk. Néla a
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tartalom és az azt abrazold jel egybeesik. A szeretet tartalom és a jel is
egyben. Jézus nem valasztja killén a jelt, hanem magat a tartalmat te-
szi meg jellé: 6t kovetni annyi, mint szeretni. Ennek a jele nem valami
kiilonallé szimbdélum, hanem maga a szeretet. Arrol ismernek meg, hogy
szerettek, ha szerettek. Nem szojaték ez, hanem valésdg. Mintha azt
mondana: arrdl ismerik meg, hogy valaki féldmiives, ha foldet mivel.
Arrél ismerik meg, hogy valaki énekes, ha énekel. Arrél ismerik meg,
hogy valaki nevelé, ha nevel. Pontosan igy hangzik ez is: arrél isme-
rik meg, hogy szerettek, ha szerettek! Szeretetiinket tehat szeretettel,
keresztényi mivoltunkat keresztényi mivoltunkkal bizonyitjuk meg. Jé-
zusnal nem lehet a tartalmat jellel helyettesiteni. O nem olyan, mint az
a karmester, aki hegediisdoket vesz fel ugy, hogy diplomékkal, érmek-
kel, jelvényekkel igazoltatja, hogy azok valéban tudnak hegediilni, ha-
nem olyan, mint az a karmester, akit nem érdekel a diploma, az érem,
a jelvény, a kiils6 bizonyiték, hanem kezébe adja a palyazénak a hang-
szert, s igy szol: hegediilés altal bizonyitsd be, hogy valéban hegedis
vagy. A keresztény ember sem kiils6 jelekkel bizonyitja be, hogy 6
a szeretet kovetGje, hanem azzal, hogy az élet hangszerein mindennap,
ha kell, eljatssza a szeretet fenséges himnuszat.

Minden mas jel csak emlékeztet a parancsra, a szeretet maga a pa-
rancs. Minden maés jel csak szemlélet, a szeretet maga a cselekvés.
Minden mas jel kiviilr6l hatol be a lélekbe, a szeretet beliilrél arad,
mint a tlz. A szeretet sohasem veszti el iddszeruségét. Idészerii ma, az
Urkutatas viladgdban, s idészerli lesz Orokkon Orokké a vildg végezetéig.

Ha a szeretet Jézus kovetésének egyetlen hiteles ismertetdjele, akkor

1. Egy ismertetéjeliink legyen: a szeretet.

2. Hasznaljuk ezt a jelt. Hasznaljuk, éljink vele. Mindennap, min-
den oraban bizonyitsuk vele keresztényi mivoltunkat, tegyiink bizony-
sdgot arrdl, hogy Jézushoz tartozunk.

3. Vannak emberek, akik igy nyilatkoznak: én j6 keresztény va-
gyok, csak nem szeretem felebarataimat. Ugy hangzik ez, mintha egy
foldmtives ezt mondana: én jé f6ldmiives vagyok, csak nem szeretem
a foldet mivelni. Ugy hangzik ez, mintha egy zenész mondana: j6 ze-
nész vagyok, csak nem szeretek zenélni. Ugy hangzik ez, mintha egy
nevel6 mondand: én jO neveld vagyok, csak nem szeretek nevelni.
Eppoly hamis ez a kijelentés is: én jo keresztény vagyok, csak nem sze-
retek szeretni.

4. Nemcsak keresztényi mivoltunk bizonyitéka ez a jel, hanem em-
berséglinké is. Igy is lehetne mondani: arrél ismernek meg titeket az
emberek, hogy emberek vagytok, ha egymast szeretitek.

5. Legyen ez a jel igaz. A szeretet akkor igaz, ha nem puszta be-
széd, nem csupan érzelem, hanem tett, jéindulat, megbocsatds, irga-
lom, az erkdlesi értek szakadatlan wvaldsitasa. Ne legyen 4alarc, flires
szimbdlum, mely lehull rélunk, hanem legyen igaz éniink és természe-
tink.

»Errél ismeri meg mindenki, hogy az én tanitvanyaim vagytok,
ha egymast szeretni fogjatok.« Ez a mi jeliink és feladatunk, hogy Jézus
kovetéi vagyunk, ha egymast igazan szeretjitk! Amen.

' GELLERD IMRE
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JEZUS TANITVANYAINAK ISMERTETOJEGYE
Jn 13,35

Altalanosan ismert mondas: ugyanazon a fan nincs teljesen egy-
forma két levél. Azt fejezi ki ez, hogy nincs két ember, aki mindenben
egyforma lenne, barmennyire is hasonlitanak egymashoz. Még a meg-
kiilonboztethetetlennek latszé ikertestvéreknek is vannak olyan sajatos je-
gyeik, melyek alapjan sziileik, legkdzelebbi hozzatartozéik kiilonbséget
tudnak tenni koézottllkk. De nemcsak az egyéneknek, hanem népcsopor-
toknak, népeknek is vannak olyan redjuk jellemzé ismertetdjegyeik,
amelyek mdas népektdl, népcsoportoktol megkiilonboztetik Gket.

Ezek a jegyek kétfélék: kiilsék, testiek és belsék, lelkiek, szellemiek.
Ezek az utobbiak az egyének és népek, népcsoportok gondolkodasméd-
janak, erkolesi felfogdsanak sajatossagdban jelentkeznek. Minthogy pe-
dig az ember értékméréje mindenekitlétt a lelki, szellemi vilaga, erkdélesi
felfogasa: egyénekre és csoportokra nézve is a belsd, lelki-szellemi is-
mertetéjegyek a fontosabbak, minthogy ezek egylitt alkotjak a szel-
lemét.

Miért figyelmeztette Jézus tanitvanyait, hogy arrol ismerik meg
Oket, hogy az & tanitvanyai, ha egymast szeretik, azaz jellegzetes, hon-
fitarsaiktol, masoktél megkiilonboztets jegylk a szeretet? Jézus a fa-
rizeusokat a masokkal szemben tanusitott elfogult magatartasuk miatt
sokszor kdrhoztatta az evangéliumok tantisaga szerint.

Erre vonatkozik, ezt példdzza az irgalmag szamaritanus tortenete,.
mely azt igyekszik érzékeltetni, hogy minden ember felebaratunk, test-
vérlnk, szerencsétlen sorsaban tehat segiteniink kell rajta a szeretet
parancsabdl Kkifolyodlag, barki legyen, barmily nemszethez, fajhoz tar-
tozzék. A felebarati szeretet parancsa tehat nem csupan egy elkiiloniilt
csoportra vonatkozik, hanem mindenkire, még ellenségeinkre is. Ezért
mondja Jézus: ,Hallottatok, hogy megmondatott: Szeresd felebaratodat
és gyllold ellenségedet. En pedig azt mondom nektek: Szeressétek el-
lenségeiteket, jot legyetek azokkal, akik titeket gylltlnek® (Mt 5, 43——44).
Az Isten iranti szeretet utdan a legfébb: parancsolat a felebarataink szere-
tete, amely tobbet ér minden égé és véres aldozatnal, természetszeriileg
kovetkezik mindebbél, hogy k&vetdi, elssorban tanitvanyai szamadra jel-
lemz6 tulajdonsagul, bensé ismertet§jegyiil Jézus a szeretetet jel6lte meg.

Tudjuk, hogy Jézus tanitdsainak kozponti gondolata az Isten or-
szaga. Ez az az eszmény, melynek megvalosuldsa eloszlat minden ellen-
tétet, bajt, nyomorusigot. Ennek az eszménynek megvalésulasaért valo
munkara, kiizdelemre hivta el tanitvanyait, ezt a munkat, klizdelmet
tizte ki szdmunkra életcélul (Mt 4, 19). Tehat tanitvanyai alkottak azt
a kozosséget, melynek életfeladata kell hogy legyen az Isten orszaga
megvalosulasaért valé szlintelen kiizdelem.

Valamely embercsoport egylittes munkdja csak ugy lehet eredmé-
nyes, valamely eszmény csak ugy valhatik valésidggd, ha az érette kiiz-
dék mindenikét athatja az eszményért valéd lelkesiiltség, a kézos cél el-
érésére valé torekvés, és ha a torekvésben, munkaban szildrdan Ossze—

240



tartanak. Isten orszaganak alapkove a szeretet, s a megvalésulasért mun-
kalkodok Osszetartasanak alapja is az egymas megbecsiilésébdl szarmazd
szeretet kell hogy legyen. Csak akik egymast megbecsiilik, szeretik, azok
tudnak kozos célért egyiitt Onfeldldozéan, kitartéan kiizdeni, munkéalni.
Kovet, kavicsot barmennyit halmozhatsz, rakhatsz Gssze, nem lesz abbol
éplilet, de ha cementtel, kot6anyaggal betonna alakitod, a mulandoé-
saggal dacolé épiiletet rakhatsz beléle. Ilyen kotSanyaga az emberi
kizbsségnek a szeretet, amely nagy tettek létesitéje lehet. Ezért jeldlte
ki Jézus tanitvanyai, az Isten orszaga megvaldsitasgért munkalkodok
szamara az egységbe kapcsolo szeretetet, amelyrél mindenki megismeri
Sket.

A Kkeresztény egyhaz Jézus kozponti tanitdsa értelmében az Isten
orsziga megvalositasara létesiilt intézmény. Idék folytan az egyetemes
egvhaz keretein beliil alakult kilonb6z6 felekezetek a maguk sajatos
modjan igyekeznek megvalédsitani Isten orszagat.

Mi unitariusok is az egyestemes keresztény egyhaznak egyik fele-
kezete vagyunk. Mi legyen az a bensé ismertetjegyiink, az a jellem-
vonasunk, amelyrél mindenki megismerje, hogy mi nemcsak unitarius
keresztények vagyunk, hanem egyben Jézus tanitvdnyai is? Mert Jézus
tanitvanyainak kell lenniink, s mint ilyeneknek kell kiizdeniink, mun-
kalkodnunk az Isten orszdga megvalésulasaért Snmagunkban, csaladunk
kérében, egyhazunkban, az emberi kozdsségben. Nem lehet mas ismer-
tetdjegylnk, mint a szeretet egymads irant. Mert Jézus minden idék ke-
resztényeihez, mihozzdank is idézi szavait: ,,Arrdl ismeri meg mindenki,
hogy az én tanitvanyaim vagytok, ha egymast szeretitek.“

Az egymas iranti koz0mbosség, egymassal nem tor6dés gyengit, sor-
vaszt. A gyuldlet rombol, szétvalaszt. Az egymas megbecsiilésébél, tisz-
teletébél fakado szeretet Osszetart, épit, megtart. Evszazadok nehéz meg-
probaltatdsai k6zott az Isten orszagdért munkalod egyhazunkat ez tartotta
meg, a jOvében is csak ez tarthatja meg. Mint az egyetemes keresztény
egyhdznak, unitarius egyhdzunknak is hivatdsa az Isten orszdga megva-
16sitasdért valé munkalkodds. Hogy ezt a hivatast teljesithesse, minket,
az egyhazat alkoté embereket at kell hogy hasson Isten orszdganak esz-
meéje, a szeretet, josdg és igazsagossag minden cselekedetet iranyité esz-
méje. Barmilyen legyen foglalkozdsunk, barminé munkamezén dolgoz-
zunk, az Isten orszdga megvaldsitasdra valé torekvést tartsuk mindig
szemink el6tt mint keresztényi és unitdrius feladatot. Hogy ezt a fel-
adatot minden téren: csaladban, egyhazban, kozbsségekben megfelelGen
teljesithessiik, minden széthuzast, gyGlolksdést kizars Osszetartd szeretet
legyen a mi igazi jellemvondsunk, ismertetéjegyiink. Ha mindenki errél
ismer meg minket, akkor mondhatjuk el, hogy mi Jézus tanitvanyai, igaz
keresztények, igaz unitdriusok, az Isten orszaganak igaz munkdsai va-
gyunk. Amen.

ZOLTAN SANDOR



A MUNKA OROME ES SZEPSEGE

I M 3, 19

Isten befejezi legcsodalatosabb munkajat: a teremtést. E munka
koronajaképpen megalkotja az embert, bibliai nyelven kifejezve: az O
képeére és hasonlatossagara. Igy lesznek az emberek Isten gyermekei. Lak-
helyilk a paradicsom, kényelem és gondtalansag kozepette. Nincs miért
hajtaniuk magukat, nincs semmi sziikség munkara, aldozatra, nincs mi
idegesitse Gket, ami almatlan éjszakakat okozzon, hiszen mindeniik meg-
van. Isten ellenszolgaltatasképpen csak egy dolgot kér az embertél: a
tudds fajarol ne egyék.

Mit tesz az ember? Semmittevésében, gondtalansagaban méltatlan-
nak bizonyul Isten bizalmara, szeretetére, s megszegi a tiltdé parancsola-
tot. Ténykedésének eredménye: Isten kilizi az els§ par embert a paradi-
csombol. Amikor ezt teszi, sok prébatétellel, teherrel teszi nehezebbé
az eddig gondtalan életet. Elhangzik az un. isteni atok, mikor tSbbek ko-
z0lt ezt mondja az embernek: ,,Orcad veritékével egyed a te kenyere-
det...“ Sokan tévesen értelmézik ezt a bibliai verset. Azt allitjak,
hogy Isten ezaltal megatkozta a kenyeret. A wvalosdg viszont nem ez
Isten jol tudta és tudja, hogy kenyér nélkill az ember nem élhet. Ez
mindennapi nélkiilozhetetlen taplaléka. Arra neki paradicsomon belll
vagy kiviil egyforman szilksége van. Fenti intézkedésével Isten szembe-
allitotta az embert egyl olyan ténykedéssel, amely ezel6tt teljesen isme-
retlen volt el6tte. Ez a munka. Eddig ingyen kapta a mindennapi ke-
nyeret, ezutdn munka altal kell megszerezze. Ilyen értelmezésben a
kereszténység torténelme folyaman sok vitara adott okot ez a bibliai
rész: ,,Orcad veritékével egyed a te kenyeredet...“ A vitdban két ta-

bort lehet megkiilénbéztetni. .
' Egyik csoportba tartoztak és tartoznak ma is azok, akik hirdetik,
hogy Isten részérdl az emberiség torténelme folyaman az volt az em-
berre nézve a legmegalazébb isteni megnyilatkozéas. Valésidgos isteni
atok, mert munkara, verejtékhullatasra karhoztatta. Megblintette az em-
bert a munkdval., Ezek az emberek nem tettek és nem tesznek egyebet,
mint lépten-nyomon probaltak visszasirni, visszakonyoGrdgni a paradi-
csomi életformat, kényelmet, munkatlansagot. Ugy beszélnek arrdl az
életkériillményrél, mint a legjobb, legcsodalatosabb életformarél, melyet
sajnos meggondolatlansaga folytan elveszitett az ember.

A masik csoportba tartoznak azok, koztilk mi unitariusok is, akik
hiszik és hirdetik, hogy Isten részérél az emberiség torténelme folyaman
ez volt az emberre nézve a legmegtisztelébb isteni megnyilatkozas. Mig
a paradicsomban élt az ember, Istennek csak gyermeke volt, elkényez-
tetett gyermeke. Miutdn kilizetett onnan, s elhangzott feléje a kijelen-
tés: ,,Orcad veritékével egyed a te kenyeredet...“, az ember Isten mun-
katdrsa, a teremtés koronaja lett. Ezaltal taldlta meg életének igazi cél-
j&t, hivatasat, tartalmat, szépségét. Ezaltal talalt onmagira, s lett ha-
sonlatos Istenhez. Mintha ezt a felhivast intézte volna Isten az emberhez:
most pedig rad bizatott a legszebb hivatds, mely mélté hozzad: a pusz-
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tasaghol nmagad korll teremts paradicsomot! Onmagad erejébdl alkoss
szebbett, jobbat, mint amilyent elveszitettél!

, Az elmondottak tudatdban mondjuk, milyen jo, hogy az ember ki-
Uzetett a paradicsombdl, s megsziint az ingyenkegyelem, a felel6tlenség,
az elkényeztetett, babusgatott gyermekkor, a semmittevés. Mi lett volna
az emberbdl, ha a paradicsomban marad?... Semmi! ... S mi lett be-
16le, hogy kilizetett: ember! Sajat életének, sorsanak, Isten gondviselése
mellett, iranyitéja, a fold megszépitéje, alakitoja. Istentél kapott tehet-
ségeinek birtokdban elindult az emberré levés csodalatos utjan. Lehet6-
sége és alkalma nyilt arra, hogy megvalédsitsa Jézus tanitdsat: ,,Legyetek
tokéletesek, miként a ti mennyei Atyatok tokéletes.«

Mindennek értéke lett életében. Igy:

kezének. Azt, hogy mit jelent szdmara két keze, az ember akkor tud-
ta meg, amikor meg kellett fognia a munka eszkdzét. Foldet, rogét kel-
lett térnie, magot kellett hintenie. Sarbol téglat, a téglabol hazat, temp-
lemot, iskolat, gyérat kulturtermet, kozintézményt épitenie. Foldbél,
vizbdl, melysegbol és magassagbol elreJtett értékeket el6hozni, azokat
két kezevel formadlni, alakitani .

Ertelme lett:

ldbdanalk. Azt, hogy mit jelent szamara a két laba, akkor tudta
meg, amikor vallaira terhet véve azt cipelnie kellett. Amikor kénytelen
volt életsziikségleteinek felkutatasara elindulni. Bejarta a vilagot, azért,
hogy sok mindent felfedezzen, mas embereket, népeket megismerjen.

Ertelme lett:

eszének. Azt, hogy mit jelent szdmdara az ész, az ember akkor tudta
meg, amikor kénytelen volt gondolkozni, a killonb6zs problémakat meg-
oldani. Magassag és mélység titkait kutatni. Szamitasokat végezni, ter-
veket sz6ni. Amikor ra lett kényszeritve arra, hogy tudomanyt, kolté-
szetet, irodalmat, miiveszetet, kulturat hozzon letre

Ertelme lett: '

hitének. Azt, hogy mit jelent szdmara a hit, az ember akkor tudta
meg, amikor tépte a vihar, s alkalmas és alkalmatlan idében helyt kel-
lett allnia. Amikor koporsé mellé allt, beteg agya mellett virrasztott,
tavol 1évé gyermekéeért, hozzatartozéjaért imadkozott. Amikor kétsé-
geinek viharai kozepette raébredt arra, hogy vele van az Isten.

Ime, ezek és sok mas isteni adomany értelmetlenné valt volna ott,
a paradicsomban. Feleslegessé e kijelentés nélkiil: ,,Orcad veritékével
egyed a te kenyeredet...“ De ennek elhangzasa utan foldi, paradicsomi
élete kialakitdsanak legszentebb tényezéivé valtak. Kiadatott a legszebb
jelszo: elére, ember, Isten orszdganak megvaldsitasa utjan!

Az az igazsag, hogy a munkéssag az élet soja, egyik eszkdze az em-
berré levésnek, lendit6kereke, éltetéje a haladasnak, anyagi jolétének.
Fgyik legszentebb, legftlemelébb ténykedés: a munka.

Unitarius katénk madsodik kérdése igy hangzik: ,,Mibél ismerjik
meg, hogy van Isten?¢ Felelet: | Akar a vilagot és az abban 1év6 szép
rendet nézzilk... arra a meggy8zédésre jutunk, hogy van egy Isten,
aki mindeneket teremtett, fenntart és igazgat.“ Isten tehat lathatéva,
érzékelhetd valosaggd a teremtés és Orok munkassaga altal lett. Mibél
ismerjiik meg, hogy van ember? Szerte a vilaghan, ha a megvalositaso-
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kat nézzlk, arra a meggydzédésre jutunk, hogy van Istennek egy mun-
katarsa: az ember, aki a t6le kapott tehetségeinek birtckdban sok min-
dent megvalosit, fenntart és igazgat. Amiképpen tehat Isten megismer-
het6vé a munkdassaga dltal, ugy az ember is értékké, lathatovd a munka
altal lett.

Milyen jo, hogy Isten nem elégedett meg a sajat munkajaval, azzal,
hogy a mindenséget megteremtette. A munkat nem tartotta meg isténi
privilégiumnak, hanem azt megosztotta az emberrel. Nem elégedett meg
azzal, hogy embert teremtsen, hanem a munka teremt6 erejét belénk is
oltotta, s igy a szo6 igaz értelmében Isten munkatarsaiva valhattunk mint
munkas, tudos, orvos, mérndk, egyszoval teremts ember.

En egy szoval sem tagadom, hogy a munka nem nehéz, bibliai nyel-
ven kifejezve nem jar: ,orcank veritékével“. Ez igaz, de éppen ebben
van értéke is. A verejtékcseppekben. A vildgon mindennek megvan a
maga értékmeéragje.

Az emberi munka értékét: a verejtékcsepp adja. Egy alkotdas, meg-
valositas annal tobbet ér, minél tobb igazi verejtékcseppbe keriilt, mi-
nél tobbet dolgoztak, klizddttek érte. Ne feledjik el azt az igazsagot,
hogy a munka bar kiizdelem, verejtékhullatas, de ugyanakkor &rdm is.
Bar jol tudom, hogy milyen nehéz az elsdosztalyosnak megtanulni irni.
Mennyi konny aztatja az elsé fizet lapjait. De kérdezem, van-e na-
gyobb ordme egy gyermeknek, mint amikor egyedill, segitség nélkiil le-
irja a nevét, elolvassa Gssze{liggben az elsé mondatot?

Milyen nehéz becsiiletesen helyt &llni a munkamezén mindennap,
minden héten, minden honapban, minden évben, egy egész életen at.
Mennyi verejtékcsepp hull a munkamezén. De kérdem, van-e nagyobb
boldogsag, mint amikor az ember latja azt, hogy becsiiletes munkaja nyo-
man fenn tudja tartani csalddjat, alkotd tényezdjévé valik a nagy ko-
z0sségnek, a hazanak? '

Hivatasat, az alkotast szeretd ember munkdja kozben esztétikai Oré-
met is érez. Székelyfdlddn, Torocko vidékén, Kalotaszegen ma is van-
nak egyszerli emberek, akik a mindennapi munkajuk mellett, vagy
akozben, a késé éjszakaba nyulé estéken [urnak, faragnak, varrnak: al-
kotnak. Kezilk munkdja nyomdn az agyagedény oldalan, a fan, a vasz-
non csodalatos mintak, alakok, mondak elevenednek meg. S akik e cso-
délatos munkat végzik, éppen ugy az alkotas isteni orémét érzik, mint a
nagy szobraszok, festfk, zenészek vagy épitészek. Valaki ezt igy fejezte
ki: ,,Az alkotas ordmeében a tudat kiszabadul OSnmagabdl, s feloldédik egy
masik lényben, és megszéplil. A munka szépsége kiapadhatatlan forrasa
a boldogsagnak azok szamadra, akik a munkat odaadassal végzik. Ez a
boldogsag ott rejtézik a hivatdssal végzett munkdban. Szinte kiugrik
azokbol a kezekbdl, amelyek otthon késziilt agyagedényt készitenek, sely-
met szének, varrnak, amelyek vizsgaljak és gyogyitjak az emberi testet,
szervezetet. Ez ad lelket a munkanak. Ez Ont lelket a sebész véres mi-
veészetébe csak ugy, mint a festd, a zenész, az ird, a kiltd s az élet
mezején munkajat becsliletesen végzé ember munkdjaba. Ott van Ga-
lilei szamitdsaiban, Dante latomaésaiban, Pasteur kisérletében s az egy-
szeri ember munkdjadban. Ott van az alkotds szépsége, Orome és lelke
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Ez hat a munka, az alkotas. Ezt jelenti szamunkra, unitarius em-
berek szamadara az isteni kijelentés: ,Orcad veritékével egyed a te ke-
nyeredet...“ Orizziik, vigyazzuk a munka szépségét, lelkét, Sromét,
mely Isten munkatarsaiva, az élet szépitjévé tesz mindannyiunkat.
Amen.

FAZAKAS FERENC

A MAG ‘
1 M 47, 19

Hol van a halhatatlansag?

Mint sullyedé hajo arboca az elmulas tengerén, ugy bukkan fel
ez a kérdés az 6szben: a csupasz fak alatt, a dériitétte avar kozott, a ha-
lott viragok garmaddjan... Miben van a halhatatlansag? Kérdezzik
sziiret utan, a halottak napja arnyékaban, mindenéves unitdrius gya-
szunk elétt egypar nappal. — Gondoljunk a betakaritott gazdag dldasra:
buzéra, sz6lére, almara, — nyissuk fel szent eszméink magtarat, a Bib-
liat, — latogassuk meg kényvtarainkat, hol a tudds magvai vannak
feltarolva, ¢és a feleletet megkapjuk:

— A halhatatlansédg a ymmagban van.

Diadalmas felelete ez az &sznek; Isten reményt add lizenete cz az
embernek; megvaldsult alma ez a természetnek. Ezért volt a kikelet,
a virulds, az ékes kalasztol ringo ronasag, az aranylo buzatenger, a {0l-
dig hajlott agak az 6sz elején; — szellemi téren: ezért voltak a tudd-
sok, profétak, apostolok, reformatorok, feltalalédk.

A mag a gylumodlcs értelme — olvastam a bolcs mondasok ko-
zOtt, De ugy érzem, az egész élet értelme benne van a magban, hiszen
benne folytatddik az élet, 8 az ujjasziiletés édesanyja.

— Csak magot adj — mondja az irds -—, hogy éljiink, és ne hal-
junk meg, és a f6ld el ne pusztuljon. — A hét sziik esztendd térténeté-
bél valo ez az idézet. Jozsef jol fejtette meg a farad almat, és kor-
manyzo lett. A hét b4 esztendd alatt megtoltdtte “a hambarokat buza-
val. Mikor aztdn megérkezett a hét sziik esztend$ is, nagy kincs lett a
sok tele hambar. Mashol nem volt kenyér a I5ld kerekségen — irja a
Biblia. Pedig mashol is megtehették volna ezt az elérelato intézkedést,
csak nem volt jo dlomfejts, vagy almodo nem volt, vagy nem volt elé-
relaté ember Jozsefen kivill, vagy taldn nem volt, aki szot fogadjon az
elérelatoknak, hanem azzal az albolcsességgel, hogy ,.egy életlink van¥,
feléltek, elpazaroltak minden magot a bé esztendSk alatt. Igy aztan a
vilagra szakadt az éhség. Az éhség pedig nagy ur, megaldzza, meg-
gyotri, szolgava teszi a g6gdst is... Igy indult el a népvandorlds Jézsef
elé a betevd falatért. Jo volt, mig tartott a pénzbdl, de annak hamar
végére jartak. De aztin pénz nélkill is megjelentek Jozsef el6tt, és
kiss¢ lazadé hangon, a lelkére probaltak beszélni: , Adj nekiink ke-
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nyeret, miért haljunk meg szemeid lattara, mert ninecs pénz!« — | Hoz-
zatok ide barmaitokat, és adok néktek a ti barmaitokért, ha nincs pénz®
— mondotta Jozsel. Igy kaptak egy évben buzat barmaik Osszességéért.
Am a barmok is elfogytak, és a sziik esztenddk egyre tartottak. Ujra
csak Jozselre szorultak: ,,Nem titkolhatjuk el, hogy semmink sem ma-
radt, csak a testiink és a foldank. Miért vessziink el szemeid lattdra
mind magunk, mind f6ldink, végy meg minket és foldiinket, és mi és
a mi [0ldliink szolgdi leszlink a faraonak: Csak magot adj, hogy éljiink
¢s ne haljunk meg és a foldink el ne pusztuljon. — A felkinalt sulyos
feltételt Jozsef elfogadta: -— ,Imhol szamotokra a mag, éljetek vele, és
vessétek be vele a [6ldet is. Takaraskor pedig adjatok egy oOtodrészt a
faraénak; négy rész pedig legyen a tiétek a mez6 bevetésére és éléstekre
mind magatoknak, mind gyermekeiteknek eledelii].“

Onmagat adta el a pazarlo-éhezdé vagyonostdl a magért!

Hogy mennyi ebben a jozseli intézkedésben az emberiesség, nem ku-
tatom, de ugy latom, komoly intelem ez a torténet az eldrelatasra, a
mag értékenek felismerésére és megbecsiilésére. Sejteti, hogy valami
szent dolog a mag: Isten kezéb§l f6ldre hullott dldas; a jové élet pa-
ranyl szentélye, mely lehet8ségileg magaban foglalja a kialakulando
egészet. Konnyelmien nem szabad hozzanyulni, de Orizni kell, mint a
frigyladat, mert &ltala keriilhetjik el a nincstelenséget, avagy éppen
az chhalalt.

Ezért {innep az aratds mirden esztendében!

Ezért forditanak akkora gondot a betakaritasra!

Ez ad értelmet az oktdéber végére tett vildgtakarékossagi napoknak!

Ez ad dinté fontossagot a magvetésnek is.

A mag olyan talentum, melyet kamatozasra el kell rejteni a f&ldbe.
A gondos ember visszaad valamit idejében a fdldnek abbdl, amit ve-
ritékhullatdsa aran megvett téle, s ezzel lehetdséget szerez a kiévetkez6
aldasra. Mikor kezébe veszi a magot a magvetd, a halhatatlansagot fogta
meg; mikor elindul vetni, az Orokélet utjan indult el, és Isten igazi
munkatarsava lesz altala.

A Kkeresztény itt [6ltétlen a magvetd jézusi példazatara gondol, és
varja, hogy szé legyen a lelki magvetésrél is. Nincs oOrokélet lelki mag-
vetés nélkill. A lelki magvetésben is van karbamend mag, Jézus példa-
zata szerint, — de nagyobb része mégis betdltheti szent hivatasat. —
Aki a jo magot veti, az az embernek fia — mondja Jézus a magyara-
zatban —, a szantof6ld pedig a vilag, a jo6 mag az Isten orszagardl szélo-
tanitds. — Némely mag az utfélre esik, és felkapdossdk a madarak: ez az,
aki meg sem hallja, be sem fogadja az igét. Némely mag a koves helyre
esik, kicsi gyokeret ereszt, s a nap hevétél gyorsan kiszarad: ez az, ki
orommel hallgatja az igét, de hamar ellfelejti, mert nincs elég gyo-
kere benne. Némely mag a tOvisek kozé esik, ahol kikél, szépen fejlé-
dik, de idével meglojtjak a tovisek: ez az, aki 6rommel hallja, meg is
érti, meély gyokeret is ereszt benne az ige, de a karos gondok, rossz
tanacsadok, folosleges aggodalmak elfojtjak azt, és gylimolesot nem te-
rem, Amely mag azonban jo foldbe esik, gylimolesdt terem, némely
szazannyit, némely hatvanannyit, némely harmincannyit: ez az, aki
hallja, megérti és meg is tartja az igét.
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Valahanyszor ezt a peéldazatot halljuk, mindig megilleti lelkiinket
a magveteés szentsége. Mérlegre tesszlik életlinket: vajon utszéli, koves,
tévises lelkek vagyunk-e, vagy van bennlink a jo talajbol is, hogy te-
remjen benniink Isten igéje gazdagon? Megértjik beléle, hogy a halha-
tatlansag a magban van, csak jo talajra kell talalnia, hogy az ujja-
szliletés gylimoleseit megteremhesse.

LA lélek gylimblcesei: szeretet, orom, békesség, béketlirés, szivesseg,
josag, hiiség, szelidség, mértékletesség® (Gal, 5, 22). Ha ezeknek a lelki
kincseknek a magvai benniink megvannak, akkor nem kell féltenlink
lelkinket a mulandosagtol.

A lelki magvetéshez magvet6 is kell.

Nekiink, vallasos embereknek, minden idében Jézus a magvettnk.
O hozza a jo talajba a jo magot. — Unitdrius egyhazi ¢letiink szellemi
irdnyitasara, lelki kincseink gazdagitasara tébb mint szaztiz esztendGvel
ezel6tt alapittatott a KERESZTENY MAGVETO (1861-ben). — Egypar
évvel ezel6tt szliletett ujja. Bizonysaga ez annak, hogy a jézusi mag-
vetés kell a lelki vilagnak, kell nekiink, hogy éltesse hitiinket, ébren tart-
sa lelkiismeretiinket, és miivelje lelkiinket.

De az emberiség Jozseljei az élet minden iferiiletén nagy elére-
latdssal toltik meg a magtrakat. Szlinteleniil gondolnak a jovére, hogy
ra ne szakadjon testvéreikre a szlik esztend$k éhség-kinja sohasem. Jo
elmondani, hogy ,,sck esztendére eltett javaink vannak®. De ez egy per-
cig sem jogosit fel a Létlenségre, hanem még jobban munkaba kell hogy
allitsa erdinket, hogy kivegyiik résziinket a boldog jovét épité mun-
kabdl. Ne maradjon magara az alomfejté, ha az emberiség boldogabb
jovéjét jovenddli meg a lelkiismeretes magvetés aran, ne maradjon mun-
kasok nélkil a Keresztény Magvetd sem. — NGjon egyre jobban, erdsdd-
jék naprél napra a béke tdbora, mert az ,igazsiag gylimolcse békességben
vettetik* (Jak 3, 18).

Ezeket mondja a lélek az 8szben a lelkeknek: ,Itt van az 6&sz, itt
van Gjra, S szép, mint mindig, énnekem. Tudja Isten, hogy mi okbdl
Szeretem, de szeretem.

Szeressitk az &szt mi is! Van miért! Magot adott, magvetésre kész-
tetett, hullé levelein tul felcsillantotta a halhatatlan életet, Tanuljunk
j6 magvetést Jézustél, és keérjiik az Istent: Magot adj, hogy éljlink. Amen.

NYITRAI MOZES

MONDHAT-E UJAT BABEL TORNYA NEKUNK?
1M 11:1—7
Valamikor réges-régen a kincseir6l, pazar fényeirél, legendairsl hires.
Keleten, Babilonidban wvolt egy csonka, befejezetlen torony. Szél és

esé marta, az id6 megrokkantotta, de még igy is mutatta hajdani nagy-
sagat. Honnan szarmazik? Kik épitették? Miert maradt félbe? Mind-
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megannyi kérdés, amire felelni senki sem tudott. A nyugtalan elme
azonban mindig tudni akar, latni ott, ahol homaly honol, s ezért, amit
nem értett, megmagyarazta képzeletével. Kiilénb6zb feltevések sziilet-
tek, s ezek kozlll fent is maradt egy, az, amely leghivebben tlukrozi
az akkori ember felfogasat.

Valamikor mennybe akart jutni az ember, oda, ahol az istenség
lakik, s hogy céljat elérje, torony épitéséhez kezdett. Evrél évre néttek
a falak, mar felhék f6lé toltdk csipkézett fejuket. A Kkitiizott célt azon-
ban mégsem <érték el, mert Isten megijedt, hogy wvele egyenranguva
valik az ember, ha utjan tovabb engedi, s ezért Bsszezavarta nyelvii-
ket: ne értsék meg egymds gondolatdt. Igy allott meg az ember célki-
tlizésének feleutjan; igy lett a torony befejezetlen mu, az ember korla-
tok kozé szoritott életének hiradoja.

Mélységesen fajdalmas ez a ténus, amit a korabeli emberek az el-
beszélésbe vittek. Fajt nekik a foldhozkotottség, s mivel nem ismerték,
nem tudtak, hogy a ma hordozza a holnap csirdjat s a fejlédés utja nem
Tiigg6legesen, hanem menedékesen vezet felfelé. TOprengé tehetetlensé-
gikben azt gondoltédk, hogy Isten gatolja dOket, & nem engedi, hogy
mennybe jussanak, hatalmasakka valjanak.

A torony épitése s a hozza f(iz6d6 legenda megteremtése 6ta évsza-
zadok multak el a 6ld s az emberek felett, nekilendiiléssel és megtor-
panéassal, kapaszkodassal és visszazuhanassal tarkitott évszazadok. Hosz-
sz volt az ut, amig a kével feltamasztott bot-emel6tél eljutottunk a to-
ronydaruig, usz¢ [atdrzsektdl az atomhajtasu hajoig, és ne gondoljuk,
hogy ezt az utat csak technikai téren futottuk meg. Ez az ut grafikoni
pontossaggal kimutathaté az ember vallaserkodlesi életében is.

Vallasos életiink mai szintjén felfogasunk nem egyeztethetd Ossze
az okori ember valldsos vilagnézetével. Nem osztjuk velik a pesszi-
- mista felfogast: Isten akarja, hogy eddig és ne tovabb!

Isten nem szabott Orok, lekiizdhetetlen korlatokat az emberek elé.
O azért adott az embernek oly nagyszerii keépességeket, ruhazta fel ér-
telemmel, szabad akarattal, a tehetségek hosszui soraval, hogy a lelki-
ismeret felligyelete alatt azokat kamatoztassa, amig el nem éri a jézusi
eszményt: legyetek tokéletesek, miként a ti mennyei Atyatok is to-
kéletes!

Ez a lelhivas a legsajatosabban fejezi ki a benniink lev§ isteni szikra
lényegét, amely Orok vagyként emel a jobb, az igazabb, a szebb felé!
Fz a legszentebb f6ldi hivatds: tornyot rakni a tokéletesség felé: az
-ember miivelheti is ezt a célkitiizést, ha meg nem ismétlédik életlinkben
‘a babeli torténet. Mert mi allitotta meg a torony épitését? Az embe-
rek jokedvvel, hangyaszorgalommal raktak a falat. Futotte Sket a vagy:
magasba jutni, Istenhez kozel, olyannd valni, mint O. Koppant a ka-
lapacs, ragasztott a szurok, fogyott a tdvolsag fold és ég kozott. Igy
tartott ez sokdig, amig meg nem zavarta a lazas igyekezetet valami. Mi
lehetett az? A legenda szerint Isten zavarta &ssze a nyelveket, s igy
allitotta meg a munka mentét. Kinéve a legendak vilagabdl, mi hissziik,
Isten nem azért teremtett, hogy csak legylink és tengessitk életiinket
maro]l holnapra. Isten embert akart, munkatdrsakat, ontudattal biré ér-
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telmes lényeket, akik tovabblolytatjdk a teremtés munkajat. Lelket le-
helt beléjlik szinteleniil tokéletesedni. S ha ez igy van, akkor nem ga-
tolhatta meg az épitéket sem alkoté munkajukban. Mi tdrtént mégis,
mit jelent ez: Gsszezavarodtak a nyelvek? '

Képzeljlik el, hogy egyetértéssel dolgoztak. Mindenki ismerte a fel-
adatat, s a cél érdekében el is végezte azt. Igen am, de milyen az em-
ber természete? Szeret kivélni a kozosségbél; kiilonbdznek véagyai, el-
képzelései. Lehet, hogy az egyik csak iranyitani akart, kizarva masok
véleményét. A masik talan az ablakokat, kétéseket masként tervezte; a
harmadik kifogasolta a tégla minéségét; a negyedik beleunt a szurokhor-
dasba, s mivel nem taldltak k&z0s nevez6t, megbomlott az Osszhang,
amely minden haladas nélkilézhetetlen kelléke. Szébdl szo lett, kifo-
gasbol harag, gylldlet, okolremenés, igy pedig kézdsen dolgozni téhbé
nem lehetett. A nyelvek Osszezavarodisa tehat az akarat Osszezavaro-
dasat jelképezi. Nem érthették meg egymast, mert senki sem engedett
a maga vélt igazsagabol.

Bébel tornya, az oOrék emberi vagy: elszakadni a f6ldt6] és emel-
kedni a magassagok felé, de orok figyelmeztetés is életiinkben: szarnyal-
ni csak k6zOs eréfeszitéssel, egyetértéssel lehet.

Egyetértés: milyen szemléletesen fejezi ki ezt a La Fontaine allat-
meséje. '

A t6 partjan tomott zsdkot taldl a csuka, a béka meg a rak. Nosza
nekifekiisznek hamar, hogy a zsakmanyt j6 helyre dugjak, de mivel har-
man hdromfelé haztik, er6lkodésiik sikertelen maradt.

Babe] tornya legendaja is arra int és tanit, hogy egy iranyba has-
sanak az erék, egyetértés vezesse az akaratot, mert csak igy koronaz-
hatja siker a munkat.

Egyetértés kell a csaladban is, szlil6 és gyermek, testvér és testvér
kézdtt, Milyen szivet boldogito latvany, amikor a zsoltariré szavai sze-
rint az atyafiak békességben egylitt lakoznak; milyen Istennek és em-
bernek tetszé élet az, amelyben k6ztsen hordozzak a terheket és faj-
dalmakat, ahol megosztjdk a mosolyt, az 6réomet s ahol mint imadsag,
ugy zsong a kedves sz6: édesapam, édesanydm vagy fiam, lanyom. Ahol
ez hianyzik, ahonnan ellizik az egyetértés szellemét, ott nincs mads,
mint Absolon, aki fegyvert {og apja ellen; Jakob, ki becsapja Ezsaut;
Kain, akire testvér vére kialt.

Az egyetértés szilkséges a nagyobb csaladban, az egyhazkdzségben is.
Tlnjbn el életlinkb6l a széthuzds és partoskodas, a gancskodds és artant
akaras.

Es nem utolsésorban egyetértés kell a vilagon.

Egy kérdés, egy lelkeket remegtet§ kérdés foglalkoztatja évtizedek
ota a kdzvéleményt. Ez a nukledris erdk hatalma. A tokéletesedés felé
vezet§ utunkon mi hoztuk létre, mi allftottuk szolgalatba, s milyen {id-
vds dolog is ez. De nehogy, mint Babel esetében, Osszecsapjanak az
akaratok, nehogy megzavarva a szeretet, békesség nyelvét, ne értsék meg
egymast az emberek, mert akkor megszakad a felfelé {vels pélya, s ro-
mokka valhatnak nagyszerii alkotdsaink. '
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Egy nyelv van a vilagon, amit mindenki megért, s ez az értelemmel
parosuld szeretet, békesség és jéakarat nyelve. Miveljiik, gyakoroljuk ezt
a kisebb és nagyobb kozOsségekben, hogy igy mi is hozzajarulhassunk
a haladashoz.

KERESZTES SANDOR

HIVJ SEGITSEGUL ENGEM
Zsolt 50, 15

Allomaés. A vonat befutott, nagy a tolongas, sok az utas, a legtdébbnek
nagy a csomagja.., Utasunk mar felszallt, helyét megtalédlta, csomag-
jat feltette, mar ki is lépett a folyoséra, lehuzta az ablakot, most ki-
hajolt — arca pirban ég, lélegzete zilal, szeme csillog, — izgalomtél —
meghatddottsagtéol — vagytoél egyarant... Arra néz, aki ott all az
ablak alatt a peronon.

Ki az, aki felszallt a vonatra? Fiad, aki katonadnak megy, lanyod,
aki bejutott egy iskolaba, s most elmegy messze, egy nagy varosba, —
gyermeked, aki megkapta kinevezését s most utra kel munkahelye fe-
1é... Es ki az, aki ott all a vonatablak alatt? Te vagy az, az utra keld
gyermek édesapja, édesanyja... Es mit mondasz te, aki ott allsz a pe-
ronon? Ezt: édes gyermekem, aztdn irj, minden héten irj! Valamire sziik-
séged van, azonnal értesits! Ha valami bantédas ér, kozold! — Azonnal
megyek! Hivj segtiségiil engem, hiszen tudod, hogy mennyire szeretlek!
Minden erémmel, tehetségemmel segitségedre voltam eddig is s leszek
ezutan is, csak te ember légy, csak te boldog légy! Bizzal bennem!

A mozdony flittyent, a szerelvény meglédul, s csak most tlinik fel,
a vonatra ez van felirva: 1974! Csak most ismerem fel annak kdnnyes
szeme tilkrében, aki a peronon, az ablakom alatt all, hogy az utas én
vagyok. Az pedig, aki ott 4ll és marad: az Isten, édes Atyam!

Az esztendé els6é vasarnapjan lassatok ezt a képet! Eljétek bele ma-
gatokat ebbe, hiszen az élmény ismerds, nem elvont, &altalanos. 1974-be
belefut életvonatunk. Gyermekek vagyunk mind, Isten gyermekei, s
az 1974-es vonaton utra kellink a gondviselés altal meghatérozott hiva-
tasunk ¢s rendeltetésiink medrében céljaink felé: szolgdlni, mint a
katona, tanulni, mint a didk, dolgozni, mint a munkds. Atyank, az Isten
ott van az allomason. O marad. Csak mi utazunk, az idé6 gyermekei...
O id6 felett all, O tér felett lebeg, hogy ott legyen mindenben, miden-
kor, mindeniitt. Ez egyediil az 6vé, az Atyaé. Mérhetetlen szive tokéle-
tes szeretettel, aggodalommal teli: Gyermekem, 1974 vonatan utaz6 édes
magzatom! Csomagodat j6l megraktam, sok minden van benne! Irj!
Tarsd fenn &llandoan velem a kapesolatot! Valamire sziikséged van, ér-
tesits! Ha .valami bantédas ér, k6zold! Azonnal ott vagyok! Hivj segit-
séglil engem, hiszen tudod, hogy mennyire szeretlek... Minden erém-
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mel, tehetségemmel segitségedre voltam eddig is s leszek ezutéan is, csak
te ember légy, csak te boldog légy! Bizzal bennem!

Robog a vonat, '74 vonata... Ma janudr hatodikat irjuk. Kattog-
nak a kerekek, raununk a tajra. Olvad a hé. Alszik a természet. Kod-
ben jon a korai est. Milyen j6, hogy még nem gyujtjak fel a villanyokat!
Befel¢ tekintiink... Azt latjuk, aki az imént bucsdat intett... Mit is
mondott?

Hivj segitségiil engem ... bizzdl bennem! Igen, — segitségre min-
den bizonnyal sziksegem lesz... Még Jézusnak is volt, aki tizenkét
tanitvanyt allitott maga mellé segitségiil. Igen, segitségre sziikségem lesz
1974-ben is, hiszen én olyan kis, gytnge ember vagyok...

A vonat robog ... A villanyfény még mindig nem gyult ki... Be-
felé nézek 74 vonatan ... Latom Atyamat az allomdason ... Ezt mondotta:
Hivj segitségiil engem a nyomortsag idején! O, édes Atyam! — milyen
jo vagy Te, milyen tokéletes szlilé vagy te! Milyen béles vagy. Hogy
tudod, hogy amikor j6l megy sorom, elfelejtelek! Eszembe se jutsz, —
vagy csak ugy futélag... Te — {4j6 szivvel bar —, de megelégszel ak-
kor is, ha bajomban, nyomorusagomban kereslek Téged, — ha csak
akkor frok, ha baj van! Hala Néked, Isten, hala! En, gyarlé gyermeked,
aldalak! Es bizom Benned! Téged hivlak segtiségil, egyediill Téged!

Mert nem tudom, hova visz a vonat, '74 vonata! Ki ismerné kozi-
link, utasok koziill a holnapot? Ez a vonat nem meghatarozott sinparon
rchog. A kovetkezd allomast sem tudjuk... Csak azt tudjuk, hogy
jon ,,vig 6rém“ és j6n ,nyomorusag® is... Es én Téged hivlak segit-
ségill . ..

Kiszaladt a vonat mar rég az 4&llomasrol. Rajta {ilsz. Felhuztad
az ablakot. Beliltél a helyedre. Most egy kilométerkd mellett robog el
a vonat. Répillantasz — ez van rairva: januar 6. Alkonyodik. Még nem
ég az év fénye, vakitdé i{vlampaja... Merlilj el gondolataidban, fiirédj
lelkked égi tavdban ... Lasd az arcot, ki az imént még ott allt vagonod
ablaka alatt. Mit mondott? Irj, — gondolj réam, — ne feledj, — én sze-
retlek téged, — én annyi mindent raktam csomagodba az utra!... Biz-
zal énbennem, szeress engem, ha valami bantédas ér, kozold, ,hivj se-
gitséglil engem a nyomorusag idején, és én megszabaditalak téged és
te dics6itesz engem . . .¢

Es te dicséitesz engem ... O, bar lenne tiéd ez az atyai segitség, bar
érezned meg, tapasztalnad meg, hogy neked ez mennyire kell, s elnyer-
vén azt, nyomaban lenne egész esztendében lelked boldog dala: héla-
ado6 dicshimnusz a jo Istennek, 6rok Atydnknak. Amen.

MAJAY ENDRE






EGYHAZI ELET

Egyhdzi Képviselé Tandcs november 22-én tartotta meg utolsé év-
negyedi rendes lilését dr. Kovacs Lajos plispok elndklete alatt. A Tandcs
tédrgysorozatan egyhézkﬁzségi, egyhazkori és egyetemes egyhazi folyo
Ugyek, valamint a f. é. f6tandcsi tilés elGkészitése szerepelt. E. K. Tanacs
a Missziéi Bizottsag javaslatara elhatdrozta az Enekeskdnyv uJbol valo

kiadasat. - e, i

Egyhdzi Fétandcs december 2-an tartotta ez évben masodik rendes
tlését. Az {ilést Kolesdr Sandor koziigyigazgaté imaja és dr. Barabassy,
Laszl6 elnckls fégondnok megnyité beszéde vezette be. Ezutdn a F6-
tandcs idvdzl6 taviratot intézett az Allam, Vallasligyi Hivatal, valamint
az Orszagos Békevédelmi Bizottsag Vezetosegehez

A Fétanaces targysorozatan a plspdki, E. K. Tandcsi és Nyugdij-
pénztari jelentések szerepeltek, melyek részletesen beszamoltak Egyha-
zunk 1972—73. évi életérsl és tevékenységérdl. A jelentésekhez hozza-
sz0l6 tandcsosok észrevételeket és javaslatokat tettek az elGterjesztett
jelentésekkel kapcsolatban, melyeket a Fétandcs egyhangulag elfoga-
dott. :

Fétandces tiszteletbeli cimet adoményozott az egyhazkérok altal ja-
vasolt atyankfiainak hiiséggel végzett szolgalatuk elismeréseként. A
valasztasok soran a Fdétanacsban, az E. K. Tandcsban és az egyes bi-
zottsagokban idékézben megiiresedett helyek nyertek betoltést.

A Fétanacs tudomasul vette az egyhazi beszéd irasra kihirdetett
palyazat eredmeényét, a palyadfjakat kiosztotta, és uj palyazat kihirde-
tésére utasitotta az E. K. Tanacsot.

Fétandes végil hatdrozatot hozott a haromszéki egyhazkor nevé-
nek ,sepsiszentgytrgyi“-re valé valtoztatasara.

A I6tanacsi istentiszteleten a lelkészi szolgalatot Benczédi Ferenc
kiilkiillédombéi lelkész, az énekvezéri teendbket pedig Péterfy Gyula ny.
zenetanar végezte.

Lelkészi értekezlet, A III. évnegyedi tajékoztatd és teologiai érte-

kezleteket az egyhazkoérokben augusztus-szeptember hénapban tartottak.
A kozérdekil lelkészi értekezlet targya volt: Orszagunk torténelmi mii-
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emlékei, megismerésiik fontossdga, az Allam és az Egyhdz gondoskodasa:
megdrzésiikre és értékeik kiemelésére. A teoldgiai értekezlet a Protestans.
teoldgia a 20. szdzadban c. témaval foglalkozott.

Az utols6 évnegyedi lelkészi értekezletek november hénapban tar-
tattak meg. Targya: Roménia Szocialista Koztarsasag kiilpolitikaja; A.
protestans teologia a 20, szdzadban (6. r.) és a Misszié Bizottsag jelen-
tése az Egyhdz 1972, évi szolgalatarol.

Lelkésanevelés. A Protestans Teologiai Intézet I. évfolyaméra a.
felvételi vizsgakat szeptember 11—15. napjaiban tartottdk. A vizsga
eredménye alapjan 6t unitarius hallgatét vettek fel.

Tanévnyité istentisztelet szeptember 30-4n volt, melyen a sz6-
széki szolgéalatot plispdk afia végezte.

Szeptember 25-én szakvizsgat tettek és gyakorlé segédlelkészi-
szolgédlatra képesitést nyertek: Fodor Gyorgy, Forré6 Tamas és Kiss.
Mihdly.

December 12-én lelkészképesit§ vizsgat tettek Nyitrai Levente kom-
jatszegi és Fazakas Dénes firtosmartonosi gyakorlé segédlelkészek.

Egyhdzkori kozgyiilések

1. A Székelykeresztir-Udvarhelyi egyhdzkér augusztus 5-én a ho-
morddalmasi egyhazkodzségben tartotta évi rendes kozgylilését.

A kozgyulést Gellérd Imre koziigyigazgaté imaja utdn Lérinczi La-
jos felligyel6 gondnok nyitotta meg.

Ifju Baré Jozsef esperes jelentése képezte a kozgylilés kiemelkedd:
targysorozati pontjat., A gazdag jelentés mogott esperes afidnak mint
uj tisztségviselének lelkiismeretes munkaja és sok térédése huzédik meg,.
mely mindeniitt az épitést és a fejlédést szolgalta. Egyhdzunk legnagyobb
egyhazkore bizonysagat adta 1972-ben, hogy mind a vallaserkdlesi élet,.
mind az aldozatkészség terén hiiségesen safarkodott.

A kozgyllés alkalmaval tartott istentiszteleten Keresztes Sandor
csehétfalvi lelkész prédikalt, az énekesvezéri szolgadlatot Péterffy Gyula
ny. zenetandr végezte.

A kozgylilésen az egyhazi féhatésdg részérdl jelen voltak dr. Kovacs
Lajos plispok €és dr. Miké Imre f6gondnok afiai.

A kozgytlés Egyed Albert felligyel6 gondnok zardbeszédével ért
véget.

A Maros-Kiikiilléi egyhdzkér augusztus 19-én a szabédi egyhazkdz-
ségben gyllt egybe, hogy a rendes évi kézgylilés keretében szamot adjon
egyévi munkajarol.

A kozgylilést Fekete Jozsef felligyelé gondnok nyitotta meg, ez-
utdan Benczédi Ferenc lelkész imadkozott.

A kozgyllés targysorozatabdl kiemelkedett az esperes évi jelentése.
Kolecsar Sandor esperes tobb éves gyakorlattal és gazdag tapasztalattal
ugy allitotta Ossze jelentését, hogy nemcsak dicsérte az eredményeket,
de feltdrta és szamon kérte a hidnyossdgokat is s igy a kozgylilés meg-
allapitasa szerint hiven tikrozte az egyhdazkOzségben végzett munkat.

v
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A masik fontos targysorozati pont a kori kozligyigazgatd és egy vi-
lagi f6tanacsi képvisel6 megvalasztdsa volt. Az elsére Benczédi Ferenc
kiik{illédomboi lelkészt, mig az utébbira Farkas Domokost valasztottak
meg.

A kozgyllés alkalmaval tartott istentiszteleten a lelkeészi szolgalatot
Veszelovszki Ivan gyak. segédlelkész végezte, mig az énekvezéri teen-
déket a kijelolt énekvezér helyett Torék Elek lelkész latta el.

A kozgylilésen az egyhaz1 f6hatésdgot dr. Erds Janos féjegyzd, dr
Gyarmathy Arpad ellenér és Tana Ferenc fészamvevé képviselték. -

1
i

A Hdromszéki egyhdzkér évi rendes koézgyllését augusztus 19-én
tartotta a fogarasi egyhazkozségben.

Nemes Dénes koziigyigazgaté imdja utan Végh Imre felligyelé gond-
nok nyitotta meg a kozgytlés munkalatait.

A téargysorozat kiemelked6 pontja az 1Uj esperes, Kokosi Kalman
évi jelentése volt. A beszamold valésagnak megfelelé képet adott az
egyhazkor életérdl. Kiemelend6, hogy az eddigi gyakorlattol eltéréen
kiilon fejezetben targyalta az egyhazi éplileteket, amelyek 4allapota az
egyes gyiillekezetek 4aldozatkészségére és az egyhdz irdnti ragaszkoda-
sara is fényt vet.

A targysorozat fontos részét képezte a megliresedett jegyzéi &allas
betdltése, melyre a kézgyitilés Torok Aron sepsiszentgydrgyi lelkészt va-
lasztotta meg.

A kozgyulési istentiszteleten a szoészéki szolgdlatot Térék Aron lel-
kész, mig az énekvezéri szolgdlatot Majay Endréné brasséi énekvezér
Vegez‘te

A kozgyilés munkalatait Janosi Karoly feliigyel6 gondnok zarta be.

Az egyhazi féhatésagot Urmésy Gyula tb. esperes, nyugdijpénztari
kinyvel6 képviselte.

Végh Imre felilgyelé gondnok a haromszéki egyhazkodr augusztus
19-1 kozgylilését megnyité beszédében ezeket mondotta: ,Legyen hala
és koszonet a mi egyetlen Istenlinknek, hogy gondvisel§ atyai szerete-
tével meg engedte érniink, hogy kozel egy esztendd leforgdsa utdn mi,
Isten orszdganak, mezejének egyhdazi és vilagi munkasai, lelkészek, ének-
vezérek, gondnokok és egyhazkozsegi kikiildittek ismét egybe gyflilhet-
tink, hogy felmérjiik egyhazkdriink egyhazkodzségeinek 1972, évi evan-
géliumi magvetését, szamba vegylk ez aldott magvetésnek aratasat-ered-
ményét lelki-szellemi és anyagi sikon egyarant s tervet készitsiink a jo-
vire, mely felé bizalommal néziink.

En a foldi életnek egy egyszeri, sziirke, hétkoéznapi véandora va-
gyok csupan. Nem adatott meg szamomra, hogy magasabb teolégiai és
boleseleti tudomanyokat elsajatitsak, mert zsenge ifjusagomtél fogva osz-
talyrészem nem volt mas, mint az 6rokds munka. Munka, melyben 06ro-
momet és megnyugvasomat leltem, mert unitarius hitem és szent meg-
gy6zédésem azt mondotta nekem: ez a te Istentsl kapott megbizatasod és
hivatasod, s te azt lelkiismerettel, becsiiletesen bettltsd!

Hiszem ¢s vallom, hogy a nagy vilagegyetemben, melynek egyediili
ura, fenntartéja ¢s irdnyitéja az Isten, aki mindeneket teremtett, fenn-
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tart és igazgat, minden teremtménynek megvan a maga Istent6l kapott
célja és hivatasa. Csillagok ragyognak az égen, a nap éltet§ fényt és
meleget sugiroz a fdldre, a f6ldon flivek sarjadnak, viragok illatoznak,
madarak dalolnak, fak gylimolesdt hoznak, méhek nektart-virdgport gy{ij-
tenek, dallatok szaporodnak, fliggetlenlil attél, hogy veszi-e vagy sem
hasznat valaki azoknak., Mindez nem maéas, mint a hivatds betdltése.
Mennyivel inkabb hivatdsa van, hivatidsa kell hogy legyen az ember-
nek, mint Isten gyermekének és munkatarsanak, aki Isten képére és
hasonlatossagdra teremtetett! Istennek lényege: a szeretet, tulajdonsaga,
hogy tokéletes! Ezért mondja Jézus, a mi eszményképiink a hegyibeszéd
befejezé részében a tanitvidnyok kotelességére és hivatdsara célozva:
»lLegyetek azért ti tokéletesek, miként a ti mennyei Atyatok tokéletes.«

De vajon mit jelent ez a jézusi felhivas, figyelmeztetés nekiink, késoi
tanitvanyai szdmara? — Jelenti azt a céltudatos torekvést, hogy az allati
¢let minden maradvanyat: a haragot, bosszut, gytlbletet, irigységet,
kapzsisagot, Onzést és felelétlenséget 6nmagunkbol kiirtsuk, Ezt igy is
nevezhetjiik: embernemesités. Az embernemesités eredménye egyéni
szempontbol az istenfiusag, kozosségi szempontbdl az Isten orszaga.

Mi unitariusok hiszink az ember joéra valé képességében, és ép-
pen ezért az istenfilisag és Isten orszdga nagyszerl eszméjét itt a foidi
életben akarjuk megélni, a szeretet kett8s parancsolatdaval: szeretni az
Istent teljes sziviinkbél, teljes lelkiinkbél és minden erénkbdl, és szeretni
felebaratainkat fajra, szinre s felekezetre valé tekintet nélkiil, ugy,
mint &nmagunkat. Hiszem ¢s vallom, hogy a szeretet az egyetlen 1t,
mely Isten orsziagava szépiti az életet, s Isten gyermekévé, tntudatos és
felelGsségteljes 1énnyé nemesiti az embert.

Egyetemes. unitarius egyhazunknak s annak keretein beliil minden
egyes unitdrius egyhazkézségnek az a célja, hogy a jézusi evangélium
fényével a tokéletesedés felé vagyéds és halado hivé embert utjdban
segitse és iranyitsa. Ez pedig nem mas, mint aldott lelki magvetés
egyhazunk javara, néplink boldogitédsara, szeretett hazadnk, Romaénia
Szocialista Koztarsasdg beékés, {ejlédé jelenének és boldog jovéjének
szolgalatara, az egy Isten 6rok dicsdségére.

Kolozs-Tordai egyhdzkOr augusztus 26-an a bethlenszentmikldsi
egvhazkozségben tartotta évi rendes kizgytilését.

A kozgyllés Uinnepi hangulatban kezd4détt, mert mar eléz6 napon
az egyhazkozségek lelkészei és képviselsi egyiitt {innepeltek a vendég-
latékkal megjavitott templomuk és Ujonnan épitett gylilekezeti termitk
atadasanal.

A kozgyltlést Ajtay Janos feliigyelé gondnokhelyettes, a kolozsvari
egvhazkdzség képviselje nyitotta meg, majd Sandor Balint kdzugyigaz-
gaté mondott imat.

A kozgylilés kdzéppontjdban az esperes évi jelentése allott. Benedek
Séndor esperes elsé évi munkajarol az 1j tisztségvisels lelkesedésével,
de a hivatasat é16 lelkész tapasztalatival és széles latokdrével adott
szamot. A jelentés, a hozzaszolok szerint is, hii tiikre volt az egyhézkor,
minden egyes egyhazkozség 1972. évi munkajanak. A kozgylilési isten-
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tiszteleten predikalt Benedek Agoston aiudi lelkész, az énekvezéri szol-
galatot Pally Dénes varfalvi énekvezér vezette,

A kozgyllésen az Egyhazi Féhatosagot dr. Miké Imre [égondnok
képviselte.

Teologiai konferencia Szebenben

Hazankban miikddé teolégiai intézetek (ortodox, protestans, katolikusy
¢évente haromszor — el6ére megdallapitott témakr6él — Okumenikus esz-
mecserét folytatnak immar tiz esztendeje. Ennek a tiz évnek gazdag
anyagat most gyiijtik Ossze, és a tervek szerint kotetben is megjelen-
tetik. Beszédes példaja lesz ez a kiadvany annak a gyakorlati okume-
nikus gondolkodasnak, amely a hazénkban mikdds egyhazakat meg-
hatarozza.

1973 év utolsé teologia-k6zi értekezletét november 29-én tartottak
a szebeni Ortodox Egyetemi foku Teolégiai Intézetben. Harom teologiai
kérdés keriilt megbeszélésre, — harom intézetbdl szarmazéd tanar refe-
ratuma alapjan. ,,A megvaltdas mivének tarsadalmi vonatkozasai® témat
Dumitru Radu bukaresti tanar, ,,A szocidlis apostolatus értelme* témst
Ilie Moldovan segesvari ortodox lelkész, doktorjel6lt dolgozta fel.” A
harmadik tézis eléaddéja Galfy Zoltan kolozsvari tanar volt. Cime: ,A
keresztény élet kozosségi jellege.¢

A megbeszélésen sorra elnokodlt a szebeni és a kolozsvari intézet
rektora, — majd Antonie ortodox piispok l'oglalta Ossze a referatumok
€s hozzaszolasok lényegét.

Az elsé kérdéssel kapcsolatosan megallapitast nyert, hogy mindaz,
amit Jézus tanitasaban ajiandékképpen kapott az ember; — az MINDEN-
KIE. A kereszténység tarsadalmi allasfoglalasanak alapprincipiuma nem
lehet mas, minthogy ,nincs goérdog és nincs zsidd, nincs férfi és nincs
né .. .“ A lelki ajandékok mindenkié.

A masodik téma és a vele kapcsolatos megallapitdsok meghataroz-
tak a ,jszocidlis apostolatus« fogalmanak lényegét. Ezt a kifejezést valasz-
totta miivei osszefoglaldo cimélil Justinian patriarka., Ezzel azt akarta
kifejezni, hogy a multban nemegyszer ,fert6z6d6tt® misszié fogalma he-
lyett a kereszténységnek vallalnia kell egy olyan kiildetést (apostolatust),
— amely a masik ember felé tekint, amelynek szocidlis jellege van.

A harmadik témat — melyet Protestans Intézetiink egyik tanara keé-
szitett elé — az a szempont hatdrozta meg, hogy a keresztény maga-
tartdsnak el kell hatdrolnia magdat az idealizmug elk{iléniilé, egocentrikus
magatartasatél. Keresztény életink csak a ko6zosségben bontakozhatik
ki, az egyhazban és a tarsadalomban.

Egyhdzi beszéd-palydzat eredménye. Az 1352-1972. E. K. T. sz.
alatt kihirdetett palyazatra 22 egyhazi beszéd érkezett be. A palya-
munkak elbfraldsara kikiildott bizottsag jegyzékonyve alapjan 100-—100
lej szorgalomdijban részesiilt a kovetkezd jeligével elldtott négy be-
széd:
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1) ,Szeress és tégy, amint akarsz®, szerzéje Gellérd Imre, homoréd-
szentmartoni lelkész, 2) ,Kovessetek engem®, szerzéje Zoltan Sandor ny.
lelkész, 3 ,Morzs¥, szerzéje Csongvay Attila, szentgericei lelkész, 4) A
munka ordme és szépsége“, szerzdje Fazakas Ferenc tordai lelkész.

Dicséretben részesiilt a kovetkezd jeligés 5 egyhazi beszéd: 1) , Beé-
kesség nektek®, szerzbje Zoltan Sandor ny. lelkész, 2) ,,Az aratnivalé sok,
a munkas kevés®, szerzéje Nyitrai Levente, komjatszegi gyakorlo segéd-
lelkész, 3) ,Rejtett kincsek“ szerzéje Gellérd Imre, 4) , Emlékezzetek
meg hitrokonainkroél“, szerzéje id. Baro Jézsef varosfalvi lelkész, 5) ,,Min-
denné] jobban®, szerzéje Sandor Balint torockdszentgyorgyi lelkész. Az
eredmény kihirdetésére és a dijak kiosztdsdra a december 2-an tartott
Fo6tandcson keriilt sor.

Személyi valtozdsok

Nyugalomba wvonultak: Csongvai Csép Lajos nyaradszentlaszloi lel-
kész augusztus 1-én, 45 évi szolgalat utan. A Teolégiai Akadémiat 1928.
junius 25-én végezte el. Mint segédlelkész 1928. augusztus 1-t5l 1932.
junius 14-ig a nagyajtai, Fogaras—Szebeni és brasséi egyhdzkozségekben,
1932. junius 15-t6] pedig a nyaradszentlaszléi egyhazkézségben szolgalt
rendes lelkészi mindségben. Lukdcs Sdndor dicsészentmartoni lelkész
szeptember 1-én 45 évi szolgalat utan. A Teolégiai Akadémiat 1926. ju-
nius 26-an végezte el. Ezt kovetéen az amerikai Meadville Theological
School-ban folytatta tanulméanyait 1928. november 1-ig. Hazatérése utan
1928. december 23-t6l mint plspdki titkdr, majd helyettes lelkészként
szolgalt Vargyason. 1930. szeptember 26-t61 1938. augusztus 13-ig a ra-
vai és 1938. augusztus 14-t6l pedig a dicsészentmartoni egyhazkodzségben
miikddott mint rendes lelkész.

Kinevezések

Meghivas alapjan: Jakab Dénes homorodjanosfalvi lelkész augusztus
1-i hatallyal kinevezést nyert a szentabrahami egyhazkdzségbe; Kovécs
Istvan a bozidi egyhazkozségbe rendes lelkészi minéségben szeptember
1-t61, Kiss Karoly a baré6ti egyhazkdzségbe rendes lelkészi minéségben
november 1-t8] és Fazakas Endre a dicsészentmdrtoni egyhazkézségbe
rendes lelkészi minéségben december 1-i hatdllyal.

Szeptember 1-i hatallyal gyakorlé segédlelkészi kinevezést kaptak:
Adorjan Levente a ravai, Biré Gyula a csokfalvi, Fekete Attila firtos-
véaraljai és Vass Moézes a homorédujfalvi egyhazkdzségbe. November 1-i
hatallyal: Veszelovszky Ivan a szenthdaromsag-kisadorjani, Fodor Gyo6rgy
a nyaradszentlaszloi, Forré Tamdas a marosvasarhelyi és Kiss Mihaly a
székelykali egyhazkozségbe. Egyhazi érdekbdl december 1-i hatéllyal at-
helyezést nyert: Kiss Mihdly az id8kdzben megiliresedett nydradszentlész-
161, Veszelovszky Ivan a székelykali és Fodor Gydrgy a petrozsényi egy-
hazkozségbe.

Ideiglenes énekvezéri megbizast kapott Nagy Istvdn a boloni egy-
hazkozségbe november 1-i hatallyal.
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Pdlydzathirdetés egyhdzi beszéd irdsra
\

I. Egyhazi beszéd {randé:

a) Rendes vasarnapi istentiszteletre a kovetkezé textusra: ,Mert ti
szabasagra hivattatok, atyamfiai; csakhogy a szabadsag iirligy ne legyen
a testnek, soét szeretettel szolgaljatok egymasnak® (Gal 5, 13).

b) Unnepi istentiszteletre.

1. Kardcsony. Textus: ,Menjink el mind Betlehemig és lassuk meg
e dolgot, amelyet az Ur megjelentetett nékiink. Elmenének azért siet-
séggel .. .“ (Lk 2:15b—16a).

2. Husvét. Textus: ,,...aki az Isten akaratdt cselekszi, megmarad
Orokké« (1 Jan 2, 17b).

3. Piink6sd. Textus: ,, A lélek az, ami megelevenit...“ (Jan 6, 63a).

II. Szertartasi beszéd frandd, szabadon valasztott textusra, a kovet-
kez6 alkalmakra:

a) Keresztelés

b) Esketés

¢) Urvacsoraosztés:

1. Karacsony

2. Husvét

3. Piinkosd

4. Oszi halaadas

A palyadij az 1. a—b pont alatt felsorolt 4 (négy) kategéridban egy-
hazi beszédként 200. — lej; a II. a—c pont alatti 6 (hat) kategoridban be-
szédenként 100. — lej.

Palyazhatnak lelkészek, segédlelkészek, lelkészi oklevéllel birs egy-
hazi alkalmazottak, teoldgiai tanarok és nyugalmazott lelkészek.

A palyamunka, jeligével ellatva, 1974. junius 30-ig kiildends be az
E. K. Tandcs cimére,







HIREK

Lelkésakibucsizo iinnepélyek

Jakab Dénes homorodtijfalvi lelkész julius 22-én, 13 évi szolgdlat
utan bucsuzott ki egyhazkozségébdsl.

Csongvay Csép Lajos nyarddszentlaszloi 1e1kesz julius 29-én tartott
istentisztelet keretében 45 évi szolgalat utdn bicsuzott el gylilekezetétol
és lelkésztarsaitol.

Lukdcs Sdndor dicsészentmartoni lelkész szeptember 23-an, 45 évi
szolgalat utan tartotta kiblucsizé istentiszteletét, melyen a gytilekezet tag-
jain kivill lelkésztarsai, valamint az ortodox, katolikus és reformatus.
egyhazkizségek lelkészel vettek részt.

A kibuiestizo iinnepélyek szeretetvendeégséggel értek véget.

Lelkész-beiktato iinnepély. A szentdbrahdmi egyhdzkozség julius 29-én
tartotta Jakab Dénes lelkész beiktatdjat. Az Unnepélyen részt vett dr.
Kovacs Lajos puspdk. A lelkészi kinevezést Mathé Sandor kori jegyzé
olvasta fel. Jakab Dénes 4 Moz 10, 30 alapjan tartotta meg bek&szontd
prédikaciojat, Ezt kovette dr. Kovacs Lajos. pusptk és ifj. Baré Jézsef
esperes beiktaté beszéde.

Az linnepély keretében dr. Kovacs Lajos plispékét az egyhazkor ne—
vében koszontdtte ifj. Baré Jozsef esperes és Ldrinczi Lajos feliigyeld
gondnok, az egyhazkozség részérél Lérinczi Anna Maria, valamint Vajda
Domokos csekefalvi reformétus lelkész. A beiktatott lelkészt az egyhaz-
kizség nevében Balogh Dénes, Ercsei Istvanné és Papp Erzsébet, az
egyhdzkori lelkészek részérél Mathé Sandor és Péter Joézsef, a refor-
matusok nevében pedig Vajda Domokos tudvozolték., Végiil Lukdcesi Moé-
zes beszolgdlo lelkész koszontGtte és adta 4t az egyhazkdzséget az 1aj
lelkésznek. A beiktaté Unnepélyt szeretetvendégség kovette.

A bozddi egyhdzkizség 11-én tartotta meg Kovdcs Istvdan véglegesen
kinevezett lelkésze beiktaté innepélyét. Az istentisztelet keretében
Csongvay Attila egyhazkori jegyzé olvasta fel a kinevezési iratot, ezt
kevetoen Kovacs Istvan lelkesz Luk 4, 19 versei alap]an tantotta _meg
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mondotta. Az egyhazkdr részérél Kolesar Sandor esperes végezte a be-
iktatdst. Az linnepélyen jelen voltak: dr. Barabassy Laszlé fégondnok,
dr. Fekete Jozsel és Patakfalvi Béla kori fii. gondnokok.

A dicsészentmartoni egyhdzkozség december 16-dn iktatta be hi-
vataldba Fazakas Endre lelkészt, A kinevezési iratot Benczédi Ferenc
kozligyigazgaté olvasta fel, ezutan Fazakas Endre lelkész tartotta meg
bekdszonts prédikaciéjat Mt 5, 23 alapjan. A beiktaté beszédet dr. Kovdcs
Lajos piisptk tartotta. Az egyhazkor részérdl a beiktatast Kolesar Sandor
esperes végezte. A beiktaté linnepélyen jelen voltak: dr. Barabdssy Lészl6
f6gondnok, dr. Fekete Jozsef és Patakfalvi Béla kori fii. gondnokok, dr.
Erd6 Janos {6jegyz6, Tana Ferenc fészamveve.

Az Ortodox Egyhdz augusztus 26-dn iktatta be hivatalaba dr. Vi-
sarion Astileanu aradi piispokst, szeptember 2-4n Emilian Birdas-Rési-
ndreanu szebeni plispOki vikériust, valamint szeptember 9-én Teofil He-
rineanu kolozsvari érseket és Justinian Chira Maramureseanu plispoki
vikariust. A beiktaté linnepélyeken Egyhdzunk képviseletében dr. Erdé
Janos féjegyzé és Szabo Arpad lelkész-teol. tanar vettek részt.

Az amerikai unitdrius univerzalista egyhdz évi kozgyiulése a kovet-
kez6 négy éves ciklusara egyhanguan az eddigi eln6két, dr. Robert Nel-
son West afiat vdlasztotta meg.

H. Lismer Short, az angliai Manchester College Oxford teoldgiai in-
tézet dékdnjdit, egyhaztorténész professzort tudomanyos érdemeinek el-
ismerésélil a chicagéi egyetemhez tartozd unitdrius teologiai fakultds
tiszteletbeli doktori cimmel tiintette ki. Az oklevelet dr. Malcolm R.
Sutherland nyujtotta 4t julius 3-an, a Manchester College évzaré {inne-
pélyén.

Az IARF védndksége alatt dr. Dana McLean Greeley kezdeménye-
zésére augusztus hdénapban unitarius teologiai konferencidt rendeztek a
nigériai Lagosban. A konferencidn afrikai részrél nigériai és ghanai uni-
tariusok vettek részt.

Az Egyhdzak Vildgtandcsa es év augusztusiban iinnepelte fenndl-
lasanak 25 éves jubileumdt. Az Egyhazak Vildgtanicsa a Hit és Egy-
hazszervezet, valamint az Elet és Munka szervezet egyesiilésébsl 1947-
ben alakult meg.

Barr Margaret angol unitarius lelkészné 75 éves kordban, augusztus
11-én elhunyt az ujdelhi-i kérhdzban. Az Istenben és emberben valé hite
vezette Indidba, ahol a Khasi Hills (Assam &llam) bennsziilétt unitériusai
kozott mint tanito és lelkész 37 évig szolgdlt. Az indiai nép baratjaként
tisztelték és becsiilték.



HALOTTAINK

Id. Fekete Domokos unitarius kolt6, oklandi keblitanacsos, julius
17-én, 66 éves koraban elhunyt. Az oklandi temetdben helyezték Orék
nyugalomra.

Péter Odon ravai lelkész julius 27-én, 55 éves kordban meghalt.
Homorodjanosfalvan sziiletett 1919. IV. 17-én. A Teolégiai Akadémiat
1945. X. 18-an végezte el. Gyakorlo segédlelkészi szolgalatat Bordoson
végezte. Rendes lelkészi mindségben a bozodujfalvi (1945. XII. 1—1949,
VII. 1.) és a ravai egyhazkdzségben szolgalt. Az erd8szentgytrgyi teme-
tében helyezték 0rok nyugalomra.

Kiss Sandor ny. lelkész december 3-an, 92 éves koraban elhunyt. A
Teologiai Akadémiat 1906-ban végezte el. 1906—1908-ban az Unitarian
College, Manchester és a Meadville Theological School Chicago unitarius
teolégiai intézetben tanult. 1908-t6] a flizesgyarmati, kolozsi, székelyud-
varhelyi, homorddjanosfalvi és kolozsvari egyhazkozségekben teljesitett
szolgdlatot, 46 évi szolgalat utan. 1954-ben vonult nyugalomba. Teoldgiai
irodalmi munkassagarol tanuskodnak a Keresztény Magvetében és mas
egyhazi lapokban megjelent tanulmanyai és forditasai. December 6-an
temették el a kolozsvari hazsongardi temetébe.

Emlékiik legyen aldott.

Kiilfsldi eléfizetdink figyelmébe

A Keresztény Magvet6 eléfizetési dija egy évre 60 lej, mely Osszeget
kérjuk a ROMPRES—Filatelia, Bucuresti, Calea Grivitei Nr. 64—66.
R. S. Roméania POBOX 2001 cimre befizetni, A magyarorszagi olvasék
a Posta Kozponti Hirlap Iroda, Budapest VII, Lovolde tér 7. sz. alatti
fiokjanal fizethetnek eld; eléfizetési dij egy évre 100 Ft.







KONYVSZEMLE

A marosvdsdrhelyi Kemény Zsigmond Tdrsasdg levelesldddja
Kriterion kényvkiado, Bukarest 1973, 614 1.

A Kemény Zsigmond Tarsasag torténete (1876—1948) hazai magyar
irodalomtorténetiink gazdag és értékes fejezete. Alakulasa a Marosva-
sarhelyen tevékenykedé Tolnai Lajos ir6é nevéhez fiizédik. A TAarsasag
keretében jutnak széhoz a két vilaghdboru kozotti romaniai magyar iro-
dalom kivalé egyéniségei, mint Tompa Laszl6, Berde Maria, Tamasi Aron,
Szentimrei Jend, Asztalos Istvan, Szabédi Laszlé, Brassai Viktor, Bartalis
Jénos, Dsida Jend6, Banffy Miklés. A Leveleslada 255 levele és a flig-
gelékben talalhaté 58 dokumentum gazdag anyagot nyujt a roméniai
magyar irodalom torténetének részletesebb megismeréséhez.

Orémme] olvassuk a Kemény Zsigmond Téarsasag munkatarsai és
tagjai kozott egyhazunk jol ismert nagyjainak nevét, mint Brassai Sa-
muel, Orban Balazs, Jakab Elek, Simén Domokos, Rédiger Géza, Tar-
csafalvi Albert, Borbély Istvan, Kelemen Lajos, Gyallay Domokos, Hal-
magyi Janos. A Tarsasag leveleibél Kriza Jéanos, Boloni Farkas Sandor,
Kévary Laszlé és Balazs Ferenc miivel6déstorténeti érdemeinek mélta-
tasarol is tudomast szerezhetiink. Kiilon szeretném kiemelni Baldzs Fe-
renc nevét a Levelesladaban kozolt egyik levél alapjan, mely uj fényt
vet a mészksi lelkész életének utolsé szakaszara.

A rdg alatt c. munkajaban irta: 1934, decemberében agyba vert
felujult, régi tiidébetegségem, amelyet mar majus 6ta azzal akartam
‘meggyogyitani, hogy nem vettem tudomast réla.

Aztin, hogy megadtam magam neki, tombolni kezdett rajtam di-
csOségesen.

Szétzilalt, elbontott mindent, amit épiteni kezdtem. El6szoér a kicsi
Enikét vittek el a haztél a tordai jé baratok. Azutdn a feleséget kiild-
‘ték el az orvosok. A csalad kimult. A falum is meghalt. Derekaban va-
gyunk a draga télnek és semmi. Egy-két kisegité jo lélek életet ébreszt
valameddig. De aztan kihunyik a lang. ..

Mar jo kedvvel szamitottam arra a két évi pihenésre, ami ingyen,
ajandékul adatott most nekem. Hat persze hogy kellett ez a pihenés!
S nemcsak erdknek Osszeszedésére, hanem a csendesség gylimoleseinek
megérlelésére, lesziiretelésére is. Lam, az elmult 6t év alatt volt-e al-
kalmam, hogy valami komoly iréi munkaval a vilag elé lépjek? Pedig
legalabb nyolc kényvre valo tervem alakult ki... Most ezek kéziil ketts-
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harom talan valora valik. Es olvashatok. Csak az elsé két-harom hénap:
nehéz, ameddig a konyv emelése is teher. De azutan!

~ S ha boldogga tett ennek a szlikséges valtozatossagnak elkdvetke-
z¢ése, amelyet a sorsszerli betegség hozott redm, kétszer akkora Sromot
okozott az a varatlan helyzet, hogy a szeretet egyszerre minden oldalrél
kérilvett, mint az aradas.

Tordan gyQjtést inditottak abbol a célbdl, hogy szanatériumba kiild-
hessenek., Mészk6 is gyUjtott. Dicsészentmérton is gyiijtott® (Aranyos-
széki Vidékfejleszty kiadasa, Turda, 1936, 322—323. L).

Ki volt, aki Dicsészentmartonban gy(ijtstt? A Kemény Zsigmond
Tarsasag leveleslddajabdl elékeriilt eddig ismeretlen levél a gylijtési
akcio vezetdjérdl és tamogatasardl arul el néhany nemes vondast. ,Egy
jotékonysagi akcidéban, gyakran részvevg foldbirtokosné%, Felszeghy Mar-
gitnak Sényi Laszlohoz, a Tarsasag fétitkdrahoz irt levelérél van széd
(299. 1; a kézzel irt levél eredetije a Bolyai—Teleki dokumentacios
kényvtarban taldlhatg).

,Kedves Sényi!
Dicsészentmarton, 1935. februar hé 3-dn

Az a szives és nagyon jolesett figyelme, amellyel az 4szdn utjaban
meglatogatott (emlékezvén régi jo id8rél és baratsagrol!), adta nekem
az impulzust ezen levél megirasara.

Segitségét akarom kérni, azaz nem is jol fejeztem ki magamat,
inkdbb mi: nék segitiink Maguknak, férfiaknak, féleg iré6 és miivész
embereknek, egy szent céli {igynek sikerre vitelében.

Bizonyara tudja, hogy ki az a Baldzs Ferenc? Egy szegény unita-
rius pap, aki langelméji iréja a Bejdrom a kerek vildgot cimii kOonyv-
nek. De azt talan még nem tudja, hogy Baldzs Ferenc nagy beteg, stulyos
tidébajban szenved. A kolozsvari klinikan fekszik, és az orvosok sze-
rint nagyon is suilyos mar a baj! — Minden megérts szivii ember se-
gitsége szitkséges, hogy lancot alkotva hozzajaruljunk a gyogykezelés
koltségeihez — tehetségiink szerint.

Talan megmentik az életnek, hogy értékes irdsaival még gyonyor-
kodtethessen, — de ha menthetetlen is, legaldbb érezze, hogy szenve-
dése kozben sokan vagyunk mellette. — O a Helikon tagja, de mivel
jelenleg egy RéOg alatt cim@ kdnyve biralat alatt all, sértené az iréi
bliszkeségét, ha az szdanalombdl lenne kiadasra elfogadva, és a heliko-
nistdk figyelme a biralat el6tt lenne az ¢ szomoru sorsdra iranyitva. —
De nekem, a tavolallénak mds a véleményem, és ugy érzem, hogy Maga,
kedves Sényi, aki a halott Sipos Domokos emlékét is oly nemes szivii
kollegialitassal elevenitette meg, legjobban megérti, hogy az él5 és
szenvedd Balazs Ferencért is aldozni kell... akinek nincs k6 a szive
helyén! — Arra kérem, hogy bolcs belatdsa szerint, és a Magdndl szo-
kasos finomsaggal, adja tudtara br. Kemény Jéanosnak, az ismerds {rék-
nak, helikonistdknak ezt a szomoru dolgot!

Inditsanak akciét szenved$ irétérsukért. Tordan, ahol személyesen
ismerik Bal4dzs Ferenc vardzsos lényét, mar sok nemes szivii adakozé
fogott kezet ez iigyben, mert a szanatériumi kezelés, mely honapokig
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eltarthat, napi 180 lejbe kerill. — En is egy tordai baratnémtél értesiil-
tem a szomoru ugyrél és az ottani segité akciérol. — Azonnal itt is be-
inditottuk Erzsébet hugommal a csatlakozdst a segitéshez. Gyiijtéivet
allitottam ki a Bejarom a kerek vildgot cimii kdnyvre (100 lej), ezen-
kiviil penzadomanyokra kisorsoljuk Gidofalviné Vataki Etelka festémii-
vésznd e célra aJandekozott SZEp festmenyet és a hugom kézimunkajat.
— A kbényvre egy iv Mik6 Arpadndl is van Vabarhelyen legyen szives
iranyitsa ra azoknak figyelmét, akiknek még nincs birtokukban ez a
remek modern irasmi. Ezt a konyvet altalam is, de a tordai baratném-
nél is meg lehet rendelni (6zv. Nagy Palné, Turda, Str. I. Ratiu 48).
Mivel én csak egy kis lancszem vagyok, szeretném, ha a nevem egészen
a hattérben maradna! —

Azt hiszem, nem kell elnézést kérnem kissé hosszura nyult leve-
lemért, mert teljesen atérzi kérésem fontossagat.

Ennek reményében szivesen Uidvézli:

Felszeghy Margit.*

Ime, annak a ,draga télnek“ a derekdn, amikor Balazs Ferenc egy
pillanatra megtorpant a haldl el6tt, a szeretet hulldmai miként terjednek
Tordén, Dicsészentmartonon Marosvasarhely felé, s mi, akiknek Balazs
Ferenc élete draga, halaval gondolunk azokra, akik lancot akartak kétni,
mely lényét a foldi élethez koétné, vagy legaldbb megéreztetné vele
azt, amit a haldoklénak mindig érezni kell, hogy konnyebb legyen a
buicsuzas, mert latja, ,,hogy mindenki szereti“.

Hogy meddig terjedt a szeretet hullama, errél a kdnyv nem arul
el semmit. Azt azonban tudjuk, hogy a Tarsasag anyagi gondokkal
kiizdott egész fennallasa alatt, s hogy a Sipos Domokos sirkévére valo
pénz is milyen nehezen keriilt eld.

A koOnyvet Marosi Ildik¢é rendezte sajté ald és latta el jegyzetek-
kel. A bevezet$ tanulmanyt David Gyula irta.

JAKAB DENES

Az 1974. évi Korunk évkdnyvben Dankanits Adam Ismeretterjeszté
kdzirasunk forrasvidékén cimen részletesen ismerteti a Berde Aron
szerkesztésében 1846 juliusatél 1848 novembergig Kolozsvart megjelent
Természetbarat cimii hetilapot, az els6 hazai magyar nyelvii ismeretter-
jeszté folyoiratot. A lap inditdsakor Berde Aron a kolozsvari unitarius.
kollégium fizika- és vegytantanara, 1872-ben a kolozsvari egyetem elsé
rektora lett. Arra is hivatkozik a szerz$, hogy a Természetbarattal egy
idében a B6loni Farkas Sandor kezdemenyezésere mar 1834-ben indult
Vasarnapi Ujsagban, Brassai Samuel lapjdban, az els6 hazai magyar nép-
lapban is folyt tudomanynépszerisités.

,B0l6ni és tarsai (Brassai, Berde, K&vari, hogy csak a mar emli-
tetteket nevezzilk meg) — ugymond — demokratikusabb mivelddési
értékorientdcict hoznak magukkal, amelyben a népiskolazas, a népkdényv-
tar, a néplap mellett mélté helyet foglal el a tudomanyos és miszaki
kultura.«
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Az Utunk 1974. januar 11-i szamaban Béléni Farkas Sdndor nyom-
«dokain az Egyesiilt Statusokban cim alatt Miko Imre a kovetkezd koz-
1ést teszi: ,Reisch Alfréd 1970-ben védte meg doktori értekezését a New
York-i Columbai egyetem politikai-tudomanyi kardn. T6bb mint félezer
oldalas dolgozatanak sz6 szerinti cime: ,,Béléni Farkas Sdndor az ameri-
kai demokrdcidrol és intézményekrdl irt konyvének hozzdjaruldsa a ti-
zenkilencedik szdzadbeli magyar reformkor (1830—1848) politikai kibon-
takozdsdho=s . . .

Az amerikai kutato, aki jelenleg a Manhattan College tanara, tdb-
bek ko6zott kimutatja, hogy B®1oni Farkas Sandor €és Béldi Ferenc a
charlestowni* bértonben talalkozott Alexis Tocquille-el, a kés6ébbi francia
-killigyminiszterrel, a La Démocratie en Amérique cimi, 1835-ben meg-
jelent, magyarra is leforditott vilaghirii munka szerzéjével, és annak ki-
séréjével, Beaumont urral. Maga B6loni Farkas Sandor csak annyit ir
1834-ben megjelent, Utazds Eszakamerikdban cimi munkajaban, hogy a
statusfoghdzban két franciaorszagi biztos is jelen volt, kiket a kormany
a borténviszonyok tanulményozasara kiildott. Tocquille ¢életrajzirdja,
G. W. Pierson viszont Tocquille and Beaumont in America cimii, 1938-
ban kiadott kOnyvében szintén emlitést tesz arrol, hogy a két francia
Charlestownban ,két erdélyi német nemes emberrel® taldlkozott. Bi-
zonyara németil beszélgettek, azért nézte 6ket Tocquille németeknek.

Erdeklédéssel varjuk Reisch Alfréd munkajanak konyvalakban valoé
megjelenését. Jancso Elemér emlékének ajanlja, aki kutatdsaiban ira-
nyitéja volt.

Az Utunk 1974. évi evkonyve otventt hazai magyar és roméan iré
emlékezését kozli sziil6foldjérsl. Miké Imre Torockdi lirmafa, Kormos
Gyula A forrds, Létay Lajos Meriilé Atlantisz, Szabo Gyula Torétt Tiikér,
Farkas Arpad A nagyszoros legenddja cimen irt. Az egyes honapok nap-
tara mellett koézélt versek soraban Szabédi Laszlé A szabédi nagyréten,
Kriza Janos Erdévidék az én hazdm, Szentivani Mihaly Székely legény
Kolozspart cimii kélteményét olvashatjuk.
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