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AUGUSZTUS 23. HAZANK FELSZABADULASANAK NAPJA

Lelkesedéssel és hazafias szeretettel Unnepli orszagunk népe fel-
szabadulasunk 28. évforduldjat, azt a sSorsddnté jelentdségli eseményt,
amely megnyitotta el6tte szabadsaganak és felvirdgzasdnak utjat.

Augusztus 23-a 0j korszakot jelent a roman nép torténetében: azok-
nak a forradalmi atalakuldsoknak a korszakat, amelyeknek soran kivivta
fliggetlenségét, létrehozta a szocialista rendszert, megteremtette szabad
életét &s méltd helyet biztositott maganak a vildg népei kozott.

Ujabb és djabb eredményeink évrél évre meghatarozzdk augusztus
23-nak lnnepi tartalmat; allandé marad azonban benne az a mélységes
hala és elismerés, amellyel néplink minden alkalommal adézik azoknak,
akik életiiket aldoztdk a fasizmus legyézéséért, hazank szabadséginak
kivivisdért. Ez a hala iranyul mindenekfelett az RKP felé, az anti-
fasiszta nemzeti fegyveres felkelés kezdeményezGje, megszervezfje és
vezetGje felé.

Az 1944-i augusztusi felkelés hatarkd a roman nép torténelmében:
kezdetét jelzi azoknak a forradalmi véaltozisoknak, amelyeket a dolgozo
nép nemzeti szabadsiganak és tarsadalmi igazsagossagra iranyulé esz-
méinek kiteljesitésében vivott ki.

Az RKP vezetésével a demokratikus antifasiszta harc olyan tarsa-
dalmi mozgalomma alakult, amely megvaltoztatta a romén tarsadalom
fejlédésének egész menetét. A reakciés erSket szétzuztdk, meghonoso-
dott és megszilirdult a nép demokratikus hatalma, élén a munkisosz-
tallyal, és megvalésult a szocializmus végleges gyGzelme varoson és fa-
lun. Szocialista rendszeriink a témegek harcdnak gylimolcese, teljes mér-
tékben azonosul a dolgozék életével és torekvéseivel s sziinteleniil erd-
s6dik néplink lelkes harca révén.

Ebben az évben augusztus 23-4t az RKP Orszagos Konferenmé]én
kidolgozott program megvalésitasira irdnyulé torekvések jegyében iin-
nepeljiikk. Ez a program arra hivatott, hogy wvaléra viltsa a X. Part-
kongresszusnak a sokoldalian fejlett szocialista tarsadalom felépitésére
vonatkoz6 hatarozatait. Nicolae Ceausescunak, az Allamtanacs elndkének
lelkes felhivisa az orszigos konferencidn témoren foglalja Gssze ezt a
programot: ,Tegylink meg mindent, hogy 10—15 éven belil orszdgun-
kat a gazdasagi, tudoményos &s kulturadlis fejlédés magas szintjére
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emeljiik, kiv4lé életszinvonalat biztositsunk a dolgozéknak, szdmoljuk fel
végérvényesen a multbol 6rokslt lemaradast, hagyjuk magunk mogott
a fejl6dé orszag stadiumat és Romanidt mindenben a modern civilizacié
szinvonalara, a vilag fejlett nemzetei k6zé emeljiik.“

Ennek az alapvet6 célkitlizésnek jegyében bontakozik ki ma or-
szagszerte a hazafias tdmegmozgalom a jelenlegi 6téves tervnek hatéridd
el6tti teljesitéséért az egész orszagot atfogd szocialista verseny légkoreé-
ben. A nemzetgazdasig fejlesztése az orszadg sokoldald haladasinak
alapvetd tényezlje, mert az ezen a téren elért eredmények biztositjak
a nemzeti jovedelem ndvelését és teszik lehet6vé a nagyobb beruhizisi
programot, és eziltal mind nagyobb Osszegek fordithaték a nép élet-
szinvonalanak emelésére, _ )

Az ezen a téren elért eddigi eredményeket egy par adattal is szem-
1éltetjik. Az alkalmazottak szdma jelenleg 2,6-szor nagyobb, mint 1950-
ben volt, a readibér 2,7-szer haladja meg az 1938 évit. Az utébbi évek-
ben megjavult a munka javadalmazasi rendszere, nétt a dolgozék &sszes
vabba a nyugdijak és a csaladi pétlékok. Novekedett jelent8s mértékben
a parasztsag jovedelme is. Jelent6sen hozzajarult az életszinvonal emel-
kedéséhez a lakasépitkezések fejlédése, az ellatds javitdsa, az oktatésra,
mivel8désre, egészségvédelemre szant alapok lényeges novelése. Nagy-
szdmu tarsadalmi-kulturalis létesitmény épiilt. Jelenleg az orszag lako-
sainak t6bb mint egydtode részesil kiilonboz8 foka oktatasban. Az
altaldnos kotelez6 10 éves oktatds egyre bévill, a szakmai, liceumi
és egyetemi foku oktatds allanddan fejlédik. A tudomannyal szerves
kapcsolatban fejlédik az Uj ember kialakitasat szolgalé miivészet és
kultara. ;

Mindaz, amit a hazai szocialista épités sordn hazink népe megval6-
sitott, nemcsak az orszag, de a szocializmus és a béke vilagligyét is
szolgélja. Az \Uj rendszer felépitésében, valamint nemzetkozi tevékeny-
ségében elért sikereivel Romadnia hozzajarult a szocialista vilagrendszer
megszilarditdsdhoz, a szocializmus eszméi 4ltal vilagszerte gyakorolt
befolyas néveléséhez.

Romaénia Szocialista Koztarsasig szervesen egybekapcsolja nemzeti
feladatait a nemzetkdziekkel. Mikdzben megvalésitja a sokoldalian fej-
lett szocialista tarsadalom épitésének atfogd programjat, az egylttmd-
kodésért, békéért és a tadrsadalmi haladasért hatarozottan kiizdé &llam-
ként jelentkezik a mai vilagban. Kovetkezetesen helyezi nemzetkozi
munkéssidgdnak kozéppontjaba az Osszes szocialista orszdgokkal vald
baratsag, szolidaritds és sokoldalti egylittmiikédés erdsitését, annal is
inkabb, mivel a tarsadalmi rendszer és ideolédgiai kézdsség fiizi ezekhez
az orszagokhoz. Ugyanakkor azonban a békés egymas mellett élés elvé-
nek szellemében és figyelembe véve azt, hogy a jelenkori tudomanyos-
miiszaki forradalom feltételei kozott sziikséges aktivan bekapesolédni
a nemzetkézi munkamegosztasba, harcol a vildg 6sszes orszagaival valé
gazdasagi és méas természetli egylittmiikodés és kooperacié fejleszté-
séért, tekintet nélkiill az orszagok tarsadalmi berendezkedésére, a szu-
verenitds és fliggetlenség, a jogegyenlGség és a kolesonds elénydk tisz-
teletben tartdsa alapjan. Ezt az A4allasfoglalast fejtette ki Nicolae
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Ceausescu, az Allamtanics elndke a Part Orszagos Konferencidjan, ra-
mutatva arra, hogy maradéktalanul tiszteletben kell tartani a vildg 6sz-
szes allamai kozti kapcsolatok demokratikus elveit és szabdlyait.

fgy Romaénia Szocialista Koztarsasig egész bel- és kiilpolitikaja
mélté helyet biztositott hazanknak a vildg nemzetei soraban, kiemelked§
helyet a béke és haladas erSinek vildgfrontjan.

A 28 év alatt elért eredmények, a dolgozé népilink erejébe vetett
hit és az orszdg Osszes dolgozdinak a szocialista rendszerhez val6 szoros
hozzdkapesolédasa olyan tények, amelyek arra jogositjak hazank népét,
hogy teljes bizalommal tekintsen ]0V0]e felé.

Az unitarius egyhaz, hivei és lelkészei, drommel koszontik augusz-
tus 23-an szocialista tarsadalmunk 28 évre terjed6 megvalésitasait. Tel-
jes odaadassal csatlakozunk azokhoz az Aatalakité és nevel6 jellegli t6-
rekvésekhez, amelyeket szocialista rendszeriink célul tdzott ki és még
nagyobb er8vel munkalkodunk szeretett hazank felvirdgoztatidsan és a
béke védelmében.



AZ ALLAM ES EGYHAZ SZOLGALATABAN

A Vallastigyi Hivatalban tartott beszéd a plispokké vald
valasztast elismer6 torvényerejd rendelet atvételekor.
(Bukarest, majus 25)

Mélyen tisztelt Elnék Ur!

Mély halamat fejezem ki Romania Szocialista Koéztarsasag Allam-
tanacsa Elnokének, Nicolae Ceausescu trnak a bizalmaért, hogy engem
az unitarius egyhaz plispoki tisztségében elismert, melyre a Székelyud-
varhelyen f. év maércius 19-én tartott Zsinati Fétanacs megvalasztott.

Meg vagyok gyézddve, hogy ennek az elismerésnek kétszeres je-
lent8sége van; egyfel6l kifejezésre juttatja Allamunk vezetdségének
megbecsiilését és értékelését azért a tevékenységért, amit egyhazunk
eddig kifejtett, masfelél pedig bizonysaga a szerény személyembe he-
lyezett bizalomnak, amellyel Allamunk Vezetdsége mélténak taldlt a
legmagasabb egyhazi tisztség elfoglalasara.

Egyhazunknak minden id6ben szilard meggy6zG6dése volt, hogy ala-
piténknak és els6 pilispokiinknek, David Ferencnek szellemi hagyatéka
hazankban €16 hiveinket wvalldsos .‘hivatasuk betSltésére hivja el. Hi-
veink lelkében mindig égett és ég ma is a vagy az igazsag sziintelen
kutatdsara és megismerésére, valamint a lelkiismereti szabadsig meg-
valositdsara. Egyhazunk célkitizése minden idében a hitre alapitott fel-
fogés, az anyagi és szellemi haladis sziintelen munkalasa, masok hitének,
és meggy6z6désének tiszteletbentartdsa volt.

Joles6 €rzéssel allapitjuk meg, hogy orszdgunkban a vallasi és lel-
kiismereti szabadsag valésdg. Orémmel latjuk, hogy Romadania Szocia-
lista Koztarsasdgban a kiilonboz6 vallasfelekezetek kozti egyenetlenke-
dés mar a multé, a vallasfelekezetek betdltik sajatos szerepiiket, egy-
massal a legjobb kapcsolatban vannak és vallvetve keresik az utat a
romén nép épit6 erdfeszitéseinek tamogatasara.

Egyhdzunk a jézusi tanitdsok alapjan, David Ferencnek és hithi
elédeinek szellemében hangsulyozottabban, mint barmikor a miltban,
minden erejével és a tiszta lelkiismeretbdl fakadé felelGsségérzettel ki-
van harcolni a népek és a nemzetek kozotti megértésért, békés egyiitt-
élésért, a beékéért és szeretetért, a masokkal szembeni tiirelmességért,
jéakaratért és az Osszetartasért.

Boldog vagyok, hogy ezen az linnepélyen orszagunk tobbi egyha-
zainak képviselSi is jelen vannak. Ez beszédes bizonyitéka jé kapeso-
latainknak és annak a megbecsiilésnek, amelyet Allamunk részérdl él-
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veziink. Ez 6sztonzést ad nekem arra, hogy ennek a szép gylimélesdket
term8 egészséges légkérnek fenntartisdért tovabb munkalkodjam.

Elnok Ur!

Koztudomasi, hogy egyhdzam hivei Roménia Szocialista Koztar-
sasdg magyar nemzetiségi allampolgarai. E helyen {innepélyesen kije-
lentem, hogy 6k egyenjogi &llampolgdroknak érzik magukat és mind-
nyajan lelkesedéssel kivannak hozzajarulni hazank felvirdgoztatasihoz.

Onék j6l tudjak, hogy az unitarius egyhaznak — kiilondsen az
unitarius és szabadelvli keresztény egyhazak vilagszovetsége révén kiil-
foldi kapcsolatai vannak. Mindig boldog voltam, hogy ha kiilf6ldon a
talalkozasok és Osszejovetelek keretében tanisagot tehettem a roma-
niai vallasos élet valosagairdl, a tobbi egyhdzakkal fenntartott jo kap-
csolatainkrél, a megbecsiilésrdl, melyet mi Allamunk részér8l élveziink,
lehet6ségiinkrsl, mellyel — emberi méltésagunk teljes megbrzésével —
bekapcsolédhatunk mai tarsadalmunk életébe. Teljes megelégedéssel al-
lithatom, hogy azok a személyiségek, akik meglatogattak minket, bara-
taink maradtak, megbecsiilik a roman nép eredményeit, valamint ha-
zanknak a békén, a kdlesonds megbecsiilésen, a fliggetlenségen é&s tar-
sadalmi haladason alapulé politikajat.

Egyhazunk vezetdsége és hiveink kozossége 6szinte oOrémmel és
csodalattal szemléli azt a hatalmas alkoté6 munkéat, ami Romaénia Szo-
cialista Koztirsasdgban Nicolae Ceausescu Ur, az Allamtanics elndke
és a Roman Kommunista Part Fétitkidra boles vezetése alatt folyik a
romén nép és az egylittélé nemzetiségek ontudatos és lelkes kozremi-
kddésével, ami naprdl napra kozelebb visz ahhoz, hogy életiink szebb,
jobb és boldogabb legyen. Ebben a hésies és hatalmas munkéaban hivei
utjan egyhazunk is részt vett a multban és még hangsulyozottabban részt
kivan venni a jov6ben is.

Mélyen tisztelt Elnck Ur!

Méltoztassék megengedni, hogy e helyen Kkifejezésre juttassam leg-
melegebb haldmat és koszoénetemet Onnek személy szerint, valamint ki-
valé munkatarsainak a joakaratért és a szdmunkra kézel harom évtizede
szakadatlanul nyujtott tdmogatasért és segitségért, amit ma is €lveziink.

J6l ismert az a megbecsiilés, amit elédom, dr. Kiss Elek piispok
taplalt a Vallasligyi Hivatal vezetGsége irdnt azért a nagy megértésért,
melyet egyhazunk problémai irdnt mindig tanusftottak. Tudatdban va-
gyok annak a nagy felelGsségnek, ami az egyhéz &ltal rdm ruhézott tiszt-
ség elfogadasaval jar és ezt a felel8sségtudatot még jobban megerdsiti
bennem a magas allami toérvényerejii rendelet atvétele. Torekedni fogok
bizonysagot tenni a Romania Szocialista Koztirsasdg iranti tokéletes
hlségemrél és allanddéan tdmogatdja lenni egyhdzam hiveinek, hazank
felvirdgoztatasdra iranyuld torekvéseikben. Minden erdnkbdl térekedni
fogunk arra, hogy becsliletes, hazafias munkéankkal, imadsagainkkal és
egyhazunk keretében vallalt kotelezettségeink teljesitésével szolgaljuk
szeretett hazink javat, el6menetelét és haladasat.

Dr. KOVACS LAJOS



DR. KOVACS LAJOS PUSPOK BEIKTATASA

Unitarius Egyhazunk 1972. jinius 11—12-én, Kolozsvart tartott
Egyhazi Fétanacs alkalméval {innepélyes keretek kozott rendezte meg
dr. Kovacs Lajos plspok beiktatasat.

A plispokbeiktaté nemesak egyhizunk életének volt kiemelked§ ese-
ménye, hanem méreteiben és felemel§ linnepélyességében a keresztény
6kumenia, a jézusi szeretetben egymasra talalt testvérek nagyszer( ta-
lalkozéja és bizonysagtétele is volt. A kiilonb6z8 hazai és kiilfsldi egy-
hizak képvisel6i mellett részt vettek a beiktatén a Vallasiigyi Hivatal
és a helyi &llamhatalmi szervek magasrangu képviseldi is, éliikon Gheor-
ghe Nenciu, a Valldsiigyi Hivatal alelntkével. Jelenlétiik értékelése an-
nak az eredményes munkanak, amellyel az Unitdrius Egyhazunk hoz-
zdjarult a szocialista haza boldogabb holnapjanak, népeink testvérisé-
gének kiteljesitéséhez.

Egyhazi F6tandcs juinius 11-én délel8tt 9 érakor kezdddott Urmésy
Gyula koziigyigazgaté imajaval. Az tlést dr. Barabassy Laszlé f6gond-
nok nyitotta meg. A Fé&tanacs a plispokbeiktaté idejére felfiiggesztette
munkajat.

A plispokbeiktaté istentisztelet ,,E18 Isten egybegyfiltiink“ egyhazi
énekiinkkel kezd8dott, majd az o6rokszép zsoltar dallama csendiilt fel a
gylilekezet ajkan, ,,Szivemet hozzdd emelem és benned bizom Uram®.

Dr. Szédsz Dénes esperes el6fohidsza utan, dr. Barabissy Léaszl§ f8-
gondnok felolvassa a Székelyudvarhelyen 1972. marcius 19-én tartott
plispokvalaszté Zsinati Fétanacs hatarozatat, mellyel dr. Kovacs Lajos
egyhézi f8jegyzs, teolbégiai tanar afidt az unitdrius egyhaz plispokévé
valasztotta. Ugyancsak felolvassa az Allam részérél tértént elismerés és
meger§sités okmanyéat, és felkéri esperes afiait, hogy a beiktatasi szer-
tartdst végezzék el. Nagy Béla, Kolesar Sandor, dr. Szasz Dénes és
Urmésy Gyula esperes afiai egy-egy bibliai idézet elmondisaval, jobb
keziliknek a Plispbk fejére tételével végzik a beiktatast, melyet Mathé
Zsigmond tb. esperes-ny. lelkész afia fejez be &ldasmondasaval.

Ezek utdn dr. Barabassy Laszlé fégondnok a beiktatott Fépasztort
felhivja, hogy mint az Egyhiz 28. plispbke, foglalja el David Ferenc
szoszékét.
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A gyiilekezet ,,Vigyazz értem Uristen és légy gyamol {ligyemben*
kezdet(i éneket énekli, mikozben Pilispok afia felmegy a szdészékre és
megtartja szészéki szolgalatat.

Lélekbs]l fakadd, hélaaddé és bensfséges imdja utdn Mk 12, 29,31
alapjan mondott székfoglal6é beszédet.

A KERESZTENY VALLAS LENYEGE

]

g Mk 12, 28—31

Nem véletlen, hogy a felolvasott bibliai verseket valasztottam a mai
napra alapigéiil, mert azok a mnéazareti Jézus tanitdsainak lényegét és
az evangélium hit- és erkolestanan felépiil§ unitarius vallas felfogésat
a legvilagosabban ¢s leghatirozottabban juttatjak kifejezésre.

A tudomaéanyos bibliakutatds legutébbi eredményei alapjan tisztan
all el8ttiink az, hogy Jézus életérdl és miikddésérsl evangéliumainkban
nem 4&ll elegend8 anyag rendelkezésiinkre ahhoz, hogy annak alapjan
egy Jézus-életrajzot, Jézus-torténetet megirhassunk. Ugyanakkor azon-
ban mind nagyobb mértékben mnyilvanvaléva valik, hogy a keresztény
vallds megsziiletése és fokozatos kialakuldsa a ndazareti Jézus élete és
tanitdsai nélkil semmiképpen meg nem torténhetett, véghe nem me-
hetett volna. Annak szlikségszerli el6feltétele egyfelSl Jézus istenhite,
az Atyédban valo rendithetetlen bizalma volt. Ez a hit sugarzott lényé-
b6l ellenallhatatlan moédon a tanitvanyokra. Masfelgl ennek a gyézel-
mes hitnek kozvetlen folytatisa és megkorondzasa volt az a magasztos
erkolestan, amelyet Jézus egyes kijelentéseiben és példazataiban az evan-
géliumok megdriztek. A Jézus istenhitébdl és magasrendl erkdlesi ta-
nit4dsaibdl, valamint utolérhetetleniil nagyszerl példaadasabdl, egyediil-
all6, fenséges személyiségébsl kidradd varazs teremtette meg az apos-
tolokkd magasztosult tanitvinyokban az els§ husvétot és inditotta el
diadalmas utjan a kereszténységet. A

Ko6ztudomasy, hogy az unitarius egyhaz tébb mint négy €évszazados
torténelme folyaman a kettds jézusi szeretetparancsnak a masodik fe-
1ét, az erkdlesi parancsolatokat, tehat a parancsnak az emberre vonat-
kozo részét hangsulyozta ki. Mas széval minden id6ben humanista be-
allitottsagn volt.

Egy dolgot azonban ebben az {innepélyes 6rdban, a szoszék. fensé-
gébbl és méltésagabdl szeretnék erbteljesen kihangstlyozni. Mi unita-
riusok semmiképpen sem vagyunk csupdn erkolesi szervezet, vagy bol-
cseleti, értelmi alaptételeken feléplil§ tarsulat, hanem a jézusi tanitas
alapelvein kialakult, nemes torténelmi multtal rendelkezd egyhaz, fel-
tétlen diadalmas istenhitbdl taplalkozd, hivs, imadkozd emberek szeretet-
és lélekkozossége. A mi vallasunkban is, a kett8s jézusi szeretetparancs
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elsd részének kovetelménye alapjan az Istenben, az édes j6 Atyaban
valé hit a kiindulépont, a természetes, magatdl értet6dé alap.

Ebbdl az istenhitbdl taplalkozott Jézus erkdlesi tanitdsa, amelynek
lényege az ember, a testvér, a felebarat irdnti szeretet feltétlen paran-
csa. Az unitarius vallisban is, Jézus tanitdsai, példaadasa és erkolesi
kdvetelése alapjan, ennek az istenhitnek volt természetes folytatdsa, al-
dott kiteljesiilése az embertars, a felebarat iranti magasztos magatar-
tds és nemes cselekvés erkolesi térvénye, nigy, ahogyan az a Kkettds
szeretetparancs masodik felében vildgosan, félreérthetetleniil meg van
hatéarozva.

A kettés parancs: Szeresd az Istent és szeresd felebaratodat, mint
onmagadat, tehat az unitarius hitfelfogis és életszemlélet szerint egy-
mastél elvalaszthatatlan, egymaéssal szervesen, elszakithatatlanul Ossze-
fligg.

Az unitarius hivé ember tiszta meggy6z6dése szerint a keresztény
valldsban nem az a dont8, lényeget jelent6 sajatossag, hogy Jézus vagy
Krisztus személyével kapcsolatban mit hisziink, hanem az, hogy az Isten
és a felebarat iranti kett6s szeretetparancsot miképpen tudjuk életiink
irdnyit6 tényezéjévé formalni; miképpen tudunk Istenben, az Atyédban
gyermeki alazattal és bizakodassal hinni, és miképpen tudjuk a jézusi
és evangéliumi erkdlesi torvényt mindennapi életiinkben, &ltalanos, em-
beri magatartasunkban, csaladi életiinkben, munkahelyiinkén, kozosségi
lelkiiletiinkben, egyhazunk és hazank iranti hiiséglinkben, ragaszkoda-
sunkban aldott, €16 valésaggi magasztositani.

MeggyGz6désiink szerint Jézus igazi jelentdsége nem a kett8s sze-
retetparancs megfogalmazasaban 4all, hiszen ebben a tekintetben wjat
alig hozott. Az Isten és embertars irdnti szeretet kbvetelményét mar az
Otestamentumban is megtalaljuk, bar a parancs méasodik része az iz-
raelita valldsban els6sorban a sajat népen beliil él6kre, a honfitarsra
vonatkozott.

Jézus igazi nagysaga, soha el nem muld, 6rok idészerlisége fékép-
pen abban all, hogy az Istenben, az Atydban valé hit megingathatatlan
alapjan allva, egy eddig ismeretlen, Uj magatartast, teljesen uj lel-
kiiletet arasztott tanitvanyai és hallgatéi felé. Hangzott ajkain a Kki-
jelentés: ,,Megmondatott a régieknek... én pedig ezt mondom néktek!®
Hangzott tanitasaiban a gyodkerében 1Uj tartalma kijelentés: ,Nem
az fertdzi meg az embert, ami a szdjon bemegy, hanem az, ami onnan
kijon.“ Zengett ajkairél a simogatd, aldott biztatas: ,,Nem azok a bol-
dogok, az Isten orszagiba belépésre mélték, akik magukat farizeusi
lelkiilettel igazaknak valljak és tudjak, de akik ugyanakkor abbdl az
egyszerd, tanulatlan, semmibe vett, de hivd, istenféld embereket eleve
kizarjak!“ :

Jézus érdeklddése, szivének minden meleg érzése, részvéte, szere-
tete elsGsorban, mindenekel6tt az Un. mintakegyesek szerint az Isten-
orszédgaba belépésre méltatlanoknak mindésitett, blindsdoknek, elveszettek-
nek nyilvanitott, szerencsétlen, jog nélkiili, segitség és szeretet utdn
hidba ahitozé emberek felé fordult, akiket magéhoz emelt és boldo-
goknak nyilvanitott. A 1ényébdl ellenillhatatlan melegséggel és koz-
vetlenséggel kidradé 0j magatartas és 0j lelkiilet a lényeges dolgokra
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valé Osszpontositdsban, a kultikus elSirasok kiilséségein és abban a
meggy6z6désben jutott kifejezésre, hogy eleve elveszett biinds ember
nincs, hogy a szeretet és a megbocsitas parancsolatainak teljesitése altal
van lehetdség a legsotétebb és legkilatastalanabb mélységbdl valé fel-
emelkedésre, lelki djjasziiletésre.

Tudjuk, hogy Jézus tanitésai elsGsorban az akkori kor, a kozel két-
ezer évvel ezel6tti vilag embereinek sz6ltak, és azoknak jelentds része
mai életiinkre nézve sz6 szerint nem alkalmazhat6é. All azonban az a
megallapit4s is, hogy azok a maguk egészében, f6képp pedig az azokbél
kisugarzé magasztos, gyokerében uj lelkiilet ma is id6szerli és kotelezd
érvényli minden magat Jézus-tanitvanynak vallé unitarius ember sza-
mara.

David Ferenc, Jézus felvilagosult, de hivs, hiiséges tanitvanya fel-
allitotta az akkori id6k vallasos szemlélete altal elfogadhatatlannak mi-
nésitett tételt, hogy Jézust nem imdadni, hanem kovetni kell. Ez pedig
akkor valésulhat meg, ha a gondolkozas és az &hitat, Maria és Marta,
az Istenben val6 bizalom és a felebarat szeretete megbonthatatlan, al-
dott egységet alkotnak.

Ennek a jézusi és David Ferenc-i szemléletnek a jegyében igyekezett
egyhazunk az évszdzadok viharaiban, élethalalkiizdelmében sajatos, de
meggy6z6désiink szerint nemes, magasztos hivatasat teljesiteni. A hit
fényéhez minden idében hozzdkapcsolta a jézan ész, a tiszta értelem
vilagossagit. Az élet tényleges valdsigai figyelembevételével, az adott-
sigok és lehetSségek boles felmérésével, okosan is szelid szemlélettel,
a segitség, tdmogatds, simogatas, szeretet utin vagyodé hivs emberek
felé forduld 6szinte érdeklSdéssel iranyitotta hivei wvallasos életét és
altalanos magatartasat. Egész torténelme folyamén szoros kapcsolatot
tartott a mindennapi élet liiktetésével; minden tiszta, nemes eszmének,
minden haladé gondolatnak, minden &ltaldnos fejlédést, szellemi, lelki
és anyagi gyarapodast szolgdlé tarsadalmi mozgalomnak &szinte, mellék-
gondolat nélkiili sz6sz6léja, harcosa és terjesztGje volt és az kivan lenni
a jovBben is. A kett8s jézusi szeretetparancs masodik felét kihangsu-
lyozva, igyekezett a multban és igyekszik ezutdn is imadni Istent és
szolgalni az embert.

Unnepld Gyiilekezet! Atydmfiai! Ezt a szent evangéliumi és egy-
hazi 6rokséget vettem at ezel6tt kozel hidrom hénappal a székelyudvar-
helyi zsinati f6tanicson, amely engem egyhazunk 28. plispokévé valasz-
tott. Ezt a valasztadst pecsételte meg néhany perccel ezel6tt az egyhazunk
espereseinek ajkairél elhangzott bibliai 4ldas. Igérem és fogadom, hogy
minden haladd, szent egyhazi hagyomanyt teljes tiszteletben tartva és
azoknak 4aldott, kiapadhatatlan, €16 vizet Aaraszté forrasaibdl Ujra meg
Gjra ahitatos 1élekkel meritve, de ugyanakkor tekintetemet a hitem sze-
rint dllandéan szépiilé jelen €s boldogabb jovend6 felé forditva, a belém
helyezett bizalomra minden testi és lelki er6mmel, képességeimmel, buz-
gésagommal, feltétlen istenhitemmel és az 6rék ember javat, eléme-
netelét szolgalni 6hajté testvéri, felebarati lelkiilettel, onfeladldozé hi-
séggel utolsé leheletemig igyekezni fogok mélténak bizonyulni.

A kett6s jézusi szeretetparancsban meg van hatdrozva szamomra
¢és mindannyiunk szdmara a jovében kovetendé ut, az evangélium tutja.
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Hangzik a Szentirds figyelmeztetése: ,Légy hiv mindhaldlig és neked
adom az életnek koronajit.“ Legyilink azért mindnyajan, egyen-egyen
és Osszesen szent valldsunk igazsagainak langolé lelk( sz6sz6l6i és hor-
dozdi; hirdessiik és cselekedjiik az egyistenhiten felépiild evangéliumi
erkdlesi torvényt, a szeretet feltétlen parancsidt. Szeressiik embertarsain-
kat fajra, felekezetre vald tekintet nélkiill Ggy, mint dnmagunkat. Le-
gyiink a békesség szellemének Ontudatos hordozéi, dnmagunkbél a bé-
kesség szellemét draszté magasrendd, Istennek tetsz6 emberek. ImAd-
kozzunk és dolgozzunk azért, hogy e f6ldén szebb, éaldottabb legyen
az emberi élet.

El6ttlink 411 a példakép: a nézéreti Jézus és nagy tanitvidnya, DAa-
vid Ferenc. Elvonulnak lelki szemeink el6tt az evangélium kett8s pa-
rancsat szent odaadassal hirdet§ és nemes kdvetkezetességgel gyakorld
nagy plispokeink, lelki és szellemi utmutatéink, hitben és szeretetben
példaaddink. Redjuk és a szent ligy, az evangélium iigye minden hor-
dozéjara kegyelettel emlékezve, és ugyanakkor egy békésebb, aldottabb
vildg felé szent bizakodassal tekintve, szeretettel koszéntdm a gyiile-
kezet minden tagJat és egyhazunk hiveit szerte a hazéban; kdszéntdm
vendégeinket és baratainkat, kérve a gondv1selo Istent, aldJa és szen-
telje meg ezt a boldog talalkozast aldjon és szenteljen meg minden
tiszta fohaszt, buzgé iméadsagot, amely lelkilinkben a mai napon Ahitatos
érzések kozott megfogan.

Legyenek dldottak mindazok, akik ez 8si hajlékban a multban imad-:
koztak és a jov6ben imadkozni fognak. Legyenek aldottak az eszme
hordozéi hatarokon innen és til. Legyenek aldottak templomaink; hadd
hangozzék bennitk toretleniil vasarnaprél vasarnapra az Istent dicsditd
zsoltdr és szent hivatdsunkra emlékeztet§ evangélium. Legyenek aldot-
tak lelkészeink, hogy tudjadk alkalmas és alkalmatlan id8ben szélni,
hirdetni a tiszta jézusi evangéliumot. Isten 4lddsa legyen vilagi veze-
téinken és gylilekezeteink buzgd, hiv8, maradéktalan kotelességtudéssal
dolgozé és ahitatos lélekkel imadkozé tagjain. Isten &lddsa legyen sze-
retett egyhazunk hitet ébresztd, szeretetet és békességet &raszto, tiszta
evangéliumot hirdeté szolgalatan, hogy tudjon kdnnyeket toriilni, tudjon
vigasztaldst nyudjtani koporsék mellett bankéds, szenvedésekben ver-
g6ds, simogatas és gondoskodas utdn lelkiikk minden idegszalaval sé-
vargo testvéreinknek. Tudjon tiszta 6romoket fakasztani és azokat meg-
4ldani. Tudjon életlink mélységeib8l Gjra meg ujra felemelni, ujjate-
remteni, boldogga tenni.

Imadandé szent nevének legyen halaadds, dicséret és dicsités, most
és minden id6ben. Amen.

*®

A sz6sz€ki szolgilat befejeztével elGszor dr. Barabassy Laszlé £6-
gondnok mondotta el iidv6zl6 beszédét.
*

Fétisztelendd Puispsk Ur! Megilletddve koszoéntdm egyhazunk egye-

teme nevében itt és ebben az éraban. Amint elnézem ebben a vallaira
hullé paldstban, magam el6tt latom az unitarius egyhaz elsd szolgaja-
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nak, az unitirius piispéknek nehéz, de gyonyorlséges életpalyajat. La-
tom azokat az egyhazkozségeket, melyek figyel6 tekintettel kisérik az
egyhazf6 minden lépését és élénken reagalnak minden fentrél érkezd
megnyilvanulasra. A mi szabad szellemii egyhazunkban a pilispék nem
élvez el8jogokat és nem gyakorol teljhatalmu befolyast; egyenlé az
egyenlSk kozott. Es mégis elsd! Ezt az elsdséget azonban nem a hivatali
cim, hanem a hivatal betdltéséhez elengedhetetleniil fontos szellem és
magatartas biztositja. Az egyhaz tagjai figyelemmel kisérik Fétisztelen-
déséged minden intézkedését, minden szavat és annak alapjan adjak
bizalmukat és tamogatasukat. Fétisztelendd Ur kozvetlen feladata az
egyetemes egyhiz életében alkoté korszakot beinditani, valdravaltani
azt a szellemet, mely az egyhaz legf&bb ismérve kell legyen mindenkor:
az aldzatossag, a hiten épuld szolgilat szellemét. Az egyhaz tagjai ki-
vétel nélkiil mindannyian tdmogatni akarjak ebben a tevékenységben,
Isten adjon Fétisztelendéségednek gyors felgyégyulast, megingathatatian
akaratot, kovetkezetes tisztanlatast és sok-sok eréllyel parosult, az egy-
haz érdekét szolgal6 jéakaratot.

Mélyen tisztelt Gheorghe Nenciu alelnok ar, a Vallastigyi Hivatal
képviselGje! Engedje meg, hogy udvozld szavaimmal legbszintébb ko-
szonetiinket juttassam kifejezésre. Egyhazunk az On mai ilinnepiinkon
valé jelenlétét a legmagasabb &llami vezetés, kozelebbrdél a Vallasiligyi
Hivatal irantunk valé bizalméinak tekinti. Nem felejtettiik, és soha nem
fogjuk elfelejteni azt a magas szinvonali fogadtatast, amelyben sze-
retett plispokiink elismerési linnepségén részesiiltiink. Nagyra méltatjuk
az értékelést, amellyel Allamunk vezet8sége tevékenységiinket Szocia-
lista Koztarsasigunk alkotmanya szellemében hasznosnak mindsiti.

Ujbél kifejezve hiiségiinket és ragaszkodasunkat, biztositjuk Ont,
hogy egyhazunk vezetsége Gsszes hiveivel egyiitt, akik kiilonb6z6 mun-
kateriileteken: gyarakban, mez8gazdasigi szévetkezetekben, banyakban,
véllalatokban és intézményekben dolgozunk, részt vesz egy boldogabb élet
épitésének magasztos feladataban. Magunkénak wvalljuk allamunk veze-
t6ségének mind bels, mind kiils§ programjat, nem azért, mert lelké-
szeink, teolégiai tandraink és tisztvisel6ink &llami fizetésben részesil-
nek, nem — hanem azért a tényért, mert nehézségeinkben mindig ér-
tékes tdmogatasban részesiiltiink. Oszinte ragaszkodasunk oka az a tény,
hogy élvezhettiik és élvezziik a jéakaratot és a lelkiismeret szabadsa-
ganak tiszteletben tartasat, amelyért egyhdzunk létezése 6ta harcolt.

Kérem aleln6k urat, Aolmacsolja a Valladsligyi Hivatal elndkének,
Dumitru Dogaru tUrnak és munkatarsainak legdszintébb kdszontésiinket.

Koészéntdm egyhdzunk nevében a helyi allami szervek képviseléit,
élikon Aurel Vasilescu urral, a megyei Néptanacs elnokével, megko-
szénve a joakaratot, amelyet részikrdl kiilonbozd kérdéseink megolda-
saban tapasztaltunk. Koszontém az orszagos Békebizottsdg képvisel6it,
elsgsorban Virgil Cimpeanu professzor urat. Egyhizunk megalapitéja,
David Ferenc tanitdsain A&llva, minden id6ben harcolt a népek kozti
igazsadgért és békéért. Orszagunk bel- és kiilpolitikai programjat teljes
egészében elfogadva, kilizdink az 4altalanos leszerelésért, az &ltalanos
béke és teljes megvaldsitasa érdekében, azoknak az elveknek alapjan,
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melyeket orszigunk magas vezet8sége a Nemzetek Szovetségében és mas
nemzetkozi hatésagok elStt kifejezésre juttatott.

Okuménikus szellemben koszontém Teofil Herineanu, Kolozsvar,
Vad és Felek pilispokét, Teoctist aradi és Vasile nagyvaradi puspék
urakat, Visarion-Risinireanu urat, az erdélyi metropolia plispoki vika-
riusat, Petreuta elGado-tanacsos urat, a temesviri metropolia képvi-
seljét, a roman ortodox egyhiz Szent Szindédusinak képvisel6it, bizva
abban, hogy bariti és testvéri kapcsolataink a jovében még er8sédni
fognak.

Ko6szontom a kolozsvari és nagyvaradi reformétus egyhazkeriilet
kiildottségét, élén dr. Nagy Gyula puspok urral. Egyhazaink az evan-
gélium hirdetésében és hazank szolgalatdban minden id6ben egyiitt mun-
kélkodtak. Reméljiik, hogy a kolcsdnds joéakarat és szeretet a kozos
szolgilat gylimoéleseit a ]ovoben is megterm1 nepunk javéra.

Mély szeretettel Olelem szivemre a rémai katolikus egyhaz kep—
viseletében jelenlevSket, Fétisztelendd Méarton Aron pilispok tdrral az
élen. Vigyék magukkal megbecsiilésiink Kkinyilvanitasat azért a felis-
merésért, melyet a II. Vatikani Zsinat fogalmazott meg.

Szeretettel koszontdm a német és magyar ajka lutheranusok: F6-
tiszteletli Klein Albert és Fétiszteletli D. Argay Gyorgy plspok urakat
és a kiséretiikben levé vezetGket és Osszes hiveiket. Az unitarius egy-
haz mindig nagyra értékelte Luther Marton batorsagat, szellemét, prog-
ramjat és ma is sokra becsiili az evangélikus egyhdzak magatartisat
és tevékenységét.

Szeretettel idvozlém a szerb ortodox egyhaz képvisel8jét, Gheorghe
Hranisavilievici temesvari esperes urat.

Szeretettel idvozlom az Egyetemi Foku Egységes Protestins Teo-
l6gia nagytiszteletii rektora, dr. David Gyula vezetése mellett megjelent
tanari karat és képviselSit, kik hosszi éveken keresztiil voltak szeretett
plispokiink munkatérsai.

Ugyanezen ¢érzésekkel kdszéntém Izidor Tudoran urat, a Sibiu-i Ro-
man Ortodox Teoldgiai Intézet rektorat.

Hazankban ezekben az id6kben a felekezetek ko6zott nagyszerd kap-
csolatok alakultak ki. Mindannyiunk felelésségérzetére vezet vissza ez
a tény. Az egyhazak megértették azt, amit a kozos, nagy tanitémester,
Jézus vallott: ,,Arrdl ismerik meg, hogy az én tanitvényaim vagytok,
ha egymaéast szeretitek.“ Ma mar tovatiint az a sok sérelem, mely a
multban tortént. A megbocsité szeretet szelleme lenditi a jovd felé a
felekezetek vezetdit és hiveit. Az 6kumenia szellemében koszontjiik test-
vérfelekezeteink képviselSit. Reméljiik, hogy a kiépiilt barati, testvéri
kapesolatok tovabbfejlédnek, a kolesonds joakarat és szeretet, a kozds
szolgalat gyilimoéleseit termik meg, népiink, hazink és az egész embe-
riség javara.

Mélyen Tisztelt Peter Dalbert Professzor Ur!

Négy évvel ezel6tt mint az IARF fungens elndke vett részt a mi
oromiinneplinkén. Ma mar ezt a cimet nem viseli, de ugyancsak ennek
a szervezetnek nevében 4ll itt Berthe von Gennep Asszonnyal, az IARF
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hagai titkarsiganak igazgaténdjével, hogy kifejezze azt az elismerést,
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melyet a vildg unitiriusai éreznek a legrégebbi unitirius egyhdz irant.
Az a tény, hogy a vildg unitdriusai és a szabadelvl egyhazak igy érez-
nek irdnyunkban, stlyos feleldsséget helyez vallainkra, a helyes példa-
adas felelGsségét. Biiszkeséggel tolt el minket az a tény, hogy egy olyan
egyhézi vildgszervezetnek lehetiink tagjai, mely a humanitis gyézel-
méért faradozik. Kérem, fogadjidk elismerésiinket és legmelegebb sze-
retetiink kifejezését ezen a helyen is.

FétisztelendS dr. Ferencz Jézsef Plispok Ur és mélyen tisztelt Bar-
t6k Béla fégondnok ur, a magyarorszagi Unitarius Egyhiz képvisel6i!
Amikor kimondottam e két nevet, két torténelmi név ragyogott fel elSt-
tiink. Néhai nagy plispokiink neve, aki 52 éven at vezette Ordmdék és
viharok idején egyhazunkat, valamint az a masik név, a nagy zene-
szerz6, Bartok Bélaé, ki ,idege hurjaival“ zengette el a jot, a rosszat,
az erényt, a bilint. Ez @ két név kotelez titeket, hogy azzal a hittel é&s
feleldsséggel dolgozzatok, mint egykor &k tették. Tolmacsoljatok hivei-
teknek ragaszkodd szeretetiinket és megbecsiilésilinket.

Mélyen tisztelt Kenneth Twinn Ur, az angol unitirius egyhaz kép-
viselgje! Onben annak az egyhaznak a kiildottjét koszontjik, akivel
eldszor sikeriilt az 1821-es évek elsé felében kapesolatot teremteniink.
Azbéta ez a szellemi kapcsolat a kolesonts latogatasok &ltal, valamint
Anglidban tanult unitarius lelkészeken keresztiil elmélyiilt. Mi erre a
kapcsolatra biiszkék vagyunk és kegyelettel emlékeziink mindazokra,
akik az egyhdzaink kozti testvéri kozeledésért faradoztak. ElSttiink is-
mert az Onok, Ondk el6tt ismert a mi egyhdzunk viharos térténete.
Szenvedésben irt térténelem mindkét egyhaz utja, de ma mar megbe-
csiilt, elismert a cél, amelyet egyhazaink vallottak mindenkor: kiizdelem
az igazsadgért, az embertestvériségért folyd békés, szép jovends épitése.
Kérem tolmadacsolja hittestvéreinknek szeretetteljes koszontéslinket és
halas koszonetlinket azért a segitségért, mellyel a kozelmultban hatha-
t6s segitséget nyujtottak egyhazunknak tjonnan berendezett internétu-
sunk felallitasanal.

Tisztelendé Kaffka Dusan tr, a csehszlovikiai unitariusok képvi-
seléje! Onben azt az embert latjuk, aki a Husz Jénos foldjén szélja
az unitirius gondolatot. Egy torténelmi drama, melyet Huszrél irtak
(ir6ja Németh Léaszld), Huszt igy beszélteti: ,,Mi lehet szebb a f&ldon,
mint nagy dolgokban baratként Osszeforrni? A haldl is merd édesség,
ha hitnak vetett hattal ketten vivtok az igazsagért.“ Ez a magatartas
fme mas talajon is hatott, mintegy kifejezve azt a gondolatot, hogy
aki egyetemes emberi értékekért él, annak élete az egész emberiségé.
Kivanjuk, hogy szomszéd unitirius testvéreink tevékenységiikkel érté-
kesen jaruljanak hozzd az egyetemes civilizacié értékeinek gazdagita-
sdhoz. Kérem tolmdicsolja hiveink szeretetteljes kdszontését.

Ime, ilyen gondolatokat valtott ki belSlem ez a nagyszerd linnep,
mely hiszem, mindannyiunk szdmdira értékes szellemi és lelki gazda-
godast jelent.

Isten, aki mindannyiunknak atyja, aldja meg koz6s céljainkat, ve-
zesse diadalra a jésagot, a megértést és a békességet az egész vilagon!

*



Teofil Herineanu, a kolozsvAri ortodox piispok iidv6zls beszédében
tobbek kozt ezeket mondotta:

A mai nap mindnyajunk szdméra az O6rém napja, mert alkalmat
ad nekiink Isten iranti halank és koszonetlink kifejezésére. A

Dr. Kovécs Lajos professzor beiktatasi lnnepségén 1jbol betelje-
sedik az isteni gondviselés végtelen volta és néflink Jeremids proféta
altal tett igérete: ,,Adok néktek szivem szerint val6é pésztorokat és le-
geltetnek tudomannyal és értelemmel® (3, 15).

Az Istennek tetszd lelki vezetdk és a redjuk bizott buzgé hivek
sordban ebben az Unnepi 6rdban felsorakozik az eddigi lelkész, tanar
es egyhazi f6jegyz6: Dr. Kovacs Lajos.

Mi, akik &6t eddigi kapcesolataink révén ismertiik, meg vagyunk gy6-
z6dve, hogy az Eg kivinsidga szerint evangéliumi lelkiilettel fog ,tu-
doménnyal és értelemmel“ szolgalni.

Meggy6z6désiink szerint az 6t eddig jellemz§ jésaggal és boleses-
séggel fogja 6ralléi feladatit Ezekiel préféta szavai értelmében betdl-
teni: ,,Bs te, embernek fia, 6ralléul adatik téged Izrael hazanak, hogy
ha sz6t hallasz szdmb6él, megintsed Gket az én nevemben. Ha azt mondom
a bilindsnek: te biinds, haldlnak haldladval halsz meg; hogy visszatéritsd
és ha te meg fogod inteni a blndst az & utja felbl, hogy térjen meg
réla, de nem tért meg utjardl, 6 vétke miatt meghal, de te megmen-
tetted a te lelkedet” (Ez. 33—7—9). }

Minden lelki vezetSnek, de fokozottabb mértékben a plispoknek,
vallaserkolesi iranyitdsa szerepének teljesitése mellett, ujra meg ujra
imadkoznia kell a redbizott hivek sziintelen lelki gyarapodasaért, tidvos-
ségéért. ,,K6falaidra, Jeruzsilem, Grizéket allitottam, egész nap és egész
¢jjel nem hallgatnak; ti, kik az Urat emlékeztetitek, ne nyugodjatok®
(Ezs. 62,6).

Mint a kotelességteljesités embere Kovacs Lajos pilispék soha nem
hanyagolta el az apostolsagoknak ezeket az elsrenddl jelent8ségli kiva-
nalmait:

»Megléassatok annakokéért, hogy mi médon okkal jarjatok, nem mint
oktalanok, hanem mint boélesek“ (Ef. 5,15).

PAl apostolnak egy hasznos tanacsit megragadva és szem elbtt
tartva, Kovécs Lajos plispok az id6k haladasat teljes komolysaggal fel-
fogta, beleilleszkedett a megtjulas hatalmas lendiiletébe, amely az egész
vilag sok maéas orszagaval egylitt a mi orszdgunkat is megragadta.

Lelkesedéssel csatlakozva a béke ligyéért harcolék soraihoz, sza-
mos igyllésen, kongresszuson, konferencian, megbeszélésen, amelyeken
Roménia Szocialista Koztarsasdg egyhdazi kiildottségeinek tagjaként
részt vett, bator tanutbizonysdgot tett a Baratsag, Testvériség és Egytitt-
mikodés magasztos eszméi mellett, amelyek hazank minden vallasos
szervezetét athatjak.

Szerényen és buzgd odaadissal szolgilta az evangélium, a vildgon
a haladés, a szorgalmas munkdn, egyenlé emberi jogokon, igaz ember-
ségen feléplils, 1), békés, magasabbrendi életet.
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Joggal hissziik, hogy a jovBben az eddiginél még teljesebben fogja
minden nemes torekvésével hirdetni és gyakorolni a veliink és a tobbi
egyhazfelekezetekkel valo Oszinte egylittmikodést és testvéri szeretetet.

Justinian patriarka 6szentsége a Roman Ortodox Egyhaz Szent Szi-
nodusanak elndke részérél megbizast kaptam, hogy szeretett hittestvé-
. reimmel: Teoctist aradi plispbk, Vasile nagyvaradi piispok, Visarion Si-
biu-i mitropoliai vikéarius, Petreutd temesvari mitropoliai tanécsossal
és az itt jelenlevd tobbi ortodox lelkész urakkal egyiitt képviseljem
a Roman Ortodox Egyhazat és a Szent Szinédus és személy szerint
Justinian patriarka &szentsége meleg koszdntését és Oszinte bardti jo-
kivanatait tolmacsoljam.

Ami pedig a kolozsvari roman ortodox plispdkség lelkészi karat és
hiveit, valamint az én személyemet illeti, tantibizonysagot teszek arrél,
hogy tiszta szivvel, orvendezd lélekkel vesziink részt az unitarius lel-
készi kar ¢és hivek Ahitatdban és a mai napon beiktatott testvériinket
szeretetiinkrdl, teljes értékeléslinkr6l és Oszinte egylttmiikodésiinkrél
biztositjuk. :

*

Mairton Aron romai katolikus pilispok az alabbi iidvozlé beszédet
mondotta:

A puspokvalaszté gyllés eredményét és a megvalasztott plispok lel-
készavaté beszédének a tartalmit lelkendezve jelentette az én régi ba-
ratom és egykori kurzustdrsam, a székelyudvarhelyi prelatus. Az & el-
beszéléséb8l tudom, hogy Fétisztelend§ Plispdk ur mar akkor jelezte
szolgalatanak a lényegét és megmutatta az utat, amin haladnia kell. Azt
kototte az 0j lelkészek lelkére, hogy hitlikrél életiikkel tegyenek tanu-
sagot, és vigyenek szeretetet az emberekhez. Aki legkdzelebbi munka-
tarsainak ilyen utravalét ad, az tudja, mit akar. A plispdk annak a
nevében és elvei szerint dolgozik, aki azért jott a vilagra, hogy bizony-
sagot tegyen az igazsagrol. Az élet azonban gyakran nagyon bonyolult
kérdéseket vet fel, és nagyon bonyolult kapcsolatokat tud teremteni.
Csak a hitb6l és szeretetbdl meritheti a bolesességet és erdt, és talal-
hatja meg a bonyolult kérdések nyitjanak a helyes kulesat, a bonyolult
helyzetekbdl kivezet§ helyes utat.

A hitnek nincs is mas hitelt érdemld tantsagtétele, csak a tettre
valtott hit, vagy ahogy mondani szoktuk: a hit szerinti élet. A sz6
elveszitette hitelét a teolégidkon is. A hagyomany megtarté ereje szin-
tén eltlinében van a népviselettel egyiitt. A hitet ma elsGsorban nem
hirdetni, hanem élni kell, hogy észrevegyék és elfogadjik.

A szeretetre a viladg taldn sohasem szorult ra annyira, mint éppen
most. Vilagviszonylatban is annyi ellentmondasos jelenségnek vagyunk
a tanui és szenved$ alanyai. A vildg egyes részein a technikai haladas
szinte naprol napra kozelebb szoritja egymashoz az embereket, ennek
kovetkeztében sokszorozodik az érintkezés az emberek kozétt, de csak
kiilsé érintkezés, lelki kapcsolédis nélkiil. Az egyén egyre jobban el-
szigetel6dik, gy érzi, nem is testvérek és embertarsak, hanem verseny-
tarsak kozott vivja az élet harcat kietlen maganyossaggal, egyediil. A
keresztényseég, annak minden drnyalata és mi mindnyajan, akik keresz-
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tényeknek mondjuk magunkat, felel6sek vagyunk, ha.,a viligban csak-
ugyan elfogy a szeretet.

A plspok hivatasanal fogva a hit és a szeretet embere, mégis a
FétisztelendGséged fogalmazasinak rendkiviili aktualitasa_van. Ezért sza-
badjon itt az egyistenhivék templomaban és linnepén az ¢n hitem sze-
rint mondanom, hogy ezt a szolgdlatot a szentlélek Isten sugallia a
Fétisztelendd Piispok Urnak. A gyulafehérvari rémai katolikus egyhaz-
megye képviseletében testvéri szeretettel koszontom. Kérjik Istent, se-
gitse Fétisztelenddségedet, hogy nemes célkitlizéseit lelkésztarsai lel-
kes tamogatasaval megvalésithassa s a gondjaira bizottakat szive wva-
gya szerint megerssitse és megtartsa az Isten iranti hiiségben és az em-
bertars iranti szeretetben.

Aldja meg az Isten hosszi élettel, hosszi és eredményes piispoki
szolgalattal és hozzid j6 idegekkel és sok-sok lelkipasztori érémmel.

" -

Dr. PETER DALBERT, az IARF és a svijci szabadelvii protes-
tans gyiilekezetek képviselgjének iidvozlé beszéde igy hangzott:

Gennepné asszony Amszterdambél — Hollandidb6l —, énmagam
Svajcbdl, mintegy 1800 kilométert utaztunk azért, hogy ma itt meg-
jelenhessiink és ezt az tidvozletet atadhassuk.

Ezzel azt is ki 6hajtjuk fejezni, hogy milyen nagyra becsiiljik az
itteni unitarius egyhaz munkajat, mely az els6k kozott volt az igazsag,
{estvériség és szeretet eszméinek hirdetésében.

Az alatt a 6 év alatt, amig egylitt dolgoztunk az Unitarius Vilag-
szovetség Végrehajté Bizottsigaban, a Plspok Urat ugy ismertiik meg
mint értékes, derék embert. O nemcsak alapos késziiltségd teolégus,
aki a teoldgiai dolgokat jo6l ismeri, hanem ugyanakkor mint ember is
kivalé munkatars. De nemcsak elméletileg kivalé késziltségli, hanem
gyakorlatilag is. Humanista felfogasibdl kifoly6lag szive van, amely
magahoz tud &lelni mindenkit az emberek kéziil. Es van egy tulajdon-
saga, amely kiilonésképpen erre a posztra mindsiti; az, hogy lelki gon-
doz6, aki a hivek lelkével torddik. Ugyanakkor kivalsé idegenvezetd is.
Volt alkalmam az elhunyt Kiss Elek és Kovacs Lajos pilispdk tarsasa-
gaban autéval bejarni szép hazdjukat, Erdélyt6l le Bukarestig. Orém-
mel nézek koriil itt, ahol annyi kedves és ismer8s arcot taldlok, akikkel
mar taldlkoztunk, és egészen otthon kezdem érezni magam az onok
hazajaban. )

Az 0j pispdk, Kovacs Lajos ugyanakkor egy boldog, baratsagos
ember. PAal apostol szavaival mondva, Oriil az orvendezdékkel és sir a
sirékkal. Az olyan embernek, aki hisz, valéban boldog, vidim ember-
nek kell lennie. Kérjiik Istent, hogy sok éven keresztiil 4ldja meg az
8 neines munkajat, amelyhez most fog hozza. Beszédemet az én reto-
roman anyanyelvembdl wvett mondéssal szeretném befejezni, amelyet
Onék koziil valészinlileg sokan megértenek: ,,Cordial au gorit et bene-
diction er imputom et er personala canadact viet amici Dr. Kovics
Lajos.“

L
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A lelkészi kar iidvozletét Urmésy Gyula esperes, koziigyigazgatd
az alabbiakban tolmaécsolta:

Fétisztelendd Plispdk Ur! Egyhéztorténelmiink utjan, az 6todik
szizad elején ez a nap mélyen, ragyogd betilikkel iratik be a jelenkor
lapjara, mert ezt a napot egész vallaskozdsségiink ragaszkodd szeretete,
lelkészek és vilagiak egyakarata teszi ilnnepélyessé és allitja annak
kozéppontjaba Fétisztelenddségedet, hogy békességszerzé el6dje mnyom-
dokain haladva, folytassa tovabb a lelkekben Istenorszaganak épitését.
Fétisztelenddséged élete ott gyokerezik, onnan szivja éltetd erejét egy-
h&ztérténelmi mualtunk talajabol. Az erdévidéki, nagyajtai Krizdk szel-
leme lengett béles6je koriil, folotte z6ld erdS zugott, vadgalamb turbé-
kolt, gyermekéveib6l a mai napig uralkodé vonads marad egyéniségében
az édesanyja szivjésaga, mosolyt viragzé kedélye, rendithetetlen, imad-
sagos hite, s az édesapa kivalé papi szolgilatdban tiikr6z6d6 egyhéz-
szeretete. Ezek jutottak kifejezésre FGtisztelenddséged lelkészi szolga-
lataban, a kezdeti években Sepsiszentgyodrgydn, ahol a gylilekezet em-
lékezetében, 30 év tavlatiban is elevenen ¢l magas szinvonald szolgi-
latanak, lélekkel telt egyéniségének, kedvességet és szeretetet sugarzo
baritsagénak driga emléke. A lelkészi kar sziméra az egylittérzd szol-
galatra, a teoldgiai intézetben, tanitvanyai szdmara a kivald neveld egyé-
niséggel rendelkez$ professzor, egyhizunk lelki értékeit megbecsiilg és
irdnyt mutat6é hittudés. Ezek a nemes tulajdonsidgok eredményezték azt
az egyhangu megnyilvanulast a zsinati f6tanicson, amely Fétisztelendd-
ségedet f&pasztori minSségében a DAvid Ferenc 6rokébe emelte s életét
— kedves csaladjaval egyiitt — Gj utra terelte s olyan lelki barazdaba
allitotta, ahol bbséges alkalma nyilik arra, hogy egyetemes egyhazunk
és vallaskozosségilink szdmdira magvetést végezzen Isten segitségével és
sikeresen pasztorolja a rabfzott nyajat és lelki értékekben gyarapitsa
unitirius egyhéizunkat. Ebben a fépasztori székben négyszaz esztendé
torténetében halhatatlan emlékli el6dok irtdk egyhéztérténelmiinket.
David Ferenc az alapkOnél azt hirdette, hogy a hit Isten ajandéka.
Utéda, Hunyadi Demeter ezt a driaga Orokséget megvédelmezte és meg-
tartotta. Toroczkai Maté a kozélet viszontagsagai kozott is 1éleképitd
munkat végzett. Koncz Boldizsar plispoknek oroszlanrész jutott az egy-
haz Gjjaépitésében. Almasi Gergely Mihaly a megfélemlitett és papjaik-
t6l megfosztott gylilekezeteket felkereste és a ,,disciplina ecclesiastica®
segitségével, a f6gondnokokra és kuratorokra tamaszkodva, helyre4lli-
totta a gyulekezetek bels§ rendjét. Szentdbrahami Mihaly egyénisége az
egyhaz legs6tétebb korszakiban vilagité faklya volt a gylilekezetek sza-
méara és sokoldali munkéissigaval és sokirdnya tevékenységével kiér-
demelte azt a kitiintet6 megallapitast, hogy 6 volt az unitariusok ,,szeme,
szive és szaja“. Lazar Istvan plispok 38 templom épitésével és a mére-

- teiben hatalmas és kiképzésében miivészi alkotisti kolozsvari templom
alkotiasival irta be nevét egyhdzunk torténetébe. Kriza Janos, a sziv-
és lélekember a gylilekezetek buzgd pésztoroldsa mellett a népi értékek
gyljtésével s a ,,vadr6zsdk“ csokorba kotésével tette halhatatlanna nevét
torténelmiinkben. Ferencz Jozsef a szellemi fejlddés korszakat nyitotta
meg egyhazunkban s azt lelki sfkon is eredményesen szolgilta, a
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felekezetek kozotti békét és egyetértést, a kolesdnos meghbecsilés ligyét
sikeresen elémozditotta. Dr. Boros Gyodrgy a David Ferenc-egyletet és
az Unitarius Kozlonyt alapitotta és azokat egyhazi életiink fejlesztésének
szolgalataba 4llitotta. Dr. Varga Béla, bolcs elbrelatéssal a szolgdlo egy-
haz fundamentumat fektette le a Székelykeresztiron tartott sikeres
presbiteri konferencidn. Jézan Miklés, a koOit6-plispok, a hivé lélek kol-
tészetének termékeivel hintette be egyhdzunk lelki &svényeit. Dr. Kiss
Elek a vildghaboru utan a lelkekben a békesség otthonat épitette fel s
nyajat ,kies mezdkon legeltette“. Ftisztelend8séged e nemes és nagy
nevi eldddok nyomdokain haladva, a legszebb munkamezdn, Isten segit-
ségével talalja meg f6pasztori hivatdsdnak teljesitésében a hivé ember
lelkiségéhez vezetd utat, s feunkolt lelkliletével, gylilekezeteink sza-
mara taplalja sziintgleniil a hit és szeretet forrdsét. — Esperes tarsaim
nevében és a lelkészi kar nevében igérem, hogy hiliséges munkatarsai
lesziink és boles iranyitdsa mellett egylitt fogunk munkalkodni annak
érdekében, hogy Fétisztelend8séged f6pasztori magvetése egyhdzunk szi-
mara teremjen egyetértést és békességet és eléviilhetetlen lelki kinese-
ket. — A jo Isten segitse és éltesse Fétisztelendlségedet kedves csalad-
javal egylitt!
*

Dr. Kovacs Lajos piispok betegségére valé hivatkozédssal roviden
mondott koszonetet a templomban elhangzott tdvozletekért.

Az istentisztelet utian tartott kozebéden Teoctist aradi ortodox
piisp6k nyitotta meg az iidviozls beszédek sorit.

A templomban a mai napon elhangzott beszédekbbl a szeretetnek
a lelke Aradt felénk, ami minket egyfelél hitvallasunkkal és hiveink-
kel, masfelsl szeretett hazankkal, Romaénia Szocialista Koztarsasaggal
egybekapcsol. Mindannyian meggy6z6dtiunk arrdl a kiiloénleges buzgs-
sagrol és odaadasrol, amellyel a tébbi egyhazak vezetSivel és hiveivel
egylitt az j puspok is hivei élén részt vesz abban a hatalmas eréfeszi-
tésben, amely draga hazdnk felvirdgoztatasaért folyik. Az eddig elhang-
zott nemes gondolatokhoz kapcsolodva, joéles§ érzéssel allapitom meg,
milyen szép ¢és felemel6é dolog, ha a testvérek egyiitt lehetnek. Ez az
érzés t6lt el minket, Romania Szocialista Koztarsasag Osszes felekezeteit,
barmelyik nemzetiséghez tartozzunk is. A romén ortodox egyhaz lelké-
szeinek meleg szeretetét %Yolmacsolom, amellyel altalunk az unitarius
egyhaz 6romében részt vesznek.

Orvendiink, hogy ezekben a napokban, amikor orszagunk népe, egy-
hazaink hivei tarsadalmi feladataikat olyan nagy buzgdsiggal végzik, az
el6ttiink levd rézsa- és liliomesokrok illatat élvezve kozds szent gondo-
latokkal és linnepi hangulatban egyiitt lehetlink unitdrius testvéreink-
kel, hazdnk t6bbi felekezeteinek, valamint teolégiai intézeteinek legf&bb
képviseldivel.

Biztositani 6hajtjuk az unitirius egyhdz Gj fépésztorat szeretetiink-
r6l és teljes értékelésiinkrdl. Megnyilatkozasainkon keresztlil biztositani
6hajtjuk a Vallasiigyi Hivatal alelndkét, Nenciu Gheorghe urat, hogy
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mindegyik egyhaz, a maga sajatos modjan teljesitve hivatasit, egytttal
teljesiti szeretett hazank irdnti szent kotelességeit is. Az 1j piispdk
élvezni fogja szerctetiinket, és ha a sziikség ugy kivanja, tdmogatasun-
kat is. Koszéntjilkk az uj plspokot, és kérjik Fégondnok urat, hogy
adja 4t neki és a Fétisztelendd asszonynak legjobb kivanatainkat. Oszin-
tén kivanunk neki mielébbi ‘teljes gyogyulést, hogy fOpésztori hivatasa-
ban hosszt id6n at aldasosan tevékenykedhessék.

*

Dr. Ferencz Joézsef magyarorszagi unitarius piispok az alabbi ké-
szontét mondotta:

A Magyarorszagi Unitarius Egyhaz Képvisel6 Tanacsa, a lelkészek,
a gyiilekezetek hiveinek a nevében @szinte tisztelettel és atyafisdgos sze-
retettel koészontjiik .Fétisztelendd Plspdk Urat, amikor Dévid Ferenc
drékében, mint a 28. plspdk, munkajat megkezdi.

Koszontjitk Fétisztelenddségedben egyik nagynevi elédjének, Kriza
Janosnak a dédunokijat. Koszonti velem egyutt f{6gondnok t{arsam, Bar-
ték Béla, a vildghir(i magyar unitdrius zeneszerzd fia és jomagam is mint
egy piispok elédjének, néhai Ferencz Jézsefnek az ‘unokéja.

Koészontjiik a tudds professzort, aki kulféldi tudomanyegyetemeken
szerzett teolégiai doktoratust, aki 1942 6ta a romaniai unitarius lelké-
szek fiatalabb nemzedékét ismertette meg a Szentirds igazsigaival.

Engedje meg, hogy az Apostolok Cselekedeteirsl sz6lé kényv egyik
gondolatat véssem a szivébe: ,,Viseljen gondot az egész nyéajra, amely-
ben egyhizanak egységes akarata vigyazéva tette.” ‘

Fétisztelendd Ur nemecsak egyhdzanak 6ralléja odahaza, hanem kép-
visel8je a nagyvilagban is. Annak, aki egyhézat kilféldon és képviseli,
nagyok a feladatai, mert hiszen ez irdnyd munkajaval egyhaza, orsziga
és a nagyvildg dolgairdl sz6l. Nem egy alkalommal voltam tanuja annak,
amikor tengereken innen és tengereken tdl Fétisztelendé Uram az Egy-
haz képviseljeként a David Ferenc-i tiirelem €s a szocialista igazsig
hangjdn a minden embert egyarint érdekl§ béke ligyében szolalt fel.

Engedtessék meg, hogy egy Vietnamban kordn elhunyt magyar
k61t8, Vaczi Mihaly versébdl idézzem ebben az Osszefliggésben az alabbi
gondolatokat:

,Nem elég a célt latni, jarhaté utja kell / Nem elég utra lelni, az
tton menni kell / Egyediil / Elsének / El8]l indulni el. // Nem elég el-
indulni / De mast is hivni kell / és csak az hivjon magaval, aki vezetni
mer!“ 9 g e

Fétisztelendé Ur ismeri az unitdrizmus utjat, latja a célt, most
megindul a cél felé, els6nek és nem egyedill, mert hissziik, hogy gyiile-
kezetei és hivei a David Ferenc-i tlirelmességnek, az igazsadgnak és a szere-
tetnek az uUtjan kovetni fogjak. Kérem a Fétisztelend6 Asszonyt, hogy
tolmacsolja jokivansagainkat. Isten 4ldasat kérjiik eljovendd plispoki
munkajara.
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Vasile Coman nagyvaradi ortodox piispok ezeket mondotta:

Orszagunk kiilénboz6 felekezeteinek az unitarius egyhéz mai {inne-
pén vald részvétele nem csupdn a Dr. Kovies Lajos plispék ur iranti
nagyrabecsiilésiink, hanem az unitarius egyhaz és hivei iranti tisztele-
tiink kifejezése, akik a mi 6sszes hiveinkkel egylitt mint hiiséges allam-
polgarok, dridga hazank, Romania Szocialista Koztarsasig virdgzasaért
és jolétéért dolgoznak.

Hasonl6 Osszejoveteleken nem el8szor vagyunk ma egyiitt. Csupan
a mult hénapban gylltink egybe Bukarestben, hogy Dr. Kovacs Lajos
plispok ur 4llami elismertetése alkalmaval kimutassuk hiveinknek ha-
zank iranti teljes hiiségét. Ez alkalommal figyelhettiink Dumitru Dogaru
professzor urnak, a Vallasligyi Hivatal elndkének beszédére, amelyben
6 tanubizonysagot tett arrdl, hogy orszagunk legfGbb vezetfsége értékeli
hazdnk kiilénbéz6 felekezeteinek a tevékenységét, amellyel azok hozzi-
jarulnak a hazank fejlédéséért és javaért kifejtett munkéhoz.

A Bukarestben kifejezésre jutott egység mellett teoldgiai vonalon,
is Jézus Krisztus tanitasainak szellemében bizonysagot tesziink egysé-
glinkrél minden alkalommal, valahdnyszor egyiitt lehetiink.

Az unitérius egyhéz 0j pilispokével elGszor ezel6tt 10 esztenddvel
volt alkalmam taldlkozni, amikor § az 6kumenikus mozgalom kiemelked§
személyiségeinek, Frey Clark-nak, Visser’t Hooft-nak és Jacobov piis-
poknek kiséretében Brasséba is ellatogatott. Ez alkalommal is meggy6-
z8dtem tiszta, vildgos teoldgiai felfogasirol, szinte hazafiGi érzelmeirdl
és magasrendd emberi tulajdonsagairdl.

Ez Unnepi alkalommal, amikor egyhdzunk két mitropolidja van itt
plispoki szinten képviselve és ezdltal mélté moddon nyilvanul meg a
romén ortodox egyhédznak az unitarius egyhiz 4j vezetSje és hivei iranti
szeretete és ragaszkodasa, boldog Orémmel koszontém a Pilispok Urat
linnepélyes beiktatasa alkalmabal.

Koszonjiik Gheorghe Nenciu tirnak, a Vallasligyi Hivatal alelnéké-
nek, hogy hasonlé iinnepi alkalmakkor,-valamint teolégiai és felekezeti
osszejoveteleinken Ujra meg Ujra megtisztel megjelenésével. Ebben mi
nem csupan egy hivatali ténykedést latunk, hanem annak értékelését
is, hogy orszagunk felekezetei testvéri érzéssel munkalkodnak egyiitt
hazdnk minél boldogabb jelenéért és jov8jéért.

Oszinte, tiszta érzésekkel kivanunk Kovacs Lajos pilispdk urnak
Isten és hivei szolgilatdban hosszi évekre terjedd &ldasos miikddést
egyhdza és mindnyajunk javara és el6menetelére.

Dr. Dusan Kaffka a csehszlovikiai unitarius egyhiz nevében az
alabbiakban kiszontotte az 1ij plispokot: ‘

»Melyik az els6 minden parancsolatok kozo6tt? Jézus pedig felele:
Minden parancsolatok kozott az elsd: Halljad, Izrael, az Ur, a mi Iste-
niink, egy Ur“ (Mk 12—29). ,

Ez a parancsolat a felebar&t irdnti parancsolattal egyliitt volt azok-
nak a hiv6é embereknek kiindulépontja, akik a XVI. &s XVII. szdzadok-
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ban az ,unitirius® névvel nevezték magukat. E hiv6 emberek egy része
egyhéazza alakulhatott; nagy részitk azonban az irgalmatlan elnyomas
4ldozata lett. Ez volt a helyzet az én hazdmban is. Csupan az elsé vilag-
habora utdn kiildstt Isten egy férfit, dr. Capek Norbertet, aki 50 esz-
tend6vel ezel6tt Pragaban egy wunitarius szeretetkdzOsséget létesitett.
Ennek az unitarius kozdsségnek a képviseletében jottem ebbe a varosba,
hogy az Onok egyhdzi iinnepén a tobbi meghivott vendégekkel egyiitt
részt vegyek. Nagy Orommel koszontdm a cseh unitariusok nevében az
0j unitarius plispokot, akit évek 6ta ismerek. A Valldsos Szabadsag nem-
zetkdzi kongresszusain, tobb orszdgban taldlkoztunk. 1961-ben és 1964-
ben pedig a mi pragai unitarius kozosségiinket is a keresztény béke-
konferencia kiildéttségének tagjaként meglatogatta. Remélem, hogy ugy
8, mint a romadniai unitirius egyhéaz tobbi tagjai a kozeljovében ujbol
latogatast fognak tenni kozdsségiinkben, hogy egyhdzaink és ugyanakkor
szocialista orszagaink kapcsolatai ezaltal erdsédjenek. Meg vagyok gy6-
z6dve, hogy az orszagaink koz6tt mind nagyobb mértékben kialakuld
fszinte baradtsig és egylttmiikodés idGszakaban a békesség és egymés
irdnti megbecsiilés szellemének terjesztésével mi is &ldott szolgalatot
tehetiink. Uj plispokiiknek kivanok bator szivvel erdt, jo egészséget és
az unitarizmus érdekében miik6ds sok lelkes munkatarsat. Isten aldasa
legyen plispokiikon és egyhazukon!

*

Dr. Nagy Gyula kolozsvari reformatus piispok iidvozlé beszéde:

Kedves Testvéreim! Az Unitarius Testvéregyhdznak ezen a nagy
Unnepén egyetlen szot, egyetlen eseményt szeretnék idézni a mi szent-
kényviinkbél. Amikor: ,,gon mandulafa vesszeje kiviragzott, ugy ren-
delkezett az Ur, hogy vedd azt, és helyezd a bizonysag ladija elé“. Az
unitarius testvéregyhéz mandulafa vesszeje Isten kegyelmébdl, valasz-
tasabol és akaratibél 28-adszor kiviragzott mélté moédon, az Ur valasz-
tasa szerint s mi 6rvendiink, hogy igy valasztott az Ur, s ez a mandulafa
vessz6 kivirdgzott. Azt mondotta az Ur: ,Jegyiil helyezd a bizonysag
ladaja elé“. En most csak erre az egyetlen szoéra reflektdlok: Jegyiil,
jegyil a Te zsid6 néped elé. Jegyiil, kozvetit6iil és kapcsolatul a Te Urad
és a Te néped felé; jegyll, hogy jarj el6l ugy, ahogy hallottuk abbédl a
szépen idézett versb8l. Nemesak jegyiil, hanem gy, amint az efodra
helyezett két onixké mutatja, melyre felmetszette az Ur az O népének
nevét, hogy hordozza, akit jegyiil valasztott vallan és szivén. Az O népé-
nek minden 6rémén, minden gondjan. Igy valasztotta s igy jart eddig
s jar ezutan dr. Kovédcs Lajos puspok atyankfia, testvériink. Hitlinknek
rendelése szerint, az Isten és emberszeretet Gtjan, a fejlédés és a hala-
das atjan, hitlinknek rendelése szerint, kiils6 kényszert6l mentesen, a
lelkiismeret bels6, de bels6 kotelezd szavara hallgatva, azt mindig meg-
értve és mindig kovetve. Igy jar elol jegyiil a lathatatlan, de érzett és
hordott onixkévekkel, rajta az O népének nevével, szeretett hazank iranti
hiiségben, példaadissal, nagy célok eléréséért kiizdve és dolgozva a vilag
békességéért.
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Engedje meg pilispok testvérem, kedves bardtom, hogy az idézett
verset fejezzem be az utolsé soraval. Nem kétséges, ahogy dr. Kovécs
Lajos testvériinket és baratunkat mi ismerjiik: ,,Nem elég, nem elég az
uton menni, nem elég elsének is indulni el, s induljon el, aki mer“.
Hiszen tudjuk, O jart, s hissziikk s hiven tudjuk, hogy van batorsaga
eldl indulni el, s van kegyelmi ajandék hozza Istenhez. Nem elég — nem
neki mondom: hivé népének mondom; 6 akar — de nem elég akarni,
tenni, tenni kell, vele, egylitt, mindig!

Kérjiik Isten kegyelmét, 4ldasat életére, munkijara és szeretett
hiveire. Biztositom arrél, hogy ezen az Uton testvérszivvel vele jarunk,
ott, ahol tenni, tenni kell!

*

Kenneth Twinn, az angliai Unitdrius Egyhaz kikiildéttének iidvozld
beszéde:

Nagy Orommel, hivatalos, de meleg tidvozlést hozok magammal a
Romiéniai Unitarius Egyhazhoz, az 0j plispokéhez is, a Brit Unitarius
Egyhaz nevében e beiktatas alkalmaval. ’

Eredeti szandék. az, hogy az Egyhaz elntke ma ide j6jjon, az angol
unitariusokat maga képviselje, de az utolsé pillanatban nem lehetett,
és szerencsém volt, hogy szabad voltam.

Kettds 6rom és tisztelet nekem is, hogy ebben a fontos alkalomban
vehetek részt. ElSszor is, mert a mi ‘Egyhdzunk az 6ndkével van szoros
kapeso'atban mar 1825 év 6ta; masodsorban is, mert az Ondk piispoke
jo baratom, sok évvel ezelStt teoldgiai tanulétdrsam volt Anglidban az
oxfordi Manchester College-ban és Strassbourgban is. Bizonyosnak fel8le
vo'tam akkor, hogy magas tisztségre az Unitirius Egyhézban rendel-
tetve vo't, mert épplgy, mint j6 tudds, 6 boles, joszivii, mélyen vallasos
ember is. En meg vagyok gy6z6dve arrdl, hogy dr. Kovacs Lajos az
ontk kitling plispdkének hosszi sordban, nagyon mélté tagija.

Bre~qnatot kérek, hogy nem tokéletesen beszélek magyarul, csak
valamiféle ,konyvmagyar“ nyelven, de latszik nekem jobban, hogy az
onok anyanyelvén megszélitani prébalkozzam.

Isten aldja meg az Egyhazukat és az Uij piispokiliket, baratomat!

-~ *

Gheorghe Hranisavilievici esperes a temesvari szerb anyanyelvii
ortodox egyhaz képviseletében ezeket mondotta: :

Részt vettem Bukarestben dr. Kovacs Lajos plispdk ur elismerési
lUnnepségén, ahol vele kapesolatban csak dicséretet hallottam. Ez alka-
Jommal mélyen megragadott a Vallasligyi Hivatal elnékének beszéde, aki
az 0j plspdk tevékenységét olyan elismerd modon méltatta. ElSttiink, a
szerb ortodox egyhdzhoz tartozok el6tt és személy szerint eléttem, nem
volt ismeretes a plispbk Ur személye, markans egyénisége és teoldgiai
munkassaga.

A jov6ben igyekezni fogunk ezt a hiidnyossigot potolni és minél

.....
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Nagy 6rémomre szolgal, hogy a piispdk Ur tinnepi szolgélatat végig-
hallgathattam és részt vehettem az unitarius kozosség Sromében.
Tiszta szivb8l kivanom, hogy Isten a piispdk urat egyhazféi tevé-
kenységében 4ldja meg szent aldassal.
*

Dr. Binder Hermann &g. hitv. piispokhelyettes — teol. tanar iidvozlé
beszéde:

A mult héten Medgyesen egy linnepélyen vettlink részt. 400. éves
évforduléjat iinnepeltiik annak, hogy az erdélyi szdszok az augsburgi
hitvallashoz csatlakoztak. 1572-ben, ebben a hénapban zajlott le az a
zsinat, melyen ezt a hatdrozatot hoztdk. Béathori Istvin akkori fejede-
lemtd] indult el a kezdeményezés, hogy a szész kozosség az augsburgi
hitvallashoz csatlakozzék. 1571-ben jott Erdélybe, és itt megallapitotta,
hogy a reformacién beliil sokféle irdnyzat bontakozott ki. Rendet akart
teremteni a kiilonboz8 iranyzatok kozott. Ezért tandcsolta a szaszoknak
azt, hogy fogadjak el az augsburgi hitvallast. A fejedelmet aggodalom-
mal t5ltétte el az a tény, hogy kiilonboz8 irdnyzatok jelentkeznek a
kereszténység keretei kozott. Valdszinlleg az is nyugtalanitotta 6t, hogy
abban az idében az unitdrizmus nagy lépéseket tett elSre, és amikor
az emlitett ajanlast tette a szaszoknak, ugyanakkor javasolta nekik, hogy
az unitirius egyhézat és mozgalmat itéljék el hatdrozatukban.

Elédeink azonban ennek ellenszegiiltek, és azt mondottak, hogy tel-
jes békében akarnak élni az unitdriusokkal. Ennek az allasfoglaldsnak a
jegyében iidvézlom az unitdrius egyhazat és annak most Gjonnan vilasz-
tott plispokét, dr. Kovacs Lajost.

Mi, Erdélyben, akik egyutt éltink, nemcsak egymés mellett, hanem"
valoban egylitt is éltiink. Ezt a jovSben is folytatni akarjuk.

A legjobb emlékekkel gondolok arra, hogy 1948-—49-ben egy kozds
teoldgiai intézetet alapitottunk, 1950 4ta én is mint tanadr a tantestiilet
rendes tagja vagyok. Ezalatt alakult ki ez a szoros bardtsag unitarius
kollégdimmal. Mennyi 6réommel gondolok vissza az egyitt toltott na-
pokra, amikor biztositottuk egymast kolesonds baratsagunkroél. Igyekez-
tiink az unitarius testvéreinkkel olyan testvériséget megvaldsitani, ami-
lyen testvériségben sajat lutheranus hitrokonainkkal éltiink. S&t ezen
tal, igyekeztiink nemesak az unitdriusokkal, hanem az &sszes kollégaink-
kal ezt a baratsigot megvalésitani. Az Unitarius Egyhaz most a mi
kollégaink koziil, a tanirok koziil emelt ki egyet, s mi kivanjuk az Uni-
tarius Egyhéaznak, hogy ez a valasztasa aldassa legyen az egyhaz javara.
Mély szeretettel koOszontém a Szasz Evangélikus Egyhéz nevében az
Unitarius Egyhazat, és kivanok neki minden jét a jov8ben.

*

A kolozsvari Protestans Teolégiai Intézet nevében dr. David Gyula
rektor kioszontétte a piispokot:

_ A Protestdns Teoldgiai Intézet Gszinte orommel vesz részt Piispok
Ur beiktatasi linnepén. A fészek, amelyben mindjart 30 évet — eddigi
életének felét — elt6ltotte, amelyben testvérek, baratok, kollégak kdzos-
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ségében gazdagitotta magit és gazdagitott mésokat, a Protestians Teols-
giai Intézet volt. Orvendiink, hogy a protestins egyhazak egyike egy
teolégiai professzort iiltetett egyhangtlag a plispoki székbe. Személyét
ért tisztesség az Intézet tisztessége is.

Az Intézet és magam nevében szeretnék j6 bizonysdgot tenni FG-
tisztelendd Pispok Ur, kedves testvériink mellett. Kicsoda O?

Papi csaladbdl szarmazott. A csaladi mili6, a tudatos apai felkészi-
tés az életre, ranyomta bélyegét a magasabbrendii dolgok irdnt fogé-
kony ifjura. Nem kényszerb8l, nem szamitdsbél, belsé elhividsnak en-
gedve vilasztotta a lelkipasztori hivatast.

Az elhivds tudatossadgaval tanult itthon és kiilf6ldon. A kilfsldi
teolégiakon eltdliott évek alatt az alapot rakta le és az anyagot hordta
Ossze, amin €s amibdl neki késébb épitenie kell egyhéazit. Angol, fran-
cia, német fGiskoldkon, mas népek és egyhdzak fiainak ko6zdsségében
szerezte egyik diplomajat a masik mellé, sajatitotta el egyik nyelvet a
mésik utdn, gylijtétt ismereteket és baratokat magdnak és egyhéazénak.

Utja itthon a parékidn folytatédott. A magasabb szolgalatra kiva-
lasztott embernek meg kellett ismernie a munkamez8t, a gylilekezetet,
a hiveket, a valosidgos embert a valésidgos helyzetben ahhoz, hogy késébb
mint professzor a valésig igénye szerint nevelhessen lelkipasztorokat,
mostantél mint plispék tudomanynak, ismeretnek és tapasztalatnak birto-
kaban lehessen els6 kormanyosa egyhazanak.

Az Intézet kozosségében kivaldé kharizmaival szerényen, aldzatosan,
mindig boéles megfontoltsiggal vett részt a tanitis, nevelés és igazgatas
munkajéban. Eletének alaptextusa — gondolom nem tévedek a meg-
fogalmazasban — ez volt: ,,Aki koziiletek els§ akar lenni, legyen masok-
nak szolgija“. Az Intézet hadldsan koszoni hirom évtizedes taniri szol-
galatat.

Es a mi kedves Baratunk most piispok lett. Hissziik, hogy mint
alapos ismer@je az Intézet életének, rendeltetésének, mindenkori €s jelen
problémdinak, nagyobbra nétt szarnyait kiterjeszti az Intézet f5lé és
mint egyik fenntarté egyhaz plispoke, ugyanazzal a szeretettel és hiiség-
gel félti és gondozza az Intézetet, mint tette, amig annak professzora
volt. Hissziik, hogy mint plispdk is testvériink, baratunk és kollégank
marad az Intézet szolgilati kdzosségében.

Intézetlinket t6bb nyelviisége és tobb felekezetlisége folytdn Skume-
nikusnak szoktuk nevezni. Okumenikus nem a cimében, hanem tevékeny-
ségében. Az egységet munkaljuk a tobbségben. Az unitast a pluralitas-
ban. Eszménk, amelynek realizdldsan faradozunk, a christianizmus, a
humanizmus és patriotizmus. E hirom eszmében taldlunk dnmagunkra,
talaljuk meg minden embertirsunkat és minden honfitirsunkat. A piis-
poknek egyik legszebb feladata, hogy nagy szeretettel az Intézet irant,
tdmogassa a minél tébb eredményt felmutaté szolgdlataban.

Isten aldja meg Fétisztelendd Piispsk Urat gyonydrd hivatisa be-
toltésében. Adjon Intézetiinknek ezutini szolgalata altal is jé6 elShaladéist
minden joéra valé térekvésében. Adjon testi-lelki erét egyhaza és hazija
hiséges szolgilatihoz.
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Dr. Tudoran Izidor, a Sibiu-i Ortodox Teoldgiai Intézet rektora
piisp6kot készontd beszédében tobbek kozott ezeket mondotta:

Kovéacs Lajos professzort évtizedek 6ta ismerem. Mindig a bardtsig
embereként mutatkozott, ezért nagyon sok baratot szerzett magéanak;
ezek kozé tartozunk mi is, akik bizonyos tekintetben az Gvétsl eltérd
hitnek vagyunk a képvisel6i. Az, ami 6t hozzank és minket hozza kozel
hozta, az 6 nyilt, bardti lelkiiletében all. Nem az a fontos, hogy Kovacs
professzor miképpen koveti Krisztust, aki ezt mondotta: ,,Arrél ismernek
meg titeket, hogy az én tanitvinyaim vagytok, ha egyméast szeretni fog-
jatok*.

Kovaces Lajos professzor kereszténysége nem felszines, hanem olyan,
amit meg is él. Mindig arra gondolok, hogy nem az a lényeg, hogy én
ortodox vagyok, 6 pedig unitarius, hanem az, hogy hiv§ emberek va-
gyunk, olyan egyhazaknak a tagjai, amelyek o6hajtjdk az egymashoz valé
kdzeledést. A tarsadalmi életben és minden talalkozdsunk alkalmaval Ggy
nyilatkozott meg, mint akinek lelkébdl a megértés egyensulya arad,
mint aki 8szintén 6hajtja, hogy szocialista hazankban egymés mellett,
egyiitt haladjunk eldre.

Ez alkalommal szeretném kihangsilyozni, hogy életiink Gj, az eddi-
ginél magasabbrend{i, boldogabb koériilményei koézott arra neveljiik teo-
l6gus ifjainkat, hogy a hazankban mi{ksdd vallasfelekezetek, sajatossa-
gaik megtartdsa mellett egyiitt, egy csalddot alkotnak.

Egy lényeges dolgot még szeretnék megemliteni. Beszéltem arrol,
hogy Kovéacs Lajos professzort mindig szeret8, Gszinte, kiegyensilyozott,
nyugodt, melegszivli baratként ismertiik. Ez abbdl is kovetkezik, hogy
boldog csaladi életet él. Ezért hddolatunkat és teljes elismerésiinket
nyuajtjuk at a Fétisztelend§ Asszonynak, a hitvesnek és kedves, mosolygo
gyermekeik édesanyjanak. BelGle és csalddja tagjaibél meleg barati 6ssz-
hangzé lelkiilet arad, ami lehet8vé teszi, hogy Kovacs Lajos pilispk a
meghitt csalddi hangulatot szavaiban, magatartisdban és cselekedeteiben
€16 val6sagga magasztositsa.



GHEORGHE NENCIU, A VALLASUGYI HIVATAL
ALELNOKENEK ZAROBESZEDE

Mélyen Tisztelt Fc’igondnok Urak, Fétisztelend8 Plispok Urak, a Sza-
badelvi Keresztenyseg és unitarius egyhdzak hataron kivilli képvisel6i,
kedves vendégeink és kedves asztaltdrsasag!

Kétségteleniil az én feladatom a legnehezebb. Utolsénak beszélek,
miutdn Ondknek délel8tt 10 6rat6l mostandig olyan sok beszédet kellett
végighallgatniok. Részemr6l nagy oOrdm, hogy Dumitru Dogaru ur, a
Vallasligyi Hivatal elnoke nevében és sajat nevemben is, valamint az
allam helyi szervei részér6l az unitdrius egyhéaznak legelsé szolgaja,
Dr. Kovacs Lajos plispdk beiktatdsa alkalmabol legmelegebb koszonte-
semet kifejezésre juttathatom.

A Piispok Ur személyisége el8ttiink jol ismert. A megbhecsiilés, amely
6t az unitarius lelkészi kar és a hivek részérdl koriilveszi, méltéva tet-
ték, hogy a mai napon Unneplésiink kozéppontja legyen. Még élénken
élnek emlékezetemben azok a szavak, amelyeket a Vallasligyi Hivatal-
ban az allami elismerési dekrétum iinnepélyes atvétele napjan mondott.
E beszédnek csupan nehdny. gondolatara szeretnék réviden kitérni.

Mindenekel6tt tény az, hogy a négy évszazadal ezel6tt létesiilt uni-
tarius egyhéz minden id6ben az ember szellemi és anyagi fejldéséért
valé szolgalat eszméjét helyezte elGtérbe, és masok hitfelfogasanak meg-
becsiilését, valamint a lelkiismeret szabadsiginak hirdetése 4ltal halado
szellem( &llasfoglalasrol tett tanubizonysagot. Erdemes ezeket az eszmé-
ket kihangsdlyozni ma, amikor az egyhdzakat tulnyomé t6bbségiikben
az a torekvés irdnyitja, hogy ugy szolgiljanak a vilagon, hogy ugyan-
akkor magasztos eszméit is szolgalni tudjak. Kétségtelen, hogy az embe-
reknek az a torekvése, hogy kozos felel8sségtudattal oldjak meg a téar-
sadalmi élet nagy problémait, nem lenne lehetséges az egymads iranti
tisztelet, az egymas irdnti nemes lelkiilet nélkiil. Az a prédikaci6, amit
ma a templomban a Piispsk Ur tartott, tanibizonysagot tett arrél, hogy
egyhazanak f6 torekvése az ember szolgadlata és a tényleges val6sagok
figyelembevétele azok kozott az adottsdgok kozott, amelyekben tevékeny-
ségét fclytatja. Es ha figyelemmel hallgattdk végig az osszes egyhazak
képvisel6inek koszontését, azoknak mindegyikében ezeknek a gondola-
toknak a jelenlétét dllapithattdk meg.

Emlitésre mélténak tartom Marton Aron piispék trnak azt a kité-
telét, hogy az emberiség soha gy nem sévargott szeretet utan, mint
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napjainkban. Ehhez a kijelentéshez kiegészitésképpen hozza szeretném
flzni azt, hogy soha nagyobb mértékben, mint ma, nem értették meg
az emberek, hogy milyen nagy jotéteményt jelenthet szdmukra az egy-
mas megértése, a kolesonds tisztelet és szeretet. Olyan nagy mértékben,
mint ma, soha nem tiintek el az embereket egymastdl elkilonité valasz-
falak, az elkiilonulés, a kiilonbségtétel, a turelmetlenség, fokozatosan
helyet adva az egyuttmukodesnek

A mi orszdgunkban az egyhéazak az Allam konstruktiv toérekvései-
nek vonaldn, a humanista eszmék megbecsiilésének a szellemében végzik
tevekenyseguket

Egy lényeges dolgot szeretnék ez alkalommal kulonoskeppen klhang—
sulyozni. Ezen a mai Unnepen orszidgunk egyhézainak nagy része kép-
viselve van, koéztliik négy ortodox plspdk, az Alba Iulia-i katolikus plis-
pok, a reformatus és az evangélikus piispokok, lelkészek, teologiai tana-
rok. Szerintem ez nem jelent csupan protokollaris jelenlétet, hanem
figyelmességet, tiszteletet és szeretetet, orszagunk kiilénbozé egyhizai
részér8l megnyilvanul6é barati érzéseket juttat kifejezésre. Mi, az allam,
a helyi hatosagi szervek képviseldi is‘jelen vagyunk, mert meg vagyunk
gy8zédve, hogy az egymads iranti figyelmesség légkore, egymas koleso-
nds megismerése és értékelése alkalmat ad nekiink arra, hogy egyet-
érthessiink azokban a kérdésekben, amelyekben mint a haza &llampol-
garai egymashoz kozel keriiliink.

A maésik gondolat, amelyet dr. Kovaes Lajos pilispok ur hangozta-
tott, arra utalt, hogy az 6 egyhazanak hivei magyar nemzetiségiliek, akik
mint ennek az orszagnak egyenl$ jogokat élvezd allampolgarai at vannak
hatva attél a torekwvéstél, hogy orszagunk el6haladasat és felviragzdsat
szolgaljak. Onok nagyon joél tudjak, hogy allamunk vezetdsége és sze-
mély szerint az Allamtanacs elntke, Nicolae Ceausescu elvtdrs milyen
nagy figyelmet szentel arra, hogy minden dolgozé ember nemzetiségre

valo tekintet nélkiil a testvériség légkoérében éljen, és valdban érezze,
hogy Romadania minden &allampolgarinak kozés hazaja. Minden alaplnk
megvan annak kihangsilyozasara, hogy egyhazaink vezetésében bol-
csességet taldltunk, parosulva magas szinvonalu feleldsségtudattal annak
a sziikségességnek a felismerésében, hogy orszigunk minden fidnak, ha-
zank allandé fejlédésének biztositisaért szoros egységben egyiitt kell
munkalkodnia. Tudatdban vagyunk annak, hogy orszigunk ma toérténel-
mének egészen rendkiviili idGszakaban és helyzetében él, és minden ere-
jét arra oOsszpontositja, hogy a fejlédés lehet8ségeit felmérve, a civili-
zacié és kultira minél magasabb fokara emelkedjék fel. Ugyanakkor
annak is tudatdban vagyunk, hogy parhuzamosan azokkal, akik betonbdl,
acélbol, az ipar és mezdgazdasig teriiletein épitik orszadgunkat az élet-
szinvonal és a kultira emelésére, az orszag az emberek kozotti 0j kap-
csolatok létesitése utjan is épiil, a nemes humanizmus és az ember tisz-
telete altal, minden dolgozé ember javara, nemzetiségére és valldsara
valé tekintet nélkiil.

Ezekben prébaltam utalni néhany gondolatra, amelyeket Kovacs
Lajos plispok ur kifejezésre juttatott.

Mai iinnepnapunkat jelenlétiikkel néhany kiilfoldi unitarius egyhaz
és a Szabadelvi Kereszténység Tarsulata képvisel6i is megtisztelték.
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Mint az 4llam képviselSje, 6rommel koszontom Oket ezen az {innepen.
Kozliliik néhanyat régebb idé 6ta személyesen ismerek, és értékelem
érzéseiket és gondolataikat. Kozililik egyesek koszontotték itt az uni-
tarius egyhdz négyszdz éves {linnepét. Ordmmel hallgattam Ferencz
Jozsef plspok urat, akivel roman nyelven elbeszélgethettem, hasonlé-
képpen nagy oromomre szolgalt meghallgatnom Kenneth Twinn urnak,
az angliai unitarius egyhiz képvisel§jének magyar nyelvii koszdntését.
Amit 6 itt elmondott, az nem szétarnyelven — amint azt megjegyezte —,
hanem a barati érzés nyelvén hangzott el. Koszontdm az 0Osszes hatéa-
rainkon talrdl j5tt unitarius képvisel6ket azzal az érzéssel, hogy nekik
mindannyiuknak nagy lehetdségitk van a népek koles6nis megismerésé-
hez hozzajarulni. Bizonyosak vagyunk abban, hogy 6k mindannyian ma-
gas szinten részt vesznek az egységért foly6 kiizdelemben és a kolesonos
tiszteletben, amely felé a ma emberisége torekszik. Kivanjuk, hogy lel-
kiik mélyén azzal a bizonyossiggal tavozzanak orszdgunkbél, hogy a
roman népben a baradtsig és joéakarat szelleme él az Ondk népei irant,
és hogy orszdgunk nagyra értékel minden torekvést, amely az Onék
ténykedésében az emberek és népek megértése és egymashoz val6 8szinte
kozeledése szellemét sugérozza.

Mélyen Tisztelt Fégondnok Ur! Tiszta szivb8l készoném azokat a
meleg szavakat, amelyekkel Allamunk Vezet8ségét, a Vallasiigyi Hivatalt
és a helyi hat6sigi szerveket koszontotte. Orvendiink, hogy Ondk az uj
plispok személyében egyhazuk hiiséges szolgajat, lojalis allampolgart és
bolcsességgel rendelkez6 férfiut latnak.

Ordémmel hallgattam Dalbert dGr templomban elhangzott beszédét,
ahogyan a piispok ur erkdélesi személyiségének portréjat elénk vetitette.
Dalbert tur! On nagyon jol ismeri és szépen értékelte a pilispok ur sze-
mélyiségét; adottsagainak ismeretében valéban ugy érezziik, hogy meg is
érdemli azt. Ezt az elismerést nem csupadn a mai napon hallottuk; ki-
fejezésre juttattdk azt az ortodox egyhaz patriarkdja és metropolitai
és a kiilonboz6 egyhazak pilispokei, és ami még ennél is fontosabb, sajat
lelkégzei és hivei is. Biztosak vagyunk benne, hogy emberi és egyhaz-
vezetsi képessége révén tevékenysége gazdag eredményeket fog felmu-
tatni. Kovacs Lajos piisp6k urnak jo egészséget kivanunk, és kivanjuk
neki tovdbbra is azt az emberi melegséget, optimizmust, hitet, nemes
lelkiiletet &s lelki gazdagsagot, amely 6t eddig is jellemezte. Kérem
a Fétisztelendd Asszonyt, fogadja Gszinte tiszteletlinket és legmelegebb
jokivanatainkat az egész plispoki csaldd boldogsagara.

Kovacs Lajos plispdk urnak hosszil életet és eredményes tevékeny-
séget kivanunk. L




TANULMANYOK

EGYHAZSZERTARTASUNK CELJA ES LENYEGE

Egyhazszertartason azokat a liturgikus cselekedeteket értjiik, ame-
lyek 4altal az egyhédz sajat létcéljat igyekszik megvalésitani. Az egyhaz
létcélja viszont azon életeszménynek megvalésitisa, amelyet Jézus isten-
fitsdgnak nevezett. Az egyhézi szertartds ezt az életeszményt kell hogy
6ntudatossd s aztin sajat egyéni életcélunkka tegye. Az egyhézi szer-
tartds az istenfiisdg felmutatasa altal oktat, liturgidjdnak érzelmi hatasai
4ltal pedig nevel. Channing mondotta: , Az istentisztelet alapja sajat
természetiinkben van letéve, mivel természetiink kimivelése altal koze-
lebb jutunk Istenhez®. Az elmondottakbdl kévetkezik, hogy az egyhazi
szertartdsnak lényege a jézusi istenfilisig életeszményének megvaldsi-
tasara val6 inditas és Osztonzés.

Felfogasunk szerint szertartisainkkal mi nem hatunk Istenre, ha-
nem Isten van hatassal rank. Szertartasainkban és szertartasaink altal
lelkileg 4téljik a legfelségesebb életeszményeinket. Az igy megélt val-
lasos élménynek az a sajatsidgos tulajdonsdga van, hogy lelkiinket bensd
lendiilettel t6lti el, amely lendiilet Isten felé indit. Ez az az Allapot,
melyben a jézusi életeszmény ellendllhatatlan erdvel vonz magéhoz.

Szertartdsaink négy tényezdt kapesolnak egybe:

1. Istent, aki felé toreksziink; 2. Jézust, akit sajat életiinkben meg
akarunk valésitani; 3. énmagunkat, akik istenfiakka akarunk lenni; 4, s
a liturgiit, amely ezt a ,metanoia“-nak nevezett folyamatot meginditja
és végbeviszi.

Nézziik e tényezdket egyenként. v

1. Isten felé torekedni, istenfitisigra torekedni azt jelenti, hogy mi
Istent Atyanknak tartjuk, s mint gyermekei, igyeksziink részesei lenni
az G tokéletességének. Mondhatjuk ezt igy is: szertartisaink A4ltal mi
gyermeki viszonyba akarunk keriilni Istennel, az Atyaval

E gondolatokat Channing igy fogalmazta meg: ,,Az az isteni befolyés,
mely a vallasos lelket az Isten lelkéhez hasonlova és az & isteni erede-
téhez méltéva teszi, adja nekiink igazin értésiinkre, hogy mit kell érte-
niink az alatt: Isten a mi Atyank, Az & atyai viszony4t irAnyunkban
csak annyiban érthetjiik meg, amennyiben megértjiik az & szeretetének
ilyetén nagy céljat és miikodését. Sziikség, hogy hitiink legyen a 1élek
azon tehetségében, mely szerint ez képesitve van naggy4, magahoz Isten-
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hez hasonléva lenni, kiilénben Istennek mint Atyanak jelleme el8ttiink
megfoghatatlan titok marad. Ha mi is azt hissziik, mit sok mésok hinni
latszanak, hogy természetliink nem képes az isteni erényeket elsajati-
tani; hogy hiaba konyorgink isteni lélekért; hogy Isten nem adja a
maga lelkét neklink avégre, hogy minket gyarlésidgainkban felemeljen,
tokéletesebb lényekké formaéaljon s magamagaval szorosabban egyesit-
sen: akkor mi nagyon hianyos fogalommal birunk az Atyarol; akkor egy
Uj és nagyobb kijelentésre van sziikséglink az istenség atyai termé-
szetét illetleg”. , Neklink — irta idevonatkozblag befejezésiil — Istent
mint lelki Atyankat kell imadnunk, akinek magasztos célja, hogy min-
ket szellemi tokéletességre segitsen és az isteni természetnek részeseivé
tegyen. Ez az istenismeret a keresztény istentisztelet igazi alapja“.

Amidén mi keresztény életeszménylinknek, az istenfitisdgnak meg-
valdsitasara toreksziink, hissziik, hogy e torekvést Isten teremtette be-
lénk, s hogy e torekvésiinkkel mi célt is tudhatunk érni, mivel —
Channinggel szélva — mi hissziik, hogy ,Isten, mint Atya, benniink
olyan léleknek, olyan szellemnek adott ¢életet, amely hozz4d hasonlé
tulajdonsagokkal bir“. Ilyen értelemben mondotta Jézus is: , Legyetek
tokéletesek, mint a ti mennyei Atyatok“.

, 2. Szertartdsainknak masik tényezdje Jézus, akit sajat életlinkben
meg akarunk valésitani. '

Jézusnak egyhdazi szertartdsainkhoz valé viszonya a legszorosabban
osszefligg a réla valé hitelveinkkel. Hitelveink kozé tartozik, hogy mi
Jézust valésdgos embernek tartjuk, aki nem Isten, s kovetkezdleg mi
hozzaja nem is imadkozunk, 6t liturgidnk kozéppontjavd nem tessziik.

Az a kérdés, hogy tehat mi kdze van az ember Jézusnak a mi
€16 hitlinkhoz?

Kétségtelen dolog, hogy azt a kereszténységet, amelyhez mi is tar-
tozunk, Jézus tanitotta el8szor s igy annak a vallasnak, amelybdl a mai
unitarius kereszténység kifejlédott, Jézus volt a megalapitéja. Torté-
netileg Jézus a mi hitinknek els6 s mindeddig legnagyobb tanitémes-
tere; ezt a torténeti jelentGséget minden fenntartds nélkiil ismerjik.
Azonban ez a torténeti érdem a mi mai él§ hitlinknek nem a legfon-
tosabb alkatrésze. J6, ha valaki tudja, de ennek a tudisa még nem tett
senkit kereszténnyé.

Jézus jelent&sége a mi mai unitarius keresztény €16 hitiinkkel kap-
csolatban egészen mas természetli. Channing ezt igy hatarozta meg: ,,A
tobbi valladsfelekezetek kisebb-nagyobb mértékben tobbnyire mindnya-
jan attél varjak tidvosségiket, amit Jézus kiils6leg cselekedett, neve-
zetesen az Istennel valé kozbenjarasatol. Mi az Udvosséget Jézusnak
azon munkassagatél varjuk, amit 6 sajat lelkiinkben hajt végre. A
mi elveink szerint Jézus nagysaga és dicsGsége azon befolyasban all,
amelyet § kovetdinek lelkére gyakorol. Mert reank nézve a megval-
tasnak, a mennynek és a pokolnak helye a lélek, 1évén el6ttiink a ke-
reszténység tisztdn szellemi intézmény“. Ennek a meghatdrozasnak 1é-
nyege ez a mondat: ,Szerintlink Jézusnak nagysdga és dicsdsége azon
hatasban van, amelyet 6 kovetéinek lelkére gyakorol“, vagyis Jézus-

lnak jelent6sége a mi mai él16 hitlink szdmara az 6 személyes hatéasa-
ban van.
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Mit jelent az, hogy ,,személyes hatds“?

A kereszténység e ponton két csoportra valik szét: az egyik cso-
port azt allitja, hogy Jézusban az isteni eszme, a logosz van hatassal
rednk; a masik csoport viszont azt allitja, hogy Jézusban a valdsagos
16ldi ember gyakorol rank hatast. Ez azt jelenti, hogy a kereszténység
egy részének hite szerint Jézus személyében a szentlélek, a masik részé-
nek a hite szerint Jézusban egy valésagos foldi ember a maga torténeti
életével van rank hatissal. Az el6bbieknek a hite, a logosz-hit, a trinita-
rius; az utébbiaknak a hite, a tdrténeti emberben valé hit, az unitarius
kereszténységnek a hite.

Jézus nem 'szimbdélum, hanem személy-realitdsa a keresztény val-
lasossagnak. Lényege valdsigos ember volta, ez személyi hatdsdnak
hordozdja. Valésigos emberi élete a sok diadallal és megprébaltatéssal,
sok-sok gyodnyérével és szenvedésével egylitt az a misztérium, amelybdl
blivos er6 arad. Az & nagysaga az, hogy vele foglalkozvan, mindenki
megnd. Egyéniségének e sajatossigit még tovabb elemezni mar nem
lehet. Hogy miért arany az arany és miért gyémant a gyémant, azt
foldi ember meg nem tudja soha. Igy akarta az alkotd, ki mindeneket
teremtett.

Jézus személyi hatdsanak lényege eszerint az & emberi sorsaban
valéra valt keresztény valldsossag. Torténeti alakjardl az id6 régen
letorolt minden helyhez és id6hoz kotottséget. Az a Jézus, aki a mi
hitiink éltet§ ereje, nem helyi és id6beli nagysdg. Nem historikum. Vele
foglalkozvéan, €16 személlyel foglalkozunk, kiben minden id6k fajdalma
és reménysége és az Orok életben vald hite sz6l hozzank. Jézusnak va-
16di nagysaga, hogy &6, a valdsagos torténeti személy, talnétt a torté-
nelem korlatjain s a minden helyen és minden id8ben élt és él§ keresz-
tény embernek sorsa és célja lett, akiben mindig 6nmagunkat lathatjuk
megnemesiilve, vagyis: folfelé torekedve az isteni tokéletesség felé. Eb-
ben az eszménnyé valdsban blivos vonzéerd van, amely minket ellenall-
hatatlan er8vel vonz Isten felé., Jézussal foglalkozvan, mind koézelebb
érezzitkk magunkat Istenhez. Az a Jézussal valé foglalkozdsnak csoda-
latos hatdsa, hogy ebben a foglalkozasban nemcsak mi valtozunk meg
és tokéletesedlink, hanem veliink egyiitt né Jézus is. Minél tGbbet. fog-
lalkozunk wvele, szidmunkra annil nagyobb, annal vonzobb lesz.

Igy valunk a Jézussal valé foglalkozas altal mindnyéjan istenfiakka,
anélkiil, hogy ez Jézust kevesebbé tenné.

Az elmondottakat Channing a kovetkez6kben foglalta Ossze: ,,Ne
keressiikk messze kifelé, hogy Jézus 4ldasaiban részt vehessink. Az 6
orszdga ¢s legnagyobb aldisa mibenniink van. Az emberi lélek az 6
kiralysaga. Ott gydzedelmeskedik 6. Ott épiti fel a maga templomait,
mely a gonoszsagtdl meg van valtva, mely az Istenhez visszatér és iranta
el van kotelezve, mely magédt Jézus tokéletességei szerint képezvén,
erdssé lesz arra, hogy az igazsagért szenvedjen és kedvessé a maga sze-
lid és gyongéd erényei altal“.

Minden egyhézi szertartisunk Ossze van kétve ima vagy beszéd
tartasaval. Az egyhdzi beszédnek pedig legtdbbszor Jézus tanitidsa a
targya. Azt, hogy ez mit jelent, legszabatosabban Channing hatarozta
meg. , ,
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»Sokan azt képzelik — irta Channing —, hogy Jézust csak akkor
lehet prédikdalni, ha az & mnevét szlinteleniil ismétlik és jelleme folyto-
nosan szem e€l6tt lebeg. Ez olyan hiba, amit keriilni kell. Jézust pré-
dikalni nem abban &ll, hogy 6t minden beszéd targyava tegyiik, hanem
abban, hogy az 6 tanitdsara tdmaszkodva hirdessiik azt a vallast, ame-
lyet 6 tanitott. Valahanyszor Jéziisra hivatkozva olyan tant vagy sza-
balyt tanitunk, mely Jézus tanitasainak rendszerében van, Jézust pré-
dikaljuk. A Jézus elnevezésen inkdbb az § vallasat kell értenilink, mint
az 6 személyét. Kovetkezbleg a lelkipasztor Jézust prédikalja, vala-
hdnyszor az § tanitasait adja, habar a tanitdsok nem az & hivatalara
és jellemére, hanem mas targyakra vonatkoznak is“.

wJézust prédikalni annyit tesz, mint Jézusnak egész vallasat hir-
detni; ez pedig roppant kiterjedésli. Ez magiban foglalja az embernek
teremt8jéhez, teremtménytarsaihoz s a jelen és jovd élethez valé ki-
lénféle és sziintelen ndveked§ viszonyait“.

Egészen 4&ltaldnos megfogalmazis szerint Jézust prédikalni annyit
tesz, mint — amennyire csekély erénk engedi — kifejteni mindama
tanokat, kotelességeket és érveket, melyek az evangéliumokban és az
6 ihletett apostolainak irataiban elé vannak adva, hogy terjessziik ,az
Isten elétt egyediil kedves vallast, amely abban 4ll, hogy jézanon, iga-
zan és istenesen éljlink a vildgon“.

3. Mi niagunk. : :

Egyhazszertartasainknak harmadik tényezfje mi magunk vagyunk.
Azt, hogy ez mit jelent, pontosan meg kell hatiroznunk, mert e tekin-
tetben lényeghbe vagé elvi kiilonbségek vannak a kiilonbozé szertarta-
sok kozott.

A kérdésnek a lényege itt ez: vajon a szertartdsok Onmagukért
vannak-e, mert céljuk onmagunkban rejlik; vagy pedig a szertartasok
érettiink vannak? Vildgosabban szélva: lehet-e végezni szertartdst imad-
kozé hivek nélkiil vagy pedig csak a hivekkel egyiitt.

Az unitarius liturgia maginak az unitdrius hivének a cselekedete.
Szertartdsaink a mi szertartisaink, azoknak aktiv s passziv tényezdje
mi vagyunk. A mi unitirius liturgidnknak az alanya az imadkozé em-
ber. Mert szertartasaink lényegilik szerint mind imadsigok; a mi imad-
sdgaink. Mi a templomba iméadkozni megyiink: megkdszonni Istennek
eddigi josagat és kérni tovabbi segedelmét. Szertartdsainknak a hala,
a segedelemkérés és a lelki megerdsodés a lényege.

Ebbél az alaptételbél sok fontos dolog kovetkezik.

1. — Az egyik az, hogy a blin fogalmanak a mi liturgidnkban nincs
kézponti jelent6sége. Azt, hogy mindnyajan gyarlék s esetleg éppen
bilin6sok vagyunk, tudjuk s hissziik mi is. De mihelyt arra szantuk el
magunkat, hogy imadsagunkban Istennek irgalmat kérjik, akkor a mi
lelkiinkben mir nem a biintudat, hanem a bilinbanat s a megjavulas
szdndéka lett az erdsebb. Amikor mi akar a templomban, akar otthon
imadkozunk, akkor lelklink mir végyik egy tisztdbb s a j6 iranyban
erGsebb és allhatatosabb élet utdn. A mi unitdrius imadsidgainknak leg-
sajatosabb tartalma ez: ,Ne vigy minket a kisértésbe, hanem szaba-
dits meg a gonoszt6l“, mert mi ezentdl jobbak akarunk lenni, mint
voltunk, azonban pusztdn sajat erdnkbdl megvaltozni nem tudunk.
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Imainknak lényege kénydrgés a metanoidban val6 megsegités irdnt.
Szertartdsaink mind arra valék, hogy lelkiinknek a nagy megvaltozasat
elésegitsék s megvaldsitsdk, ami liturgiai vonatkozdsban azt teszi, hogy
egyhazi szertartasaink minket segitenek meg a lelki megvaltozasban és
megerésodésben. Eppen ezért szertartisainkban nem a bilin és a bln-
tudat a kozponti fogalom, hanem a metanoia, vagyis a megvaltozés.

\ 2. — A maésik fontos dolog az, hogy biineinknek megbocsatasat mi
nem Jézusnak az érdemeiért kérjik, hanem sajat megjavulasi szédn-
dékunknak komolysagaért. Mi nem azért hisziink blineink megbocsata-
saban s Istennek irgalmaban, mivel Jézus magat érettiink, blindsokért
egykor felaldozta. A helyettes elégtétel tandt mi nem fogadjuk el. Mi
azért kérjiik Istennek bocsinatat, mivel er8t éreziink magunkban arra,
hogy a jov6ben allhatatosabbak fogunk lenni az igazsidgban, Némi tul-
zéssal ugy is mondhatnék ezt, hogy lelkiink jobbra képes torekvése-
ben bizva, sajat jovS cselekedeteinknek s életlinknek kezességére kér-
juk s reméljiik bilineink bocsanatat.

Szertartasaink tehat ezen nemes Onbizalmunk alapjan alazatos ko-
nyorgések Istenhez, hogy ez iranya torekvésiinkben segitsen, er6tlensé-
gunket batoritsa, gyengeségiinket erdsitse s valtozékonysdgunkat tegye
allhatatossd mindazokban, amelyek minket Isten elétt kedvessé, ember-
tarsaink irdnyaban igazzi, magunkkal szemben pedig Onzetlenné tesz-
nek. Szertartisaink ennek a legnemesebb és legtisztabb Onbizalomnak
kifejez6i, lelki megszilardulasunknak 4poldéi s mindezek alapjan Isten
megsegitd irgalmaért valé alazatos esedezések. Vagyis legnemesebb és
legtisztabb 6énbizalmunk Isten el6tt valé megvallasa egyfelSl azért, hogy
erre vald aldzatos hivatkozissal Istennek minket tovabbépits segitségét
kérjuk; masfel6l pedig azért, hogy imdainknak e lelki megtisztulds és f6l-
emelkedés eszkozlése altal a jot, az igazat, a nemest, egyszéval mindazt,
ami az embert Isten fiaihoz méltéva teheti, magunkban 6ntudatossa s igy
erfssé tegyik. -

3. — A harmadik az, hogy szertartasaink érettiink vannak; Isten-
nek nincs szitksége arra, hogy mi 6t dicsérjik; sem arra, hogy mi hozza
imadkozzunk. Erre nekiink van sziikségiink. Mégpedig nem azért, mert
minket az &sblinnek terhe nyom, hanem azért, mert érezzikk gyarlo-
sagunkat és gyongeséglinket. Isten a mi teremténk és gondviselénk.
Ezért a mi unitarius életfelfogdsunknak nem a bilin vagy a megvaltis,
hanem a gondviselés a kozponti fogalma. Mi unitariusok tudjuk azt,
hogy mi emberek a vilagnak nélkiilézhetetlen részei vagyunk. Ha gyar-
lésagunknak €érzete lesujt, vilagtényezd voltunknak ez az érzete fSlemel.
Ez a fold régota az elemeknek s az allatoknak martaléka lett volna,
ha rajta az ember nem csindl rendet. A vizek lecsapoldsa, a pusztik
befasitasa, utak épitése, a vadak irtdsa s a kultira terjesztése nem
pusztdn emberi idétoltés, hanem Isten teremté munkajanak a folyta-
tasa. Enélkill gyom ndétte volna be a féldet, viz arasztotta volna el, az
élék egymast gyilkol6 harca s az elemek pusztitdsa lett volna drra rajta.
A £6ldon mi, emberek tartjuk fenn az életet. Ez a mi rendeltetésiink.
Ez az emberi életnek foldi, vilagi célja.

Ennek tudata a léleknek legtermékenyebb gondolata. Ez ad Osz-
tonzést, irdnyt, tervet, célt életiinknek. Az ember nemcsak Gnmagaért
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él. Az a hivé, aki csak embertdrsainak kivin tetszeni s egész életének
egyetlen vagya masok tetszését megnyerni, az nem ismeri hivatésat.

Azonban tudni azt, hogy mi sziukséges és nélkililozhetetlen részei
vagyunk a vildgegyetemnek, még nem minden. Ez a tudatunk, illetéleg
ez az érzésiink valldsossagunknak legvégsé lelki gyockérszala. Minél erd-
sebb valakiben a fenti értelemben vett létérzet, vallasossaga annal ele-
venebb. Egyszersmind azonban annil intenzivebb, benne az a kdolest-
ndsségi tudat, hogy nemcsak az ember része a vilagegyetemnek, hanem
viszont ez az egyetemes 1ét is az 6 emberi létezésének nélkiilozhetetlen
tényezdje. Sem a vildg nem lehet meg ember nélkil, sem az ember
nem élhet meg, nem fejtheti ki életcéljat, élethivatasat a vildg nélkil.
Tehat nemcesak az ember van a vilagra utalva, hanem a vildg is ra van
utalva az emberre. Ha a vildgot nem csupan a f6ldnek s a rajta él6
tdrsadalomnak meg vegetativ természetnek fogjuk fel, hanem a 1ét
egyetemes fogalmanak, tehat Istennek, akkor azt mondjuk, hogy nem-
csak nekiink van sziikségink Istenre, hanem Istennek is sziiksége van
rank. E kolesonds szilikségességnek tudata a valldsnak lényege.

Isten gondviselésében gondoskodik az emberrél; az ember viszont
a mindennapi tevékeny életének munkdja mellett imadsigaban érzi
legerésebb kapesolatat Istennel. A valldsos ember azért dolgozik
s azért imadkozik, mert érzi helyzetének felelGsségét s ugyanakkor erdi-
nek gyongeségét. Minél erdsebb az életiinkért vald felelGsségiinknek
tudata s masfel6l minél elevenebb sajat gyongeséglinknek érzete, mun-
kank s imadsdgunk annil igazabb és bens8ségesebb.

Az az életk0OzOsség, amely Isten és kozdttliink van, az részinkrél
a munkan kiviil az imadsagban jut legplasztikusabban kifejezésre. Az
imadsag pedig egyhazi szertartasainknak lényege. Kovetkezbleg az egy-
hazi szertartdsokra, mint az ima-alkalmakra, nekiink embereknek van
szlikségiink, nem Istennek. Mi hissziik, hogy iméadkozasunk nem elhang-
zott sz6, amelynek nincs visszhangja. Mi hissziik, hogy ha imadsagunk
Oszinte lélekbdl fakad s alapja a jora igyekvé léleknek 6@szinte és ers
elhatarozasa, akkor nyoméban Istennek segité szeretete nem marad el
De az isteni szeretet reank kidradasa nem a sz6 szoros értelmében vett
egyhazi szertartasainknak integrans része. Ez Istennek a dolga. Hogy
ugy mondjuk: ez Isten liturgidjanak a része.

A mi liturgiank az isteni szeretet befogaddsinak el6készitése.

4. A negyedik az, hogy a mi unitarius egyhazi szertartdsainkban
nines semmi misztikum. A mi unitirius liturgiankban nincsen semmi-
féle misztikum. Mi hivatasunk tudatidban és gyodngeséglnk érzetében
Istennek gondviselését kérjiik: ime, ennyi az, ami a mi unitarius litur-
gianknak a lényege és tartalma. E lényeget a kivitelben lehet varialni:
dicsérhetiiik Istent, neki halat adhatunk, beszélhetiink imdéinkban sajat
gyongeségiinkrsl vagy jo szandékainkrol. Elmondhatjuk ezt széval és
énekkel; mondhatja helyettlink a lelkész vagy az énekvezér vagy akar
az egész gylilekezet. Isten gondviselésébe vetett liturgianknak iénye-
gét barmilyen kifejez8 formaval vagy kifejez8eszktzzel elSadhatjuk, —
a lenyeg marad valtozatlanul mindig ugyanaz: gyongeségiink bevallasa,
a j6 irant vald onb1zalmunk megnyilatkozasa s Isten gondviselésének
kérése.
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Szertartisainknak ez a lényege a tartalomnak barminé alaku. for-
méajaban mindig valtozatlanul ugyanaz. Ez annyira ésszer(, annyira ter-
mészetes, hogy benne a titokzatosnak, a sejtelemszerlinek, a bizonyta-
lannak még csak helye sincs.

Nagyon természetes azonban, hogy egyhazszertartdsainkkal kapcso-
‘latban azért mégis van misztikum s az: Istennek a lelkiinkben megnyi-
latkozé segitsége. Hogy a jo iranti 8szinte.odnbizalmunk s vele kapeso-
latban Isten segedelmének aldzatos kérése utdn miné processzusokon
keresztiil juttatja el szent lelkét belénk s az hogyan kapcsolédik ossze
a mi lelkiinkkel egy egységes szent érzelemmé, amely erdsit, batorit,
0sztondz s folemel: mindez olyan titok, aminek végbemenetét nem latta
s még nem fejtette meg senki.

Am, roégton hozzétessziik, hogy e titok, e misztikum: Istennek a
dolga, nem a miénk. Mi azzal nem rendelkeziink. Eppen ezért nem is
allitjuk, hogy barmind cselekedetiink az isteni kegyelemnek cselekedete
volna.. Mi minden liturgikus cselekményiinket a mi résziinkrél wvalé
cselekvésnek tartjuk és semmiféle magyardzat kedvéért nem hissziik,
hogy liturgidnkban mi képesek volnank o6nmagunknak Istent kozveti-
teni. Szerintlink a lelkész éppen Ggy, mint az imadkozé hivék, mind az
ember feldli oldalon allanak; minden ténykedésiik az imaddkozé embernek
cselekedete.

Amidén azonban ezt igy hisszlik, foltételezziik, hogy Isten a mi
emberi kozvetit§ segitséglink nélkiil koézvetleniil meg tud és meg fog
nyilatkozni. Istent nem kell hogy lelkész és liturgia tolmacsolja. Tud
8 beszélni magatol és mindenkinek a nyelvén. Mert Isten beszédének
a nyelve az érzelem. Az érzelem nem 4ll hatalmunkban. Arra gondol-
hatunk, amire akarunk: eszlink folott mi vagyunk az Gr. De érzel-
meinket kedviink szerint nem valtoztathatjuk. Annak nem parancsolni,
hanem engedelmeskedni tartozunk.

Ezért mondjuk azt, hogy Isten valasza a mi hozzi intézett imad-
sdgunkra nem integrans része liturgidnknak. Tudjuk, hogy az Gszinte,
toredelmes imiadsiagot Isten mindig meghallgatja s a folemelkedni va-
gyé lestjtottat gondvisel6 szeretetével mindig segiti. De éppolyan jol
tudjuk azt is, hogy e vigasztaldst, e gondviselést nem a mi liturgidnk
nyujtja, hanem Isten, aki nincs kotve a mi szertartdsainkhoz.

Dr. BORBELY ISTVAN

A LELKESZ SZOSZEKI SZOLGALATA

1. A lelkészi szolgdlat keletkezése, tartalmdnak kialakuldsa

A lelkésszel, mint a keresztény egyhaz fizetéses tisztvisel§jével, a
keresztény hit munkasaval kapcsolatban roéviden a kovetkezdket kell
leszogezniink.
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A lelkészi szolgilat torténelmileg csak annyiban vezethetd vissza
Jézusra, amennyiben 6 — mint egy uj vallasos mozgalom elinditdja —
e mozgalom szolgalatara, szorosabb értelemben véve, evangéliumanak
hirdetésére 12 férfit hivott el maga mellé, akiket tanitvanyainak ne-
vezett. Ezeknek a tanitvanyoknak az volt a feladata, hogy — tekintettel
a vildg végének roévid idén beliili elkévetkezésére — (amint ezt Jézus
és kortarsai is sokan hitték), az embereket megtérésre hivjdk s ezaltal
az elkozelitd ,,Mennyeknek orsziaga“-ban allampolgarsdgukat biztositsik,
vagyis udvosségiiket elnyerjék. Ugy a ,,12% mint a Lukécs evangélista
altal emlitett ,,70¢ kikiildése is (10, 1) kimondottan ezt a célt szolgalta:
el6késziteni az embereket a vilag végével bekdvetkez8 nagy vAaltozasra
s ezzel kapcsolatban az (idvGsség biztositdsara. ,,Bizony mondom nék-
tek — sz6lt Jézus siirgetleg tanitvanyaihoz, kikiildetésiik alkalméval
—, be sem jarjatok Izrael varosait, mig az embernek fia eljovend
(Mt 10, 23). ,,Bizony mondom néktek, hogy vannak némelyek az itt
4llék kozott, akik nem koéstolnak addig halalt, amig meg nem latjak,
hogy az Isfen orszdga eljott hatalommal“ (Mk 9, 1). ,,Bizony mondom
néktek, hogy el nem mulik ez a nemzetség, amig meg nem lesznek
mindezek® (Mk 13:30, Lk 21:32). S6t még Pal apostolnal is megtaldljuk
azt a hitet, hogy ,,az id6 révidre van szabva“ (I Kor 17, 29). ,,Mindnya-
jan ugyan nem aluszunk el“, allitja Pal (I Kor. 15, 51), de az iddkdzben
elhunytak, illetve az ezen haldlesetek miatt zavarban lévék megnyug-
tatasara irja, ,,hogy mi, akik éliink, akik megmaradunk az Ur eljo-
veteléig, éppen nem elézzilk meg azokat, akik elaludtak® (I Tess 4, 15).

Szdval az egész mozgalom rovid id6re volt tervezve: a vildg vége
koézeli bekdvetkezéséig, az Isten orszaga kozeli megjelenéséig elteld idé-
re. Ez az id6 mind Jézus, mind a tanitvanyok és P4l apostol szerint
is nem lehetett hosszabb, mint annak a nemzedéknek az élethossza,
amely kozvetlenlil hallgatta Jézus és az apostolok tanitdsait.

A Jézus haldla utan el6bb Jeruzsdlemben, majd P4&l apostol mun-
kassiga eredményeként mas helyeken is kialakulé gyiilekezeti élet meg-
kovetelte, hogy a felmeriil§ kiillonb6z3 teend6k végzésére megfelel§ sze-
mélyeket alkalmazzanak. Ilyen munka volt pl. az Ap Csel 6, 2—4 sze-
rint, mindjart az elsé plinkdsd alkalmaval megalakult jeruzsalemi
keresztény gylilekezet életében, a kozds étkezések alkalméaval, az aszta-
loknal valé szolgalat. Ezt a szolgalatot eredetileg maguk az apostolok
végezték, mig rd nem jottek, hogy ezt masok is el tudjak latni s nekik
a ,konyorgésben” és az ,igehirdetés szolgidlatdban“ kell foglalatosnak
maradniok.

A lassankint kialakulé gyiilekezeti €élet maganak a lelki életnek
a munkaldsdban is tobbféle szolgalatot termelt ki, amelyekrsl mar Pal
apostol feljegyzéseibél is tudunk. P4l ezekrdl igy ir: ,Némelyeket ren-
delt az Isten az anyaszentegyhazban el6szor apostolokul, méasodszor pré-
fétdkul, harmadszor tanitékul; azutdn csodatevs erSket, aztdn gyogyi-
tasnak ajandékait, gyamolokat, korméanyokat, nyelveknek nemeit“ (I Kor
12, 28); mig mas helyen apostolokrdl, préfétakrdl, evangélistakrél, pész-
torokrél és tanitokrol tesz emlitést (Ef 4, 11—12), mint a gyiilekezeti
¢let munkésairél, akik ,a szentek tokéletesbitése céljabol“ végzends
szolgélatra rendeltettek. E feljegyzések jellegzetessége az, hogy Pal ezen
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munkakorsk keletkezését , Isten rendelésére” vezeti vissza s nem Jé-
zust6l szarmaztatja, ami érthetd, mert a mozgalom még tul kézel volt
és tal ismert volt ahhoz, hogy e munkakdrék barmelyikét is — az apos-
tolin kiviil — az 6 rendelkezésére lehetett volna visszavezetni.

De szélesebb jelentdség olvashaté ki a jézusi meghagyas Lukécs-
nal valé feljegyzésébdl, ahol mar nemcsak taplalékrél van sz, hanem
arrél, hogy ,,mélté6 a munkas az 6 jutalmara“ (10, 7). E tanitdst meg-
taldljuk PAlnal is, ugyanezen formdban (I Tim 5, 18), de megtaldljuk
azt kimondottan az evangélium hirdetdjére alkalmazva is, amikor igy
ir: ,,Ekképpen rendelte az Ur is, hogy akik az evangéliumot hirdetik,
az evangéliumbol éljenek” (I Kor 9, 14). S bar § maga Pal satorcsinaléd
volt (Csel 18, 3), aki még legtobb alkalommal mestersége utan ¢lt, mun-
kéjaval szerezve meg kenyerét, hogy senkinek terhére ne legyen (I Kor
g, 12, II Kor 11, 8—9, 12, 13, 16), de az évangélium munkasanak az
6 munKéija utdni megélhetése jogosultsagat védi: ,Kicsoda katonasko-
dik valaha a maga zsoldjan? Kicsoda plantal sz6l6t és nem eszik annak
gyiimélesébsl?“ stb. (I Kor 9, 7). Mindezek az evangélium szolgalata-
nak egész életre valé elkotelezése lehetbségének alapjaul szolgédltak s
a foglalkoz4s szerinti gylilekezetvezetdi tisztség és 4llds kialakulaséara
vezettek.

A vilag vége eljovetelének hitére (nem beszélve e hit irracionilis
voltarél), racafolt idével maganak az id6nek a milasa. Az a nemzedék,
amelyhez az igéret sz6lt, hogy megéri a vilag végét, Istenorszdganak
hatalommal valé eljovetelét és Jézus visszatérését, lassan elenyészett.
S bar ez a hit egyes egyhazak hitfelfogdsaban még ma is tartja magat,
a ténylegesn kialakult egyhazi keret, még a vilagvégét varo feleke-
zetek szervezeteiben is, a jézusi eszmék A4lland6 jellegli szolgalatara
rendezkedett be s e szolgalat foglalkozasszerli végz8je a lelkészi kar lett.

A lelkészi szolgilat id6k folyamén sok valtozdson ment 4t. Befo-
lyassal volt e szolgdlatok valtozasara az egyhdznak mint szervezett in-
tézménynek e szolgalatokkal kapcsolatos idénkénti més és mas allas-
foglalasa, az egyhaztagok hit- és életfelfogasdnak valtozasa, valamint
a tarsadalmi életnek tobbszori atalakuldsa. Ez atalakulasok rendjén ter-
mészetesen médosultak a lelkészi kartdl igényelt munkak is. A kimon-
dottan gyiilekezeti lelkivezet§ jellegli Gskeresztény egyhazi munkatdl, az
4ldozéasi tevékenységen és a hivék iidviossége biztositasdnak monopoli-
z4ldsan At a lelkész prédikatori munkdajiig, az igénylések egész skalajat
lehetne felsorolni és azok tartalmi lényegét fejtegetni. Ezekkel azonban
nem foglalkozunk, hanem csak kimondottan a lelkésznek mint az egy-
hiz alkalmazottjanak a szészéki szolgalatira ohajtunk ramutatni. Ez a
szolgdlat lényegében ma sem mas, mint amiben az apostolok maguk
is lattdk a mar idézett Ap Csel konyve 6:2—4-ben: kénydrgés és ige-
hirdetés, vagyis imddkozds és prédikdlds.

A lelkész foglalkozasaval kapcsolatban le kell szdgezniink azt, hogy
a lelkész személye és foglalkozdsa egymastdl elvalaszthatatlan. A lel-
késznek nincs magéanélete. Ezért van, hogy a lelkészi palyara mend
ifjuval szemben kdvetelményszerlien jelentkezik a kérdés: van-e hiva-
tasérzete leend$ palyaja irant?

\
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A lelkész hivatali 4llasdnak napi munkaideje nincs sem 8, sem
16 érdban megallapitva. Sem hivatalos érdja nines reggel 6-t61 d.u.
2-ig kitlizve. S ha irodaja ajtéjan ilyen kiirds lenne, Ugy az csak azt
jelentené, hogy a jelzett 6rak alatt biztosan otthon talidlhaté, de nem
jelentheti azt, hogy hivatalos o6raja leteltével ,nem fogadja“ hiveit.
Egyéni lelkiismeretétsl fligg, hogy 6nallé hatdskérii munkajat mint
osztja be és mint végzi. Hetenkint kot6tt, id6héz szabott munkaja az
istentiszteletek ideje s a szombat délutdnra s vasdrnap reggelre be-
osztott katekizaciés tevékenysége. Ezekre igy késziil, amint lelkiismerete
készteti. Ismertem olyan lelkészt, aki csak a prédikacidja elkészitésére
heti 40 ¢6rat forditott, de olyant is, aki vasidrnap reggel ,kereste“ elé
Biblidjat, hogy abbdl textust keressen. — A hivatalos levelek beikta-
tdsa, irodavezetés, szertartdsi szolgalataira vald késziilése mind egyéni
lelkiismeretét6l fligg. Az esperes évente egyszer hivatalos kiszallast vé-
gez s akkor szdmbaveszi munkéjat, de annak csak szemmel lathaté ré-
szét tudja ellendrizni, a lelkiélet terén végzett munkaja ,terra incog-
nita“, azt ellenérizni nem lehet. Egyébként a lelkész egész &vben on-
magénak felettese és beosztott tisztviselSje, és ki tudja ellendrizni, hogy
e kett6s voltdban mint tesz eleget munkajanak?

Ez az 0nallé hataskorti lelkészi munka teszi sziikségessé, hogy a
lelkésznek munkaja végzéséhez hivatdsérzete legyen. Ezért nem elég,
ha a lelkész csak ,foglalkozas“ szerint (izi tanult mesterségét. A hi-
vatédsérzet nem jelenti, hogy kiilénleges névre sz6l6 ,isteni elhivatéasa“
legyén, amilyennel hajdan a bibliai pr6fétdk dicsekedtek, de jelenti
azt, hogy amennyiben a lelkészi palyara megy valaki, igyekezzék ezt
a hivatésérzetet lelkiismereti alapon megszerezni. Jelenti az a 1élek
talajdba vald vetés lelki munkajat, amelynek aratisat Isten veszi szam-
ba! Gyakorlatilag tudomésulvételét annak, hogy az & maganéletének
teljesen bele kell olvadnia hivatali allasdval jard lelkészi életébe, ame-
lIyet teljes odaadéssal, lelkiismeretesen, kotelességtudassal, egy magasabb
eszményiség szem el6tt tartasaval kell végeznie, mint Istenorsziga sze-
rény, de oOntudatos felel8sséggel dolgozé munkésa.

Hogy mit jelent ez a gyakorlatban tovabb, a lelkész 6lt6zkodésé-
ben, szérakozisaban, nétlen vagy nés életében, gyermekei nevelésében,
tarsadalmi kapcsolataiban, allandé magatartdsdban, lelkészi élete mind
egyéni, mind tarsadalmi vonatkozasdban, nem tartozik jelen értekezés
korébe. De idetartozik az, hogy Oonmagaban kialakitott hivatdsérzetének
miképpen kell megnyilatkoznia sz6széki szolgalataiban.

2. A lelkész sz0széki szolgdlata

A lelkész sz6széki szolgalata két részbsl 4ll, amint arra a Csel
konyve 6, 2—4 versei alapjan mar ramutattunk: imédkozisbdl és pré-
dikéalasbél. Miel6tt azonban ezekrll szélanank, lassuk a teljes istentisz-
telet és a szoszéki szolgdlat kapcsolatdnak rovid elemzését lélektani és
teolégiai szemponthol.
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" *Minden istentisztelet a valldsos  hit megnyilatkozasi formakeresé-
sének az eredménye. A hivé emberben €l a valldsos hit és ez a hit
tadrgyaval: Istennel, kapcsolatba kivan j6nni és lenni. E kapcsolatke-
resés eredménye a liturgia, vagyis a vallasos szertartds. Minél primi-
tivebb az ember, vagy az embernek Istenr8l alkotott felfogésa, annél
fontosabb szerepet t6lt be. életében és vallidsos hitében a kiilsé forma-
sag, vagyis a szertartasi elem.

A reformicié tulajdonképpen a szertartisok és formasigok ellen
valé megnyilvanulds, de ugyanakkor a ‘lelkileg lenyligbzve, elnyomva
tartott hivé ember megnyilvanuldsa is az elnyomatasban tartott egyéni
hit érvényre juttatdsa érdekében. Ez a kétirdnyd megnyilvanulds igye-
kezett megszabadulni mindent8l, ami akar formailag, akar tartalmilag
kotottséget jelentett s amellett, hogy kiliritette a templomot mindazon
targyaktél, amelyek a régi kotottségekre emlékeztették, ugyanakkor a
prédikéciot tette az istentisztelet kozpontjaba, hogy a hitnek kifejezbje,
a helyes emberi életitnak keresfje és utjelzfje legyen. A puritanok
annyira mentek a prédikicié kozponti lényegének kifejezésében, hogy
még a templomi padokat is csalddonként felosztottdk, azokat doboz-
szerllen egymastdl elvalasztottdk, hogy a hivek egymaést ne lass&k, ha-
nem csak a szdszéket, amelyre aztdn minden figyelmiiket Gsszpontosit-
hassak.

A helyes vallasos felfogis szerint természetesen a prédikiciét ki-
sérf, azt kiemeld istentiszteleti szertartdsra sziikség van. Ez a szertartas
azonban nem misztikus elemek halmaza, az Istennel vald misztikus
kapesolat 1étrehozasara, hanem olyan szertartasi elemek Osszedllitésa, tu-
datos elrendezése, amelyek a hivé ember valldsos érzelmére, imadkozd
hangulata el6készitésére hatdssal vannak s el6készitik a prédikéacis val-
laserkodlesi tartalma befogadasara, cselekvésre késztetése hatdsosabba té-
telére. Ezt a célt szolgdlja a templom, mint az istentiszteleti szertartas
helye, a harang, mint a templomba hivids eszktze, s a szertartis kere-
tében az orgona és az egyhdzi ének, mint a miivészinek az ember ér-
zelemvilagira haté s igy az érzelmek felmagasztositdsdnak eszkodze. Ezek
koziil az ének maga méar vallasi gyakorlat, a szertartasban valé tevd-
leges részvétel. Minden egyhdzi ének ugyanis mar egy-egy ima, az
Istennel vald lelki kapcsolat tényleges eszkoze.

A liturgia tehat a hivé ember valldsos érzelmei fokozdsidnak az esz-
koze, s az abba valé bekapcsolédas, az egyén valldsos hitén 4t, lelki
erévé lesz, mely megnyugvast ad a banatban, reményt az élet nehézségei
kozt s igy hathatésan noveli a hivé ember életakarasat.

A templom és a liturgia azonban, Uigy amint az ma hasznélatban
van, nem nélkiilszhetetlen része az ember vallasos hite megnyilatko-
zasadnak. Az ember tud ezek nélkiil is imadkozni és Istennel kapcsolatba
jonni. Lehet kint a természetben is imdadkozni, amint tette gyakran
maga Jézus is, vagy a ,belsé szoba csendes maginyaban® is Isten elé
borulni, amint azt Jézus is tanitotta. (Mt 6, 6). A templom azonban a
maga tartozékaival és liturgidjaval, templomi gyiilekezetével a tapasz-
talat szerint alkalmasabb e célra, mint barmely ma&s hely.

Ebben az istentiszteleti keretben a szészéki ima legfdbb jelleg-
zetessége az Istenben valé hitnek feltétlen bizalom formé&jaban valdé meg-
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nyilvanuldsa. Enélkiil az imadsag lehet szép kifejezések hatasos irodalmi
egybefoglalisa, de nem lehet az imadkozé hivek lelkiségének Isten elé
tardsa; nem lehet az emberi gyongeségek és gyarlésdgok tovisei-
nek fajdalmaival vivdé, Isten megbocsits szeretetét keresé hivé ember
Isten elé boruldsa; nem lehet az élet gondjai, bajai, testi és lelki szen-
vedései kozt €16 és kiiszk6dd vallisos ember reménykeresésének, Isten
hozza valé lehajlasat, atyai szeretét varé o6rok imadhitatidnak kifejezéje;
enélkiill nem tartalmazhatja a halil problémajaval kiiszk6dé valladsos em-
ber. 6nmaga €s szerettei életéért aggdds. lelki vergddését és nem val-
hatik a haldl utdni 1ét nagy kérdéseivel szemben tudatlanul és tehe-
tetleniil all6 valldsos ember aggodalmanak levezet§jévé; nem lehet anél-
kil az Isten atyai szeretetében, megbocsatdé josdgdban vald hiten &t,
az egyéni megtérésb6l fakadd lelki megtisztuldsnak forrésava, az uj
életkezdés lehetGségében oOromét talalé valldsos lélek megnyugtatojava,
a haborgé valldsos lélek lelki nyugalménak helyreallitéjava.:

Az imadsignak ilyen hatasa lelki er6forrassd vald felmagasztosu-
lasat csak a hivd lelkész sugarozhatja hivei felé, aki meg lévén gyé-
z6dve arrél, hogy az élet barmily nehézségei, testi és lelki szenvedései
s a halal 6rok rejtélye folytdn felvet6dd nagy miértek ellenére is, egy
gondvisel§ J6sig, egy orok szeretetlényegili Isten irdnyitja a hivé ember
életét, akinek gondja van minden gyermekére, ,,aki felhozza az § napjat
mind a gonoszokra, mind a jokra és er6t ad mind az igazaknak, mind
a hamisaknak® (Mt 5, 45). Vagyis a szdészéki imadsig a gyermekeivel
személy szerint t6r6dS Isten, a szeret6 Atya iranti feltétlen bizalmat
kell hogy sugirozza. Az imadsidgnak ez a személyes jellege adja meg
annak igazi mélységét és magassagat s csak ezaltal szolgalhatja a hivd
ember lelki békességét, 1élek lecsendesitését, megnyugtatasat.

Legyen a lelkész szdszéki imaja ennek az imadkozdé hangulatnak
és lelkiségnek olyan kifejezéje, hogy hivei is tudjanak vele egyiitt
imadkozni, lélekben Isten elé borulni és téle elnyerni azt, amit az imad-
kozé ember var, amiért imdadkozik: hiterdsitést, reményt, lelki békes-
séget, ujra lendiild akaratot, egyszdval életigenlést.

A vallasos ember azonban nem csupan imadkozni jar a templomba.
S6t sziikséges, hogy érzelmi megnyilatkozasait is értelmével ellenérizze
és iranyitsa.

A gondolkoz6 vallasos ember mindig igyekezett értelme szaméra
talsilyt biztositani életkériilményei valtozasainak megitélésében, élet-
hajéja helyes iranyitasidban. Ertelme segitségével kereste mindig azt az
életutat, amelyen jarva megfeleljen tarsas lényi mivoltahél fakadé ko-
telességeinek és Isten akaratanak. Ezen utkeresésnek és utmutatasnak
aszkdze a vallasos ember szdmara a prédikdcié. A liturgia érzelmi része
a prédikacionak a gondolkozast is irdnyité értelmi részével jon egyen-
sulyba. Mi nemcsak az imAdkozas, az Istennel val6 lelki kapesolat ke-
reséséért, vagy a kapcsolat elmélyitése érzelmi vagyaval jarunk temp-
lomba, hanem a helyes életit keresésének és megtaldlasanak értelmi
vagyaval is. Mivel pedig a prédikdcié célja ma is ugyanaz, ami volt a
Jézus tanitasainak: Istenorszaga megvaldsitdsa az ember életében, a lel-
kész mindenkori feladata a prédikalasban ezzel adva is van: keresni
értelme fényénél azt a helyes életutat, amelyen Isten orszigihoz juthat,
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s keresni azt az életformat, amelyet megélve Isten orszidga polgira le-
het. Ezt az életutat és ezt az életformat kell a lelkésznek keresnie
és hiveinek’ feltadrnia, hogy az 6rok jézusi cél: Istenorsziga megvaldsul-
hasson.

R4 kell mutatnunk a lelkész prédikdtori tevékenységének egy mé-
hdny olyan kdévetelményére, amelyek minden lelkész szdmara egyardnt
fontosak és amelyek hozzajarulhatnak ahhoz, hogy a lelkész prédikatori
munkdssiganak pozitiv eredményei lehessenek.

A legfontosabb kovetelmény a lelkész prédikaciéival kapesolatban
az, hogy azok, éppen mint imédsigai, a hitnek és az Istenben valé fel-
tétlen bizalomnak kifejez8i legyenek.

A lelkész szoszéki szolgélatai rendjén gyakran taldlkozik a ,rossz"-.
nak, az emberre nézve ,kellemetlen“-nek a problémijaval, amit egye-
sek a ,blin“ probléméidnak neveznek.

Eletliink naponta 4llit szembe testi és lelki szenvedésekkel, varatlan
veszteségekkel, az Uin. sorscsapisokkal és a mindannyiunk szdméara leg-
nagyobb, legtobb aggodalmat ad6 problémaval, a halil problémaja fajé
valésagaval. :

Bennlink van az ezek miatti ldzadas, amit a J6b kdnvvének koltoi
lelk{i ir6ia oly nagvszerlien vézol fel csodis szépségli draméidban, ami-
kor az élet megprdébalé eseményei, faidalmai, testi és lelki szenvedései,
élettragédiai kozt ily szavakat ad Jéb ajkéra: ,,Vesszen el az a nap,
amelyen sziilettem, és az éjszaka, amelyen azt mondottik: fii fogan-
tatott* (3:3). Hajlamosak vagyunk perbe szallni Istennel, s amikor baj-
ban van, mintha csak Jéb szavait idézné perlekedésében: ,,Azt mondom
az Istennek: Ne karhoztass engem: add tudtomra, miért perelsz velem?“

Amikor munkaja jutalma vesz el az embernek, amikor kir &s csa-
pés éri, amikor a szlilének gyermekét, a gvermeknek sziilgjét, a hit-
vesnek hitvestarsat ragadia el a kérlelhetetlen haladl, ilyenkor mindig
felveti a hiv6 ember az 6rok kérdést: hogy lehet ezeket Gsszeegyeztetni
Isten jésdgédval, atyai szeretetével?

Ha az Osszeegyeztetés utjara taldl 1épni a lelkész: céljat elté-
vesztette! Sok lelkész hiszi azt, hogy az & kotelessége Isten ttjainak,
eljarasainak magyarazata: kimagyarazni, megértetni a szenvedd szivek-
kel, hogy Isten miért engedte, hogy az & életiikben egy-egy f4j6 tra-
gédia megtorténjék.

Az a lelkész, aki Isten szadméra mentséget keres: elvesziti hitelét
hivei el6tt! Minden magyarazkodas, hogy a nagy szenvedések, csapasok,
végiil is jéra vezetnek, hogy minden tragédiabél aldas fakad, csak erdl-
kdédés, mert ezeket bizonyitani meggy6z8 erével: nem lehet. Az &rok
ember kérdése minden ilyen magyarazattal szemben feltér: ha a szeretet
Istene 4ldast akar osztani gyermekeinek, miért valasztja arra a testi
és lelki szenvedések utjat?

Ne prébalja a lelTkész prédikacidiban elkend8zni, vagy érthet8vé
tenni, amit, ha 8szinték vagyunk, magunk sem értiink! Ezzel a valldsos
hitet irreadlissi tennék. A wvalldsos hit alapvetd§ megallapitisa nem az,
hogy ,,akit szeret az Ur, megdorgilia éspedig mint az atya az & fiat,
akit szeret“ (Péld 3:12, Zsid 12:6, Jel 3:19), bar ez is igaz lehet, mert
Isten szeretet és a szeretetteljes dorgalas is hozhat j6 eredményt a ne-
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velésben, mint ahogy hoz is sok tapasztalat szerint; a vallasos hit alap-
vetd megallapitdsa mégsem ez, hanem az a feltétlen bizalom, amelyet
J6b igy fejezett ki: ,,Az Ur adta, az Ur vette el. Aldott legyen az Urnak
neve“ (1, 21) vagy ,,Ha mar a jot elvettiik Istentdél, a rosszat ne ven-
nok-e el?*“ (2, 10); vagy a Jézus ajkardl, a Getsemané kertben, az &
gydtré6dése, a haldl pohardnak eltavoztatisaért vald esdeklése kozben
felesendli'é bizalom hangia: ,.MindazAiltal ne Ugy legyen, amint én aka-
rom, hanem amint te“ (Mt 26, 39). Ez a hitnek, az Istenben valé bi-a-
Jlomnak az igazi hangia. Szembenézni a valdsidggal, nyitott szemmel,
6nmagunk és masok félrevezetése nélkiil, nem prébalva jénak feltiin-
tetni azt, ami rossz, &ldasnak azt, ami csapés, értékesnek a szenvedést,
hanem azzal a lelki bizonyossiggal venni ezeket, amint vették az igazi
valldsos lelkek, hogy Istenben, az emberiség Atyjaban ezen csapasok
ellenére is bizhatunk és az 6 akaratdnak szentsége kétségbe nem von-
haté, akar értjiik az 6 akarata megnyilatkozasait, akar nem!

A jelentkez8 ,rosszat®, ,kellemetlent® nem tudjuk megmagyarizni.
De forditsunk egyet a problémin: meg tudjuk-e magyardzni és érteni
a jénak, a szépnek, az igaznak, a boldogsignak a miértiét? Olyan ter-
mészetesnek vesszitk ezeket, ha ezek jutnak osztalyrésziil szimunkra és
sohasem panaszkodunk, nem pereliink Istennel, hogy miért éppen mi
vagyunk egészségesek, nevet§ kedviiek és boldogok. Nem firtatjuk: mi-
vel érdemeltitk ki Istentd]l ezeket? HAt jobbak wvagyunk, mint masok,
akik tobbet sfrnak, tébbet aggédnak, tébbet szenvednek. mint mi. akik
t6bb csapasnak vannak kitéve, mint mi? Vaion eszményibb életet &ltiink,
tobb jét tettlink., mint Jézus., akinek A&rtatlanul a legnagyobb szenve-
dést, a kereszthalil kinjait kellett elszenvednie?

J6 sorsunkban nem pereliink Istennel, hogy a7zt mi nem ériemel-
tiik meg. Csak ha baiban vagyunk, akkor jut esziinkbe Isten felelds-
ségre vondsa, perbe fogéisa.

Jeayezzik meo: a lelkész nem védSie Istennek a szenvedesek és
csapdsok ideién felhangzd, Istennel perbe szallé hivd kitorések alkal-
maval. Ellenben védGie a lelkész a hitnek és feltétlen bizalomnak,
amellyel a hivd embernek viseltetnie kell Isten irdnt, az &ltala nem
értett szenvedések és csapasok jdeién is. Ennek a bizonvsiatételnek
kell kisugaroznia a lelkész prédikiciéibsl, de életébdl is! Mint ahogy
a templombdl kiiovG és paldstjat letevs lelkész nem mondhatia, hogy
»en most maganember vagyok és amit a templ'omon vagy szolgdlaton
kiviil teszek, ahhoz semmi koze a lelkészi mivoltomnak®, ugyantigy nem
mondhatia azt sem, hogy szolgilaton kiviil az & valldsos hitének nincs
semmi koze az § egyéni élete milyenségéhez!

Ami eredményt a kiilénboz8 keresztény felekezetek lelkészei hiveik
életének vallaserkdlesi jellegli emelkedése terén elértek, azt f8leg az-
zal érték el, hogy a lelkészek nemecsak szolgalataik lelkiismeretes el-
végzése Altal tlintek ki, hanem azzal is. hogy mély vallidsos hittel, Is-
tenben valé feltétlen bizalommal rendelkeztek s err8l nemcesak prédi-
kacidik, hanem egész életiik altal tettek bizonysdgot! Fontos a valldsos
hit minden valldsos embernél és kiilonésen fontos maginél a lelkésznél,
de sokkal fontosabb a hitnek gyakorlati bizonysagtétele. ,Nem minden,
aki azt mondja nékem: Uram! Uram! megyen be a mennyeknek orszi-
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giba, hanem aki cselekszi az én mennyei Atyam akaratat® (Mt 7, 21),
tanitja Jézus. Ezt a szellemet sugarozza a Jakab levele is: ,Mutasd
meg nékem a te hitedet a te cselekedeteidbél és én meg fogom mutatni
néked az én cselekedeteimbdl az én hitemet“ (2, 18). Ez dntudatos hitet
és Ontudatos bizonysagtételt jelent. Enélkill nines emelkedett szellemQ
lelkészi erkéles, de mines emelkedett szellemii gyiilekezeti élet sem.
Maés széval, csak annak a lelkésznek van joga vallaserkolesi jellegd ko-
vetelményekkel allania gylilekezete elé, aki ezeknek a kovetelmények-
nek 6§ maga is megfelel!

A lelkész életének is vannak vagy lehetnek nehéz szakaszai. Elet-
terhek sokszor megnehezitik életét; betegségek, varatlan csapasok meg-
rendithetik bensejét. A lelkésznek is szembe kell néznie a Jézust is meg-
kornyékez8 kisértésekkel: az Isten megtarté erejébe és szeretetébe ve-
tett hit esetleges megtantorodasaval. Ilyenkor vilik el, hogy mennyire
valldsos lélek, hogy van-e benne 6ntudatos lelkészi hivatasérzet, bizony-
sdgot tevd erd, vagy csak foglalkozés, kenyérkereseti palya szidmara a
lelkészség.

A lelkészi palya ,foglalkozés* a maga technikai részében, admi-
nisztrativ munkavégzésében, a szolgdlatokra vald késziilés tevékenysé-
gében, de hivatis a maga tartalmaban, szészéki bizonysagtételében! Ezt
a bizonysagtételt minden szdészéki szolgalatinak magéin kell viselnie.
Eletébsl kell fakadnia.

Theodor Parker, a neves amerikai unitirius teolégus és hirneves
prédikator egy teoldgiai iskolai évet bezird beszédében a lelkészi hiva-
tdsnak ezt a bizonysagtevd részét igy fejezte ki: Egyszer hallottam
egy prédikatort, akit hallva kisértésben voltam, hogy soha tGbbet ne
menjek templomba. Kint havazott. A hoévihar valésagos volt, a prédi-
kator pedig csak latszat s a szem szomoruan latta ezt az ellentétet,
amint ranézett és aztan a mogotte levé ablakon at latta a hévihar tiine-
ményes valoésagat. A lelkész beszédébdl vele kapcesolatban semmit sem
lehetett megtudni: hogy 6rvendett-e, vagy sirt, nés volt, vagy ismerte-e
egyaltaldn a szeretetet; hogy voltak-e csalédasai, vagy volt-e bénata
valaha. Az § életérél és cselekedeteir§l semmit sem tudtunk meg. A lel-
készi foglalkozas legf6bb titkat, hogy az életet kell neki igazsidggd at-
valtoztatnia, sohasem tanulta meg. Eletének egyetlen élményét sem ko-
z6lte beszédében. Ez az ember szantott és vetett, beszélt, vasarolt és
eladott, konyveket olvasott, evett, ivott, a szive dobogott, mosolygoit,
szenvedett, de beszédében a legkisebb utalds sem volt arra, hogy 6 élt
is valaha. Az igazi prédikatort arrdl lehet megismerni, hogy az & életé-
nek tanulsdgait tdrja hallgatésaga elé, életével szolgdlja ki hiveit!

A lelkész szoészéki szolgélatainak allandé kapesolatban kell lennie
az ¢lettel. Ez a kovetelmény nemcsak abbol szadrmazik, hogy a lelkész
maga is benne él az életben s életének koze kell hogy legyen beszé-
deihez, hanem kovetkezik abb6l a kapcsolatbél is, amely a lelkész és
hivei kozt fennall. Ez adja a prédikacidinak az életizét. Ismernie kell
a lelkésznek azokat a problémakat, amelyek hiveit foglalkoztatjék s kelld
tanulményozas és megfontolas utan e problémaknak a szdészéken is han-
got kell adnia!
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Tudatiban vagyunk annak, hogy a lelkész nem szakadhat el a Bib-
lia vilagatél, attdl a vallasos lelkiilettdl, amely a kereszténység egyhazi
szervezetének alapjaul szolgalt és maganak az egyhdzi keretnek a kiala-
kuldsat el8segitette. Ez azonban nem jelentheti, hogy a lelkész csak
szemlélédjék a Biblia képtaraban, hogy — amint mondani szokas —,
egy elefantcsonttoronyba bezarkdézva csak a multat lassa s annak prob-
1émait fejtegesse, tekintet nélkiil arra, hogy azok jelentenek-e valamit
a mai ember szamara, vagy sem!

A prédikaciénak mindig idgszerlinek kell lennie, mindig a minden-
kori gylilekezethez kell szélania.

Természetesnek tartjuk, hogy a lelkésznek bibliai alapon a wvalla-
sos hit problémaival kell foglalkoznia predikaciéiban, de a prédikacié
bibliai alapja és vallasos jellege nem szakithatja el azt a valé élettdl.
Az élet pedig a maga mindennapi menetében elvalaszthatatlan az ember
allampolgari és tarsadalmi mivoltat6l. Lehetetlen, hogy a lelkész ne ve-
gye észre, hogy hivei mezdgazdasagi termel8szovetkezetekben élnek és
dolgoznak, hogy traktorok hasitjak a foldet, hogy az élet lteme meg-
valtozott s hogy a kozOsségi gondolat mily nagy haladést tett csak az
utébbi masfél évtized alatt is.

A mult a prédikator szamara csak kiindulasi pont vagy szemléltet6

anyag lehet. A f6 a valldsos ember életének vizsgalata, a hitnek és
erkolesnek a ma valldsos embere életére gyakorolt befolyasinak elem-
zése.
Az élet idoszerliségeinek meglatasa és szoszékre vitele azt jelenti,
hogy a lelkész a prédikacidiban a hiveit és az egész emberiséget fog-
lalkoztaté problémaknak hangot adjon! Pl hogy csak a legfontosab-
bakat emlitsem: az emberiséget 1étében fenyegetd§ atomhabora veszé-
lyére és a vilagbéke megvaldsitasa lehetlségére igenis ujra és ujra fel
kell hivnia hivei figyelmét.

A lelkész szoszéki szolgalata fontos kovetelményei kozott itt meg
kell emliteniink a lelkész alland6 békeszolgilatdt. Nincs még egy olyan
vilagprobléma, amely oly kozel allana a kereszténység szelleméhez, mint
a béke problémaja. Jézusnak az a tanitdsa, hogy ,,akik fegyvert fog-
nak, fegyverrel kell vesznick“ (Mt 26, 52), nemesak az & egyszeri meg-
latadsa, hanem az emberiség torténelmének tanulsaga is és ugyanakkor
kiindulé6 pontja a keresztény lelkészi kar A4lland6é békeszolgalatanak!

Ki hitte volna az elsé vilaghdboru befejezése utan, hogy azt ko-
vetheti még egy és még borzalmasabb vilighabori? Torténelmi tapasz-
talat pedig az, hogy az emberiség problémait haboruval megoldani nem
lehet: hogy minden haboru t6bb problémat termel, mint amennyit meg-
old. Amint azonban sikeritlt az emberiségnek térvényen kiviil helyez-
nie a vérbosszat, holott az végeredményében a tarsadalom védekezése
volt a gyilkossigok ellen; amint sikeriilt megszlintetnie a tlizprobat,
amelyet pedig, ha téves elgondolas alapjan is, az isteni igazsag kide-
ritése eszkozeként gyakoroltak; és amint sikeriilt kikiiszobolnie a par-
bajt, holott azt is Isten itélete eszkozének tartottdk az emberek évszi-
zadokon 4t; s amint sikeriilt a f6ld nagy részén megsziintetni a rabszol-
gasdgot s annak végleges felszamolasa, a gyarmati rendszer megsziinte-
tése éppen korunkban folyamatban van; ugyanugy kell térvényen kiwviil
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helyeznie, blinnek nyilvanitania és megsziintetnie a haborut is. A vilag
népeinek nagy szovetségére, nagy Osszefogisira van sziikség, hogy meg-
sziintesse a haborat, s ez a szovetség épiil is és egyre szélesebb korre
terjed. A békeszeretd emberck békeviagya és akarata egyre hatisosab-
ban hallatja szavat.

Addig is, amig ez az egyetemes emberi Osszefogas létrejShet, min-
denkinek: mindent meg kell tennie a habortk bline megsziintetése, tor-
vényen kiviil helyezése érdekében. Az egyhdzaknak és a lelkészi karnak
is megvan ebben a munkdban a maga feladata: hirdetni, szeretetteljes
gyakorlati élettel és munkéval biztositani a békét. Minden elhangzott
sz6, mely hiveinkben tudatositja az alkotdé béke fontossagat, amely arra
készteti Gket, hogy a maguk helyén oOntudatos termelé munkaval tel-
jesitsék kotelességiiket, a békét szolgdlja. Minden tanitis, amely a csa-
ladi életen beliil vagy kiviil a gyermekek helyes, épit8 szellemben valé
nevelését célozza, a béke ligyét mozditja el6. Minden tdrekwés, amely
a régi tarsadalmi el8itéletek eloszlatidsara és egy osztalymentes tarsa-
dalom felépitésére iranyul: a békét szolgalja.

Ezek a lelkész szdszéki szolgilatanak legfébb kovetelményei, ame-
lyeknek a lelkész mindig teljes szivvel és lélekkel kell hogy a szol-
galataban 4lljon és akkor az & szolgélatin at is éplilni fog az emberiség
békés, boldog jovSje s megvalésul Jézus tanitdsainak kozponti gondo-
lata: Istenorsziga a szeretet és egyetértés, az igazsag, a josdg és a bé-
kesség boldog vilaga!

Dr. LORINCZY GEZA

o
APAMROL

A Barték csalad eredetileg Borsod megyébdl szarmazott, és a leg-
régibb nyomok Borsodszirak kozségig vezetnek vissza. A XVIII. szdzad-
ban Borsodszirdkon élt Barték Gydrgy ¢és Gondos Maria hézassagabol
harom fi1 szdrmazott, koziilik a harmadik, Barték Janos magyarcsermelyi
jegyzd volt. Ez utébbi sziiletési adata: 1784. januar 12. Barték Janos
felesége Bosznovics Katalin volt, és hdzassagukbsl hat gyermek szarma-
zott. A legidésebb, Janos 1817-ben sziiletett, és gazdatiszti paly4ra lépett.
Kilénbozs allomashelyek utdn a nagyszentmiklési féldmivesiskoldnak
igazgatoja lett. Felesége Ronkovits Matild volt, és hazassagukbél kilenc
gyermek szérmazott, Kozilik a hatodik volt az 1855. november 19-én
a Torontdl megyei Ujvaron sziiletett Béla, apam édesapja.

LegidGsebb Barték Béla szintén gazdatiszti palydra ment, és édes-
apjdnak 1877. janudr 21-én tortént haldla utdn, 22 éves kordban datvette
a nagyszentmiklési foldmivesiskola vezetését. Nagyapam elismert gazda-
sagi szakember volt, és tobbféle ujitdssal kisérletezett, aminek sorén még
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az akkori nehéz viszonyok kozott is felfigyeltek rd a budapesti miniszté-
riumokban és gazdészati kérékben.

Anyai 4gon apam édesanyja Voit Paula volt, dki 1857 januarjaban
szliletett Turécszentmdartonban. A Voit csaldd pozsonyi szarmazasu volt,
€s nagyanyam a pozsonyi tanitéképzét végezte el, majd oklevelének meg-
szerzése utan a nagyszentmikhosi elemi iskolahoz keriilt taniténének. Edes-
apém szlilei 1880. 4prilis 5-én héazasodtak Ossze, és hazassagukbdl 1881.
mdrcius 25-én Nagyszentmikldson sziiletett elsé gyermekiik, Barték Béla.

Nagy emberek kiemelkedd munkéssaga nem mindig parosul emberi
jotulajdonsagokkal, de édesapam mar gyermekkoratél élete végéig olyan
példamutaté életet élt, hogy az méltan allithaté parhuzamba korszak-
alkoto zenei tevékenységével.

Az emberek igazi egyénisége els6sorban csaldadjuk korében, ottho-
nukban latszik meg, és ezekre visszaemlékezve, szeretném 6t ugy jelle-
mezni, hogy a hozzd kizel vagy tavol allék elétt egyénisége jobban ki-
bontakozzék.

Apam édesapjat kordn elvesztette, és ettdl kezdve kis hugéaval egyttt
kenyérkeres6é édesanyjaval és ennek haztartast vezetd névérével élt olyan
példas csalddi egyiittlétben, amelype valé gyakori visszaemlékezéseik va-
lamennyilinkre nagy hatdst tettek, és utmutatdst adtak sajat életiink be-
rendezésére.

Apam ebbdl a polgari kirnyezetbdl kinétt, €s a szdzad eleji kulon-
bdz6 miivészi, politikai, egészségiigyi, pedagdgiai és egyéb eszméket teljes
erdvel tanulmanyozni kezdte, és csaladja koérében is igyekezett a helyes-
nek tartott irdnyzatokat érvényesiteni.

Ram legnagyobb hatdst természet-, ember-, szabadsdg- és hazasze-
retete tette, tovabbda rendkiviili szorgalrna és munkabirésa.

YA természetet és termeszehtudomanyokat nagyon szerette, a csilla-
gaszat és a ,,nagy mindenség® igen érdekelte, kivaléan ismerte a csillag-
képeket, és ezeket szivesen magyarazta csillagos esteken. A természet
tokéletességét mas megnyilvanulasaiban is csodalta; gyiijtétt névényeket,
rovarokat és dsvanyokat, azokat rendszerezte; igyekezett id6t szakitani az
Allatkert meglatogatasira ¢s féleg a természetjarasra, ahol kisebb kiran-
duldsokon kivill torékeny testalkatiatol nem varhaté komoly hegyl tara-
kon is részt vett.

Gyljté és kirdndulé utjaira lehetéleg csaladtag]alval ment, €s mt
4llando érdekes és nem fAraszté magyarazataival annyira fel tudta kelteni
érdeklédésiinket, hogy a foldrajz és a természetrajz ma is legkedvesebb
érdeklbdési kbromhoz tarSozik, bar mas szakmat valasztottam.

Természetszeretetének megfeleléen szerette az egyszerli embereket.
Emberszeretete megnyilvanult abban is, hogy szivesen foglalkozott a ter-
mészethez kozelebb 4ll6 emberekkel, igy az egyszerli parasztokkal, aki-
ket f6leg népdalgyijté utjain szeretett meg, és minden alkalmat meg-
ragadott a vellik valé foglalkozasra. Még az elsé vilaghabord el6tt nagy-
részt sajat koéltségén tobb Hunyad megyei romén parasztot hozatott fel
Budapestre népdalok bemutatdsa céljabol, és nagy 6rémmel vitte el eze-
ket a falujukbol elészor kimozdult embereket @ nagyvaros nevezetessé-
geihez. -
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Népdalgytijtési utjai dltaldban nagy ¢lményt jelentettek szdmdra, le-
hetéség szerint csaladtagjait is magaval vitte, Visszaemlékszem egy 1915-6s
nyari gyjtéutra, amikor a Zélyom megyei Hédel kozségben voltunk, ahol
elsd éjszaka az elemi iskola padjain aludtunk hevenyészett fekvéhelyen,
mig azutan sikerilt kedvezdbb szallasi koriilményeket biztositani. Ha
egyedlil ment gyQjtéutra, hazatérte utdn szivesen mesélte el élményeit,
melyeket nagy orémmel hallgattunk. Ezek koziil kilontsen emlékezetes
volt egy Bihar megyei gylijtéutja, melyet Busitia Janos belényesi tandrral
lohaton tett meg, és minthogy nem volt lovas ember, az ezzel kapcsolatos
élményeit igen j6 humorral mesélte el.

A néprajz egyéb agai is érdekelték; Kriza Vadrozsait csakagy, mint
egyéb népkoltési gyljteményeket gondosan tanulményozott, de gyljtott
nepi himzéseket, hangszereket, berendezési targyakat. Lakasdnak egész
butorzata faragott butor volt, melyek nagy részét a kalotaszegi Kordsién
Péntek (Gyugyi) Gyorgy parasztasztalossal csinaltatta.

A természethez hasonléan szerette a gyerekeket, és minden torekvése
ezen a téren az volt, hogy a kdénnyebben hajlithatd gyermekekbe oltsa be
a szebb életre valé torekvést. Zenei téren ezt tobb modon igyekezett lehe-
tévé tenni, és a Reschhofsky Sandorral kozdsen irt Zongoraiskola, a
»Gyermekeknek® sorozat, majd a tudomanyos részletességgel végigvezetett
6 kotet Mikrokozmoesz mind azt célozta, hogy a jové nemzedéknek meg-
felel6 zenei alapot aajen. A gyermekek nevel.sénel is nagy alapossagot
mutatott annak a féelvnek szem el6tt tartasaval, hogy a gyermek ©nalld
egyeniseg, akit elsésorban jé példaval és megfeleld érdeklddés felkeltése-
vl €s semmi-esetre sem erészakkal kell nevelni. Ezt az elvét kovetkeze-
tesen keresztilvitte mindkét fianal, és bar soha nem hallottam téle még
egy hangos szot sem, tandcs formdaban mondott utmutatdsait sohasem
jutott volna eszembe megszegni, mert egyéniségében olyan vardzser$ volt,
amely mas magatartast lehetetlenné tett volna.

Mar egész kiskoromban képeskényvek kozétt miivészi reprodukceidk
képeit adta a kezembe, igy azokat kés6bb tanulmanyaim soran mér is-
merdsként Udvozoltem; ifjusdgi olvasméanyaimmal- felhivta figyelmemet
arra, hogy térképen kisérjem az eseményeket; kiilféldi hangversenykor-
utjairol mindig képekkel megrakodva jott haza, és részletesen elmondta
az ott latottakat, igy a vilagot mar koran megismertem. Mindkét fiat
baratjanak tekintette, és ennek megfeleléen elvarta tlilk a megfeleld
" magatartast. Abbdl az elvbdl kiindulva, hogy maguriknak tanulunk, nem
kérdezett ki leckét és nem jart érdeklédni a tanarokhoz, de orémmel
vette tudomasul, ha jo b120ny1tvényunk volt, és érdeklédott az iskolal
esemeények irant.

Hogy nem mentink zenei pdlyara, azt természetesnek vette, de szi-
vesen igénybe vette kisebb segitséglinket népdalrendezési vagy egyéb
Ugyekben. Igy még a magyar radi6 éskoraban — a Rakoczi uti studié-
ban — néprajzi eldadasanal én kezeltem a fonografot, és bar zeneileg
képzetlen voltam, hangversenyei utan érdeklddott benyomasa1mrol vagy
a kornyezetemben ul6k magatartdsarél. — A Cantata profana roman szé-
vegét sajat maga forditotta magyarra, és a versbe szedéskor megbeszéltikk
a legjobban Osszecsengd rimeket. 1938-ban azzal a cellal adta at sajat
tulajaonaban lévé fonografhenger-gyijteményét. tamlapokkal egyutt a
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Nemzeti Mdzeum Baratai Egyesliletének, hogy az érte kapott 8sszegbdl
sajat koltségén ki tudja adni a szomszéd népek korében gyljtétt népdal-
gyujteményét. Jellemzé apamnak ezzel kapcsolatban Zichy Istvan féigaz-
gatohoz irott levelet, amelyben azt frja: ,,...Irasban is ki akarom jelen-
teni, hogy a kapott &sszeget csakis erre a célra akarom forditani.«

Minden munkajanal a legnagyobb gondossagot tanusitotta. A zene-
szerzést meglehet(sen magdba zarkdzva végezte, és miiveinél nagyon vi-
gyazott azok el6adasanak lehetiségeire. Az egyes miivek tempdjat és id6-
tartamat metronémmal és stopperéraval mérte; hangszerelésnél az egyes
hanghatdsok technikai eldallitasat sajdt maga is kikisérletezte, igy pl. az
1920-as években a Sternberg gyartél kdélesénkapott tobb UtShangszert
(Ustdobot, cintanyért stb.), és ezeken prébalta ki a kiilonféle hanghata-
sokat.

A hangversenyezést kevésbé szerette, mert részben sok idejét rabolta
el, részben farasztotta; de ha hangversenyre késziilt, akkor azt rendkivil
lelkiismeretesen végezte, napi 4—5 6rat gyakorolt, és rendszerint kottabél
jatszott, mert a kozonségnek a legjobbat kivanta nyujtani.

A tanitds ugyancsak terhes volt szamara, mert bar kevés és dltaldban
kivalo tanitvanyt vallalt, azokbdl a legtdbbet kivanta kihozni, és ez is a
legkedvesebb foglalkozésaitél vonta el. Igen nagy oOrommel toltotte el az
1934. augusztus 28-an tortént felmentése a Zenemiivészeti Féiskolan valé
eldadasok tartasa alsl és a Magyar Tudomdanyos Akadémidhoz valé be-
csztasa, ahol kedvére dolgozhatott Kodaly Zoltannal népdalgyiijtésének
sajté ald rendezésével, melynek megjelenését mar nem érhette meg. Hang-
versenykoritjainal szivesen utazott ismeretlen helyekre, és mindig nagy
8rém volt szdmdra €s szdmunkra is hazatérése, amikor is négy vilagrész-
ben tett kllonbdzé utjairél fagyasztott rénszarvas-hustél grappe-fruitig
és fényképekig mindenféle ajandékot hozott. Erdeklsdéssel vett részt kiil-
foldi kongresszusokon, mint az 1936-os kairéi zenei Usszejovetelen (ami-
kor is el6szor volt Egyiptomban, ellentétben egyes életrajzi adataival,
melyek helyteleniil emlitenek ilyen adatot), vagy a Népsziovetség szellemi
egylttmikodési bizottsdgaban, mint Magyarorszdg kiklildotte.

A tudcmany és a haladds minden szempontbdl érdekelte, de a hagyo-
manyokat és a természetet a mohé mechanizalastol féltette. Erdekelte a
radi6é és annak fejlédése, de sajdt magénak soha nem volt radiéja, és
meggy6zddése volt, hogy gépi zenével nem lehet pétolni a természetes
zenét. Els¢ repililéutjara nagy érdeklddéssel készilt, és itt nemcsak a repu-
1és élménye, hanem a repiilégép szerkezete is érdekelte.

Szerette a matematikat, és a téle taldn kissé tdvol es6 mérndki raj-
zaimat miegyetemi tanulményaim sordn részletesen megnézte és elmagya-
raztatta maganak.

Polgari szemmel nézve nem élt rendszeres életmdédot, amennyiben
a Zeneakadémian eléirt 6rdinak megtartdsan kivill nem kotdtte idéhoz
napi tevékenységét, hanem igyekezett a nap 24 6rajat minél jobban ki-
haszndlni.

Lakhelyének megvdlasztasdndl igyekezett mindig olyan lakéast taldlni,
amely tdavol volt mas lakdsokt6l, mert a falon 4tsziirédé hangok rendkiviil
zavartdk munkajdban. Ez az elv érvényesiilt lakasainak beosztasaban is,
amikor mindig igyekezett a legjobban izolalt szobat dolgozészobinak fel-
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hasznilni, és ezt a lehetdségekhez képest ketts ajtéval vagy méas moé-
don elszigetelni a kiviilrél j6vé hangokkal szemben. O maga is nagyon
vigyazott embertarsai nyugalméra, ezért gyakorldsa alkalmdval még me-
leg idében is mindig bezdrta ablakait, hogy ne zavarjon masokat. Oltoz-
kodése egyszerii és igénytelen volt, rendkivill nagymértékben tudott vi-
gyazni ruhdira, melyeket évtizedekig is j6 4llapotban tudott tartani.

Etkezésnél kiilondsebb igényei nem voltak, azonban lényeges volt
szémdara a gondosan és tokéletesen, higiénikusan elkészitett étel. Altala-
ban elég keveset evett, szeszes italt ugyszoélvan egész életében nem ivott,
dohdnyozni pedig szintén elég sokdig nem dohanyzott, csak az elsé vilag-
haboru idején szokott ra. Késébb tébb izben le is akart szokni errél a
szenvedélyérosl, azonban véglil mégsem sikerillt, ami mindég bosszantotta.

A test edzését megfelel6 mértékben igen fontosnak tartotta, és nagy
hive volt a szazad elején megindult nap- és levegékura-mozgalomnak.
Mar kora tavasztol igyekezett minél t6bb idét a szabadban toélteni, és
lakdsaink kertjében mindig kivalasztott maginak egy olyan szélvédett
helyet, ahol szabadon tudott dolgozni és munka ko6zben napflirdézni.
Miiller ,,Mein System* cimii kdnyvsorozatit beszerezte, és ennek alapjan
sajat maga és csalddtagjai tornészasat rendszeressé tette.

Szorakozésai polgari értelemben nem voltak, amennyiben nem jart
szinhdzba, moziba, vendéglébe vagy egyéb szérakozohelyre, még hang-
versenyre is meglehet6sen ritkdn ment el. F§ szérakozdsa a munka volt,
és a tanév tartama alatt csalddi latogatasokon és zeneakadémiai 6rain
kiviil a legritkdbban ment el hazulrél. Bar ujsageldfizeté nem volt soha,
meégis rendszeres ujsagolvasé volt, és ugyszélvan naponta vett egy, sot
néha tébb 1jsagot is. Az ujsadgokbol ugyszélvan minden érdekelte, a vezér-
cikk éppugy, mint a kozgazdasigi, politikai vagy miivészeti hirek.

Modora idegenekkel, illetve ismeretlenekkel szemben mindig tartdz-
kodé volt és részben elSvigyazatos, a legtobb ember tolakodasi hajlama
miatt. Csaladja tagjaival, tovabba azokkal szemben, akiket megszeretett
vagy értékelt, teljesen kozvetlen modoru volt, és ezekkel az emberekkel
nagyon szivesen volt egylitt. Nagyon szeretett magyarazni, tanitani, ille-
t6leg mutatni olyan dolgokat, mint pl. uj kutatasok eredményei, népzenei
felvételek stb.

Tisztdban volt elhivatottsagaval, de azt nem hangoztatta, és mindig
igen szerény és udvarias volt. Egyszer elkisértem Békéscsabara, zhol
Basilides Mariaval k6z0s hangversenyuk volt, és mikor megérkeztiink, a
hirdetményen észrevette, hogy az 6 neve van eldl, és utdna kovetkezik
Basilides Mariaé. Régton sz6vé tette a hangversenyrendezénél: helytelen-
nek tartja, hogy a férfiszereplét a néi szerepld elé tették.

A kiviilallék apamat tartézkodé modora miatt komornak, s6t kedély-
telennek képzelték, holott igen fejlett humorérzéke wvolt, szerette a hely-
zetkomikumokat, taldléskérdéseket, rejtvényeket.

Humorara jellemz6, hogy kulfoldi levelezésébdl szép gyilijteményt
allitott Gssze a hibas cimzésii boritékokbél, melyekre b lehetdség volt,
mert a Zeneakadémia Liszt Ferenc téri cime mellett budapesti lakasaink
mind kettéshangzokkal irott utcdkban (Gyopar, Kavics, Csalan ut, Szi-
lagyi Dezs6 tér) voltak, és a kulfoldiek ezeket a legvalogatottabb moddon
irtak. Ezeket nagy élvezettel mutogatta.
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Hihetetlen szorgalma és munkabirdsa mellett is csak kevés idét tudott
szakitani, hogy onfeledten tudjon csaladdi korben foglalatoskodni, de ha
megis sikerlilt, akkor nagyon jokedviien kapcsolédott be a tarsasjatékokba,
labdazasba vagy egyéb hasonléba.

Csaladtagjait mindenkinél jobban szerette, és miiveinek egy része
csaladi kapcsolatait idézi fel emlékezetiinkben. Igy sokat jart Békés me-
gyében laké hugahoz, ahol népdalokat is gy(ijtott, és a Vészt§ kdrnyéki
népdalokban szereplé Varga Julesat, Garzo Pétert €s tarsait személyesen
is ismertem. Ugyancsak innen ered az ,,Ejszaka zenéje“, amelyben a csen-
des alftldi tajban hallhaté békdk hangversenyét és egyéb sejtelmes zajo-
kat orokitette meg édesapam.

A csaldadot mindennél fontosabbnak tartotta, a csaladi tinnepekrdél
sohasem feledkezett meg; édesanyjat a rendszeres latogatdsokon kiviil
sziilletésnapjan mindig kilénts figyelemmel koszdntotte fel, és a legna-
gyobb elfoglaltsdga mellett is — ha tavol voltunk egymadstél —, ponto-
san €s részletesen hosszu levélben emlékezett meg sziiletésem napjardl.

Utols6 levelét is 1941-ben ebb6l az alkalombdl irta, a hdborii — me-
lyet annyira gyulslt, €¢s a haldl, melyet annyira szeretett volna késébbre
tolni, a tovabbiakban megakadalyozta.

Amerikaba valé tavozésa igen sok gondct okozott neki, hiszen szan-
déka egyaltalan nem az emigracié volt, mert hazdjatél nem akart elsza-
kadni. Eprpen ezért csak a legsziikségesebb holmijat vitte magéaval, de
utolsé budapesti lakasat még hcsszu ideig fenntartotta, és az egyre rit-
kabban érkezé levelel mindegyikében volt utalds a hazatérés megvealdsi-
tasara, illetve annak nehézségeire. Szandékdt mar nem val¢sithatta meg,

Apam 1945-ben hazajatol tavol halt meg. Sem halalat, sem temetését
nem lattam, ezért ma is ugy €l emlékezetemben, mintha ma is és mindig
kozottink élne. Sokfelé agazéd tevékenységének eredménye hazdjdban is
egyre jobban kiszélesedik, és emlékeinkben egyre inkabb halhatatlanna
valik.*

P BARTOK BELA

PALAEOLOGUS JAKAB TANITASA A TURELMESSEGROL

A reneszansz felfedezte az ékor, a g6rég—rémai miiveltség mély hu-
manizmusat, a reformaci6é pedig beliilrél intézett tdmadast a vallas koriil-
béstyazott intézményének hagycmanyai ellen, s egyben a polgarsag elsé
nagy rohema volt a feudalizmus megecsontcsodott, fejlédést gatlé intéz-
_ményei, tarsadalmi hierarchidja és a valcsagtol elszakadt ideolégidja ellen.
Erdélyben a reformaciéval megindulé erjedés mar a XVI. szazad elss
felében megkezdddott, de az erék felsorakozasa, a valtczasokat hozé nagy

-

* Részletek az LAR.F. heidelbergi kongresszuséan (VIIIL, 21.) elhangzott eldadasbél.
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Gsszecsapds a szazad kozepére s a harc teljes kibontakozdsa a szdzad ma-
sodik felére tehet6.

Az erdélyi reformacionak egyik nagy — korlatai ellenére —, eléviil-
hetetlen eredménye a 400 évvel ezel6tt, 1568. januar elején Tordéan t-rtott
orszdggylilés, mely a vildgon elészdr mondotta ki a wvallasszabadsagot:
»Ne szidalmaztassék senki az religiéért senkitél az eldbbi constitutiok
szerint, €s nem engedtetik ez senkinek, hogy senkit fogsdggal avagy
helyéb6l valo privaldssal fenyegesstn az tanitdsért, mert az hit Istennek
ajandéka ...“ A vallési harcoktdl, turelmetlenségt6l, az inkvizicié kegyet-
lenked¢seitdl terhes Eurdpaban teljesen 0j hang volt ez, és olyan tdrténeti
cselekedet, mely a kés6bbi korok hirntke lehetett, s ma is tgy tekint-
hetjCk, mint értékes hozzdjarulést az emberi tarsadalom fejlédéséhez.

Nem hallgathatjuk el e hatarczat korldtait sem, nemcsak azért, mert
nincsen fény arnyék nélkiill, hanem mert a torténeti tavlat megndvelte
az arnyat, €s bizonycs fokig elhomalycsitotta a fényt. A hatarozat egyik
hibaja, hogy csak a reformaciéban inkabb érdekeit magyar és szdsz lakcs-
sagot tartotta szem el6tt, €s figyelmen kiviil hagyta az orszdg nagy tome-
geit kitev$ gorogkeleti vallasi romdanokat. A maésik inkabb tragédiaja:
alig egy ¢évtizedig maradt érvényben, mert 11 év mulva a korszak egyik
leghaladobb alakja, David Ferenc, a valldsi tirelmetlenségnek lett az
dldozata.

Tul messze vinne azcknak a gazdasagi, tdrsadalmi, pelitikai és miive-
16dési okoknak az elemzése, amelyek a tordai orszaggyilés torténelmi
jelentéségli hatdrozatdnak meghozatalahoz és annak egyoldaluisdgahoz ve-
zettek, de nem kétséges, kihatdsa szinte azonnal megmutatkozott. Kozvet-
len eredménye az antitrinitarizmus gyors megerdsiédése, a varosi €s falusi
iskolak szaporodasa mellett az velt, hogy Erdély s kiiléntsen Kolozsvar
. csakhamar a kor haladd, mas orszadgokban 1ld6zott személyeinek nemcsak
talalkozohelye, hanem valésages szellemi kozpontja lett. Igy keriilt ide
annak az id6nek nagy gondolkod6ja és humanistaja, Palaeoldgus Jakab,
Sommer Janos, a cotneri-i latin iskola megalepitéja, a Heidelbergh8l me-
nekiilt Matthias Glirius és Adam Neuser, hrgy csak a legfontosabbakat
emlitstk. Ilyen koriilmények koz6tt David Ferenc mellett az erdélyi re-
formadcié szellemi vezet6i, a nyolcvanas évek elsg felében, éppen az ide
menekiilt idegenek, elsésorban Palaeolégus Jakab és Sommer Jancs lettek.

Palaeolégus, a XVI. szazad masodik felének ez a markars személyi-
sége, tanitasai és kbnyvei révén nemcsak az erdeélyi antitrinitarius moz-
galomra, hanem a csehorszdgi, lengyelorszégi, s6t a litvaniai reformaciéra
is nagy hatdss~] volt. Az a jelents szerep, melyet a kozép- és kelet-
eurdpai reformdcioban betdltétt, ad magyarazatot arra, hogy az utdbbi
évtizedben miért jelent meg mindazckban az orszdgokbsen, ahol hesszasabb
ideig tevékenykedett — annyi, zeklatott életének, gazdag munkassagénak
eddig ismeretlen szakaszait és teruleteit feltaré tanulmany. Ezek koziil a
legjelent&sebb a Pirnat Antalnak Die Ideologie der siebenbiirger Anti-
trinitarier in den 1570-er Jahren (Budapest, 1961) cimen kiadott tanul-
ménykotete, tovabba a pragai R. Dostalova-Jenistova, Jakob Palaeolégus
cim( tanulméanya (Byzantinische Beitrége. Berlin, 1964). Ujabb életrajzi
adatokat szolgaltat a hazai kutatd, Gustav Giindisch, Zum siebenbiirgi-
schen Aufenthalt des Jakobus Palaeologus cimii munkija (Revue des
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Etudes Sud-Est Européennes, IV, 1966). Nem kevésbe értékesek a ré-
vonatkozd ujabb osztrék és lengyel tanulmanyok.

Palaeolégus Jakab, az utolsé bizdnci csaszari dinasztia egyenes le-
szérmazottja, Khiosz szigetén szliletett a XVI. szdzad elsd felében, fel-
tehetéen 1528-ban. Ifjikoraban Italidba hajézik, és a domokosrend tagja
lesz. Itt alapos teoldgiai kiképzésben részesiilt, de nem kétséges, hogy a
bizdnci miiveltség hagyomanyaival mar a szil6i hazban megismerkedett.
A katolikus egyhdazzal koran OsszeiitkGzik, és haladé nézeteiért az inkvi-
zfci6 1560-ig négyszer mond ki ellene itéletet, de mindannyiszor meg-
menekill. Utoljara tavollétében, in effigie elégetik. Ezutan Praigaban tiinik
f6l, ahol Ferdindnd csészar védelmét élvezi, sét a csdszari udvartdél évi
jaradékot kap 1571-ig. Pragdban tagja annak a humanista kérnek, mely
befolyéasat Osszekottetésel révén egész Kelet-Eurdpara kiterjesztette. Er-
délyi kapcsolatainak elsé biztos adata DAavid Ferencnek 1570. november
29-én hozza intézett levele, amelyben az itteni vallasi nehézségekrdl pa-
naszkodik, és segitségét kéri. Hogy Erdélybe mikor jott-elGszir, pontosan
nem tudjuk. Egyes feltevések szerint mar 1571. mdrcius 11-én részt vett
a gyulafehérvari hitvitdn. Bizonyos azonban, hogy a kdvetkezd év feb-
ruariatél kezdve rovidebb-hosszabb messzakitdsrkkal 1575 ¢széig csalad-
Javel eryviitt Erdélvben, f4ként Kelozsvart tartézkodik. Sommer 1573-ban
bekdvetkezett haldla utdn a kolozsvari unitdrius iskola igazgatéja lett.

Erdélybsl tobbszér utazik Lengyelorszdgba és Prigaba, majd 1573
tavaszan Térokorszagba megy. Utkdzben felkeresi a havasalféldi vajdat, a
konstantindpolyi patridrkat, targyaldsokat folytat torék vezetékkel, és
szUl6foldjét, Khioszt is meglatogatja. Visszatérve részletes beszamolot
kiild az csztrdk csaszadri udvarnak. Ezért azutdn egyesek ugy vélik, hogy
utazésa fontos diploméciai kiildetésnek, a csdszar részérdl jott megbiza-
tasnak tekinthet6, masok szerint tulajdonképpeni megbizéja az unitdrius
erdélyi tronkdvetels, Beékés Gdaspar volt, aki a térdknek Erdéllyel kap-
csolatos magatartasat szerette volna kipuhatolni. 1575 elsé felében csalad-
javal a befolydsos unitarius f@urakhoz, a Gerendi testvérekhez megy, a
Szeben melletti Alczina kozségbe. Itt halt meg lednya, Despina, kinek
emlékére 1575. szeptember 1. keltezéssel marvany sirkévet emelt, mely
a kozség lutherdnus templomaban mindmadig fennmaradt. A kerelSszent-
pali csata utdn Bathori hatarozottabban 1épett fel az antitrinitdriusok el-
len. Ezért itteni tartézkoddsa tobbé nem volt biztonsagos, és 1575 Gszén
Pragaba koéltozott. Eletének utolsé évtizedét homaly fedi, illetve személye
koriil sok ellendrizhetetlen monda kering. 1581-ben eldszdr Baselben je-
lent meg Ddvid Ferenc védelmében {rott kdnyve. Talan ez keltette fel
ismét az inkwizicié figyelmét, és valéban nemsokara le is tartoztatjék, s-
1585. majus 23-4n Rémaban tlizhalallal végzik ki.

Palaeolégus sok kényvet, tanulmanyt, vitairatot, valldsi dramat irt,
amelyek a kor szellemének megfelelden f8ként teolégiai tartalmiak, de
ugyanakkor szdmos tarsadalmi, politikai, st gazdasagi kérdést is felvet-
nek. Alkotd tevékenységének leggazdagabb szakasza éppen erdélyi tartdz-
kodasanak idejére esik. Nincs itt helyliink arra, hogy miiveivel részletesen
foglalkozzunk, haladé felfogdsdnak szemléltetésére elegendé néhanynak a
rovid attekintése. A De tribus gentibus cimii miivében, az iUdv kérdése
kapcsén, Lessinget megel6zve, s az 6 Nathan der Weise-jara emlékeztetve,
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a zsidék, keresztények és mohameddnok egyenldségét hirdeti, ugyanakkor
a valldsi tlirelmességet a legf6bb erények soraba helyezi.

Alczinai tertézkoddsa idején irta Theodoro Besae pro Castillione et
Bellio cim{i védéiratat, melyben a Serveto haldlat elitéld radikdlis francia
reformatort veszi védelmébe. Ugyanott keletkezett a XVI. szdzad egyik
legérdekesebb fantesztikus regénye, melyben az dkor nagy {réjanak, Lu-
kianosznak sziporkdzé szellemességét a reneszinsz és a hagyomanyos
vallasos szellem elemeivel flizi egybe. Cime: Disputatio scholastica. Az
elbeszélés az égben kezddédik: az Ur elndklete alatt §sszeiild égi tandcs
almélkrdva hallgatja a f61drél érkezett hirt, mely szerint ott az emberek
hérmas istenséget imadnak. Leginkdbb Jézus van felhdborodva. Kovet
megy tehat a foldre, és Jésids, azaz Janos Zsigmond, Uizenetet kep, hogy
uljon Ossze a foldi zsinat a kérdés megvitatasdra. lanopolisba, azaz Ko-
lozsvarra hivjadk Ossze a gytilést. Ezen részt vesz a korszak valamennyi
szdmottev® nagysdga: a német és osztrak csdszar, az orosz car, a tordk
szultdn, az angol kirdlyné, a francia kiraly, a pépa, a tatdr kdn, azutan
féurak, koztik a Gerendiek, Hagymasiak, fépapok, kereskedfk, céhmes-
terek. Az els§ felszélald Besa, 6t kéveti Hunyadi Demeter, Paruta tézi-
2ivel, majd szét kérnek a pdpak, VII. Gergely, VIII. Bonifac, a ref~r-
matorok, Lombardus, Zwingli, Kalvin, a k&zépkor kiemelkedd személyi-
ségei, Aquinéi Tamas, Duns Scotus és mdasok. A kdzponti kérdés a harom-
sag és az egység kérdése. Elészor a padpa hdborodik fel azon, hogy egy-
szerit emberekkel, kereskeddkkel, kézmiivesekkel egylitt kell részt vennie
a gylilésen. A fantasztikus regénynek, bar két kéziratban is rdnk maradt
(a Romania Szocialista K6ztarsasdg Akadémiajanak kolozsvari kényvtara-
ban 6rzétt Thrroczkai- és Lisznyai-kddexekben), sajnos, befejezd része
hidnyzik. Mindenesetre alapcs értékelése még a j6vé feladata.

A végére hagytuk annak a miinek az ismertetését, amelybsl az alabb
kovetkez8 szemelvényt magyar forditasban adjuk: a Catechesis Christiana.
Palzeolégus ezt a terjedelmes miivet (a Thoroczkai-kédexben 1—311. lap)
1574 taveszan Irta. Tizenkét napig tarté valldsos dialdgust tertalmaz, mint-
egy Osszefogleclva a szerz8 egész valldsi és tarsadalmi felfogésat. A dia-
logus résztvevoi: Petrus és Paulus didkek, a pap, a kar, Sdmuel, egy éppen
Kolozsvart tartézkoddé zsidé kereskedS, a mexikéi indidn Telephus, aki
Spanyolorszagba keriilt, és onnan Uzleti megbizatdssal .kiildték Kolozs-
varra. A megbeszélés s~rdn szényegre keriil a hitdiitas csaknem vala-
mennyi kérdése, de nem marad ki a haboru és a béke, az egyhdz és az
allam, a kereskedelem, a vallasi tiirelem, az un. dllami bankok szlikséges-
ségének problémaja sem.

A dialégus a klasszikus és reneszansz elemek bizarr keveréke. A
résztvevok kivalasztdsa sem véletlen: a szerzd velik is egyrészt a targy-
hoz alkalmazkodik, mintegy konkrét személyeken akarja illusztrdlni a
z8idd, keresztény és nem keresztény népzk kapcsolatat, s ezzel a ti‘rel-
messég szlikségét, masrészt kora problémait igyekszik érzékeltetni. Uj és
eredeti a kar szerepeltetése: az 6kori és reneszansz dialégusoktol eltérden,
ezzel a gordg drama hagyomanyait eleveniti fel, ugyanakkor azt is ki-
fejezésre juttatja, hogy a hitajitds nemcsak a papok, a didkok, elékeldk,
hanem az egész nép Ugye. A dialégusban szerepl6 prp a sajat és David
Ferenc vondasait egyesiti: tlirelmes, boles, nagy tuddsu és ékesszdld. A
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k8z81t szemelvény valldscs meze és terminolégidja ellenére azért is figye-
lemre méltd, mert benne a korszak nagy problémadi fesziilnek. A mexikéi
Telephus szerepeltetése nemcsak érdekes, hanem Morus Tamdas Utépiajat
juttatja esziinkbe, és a XVI. szdzad iréinal gyakran eléfordulé ,nemes
vadember® tipusat jeleniti meg, aki miveletlen ugyan, de az erkélcsi
magatartas, batorsag és becsiiletesség szempontjabél messze feliillmulja az
eurdpai ,,nemest“. Ugyanakkor figyelemre méltok Palaeolégus alapos is-
meretel a spanyoloknak Kozép-Amerikaban viselt dolgairdl és az ott ,,fel-
fedezett“ népek életérsl és vallasarol.

Nem hagyhatjuk szé nélkiil a szerz6 torténetfilozéfiajat sem. A torté-
nelmet ,,az idék vilagito fényének“ nevezi, és ismeretét ezért tartja fon-
tesnak, mert segitségével megtudhatjuk, hogy a tarsadalom, az egyhaz
mikor €s hol lépett tévutakra. A kereszténység kezdetben j6 volt, de ki-
forgattak eredeti formajabol, és emiatt a kezdethez, a kiinduldsi ponthoz
kell visszatériteni. Torténetfilozéfiaja- szakit ugyan a kézépkor misztikus
elméleteivel, de az emberi boldogsagot, mint bizonyos fokig Rousseau is,
a régmultba helyezi. Innen kiindulva magyarazza, természetesen valldsi
terminolégidval és sokszor naivul, az egész emberiség egységes eredetét.*

BODOR ANDRAS

CATECHESIS CHRISTIANA

Részlet a Kolozsvart 6rzott Thoroczkai-kodexbdl

A negyedik nap

A megbeszélés résztvevdi: Samuel, a Pap, Paulus, A kar, Telephus.

SAMUEL: Uram, bocsdsson meg nekem, mert a ma tartanddé meg-
beszélésrél semmiképpen sem akarok hidnyozni, marpedig az alkalmat-
lan id6ben valé elkdtelezettségiink az idegenekkel szemben rendszerint
terhes szokott lenni.

PAP: Gylilekezetlinkben a pap héza, akarcsak egykor Réméban a
néptribiinoké, nyitva 4l mindenki befogadisara, és mindez kotelessé-
glink, ami a hivatalhoz tartozik, s6t kellemes kotelességiink, hogy senki
se érezze magat alkalmatlankoddénak. Hiszen mi magunk is korai alkal-
matlankoddék vagyunk, €s éppen azért jottiink, hogy meghivjunk maéso-
kat is, és minden vagyunk az, hogy masoknak kedvében jarjunk.

KAR: (Helyét elfoglalva.) J6 napot kivanunk.

PAULUS: Adjon az Isten nektek minden jét. Foglaljatok helyet.

KAR: Ma nagy dolgokat akarunk hallani, és ezeknek elkezdésére
e férfitink veled folytatott megbeszélése nyujtott alkalmat, amelyen vé-
letleniil éppen jelen voltunk.

* Atvéve a Korunk 1968. 7. szdmabél, 1057—1059. 1.
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PAULUS: Bizonyos kérdések megvitatdsiaval még hatralék’ban Va-
gyunk és most azokat kellene megv1zsgalnunk

KAR: A megegyezés alapjan a mai nap minket illet meg, annil is
inkdbb, mert mi kérjik ezt, akik tdbben vagyunk, mint ti, akik csak
ketten vagytok. S minthogy szémbelileg f6lényben vagyunk, ugy illik,
hogy beszélgetésiink és vizsgalédasunk sorrendjét illetéen a miénk le-
gyen az elsGség.

PAP: J6l van, no, véget vetek e vitdnak, mihelyt megtudom, hogy
hogyan fkenyszerltettek a tegnapi megbeszelesre és mindazt, ami hat-
ralékban van, azzal egylitt, ami most marad el, méskorra halasziom,
mert bizony a mai beszélgetéseinkb8l sem fognak hidnyozni az olyan
kérdések, amelyek megvitatdsa elmarad.

PAULUS: Nem farasztani akarunk téged, de arra kériink, Veluk
egylitt, hogy a mai napot szenteld nekiink.

KAR: Ti a bongészésnél vagytok, mi a sziiretben és fennall a ve~
szély, hogy munkank késedelmet szenved. Ezért itt az ideje, hogy ki-ki
elfoglalja a helyét, melyet fenntartott magénak.

PAULUS: Térténjék hét, ami hasznosabbnak latszik.

PAP: Uljetek rendbe és ha valakinek kétsége tadmad, hogy a fel-
szblalé esetleg figyelmen kiviil hagy valamit, tegyétek széva, nehogy
az elmaradt kérdések szama még nagyobb legyen '

KAR: Telephus, minthogy az érdekl6dés a te és batyad. dolgai felé
iranyul, 4tengedjliik szdmodra ezt az elfre elkészitett helyet.

TELEPHUS: Tisztelendd Uram, én és a batyam a spanyoloktdl az
utébbi években leigdzott Indi&dbél valék vagyunk. Es amint hazdnkbél,
Mexik6bol Spanyolorszaghba, Valle Olivetanaba hajéztunk, hogy mint
rabszolgédkat eladds végett kozszemlére kitegyenek, hajoétorést szenved-
tiink, és nagyon kevesen, én egy gerenda segitségével, masok més mé-
don egy olyan f6ldre menekiiltiink, ahol kietlen nagy pusztasag volt.
Menekiilés kozben arra is figyeltem, nehogy ez a kisebbik testvérem
elmeriiljon. Sok bolyongds utidn egy varosba értlink, ahol j6 emberek
fogadtak vendégiil, és nemesak ruhit adtak, hanem sok éven &t eltar-
tasunkrdl is gondoskodtiak. Kozdttiik volt egy, aki gyermekei mellett
latin nevel8t tartott. Ez a nevel§ azt hitte rélunk, hogy errél a félte-
kérdl valék vagyunk, és hogy beszélni tudjon vellink, a rabizott gyer--
mekekkel egyiitt minket is megtanitott latinul. Igy tanultuk meg azt a
nyelvet, amely kés6bb olyan nagy hasznunkra volt. Sok idébe telnék,
ha mindent részletesen el akarniank nektek mondani: hogy milyen so-
kéig bolyongtunk és hanydédtunk, milyen nagy veszélyekben forogtunk,
mig végiil oda eljutottunk. Ezeket majd maskor fogom elbeszélni. Azt
azonban mngegyzem mindeniitt Ggy éltiink, hogy noha nem voltunk
keresztenyek mégis mindenki azoknak tartott minket. Es hogy hite-
link még nagyobb legyen, mindazt, amit mdas keresztényekt6l otthon
vagy a templomokban lattunk, a legnagyobb szorgalmatossédggal utdnoz-
tuk. Nem is kérdezte t6liink senki, hogy milyen hitet vallunk. Az a
tény, hogy idegenek voltunk, és barati kapcsolatban &lltunk azzal, aki
a latin nyelv titkaiba beavatott, arr6l gybzte meg az embereket, hogy
mi is ugyanazt a hitet valljuk, melyet praeceptorunk. A valésagban mi
sem keresztények nem voltunk, és azért sem tortiik magunkat, hogy
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valamennyire is megismerjiik a keresztény hitet, mert azt lattuk, hogy
mindeniitt {ildéztetéseket és kinzdsokat kell elszenvednisk azoknak, akik
azt valljak, amit hisznek, és nem azt, amit hinni latszanak. De amikor
véletleniil ezekkel az urakkal hozzad jéttiink és hallottuk, hogy miket
mondottdl ennek a férfitnak, aki itt Ul veliink egylitt, szomszédaink
flilébe azt stgtuk, sziveskedjenek t6led egy napot kérni ezeknek meg-
vitatdsdra. Ugyanis el6re azt mondtam, egy ilyen megbeszélés csak iid-
v0s lehet szamomra és batydm szdmaéara, mert egész lelkemmel, annak
minden érzésével el6adisodon csiingtem. Most mar tuded, ki vagyok,
és hogy nincs semmi hitvalldsom. A hallgatésdg pedig itt ma tudja
azt, amir8l a tegnap még fogalma sem volt. Am nem is tértem volna
ra mindennek elmondésira, ha e férfitival tartott megbeszélésedbdl nem
hallottam volna, hogy szerinted milyen sok reménylink lehet az tidv3s-
ség konnyl elnyerésére mind most, mind pedig mulandé testiink halala
utan.

KAR: Bizony, mi azt hittliik, hogy te keresztény vagy.

PAP: Milyen a vallds nalatok és mit imiddnak az emberek?

SAMUEL: Mondd kérlek, vannak-e ndlatok zsidék? Milyen becsii-
lete van a kereskedelemnek?

PAULUS: Tisztelik-e a tudomanyokat? Milyen erényt mivelnek 5
leginkabb?

TELEPHUS: En és testvérem itt, Actius, népiinkrél részletesen csak
annyit mondhatunk, amennyit réla gyermekkorunkban és ifjasagunk
kezdetén megtudtunk. Mert miutdn a spanyolok meghoditottdk, dj er-
kdlestket, szokdsokat &s torvényeket ismertliink meg és népiink intéz-
ményeirél csak masok elbeszéléseib$l szerezhettliink tudomast. Mégis
nagyon is emlékezetiinkben marad, hogy néplink el8tt a béke é&s a fold-
miivelés volt a legkedvesebb. Nem volt kézdttlink habord, a vezetdket
pedig olyan nagy tisztelet Ovezte, amelyhez hasonlét a Régi Vilagban
sehol sem lattam. A mieink tisztelték a felkeld napot, nem mintha a
nap lett volna az § isteniik, hanem, hogy azt, aki a napot kiildte, hogy
latni tudjunk és észrevegyiik, mi van a labunk el6tt, a legnagyobb tisz-
telet illesse. A t6bbi csillag és bolygd felkeltét nem méltatjak figye-
lemre. A holdnak és a tliznek szintén megvolt a tisztelete, s6t aldo-
zatot is szenteltek nekik. Mindenrdl, amit kedvesnek tartottak, szobro-
kat faragtak, képmasokat festettek, és ezeket otthon ki-ki kiilén is tisz-
telte. A mieinknek nem volt semmiféle hitvalldsa, kivéve azt, hogy a
hit az emberi tirsadalom oOsszetarté koteléke. Ezt a hitet mindaddig,
amig léteztek, a legodaadébban &apoltik. Hiszen miutin szabadsigunk
elveszett, 1étiik is megsziint.

Kereskedelem, igenis van nalunk. Voltak vasarok, de addsvétele
mindennek arucserével tortént, nem pénzérmével. Amikor aztdn hoz-
zank jottek a spanyolok, 6k iskoldkat nyitottak, 0] isteneket vezettek
be, és arra torekedtek, hogy minden virosban 1j, addig ismeretlen
torvényszékeket létesitsenek. Mindebb8l azonban a legy6zittek szamara,
mi, akik hazink leigdzasa ellen sajat testiinkkel harcoltunk a spanyo-
lokkal, csak két elényt tapasztaltunk: latvanyossdgul szolgaltunk ne-
kik, és kijelentették elSttiink, hogy a vallds szempontjabol az Ujvilag
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erkdlesileg és torvényileg a régihez tétetik hasonl6va. Az Isten azonban
mésképpen rendelkezett. Most pedig szeretném megtudni téled, vajon
komolyan késziilsz arra, hogy a mi jelenlétiinkben a férfiival meg-
vitasd a keresztény hit tételeit? Te ugyanis valahogy mdasképp hata-
roztad meg a keresztény hitet, mint ahogyan azt ndlunk a spanyolok
szoktak tenni. Ok ugyanis azt &llitottdk, hogy a keresztényeknek egy
Isteniik van, de az mégis harom. Akéarcsak egy olyan 01t6zék, amely
egy, és mégis harom nyilasa van. Vagy egy olyan férfi, aki ugyan egy, de
mégis harom feje van. Mindezt még sok massal tetézték, olyasfélékkel,
amelyek nem voltak inyemre, és ezért hamar kihulltak emlékezetem-
b8l. Mi otthon kénnyen elfogadtuk azt a hitet, mely szerint egy az
Isten, és azt az allitast is, hogy &ltala kel fel és nyugszik le a nap orék
rendelés szerint, a hold és valamennyi, a f6ld koriil keringé bolygé
és allocsillag. A spanyolok, akik minél tobbet beszéltek, annal kevésbé
hittiink, az istenekr8l nemecsak azt allitottdk, amit elmondottam, hanem
azt is mondottdk, hogy a lélek nem olyan alkot&sd, mely szerint a jé
erkdlesSkre irdnyulna, a szij egyaltaldn nem kész minden 6rdban az
Istent imadni és az az ember, aki négyszbgletes kalapot hord, néhiny
fitying ellenében minden biint8]l feloldoz. Ez az 4llitds volt szdmunkra
mindenek f5l6tt a leggytloletesebb. Soha és sehol sem akartam e dol-
gokrél barkivel is targyalni és ink&bb arra tdrekedtem, hogy mindig
kereszténynek tartsanak, mintsem vitdba szalljak a keresztényekkel, mert
eddig senkitél sem hallottam olyasmit, amiket te ezzel a férfitival be-
széltél.

PAP: Nehogy azt gondold, hogy amit neki itt elmondtam, komoly-
talan dolog volna. Ezeknek*legnagyobb részérdl 8 maga is tudja, hogy
benne van a szent iratokban, melyeket & is tanulminyoz. A tdbbit,
amit hozzajuk fliztem, a valamikor véghement események torténetébdl
meritettem. Mintha csak komolyan azt allitanam, te azért vagy most
nalam, mert tudod, hogy nalunk vagy. Ugyanigy apad, nagybatyaid,
dseid, mindegyik a maga idejében létezett, &mbar most nincsenek itt;
komolyra forditva a szét, amikrgl te latod, hogy vannak és megtortén-
nek, az eljovend§ kor nem fogja latni, de megtudhatja azoktdl, akik
mesélik, mint ahogyan mi sem latjuk, amiket az el6z8 kor latott, és
amik wvalaha megtérténtek, mi azokat csak hallani és olvasni tudjuk.
Mindazt, ami most végbemegy, a jovGben majd gy mesélik el, mint
ami a multban volt. Toviabba a dolgok egyetlen valdsdgaként fogjak
elbeszélni azokat, amik torténnek, megtorténtek, és készen allanak arra,
hogy megtorténjenek, annak ellenére, hogy nem minden egyazon idg-
ben és a mi szinilink elGtt ment végbe. :

TELEPHUS: Amiket mondasz, igazak, és kénny{ az ut, amely oda
visz, ahova el szeretnék jutni.

PAP: Noha az iris-olvasds még ismeretlen volt, és nem maradtak
fenn frott kronikak, amelyek tanisagot tehetnének az elmult, az 8seink-
t6l és elSdeinkt6l latott, tekintetiikkel atfogott eseményekrél, akar-
csak ti az Ujvildgban harom istent: a napot, holdat és a tiizet tisztel-
tétek, ugyanigy nalunk a régi vilagban is megvolt a hirom, s6t a négy
isten tisztelete, mert a pdpa — ez a cseppet se lekicsinyelhet8 istenség
»— a legnagyobbak kézé szdmitott. Emiatt azutdn az {ras-olvasids meg-
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teremtette a tdrténelmet, ezt a mindig az id6k vildgossigénak tartott
tudomaényt, azért, hogy a jelen, vagyis az &ltalunk latott események is-
meretérél. az elmult, a régi: az &ltalunk nem latott, de &seinktdl jelen-
ként szemlélt események felé forditsuk figyelmiink, és azokat, ame-
lyek az id6k viszontagsaga vagy az emberi erdszakoskodas kdvetkeztében
a feledés homalyaba mertiiltek, vagy amelyeket idegen és hamis szin
lepett meg, allitsuk vissza a régi fénylikbe, hogy ismét olyanok legye-
nek, amilyenek akkor voltak, amikor keletkeztek és el8szor lattdk Gket.
Vannak ugyanis bizonyos irott forrdsaink, amelyek igen nagy részle-
tességgel beszélnek ezekr6l a dolgokrol. Igy azutdn Isten segitségével
lehetévé valt, hogy a kereszténységet illet6en eljussunk odaig, ahol a
kereszténység akkor volt, amikor keletkezett és amikor keresztények
magukat ezzel a névvel kezdték jel6lni. Azok azonban, akik magukat
most valljak keresztényeknek, ha ezt a format latjdk, vagy roéla hal-
lanak, nem ismerik el, hogy keresztény volna és nem tartjak mélténak
a ,,keresztény“ elnevezésre. Minket azonban kielégit, ha azokat hissziik
és masokat is arra buzditunk, hogy higgyék, amiknek hitében a test
és a lélek egész ldvét helyezte az, aki az embernek {idvdsséget adha-
tott. Nem sokat torédiink azokkal az emberekkel és az emberek azon
fiaival, akikben iidvosség nem taldltatik, s a megadatott iidvosséget
elnyerni és azt, amit Isten nem adott, megadni nem képesek.

TELEPHUS: Ezek nagyon is igaz dolgok, hiszen idvisséget senki
masnak nem adhat, ha Onmaga annak hijaval van. MArpedig az {iid-
vosséget minden ember Istentdl kéri, de nem kérné, ha az emberek
kozott lennének némelyek, akik azt mind magunknak, mind maésoknak
meg tudndk adni. EbbSl kovetkezbleg tehat az emberek szdméara az id-
vOsség egyes-egyediil attél szarmazik, aki anélkiil adhat barkinek, hogy
maga mas lidvGsségre szorulna.

PAP: Telephus, nem vagy nagyon tavol az Isten orszdgat6l. Béar-
csak olvasni is tudnil valamit, mert a sok olvasis nem kevésbé tanit,
mint az ékessz6lé oktatd, és anélkiil gyGzedelmeskedik az olvasé lelkén
és vonja a maga véleményére, hogy szégyenkezést valtana ki beléle.
Maés formadban ugyanis a legyGzetést nyugodt lélekkel senki sem szen-
vedi el, és nincsen olyan ember, akia dicsGség palmajat masoknak en-

gedné 4t. De ha akarcd — a tanuldst nem szabad szégyenletesnek és
lealdzénak tartani —, én elmondhatom neked, mi volt egykor G&seink-

nél a keresztény hit, és t6likk atvéve, miben all az most nalunk. Meg-
értheted bel6le, hogy a keresztény hit mds, mint aminek azok a spa-
nyolok allitottdk, akik a régi féltekér6l hozzédtok, az Ujvilagban lakok-
hoz hajéztak.

TELEPHUS: Ezt hallottam. Mert, amint tudod, jelen voltam, ami-
kor Sdmuelt éppen erre tanitottad.

PAP: Ha te nem vagy zsid6, akkor azok, amiket neki mondottam,
rdd nem vonatkoznak.

TELEPHUS: Mi az, hogy zsid6, én csak akkor értettem meg, ami-
kor erre a féltekére hajoztam. A mi féltekénk végtelen vildgdban errél
az elnevezésr8l senki sem hallott, zsidét pedig soha senki sem latott.
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Es mivel éppen a koriilmetélésrdl beszé1tél, elmondom, hogy is van ez
azoknal, akikkel egyiitt éltem. Amikor mint ifjak a szomszédsagunk-
ban levd toéban megfiirgdtiink, senkit sem lattam, aki koriilmetélt lett
volna, de észrevettem, hogy a mi testiink is olyan, mint a nalunk szii-
letett spanyol ifjaké és azoké, akik velem egyiitt a hajétorésbdl a partra
kiusztak. Emiatt azutdn engemet is, batyamat is mindig gy tekintet-
tek, mintha koziilik valdk lettlink volna, mar anndl is inkabb, mert
nem voltunk leanyok.

PAP: Korllmetéltek az Ujvildgban is vannak. Hogy nalunk a k&-
rlilmetélés honnan szarmazik, még bizonytalan. Feltételezhets, hogy
népi szokas, akarcsak a mi féltekénken levd Azsidban sok népnél. Nem
hagyhaté figyelmen kivil, hogy a magukat koriilmetéld népek Azsia
és Libia hatdrai mentén laknak. De ennek megvitatasat hagyjuk ma-
sokra.

TELEPHUS: Az a tény, hogy néalunk a »2sid6" név, valamint a
,pogany“ ismeretlen, amellett bizonyit, hogy mi nem szirmazunk Ab-
raham nemzetségéb(')'l. Ezért a keresztény hitet nekiink masképpen kell
magyardznod, mint Samuelnek, aki zsidé6 és Abrahdm igen tiszteletre
mélté nemzetségébdl szarmazik.

SAMUEL: Eszerint nemcsak egy, az lidvosségre vivé keresztény
hit volna?

PAP: A hit az egyetlen, a nép azonban nem. Vajon nem fejtet-
temn-e ki elStted, hogy kiilonbséget kell tenni a koz6tt a nép kozott,
amelyt6l az Udvosség szlikségképpen szadrmazott, és a kozott, amely
részesiilt benne, és a két népbdl a nekik juttatott egyetlen iidvosség
miatt, az egyetlen hit &ltal egy nép, egy egyhadz és egy orszig lett?
Vajon nem mast cselekszik-e az, aki a magaébdl ad, mint az, aki azt
kapja, amije neki nines? Az el6bbi a zsidok népe, az utébbi a poga-
nyoké...

TELEPHUS: Mint ifju hallottam, hogy a spanyolok gyakran kér-
dezték embereinktdl, honnan szarmaztatja eredetét nemzetségiink, mert
koztudomdast dolog, hogy amiéta létezik foldiink, hozzank sem tenge-
ren, sem szarazfoldon egyetlen idegen sem érkezett. A spanyolok ezért
ugy vélekedtek, hogy mi 6nmagunknak voltunk sziilGatyai, onmagunk-
nak voltunk a f1a1 mert annak semmi jele nincsen, hogy nernzetsegunk
mashonnan jott és megteleplilt volna ezeken a helyeken z

PAP: Nem meglep8, hogy 0seitekrél nincsenek hagyomanyaitok,
mert nincsen semmi torténelmi feljegyzésetek sem arra vonatkozolag,
hogy a régi id6kben hany nép élt ottan, sem pedig a ti nemzetségetek-
r6l. Nalunk is ugyanaz volna a helyzet, ha nem volndnak évkényveink,
amelyekbdl a sokféle nép mesélni tud a kiilénb6zé korockban élt eld-
deirdl és Gseir6l, Ggy, amint rélunk a torténetirék kiilon-kiilon felje-
gyeztek. Mert életiink rovid, és ha azokat, amiket megtudunk, vagy
amikrdl hallunk maguktél az események. szemlélGitél, nem mesélnénk
el olyanoknak, akiknek egyrészt emlékezd képességiik jo, méasrészt erds
az elhatarozasuk, hogy a rajuk bizottakat az utodoknak atadjak, akik
ugyanazokat a javakat tovabbadjak az § utédaiknak, vagy ha mindezeket
nem Orizné meg az irds, akkor az egész térténelmi hagyomany, vagyis
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mindaz, amit lattunk és megtudtunk, megsemmisiilne. Ha valamikor
azokrol, amelyekr6l érzékszerveink kozvetitésével tudjuk, hogy létez-
tek, az emberek nem vennének tudomaést, akkor hamarosan elallhat-
nanak egyesek, és azt mondhatnidk, hogy amit mi a legigazabbnak is-
meriink, hamis. Amire én ki akarok lyukadni, az tulajdonképpen az,
hogy honnan szarmaztok, az lényegében nem fontos, mert barmely nép
megallapithatja, hogy legrégibb &sei sziikségképpen a f6ldb6l szarmaz-
tak, hiszen azt tapasztaljuk, hogy az emberi test a f6éldben porlad el
Mégis a mi irataink szerint — a miénk, akiknek &sei, Telephus, a te
8seidhez hasonléan elsdsorban poganyok, és amint megfigyelted, Euré-
pénak, ennek a mélyen barizdalt régi foldrésznek a lakéi nem egészen
ostobdk; a mi irataink szerint, amint mondam, amelyek el8szér a zsi-
dékéi voltak, és mi keresztények, miutan a zsidékkal egylitt egy allam-
nak lettiink a tagjai, atvettiik és mintegy eredetinek és igaznak nevez-
tiik 6ket — mindegyik nép legbsibb elejét egyetlen, az els6 emberhez
vezeti vissza, amelyb6l az egész emberi faj szarmazott: Ezt az els§ em-
bert nem valamelyik korabbi emberbdl, hanem a f&ldb6l alkotta, és
Adamnak, vagy ha latinul akarndnk mondani, f6ldnek nevezte el, mint-
hogy sziiléatyja a féld volt. Allitélag Adam koraban és az azt kovetd
id6kben az Isten olyan szoros kapcsolatban élt az emberrel, hogy ba-
ratibb kapecsolatot kivanni sem lehetett volna. Idével azonban, ahogyan
ez rendszerint torténni szokott, a meghitt bizalmassig olyan elhide-
giilést sziilt, hogy az ember lenézte teremts Istenét, gyamolitéjat, az
embernek védelmez§jét, fenntartéjat és atyjat, mivel azonban isten nél-
kil élni nem tud és olyan istent, amelyet ne vetett volna meg, nem
taldlt, maganak isteneket és balvanyokat kezdett csinilni, azoknak em-
beri érzéseket tulajdonitva, ket imadta otthon és a templomban. Szi-
mukra emberalakll szobrokat, képmasokat meg balvanyokat emelt, fér-
fiaknak és mdknek Aabréazolta o6ket, kiilonb6z6 koruaknak, az emberi
életkorhoz hasonléan. Igy alakult ki az istenek sokasiga, noha a valé-
sagban csak egy Isten volt. Ezt a sok istent, mindegyiket a maga kiilén
szertartasdval — és mivel késébb valamennyi nép kiilon isteneket, is-
tenngket, szertartasokat és szentségeket alakitott ki a maga szamaéra,
és mivel az emberek, azért is, mert sokaig éltek, azért is, mert kozillik
egy sem volt gyermektelen, és mert sok feleséget tartottak, elszaporod-
tak és sokasdgukat egyetlen hely befogadni nem volt képes — minden
tdjra magukkal vitték. Igy aztdn az egyetlen Isten hagyoménya kihalt
és a kés6bb, néhdny évszazad mulva sziiletett emberek azt gondolték,
hogy az 6&seikt8l kapott és a maguk csinélta isteneken kiviil mas isten
nincsen. Mivel azonban az igazi Isten, aki mindeneket alkotott, nem
sziint meg gondoskodni réluk, hanem mindegyiket ellatta élelemmel
és tudoménnyal, noha lenézték és megvetették, és mivel megkonydriilt
rajtuk, elsének Abrahamot, a mi Samueliink Abrah4mjat valasztotta
ki, é&s az 6 nemzetségének atyjava téve, kinyilatkoztatta magat elGtte
és megparancsolta néki, hogy tartsa magit tavol azokt6l az istenektdl,
amelyek sehol sincsenek, tehetetlenek, semmik, olyanok, mint az em-
beri 4lmok, mig az Isten mindeniitt jelen van, mindenhaté és sziikség-
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képpen létezik, és felszélitotta, hogy csak &t ismerje, 8t tisztelje, és
mint egyetlent és egyediilvalét fogja fel, megvetve az Osszes tobbi istent,
azok képmdsait és szobrait.*

Az eredeti latin szdvegbé6l for;litotta
BODOR ANDRAS

~

ADATOK DAVID FERENC ELETRAJZAHOZ

Az alabbiakban Dévid Ferenc tanulminyi éveirdl és palyakezdé-
sér8l igyeksziink &sszefoglalé képet nyujtani. Az utébbi id6ben felbuk-
kant 4j adatok és a torténelmi irodalom fényében kovetjiik nyomon
David Ferenc 1545—1555 kozotti életutjat. Mivel ebben az évtizedben
szdsz kornyezetben, majd német egyetemeken tanult, illetve élt, igye-
keztlink kiaknazni e korra vonatkozé gazdag erdélyi szasz torténelmi
dokumenticiét is.

1. David Ferenc hazai iskoldztatdsa

David Ferenc tanul6 éveir§l és kiilonGsen hazai iskoladirél a szak-
irodalom eltéré véleményt nyilvanit. Jakab Elek! régebbi {rékra t4-
maszkodva azt irja, hogy hazai oktatisa val6szinfien a kolozsvari és
Alba Iulia-i iskoldban tortént; mint Alba Iulia-i segédpap vagy tanér,
a kirdlyi helytarté (Martinuzzi) tanicsosival (Pesti Gabor) bizalmas vi-
szonyban 4llott; Szinnyei Jo6zsef szerint David ,,iskolait sziil6varosiaban
kezdte s taldn Gyulafehérvart végezte; 1547-ben a wittenbergai egyetem
hallgatéja volt; némelyek szerint a paduai egyetemen is tanult, de ez
nem bizonyos“. Sokkal tébbet ir David fiatal éveir6l Horvath Jénos:
»Elébb sziil6varosaban, a ferenceseknél, aztin Gyulafehérvart a kéapta-
lani iskoldban tanult s itt papp4 lett még Statileo (11542) piispoksége
alatt. Ugyanazon humanista kdrbe keriilt itt, mint Kalméancsehi. Itt ve-
te fel, humanista divat szerint, apja keresztneve alapjan a Franciscus
Davidis nevet, s abb6l magyarositotta utébb a ,David* vezetéknevet.
Luther iranti érdeklédése mar itt felébredt, mikor az 1543-i egyhaz-
gytlilésen a brasséi szész lutheristdk Honter Janos magukkal hozott Apo-
logidjat vitattdk meg. Két gyulafehérvari kanonok, Medgyesi Ferenc
és Pesti Gabor tadmogatidsival csakhamar kimehetett Wittenbergbe, s
négyévi ott-tartézkodds utidn mar erazmista-lutheri szellemben kezdte

meg tanitéi és papi palyajat, és folytatta ugyane szellemben vagy nyolc
esztend6n 4t“.?2

* Atvéve a Korunk 1968. 7. sz&mabdl, 1060—1064. 1.
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Jéval jézanabban és tartézkodébban fogalmaz DAavid tanulményi
éveir6l az 1968-as unitirius emlékkdnyv3: , Miutin iskolait Kolozsva-
ron és Gyulafehérvaron elvégezte, Medgyesi Ferenc és Pesti Gabor
jotevoi tamogatasaval, hat évig Németorszdgban tanult, a wittenbergi
és az Odera menti frankfurti egyetemen®.

~Amint lattuk, az irodalom és egyhéztorténeti szakirodalom nem em-
liti David brasséi tanulisat, ellenben sok esetben hosszasan elemzi a
hiteles térténelmi forrasok 4ltal nem igazolt gyulafehérvari tanulmé-
nyait.

Wittenbergi tanulmanyai el§tt David Ferenc az 1544. decemberé-
ben ujjaszervezett brasséi protestdns iskola anyakonyvében szerepel.
Délkelet-Eurépa eme legrégebbi matrikélajat 1545. januarjaban DAavid
Ferenc nevét is tartalmazza: ,,Franciscus Colosvarinus“s,

Az 1544-es iskolai évben, Valentin Wagner (Coronensis) rektorsaga
alatt csak hét didk van beirva, koztik a 16. szdzadbeli miivel6dési éle-
tiink olyan neves alakjai, mint a brass6i Matthias Fronius, a késGbbi
jogtudds,® Georg Hoffgreff’” a kolozsvari nyomda egyik alapitéja, Ar-
kosi Veres Péter brasséi lelkész és Nyiré Kalman kolozsvari magyar
polgar. A kovetkez§ évben mar huszonkét tanuld latogatta a ,,Matthias
Fronius Coronensis“® rektor vezette gimnaziumot. David Ferenc alias
Franciscus Colosvarinus kozvetlen iskolatirsai koziil® Nicolaus Fuchs
alias Vulpinus és Jakobus Fischer Kyzdensis (Szdszkézdi Fischer Jakab)
a brasséi Honterus iskola rektorai lettek.

Figyelemremélt6 az a teny, hogy mar az els§ évtxzedekben a bras-
561 iskola tanuldi kozott, a szdsz didkok mellett szamos magyar ifjut is
taldlunk. Igy D&vid Ferenc tarsai koziil a magyar nemzetiségli didkok
kozé sorolhaté Alméasi Benedek és Szentmartoni Ambrus.

A brasséi humanista szellemii iskola nagy szerepe hazink mive-

16déstorténetében koézismert tény. 1543-ban Johannes Honterus a Wit-
tenbergbdl hazatért Valentin Wagner segitségével végrehajtotta a bras-
s6i  iskola reformalasit.l® Ekkor allitottdk Ossze a hires iskolatérvénye-
ket, az un. ,Constitutiones Scholae Coronensis“-t.!! Valentin Wagner
1544-ben az iskola rektora, késébb mint tanadr miikddott.tte Ezek szerint
1545-ben David Ferenc tandra is volt Wagner, a reformaécié korabeh
Erdély legnevesebb gordog nyelvésze.
. Tdl messzire mennénk, ha részletesen ismertetnénk a Dévid Ferenc
korabeli brasséi iskola szervezését és miikodését. Roviden csak annyit,
hogy hazank legelsé gimnéziuma a mai Honterus liceum helyén, a Fe-
kete templom mellett miikodstt. Az iskola pedagégiai szempontbél a
németorszagi iskoladkat, féleg Sebaldus Heyden neves niirnbergi gim-
naziuméat kovette. A németorszagi protestins szellem(i tankoényvek mel-
lett 1544 utan a brasséi didkok rendelkezésére allottak a Honterus-
nyomda teolégiai, jogi, irodalmi, foldrajzi, latin, gérég és német nyelvi
termékei is.1® DAavid Ferenc kétségteleniil személyesen ismerte az 1549-
ben elhunyt Honterust, akit Luther Marton ,,Evangehsta Domini apud
Hungaros“-nak nevezett.
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2. Ddvid Ferenc kilfoldi tanulmdnyai

David Ferenc kiilf6ldi' tanulményait a wittenbergi egyetemen kez-
dette.

Jakab Elek szerint a wittenbergi egyetem anyakdonyvében Dévid
Ferencre két bejegyzés vonatkozik:

1545—46: Ferenc, kolozsvari deak-ember

1547—48: Ferenc, kolozsvari fi, Erdélybgl!?

A Karl Fabritius kiaddst anyakodnyv-kivonat!® a koévetkezbket je-
gyezte fel David Ferencrdl és erdélyi didktarsairél:

1545 nyari félévben

Bartholomaeus Melas, Coronensis Transsilvanus 13 Iunii

1545/46. téli félévben 3

Franciscus Litteratus. Klausenburgen. Ungarus. Mense Octobri.

Matthias Teschner, Bistricianus, Mense Februario.

1546—1548:

Nicolaus Vulpinus, Coronensis, 27 Janu (1547).

Bartholomeus Weyrauch Coronensis, Eodem.

Franciscus Clausenburgensis Trassylva. 20 Januarii 1548.

1549/50. téli félévben.

Laurentius Klein, Pistricien, Transsilv.

Martinus Plecker, Coronensis, 26 Februarij!#

Petrus Arcusinus, Transsylvanus, 8 Marti?s.

1550/51. téli félévben.

Valentinus Henricus Schengensis, 7 April.1é

Fennebb azért soroltuk fel David Ferenc tébb erdélyi tarsat is,
hogy ezek késébbi életutjabdl kovetkeztetéseket vonhassunk le az uni-
tarius egyhdaz alapitéjanak értelmiségi nemzedékérdl.

Jakab Elek szerint David Ferencre vonatkozik gy az 1545, mint
az 1548. januar 20-i bejegyzés. Szerintlink ez t6bb okbdl valészintitlen.
Elsésorban is az anyakonyvbe a didkok rendszerint csak egyszer van-
nak bejegyezve. Méasodsorban David Ferenc méskor nem nevezte ma-
gat didknak, azaz litteratusnak. ,Franciscus Litteratus Klausenburgen-
sis“ magat hatarozottan magyarnak (Ungarus) vallja. Ez 1545-ben sze-
rintlink nem 4&llithaté egyértelmiien David Hertel kolozsvari szasz varga
fiarol, akit kilonben 1555-ben a szebeni szaszok papjuknak hivnak.
Véleményiink szerint David Ferencre csak az 1548-as ,Franciscus
Clausenburgensis“ név vonatkozik. Az 1545 januarjdban Brasséban be-
jegyzett ,Franciscus Colossvarinus“ kortilbeliil két évig (1545—1546)
Brassoban tanult s csak azutan kezdte el kulfoldi peregrinéciojat.

Az 1545-0s wittenbergi bejegyzés maskiilonben is nincs 6sszhang-
ban az Odera menti Frankturt egyetemének anyakoényvével sem. Ugyan~

is itt 1546-ban a tanuldk névsoraban tébbek kozott a kovetkezd két név
szerepel:

»Mathias Fronius Transsylvanus 4 (grossos solvit).
Franciscus Transsylvanus 10 (grossos solvit)“!?
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Az utébbi azonositisa D4vid Ferenccel nem biztos. Ha valéban §
,,Franciscus Transsylvanus®, akkor tanulmanyainak kronolégidja a kovet-
kez6 volna: 1545—46-ban Brasséban didk, 1546—1547-ben az Odera
menti Frankfurtban, s majd 1548-ban a wittenbergi egyetemen foly-
tatja tanulmanyait.

David Ferenc didktarsainak kronolégiai adatai is hozzasegitenek,
hogy tisztidbban lassuk kiilfoldi peregrinacidjat, fiatalkoranak eme fontos
korszakat.

Az 1546 februarjaban befrt Matthias Totschner ugyanazon év juliu-
sdban mar Beszterce vidékére hivjdk papnak.l’s Totschner késébb kis-
demeteri (Dumitrita, Wallendorf), majd 1560 utidn dipsei (Dipsa, Diirr-
bach) lelkész lesz s 1552-ben David Ferenc lelkésztarsa a kirdlynémeti
evangélikus esperességben.1?®

Az 1545-ben beirt brasséi Bartholomius Melas 1546-ban brass6i
prédikator lett, majd halaldig (t1554) feketehalmi lelkipasztor.l?c

Nicolaus Fuchs alias Vulpinus 1547-ben szerepel a wittenbergi
anyakonyvben (januar 27), s rd négy nappal, februar 1-én mar Bras-
séba rendelik.'’® Vulpinus elfszor Keresztényfalvan (1549—1556), majd
haldlaig Szaszhermanyon volt lelkész (1556—1569. 4prilis 16).

Bartholoméius Weyraucht beiratdsa (1545. jan. 27) utdn 10 nappal
(febr. 9) jegyezték be a wittenbergi egyetem ordiniciés kényvébe, Ha-
zatérése utan Ko6halom (Rupea, Reps) lelkésze lett.'7e

David Ferenc tobbi brasséi didktarsai koziil vidombaki Matthias
Servatianus (f1592) a barcasagi Botfalu papja lett.!”f Paulus Hangass mar
1548-ban mint lelkész tért vissza Brass6ba.l’d Egy masik iskolatars, a bras-
s6i Martin Plecker 1550 februar 26-an van bejegyezve az anyakdnyvbe
és 1551 februar 11-én rendelik Brasséba,!”™ mint szaszvolkanyi pap (1578—
1581) halt meg. A szaszkézdi Jacob Fischer (1524—1577) 1551-ben jon
haza Wittenbergbdl s halalaig (1577 okt. 4) f6ldvari evangélikus lelkész.1?
Az 1549/50-ben beirt Laurentius Klein elészér a Beszterce melletti
Zsolna (1557), majd Segesvar lelkésze lett (1563).17

David Ferenc brassoi és wittenbergi szasz didktarsainak életrajzi
adataibol a kovetkezSket allapithatjuk meg:

Ketten koziiliik — Nicolaus Vulpinus!?* és Jakob Fischer!® — egyetemi
tanuiményaik elétt brasséi rektorok, majd ordinacidéjuk utdn barcasagi
evangélikus lelkészek. Az emlitett didkok a wittenbergi egyetem anya-
konyvébe valdé bejegyzés utan Erdélybe, lelkészi szolgalatra rendeltet-
nek. Rovid ideig tartd brasséi prédikatorsig utan nagy résziik a Barca-
sag falvaiba és mez6varosaiba keriil evangélikus lelkésznek,

David Ferencre sajnos nem taldlhaté vonatkozé adat a wittenbergi
egyetem ordinaciés konyvében. , Franciscus Clasenburgensis“ mas adat
‘szerint is 1548-ban kezdi wittenbergi tanulmanyait. A Sibiu-i Andreas
Scherer-Oitard, az ,,Album Oltardianum® néven ismert folytatasos kré-
nika egyik szerz6je!® azt irja, hogy ,Franciscus Klausenburger® 1548-
ban utazott Wittenbergbe.1®

»Franciscus Clausenburgensis® valéban csak 1548 januar 20-an van
beirva az ottani egyetem anyakdnyvébe. Kiilén figyelmet érdemel az a
feljegyzés, mely David bécsi levelér6l ir. Amint ismeretes, a romén
szarmazdsi Majlat Istvant, Fogaras urat és Erdély vajdajat Petru Rares
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moldoval vajda és a torokok 1541-ben elfogtdk?® s hosszd éveken 4t
raboskodott a hirhedt isztambuli Héttoronyban, 1551 majus 2-an be-
kovetkezett hal4alaig.202 Ugy csalddja (felesége Nadasdi Anna volt), mint
az erdélyiek, valamint a bécsi csaszari és francia kirdlyi udvar haszta-
lanul faradozott kiszabaditasaért.

D4vid Ferenc levele az osztrak csiszar legdtusénak isztambuli fara-
dozasairdl értesiti az erdélyieket.

3. Ujabb adatok Ddvid Ferenc mecéndsairdl

Jakab Elek szerint Medgyesi Ferenc és Pesti Gaspar gyulafehér-
vari kanonok tamogatdsaval folytatta David Ferenc németorszagi tanul-
maéanyait. Kozolte ,Franciscus Dauidis Colosuarinus“-nak a két jétevd-
Géasparrél David Ferenc tobbek kozdtt azt irja, hogy ismeri az igaz val-
las és az erdélyi eklézsidk békéje iranti érdeklédését, valamint mos-
tani szomoru Aallapotuk részvétteljes fajlalasat. Elismerését fejezte ki
irdnta, ki mindig segélyére volt azoknak, kik Isten egyhazanak dolgai-
ban foglalatoskodtak; kéri, hogy ismerje &6t azok egyikének, s igazat,
amennyiben rajta all, partfogéjanil (Medgyesi Ferenc) mozditsa el6. Ja-
kab Elek szerint, David Ferenc volészinlileg mint gyulafehérvari segéd-
pap, vagy tanar, a kiralyi helytarté (Martinuzzi) tandcsosaval bizalmas
viszonyban &allott s irdsanak célja a piispoki helyettes kegyének meg-
nyerése volt. Medgyesinek azt irja, hogy levele abbdl a tartomanybél
jut hozza, ahol az Elba folydsa héval takart hegyek szirtfalait mossa.
Versét igy fejezi be: ,,Es most védenced, én ajanlom magamat neked,
nagy férfi! Kivdnom, hogy soka élj! A mindenhaté Atya téged erények-
ben gazdagon tartson meg mostani sorsodban s pajzsaval védjen; te-
gyen kincsekkel s méasok segitségére vald igyekezetben bévelked6vé,
hogy kezed segélyre mindig készen legyen“.?? Jakab Elek véleménye
szerint a fent emlitett versek a wittenbergi tanulé érettségét, Pesti
Gaspart a reformacié hivének, David Ferencet lélekben az 4j irany felé
hajlénak tiintetik fel. Latszik a papi palya iranti szeretete, hogy egye-
temre menése el6tt egyhazi szolgalatban volt, a piispokhelyettes kegyét
birta, s mint ilyen kérte tovabbi partfogoltatasat. A kezdd +és bezard
részek arra engednek kévetkeztetni, hogy David Ferencet a wittenbergi
egyetemre Medgyesi Ferenc kiildte, 6 gondoskodott réla, s koltemé-
nyének célja a hazdjadba val6é visszatérés utdn A4llds megnyerése volt.?
A levelen Aatesillamlé reformécié felé hajlas bizonyitja, hogy a levél
cimzettje nem volt konzervativ fdpap. Jakab bizonyitadsképpen felso-
rolja, hogy ebben a korban tobb katolikus fépap baratkozott protestans
értelmiségiekkel. A kor ezen valldsos tiirelmét fontoléra véve, Jakab
szerint feltling, hogy Medgyesi Ferencet a szasz torténetirdk erds kato-
likus érzelmiinek irjak, aki annyira ellenezte a reforméci6t, hogy azért
muzsnai plébanidjabél ellizték. Schesaeus és Haner szdsz egyhiztorté-
nészek szerint Medgyesi Ferenc Alba Iulia-i kanonok Martinuzzival
egyltt csirdjaban igyekeztek elfojtani a reformaciét. Ha ezek valék —
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fejezi ki csodilkozasat Jakab — lélektanilag meg nem foghaté: hogyan
partfogo’hatott és segélyezhetett az Alba Iulia-i plspokhelyeties a re-
formaci6é f6tlizhelyén tanulé tehetséges ifjakat. A tovabbiakban uGjabb
tényeket sorol fel, melyek Medgyesi Ferenc vikarius szabadelviiségét
bizonyitanak.?

Jakab Eleknek ezel8tt szaz évvel természetesen kevesebb adat allott
rendelkezésére Medgyesi Ferencrdél és Pesti Gasparrdl, mint a mai ku-
taténak. A tovabbiakban talan nem lesz érdektelen felvazolni az emli-
tett két férfi életrajzat s kinyomozni, hogy hol és milyen koriilmények
kozott érintkezhettek Daviddal.

Medgyesi Ferenc egyhdzi palyajat magyar és német nyelven Juhasz
Kalman irta meg b8séges adatokkal aldtdmasztott alapossiggal.?® Med-
gyesi Ferenc a Kiiklill6 menti Medgyesr6l szarmazott, majd doktori ci-
mének megvédése utdn a sziilévarosa melletti Szaszmuzsna (Mosna,
Meschen) plébanosa lett. Innen az Alba Iulia-i képtalanhoz keriilt s
fokozatosan emelkedett az egyhazi ranglétran. 1545-ben? méar dobokai
esperes és puspokhelyettes. Mint vikarius vezette a Statileo Janos hala-
laval megilresedett erdélyi plispokséget. Tamogatdjatol, Martinuzzitol
elnyerte a viradi prépost (Praepositus maior ecclesiae Varadiensis sancti
regis Ladislai) és a kolozsmonostori apati cimet s az ezekkel jard jove-
delmet. Medgyesi vagyonat Martontelkén (Motis, Mortesdorf) birt job-
bagytelkek és a hajdan az egresi kolostorhoz tartozé négy szisz job-
bagyfalu (Szdszesanad, Csicséholdvilag, Sorostély és Monora) birtoklasa
is gyarapitotta. 1551. junius 12-én az erdélyi rendek 6t akartdk piispok-
nek valasztani. Ezt a stallumot nem kapja meg, de Bornemisza Pal er-
délyi plispokké valé kinevezésével egyidejlileg 1553. majus 26-an el-
nyeri a csanidi pispoki cimet. Mivel Bornemisza sokat tartézkodott
Cyaluban, Medgyesi Ferenc tovabbra is az erdélyi pispdk helyettese
és a plispokség tulajdonképpeni vezetéje maradt.

Juhdsz Ka'man szerint Medgyesi hithi katolikus volt, és harcolt
a reformicié ellen. Rudolf Bzenski jezsuita megitélése szerint ezért a
protestansok ellizték a szaszmuzsnai plébaniarél. Martinuzzi haldla utan
a protestansok ellizték a szerzeteseket s 1553-ban tehat, mikor Kolozs-
varon Heltai Gaspar volt a f6pap s David Ferenc az iskola rektora, a
kolozsvariak a Kolozsmonostoron atutazéban 1évé Medgyesi Ferencet
mego6lték.??

Juhasz Kalman katolikus egyhdztorténész véleménye szerint Med-
gyesi Ferenc, aki 1545—1553 kozott, tehat David Ferenc hazai és kiil-
foldi tanulmanyainak, valamint palyakezdésének éveiben, az erdélyi plis-
pok vikériusa volt s mint ilyen intézte a plspokség ligyeit, konzervativ
katolikus volt. A legljabb szasz evangélikus egyhiztorténeti munkak
is azon a véleményen vannak, hogy a szdsz reformicionak harom £6
ellensége volt: Statileo plispok, Martinuzzi és Medgyesi Ferenc.?®

Gustav Gilindisch kutatasainak koszonhetjiik Pesti Gaspar hozza-
értéssel Osszedllitott életrajzat.?® A pesti sziiletési humanista Zapolya
Janos kiraly titkadraként keriilt Erdélybe 1540-ben. A torok foglalas eldtt
budai kanonck volt. Mivel Pesti Gaspir nem tudott sziilévarosaba visz-
szatérni, Zapolya halala utdn Brasséban telepedett le. Habar mar elébb
a brasséi tanacs szolgalatdban allott, csak 1541 februarjaban telepszik
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meg Brass6ban, ahol Mathdus Gereb tandcsos hazaban lakott. Pesti j6
baratsdgban volt Johannes Honterusszal. A Honterus altal kiadott Eras-
mus gyljtotte sz6lasgyljtemény (Epitome adagiarum Coronae 1541) ajan-
lasat ,,Gaspar Pestiensis“ irta.

Miutan Izabella kirdlyné visszatér Alba Iulidra, Pesti Géaspar 1541
karicsonyan elhagyja Brassét s a kirdlyi udvar kornyezetébe keriil.
1543-ban méar mint Martinuzzi titkdra kald levelet Szebenbe. 1545—47
kozott Pesti Gaspar, Medgyesi Ferenc tdrsasidgaban t6bb izben folytat
targyaldsckat a torék Ali Csausszal. 1547-ben Petrus Haller Sibiu-i
polgarmester tarsasagiban, V. Kéroly csaszar udvardban folytat tar-
gyalasokat. Mint Martinuzzi f8titkdra (protonotariusa)’® részt vesz azon
a tanacskozdson, mzly Erdélynek a Habsburgok altal 1551-ben tortént
elfoglalasdhoz vezetett. 1553. november 20-an még birtokot kap, de
Pesti Gabor hamarosan a Habsburg-hatésdgok kegyvesztettje lesz. Pesti
Gaspar 1554-ben Sibiu-ban hal meg. Valészinilleg a szeptemberi pestis-
jarvany oltctta ki az 6 életét is.

Gustav Gilindisch szerint a David Ferenc 1550-es elégidinak elem-
zése nem vezethet olyan kovetkeztetésre, hogy Pesti a reformacié fele
hajlott volna. Eppen ellenkez8leg, ebben a versben Pesti inkabb a régi
katolikus egyhaz képvisel§jeként szerepel. Gilindisch megcafolja Hor-
vath Janos azon &llitdsat is, hogy David Ferencet Pesti Géspar kiildte
volna a wittenbergi egyetemre.3!

David Ferenc mecéndsaival kapecsolatosan felvet8dik a kovetkezd
kérdés is: hol keriiltek egymassal kozelebbi kapcesolatba? Amint lattuk,
Medgyesi Ferenc 1545-ben, Pesti Géaspar mar 1542-ben Alba Iulian la-
kott. A régi szerzék természetesnek vélték, hogy az ismerkedés Fehér-
varon tortént s ezért hiteles torténelmi forrasok mellézésével azt alli-
tottdk, hogy David Ferenc is Fehérvaron tanult, s itt pap is lehetett.

Korabeli adatokkal nem cafolhatjuk, mint ahogy egyel6re masok
sem bizonyithatjak, David Ferenc Alba Iulia-i tartézkodasat. Az azon-
ban tény, hogy ,,Franciscus Colossvarinus“ 1545-ben a brasséi iskola ta-
nuldja volt. A brasséi szamadaskdnyvek ugyanakkor azt is bizonyitjak,
hogy 1545—1547 kozdtt, tehat David Ferenc tanulasa alatt Medgyesi
Ferenc és Pesti Gaspar, néha egyiitt is gyakran atutazott Brasson, vagy
ott targyalt a toérok kiildottekkel.3 Ezekb6l az adatokbdl nyilvan az a
kovetkeztetés vonhato le, hogy David Ferenc és mecénésai Brasséban is
megismerkedhettek.

Jakab Elek, David Ferenc versének azon részét, hogy Medgyesi
Ferenc tobb , kulpolitikai“ kiildetést végzett, az 1548-as francia kiralyi
udvari Utjaval hozza Osszefliggésbe.’® David Ferenc azonban 1545-ben
személyesen is tantja lehetett Brass6ban Medgyesi kiilpolitikai targya-
lasainak és kiildetéseinek.

Osszegezésképpen, hogy ki koltségén tanult David Ferenc 1548—
1551 kozott, az biztosan nem 4allapithaté meg. Katolikus mecénasaival
Medgyesi Ferenc plispoki vikariussal és Pesti Gasparral, Martinuzzi £&-
titkdraval Brasséban is megismerkedhetett. Talan nekik koszénhetd,
hogy 1548-ban a bécsi udvarban hallott hireket tovabbitotta Erdélybe.
1550-ben Németorszagban, Wittenbergben irja mecéndsaihoz kiildstt elé-
giait. Mivel Medgyesi Ferenc3’@ és Pesti Gaspar katolikussagdhoz és Mar-
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tinuzzi partisdgdhoz (aki kdzismerten a reformécié ellensége volt), nem
fér kétség, verseli elemzései alapjan David Ferencrdl nem Allithatjuk,
hogy protestans hangnemet hasznalt volna. Elégidinak célja a még ka-
tolikus vezetés alatt 4ll6 erdélyi egyhadz tényleges vezetlje jéakarati-
nak elnyerése. Ez azonban tovabbi élettitjabdl kovetkeztetve wvaldszi-
niileg nem sikeriilt. Amig ugyanis legtobb brasséi és wittenbergi iskola-
tdrsa hazatérése utan jol jovedelmezd prédikatori és papi 4alldsokba ju-
tott, David egyelére a besztercei varosi iskola rektori allasaval kellett
megelégedjen.

4. Ddvid Ferenc mint besztercei iskolamester

A Dbesztercei gimnazium 1771-ben Osszeéllitott albuma (Series Rec-
tor Scholae Bistriciensis e vetere manuscripto huc inserta... 1771 die
6-a januarii) a kilencedik helyen ezt jegyezte fel: ,,David Ferenc, kolozs-
véari, 1551. Ezen kilenc igazgat6 szolgalata még a pépistasidg korira esik.
Ezutan az agostai hitvallastiak kdvetkeznek*.34

Jakab Elek alapvet§ munkaja megjelenése (1879) 6ta tobb szész
helytorténeti munka foglalkozik az 1550-es évek Besztercéjével. Fried-
rich Kramer a'avvetd tanulménva®® s mas forrasok fényében érdemes-
nek igérkezik felvazolni az 1550-es évek Besztercéjének egyhazi és is-
kolai viszonyait s kiegésziteni a David Ferencre vonatkozd szegényes
forrdsanyagot.’8

Ugy a régebbi, mint az Giabb irodalom3” 1551-—1552-re teszi David
Ferenc besztercei iskolamesteri miikddését.

1547-ben Math#us Teutsch. 1548—1551-ben Vincentius Pellio (Kiir-
schner), 1552—1554-ben ismét Mathius Teutsch volt a besztercei f&bird
(dominus judex primarius). A vAiros piacidn allé6 Szt. Miklés templom
plébanosa 1547—1548 kozott Michael Fleischer volt. Alatta teljesedik ki
Besztercén a reformacié. Michael Fleischer 1548 végén halt meg. Mivel
Heltai Géspar nem fogadta el a beszterceiek meghivasat, a plébanosi
hivatal sokéig bettltetlen maradt. 1549 januir 11-én a prédikator, Albert
Wurmloch hivatalos beiktatdsa azonban sokaig késett. Még 1552 decem-
berében is jarnak besztercei kiildéttek Fehérvaron, hogy elnyerjék az
4j pap elismerését.3® A prédikatorok koziill Albert nevét emlitik a szam-
adasok (1547—1548), aki havi 50 forint fizetést kapott, majd egy Gyobrgy
nevi prédikatorrél van adat (1551—1552: dominus Georgio Concionatori).
Akéresak a tobbi szasz varosban, Kolozsvaron, Brasséban vagy akar
Szebenben. Besztercén is volt magyar prédikator. 1548 december 28-in
»dominus Martino praedicatori Hungaro“ és egy magyar didk (scholari)
kap szolgalataiért fizetést.3?

A plébiniatemp'ommal szoros kapcsolatban 4116 iskola élén az is-
kolamester &l'ott (a forrasokban rektor scholae ludimagister vagy ludi~
praefectus). 1549-ben Lukas, majd 1550-ben Nicolaus Honnius volt a besz-
tercei iskolamester. Ez utdbbit a k6vetkezd évben elbocsdtottdk és he-
lyébe Déavid Ferencet alkalmaztdk. A régi iskolamester végkielégitéskép-
pen 20 forint fizetést kapott.
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Fontossiga miatt teljes terjedelmében kozdlilikk a szadmadiskonyv
erre vonatkozé feljegyzéseit: Eodem die (ferie sexta post ephiphaniarum
1551 janudar 9) Nicolao ludipraefecto anni prioris cum ob adventum mo-
derni praefecti scholae absolveretur et licentiaretur, dedimus intuitu
servitiorum flor 15 (Széljegyzet): Hanc pecuniam accipere noluit sed
reportata est (213 old.). Eodem die (feria secunda post Dorotheae virgi-
nis, 1552 feb. 8) Nicolao ludipraefecto anni 1550 elapsi ex eo, quod ob
adventum inexspectatum Francisci Davidis absolveretur et licentiaretur,
dedimus honoris intuitu flor 20.

David Ferenc, akarcsak el8dei (1548—1550) évi 90 forint fizetést
kapott a varosi pénztarbol. Ugyanebben az idében a Sibiu-i iskolames-
ter fizetése 120 forint (1570), a segesvarié pedig csak 50 forint volt.

David Ferenc iskolamesterrdl, illetve az 4altala vezetett iskolarél két
korabeli adat all rendelkezésilinkre.

— 1551 szeptember 21-én Literatus/Deak/Mihaly/Maros/vasarhelyi
biré levélben értesiti a besztercei tanacsot, hogy Vasarhely mellett a
rablék megtimadtik a besztercei iskola mesterét. Ebben az id6ben, amint
lattuk, DAvid Ferenc volt a rektor.4®

— A besztercei szimadaskdnyvek feljegyezték, hogy a tanédes 1552
februar 7-én két forinttal jutalmazta az iskola mesterét, mivel a varos
tiszteletére a tanacshézban egy szindarabot (Comedia) adott el a ta-
nuléifjusaggal 4!

Joseph Trausch szerint David Ferenc utdéda a besztercei iskolames-
terségben 1552-ben a berethalmi Michael Raidel lett.t®

5. Ddvid Ferenc mint petresi lutherdnus lelkipdsztor (1552)

David Ferenc, mint lutherdnus lelkipasztor, Petrest®® nevii faluban
kezdi meg szolgalatat.

A XVI. szazadban, s késdbb is ennek a Beszterce-vidéki szisz falu-
nak a helyes neve Petres vagy Petresfalva,’® és nem Péterfalva. Gustav
Kisch a neves besztercei szirmazisa szdsz nyelvész, a kolozsvari egye-
tem német nyelv professzora kimutatta, hogy a Beszterce-vidéki
Petersdorf (Petris, Petres) a szisz tdjszolasban sohasem volt ,,Pittersch-
dorf“, azaz Péterfalva, hanem ,Piterschdorf“. Ezek szerint a név
etimolégidja nem a Péter bibliai névbél, hanem a latin petra (k§) szo-
bol ered. ‘ .

A besztercei egyhaztorténeti adatok sajnos nem jelzik, mett6l med-
dig volt David Ferenc petresi pap. A Jakab Elek altal idézett 1660-as
lelkész-Osszeiras a kaptalan teriiletén 1550-t6l, vagyis az ott végbement
reformacié elsé éve O6ta szolgilt plébanosokat a kovetkezd névvel kezdi:

»Petresi p'ébénos Franciscus David.“ Folytatélagos megjegyzés: , féle-
lembdl Szebenbe menekii’t«.

Egy 1710-ben G&sszeallitott lelkészjegyzékben a kovetkezs feljegyzés
olvashaté:

. 1,,}:etresi plébéanos, kolozsvari David Ferenc, aki Kolozsvarra mene-
{1t ‘
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Richard Schuller, Christian Pomariusrél irt alapvet§ miivében meg-
4llapitja, hogy a Wilhelm Wenrich masolatdbdl ismert besztercei espe-
rességi tagok jegyzékében a petresi lelkészek ko6zott David a kovetkezs-
képpen szerepel:

»Franciscus David ex metu anffugit“. Schuller megjegyzi, hogy
David volt Petres els§ protestans lelkésze.46

1552-ben Beszterce vidékén még két kiilondllé esperesség létezett:
a Besztercei és a Kiradlynémeti (Baiersdorf). A kirdlynémeti kaptalan,
amelybe David is tartozott, a kdvetkezd evangélikus egyhdzakat foglalta
magaban: Lekence, Vermes, Szaszszentgyodrgy, Dipse, Fehéregyhéza, Kis-
demeter, Petres, Nagyfalu, Szentivan, Billak (filia) Tacs és Zselyk. Az
utébbi két kozség ekkor mar magyar tobbségl. A két esperesség csak
1560-ban egyesiilt Christian Pomarius esperessége alatt.

Dévid Ferenc esperességi lelkész-kollégdja volt Matthias Totschner
dipsei, valamint Christian Pomarius lekencei pap. Az ut6bbihoz fiz&d6
baratsaga, melyet az 1557-ben irt Déavid-levél is bizonyit‘® az 1552-es
kozds paposkodasra is visszavezethetd. A Stancarus és Kdilméncsehi el-
leni teolégiai vitdk korszakaban D4vid Ferenc és Christian Pomarius
egy elven voltak. David, aki lelkészi szolgalatat Petresen kezdte a ,,Con-
cens doctrina“-ba (1557 junius 17) Pomarius nevét is bevette.d? A ket-
t6jlik bardtsdga csak 1558 utdn szakad meg, miutan Déavid Ferenc szakit
a luterdnizmussal. Jakab Elek szerint az 1554-es esperesi felterjesztést®®
David irta a Beszterce-vidéki papsidg nevében.*® Az 4j kutatdsok azonban
ennek az 4llitdsnak ellentmondanak. D4avid Ferenc 1554-ben mar nem
volt petresi lelkész, tehat nem tartozott a kirdlynémeti, illetve besztercei
esperesség kotelékébe. A kérdéses felterjesztés inkdbb Pomarius stilu-
sara vall, ami nagyon is valészinfli, hiszen sokaig 4 volt a kirdlynémeti
esperesség dékanja.

DAvid Ferenc hamarosan elhagyta Beszterce vidékét és Kolozsvaron
telepszik le mint iskolamester.®® Egy ujabb adat (Nyir§ Jakab kolozs-
vari jegyz8 levele kiilfoldon tanuld testvéréhez) szerint David Ferenc
1553 januar 1-én a Vizaknai Gergely haldlaval megiiresedett kolozs-
vari iskolamesteri allést t6ltotte be mar 1552 végétsl kezdve.5®

6. Ddvid Ferenc Sibiu-ba va.6 hivatdsa (1555).

Jakab Elek kézolte David Ferencnek a Sibiu-i tanicshoz 1555 szep-
tember 24-én Kolozsvarrol id6haladék nyerés végett irt levelét.®02 Mi ez
alkalommal csak a Sibiu-i lelkészvaltozds korilményeit szeretnénk fel-
vazolni.

Dévid Ferenc szebeni meghivisira azutin keriilt sor, miutdn 1554
augusztus 16-an elhunyt Paul Wiener Sibiu-i f6pap és 1553 utdn evan-
gélikus plispok,®% fiatal kordban Laibachi (Ljubljana, ma Szlovénia—Jugo-
szlavia) kanonok.5! Hal4dla utdn a Sibiu-i tanics vikariusokkal adminiszt-
ralta a Sibiu-i egyhazat és jovedelmét. A tobb mint egy évig tarté idé-
kozben a Sibiu-i tandcs® Déavid Ferencet hivta meg lelkipdsztoranak.
Dévid azonban hd maradt sziilévarosahoz, halasztast kért, illetve nem
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fogadta el a Sibiu-ba, majd a Kassara sz6lé6 meghivast. Ebben a hely-
zetben a szebeniek a helyi prédikatorok koziil hivtak maguknak fépa-
pot, mégpedig a korponai (Szlovakia) szdrmazdsi Mathias Heblert. Heb-
ler 1551—1553 kozott Sibiu-i iskolamestert (tehat valészintlileg az akkor
Besztercén tartézkod6é Déavid Ferenc kollégaja a rektori tisztségben),
1555-ben valasztottik meg f6papnak.522 1556-ban a szasz lelkészek Heblert
vélasztottdk meg evangélikus pilispoknek; ebben a hivataldban 1571-ben
bekovetkezett halaldig sokat harcolt David Ferenc ,eretnekségei® ellen.5?

Ezek szerint Paul Wiener haldla utdn a Sibiu-i tandcs el8szér David
Ferencet hivta meg f&papnak, s csak kitér§ levele utdn esett valasztasuk
Mathias Hebler Sibiu-i prédikatorra. A két, nagyjabdl egyidds, egyhazi
férfia életutja, akarcsak az A4ltaluk vezetett felekezetek, nemsokara
ezutdn messze eltavolodtak egymastol.
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171 1551 augusztus 19: ,,Jakobus Fischer Siebenbiirger, Aus dieser Universitet
beruffen gein Corona zum predigambt. vd. I. Duldner 9 és 1551. 191 Augusti.
Eruditione et pietate praestans vir dominus. Jakobus Fischer sacros ordines
suscepit Wittenbergae v6. Quellen IV. 490.

I. Brausch i. m. 90.

17§ Archiv des Vereins 39.19, 3.238. Fiatalkoridban a berethalmi Klein (Lukas
Parvus, Birthalbensis) aki val6szinfileg azonos Laurentius Kleinnal, 1546-ban a
‘besztercei varosi iskola rektora volt. v6. Erstes Programm des ev. Gymnasums
zu Bistritz in Siebenbiirgen 1852, 36.

17k 1546-ban rektor, 1547-ben wittenbergi didk s még ugyanazon évben prédi-
katornak Brasséba rendelik. 1549 februir 4-én Keresztényfalva papjavéd vélasztja.

18 1549-—29. Jan. (Honterus haldla utdn) ,Magister Valentinus Wagnerus in
parochum Coronensem electus et in templum praesentatus est sub rectoratu do-
mini Jacobi Fischeri® vd. Quellen IV. 490.

1% 1548: Eodem Anno ist Franciscus Clausenburger nach der Wittenberg ve-
reyset, und hat von Wyenn auss Brief geschrieben die 11 Augusti und geschickt:
»Der Rom. Kayserl. Mayestdt Erklirung wie es der Religion halben im Heyl
Reich bis zu Auftrag des gemeinen Concilii gehalten werden soll, publciert auf
dem Reychtstag zu. Auch hat Clasenburger uns bemeldet wie dem Legato zu
Constantinopel durch Rém. Kayserl. Majestdt, als auch durch Khunig Ferninando
anbefrhlen worden, zur Befreiung des Stephani Maylad alles zu tun“, v§. Eugen
von Trauschenfels. Deutsche Fundgruben zur Geschichte der deutschen in Sieben-
birgen. Kronstadt, 1860, 16.

20 Todem Anno, (1541) D. Stephanus Mayladus a duobus Waywodis vicinis
captus, in Turciam captivitatem abducitur, for non amplius rediturus. Periit.“ v0.
Eugen von Trauschenfels i. m. 13, , 1541 die vero 20 hujus mensis (Julii) Magni-
ficus dominus Maylad captus est per petrum Wayvodam Moldauiensem¥, vO0.
K. Fabritius, Aus alten Messbiichern und Brevieren. Archiv der Vereins X. 383.
l4sd még Tinodi Lantos Krénikajat is: Szilddy Aron, Régi Magyar koltdk tara III.
Budapest. 1881, 277—278.

20a 1551 Die May ist zu Galatha in Turkischer schwerer Gefangenschaft gesl
torben Stephanus Maylad Valachus...“ v6. Eugen von Trauschenfels. i, m. 191.

21 Elegia scripta ad eximium D. Franciscum, I. V. Doctorem, ac Vicarium Eccle-
siae Albensis in Transsyluania, necnon Ecclesiae Musnarum, Dominum et Mecae-
natem suum semper colendum a Francisco Davidis Colosvarino. Cui praeposita
est Epistola eiusdem ad insignem pietate et erudgitione virum, Casparum Pes-
thinum, Consiliarium ac Protonotarium Locumtenentis Regiae Maiestatis in Ungaria
1550, v6. Jakab Elek. David Ferenc irodalmi emlékei i. m. 24—27. Jakab szerint
a -nyomtatds helye nincs megjelolve, de a betlik szépsége németorszaginak gya-
nittatja.

22 Tittera, quam cernis, gelidis aduenit ab oris Albis ubi niuei moenia
montis adit“! Wittenberg vArosa (ma Német Demokratikus Koztarsasag) valéban
az Elba mellett van, de meglehetdsen messze az Erchegység Aattorésétdl, amire
vonatkozhatik D4avid utalasa.

# Jakab Elek i. m. 5—7.

% Jakab Elek i. m. 7—38.

25 Juhisz Kdalman, Két kolozsmonostori plispbkapidt a VI. szdzadbdl. Erdélyi
Tudomanyos Filizetek. Kolozsvar 62, 1933, 224 és Koloman Juhdsz, Franz von
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Mediasch, Pleban von Meschen und Tschanader Bischof zur Zeit der Reformation
(11553), Siebenblirgische Vierteljahrschrift 57, 1934 nr. 1. (Jan—Mirz) 21—31.

Talan ra vonatkozik a bécsi egyetem matrikoldjanak kovetkezd bejegyzése
1525-bél: ,,Georgius Doborcka, Franciscus Sartoris: presbiteri Transiluani¢ vé. Die
Matrikel der Universitdt Wien III. 1518—1579. Graz—Koln, 1959, 40.

% Juhasz Kalman szerint csak 1547-t6l. Ezzel szemben lasd: ,,1545: ,,vicarius
doctor Franciscus...“ vd. Quellen zur Geschichte der Stadt Kronstadt. III. 282.

1547: Medgyesi Ferenc dobokai f&esperes Martontelkén 8 jobbagytelket birt.
vo. Torténelmi Tar 1893 nr. 3. 459.

Lasd Georg Werner jelentését: Cilatori striini despre t{irile roméne wvol. IIL
Volum ingrijit de Maria Holban. Bucuregti 1970, 63.

 R. Bzenski: ,Itineri accintus, cum in Monostor quiesceret ab insidiatoribus
haeriticis interceptus, ac pulvillis ori violenter impositis suffocatus fuit“ apud
Kalman Juhdsz, i. m. 30 és Jakab Elek, Kolozsvar torténete II (Ujabb kor. 1540—
1690) Budapest. 1888, 79 és Matthias Miles, Siebenbiirgische Wiirg—Engel... Her-
mann Stadt, 1670, 53.

% V6. G. Glindisch, Franz Salicius. Ein Beitrag zur Reformationsgeschichte
Siebenblirgens, Geschichtwirklichkeit und Glaubensbewshrung. Festschrift fiir
Bischof D. Dr. h.c. Friederich Miiller. Herausgegeben von Franklin Clark Fry,
Stuttgart, 1967, 204.

% Gustav Gilndisch, Zur Lebensgeschichte des Humanisten Kaspar von Pest,
Magyar Koényvszemle, 81, 1965, nr. 1, 1—13; Quellen III. 64, R M Ny, 43.

30 Ennek nevezi David Ferenc is 1550-ben: ,,Casparem Pesthinum, Consilia-
rium ac Protonotarium Locumtenentis Regiae Majestatis in Ungaria“ A kiralyi
helytarté koéztudomésulag Utiesenovié-Martinuzzi Gyorgy.

Gustav Gilindisch i, m. 8—10.

3t Wir haben diesen Auslassungen des David etwas mehr Raum gegeben,
weil sie Einiges liber die Stellung Pesters inmitten der reformatorischen Bewe-
gungen der Zeit aussagen. Wenn Ad. Schullerus (Das Mediascher Predigtbuch
Arch. Vereins Siebenblirg. LandeskBd. 41. 1924 Seite 157) behauptet, Pester werde
in diesem Schreiben von David als ,Vertreter des Wortes Gottes* und als
srechter Verwalter des Sakraments“ gefeiert so kann nur einer fliichtigen Inter-
pretierung des Briefinhalts entspringen. Tatsichlich ist davon gar keine Rede.
Pester erscheint hier vielmehr durch aus als Anh#nger der alte Kirche. Aus
die Auffassung von Horvath Janos, A reformaéacié jegyében Budapest, 1953, 5, 351
wonach Kaspar von Pest -den David zum Studium in Wittenberg angeeifert
habe, ist unseres Erachtens nicht stichhdltig. v6. Gindisch i. m. 7—8, 42-es
széljegyzet. Horvath Janos azt a hibat is elkévette, hogy Pesti Gaspart Alba-
Iulia-i kanonoknak nevezte.

32 1545 okt. 22: ,,Aly Chausso, Emerico Byka et d. Gaspari“... auch der
vicarius doctor Franciscus (Medgyesi Ferenc sz, j) hinzu kommt, erhalten bis
zum Tag ,,Simonis et Judae“ Lebensmittel fl. 13 asp. 27, 12, 1547 jan. 7.: Eodem
die venit huc. d. doctor Franciscus Vicarius Albensis ab imperatore (a torok
szultdnhoz sz. j.) cui misi 2 vicibus ,Lebensmittel fiir asp. 48, darunter mel¥,
derselbe erhilt auch wihrend der nichsten Tage bis f. 6 ,Trium regum“ eine
dhnliche Sendung allein, spdter mit andere Géisten zusammen; 1547: majus 20:
D. Gasparo litterato (Pesti sz. j) d vicario (Medgyesi Ferenc sz. j.) av. vinum
similes missi sunt fl. 1. Majus 7: Sabb. p. crucis venit huc in civ. d. vicarius
doctor Franciscus plebanus Musnensis. mansit hic dies 5, in gquem este insumptum
ratione vini, panis, carnis bubalae stb. facit 1 summa fl. 6 asp 42, 1547 nov. 18
Catharinae venit huc d. Franciscus doctor vicarius cum 2 Turcis, Joanne Glesan,
Joanne Draway et Joanni Wanchy manserunt hic usque ad f. 5 quos omnes
tenuimus in exp. liberis sth. vd. Quellen zur Geschichte der Stadt Kronstadt III.
282, 335, 393, 404, 408.

33 Jakab Elek i. m. 8—39.

33a Jakab Elek (i. m.) téved, mikor arrél ir, hogy Ferenc vikariusnak, mint
gazdag f6papnak akkor még az erdélyi szasz lutherdnus plispokségre is kilatasa
lehetett. *

3 DAavid neve utédn kovetkezik az aldbbi megjegyzés: ,Hi novem sub Pa-
patu adhoc extitere Rectores® v6. Joseph Trausch, Schriftsteller-Lexikon der
Siebenbiirger Deutschen. I. Kronstadt 1868, 236 és Jakab Elek i, m. 10.
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35 Fridrich Kramer, Bistritz um die Mitte des 16 Jahrhunderts. Auf Grund
eines Rechnungsbuches fiir die Jahre 1547 bis 1553, Archiv des Vereins 21, 1887,
28—86. Kramer féforrasa a ,Liber erogatorum et expensarum civitatis et rei-
publicae Bistriciensis® 1547—1553.

3¢ Jakab Elek idézve Carl Wittstock munkajat, megjegyzi, hogy David 1551—
52, évi igazgatéi miikodésérdl semmi sincs fenntartva. Annyi tény, allitja még
Jakab, hogy David Ferenc meghivatva vagy mecénasa (azaz Medgyesi Ferenc)
altal kirendelve 1551—52-ben kiils6leg még mint romai katholikus szolgalt. Jakab
Elek i. m. 11.

37 Szinnyei Jézsef szerint Dévid 1551-ig a besztercei gimnazium igazgatdja
1551—1554-ig péterfalvi plébanos volt (i. m. 642). Richard Schuller (Cristian Po-
marius, Ein Humanist und Reformator im Siebenblirger Sachsenlande, Archiv
des Vereins, 39. 1933, 229.) szerint 1551-—1552 kozott volt rektor: ,berufen die
Bistritzer den jungen Franz Davidis, zum Rektor ihrer Schule (1551—1552)“. Hor-
vath Janos (i. m. 346) csak annyit mond, hogy Wittenberghdl hazatérte utan
rovid ideig a besztercei iskola igazgatoja.

38 Eodem die (1552 dec. 15) missis dominis Jakobo Wreschner, Johanne Groo
et Gregorio Speck Albam ad confirmandum dominum parochum dedimus ex-
pensas flor 5. Item eodem die in sortem decimarum ad confirmationem plebani
flor, 100. vo. Friederich Kramer i. m. 73,

38 Bodem die (ferio sexta in die innocentum) domino Martino praedicatori
Hungaro ratione et intuitu servitiorum flor, 4, Eodem die honoris intuitu scholari
Hungaro flor 2. v6. Fr. Kramer i. m. 73. Nicolaus Honnius Lechnicensis 1550.
vd, Erstes Programm des ev. Gymnasiums zu Bistritz 1852, 36.

4 Nach einem Schreiben des Vasarhelyer Richters Michael Literatus dto
Marosvasarhely 21 Sept. 1551 wir ein Magister der Bistritzer Schule, wahr-
scheinlich ist Franz Davidis gemeint, in der Néhe von Vasirhely von Ré&ubern
iiberfallen v&. Programm des Gymnasiums zu Bistritz 1895, 21. ¢

1 ,Dominco die post Blasii (1552 febr, 7) donavimus ludimagistro honoris
instuitu ex eo, quod pro honore civitatis in domo ista praetorii comoediam seu
ludum scaenicum egerit flor 2. 299. vo. Fr. Kramer, 74. 2. 299 old.

42 Schriftsteller Lexikon I. (i. m.) 236.

42a Négyszaz év...A Dr. Kovacs Lajos az 1968. augusztus 17—I19 kozott tariott
jubileumi fotandcesrol tartott beszamoloban (Keresztény Magvetd 77, 1971, nr. 1—2,
43. oldal) Michael Schuller a besztercei egyhazkor esperesének beszédébdl Peters-
dorfot nem forditotta magyarra: ,,Abban az evangélikus gylilekezetben, ahol mint
lelkész szolgalok, a Beszterce melletti Petersdortban David Ferenc volt az elsd
evangélikus lelkész 1552-ig*,

3 ,,Comltatus Dobocen31s ?e}resfalva“ vo Jakd Zsigmond, Adatok a dézsma

.Nur unser Petersdorf im Blstrltzer Klrchenbezirk heisst siebenbiir-
gisch—séchsisch nie Pitterschdref-sondern Piterschdref.“ vo. G. Kisch. Zur Wort-
forschung 4. Petersdorf? Korrespondenzblatt siebenbirgische Landeskunde 33, 1910
nr. 8—9, 110—111.

4% Jakab Elek i. m. nr. 10.

¢ ,Franz Davids Rektor in Bistritz 1551—1552. Dann Pfarrer in Petersdorf,
wo er zuerst die neue Lehre predigte, geht dann nach Klausenburg®. v6. Richard
Schuller i. m. 230.

#6a Kiils6 cim: Doctrina pariter et humanitate insigni praedito viro D. Chris-

tiano Pomorio, vero pastori Ecclesiae Lechniciensis... Aldiras: ,Franciscus Da-
vidis tuus ex animo.“ v0. Jakab Elek, Oklevelek 3.
R M Ny 143.

47 Aber dafiir kdmpfte Franz Davidis noch mit allem Waffen seiner genialen
Begabung und wunderbaren Beredsamkeit im Lager der Wittenberger Re-
formation. Christian Pomarius war dem ehrgeizigen Manne, der seine praktische
theologlsche Laufbahn im Bistritzer Kapitel begonnen hatte, damals noch enge
befreudet v&. P. Schuller i. m. 230.

48 Kozolve, Archiv des Vereins I. 1853, 375—383 {

#a Jakab Elek i. m. 11—16.

% Az ,Apologia... Claudiopoli, 1558“ (R M Ny 148) szerzljére vonatkozélag
Adolf Schullerus a nagyszebeni evangélikus szuperintendencia levéltiranak Liber
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Chanad cimt XVI. szizadi kéziratabdél kozdlte a kdvetkezs, késdbbi kézt8l szar-
mazd bejegyzést: Author huius Apologiae fuit Franciscus Davidis rector scholae
Claudopolitanae eo tempore Lutheranus® v0. Archiv des Vereins 1923—1928. 41,
179. Horvéath Jéanos szerint (. m. 346) David 1553-t61 fogva a kibetegedett Viz-
aknai Gergely helyébe a kolozsvari iskola igazgatdja lett.

8  Jakobus Nyrew notarii v1ceregens notarius civitatis Colosuarensis levele:
nHlitterarum ad fratrem datorum, in die circumcisionis domini anni eiusdem
1553“: Francisci Davidis amicus tuus a morte Gregori Vyzaknay munere scholas-
tico fungitur® v6. S. Goldenberg, Clujul in sec. XVI. Bucuresti, 1958, 51.

%0a Jakab Elek i. m. 1—3.

5b 1553. 7 Febr... suffragiis pastorum in Transylvania ordinatio ministrorum
Cibini instituta et Paulus Wiener. eiusdem loci pastor, electus est in superinten-
dentem®. v6. Quellen IV. 490.

5 Paulus Wiener, canonicus et concionator Laibacensis propter evangelii
confessionem in Transilvania exulans ac per trienium Cibinii verbum dei docens
publico senatus stipendio in eiusdem ecclesiea pastorem electus est XI mensis
Maji anno domini efc lij (1552 mdajus 11) ...Decessit ex hac mortali vita 1554
die 16 Augusti cuius anima quiscat in domino* v&. Gustav Seiwert, Das dlteste
hermannstidter Kirchenbuch, Archiv des Vereins XI. 366.

52 Franz Zimmermann, Chronologische Tafel der Hermannstidter Plebane,
Oberbeamten und Notare in den Jahren 1500 bis 1884, Archiv des Vereins XIX,
535, 567.

52a Mathias Hebler Carponensis cum Wltteberga Cibinium wvenisset functus est
primum officio collegae in schola Cibiniensi anno 1551. Sequientibus 52 et 53
acceptavit regimen scholae. Deinde vero instante pastore Paulo Wiener et senatu
concionatoris munus susceptit anno 1554. Post mortem vero domini Pauli consensu
senatus et communitatis electus in pastorem ecclesiae Cibinensis anno 1555. vd.
G. Seiwert i. m. 366,

% Sequenti 56 suffragiis omnium pastorum electus est in superintendentem
ecclesiarum Saxonicarum in Transilvania ipso die beatorum Petri et Pauli apos-
tolorum. Scandalis et haeresibus multiplicibus guae in Transilvania exorta sunt,
auctoribus D.G.B. Francisco Davidis pastore ecclesiae Colosvariensis, annis 16
constantissime sincera et pura fide restitit magno animo, in quo agone infinitas
aerumnas et suorum ingratitudinem tantam pertulit ut dici nequerat et vere similis
fuerit istis sumis viris qui de ecclesia Christi bene meruerunt ibid. 366, 1571.
18, Septembrio moritur... Dominus Mathias Heblerus vo. Quellen IV. 493.

BRASSOI UNITARIUSOK

Kevés erdélyi helységr6l frtak olyan sok krénikét, tdrténelmet,
mint errl a Cenk tévében hiuzdédd, messze {6ldon szépségérdl és szor-
galmas munkéasairdl hires varosrél. Mégis olyan sok hiteles adat pihen
itt még feltdratlan, annyi torténést fedett be a feledés pora. De ha
valaki itt szorgalmasan buvarkodik, ugy gyakran bukkanhat érdekes-
ségekre, torténelmi gyéngyszemekre.

A brass6i unitarius egyhazkozséget 1885-ben alapitottdk, a mai koz-
tudat innen szamitja e felekezethez tartozé kozosségi életet. Pedig ha
j6l utdna kutatunk, sok feljegyzés tanuskodik régebbi unitarius multrél
Sét azt az allitdst is megkockaztathatjuk, hogy 1568-t6l, az unitarius
egyhiz megalakulisa 6ta, megszakitasokkal, a Székelyfoldrdl ide bete-
lepiilé unitariusok sokszor egymasra talaltak, és kiilonbozé médon pro-
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balkoztak hitkdzosségi életet kialakitani. Irott emlékeink szerint lelkes
unitarius emberek jévoltabol az id6k folyaman tobbszor is felbukkant
a brasséi unitarius eklézsia neve.

Az elsé unitarius istentisztelet Brasséban egy korabeli feljegyzés
szerint 1568, februar 10-én volt az egykori Péter és Palr6l elnevezett
magyar templomban, amikor David Ferenc prédikalt Janos Zsigmond
fejeaelem jelenlétében. Feltételezhetjlik, hogy ett6l kezdve unitarius
lelkész is milik6dott Brasséban. Erre enged koévetkeztetni Molnar Janos
brasséi reformatus krénikas és Godri Janos magyar evangélikus torté-
netir6, akik egybehangzéan 1598 6ta soroljak fel felekezetiik brasséi pap-
jait. Lehetséges, hogy a 17. szdzad els6 évtizede vagy a Székely Sandor
unitdrius egyhdaztoriénész altal emlitett 1622-es esztendd vetett veget
a brass6i unitarius Gseklézsidnak. Godri szerint azonban még 1628-ban
nyoma volt itt a megsziint unitirius egyhazkozosségnek. Késobb ugyan-
csak nyoma veszett az itteni reformatus gylilekezetnek is, és a magyar
anyanyelvlii hivek a szasz egyhazba bekebelezett evangélikus gyiileke-
zethez tartoztak. Az evangélikus egyhadzkozség anyakonyvében azonban
évrél évre bukkannak fel unitarius kereszteiések, esketések és teme-
tések. A varosi levéltar hatalmas percsomdja egy 1777-ben létezett itteni
unitarius egyhéazkozségrél ad szamot. Ebbél tudjuk, hogy Ged§ Istvan
sepsik6rospataki pap szolgalt ide be; az iratok sainos egyetlen egyhaz-
kozségi tag nevét sem emlitik fel. A per anyagabdl és alulirott sze-
mélyes kutatasabél megallapithatd, hogy az unitarius imahaz a Hossza
utcaban (mai 191. hazszam) volt.

Godri idézett krénikaja jegyezte fel az unitariusok késébbi 1éte-
zését ezekben a sorokban: , Kéréseket teszik el, hogy engedjiitk nekiek
Templomunkat esztendénkint négyszer, még pedig a meg-sziiletett, meg-
feszittetett, meg-holt és fel-tdmadott Jézusnak nevére... Sziikségeket
panaszoljak, hogy itt egy érdemes emberiik sints; egy szitas vala, kinek
felesége Lutherana, de j6szaga nintsen, a’hol Comunis végett dszvegyiil-
hetnének ... A Subscriptio e’ vala: Ugyan azon egy él6 igaz Istent Sz
Fia altal imAdo6 keresztény felebaratjai Nemes Brassé Varosaban és
koriillotte mulatozé Unitaria Sz.’ valldson levSk kozonségesen... (Nota)
De kik ezek vezetéi: Egy Szitds, egy Cartétsold legény és egy vén Szol-
galod, ez a: Gotsmannéjok. Tsak egy sem neveztetik nevén!“

Erdekes, hogy ezen kérés elutasitdsara iiriigyet keresve, az evan-
gélikus lelkipasztor csufolédasnak vett egy irdshibat, amit a wvalészi-
nlleg jaratlan beadvany-maéasol6 elkovetett, ugyanis a szokasos ,,atyank-
fia“ helyett tévedésbdl ,atyankfa“-t irt. Az iligy végleges lezarasat igy
jegyezte fel: ,,A kimenetele? Ezeket meg tselekedtem: az hozzim jott
egy Mészaros Unitarius legénynek eleibe raktam, ki azzal pirulva el
menvén, soha tobbé dolgukat nem siirgették.” .

Ugyancsak nekem jutott a szerencse 1954-ben felfedezni Kolozs-
varon az egyhazi levéltarban néhdny késSbbi brasséi unitirius adatot.
Egy Székelj Kata nevd ,,Curatrix“ (gondnokné!) 1798. januar 19-én
kelt levelét Lazar Istvan plispokhoz igy kezdte: , Alazatosan jelentem
Tisztelend§ F6 Plispok Ur[nak] és a Generale Sz. Consistorium tiszte-
lend§ urai[nak], hogy a Brassai unitaria kitsin Ecclésia naponként szé-
pen nevekedik de mégis az Isteni tiszteletre valé tulajdon helj’ s al-
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kalmatossag nélkiil tsak sziikdlkddik, melj miatt tsendesen és szép ren-
del az Isteni szolgalat alig mehet véghez. Tsak a most kozelebrél el
mult karatsoni sz. Innepek[nek] alkalmatossigaval minden feldl az
Atyafiak egyben gyiilvén igen sokan valdnak, ugy hogy a’ szokot kitsin
heljen alig lehetet férnilink, még tsak 4ll6 heljébdl is a’ sz. urivatsorat
osztd Tiszt. Pap nem mozdulhat vala.“ Az alairds: ,,aldzatos oreg szol-
galadja Székelj Kata a Brassai kitsin Unitaria Ecclesia igazgatéja“.

A kovetkezd biztos nyomot az itteni eklézsia létezésérél 1807 ju-
niusabol talaljuk, amikor is a kovetkez8 szévegl levelet kiildotték Bras-
so6bol Kolozsvarra:

»I'6 Tisztelendd Puspék Ur! s Méltosdgos General Consistorium!
Mi kik itten Brassé Nfeme]s Varosdban az Unitaria Religion felesen
oszve gyiilekezet, Christuss Nyajainak Isteni Szolgialatra Rendeltetett
alkalmatossagunk nem lévén, aldzatosan folyamodvan Jelentjik a FG
Tisztelend6 Piispok Urnak s az Mél[tésa]gos F§ Consistoriumnak, hogy
mind dszve gylilvén 200 és egy néhdnyan vagyunk, de Isteni Tiszteletre
Szabados heljiink nem lévén, most az itt ugy nevezni szokot Oh Bras-
soban Talaltunk egy bizonyos jo alkalmatossagot, Melyet megvasarlani
magunk kozt el végeztik, de ennek Summaés le fizetésére tehetetlenek
lévén, mivel az alkalmatossidgnak egész dra teszen két ezer azaz 2000
forintokat, ez irant pedig folyamodunk aldzatossdggal bizodalmason az
F&§ Tisztelend§ Plispbk Urhoz és az Mél[tosa]gos FE Consistoriumhoz,
hogy az kozdséges Status pénzébdl fel segélleni Méltoztasson, mert kii-
lémben az alkaimatossag igen jo és Szép helyen vagyon és ezen kiviil
Hirom Hazok vadnak Rajta, ugy hogy a kozépsd leg nagjobb 1évén,
ebben Isteni Szolgalatra éppen j6 helj volna.. .

Fenti levél aladiréi: Karatsonfalvi Kovats Mihalj Curator, R[a]vai
Kallai Janos s Téth Istvan, Ugy latszik, kérésiik j6 visszhangot keltett,
mert mar -1807. szeptember 20-ra beérkezett a pilispokségre a helyzet
kivizsgalasara kikiildott bizottsdg jelentése az aldbbi tartalommal:

,F6 Consistoriumnak az Addmosi Ekklézsia Filialissdban Sévény-
falvdn ezen follyé 1807-dik esztendGben Julius 2-dik Napjan tartatott
Gyiilésébdl datalt s’ hozzank utasitott Parancsolattyat egész tisztelettel
vévén az arant, hogy mennénk Brassdba és ottan tokéletes végire jar-
vadn mind annak Hany Vallasunkon 1év4 ’s maguk o&rokségeiken laké
egész Gazdik. Héany szolgalatban 1évék légyenek Brass6ban; mind pe-
dig annak, hogy a Brassai Hitiink Sorsossai’ Kérelem Levelekben ki-
nevezett Telek mitsoda Statusban vagyon ’s mind ezekrdl kornyiilalla-
sosan a’ T. Representativum Consistoriumnak Opinionkkal egylitt refe-
rdlndnk: ennél fogva mi is a’ parantsolt Helyre bé-mentiink e’ folyé
1807-dik esztendbben Augusztusnak 20-dik napjén és ottan a’ lehetd-
ségig a’ parantsolt targyakban foglalatoskodtunk ’s ugy taldltuk, hogy
Vallasunkon 1évé Hazas Gazdak, kik egész hazok’ népével Hitink Sor-
sosai, vagynak 4-én, Felemés Hazas Személyek, kik kozdtt vagy a’
Férfi, vagy az Asszony tartozik valldsunkhoz, vagynak T-en, ezek koziil
pedig haton a’ maguk tulajdon Orokségeiken, 6tén béres hazban laknak
s’ mindnyajan tébbire Mester emberek, Talaltatott tovabba hét Valla-
sunkon 1évé s’ Brasséban laké s’ magukat ott is fundalni kivané Egyes
Legények; ezeken kiviil Szolgdk és Szolgalék az Uri vatsorénak alkal-
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matossdgaval néha 80-non, néha 100-zan s’ tobben is szoktanak meg-
jelenni. A mi pedig a Telket illeti, aztat megjarvan s’ meg vizsgélvan
ugy lattyuk, hogy ha a Status meg veszi s, Kart nem vall benne, lévén
a Telek Szép helyen, a’ fundus ugyan nem nagy, de a rajta 1évé ’s
Sendellyel tsak most fedett Epiilet j6 pintzéjivelr ’s Harom Szobdival
egylitt toltalalhatd. Aldzatos szolgdi: Donath Mihaly, Maurer Sandor és
Miké Samuel Aktuarius.“

Hamar véalasz is sziiletett erre a ,,F§ Consistorium* részérdl, mely-
nek lényege: ,,minthogy a kozdnségilink, Cassajanak elégtelen volta miatt
alamizsna szedés 4altal kelletik kipétoltatni, mig a jé moddal meges-
hetnék a’ vasdrnak telljesitésére nem talalhatott ezen Consistorium
a’ koltsonzésen kiviil mas moédot®, egyben utasitotta a brassdiakat, hogy
»ennek elémozditasara valaoda benn lévé Hitbéli Atyankfia, Nagy Aj-
tai oskolamester Bentze Andrds § kelmétsl torvényes Interess mellett
annyi pénzt kolesdonodzni, a’ mennyi kivantatik a’ fenn érdekelt Isteni
tisztelet heljéiil szolgalhaté nem valami felette nagy &rru Haz meg-
vésarlasara“.

Kés8bb Séarosi Janos panaszleveléhez utdiratként hozzéirva feljegy-
zést taldlunk: ,,A Szegény Brassai leanyok az N[agy] Ajtai sz. Sinatban
alazatos memorialissokot be attak vala, a Sz. Sinat T. Veres Uramnak
committalt vala, de azok szegények Siradnkoznak, hogj egyszer bé ment
6 kegjelme Brasséba, hogj valamit effectualjon, de 200 haz 1lévén el
adod, egj sem tetszett 6§ kegjelmének (mert nem akart concurdlni) jol
lehet 6k szegények 100 forintot készek voltak deponalni.”

1808. maéarcius 10-én a bizottsigba kiildott inspector curator jelen-
tette, hogy ,annyi summa pénzt torvényes Interessre nem talalhata-
nak, mert 100 ra 12 RM. Forintokat kivanvan csak a F§ Consistorium
facultalasaval vallalkozhatnék®., Ugy latszik, az akkori egyhazi Fdéhatéd-
sdg nem ,facultdlta® a hazvételt, mert az meghitsult, s az 1812, esz-
tendeig Osszegy(ijtott iratokra ez az aprd feljegyzés kertilt: ,,A’ Bras-
sai léjend8 Unitaria Ecclat illetd, és a’ Kolozsvari T. Unitarium Super-
intendentiale Archivumb]an] 1812-ig talaltatott levelek.®

Valészinlleg id8szakonként buzgd egyhidztagok hianyaban lankadt
az itteni unitarius élet, de éppen egy ilyen negativum sz6l valamilyen
egyhazkozisségi . életr6l. Az 1814. évi nagyajtai egyhdzkori kozgyilés
jegyz6konyvébdsl hadd idézziikk idevonatkozé allitdsunk igazolasat:

,»Olvastatik mostan Brasséban tartozkodé Brassai Mihalj és Gontzi
Mih4lj Unitaria Religion 1év§ atyankfiainak T. Esperes Atyankfidhoz
utasitott Levele, melyben jelentvén, hogy 6k hol ketten volnanak Bras-
séban &llandéul Unitarius Gazdadk °’s Feleségeik is mas részen valdk
volnanak 'S minthogy 6k az Uri Szt. Vatsora vétele véget a Kozelebi
Unitaria Eklézsidba annyak szokott idejében a mikor kornyiil allasaik
engedik ki mehetnének, meljre nézve Sziikségtelennek tartvan azt, hogy
az eddig gyakorlott szokds szerént az Uri Vatsoranak ki szolgaltatasa
végett magok terheltetésekkel Papok faradjanak bé, hogy hozzdjok a
fenn emlitett végre Pap ne terhelttessék Brasséba, kérik.“

Ugy latszik azonban, a kozgy(ilés tagjai méas véleményen voltak,
ami kitlinik a kérelemre hozott hatirozatbdl, mely szerint:
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»De tudva 1évén az is mas fel8l, hogy Brasséban a kérelmeseken
kiviil feles szadmu hitiink sorsossai legyenek szolgalatban, kiknek kote-
lességeik mell6l Ur vatsora vétele végett Brass6bo6l Falura ki jonni sem
egyszer sem maskor meg nem engedtetik, kik azonban kivannanak oj-
kor ojkor ezen Szt. jelekkel élni, azoknak kedvezést sziikségesnek lattya
a Partialis Synodis esztend6kint avagy tsak egyszer, ugy mint a Piin-
kosti Szt. Innepet meg el6zd Vasarnap alkalmatossagaval az Uri Szt.
Vatsoranak kiszolgaltatdsara Brassoba Papot kiildeni bé, meljet a Par-
tialis Synodis ezennel meg is hataroz azon fel tétel alatt: hogy ha a
F§ Tisztelend§ Consistorium ezen hatarozasat heljben hagyni méltdz-
tatik.“

Erre a F6tandcs 1818. évi 26/27 szamu hatarozattal igy rendel-
kezett:

»Végeztetett. Tekintetbe vétetvén ezen Consistorium 4&ltal is, vala-
mint a fel addk okai, ugy a Partialis 4ltal emlegetett Fundamentum is,
ezeknél fogva a Partialis Hatarozdsa olyan hozzaadassal hagyatik helj-
be, hogy az emlitett Papsidg Brass6ba Esztend6nkint nem egyszer, ha-
nemha két versen, t.i. Plinkost és Szt. Mihalj nap tdjdn esmerje magat
kotelesnek ’s az Brassai Atyakfiaknak adattassék értésére.”

Elszértan, de kés6bb is taldlunk feljegyzéseket a brass6éi unitariu-
sokrol. Igy példaul az 1825. januar 5-én Sepsiszentkirilyon tartott kori
kézgylilésen ismét sz6 kerilt az egykor létezett brassai eklézsiarol, s6t
annak jegyz8konyve 40. lapja 111. pontja alatt ,,Ko6rispataki mester L&fi
Janos kéri magat Brassai papi hivatalba tétetni Sallarium nélkiil“. Erre
a ,,Vdlasz: a partialis ebben nem ellenkezik, ha a Consistorium megteszi®.
Az erre adott hatarozat ismeretlen, de a L&fi kinevezésér6l nem tudunk.

1833. augusztus 29-én Urmiosdn tartott zsinat hat4rozata szerint ,,a
Haromszéki Esperesnek meg hagyatik, hogy Brasséba Istentiszteletre
jarni koteles papokra nézve tegyen sziikséges rendelést®.

To6bbet tudunk meg Székely Sandor plispok 295/1846. évi leiratabol:

»Tisztelendd Esperes Ur! Tisztelenddségednek idei Majus 8-karél
tett hivatalos jelentésébél az E. K. Tandcs latvan, hogy Tisztelend&séged
a T. Brassai hitsorsosainak allapottya kitudakolasira, tgy az Urasztali
késziiletnek is at vétele irdnt lépéseket tett, de egyikrdl is teljes tudé-
sitast nem tévén, s6t még ezen tuddsitas szerint azt is emlitvén, hogy
a Brassai hitsorsosainak 2000 (kettSezer!) mtfra rugé pénztira az uri
vacsora osztasra béjard papjainak altal nagy részibe felemésztetett volna.

Ennek kovetkezésibe meghagyatik Tisztelend§ségednek, hogy az
érintett targyban nem csak arrél, hogy mostan hany unitarius lelkek
vannak Brasséban, hanem, hogy az Ur asztali késziilet kinél all, és az
irott 2000 Mft. kinél 4llott, és abbdl még valami nem maradott-e fenn:
ezeknek végire jarvan ide mettdl elébb felvilagosité tudésitiasat kildje
fel.® ' .

Megszakadt szalak bogozgatisa kdzben bukkanunk 1847-ben ismét
egy Egyhdazi Képvisel6 Tandcsi leiratra (172 szamu), mely igazolja, hogy
»a Brassai leany megye régebbi idéktsl fogva BOloni eklézsidnkhoz tar-
tozott, s ennek papjai jartak bé Brassai hitsorsosainkhoz isteni tisztelet
kiszolgaltatasa végett“. Ugyancsak ennek alapjan hallunk eldszdr arkosi
szdrmazasi Weress Gyo6rgy brasséi unitirius ligyvédrdl is, mint az ak-

-
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kori unitiriusok mevezetes emberérsl, ki minden valészintiség szerint
azonos az 1838-ban Brassoban megjelent els6 magyar Ujsag, az ,,Erdélyi
Hirlap“ szerkesztgjével.

Az 1847-ben Sepsiszentkirdlyon tartott egyhézkoéri gytlés jegyz6-
konyvében talaljuk az utols6 nyomokat a régi brasséi egyhazi felsze-
relésrgl ezekben a sorokban:

» ...y Gyerd nevii Brassai reform. ember, kinek unitaria neje
meghalt vala, az eldtt mintegy hét vagy nyole évekkel az ottani ur-
vacsora vételhez tartozé 6n poharat, 6n tangyért ’s mas szoévet feszii-
leteket kezéhez vette volt, de hova tette, nem tudatik — az ottani lehetd
pénzjovedelemrl és 16kérdl pedig, minthogy sehol ’a Traktus tudatara
nem esett ’s nincs is semmi szadmadas, se Vida Jozsef, se Maté Istvan,
erre nézve kinevezve volt végrehajté kovet nem mondhatidnak semmi
valot.“ (A fent nevezett ontanyér minden valdszinliség szerint azonos
azzal az urvacsorai kenyéroszté6 tanyérral, amit e sorok irdja jo par
évvel ezel6tt Brass6ban megtalalt, és az ottani eklézsidnak visszaado-
manyozott.)

A Bath-korszakban brasséi unitdrius nyomra még nem bukkan-
tunk. Csak 1871-bdl hallunk ismét egyhazszervezésrél. Az E.K.T. 367—
1871. szadmu leiratdban Kriza Janos piispdk a Haromszék kori esperes-
nek ilyen utasitast adott: ' '

»Az 1871-ik évi Fétandcsnak 30 sz. alatti meghagyasa kovetkezté-
ben ezennel felhivjuk az egyhkpv. Tanacs a Tisztelend6 esperes urat,
hogy adjon ide véleményes javaslatot az irant: Brassét és S. Szt. Gyor-
gyot mely anya ecclésidjukhoz volna legezélszeriibb filia ecclésiaként
csatolni? ’s mi moédon lehetne nevezett varosokban legaldbb koronkinti
rendes isteni tisztelet tartist és drvacsora osztdst inditani folyamatba?“

Ezt a kérdést A Sepsiszentkiralyon 1872. junius 10-én tartott Kor-
nyéki Egyhaz Gy(lés targyalta és megallapitotta:

»A S.8zt.Gyorgyi Unitariusok pedig mint filia Kilyéni Anya eccla-
hoz tartozvan, az ezutanra is azon labon hagyandé.

.S egyszersmind €16 Széval is mondja ki EInék a kozgytlésiink azon
6hajjat, lenne szives Mt. Egyh. F6 Tanacs még eréfeszitéssel is Bras-
s6ba egy koztanitét, ki egyszersmind papi teendékkel is f6l lenne bizva,
ruhazva, kiildeni status koitségin.“

A Kkicsi haromszéki egyhdzkoér joakaratdra wvall az a prébalkozas,
amellyel anyagi alapot prébalt teremteni ezel6tt szaz esztenddvel két
varosi gylilekezetében egyhizkézség szervezésére. Elindulasar6l hadd
beszéljen az alabbi dokumentum:

.

SZABALY TERV

»A haromszéki unitirius egyhéz kor gytilésének ElGpatakon 1872.
évi Junius hé 5-én hozott hatdrozata nyoman megéallapittatik a kornyéki
pénztar, melynek:

I. CZELJA a S.Szentgyérgydn és Brasséban laké szdmos hitroko-
naiknak az unitarius hitkozséggé, Ecclavad alakulasra valo segélyezése.
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E szerint mér a czélt tekintve 6nként értetédik, hogy a »pénztar«
csak akkor kezdheti meg kiadas mukodését, ha a pénztar legalabb tizezer
(10000) ausztriai forintra nevekedett.

A pénztar ezen nevekedését elbsegitik:

1. Onkentes adoményok (évenkéntes adakoz4sok).
2. A kori alpapi Szék aital meg Szavazott: ,

a) papszéki dijjbdl egy rendes Uindkéhez hasonléd részlet,

b) sziii6i erdltetés czumen itéltetni szokott 6,12 osz. frt. pénzbirsag,

c) a kori egyhazgyiléseken és a pénztari egylet gylilésein mentség

nélkil meg nem jelent tagok bilntetésébdl jarandé Gszvegek egész-

ben (3,12 frtig),

d) a tokének alibbi meg irandé moédoni kamatoztatasa.

3. Egyhaz kornyékilinkben ujjonan belépd lelkész és ének vezér tarto-
zik a pénztar részére egy forintot fizetni avatds czim alatt. '

II. TAGJAI a Harom Széki Unitirius Egyhazkori pénztarnak mind
azok Egyhazi és vilagi hitrokonaink, akik abba egyszer mindenkorra
leg alabb 1 (egy) osztrak forintot befizetnek. ’

III. HIVATALI SZEMEJZET (dijj nélkiil):

1. Egy Elnok. 2. Egy Jegyz6. 3. Egy pénztirnok. 4. Egy ellenér, min-
denik az Egyhaz Szeméijzetbsl, Szabad szavazattal vaiasztva.“

Erdekes, de hosszadalmas az egylet alapszabalydnak minden pont-
jat felsorolni. Témankhoz azonban még leginkibb csak az aldbbi pont
tartozik:

»VIIL. A pénztir mindaddig fonn all és foljtatja miikodését, vala-
meddig harom (3) tagja lesz.”

A Haromszéki Unitarius Egyhazi Pénztar vagyona volt:

1874. julius 17-én Sepsiszentgybrgydn vizsgalva: 88 frt. 26 kr.
1878. augusztus 9. Kérospatakon szdmba véve: 212 ,, 72 ,,
1880. juhus 3-an Szentkiralyon beszamolva: 278 ,, 39 ,,
1881. julius 14-én laborfalvi allag: 304 ,, 17 ,,
1882. julius 13-an Kilyénben d&sszegezve: 339 ,, 83
1883. julius 5-én Bolonben érthetetieniil apadva: 287 ,, 83 ,,
1884. julius:10-én Nagyajtan szamolva: 311 ,, 9 ,
1886. julius 15-én Arkoson talaltatott: 386 ,, 3 ,
1890. julius 9-én Bilénben tartott beszamolé: 465 ,, 93 ,,
1692, julius 7-én Sepsikalnokon megvolt: 516 ,, 29 ,,

1894. julius 12. Arkoson 210 frt. 25 kr. kiadas (?) 374 ,, 70
1637, szeptember T-én Kokoson feljegyezték: ,,a kori pénztir megvizs-
galva [nem kozdlnek semmi adatot rola] a lelkészkor birtokdba athelyez-
tetett“. Igy tiint el egy nagyszerl elgondolds, aminek sem Brassd, sem
Sepsiszentgyodrgy nem vette hasznat.

Kozben azonban ett6l fiiggetleniil megérett arra a helyzet, hogy
bels6 erSkre alapozva megalakulhatott a mai két megyeszékhelyen 1é-
tez6 vérosi gylilekezet, a ma mar nagy multra visszatekint§ sepsiszent-
gyorgyi és brassoéi unitarius egyhazkozség.

SZABO SAMUEL
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URMOSI EGYHAZKOZSEGUNK TORTENETEBOL

Urmds ott fekszik az Oltvize bal partjin, abban a 45 fokos konydk-
térésben, melyet a folyé — addigi dél—észak iranyu folyasat Agoston-
falvanal kelet—nyugatira valtva — alkot.

Azok a forrasmunkik, melyeket elérhettem, nagyon kevés eligazi-
tast adnak Urmosrél. Orban Balazs nagy mivében par sornyi adatot
k6z6l csupdn. Uzoni Foszté kéziratos egyhaztorténetében talalt feljegy-
zés szerint az lirmosi unitaria ecclesiat Nagyteremi Siikdosd Gydrgy ala-
pitotta, kinek 1631-ben kelt testamentum-levelébdl kitiinik, hogy Ur-
mosbén mar sok éve viragzik az ,unitaria religia“. Ez a munka emliti
azt is, hogy 1639-ben a csikszentmairtoni (Nyaradszentméarton) zsinaton
valoper iigyben szé esik Urmosi Gydrgy unitarius paprol.

Az utébbi 200 esztenddr8l megbizhaté forrasok, az egyhazkozség
jegyzb6konyvei, allanak rendelkezésre, melyek segitségével 1770-t6l vé-
gigjarhaté maig a térténelmi ut.

Oregeink kozt elevenen él az a hagyominy, hogy Urmost 1. Ra-
kéczi Gyorgy fejedelem adoményozta, hiliséges udvari szolgalatai jutal-
mazasaképpen, 1642-ben Maurer Mihalynak, kinek felesége Petrichevich
Horvath Maria volt. '

Az emlitett jegyz8koényvek tantUsiga szerint tényleg ez a Szepes-
ségb8l beszidrmazott Maurer csalad volt Urmés foldesura, illetve az
egyhazkozség patrénusa, egészen a jobbagyfelszabadulasig.

Az lirmé6si Maurereket Ferencz Jozsef Unitarius Kis Tikor c. mi-
vében ,,a kozott a 8 f6Uri csalad kozott emliti, amelyek a nehéz 300
esztend6“ alatt is megmaradtak unitariusoknak. E csaldd egyes A&gai,
behizasodas kovetkeztében, kivaltak egyhdzunkbo6l. Unitarius tagjai,
mint vilagi vezetdk, az egyhazkdr megszervezésétdl (1665) a Felsd-fehéri
Egyhazkor felligyel6gondnoki tisztében egymast kovették. Egyhazi {6-
gondnokaik soraban is tébb {irm&si Maurer szerepel: Sdmuel 1771—86;
Laszl6 1786—89.

Annak az Urmdsnek, melyet 1770-t8]1 maig jegyzdkonyveinkben
végigkisértem, lelki arcin talaltam meg nehdny erfs jellemzd vonast:
hliség, nyers erd, életrevaldsig, novekedés, épités.

Az egyhéazkozséget alkoté 330 csaladnak 33%p-a vegyes felekezetd.
A vegyes felekezeti csalad: alkalom a felekezetkdzi békés egylittélésre.
Ennek sok szép példajat latjuk a kozségben.

Ahogy az egyhazkozség nétt, lelkészeinek Urmdoson toltott szolga-
lati ideje is nyulott. Az 1639—1972 kozotti 333 esztend$ alatt 18 lel-
késze volt az egyhdzkozségnek. Az elsd idGszakban (1639—1768) 10 lel-
kész atlag 5 és fél évet szolgalt; kozlilok egy sem ment innen nyugdijba,
egy sincs az egyhazkozség temet8jébe temetve. A maésodik id@szakban
(1768—1972) 8 lelkész Atlag 25 évet szolgadlt; Galfalvi Istvan 56 évet,
Kisgyorgy Simon 44-et, Osviath Gabor 31-et. A 8 koézil 6 innen ment
nyugdijba, illetve itt halt meg és itt van eltemetve.
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Amilyen kicsi telepiilés lehetett Urmds valamikor a reformécié elétt,
olyan kicsi lehetett temploma is, mikor megépiilt a telepiilés szivében,
erre a kicsi dombocskara. Kicsi katolikus kapolna volt, nem volt tor-
nya, nem voltak harangjai, sem karzatai, sem orgonaja; Miklosvar filidja
lchotett. i

Jegyz8konyveink gondosan végigkisérik az eredeti kicsi imahdznak
a mai templomma novését.

Az els6 novel6k: az épité patrénusok. Az els jegyzSkonyvet is Gk
adjak: ,,Az Urmdsi Unitaria Ecclesia jegyz6konyve, mellyet Istenéhez,
Jézus Krisztusdhoz és SzEcclesidjahoz valé buzgd szeretetibdl s kegyes
indulattydbol onként készittetett maga ki{ilondés koltségin Tekéntetes
Nemzetes Maurer Laszlé Ur, vilagi élete Parjaval, Tekéntetes Nemzetes
Simény Anna Aszszonnyal edgyiitt, az Ezer Hétszdz Hetvenedik Esz-
tendében Szt.Gy6rgy Havaban.“

A templom ndvekedésére vonatkozd els8 feljegyzés igy hangzik:
»Anno 1787. Diebus Aprilis, hoza fogatvan Mlgs Maurer Ldaszlé Curator
Ur az Urmési Templomnak restauratiojdhoz, tehidt a Templomnak a
Papsdg haza feloll valé részit egészen kitsin boltozattyaval edgyiitt
lerontvan meghosszabbittatta egy egész Nimet 6llel, ugyanazon részit
a Templomnak kiszélesitette fél Nimet 06lig, hogy tudniillik egyaranyu
szélességii lenne a Templom mindenfelé egészen (mivel az elétt az ajtén
aloll felsll, az erds, vagy Torony feldll volt szélesebb fél 6llel)... A
Templomban a Predokadlld Széket a maga kiilonds koltségin épitette
Urmési Gydré Janos Egyhéazfi. A Chorust, vagy a Paraszt ifjusig
Templomban valé helyét, melyet parasztosan hivnak Karnak, épitette
az Urmési Unitarius Ifjusdg a Pappal Kiis-Gyérgy Simonnal edgyiitt,
esvén minden Személyre egy-egy Mforint és 18 Magyar forintokért
rakta fel Safranyi Ferenc Komives Pallér a Chorust, melly mais elég
tisztességes, lathattya akinek szeme van. Not. a Pap tette ki leg elo-
szor az egy magyar forintot s ugy annak utdnna az ifjusig egy-egy
for.“

E feljegyzésbdl kitlinik, hogy az épitésre lelkesiilt patrénus Kiis-
Gydrgy Simon lelkészben és Gyor6 Janos egyhézfiban mélté segitGtar-
sat taldlt magénak. Gyord Jénos 33 évig viselte az egyhazfidi tisztet
(1748—1781), és minden esztendSben épitett valamit ,,a maga kiilonos
koltségin“. Gondnokrol egészen 1828-ig nem beszél a régi jegyz8konyv.

»Anno 1812 Diebus Augusti Méltésdgos Inspector Curator Maurer
Séndor Ur Istenéhez vonzé buzgd indulattyabdl, maga tulajdon koltsé-
gén, a f6ldingds midn egybe hasadozott és romlasra indult kéfalait a
Templomnak hosszi vasrudakkal egybefoglaltatta és csaknem er8sebbé
tétette, mind volt annak el6tte.” Kiss Istvan ebben az esztenddben kezdte
lelkészi szolgalatat Urmosén.

Maurer Séandor ebben az id6ben feliigyeld gondnok volt. Felesége,
Petrichevich Horvadth Susanna, buzgésigban mélté parja a férjének.
O készittette templomunk szdészék-koronadjat 1797-ben; varrta azt a szép,
lenge, arany uri-himzéssel ékitett Urvacsorai terit6t 1805-ben, melyet,
mint Aldozatos élete emlékét, féltve 8rziink klenodiumaink kozott. A
templom elsé huzoészijas orgonaja szintén az § ajandéka, 1816-ban vasa-
rolta Bodfalvan 300 forintért.
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A templomjavitdst Nagé Istvdn alsérakosi mesterember végezte
2000 forintért.

1859-ben a templom boltozatjat ismét foldrengés karositja.

A jobbagyfelszabadulds utidn vagyunk; nincsenek ,,a maguk kiilé-
nds koltségén* épit6 patrénusok.

Urmds kozben felnétt a terhek kozosségi hordozdsidhoz. A letiin~
tek helyébe mélté eldljardkat Allit magabol. Galfalvi Istvan a lelkész
1834 o6ta. O vezette 4t a gyiilekezetet a patrénus vilagbol a szabad-
felel6és egyhazkozségi életbe. Ez a proba megmutatja, mit épitett 25 év
alatt az Grmési unitarius lelkekben. 1860-ban mélté munkatarsakat talal
maga mellé és tart maga mellett szolgalati ideje végéig: Erdé Mihaly
gondnok, Szdsz Janos egyhazfi; el6bbi 14, utébbi 17 évig viselte tisztét.
1863-ban hozzafognak a templom altalanos rendbehozataldhoz, befoga-
déképességének bévitéséhez. Lebontjdk a templom nehéz kéboltozatat
és a k8karzatot. A mennyezetet a mai kénnyd faboltozattal boritjak, s
a lebontott anyagbdl a templom két végébe 2 koékarzatot épitenek. A
munka — kozbeesett sziik esztendbk miatt — évekre elhtzodik. 1863-
ban koézadakozisbél hat font hijaAn 5 mazsis harangot Ontetnek. Ez a
mi mai nagyharangunk. 1871-ben ujrafestik a templomi padokat; a
cinteremre két kaput allitanak, az északit Szasz Janos egyhazfi és fele-
sége, Gyor6 Anna, a maguk koltségén 21 forintért. A templom kérnyé-
kének a kiképzését is beinditja Szdsz Janos: 1870-ben gesztenyefdkat
és akdcfdkat vasarol €és iiltet a templom koré és a hozzd vezetd ut két
oldalara. A wvalldserkdlesi élet szintjének emelésére is gondolnak. A
vadhazassdgokat szimba veszik, s a feleket az esperesi vizsgaldszék elé
idézik. Iskolaszéket alakitanak.

1880-ban Nagy Jozsef brass6i orgonamestert6l megvasaroljdk ma is
hasznalatban 1év6 orgondnkat, és elhelyezik a keleti karzatra; gondnok
Bédi Mihaly és egyhazfi Bédi Andras.

1898-ban Gyer§ Janos gondnoksdgaban, Gyer6 Janos €és Nagy
Gyorgy egyhazfiak idejében nagy munkdhoz fognak. Az egész templo-
mot egy méterrel feltoltik és djrapadoljdk. Kibontjdk a templom déli
falat, és hozzaépitik a ma is ,kieresztés“~-nek nevezett részt. Lebontjik
a kékarzatokat, f4b6l megépitik a mai kettét a templom keleti és nyu-
gati végébe, és az orgonat athelyeztetik mai helyére. Uj padokat, ajté-
kat, ablakokat csindltatnak. Ebben az idében Dedk Miklés volt a lelkész.

A templom befogaddéképessége utoljara 1965-ben, a harmadik kar-
zattal -b6éviil. Bédi Janos afia épitette a vilighaboriban odaveszett fia
emlékére.

A szizadfordulé 6ta a templom belsG szépitése és kdrnyékének ki-
képzése képezte a gyililekezet gondjat. Err6l majd késébb esik szd.

¢

Az els6 torony 1724-ben épiilt valamelyik patrénus jévoltabol, fa-
bél, zsindellyel fedve: ,,Anno 1777 Diebus Apr a Tornyot tjjélag sen-
delyeztette Gyord Janos.“

»Az 1820-ik esztendében Aprilis és MAjus holnapjaiban Urm3si
Mltgs Kapitany Maurer Laszl6. Ur, a méar szarvazattydban elrongyolé-
dott Urmdsi Unitaria Ecclesia Tornyat, Istenhez viseltet§ tiszteletbdl és
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valldsdhoz vonszé buzgésigibdl kdfaldban két német 6let emelvén fely-
lyebb, ujbélag szarvaztatta s cseréppel béfedettette, melyre az Ecclesia
egyebb koltséget nem tett, hanem tsak a Mester emberek mellé kivan-
taté munkasokat alitotta ki maga kebeléb6l; ami pénzbe keriilend§ vala
és a Mester emberek intertentziojat is mind a fen tisztelt Natsidgos Ur
alotta ki és tsupan tsak az egy gomb rajta, mellynek sziran kiviil
gombja 57 kupas, 4ll a tsillagba jaré vasrudakkal egyiitt 100 Rhforint-
ba és egy kobol tiszta buzaba.“ Curator Bédi Gyorgy, lelkész Kis Istvan.
1898-ban, a templom bGvitése alkalmival a torony fedelét mai for-
méjara 4atépitették, badoggal fedték és villamharitéval lattak el

A 1827. évi plispoki vizsgalat jegyzékonyvében szé6 van Maurer
M:haly 1683-ban kelt testamentum-levelérdl, mely szerint emlitett
Maurer Mihdly két harangot, melyeket a torskoktl zsakmanyolt, olyan
kikotéssel adja az ,,Urmési Unitaria Ecclesidnak®, hogyha megmaradnak
unitarius vallasukban, az 6vék legyen, ha fiaik vagy a falu akar joaka-
rattjukbdl, akar kényszeritésb6l mdas vallasra térnének, az unitarius
pisptk a harangokat oda vitethesse, ahova akarja. Sem fiai, sem a falu
nem lett hiitlen, de a harangok vagy hasznédlhatatlanni valtak, vagy ki-
csik voltak, mert az adoméanyozé utédai: Ferenc, Gabor, Istvan és Jo6zsef
beolvasztattdk abba a harangba, melyet 6k adtak az eklézsianak. Ezt vi-
szont 1868-ban beledntdtték abba a nagyharangba, melyet kbzadakozas-
bél szereztek. Ez az egyhdzkozség mai nagyharangija.

A templomkert kékeritésérél a kovetkezs feljegyzést idézem: Az
1821-ik Esztendében Szent Istvany Havaban Inspector Curator Mlgs
Maurer Sandor Ur a Czinterem keritését kéfalba vette a Papi és Mes-
teri Jészag felol vald részen, mellybe az Ecclesidnak tsupan tsak a Mes-
ter emberek mellé megkivintaté munkasok kiallitdsa jott belé, egyéb
koltségek mind a tisztelt Mlgs Ur Istenéhez és valldsahoz valé buzgé-
saga tiszta aldozattya, fizetvén minden 61 kéfal felrakasaért 2 Rhforin-
tot“. Erd6 Andras volt akkor a kurator.

1828-ig a kantor harangozott, amiért kiilon harangozéi kévéket ka-
pott a hivekt6l. ,,1828-ban a czinteremkapun kiviil veres cseréppel fe-
dett k6haz késziilt’ a harangozé szadméara, amid6én is a hajnali és déli
harangozas béhozattatott és felallittatott ezen SzEccldban, Erdd Gyodrgy
Curatorsidga alatt, altal advdn a Mester a templomi harangozasért a
harangozd kévéket, a déli és hajnali harangozasért minden Markas gazda
igért egy terii fat a harangozdnak, melyért orgona szijjat huzni, temp-
lomot seperni, czintermet tsinosan tartani tartozik.“ Siikei Jézsef a
mester (1812—1852). A jeleni harangozéi lakas és tanicsterem Nagy
Istvan gondnoksaga alatt éptlilt (1903—1906).

»1842. A harangozo6i hazhoz egy fali 6ra vaséaroltatott Curator Erdé
Gyorgy altal 10 mforint 80 pénzen.“

A belsGemberi lakadsok és melléképiiletek a 19. szdzad végén épiil-
tek, Géalfalvi Istvan, illetve Deak Miklés lelkész idejében.

*

A mir t6bbszér emlitett 1827. évi plispdki latogatds jegyz8konyve
szerint az egyhazkoézségnek akkor 18 darabbdl Aallé drasztali készlete
volt. Minden darabjat a patronus csalad tagjai adoméanyoztdk. Ebb6l ma
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méar csak 5 van birtokunkban: a- mar emlitett aranyhimzéses terit6 mel-
lett egy torok keszkend, Maurer Laszlé adomanya 1790-bll, egy ontal
1762-b8l, egy o6nkancsé, Szolga Imre kapitany és Pilispk Maria ado-
méanya és egy z6ldmazas cserépkorsé.

A patrénus csaldd utolsé adoménya az a torténelmi és iparmivé-
szeti értéket képvisel§ nyoleszogletii, talpas eziist urasztali kehely, me-
lyet Maurer Jézsef egyhdzi tanacsos adomanyozott az egyhazkozségnek
1864-ben.

*

Szazadunk elsé felében, a két vilighabord nehéz arnyékdban nines
erd nagyobb ardnyu épit6 munkéira. Az egyhazkozség lélekszdma csGk-
kent, anyagi gondjai fokozédtak.

A masodik vildghabort utani idevonatkozé dokumentumok: jegyz6-
kényvek, aranykényvek tanulmanyozésa méltdn igazolja, hogy az uno-
kék az el6ddk nyomdokain jarnak.

Ebben az id8szakban inkibb a templom belsejének és kornyéké-
nek a szépitése, otthonosabba tétele, kiképzése tartja mozgasban a hi-
vek kedvét, aldozatkészségét. Szinte évrdl évre tdmad valakinek a szi-
vében ilyen iranyu 6tlet, mely a keblitandcs és a gazdasagi bizottsig
elé keriil, s ha egészséges, kialakul a megvaldsitdas médja.

Régen az orgonakarzatra a tornyon &t volt a feljarat. 1934-ben aj-
t6t vagnak kiviil a torony fala mellett, kélépes6t hozzd Balazs Janos
és felesége, Szasz Kata rakat.

A masodik vildghédbord utin a konfirmilé ndvendékek megkezdik,
a kovetkezd éviek folytatjdk az urasztali edénykészlet kiegészitését. A
készletet teljessé tette a konfirmalt ifjasag hasznalatdra adomanyozott
két kis kehely. Az egyik 1953-bdl vald, és Ferenczy Géza egyhézi {6-
gondnok emlékét Orzi, a masikat Gal Gyuluka emlékére adomanyoztik
a sziilei.

1955-ben az egyhazkozség fogadta és vendégiil latta az egyhézkori
kozgytlést.

1956—1957-ben megtértént a templomkert kikdvezése.

1957—1958, felkésziilés a templom 4&ltaldnos javitdsara és annak
végrehajtasa. :

Az 1961. évi konfirméciéra népi mintis szdészéktakarét és trasztali
terit6t himezett, gyermekeik konfirméaciéja emlékére négy <desanya:
B6di Janosné, Fekete Arpadné, Szdcs Davidné és Téth Andrasné.

1962-ben fiuk, Jozsef emlékére szbszéki és Urasztali teritGkészletet
adoményozott Nagy Joézsef és neje. :

1963-ban a hivek adoméanyab6l megvalésult a villanyvilagitas.

1965-ben cserefabd6l, nagy munkaval faragott, diszes csillarral lepte
meg templomunkat Bédi Gyorgy, Gyerd Jéanos, Abel Andris és Ambrus
Jéanos.

1966-ban betonlépcs§ épilt a kieresztésbeli karzathoz.

1968-ban, a 400 éves évfordulé alkalmabdl, 196 énekeskdnyvet vet-
tek a hivek templomi hasznalatra.

-
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1969-ben Abel Andras a karzatra adoményozott sajat kezlleg fa-
ragott szamtablat.

Ugyanebben az évben iiltette koril a temet6t 66 afia jegenye-
csemetével.

1970-ben megtortént a templomban a karzatelék és padel6k népi
mintas festése, mely 1972-ben jutott befejezéshez.

1971-ben Kovdacs Teréz szdészéki és urasztali teritGkészletet adoma-
nyozott a templomnak.

1970—1971 a felkeszules ideje volt templom és lakdépiiletek altala—
nos javitasara.

1972-ben az altalanos javitisok végrehajtiasa kovetkezett. A vallal—
kozas kozben elkésziilt kozhasznalatra 8 asztal és 16 pad. Ugyanebben
az évben késziilt a templomkert déli bejaratira a székelykapu. Mind
a kapu, mind az asztalok tervezési, anyagelGkészitési és kiszabdsi mun-

kajat Téth Ernd gondnok végezte. A kapu mintajat ifj. Agoston Béla

tervezte és rajzolta eld, Boros Sandor és Ambrus Janos faragta ki, A
kapuhoz is az anyagot :a hivek adtik. A templom és a lakééplletek ja-
vitdsdhoz a hivek anyagot adtak és kozmunkat végeztek. Az 1972. évi
javitasok végrehajtisanal a hivek hiiségét és aldozatkészségét nagy ér-
tékli adomany, kozmunka és pénzadomany igazolja.

1972-ben fogadta és vendégiil latta (}’rmos az egyhazkori kozgyu-
lést; anyagadomannyal, kézmunkdaval jarult hozza sikeréhez.

]

A rendelkezésre allé forrasok: jegyz6kdnyvek 1770-t8l, aranykony-
viink pedig 1922-t6] kezd8ddleg azt mutatjdk, hogy a patrénusok, amig
6k voltak a felelések az egyhazkozség sorsdért, az Osdk, mikor Isten
jovoltabol 6k vették at ezt a felelosseget mint eldljarék jé példaval

eldljarva, a huseg, aldozatkészség és epltés-novekedes utjan vezették e

gyiilekezetet. Es ugy latszik, hogy az 8si erények élnek az utédokban is.
LORINCZI LASZLO
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SZOSZEK —URASZTALA

MIT JELENT UNITARIUSNAK LENNI?
Mik 6,9

Nagy 6rémmel és varakozassal késziiltem a mai napra, hogy a ro-
méniai unitdrius egyhaz kézpontjanak temploméaba beléphessek és errdl
a sz6székrdl koszonthessem azokat, akik négy évszazad egymas utan ko-
vetkezd nemzedékeinek orokségeképpen az® unitarius hitet fenntartottdk,
apoljak, és életlik alapjava teszik.

Mindenekel6tt megragadom az alkalmat, hogy kifejezésre juttassam
hildmat és koszonetemet a meleg fogadtatdsért és vendégszeretetért,
amelyben részesitettek, s egyben koszdntsem plispdkiiket, Kovacs Lajost,
nemrég tortént és kiérdemelt megvalasztisa alkalméabol. De nem csu-
pan személyes udvozletemet hozom e gyiilekezetnek és az egyhdz hi-
veinek, hanem tolmécsolom az észak-amerikai unitdrius univerzalista
egyhaz hiveinek testvéri koszontését is.

Eszak-Amerika méreteihez képest, mi unitariusok viszonylag kis
kozosséget alkotunk. De rendithetetlen hittel és er8s akarattal gyako-
roljuk valldsunkat mindennapi életlinkben azzal a szent céllal, hogy
altala tarsadalmunk életét jobba formaljuk. Az unitarius vallds orsza-
gunk torténetének alakuldsiban minden idében jelent8s szerepet toltott
be; hazdm nagyon sok kivalé vezetSje, a haladasért, a jo ligyéért kiizdd
magasrendl szellemisége, — koztiik az Egyesiilt Allamok 6t elnoke —
unitarius volt.

A romaéaniai és az észak-amerikai unitariusok kozétt évszazados és
szeretetkapesolat all fenn, s egy ko6z0s cél forraszt testvéri kozosségbe:
a lehet6 legteljesebben megélni vallasunkat és emberi hivatasunkat.

Es ha ehhez hozzavessziikk a személyes érintkezés formait, az egy-
massal valé szemtSl szemben &llast, az egymaéassal valé taldlkozast és
beszélgetést, a kozos kenyérnek a megtorését, boldogan 4allapithatjuk
meg, hogy a minket egymassal Osszekot6 kapocs valdban €16 és szét-
bonthatatlan.

Kotelességemnek teszek eleget, amikor e helyrgl is koszénetet mon-
dok mindazért, amit az unitarius egyhaz térténelme folyaman ebben az
orszagban megvalésitott, és azért, amit a romaniai unitidrius egyhaz
minden észak-amerikai unitarius életében jelentett a multban és jelent
ma is.

A mai linnepnapon szeretnék néhany olyan gondolatnak kifejezést
adni, amelyek a mai észak-amerikai unitarius valldsban koézponti sze-
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repet jatszanak és amelyek engem, mint az ottani unitarius egyhéaz je-
lenlegi vezet6jét, kiilonosképpen foglalkoztatnak.

MindenekelStt szeretnék vilagos feleletet adni arra a kérdésre, hogy
mit jelent unitariusnak lenni ma és mit jelent az unitarius vallds nap-
jainkban. Meg vagyok gyézddve, hogy ha vilagosan meg tudjuk fogal-
mazni a feleletet erre a kérdésre, az segitségiinkre lesz abban, hogy
mi magunk is tisztan lassunk, és vallasunk lényegét masok elétt is vi-
lagossa, érthevd tegytik.

Kovetkez6kben arrdl szeretnék beszélni, hogy ezek a fogalmak:
egyediillét. melegség, kozosség, mit jelentenek gyiilekezeti é'etlinkben.
M-~ggy6z8désem szerint az egyedillét érzése bizonvos tekintetben etha-
tdrozo fontossaghi. dontS tényezd abban, hogy vallasunkat napiainkban
sokan értékelik. Gyii'ekezeteink lelkészeinek és tagiainak mindent meg
kell tenniok azért, hogy az egyediillét érzése a hivek lelkében tiszta,
megnyugtaté és boldogité kozosségi érzéssé valtozzék at. Ezért mi ki-
16n6sen nagy sulyt helyeziink arra, hogy gylilekezeteinkben a melegség,
a bens@ségesség, a tiszta kozdsségi tudat minél nagyobb mértékben ér-
vényesiilion. mert felismertiik annak jelentGségét nemcsak gylilekezeti,
hanem mindennapi életiinkben is.

Kiilonosképpen ki szeretném hangstlyozni szerepét -és jelentdségét
e szbénak: mélység, és annak szilikségességét, hogy egyhizunknak nagyon
mélyrehatéan, rendkiviil komolyan foglalkoznia kell életiink végsd nagy
kérdéseivel.

Ezel6tt mintegy huasz esztendével az egyik kaliforniai egyetem bio-
légusa elmesélte. milven kiilonds élményt jelentett szdmara egy Ari-
zona &llamban é16 indian férfival folytatott beszélgetése. Az indian tob-
bek kizdtt azt kérdezte t6le, hogy szeretné-e megtudni, mi a legfonto-
sabb, legértékesebb dolog az életben. A tanir azt felelte: igen, nagyon
szevetné Akkor az indian kivitte 6t egv elhaovott puszta helvre, és
amikor biztos volt abban. hogv teliesen egvediil vannak és senki sem
lathatia Gket, elSvette zsebkend§jét. Mély ahitattal és remegd 1élekkel
kioldotta a zsebkendd bogijit és meemutatta annak tartalmat. Kideriilt,
hogy szidmara a viligon a legnagyobb érték egy kerek, sima ké&darab,
egy szines madartoll és egy csontdarab volt.

Ezek jelentették szdmAra a szentséget. Hite, meggy8z6dése szerint
a k8, a csont és a madartoll titokzatos, megmagyarazhatatlan erét, ha-
talmat reijtett 6nmagaban.

Es most én is felteszem a kérdést: Mi a ti életetekben a legfonto-
sabb dolog? Mi a szent? Mit jelent vallasosnak lenni?

Nem tudom. mit feleltek erre a kérdésre, de szilird meggy8z8dé-
sem, hogy a valldsnak feltétlenlil kapcsolata van a szeretet, a joésag és
a baritsig fogalméval. Es kapecsolata van az 6sid6ktSl ismert tapasz-
talattal, hogy a vallis lényege els6sorban:

1. minden titkunk ordk forrasaval, Istennel valé személyes kap-
csolatunk;

2. a sorssal valé kapcsolatunk, amely az el6bbi kapcsolatbdl egye-
nesen folyik; :

3. és végiil a mdd, ahogyan ezeknek a kapcsolatoknak az alapjan
€ljiik mi hivatis szerinti, felel@sségteljes életlinket.
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Tapasztalataink és ismereteink alapjdn tudjuk, hogy a vallds kor-
szakonként, id6rél iddre valtozasokon megy at. Meggyoz6désiink, hogy
az Uj ismeretekkel és tapasztalatokkal Osszhangban a vallasnak is allan-
dban valtoznia és fejlodme kell.

Sok felvilagosu:t és hiv6 lélek szamara elfogadhatatlan az a méd,
ahogyan a szentség fogalmat az életben értelmezni szoktidk. Ezt az 4llas-
fog.alast teljes mértékben igazoltnak latjuk. A wvallas nevében, a szent-
ség nevében ugyanis a multban sokan durvan visszaéltek. Az elmult
évszazadok folyaman a vallasos lildozést, elnyomast, megalazast, artat-
lanok megbélyegzését mind a szentség nevében és jelszavaval gyako-
roltdk. A torténelem folyaman balvanyimadéis és merev, lezart hitval-
lasok megfogalmazasa &ltal gyakran meghamisitottdk a szentség fogal-
manak eredeti értelmét.

Nagyon kell azonban iigyelnlink arra, hogy amint a kdézmondés
is mondja: ne dobjuk el a gazzal egyiitt a tiszta buzit is. Mindségi
valogatast kell gyakorolnunk és azt, ami valéban tiszta és szent, életliink
alapelemévé kell formalnunk: az emberi érzések sokféleségében, az em-
bereknek embertarsaikkal valé kapcsolataban; a természetben a szépség
klilonboz6 megnyilatkozési forméiban, zenében, koltészetben, mindenek-
el6tt pedig az életiink irdnyat és tartalmat meghatarozé végsé valdsa-
gok irdanti mély tiszteletiinkben.

Mély, valliasos aladzattal és tiszta ahitattal kell meghajolnunk meg-
aldzkodnunk a szentséges és megfoghatatlan, a felmérhetetlen és meg-
ismerhetetlen isteni akarat, az el nem érhet6, de egész életiinket ira-
nyité és meghatarozé legfébb, végs6é valosag: Isten el6tt.

Meggy6z6désem szerint valldsosnak lenni azt jelenti, hogy igyek-
sziink tiszta érzések ko0zott, becsliletes életszemlélettel dnmagunk bensé
lényének a mélységeit, igazi értékeit felszinre hozni és mindennapi
életinket annak alapjan magasrend(ivé formadlni.

A gyiilekezeti élet minden hivének segitséget nyujt, hogy wvallasos
meggy6z6dését gyakorlotta tegye és a kiilonboz6 hitfelfogastiakat a jé-
zusi szeretet megélésére segitse.

Sokszor hullattam konnyeket azoknak sirjanal, akik az életben sza-
momra példiat mutattak; gyakran allottam kérhazi betegagyakon szen-
ved6k mellett; Gjra meg Ujra, a valsdg és a nyomorusigok idején sze-
retettel, Oszinte részvéttel és segiteniakarassal oOleltem magamhoz em-
bertirsaimat. Mindez a valldshoz valé unitarius kozeledés mélységeibdl
taplalkozott és tGjra meg Ujra megnemesitette, széppé és tartalmassa
tette életemet. Természetesen szamolnunk kell gyengeségeinkkel is,
amelyek gondolataink tisztasigit és cselekedeteink magasrendliségét
akadalyozzak. De a hivd 1élek, aki &szintén, szent sévargassal vagyodik

valldsos mélységek utan, istenfidva magasztosul emberi magatartasa,
tiszta lelkiilete és az erkolc51 torvény gyakorlasa Aaltal.

Befejezésiil egy emberr§l szeretnék szélani, aki az eszak—amer1ka1
nemzet kialakuldsa idején Washington tabornok alatt szolgalt. Ez az
ember éles kiilonbséget tett a koztarsasagi és a kiralysagi allamforma
kozott. A kirdlysag, ‘mondotta, olyan, mint egy kereskedelmi hajd, mely
bar biiszkén szeli a hulldmokat, de ha szikldba (itkozik, menthetetleniil

elsiillyed. A koztirsasdg azonban olyan, mint a tutaj, amelyet a hul-,
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lamok konnyen ragadnak, de el nem siillyed, bir az embernek a laba,
aki benne ul, mindig nedves.

Néha arra gondolok, hogy a mi valldsunk is olyan, mint a tutaj.
Mi hissziik, hogy ez a tutaj értékes embereket, értékes arut visz magi-
val és folytatja szolgalatat az élet minden véaltozdsdban, ha teljesitjik
hivatasunkat Isten és embertarsaink irdnt. Mert ,,megjelentette néked,
6h ember, mi légyen a j6, és mit kivan az Ur tetSled! Csak azt, hogy
igazsdgot cselekedjél, szeressed az irgalmassigot, és hogy aldzatosan
jarj a te Isteneddel.“ Amen.

Dr. ROBERT NELSON WEST

SZULETES — ELET — HALAL

Mt 1, 25
Lk 23, 46

Ugy tlinhetik, hogy a felolvasott mondatokban nincs semmi kara-
csony linnepének hangulatibél. En mégis alkalmasnak tartom arra, hogy
elmélkedésiinkben azokbdl induljunk ki.

Ebben a pir mondatban Jézus sziiletése és haldla van megorokitve.
Nagyon egyszeriliek ezek a mondatok. Olyan egyszerliek, mint amilyen
egyszerli és természetes tartozéka az életnek a sziiletés és a haldl. Ma-
ria ,,sziilé az § elsOszilott fidt és nevezé annak nevét Jézusnak®. Jézus,
kidltvin a kereszten, monda: , Atydm, a te kezeidbe teszem le az én
lelkemet.“ Es ezeket mondvan, meghala. Alanyon és allitmanyon kiviil
alig van ezekben a mondatokban diszit6 elem, értelmezd- mondatrész.

Annyival, amennyi a felolvasottakban el van mondva, karacsony
tinnepén nem elégedhetiink meg. Nem toltik meg a lelkiinket gyermek-
korunk karacsonyi hangulataival. Hozzajuk kell gondolnunk, hallanunk,
vagy olvasnunk azt, amit az evangéliumok Jézus sziiletésérdl mondanak.
Latnunk kell azt a megrendit§ szinekkel elénk festett képet, melyen
Jézus kereszthalalat elénk rajzoljak.

Mennyei seregek zengését kell hallanunk, melynek kozepette an-
gyalok adjak tudtul az Oromhirt: Jézus megsziiletett. Latnunk kell a
pasztorokat és bolcseket, amint drommel koriilsereglik a betlehemi ja-
szolbdlesot.

Jézus haldlanak megrendit6 voltat is csak dgy tudjuk ismételten
4télni, ha tudomadsul vessziik, hogy kialtisira a templom karpitja tete-
jétbl aljdig megszakadt, a fold megindult és a kdésziklak megrepedtek;
halalat latva a Nap homalyba borult és 6-t6l 9 oradig sotétség boritotta
a Foldet.

Oh, csodalatos emberi sziv! akit szeretsz, azt méar bbles6jében ma-
gad f6lé emeled, meseszovS fantazidd szines pélyajaba takarod s annak
halalat egyszer(i ténynek elfogadni nem tudod.
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Kellett ez ahhoz, hogy Jézus ,a vildg oréme“, ,az ember megval-
téja“ legyen.

Kozben, amint az id8 tavolodott az evangélium kozvetlen élmé-
nyén ,megtért“ elsé keresztény nemzedékekt8l, mindjobban kiszikkad-
tak azok az él6forrasok, melyekre az els§ gyiilekezetek olyan mohé
szomjusdggal tapadtak ra. Mindjobban gyériilt azoknak a testvéri ko-
zosségeknek a szdma, amelyekben ,mindnyajan egyek valdnak és min-
deniik koz vala, s akik minden nap megtérve a kenyeret részesedének
vala eledelben drommel és tiszta szivvel“. A hivd ember lelki gondja
mindinkdbb a maga egyéni udvissége lett s azt a kénnyebb, széles uton
kereste. A Jézus altal megmutatott, élet-igényes, keskeny Osvényt mind
gyérebben tapostdk a ,,szentek® labai.

*

A keresztény vilag karacsony linnepét linnepli ma. Az {innepi han-
gulatot, kardcsony élményét karacsonyfak idézik, az els§ karacsony le-
gendakba &ltoztetett képeit sz6székek hirdetik.

Keresztény hiv8k millidszamra veszik ma magunkhoz — ki-ki a
maga felekezete szertartdsa és tanitisa szerint — az drvacsorai jegye-
ket, és idézik Jézus életét és halalat.

Vajon mi mai keresztények (akik a magunk és a ,vilag* sorsit
hoztuk ide és forgatjuk a sziviinkben), megelégedhetiink-e azzal, hogy
orvendeziink Jézus szliletésén és idézziik az & halalat? Vajon sziiletése-
kor nem betelendd igéret és draga reménység volt O is, mint minden
gyermek? Vajon nem élete avatta-e szliletését a vilag 6rémévé? Vajon
csak a halalaval lett-e vildg megvalt6ja? Vajon nem életével szentelte-e
halalat szimunkra is megvalté halalla? '

Vajon nem a draga hagyatékan: tanitdsain, evangéliuman, példaadé
életén fellelkeslilt szivek szeretete takargatta-e a betlehemi jaszol la-
koéjat az evangéliumi legendakba? S vajon haldla s halidldban 6nmaga,
nem azért nétt-e dobbenetesen naggya, mert halalival is életét, evan-
géliumat, onmagat igazolta?

Elete a benne sziiletett igéret beteljesiilése; nagyszerii halala, ezen
a beteljesiilésen, a véres pecsét.

‘Karacsony: oromiinnep: ,Egy gyermek sziiletett nekiink!“ Az ur-
asztala emlékeztet: , Egy ember meghalt érettiink!* De ami sziletése
és haladla kozott tortént, ami ajkardl elhangzott, ami tett t8le ered, az
is a miénk!

Nekiink szél, mindny4junknak!

Amit gyermekszivvel, a templomban, 12 éves koridban mond, az
a gyermekeknek szdl: ,,Avagy nem tudjatok-e, hogy nekem azokban
kell foglalatosnak lennem, amelyek az én Atydmnak dolgai?“ — Lehet,
hogy nem igy mondotta, ilyen nagyosan; hanem valahogy igy, gyer-
mekibben: ,,Ne neheztelj, édesanyam, hiszen Te magad tanitottal, nem
egyszer, hogy nekiink a mi Atyank dolgaival is foglalkoznunk kelll”
Ez azoknak is szdl, akikre Isten a gyermek gondjat bizta, a sziil6knek.
Ha 6k is, mint M4iria, ezt a kedves jelenetet forgatjak a sziviikben, a
rajuk bizottak is gazdagon novekednek Isten és emberek el6tt vald
kedvességben, azaz: Isten és emberek iranti szeretetben.

163



Hivatdsuk betoltésére késziil§ ifju lelkészeink a pusztiban Gnma-
gaval vivddé Jézust vegyék maguknak kovetendd példaul. Mielstt ,,fel-
lépik®, mielstt elindul, hogy hivatasat betdltse, mielStt Istenorszagat a
hivekben épiteni kezdi, a sajat belsd vilagat rendezi, a sajat szivében
leselkedé gonoszra kidlt ra: ,Tavozz t6lem satan!“, mert tudja, hogy
az ,az ajté el6tt leselkedik és red van vagyoédasa“. — S késGbb is,
valahanyszor bels§ vilagat rendezni akarja, mikor az ,isteni erdkkel
valo feltdltekezés“-nek szitkségét érzi, a ,,pusztat”: a maganyt, a csen-
det keresi. Ilyenkor, mint fogyd erejii ember, rakapcsolja magit az
orok erbforrasra és mindig, mint ,,mosolygé bajvivé“, Gj erbre kapva
jelenik meg a kilizd6téren.

Minden feln6tt szivében, mint a gyermekkor legmaradandébb élmé-
nyei, élnek Jézus példizatai s az evangéliumi torténetek. Ne feledjiik
el, Jézus azokat nem gyermekeknek mondta. Feln6tt sziveket hoéditott
meg vellik Istenorszaga szdmara.

Draga oOrokség ez, melyet meg kell Oriznlink és kamatoztatnunk
kell egész életliinkben. Nagyon gazdag lelki arcképtidr maradt reank az
evangéliumokban. Lelki életiinknek hol ebbd&l, hol abbdél a szdgébbl
hordozva végig kutatd tekintetinket rajtuk, vagy egyikben, vagy maé-
sikban magunkra ismeriink s adott esetben — mint Péter és tarsai —
tudjuk, mit kell tenniink.

Orvendezziink ez &ldott iinnepen a pasztorokkal é&s bolcsekkel, és
menjlink el veliik mind Betlehemig. Hiszen a mi &romink nagyobb le-
het, mint az &vék volt. Mi tudjuk, amit 6k nem is sejtettek, hogy ,a
gyermek” az egész vildg drome lett.

Es emlékezziink az & haldladra. Alljunk megrendiilt szivvel az em-
1ékezetére megteritett asztal mellett, mint hivei 4lltak a keresztje ko6-
riil. Megrendiilésiink mélyebb lehet, hiszen mi tudjuk, hogy élete és
halala &t a mi példaképiinkké avatta,

De legyen draga szamunkra az is, amivel Isten Jézus életében
megajandékozott minket: evangéliuma, hiszen 4ltala munkélja az 6t ko-
vetdk lelkében a testvéri szeretetet, hogy legyen ,békesség a foldon s
joakarat az emberek kozott“. Amen.

LORINCZI LASZLO

BARTIMEUS

Mk 10, 46—52

Egy vak meggybgyitasinak torténetét olvastam fel a Mark szerinti
evangéliumb6l. Lehetséges-e, elhiheté-e ez a torténet? Elfogadhaté-e,
hogy Jézus egyik pillanatrél a masikra meggydgyitott egy sziiletett va-
kot? Az emberek véleménye e tekintetben megoszlik, kiilonb6zé nézetek
alakultak ki:
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1. Vannak, akik azt allitjék, hogy a vak meggyodgyitisa nem tor-
téneti valésag, hanem legenda csupdn. A nagy emberek lépteit legendak
szines kode kiséri.

2. Vannak, akik a ]enkél Jelenetben csodat létnak szerintikk Jézus
Isten volt, s mint ilyennek hatalmiban A&llott természetfeletti dolgokat
mivelni, s6t éppen e csoddkon keresztiil igazolta istenségét.

. 3. Vannak, akik azt Aallitjak, hogy a jerikéi torténet csupan pél-
dazat. A Szentirésban igen sok olyan elbeszélés van, melyeket Jézus
példazat cimen mondott el, de amelyeket aztin haldla utdn Ggy irtak
meg, mintha ezeknek a f8szereplje Jézus lett volna. A példazat ilyen-
képpen 4talakult valésagos torténetté. Hogy a Bartimeusrdl széléd eset
ilyen-e, nehéz megmondani. De ha netalan kideriilne, hogy nem tor-
ténet, hanem példazat, akkor sem vonna le semmit értékébél. Vannak
értékesebb példazatok, mint a valésidgos torténetek. A tékozlé fiurél
sz616 példazat szdzszorta értékesebb minden valésagos torténetnél.

4. Jézus gyo6gyitdsait s igy Bartimeus gyégyitasat is sokan a titok-
zatos er6k tudomanyanak a segitségével magyarazzak. Ezek szerint Jé-
zusban valamilyen titokzatos er$ lakozott. Ezzel az erével 6 hatalmaba
ejtette az embereket, s a betegeket gydgyulasra kényszeritette. Rend-
kiviili lelki er8kben mi is hiszunk, csakhogy azokat nem tartjuk titok-
zatosaknak. A miszticizmus minden formaja tavol all t6liink, mint ahogy
tavol allott Jézustdl is. Egy masik feltevés az, hogy Jézus orves volt.
Orvosi tudoményat 12 éves korat6él 30 éves koraig szerezte valahol Ke-
let iskoldiban. Orvosi mivoltat azonban titokban tartotta. Jézus tehat
mint orvos gyégyitotta meg a vak Bartimeust, azonban a gyégyitas ko-
riilményeit nem arulta el, s ezért azt az evangélistdk sem jegyezhették
fel, csupan egy rovid tudésitast adtak réla.

S aki ismeri a lélek titkait, aki mestere a léleknek, mint Jézus is,
az hittel, lelki eszkozokkel is gydgyithat.

»Amit a lélek sebzett meg, azt a 1&lek be is k6t6zi“, irja egy tudés.

6. A teljesség kedvéért hadd hozzam fel még azt a felfogést is, mely
talan a legvalészin(ibbnek tlinik. Eszerint Bartimeusban Jézus nem testi,
hanem lelki vakot gydgyitott meg. Bartimeus koldussiga és vaksaga
egyarant lelki, erkolesi természetli koldussag és vaksag lehetett. A va-
kot az jellemzi, hogy a fény irant érzéketlen. Az erkolesi vaknak is az
a jellemzGje, hogy néz, de nem lat, mert csak szemével, fizikai, testi
értelemben néz és lat, nem pedig a lelkével, a szivével is, Vannak ma
is egyesek, akik j6l latjdk a napot, a holdat, a foldet, a kenyeret, a
pénzt, a vagyont, az italt, a nét, a fegyvert, a testet... de a jésag, a
szeretet, az igazsag, a béke, az emberiség ligye irdnt vakok, érzéketlenek.

a) Bartimeus is ilyen vak. lehetett. Latta a harmatos wviladgot, latta
a piac zajlé életét, latta a pénz hatalmat, latta a kényelem és a j6lét
forrasait, de vak volt a lelkiekkel szemben, Istennel, a szeretettel, az
-evangélium {ligyével szemben. Lelki vak volt, érzéketlen, képtelen az
erkélesi és vallasi értékek megismerésére, megragadésara fehsmerésére,
cselekvésére és megélésére. Az ilyen vaksigbél csak hittel lehet kigyé-
gyulni. Hinni azt jelenti, hogy ép, egész, hidnytalan lelkiilettel birni.
A hit lerombol mindenfajta gitlast. Jézus visszaadta Bartimeusnak a
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hitét 6nmagiban, meggydzte arrdl, hogy érdemes latni, nincs semmi
értelme vaksagba menekiilni. Sokkal becsiiletesebb dolog szemiinket ki-
nyitni és feladatainkat meglatni.

b) A Szentirasban van még egy vak. Gondoljunk a kényériil§ sza-
maritanusrdl szdlé példazatra. Ott fekszik a szerencsétlen ember az érok
szélén. Segitség utan kialt, segitség-alamizsnat kér. Jon a =zsidé pap.
Latja... s mégsem latja. Jon a lévita. O is latja... s mégsem latja.
Mert csak testi szemeikkel nézték a szerencsétlent s nem a szivitkkel
is. Vakok voltak, pedig ép volt a szemiik. Lattak a napot, lattak a célt,
mely felé loholtak, 1attak a templomot, a vildgadta fényt, de nem lAt-
tdk a bajba jutott embert, nem lattdk vérz8 sebeit. Vakok voltak, s va-
jon valaki gyégyitotta-e meg Oket, adta-e vissza lelki, erkolesi latasuk
erejét?

c) A tékozlé fiunak otthon jé dolga volt, meg is latott mindent.
Csak azt nem, amit a leginkabb kellett volna: apja jésigat, szeretetét,
onfeldldozasat, a munka teremtd erejét, a szép élet draga gylimoleseit.
Vak volt ezekkel szemben, érzéketlen, s emléksziink ugye, milyen szen-
vedések aran jott meg a latdsa ott a disznék valyuja mellett?

Ma is vannak vak Bartimeusok. Mégpedig kétfélék:

— aki akar latni, mint Bartimeus, aki kétségbeesve kiiltotta Jé-
zusnak: ,,Mester, add, hogy lassak!“

— aki nem akar latni, akinek kényelmes a wvaksag. Nem kell dol-
gozni, alkotni, erkolesi kotelességeket teljesiteni. A vaksdg felment min-
den feladat al6l, készen hull a tenyeriinkbe a pénz, mint a koldus mar-
kaba az alamizsna. O, Jézus, ne jojj hozzdm, én nem akarok litni!

Bizony ma is vannak lelki vakok, erkélcsi vakok, hitbéli vakok, jel-
lembeli vakok. Mig a vaksag csak tétlen, passziv, mint a szegény Bar-
timeus esetében, nem veszélyes, legfennebb csak teher az emberlseg
szamara. O, de sok az aktiv vak, aki nem lat, és azt akarja, hogy mas
se lasson; aki nem szeret, és azt akarja, hogy mas se szeressen; akinek
nincs érzéke a jo irant, és azt akarja, hogy masnak se legyen; akinek
szamara kéjes gydonyor masok szenvedése, és azt akarja, hogy masok
szamara is az legyen.

Két feladat elé allit Jézus ebben a tanitisban:

1. Vizsgaljuk meg magunkat, nincs-e benniink is bartimeusi, eset-
leg még veszedelmesebb vaksig? Nem esett-e #ldozatul valaki a mi
erkolesi vaksadgunknak? Ha van, menjiink Jézushoz és kidltsuk szivbél:
Uram, cselekedd, hogy lassak! Uram, segits nekem, hogy veszedelmes
érzéketlenségembdl gydgyuljak ki. Uram, nyitsd meg szemeimet a jo-
nak, a szépnek, az igaznak, a szentnek, a békességesnek a meglatisaral

2. S ha vakok jarnak, élnek, koldulnak, jajgatnak, rombolnak, 4r-
tanak, ha vaksaguk kovetkezményeképpen végtelenre né a szenvedés, las-
suk meg és szinjuk meg Gket... s hivjuk Jézushoz, hogy tanitisa és
példaadasa 4ltal meggydgyuljanak. De ne csak hivjuk, magunk is le-
gyunk ott, se Eédkezzunk mindenfajta vaksag gyéogyitdsdnak a szent
miveletében. Amen

GELLERD IMRE




AZ ELET SZERETETE A BEKESSEG SZERETETE

1P 3.10—11.

»Minden ember fenség, északfok, titok, 1degenség“ (Ady Endre)
Mindnyajan kilonboz6ek vagyunk, méas a gondolat a vagy, a cél, s mi-
ként nincs két egyforma falevél, — Ggy nincs két egyforma ember csak
rokonlelkek, szivek, gondolatok érzések és vagyak vannak.

Mas az alma, t6rekvése az ifjunak, az idésnek, a gyermekeknek, a
sziilének, a férfinak, a nének. Ez a massig jelen van itt is, most is ko-
z6ttiink. Orém és banat, szeretet vagy harag, békesség vagy héaborgas
kinek-kinek lelki jellemz§je.

Isten gondviselé szeretetének orok csodaja, hogy tul a méssag, az
ellentétek tényén és valdsigin létezik és van istengyermekséglinknek
nagy egységbe, harmonikus szépségbe Osszekapcsolé ténye. Ez pedig ,az
élet szeretetében® nyilvanul meg.

" Ez a megnyilatkozas, érzés, vigy Ugy teremt egységet, mint ritka
szépségli keleti sz6nyeg mesefigurdi egységet alkotnak a kiilonbozé szi-
nek egymas mellé kotése, szovege altal.

Szeretjiik az életet! Legyiink boldogak, hordozzunk bénatot, legyilink
lelkesed8k vagy csliggedsk, bardtok vagy ellenségek, az élet szereteté-
ben egyek vagyunk. A csecsemé oOntudatlan sirdsa, amikor enni kér,
a feln6tt erd megfeszitése, munkaja veritéke, amikor szolgélatat végzi,
minden torekvés, minden imadsag az élet szeretetének tiikr6z6dése.

Minden szeretet &ldozatot kivan: igy az élet is &ldozatot kivan. Es
meghozzuk ezt az aldozatot. Ebben mind egyek vagyunk. Ha kell, idét,

pénzt, kényelmet: mindent-mindent aldozunk, csak az életet megtart-
hassuk!

Erényeinket, hibainkat, cselekedeteinket, tetteinket az élet szere-
tetével magyarazzuk, szépitjik, vagy mentegetjiik.

Az élet szeretete mellett egyek vagyunk a boldogsdg varasdban
is. J6 napokat kivanunk litni. Ezért feledjik a nehézségeket, a faradal-
makat, fajdalmakat, ezért tanulunk, dolgozunk, kiiszkédiink, hogy sajat
és gyermekeink jovéje jo legyen.

Ennek tudatdban és ismeretében megddbbent és elgondolkoztat az
apostol intése, tanitasa: ,Mert aki akarja az életet szeretni, j6 napokat
latni, tiltsa meg nyelvét a gonosztél, keresse a békességet és kovesse azt*.

Hogyan? Az élet szeretete, a j6 napok O6réme nem az evés-ivas?
mulatsag-kacagids-mamor? gazdagsag-egészség-ers?

A biblia tanitdsa szerint az életszeretet egyenl8 a békesség szere-

tetével! Ennek utja, biztositdsa, parancsa a ,,nyelv gonoszsidginak, az
ajkak alnoksaganak megfékezése“.

Gyarlésagunk alapja, hogy magunkat mindig jobbnak latjuk, mint
mast. Hibainkat kisebbnek, mint a masét. Keressiik a szalkdt a maés
szemében, magunkéban, a gerendat sem vessziik észre. Mindennapi be-
szélgetéseinket hanyszor kezdjiik e mondattal: el se kellene mondanom,
s koézben mondjuk-mondjuk masrél a rosszat, hogy mi annal jobbnak
latszodjunk.
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Ko6z0sségi, tarsadalmi, emberi életlink alapja a kolesénds megértés,
tisztelet, szeretet, megbecsiilés; ezért minden gonosz, A&lnok sz6, mely
elhagyja az ajkat, ezt az alapot gyengiti, semmisiti meg. Minden meg-
gondolatlan biral6-itélé sz6 valakinek lelkét, becsiiletét, békességét sem-
misiti meg, sarozza be, teszi tonkre.

A nyelv gonoszsiga a legjobb tettet, a legszebb akaratot is kikezdi.
A birdlatoknak nines vége-hossza. Valaki jot tesz, de a gonosz nyelv
4lnokul rdmondja: ,Teheti, van mib8l. J6l tudja, miért teszi, régebb
masképp tette, milyen biiszke lesz azutan.

Forduljunk el a gonosztél és cselekedjiik a j6t, keressiik a békessé-
get és kovessiik azt*“.

Aki mindig csak a rosszat, ritat, szennyest keresi, kutatja, olyan
az, mint aki egy kertben csak a szadraz falevelet, szemetet latja, de
sohasem néz a nyil6 virdgra, az aranylé gytumolesre.

Ez a fold az emberiség paradicsomkertje, ha a szépet és jét és
békességet keressiik benne. : _

Az apostol tanitasa évezredek nagy megtapasztaldsa: ha szereted az
életet, marpedig szereted, akkor keresd mindenben és mindenkor a
békességet és kovesd azt.

Atyamfiai! Testvéreim! Mi az élet szerelmesei vagyunk, ezért a
békesség kereséi kell legyiink. A békesség emberei, kik naponta a j6t
igyeksziink cselekedni. :

Legyen szavunk szelid lepke, mely a szivek kelyhére iil, mert a
gonosztol van minden azon feliil. Amen.

SZABO DEZSO

SIRAS
Lk 19, 41—42

A Bibliat, valldsos életlink eme szent konyvét is ugy vessziik kézbe,
ugy olvassuk, mint &hitatunk, Istenhez emelkedésiink utmutatéjat. Is-
tent keres6é magasztos gondolatokat varunk — és sokszor a legemberibb
megnyilatkozasokat talaljuk.

Jézus jeruzsalemi utjan éli meg élete legmagasztosabb perceit, ho-
zsannat kidlt a tomeg, virdgot hint utjara, s Bethanidban draga nardus
olajjal kenik meg, pedig életére mar reaboritja arnyékat a golgotai
keresztfa. :

Magasra szall az 6rémujjongds boldog méamora. Minden olyan szép,
tokéletes, harmonikus, vidam. Szép a kibomlé tavasz, a madardal, a
ragyogé napfény Jeruzsilem madrvanypalotdinak diszein. Szép a varos,
a zsidé vallasos élet kozpontja, és Jézus oly fenséges, mint aki Isten
képmasat hordozza imajaban, zsoltiros szivében, — és mindezek mel-
lett: ,Jézus sir!“ — Templomba vidgyéd magasztos gondolat és emberi
megnyilatkozas: siras.
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Ha a hit, okos értelem, szabad akarat, lelkiismeret jellemz8 emberi
tulajdonsigok — (katénk megfogalmazasa szerint) —, épp ily jellemzé
s talin egyetemesebb emberi szempontbo6l a siras. Mert élhet az ember
hit nélkiil, élhet értelem nélkiil, élhet béklydéba, lancba vert akarattal,
élhet lelkiismeret nélkiil, de siras nélkiil nem élhet!

Sirassal kezd6dik az élet, az tolti be a boles6t, és sirassal végzddik,
az hull a koporséral

Es mégis szégyelljiik, takargatjuk a sirdst, mint ami a gyengeség-
nek a jele, amit szégyellni kell. Gyengeség a siras? Lehet, hisz gyakoribb
a gyermeknél s a gyenge nfnél, de miért sir akkor az ,erés“ férfi? A
sirds nem csak gyengeség. A siris a tehetetlenség jele is. A fajdalomé
is és az Orom jele is. A sirds az elkeseredés, szomorusag, gyasz, de a
boldogség jele is! Es mindeneken feliil és mindeneken tul: a sirds a
szeretet jele is! Minél nagyobb valakiben a szeretet, annal nagyobb és
gyakoribb a sirasa.

»Boldogok, akik sirnak, mert 6k megvigasztaltatnak.“ Ez a boldog-
sadg fakaszt konnyet Ordmben és banatban sziil6—gyermek—testvér—
ember kapcsolataban.

Jézusrél az evangélikusok kétszer jegyezték fel, hogy sirt. Az egyik
esetben a Lé&zar kopors6janal, mert amint Jénos irja, nagyon szerette
6t. A masodik tuddsitast egyedil Lukécs orokitette meg mostani szent
leckénkben. Roviden csak igy: ,,Latvan a varost, sira azon“. Milyen na-
gyon kellett hogy szeresse Jeruzsilemet — a szent varost, hogy puszta
latasa konnyekre fakasztotta.

Jézus sirasaban, konnyeiben oly kézel van hozzank, mert benne
az 6 emberszeretetenek foldszeretetének nagysagat latJuk kiteljesedni.

Eppen ezért mi emberek m1ndanny1an Jézusrol képet, szobrot min-
tdzunk lelkiinkben tugy, ahogy &6 elképzelésiinkben él. A mi Jézus-
szobrunk csak teljes Jézus lehet. A mi Jézusunk a tékéletes Isten gyer-
meke! Aki a mi gyermek-, szlils-, fold-, Isten-szeretetlinket kiteljesiti.
A mi Jézusunk sir, szenved, éhezik, de tanit és nevet, és aki mindene-
ken tal végtelen nagy hittel és bizalommal Istenhez imadkozik. A mi
Jézusunk a békesség embere, aki hisz a tokéletesség diadalaban és min-
denek megvaltasat hozza.

A mi Jézusunk olyan, mint mi, s mi olyanok kellene legyiink,
mint 6

Sirj, nevess, imadkozz, kiizdj és haladj életed jeruzsélemi tutjan,
és faragd ki lelkedben a boldog Jézus képét.

SZABO DEZSO




EGYHAZI ELET

Egyhdzi Képvisel§ Tandes masodik évnegyedi gytlilését janius 1-én
tartotta meg dr. Kovécs Lajos plispok és dr. Barabassy Laszlé fégond-
nok elndklete alatt.

Egyhdzi Fétandes junius 11—12. napjain tartotta pilispdkbeiktatassal
egybekotott rendes lilését.

Lelkész-tovdibbképzés. A méasodik <¢évnegyedi lelkészi értekezlet
,2Romania hozzajaruldsa a békés légkor és a népek kozotti megértés meg-
valésitasahoz®, a ,,Protestans teolégia a XX, szdzadban“, a harmadik év-
negyedben a , Hazaszeretet” kérdésével foglalkozott.

Lelkésznevelés. Az Egyetemi Fokt Egységes Protestins Teolégiai
Intézet junius 25-én tartotta évzard istentiszteletét és linnepélyét.

Légdcié. A III—IV. éves hallgatéink piinkdésd alkalmaval 15 egyhéz-
kozségben végeztek 1égatusi szolgalatot.

Vizsgdk. Jalius 4-én szakvizsgat tettek Fazakas Dénes, Nyitrai Le-
vente és Veszelovszki Ivan IV. éves hallgaték. Lelkészképesité vizsgat
tettek jalius 7-én Dénes Gyodrgy verespataki és Incze Kornél lokédi
gyakorlé segédlelkészek.

Okumenikus teolégiai konferencidt tartottak az orszig teoldgiai inté-
zetei Antonie plispdk-rektor elndklete alatt Kolozsvart méjus 31-én, az
Egyetemi Foku Egységes Protestans Teoldgiai Intézet rendezésében.

A konferencia témaja: Hazidnk ortodox és protestins egyhéazainak
k6z6s okumenikus munkéssidga 1961-t6]1 napjainkig, ennek eredménye
és hazai jelent6sége. A konferencia el6addi voltak: dr. N. Chitescu, a
bukaresti Ortodox Teoldgiai Intézet, dr. Pitters Hermann, a Protestans
Teoldgiai Intézet Sibiu-i agazatanak és I. Ica, a Sibiu-i Ortodox Teolé-
giai Intézet tanara. A konferencian részt vettek az ortodox egyhaz ré-
szér6l: Teofil kolozsvari, Vasile nagyvaradi plispok, Visarion Sibiu-i he-
lyettes piispok, Klein Albert ag. hitv. evangélikus, dr. Nagy Gyula re-
formatus, dr. Argay Gyodrgy evangélikus és dr. Kovédcs Lajos unitdrius
plispok.
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Maros-Kiikiillsi Egyhdzkér évi rendes kozgy(ilését augusztus 20-4n
tartotta Marosvasarhelyen. A kozgyllés targysorozatidn szereplé espe-
resi jelentés, a katekizaciérél, szérvanygondozasrdl és a péasztoralis mun-
karél szélé beszamolék mind eleven, eredményes tevékenységrdl adtak
szamot.

Az egyhazkori tisztujitds soran az 1973—1976 évekre esperesnek uj-
b6l Kolesar Sandor marosvasarhelyi lelkészt, felligyeld gondnoknak dr.
Fekete Jozsef és Patakfalvi Béla afiait, jegyz6nek Csongvay Attila szent-
gericei, koéziigyigazgaténak Bird Jozsef csokfalvi, pénztarosnak Kecskés
Lajos szabédi lelkész afiait, jogtandcsosnak pedig Murvay Siamuel afiat
valasztottdk meg. A kozgylilés egyhazkori f6tanédcsi képviseldnek egy-
hazi részrél Benczédi Ferenc és Csongvay Attila lelkészeket, a vilagiak
részér8l pedig Zoltdn Ferenc és Baba Jozsef afiait valasztotta meg.

A koézgyilés keretében tartott istentisztelet szdszéki szolgalatat Ko-
vaes Istvan bozodi gyakorlé segédlelkész, az énekvezéri teendbket pedig
Horvath Gyorgyné marosvasarhelyi megbizott énekvezér végezte.

A kozgytilési tagok nagy szdmban jelentek meg és élénk érdekls-
dést tanusitottak a targyalt kérdésekkel kapesolatban.

Hdéromszéki Egyhdzkor évi rendes kozgylilését szeptember 3-4n tar-
totta az Ulrmdsi egyhéazkozségben. A kozgyllésnek kiilon jelentdséget
adott a tisztGjitds és Ldérinczi LA&szld lelkészi szolgalatdnak 45. és {irmdsi
lelkészségének 25. éviorduldja.

A kozgylilés kézéppontjaban Urmésy Gyula esperes részletes jelen-
tése 4llott. Az esperesi jelentés a&tfogd képet nyujtott az egyhadzkozsé-
gek életérsl, a lelkész, gondnok és a presbiterek munkajarél. Eredmé-
nyes tevékenységrdl szamoltak be a katekizicids, szérvanygondozasi és
pasztoralis munkérél sz6lé jelentések is.

A tisztajitds sordn az 1973—1976 évekre egyhangilag megvalasztot-
tak esperesnek Urmdsy Gyula sepsiszentgyorgyi lelkészt, felligyelé gond-
noknak Végh Imre és ifj. Janossy Karoly afiait, jegyzének Kokosi Kal-
man 4arkosi, kéziigyigazgaténak Nemes Dénes kalnoki lelkészt és jog-
tanacsosnak dr. Fazakas Miklés afiat. A koézgy(ilés egyhazkori fGtandcsi
képvisel6knek valasztotta egyhazi részrgl Fiilop Arpad és Dimény And-
ras lelkészeket, vilagi részr6l Incze Janos és Téth Péter gondnok afiait.

A kozgyllés sajnélattal vette tudomésul dr. Kiss Dezsé feliigyeld
gondnok lemondasat, aki 24 éven 4t t6ltotte be tisztségét nagy odaadas-
sal és egyhézszeretettel. Kozgyllés midén megkdszonte eddigi hiiséges
szolgalatat, javasolta a Fétandcsnak, hogy dr. Kiss Dezs6 afidnak ado-
ményozza a tb. feligyel8 gondnoki cimet. A kozgyllés javaslatot tett
a Fétanacsnak t6bb sepsiszentgyorgyi, nagyajtai, brasséi és vargyasi
egyhazkozség tisztségviselé tagjdnak tb. presbiter, illetve gondnoki cim
adoményozasara.

A kozgyiilés keretében iinnepelték meg Lérinczi Léaszlé lelkészi szol-
galatdnak 45. éviordul6jat is. Az egyhazkér nevében Urméosy Gyula es-
peres koszontdtte Lérinczi Laszlé lelkészt és élettarsat. Lelkész afia, ka-
dacsi lelkész, vallastanar hivatistudattal szolgilta embertarsait és Isten-
orszagat. Az {irmési egyhazkozséghben végzett szdszéki szolgilata, pasz-
toralis munkéja, katekizacidja, az egyhazi énekkultura érdekében végzett
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tevékenysége hiveinek és felettes egyhdzi hatésigainak teljes elismeré-
sét vivta ki. A kozérdekli munka és az &llampolgari kotelességek telje-
sitése terén példamutatéban dolgozott mind egyhéizkozségében, mind az
egyhazkorben. Egyhazkozségi szolgidlata mellett Lorinczi Laszlé tevé-
kenyen részt vesz az egyhézi kézpont munkajaban is.

Az {irm6si egyhazkozség hivei LoOrinczi Laszlé lelkészi szolgalata-
nak 45. és lirmosi lelkészségének 25. éviorduléjara, valamint az egyhaz-
kori kozgyllés tiszteletére, nagy aldozatkészséggel, az egyhazi épiileteket
mind kijavitottak. :

A kozgy(lési istentisztelet sz6széki szolgalatat Kokosi Kalman arkosi
lelkész és az énekvezéri teenddket Gal Jen6né nagyajtai énekvezér vé-
gezte. Az istentisztelet keretében egyhazi énekeket adott eld az arkosi
férfikar Kokosi Kalmanné és a fels6rakosi vegyeskar Fitori Miklés ének-
vezér vezetésével. Az Urmosi vegyeskar Ldérinczi Laszlé veztésével Pé-
terffy Gyula ,,David Ferenc emléke“ c. énekmiivét adta elG.

A kozgytilés szeretetvendégséggel ért véget.

N

Dr. Robert N, West, az amerikai unitarius univerzalista egyhdz
elnokének latogatasa

Dr. Robert N. West nejével elGszor latogatta meg egyhazunkat 4pri-
lis 12—17. napjain. Hivatalos latogatdsanak célja az wvolt, hogy megis-
merjen koézelebbrSl minket és tovabb erdsitse az évszazados kapcsolatot
egyhézaink kozott. '

Bukarestbe valé érkezésekor elndk afidt dr. Kovécs Lajos piispok
és dr. Barabédssy Laszlé f6gondnok fogadtidk é&s kalauzoltik latogatasé-
nak egész ideje alatt.

Aprilis 13-an dr. Robert N. West tisztelgd latogatast tett a Vallas-
lgyi Hivatal elntkénél, Dumitru Dogaru professzornal. A latogatas szi-
vélyes légkorben folyt le. Utjanak kovetkezd allomasa Kolozsvar volt.
Aprilis 14-én megtekintette a véros unitdrius vonatkozisi miiemlékeit
és az egyetemet. Ezutén tisztelgl latogatast tett Teofil ortodox, dr. Nagy
Gyula reformatus és dr. Argay Gyodrgy evangélikus plispoknél. Megla-
togatta a Protestans Teolégiai Intézetet is, ahol a tanarok és hallgatok
elétt eléadast tartott az észak-amerikai protestdns egyhéazak helyzetér6l.
Az elBadast kovet6 hozzdszdlasokkal kapesolatban kifejtette &llasfogla-
14sdt az id6szer(i teolégia kérdéseir6l. Ezt koveten hivatalos megbeszé-
lest folytatott egyhdzunk vezetSségével, melyen esperes afiai és meg-
hivott E. K. Tandcsi tagok vettek részt. A megbeszélés soran elndk afia
ismertette az észak-amerikai unitdrius univerzalista egyhaz helyzetét és
munkajat, melyet a haladas, az igazsdgossidg és a béke érdekében végez.
A beszamol6é utdn dr. Kovacs Lajos plispok t4jékoztatta dr. Robert N.
West elnokdt egyhdzunk helyzetér8l és idGszerli kérdéseirdl.

Aprilis 15-én dr. Robert N. West &s felesége meglatogattak tSbb
maros-kiikiill6éi és kolozs-tordai egyhazkoézséget. Aprilis 16-4n a kolozs-
véri templomban nagyszamu gylilekezet el6tt prédikalt; beszédét dr. Ko-
vacs Lajos plispok tolmacsolta. Vasarnap délutdn a torockéi és torockd-
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szentgyorgyi egyhéazkozségeket latogatta meg, ez utdbbi gylilekezet elStt
esti istentisztelet keretében prédikalt is.

Dr. Robert N. West aprilis 17-én fejezte be latogatasat és tavozott el
orszagunkboél. A latottak és tapasztaltak mély benyomast gyakoroltak
vendégeinkre.

ILA.R.F. heidelbergi kongresszusa

Az LARF. — az unitdrius egyhézak és szabadelvii valldsos szer- -
vezetek vildgszovetsége — augusztus 18—25. napjain Heidelbergben tar-
totta rendes kongresszusit. Az I.A.R.F. tagcsoportjai, hisz orszigbdl,
mintegy 480 kikiildottel képviseltették magukat. A kongresszus , Az em-
ber, szabadsaga ¢és jovGje“ cimen fbleg etikai kérdésekkel foglalkozott.
A targysorozaton szereplé téma nem a hagyomanyos el6adasok forma-
jaban keriilt a kongresszus elé, hanem az IL.ARF. négy tanulmanyi
bizottsdgdnak feldolgozésa és elGterjesztése alapjan. A bizottsdgok elé-
terjesztéseinek részletes megvitatdsa utdn fogalmazta meg a kongresz-
szus az LA.R.F. allasfoglalasat ,,az ember, szabadsiga és jovGjé“-vel
kapesolatban.

A kongresszussal parhuzamosan tartotta tilését az I.A.R.F. koézgyi-
lése is, mely foglalkozott a végrehajté bizottsdg és titkarsag 1969—1972.
évekre sz0'6 munkajelentésével, a szervezeti szabalyzat egyes szakaszai-
nak moédositasadval, uj tagesoportok felvételével, koltségvetés megallapi-
tasaval és a tisztijitassal. A kozgyiilés az ILA.R.F. eln6kének a kovetkezd
harom évre dr. John Kielty angol unitarius lelkészt valasztotta meg.
Kielty személyében egyhdzunk régi baratja keriilt az LAR.F. élére, aki
1968-ban mint az angol unitirius egyhaz kiildottségének vezetGje lato-
gatott meg és vett részt az Egyhaz megalakuldsdnak 400. évforduldja
alkalmabél tartott zsinaton. Az ILA.R.F. alelntkének dr. Heinz Schléter-
mann német unitarius lelkészt valasztottdk meg. Diether Gehrmann
. amerikai unitarius lelkész személyében a kozgytilés f6titkart is valasz-
tott, akinek feladata a hagai titkarsdg vezetése, az I.A.R.F. munkajanak
iranyitiasa a kongresszusi hatirozatok szellemében, dialégus kezdemé-
nyezése kiilonbozé vallasi és egyhdzi szervezetekkel K és a tagcsoportok
kozotti kapesolat tovabbi mélyitése. Az Ujonnan valasztott végrehajtéd
bizottsdgban az I.A.R.F. minden tagcsoportja képviselethez jutott. Egy-
hazunkat tovdbbra is dr. Kovacs Lajos plispok képviseli, aki egyben az
1. sz. tanulmanyi bizottsdg tagja is; a 4. sz. bizottsdgban dr. Erdé Janos
vesz részt.

Az I.ARF. heidelbergi kongresszusin egyhdzunkat dr. Kovacs La-
jos plspdk vezetésével dr. Barabéssy Laszlé és Székely Janos fégond-
nokok, dr. Erd6 Janos teol, tanar, Sebe Ferenc tanécsos, dr. Szisz Dénes
esperes-lelkész, Nagy Ferenc és Majay Endre lelkészek, valamint dr.
Miké Imre és felesége képviselték.
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A heidelbergi kongresszus, az I.ARF. 21. kongresszusa, eredmé-
nyes munkat végzett, széleskorli érdeklédést valtott ki és jé szolgalatot
tett az unitarius kereszténység és a szabadelvii vallasok {igyének. (A
kongresszus részletes ismertetésére a kovetkez$ szamban keriil sor.)

Személyi valtozasok

Nyugalomba vonult dr. Szathmdary Jénos, az egyhazi kdzpont gazda-
sdgi tanacsosa, 39 évi szolgalat utan. .

Lelkészi kinevezések

3 s w e+ e e —————

Kovécs Istvdn gyakorlé segédlelkész augusztus 1l-gyel Iszlérdl athe-
lyezést nyert a b6zddi egyhazkozségbe.

Szeptember 1-i hatédllyal a szakvizsgdt tett hallgaték: Fazakas Dénes
a firtosmartonosi, Nyitrai Levente a komjatszegi és Veszelovszki Ivan a
marosvasirhelyi egyhéazkozségbe kiildettek ki gyakorlé segédlelkészi
szolgélatra.

Biré6 Barna aranyosrakosi lelkészt Plispok afia 4thelyezte oktéber
1-i hatéllyal a homorédszentpéteri egyhazkozségbe.

Az egyhdzi kézpontndl megliresedett gazdasigi tanacsosi 4lldsba
szeptember 1-i hatallyal dr. Urmési Karoly, a Nyugdijpénztir f&kony-
vel6je, nyert kinevezést.




HIREK

A szentébrahdmi egyhdzkozség mijus 7-én iktatta be hivataldba
Torok Aron lelkészt. A beiktatist dr. Kovacs Lajos plispok és dr. Szész
Dénes esperes végezték, A lelkészi kinevezést ifj. Baré Jozsef koziigy-
igazgaté olvasta fel, ezutdn Torok Aron, az egyhazkozség Gj lelkésze
tartotta meg bekdszént8 prédikaciéjat. A beiktaté beszédet dr. Kovacs
Lajos piispbk mondotta, melynek keretében a hivek és a lelkész koteles-
ségeivel foglalkozott.

A beiktaté beszéd utin Plispsk afidt és a FétisztelendS asszonyt az
egyhazkoér nevében dr. Szész Dénes esperes, a szentdbrahami gyiilekezet
képviseletében Gagyi Lajosné, és a helyi reformatus lednyegyhazkozség
részérdl Vajda Domokos lelkész tidvozolték.

Az j lelkészt az egyhazkdzség részér8l Lorinczi Istvan, Tancos Dé-
nesné, Fekete Jolan, Matéfi Domokos és Lérinczi Marika, az egyhéazkori
lelkészek nevében Botha Dénes fiatfalvi és Lukécsi Moézes csekefalvi
lelkészek, valamint Vajda Domokos reformatus lelkész lidvozolték. A
beiktaté linnepély szeretetvendégséggel fejez6dott be.

A Lupény-vulkdni egyhdzkézség méjus 14-én tartotta Léta Aron
djonnan kinevezett lelkész beiktatisat. Esperes képviseletében a beikta-
tdst Fazakas Endre petrozsényi lelkész végezte. A kinevezési irat fel-
olvasdsa utin az uj lelkész Péld. 23, 26 verse alapjén tartotta meg be-
k6sz6ntd prédikaciojat, melyet Fazakas Endre beiktaté beszéde kovetett.

Léta Aron lelkészt az egyhazkozség részér6l Széll Istvan gondnok
és ifj. Kuti Ferenc, a Tiszteletes asszonyt pedig Széll Istvanné udvo-
z61ték; a helybeli reformatus gylilekezet nevében Pongriac Géabor lelkész
koszontotte. Végiill Kelemen Imre ny. lelkész fejezte ki jokivansagait
utédjanak. A beiktaté {innepély kozebéddel ért véget.

A Csehszlovdkiai Unitdrius Egyhdz &aprilis 9-én {innepelte megala-
kuldsdnak 50. évforduldjat. Az linnepség keretében megemlékeztek a
martirhalalt halt alapitérél, Norbert F. Capek lelkészrél, valamint az
azota szintén elhalt, sok érdemet szerzett dr. K. J. Haspl lelkészrél.
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Dr. K. Haspl lelkész 6zvegyét, aki egyébként az alapité lednya és
sajat maga is okleveles unitarius lelkész, az egyhdz tb. elndkének, Sta-
nislav Hotek mérnokot pedig vilagi elndknek valasztottak meg. Az egy-
héazi elnok tovabbra is dr. Dusan Kaffka préagai lelkész maradt.

Hans Klein evangélikus lelkészt, Albert Klein plispok fiat, az Egye-
temi Foku Egységes Protestans Teologiai Intézet junius 27-én, Gjszévet-
ségi szakesoportbdl, doktorrd avatta. Hans Klein az 1972—1973. tanév-
161 kezdbédbleg a Teoldgiai Intézet Sibiu-i dgazatin fog mikodni elGadé-
tanari minéségben.

Dr. Dana McLean Greeley, lelkész, az I.A.R.F. elndke vezetésével
augusztus 8—13. kdzott latogatast tett hazdnkban egy nagyobb ameri-
kai unitérius turista csoport. Amerikai hittestvéreinket fogadta Piispdk
afia is és ismertette el6ttiik egyhdzunk torténetét és jelenlegi életét.

A turista csoport megtekintette a kolozsvari templomunkat, s a va-
ros nevezetes mdiemlékeit. Vidéki korutjuk sordn meglatogattdk tSbb
egyhazkozséglinket a Kolozs-Tordai, Maros-Kiikiilléi és Haromszéki
egyhédzkorokben. Korutjuk sordn a turista csoportot dr. Lérinczy Géza
ny. teol. tanir-lelkész kisérte el. Hittestvéreink gazdag élményekkel, a
torténelmi mult és dolgos jelen szép emlékeivel tdvoztak orszagunkbol.

Farley W. Whellwright Cleveland-i unitdrius lelkész vezetésével
ugyancsak augusztus 9-én érkezett hazinkba egy masik amerikai uni-
tarius csoport. Dr. Erd6é Jénos teol. tanar iranyitidsa mellett megtekin-
tették Kolozsvar miiemlékeit, a Teolégiai Intézetet és az unitarius temp-
lomot. Hittestvéreinket fogadta Plispok afia is. A csoport ezutdn tébb
aranyosszéki egyhazkozséget latogatott meg.

HALOTTAINK

Dr. Bodoczi Kéroly, fGtandcsi tag, életének 69. évében, jlinius 20-in
elhunyt. A kolozsvari hazsongardi temetSben helyezték 6rok nyugalomra.
Dr. Csiky Andor, a volt székelyudvarhelyi egyhazkor volt feliigyels-
gondnoka, 63 éves kordban, jalius 23-an meghalt. Jilius 26-an temették
el a székelyudvarhelyi unitarius templombo6l a reforméitus temet8be.

Emlékiik legyen aldott, pihenésiik csendes!

Kiilfoldi el6fizetdink figyelmébe!

A Keresztény Magvetd elSfizetési dija egy évre 60 lei, mely &ssze-
get kérjiik a ROMPRES — Filatelia, Bucuresti, Calea Victoriei nr. 29,
R. S. Roménia, P. O. Box 2001 cimre befizetni.
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