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KERESZTENY MAGVETO
megjelenik minden két hénapban egyszer, legkevesebb
3 iv tartalommal.

.

A KERESZTENY MAGVETO a szabadelvii keresztény-
ség szolgalataban 4ll. Célja: a tiszta keresztény theizmus
magasztos eszméit a jelen kor kiilonbtzd gondolatiramiatai
kozt fenntartani s emellett szolgdlni azoknak az érdekeknek
is, melyek az egyhdz s killdndsen az unitirius és mds
szabadelvii egyhdzak életére torténelmi vagy gyakorlati szem-
pontbdl vonatkoznak.

Evégre kozol hittani, bolcseleti és torténeti tanulméanyokat,
értekezéseket, szépirodalmi munkdkat s masnemi dolgozatokat
s azonkiviil az oktatds- és nevelésiigynek is tért szentel;
az egyhézi és oktatasiigyi nevezetesebb mozgalmakat figye-
lemmel kiséri.

A lap szellemi részét illeté minden kbzle;nén; P."Szent-
mdrtoni Kdlmdn felelGs szerkeszt6 cimére kiildendé: (Kolozsvdr,
Unitdrius Kollégium.)

Elofizetési dra Magyarorszdg teriiletén egész évre 10 Pengé.
Pdrtolo-dij egész évre 12 Pengl, mely Osszeg Budapesten az
Orszdgos Kozponti Hitelszovetkezetnél (V., Nddor-ulca 22 sz.)
levd folydszdmldnkra befizethets vagy Hadhdzy Sdndor egy-
hdzi pénztdrnok, az Unitdrius Irodalmi Tdrsasdg pénztdr-
noka cimére kiildendé Kolozsvdr, Kossuth Lajos-ufca 9 sz.
(Unitdrius Kollégium).

Alapitoknak, akik 200.— Pengét fizetnek, dijmeniesen
kiildjlik a folydiratot.

Romdnia fteriiletén egész évre 300 Lej, pdrtolo-dij 360 Lej.
Alapito-dij 6,000 Lej.




KERESZTENY MAGVETO

LXXVL EVF. 1944, JANUAR —FEBRUAR 1. FUZET.

A szerkesztoség koszonti az olvasét.

Az Unitarius Irodalmi Tirsasignak 1943, november 20-in
tartott rendes kozgyilése a lemondott VAri Albert helyébe
P. Szentmartoni Kalmant valasztotta meg felel8s szerkesztének
és felels kiadénak és egy szerkeszt@bizottsdgot alakitott. Az
1j szerkesztd és a szerkesztGbizottsag két Osszejévetelen meg-
keszéléseket tartott s megéallapodott a , Keresztény Magvets”
szerkesztésének atvételével jard kérdésekben.

MindenekelStt itt a nagyobb nyilvanossig el6tt is koszo-
rietét és elismerését ohajtja kifejezni a folydirat hosszi éveken
(21 esztend6n) at volt szerkeszt8jének, Vari Albert ny. teo-
logiai tanar atyankfianak, azért a lankadatlan buzgbsagért és
lelkesedésért, amellyel szerkeszt6i munkajat végezte. Voltak
évek, amelyekben VAari Albert szerkeszt6i faradhatatlansaga
nélkiil a lap nem marachatott volna fenn, vagy egészen jelen-
téktelen nyomdatermékké siilyedt volna, A szerkesztés sok gon-
dot és faradsagot addé munkajat most pihentebb kezek folytat-
iak, kérjiik azonban a mi egy Isteniinket, hogy tartsa meg Viri
Albertet még sokaig, hogy mint béles magvets, jotanicsaival
tamogathassa azokat, kiknek az eke szarvat drokiil hagyta.

Ami a folydirat tartalmat illeti, — az 11j szerkeszt8ség nem
tehet mast, — mint amit a 75 éves célkitiizés a , Keresztény
Magvet6” iranyaként egykor megszabott s amelyeket azéta is
minden szerkesztd szolgilt. Ezt a célkitiizést mindenki olvas-
hatja a mindenkori ,,Keresztény Magvets” bels§ (masodik) bo-
riték-oldalan.

Az altalanos célkitiizés azonban csak keret, melybe a val-
tezé id6k valtozé feladatait bele kell illeszteniink, hogy a keret
és tartalom egyiitt képpé valjék. A szerkeszt8ség ugy talalja,
hogy mar nagyot valtoztak az id6k és ezzel valtozniok kellett
a feladatoknak is. Ezek a megvaltozott feladatok elsGsorban
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A szerkeszlbség kiszonti az olvasot.

arra kotelezik a szerkesztGséget, hogy a ,Keresztény Mag-
veté”’-t @ ma folydiratdvd tegye, melyben a mult csak tanul-
sagkeént, itmutatasként s nem Onmagéért szerepel. Egyebekben
a zajlo életadta kérdésekre hozzon a folyodirat feleletet, mint
ahogy az a joO magvetohoz illik, aki nem elégedhetik meg azzal,
hogy egykor a magot elvetette, nem meriilhet el egyre vissza-
emlékezéseiben, mely a magvetés tavaszi emlékeit idézi csupan,
de élGvé azt tobbé nem teszi, hanem Ovnia és védenie kell a ve-
tést kart6l, madartol, tiizt6l, arviztsl, amennyire lehet, s6t ka-
paval, ontézgetéssel fejlesztenie is kell azt, mig végiil az ara-
tast is elvégzi batran.

A sok feladat kozott, amelyeket a valtozd id6k hoztak, év-
tizedek o0ta megoldasra var egyhazi életiinkben az a sok ,,re-
form”, melyrdl szajjal és tollal, mar annyi 6haj hangzott el az
egyhazkozségi gyllésektdl a Fotanacsig, poharkoszontétdl —
prédikacidig, egyhazi tagjaink beszédeitdl, kikiildott bizottsa-
gok jelentéséig az unitarius lelkekben. Természetesen a ,,Ke-
resztény Magvet8” nem alkotméanyos testiilet, ezeket a ,,refor-
mokat” megvaldsitani hivatva nincs. Hivatisa azonban mind-
azoknak az alapoknak tudomanyos megvizsgilasa, melyekre
ezeknek ,reformoknak” épiilniok kell, ha értékest és maradan-
dot akarunk alkotni benndk és veliik. Eppen ezért a szerkeszt§-
ség legels6 feladatanak azt vilasztotta ki, hogy ezeknek a re-
formoknak tudomanyos alapjairdl vitatkozast indit. Senki ne
nézzen tehat Ggy azokra a cikkekre, melyek ebbél a targy-
korb6l a , Keresztény Magvetd”-ben megjelennek, mintha
szok kizardlagos Utmutatasokat kivannanak adni a rég-
ora  vagyot reformok tudoméinyos alapjair6l, — hanem
fogadja minden olvasé Ggy azokat, mint ahogyan irdik és
a szerkesztGség tervezték: vita inditéknak, a kérdés felvetdi-
nek, kalakaba hivogatéinak, melyben egyiitt, kozosen végezziik
el a munkat mindazokkal, akik hajlandok résztvenni benne.

A szerkesztGség tartozik annyival azoknak az ir6knak,
akik ezeket a bevezetd értekezéseket magukra vallaltik, hogv
védelmiikben elmondja: nehéz és hilatlan feladatot teljesitenek.
Egy-egy ilyen reformot a kérdés tudoméinyos megvitatisinak
hosszi évtizedei kellett volna, hogy megelGzzenek. Hiszen ez
Ghaj magéiban nem elég, a f6tanicsi hatarozat pedig mar thilsok
ahhoz, hogy a végrehajtott reform ne legyen irdasztal, vagy
éppen fehérasztal szagl, ne hordja magin a dilettantizmus,
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A szerkesztdség kbszonti az olvasot.

vagy a poganykodas bélyegét. Reformokat nem lehet ,,megsza-
vazni”, azokat ki kell érlelni el6bh, — és sehol sem annyira jo-
gosult ez az igazsag, mint éppen a vallas terén. Nalunk azonban
csaknem teljesen hianyzik a tudoményos ,kiérlelés” azoknak a
reformoknak a terén, melyet megvaldsitani oly régéta vagyunk.
Néhany ilyen régbéta hangoztatott reform-sziikségletnek a
tudomanyos alapjaira fogunk ramutatni, felhiva mindazo-
kat, akik ezen a téren tuddssal rendelkeznek, hogy sz6i-
janak hozza a targyhoz, bdvitsék a tudominyos alapot
és 1smerettarat, birdljarak, vagy inditvanyozzanak legjobb
tudasuk szerint, hogy azutin rendelkezésére bocsithassuk az
egész vitaanyagot azoknak a bizottsigoknak, amelyeket ezek-
nek a reformoknak a kérvonalazisara f6tanicsunk méar eddig
kikiildott, vagy ezentil kikiild.

Szerkesztoségilinknek ez az elhatarozisa nem zarja ki azt,
hogy méas természetii tudoményos értekezés a MagvetGben meg-
jelenjék, mégis minden unitarius irdember megértését és
egyittmunkalkodasat kérjiik, hogy elsGsorban ennek a célnak
a megvaldsitdsara forditsa figyelmét, tudasat és idejét. Bar-
mily szépen sikeriiltek és tartalmasak legyenek is tehat azok
az elnoki megnyitok, innepi felolvasasok, és més, hasonlban
alkalmi rendeltetésii szellemi termékek, amelyeket a multban
szives 6rommel kozoltiink a ,,Keresztény Magvets”-ben, -—
egvyeldre szeretnBk, ha azok koézlése alol felmentést kaphatnank,
hogy foly6iratunkban elég hely maradjon célkitiizésiink meg-
valdsitasara.

Végiil megemlitjiik, hogy irodalmi életiinkben hianyzik a
i6 kritika, mintha csak személyi dicséret és nem targyi tanitas
Jenne irodalmi kritikink legfébb célja. Mi a jovGben is keriilni
fogiuk a rombolast, de az épit8, ébreszts kritikdt minden kin4l-
koz6 alkalommal gyakorolni fogjuk. Nem lesziink részrehajlok.
Schasem allunk személyek vagy csoportok szolgalataba, hanem
féltékenyen fogjuk &rizni a magyar unitirius szellem szabad-
sagat.,

Amint jeleztiik, hiiségesek maradunk a ,Keresztény Mag-
vet8” eredeti célkitiizéseihez, régi eszményeihez, de igyekeziink
haladni, a fejlédés vonalat megtartani és mindig a legjobbat, a
legtékéletesebbet adni, hogy érdemekben gazdag folybiratunk-
rél minden targyilagos olvasé elmondhassa® A .JKeresztény
Magvet8” a magyar unitarius lelket és szellemiséget képviseli.

A hetvenhatodik évfolyam kiiszébén meleg szeretettel iid-
vozoljiik régi és i munkatarsainkat, kedves olvaséinkat s ki-
vanjuk, hogy a josigos Isten tovibbra is aldja és segitse meg
o ,,Keresztény Magvets” nemes munkassagit. 4 szerkesztiséq.
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Kriza népe.

A magyar népmiivelésnek aligha van olyan pillére,
amelyef ne az egyhaz alapozott volna meg. Krisztus, a
népmiivelsk Srék eszményképe és utmutatdja ujra meg
ujra arra ihleti szolgdit, hogy elmenvén, tanitsanak minden
népeket... S gy, mint O, a legkézelebbin kezdjék : azon
a népen, amelyet azzal bizott rajuk, hogy éppen az O
kdriikbe helyezte GSkef.

Minden magyar egyhaz torténete tele van a felnéftek
oktatisanak=nevelésének ragyogd emlékeivel. Iliszen mar
maga a sz3szék is neveld alkalom, a legrégibbek és leg-
hathatésabbak egyike. De nevel a templom is, anélkiil,
hogy hallhatSan beszélne hczzank: neveli a lelkiinket, de
illemtudasra, tisztasagra és emelkedettségre fanitia azokat
is, akik alig értik a szent igét.

Am a jé& pap templomon kivil is nevel. FElefe
mmta;aval de ajka tanitasaival is. Es Krisztus nyomdo=
kaban jarva, ebbdl a toldi életbdl csinal ékes garadicsot
a mennybeemelkedésre A f3ld, amelyen népe él, a
mennyorszag elsé 1épcsdje. Nem mmdegy, hogyan allunk
meg ezen a sikos Iepcsofokon A jS pap azt akarja, hogy az
Isten teremfette f3ld egész szépségében, hasznossdgaban és
jelentéségében tindskdlidn, s az ember meg fudja becsiilni.

Erdély unitarius egyhaza példaaddan mutatia a nép=
miivels pap eszményképeinek egész sorozatit. Osszeforr
népével s annak minden nemes sziikségletét ki akarja elé~
giteni. .S aztan folfedezi, hogy fanitani csak az tud, aki
folyfon tanul és hogy a népnek is van nagyszerii mondani=
valdja a mi szamunkra.

Ez ihleti a mai id8k egyik legtsbbet emlegetett ne=
vének hordozdjat: Kriza Janost. Mi, magyar népmiivelSk
kimondhatatlan hélaval gondolunk a Vadrézsak hal-
hatatlan (de el3bb egy életen at: faradhatatlan) szedege=
t3jére és rajta keresztiil is becsliljik és szerefjiik egyhdzat
és népét. S természetesen sokat is varunk t3le, mert Kriza
népe nem lehet méltatlan mesteréhez. HANKISS JANOS,
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A kereszténység valsaga.

Irta: Dr. Kovdcs Lajos teol. tanar.

A vilsag altalanos értelmében 2gy rendkiviili, sorsdéntd
dllapotot jelent, az itélethirdetés, a dontés elStti komoly pilla-
natot, amikor a gy6zelem, vagy bukas, a sikertelenség vagy si-
ker, az élet vagy halal nagy kérdései forognak kockan. A val-
sag azt jelenti, hogy a dontés még nem tortént meg, az itélethir-
detés még nem hangzott el és mind a kedvezd, mind a kedve-
zGtlen megoldas lehetdsége még fennill.

A jézanul gondolkozé ember elSct nem lehet kétséges az a
tény, hogy valsagban van, déntés elGtt 4ll szellemi, erkélesi, val-
las0s, gazdasagi és nemzeti életiink egyarant. Minden tovabbi
magyarazat és felvilagositas nélkiil is ellenallhatatlanul t&r
utat maganak életiinkben a felismerés, hogy a tizenkettedik
Oraban éliink, az itélethirdetés el6tti kzvetlen iddszakban, ami-
kor a tovabbi életiinket meghatarozé6 nagy dontéseknek meg
kell torténnick. A valsag egyik jellemzd tiinete a tarsadalmi,
gazdasagi és vallaserkélesi alappillérek megrendiilése, a fenn-
all6 renddel szemben jelentkez6 bizalmatlansag, amikor minden
igazsag, minden eddig elért eredmény Ujra kérdésessé valik. A
méasedik vilaghibort végsd szakaszdban szemeink el8tt kibon-
takozd valsig egyetemes. Az életiinket meghatarozd és iranyit6
tényez0k kozill egy sem vonhatja ki magét annak hatasa és ko-
vetkezményei alél. Ez all altaldnossigban a vallasra, kozelebk-
rol pedig a kereszténységre, melynek valsagat szeretném ez al-
kalommal £f6bb vonasaiban felvazolni.

Nagy szammal vannak a kereszténység vezetGegyéniségei
kozoétt, akik azt a meggy6z8dést valljak, hogy a kereszténység
valsaga egy méar talhaladott allaspont; ennélfogva arrél be-
sz8lni idBszerlitlen és felesleges. Kzeknek a dertilato kereszté-
nyeknek bizakodasa azon az érven nyugszik, hogy a latszolagos
valsag, melybe a XIX. szizadban tamadoélag fellép6 modern ter-
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A keresztenyseg vdlsdga.

mészettudomany a kereszténységet és altaldban a. Istenhitet
sodorta, szinte teljesen aldbbhagyott és a kereszténység és a
természettudomanyok kemény harcabdl a kereszténység keriilt
ki gyGztesen. A kereszténység ismét hatalomma lett a nyugati
népek életében és jovo kilatasai igen kedvezdek. Ezzel a derii-
lato, optimisztikus felfogassal szemben a valésig az, hogy a
kereszténység valsaginak a megsziinését csak a feliiletes szem-
Jélodé allithatja. A valsig még fennall. A dontésnek még ez-
utan kell megtorténnie.

Miben all ez a valsag? Erre a kérdésre kell az aldbbiakban
feleletet adnunk.

Ezel6tt kb. 100 esztend6vel nagy vihart timasztott a ke-
resztény teologiai életben Strauss David Frigyes megjelenése.
,Jézus élete” c. hatalmas, korszakalkoté munkajanak olyan ha-
tasa volt, ami a maga nemében egyedillallénak mondhaté. A
Renan hasonlé cimil miive altal keltett mozgalom egy ember-
oltovel késGbb ,,csak kénnyil szélzigas volt ahhoz a viharhoz
képest”, amely a fiatal, 27 éves teologus miive folott kitort.
Strausst biraléi Ggy tekintik, mint a Jézussal és a keresztény-
ség eredetével kapesolatban kialakult hittételek nagy ostromié-
jat, akinek szélsOséges biralata nagymértékben hozzajarult a
keresztény egyhaz tekintélyének megingasahoz. Mind gyakrab-
ban hallunk olyan hangokat, melyek a kereszténység jelenlegi
valsagaért egyenesen Strausst teszik felelGssé, kimutatvan,
hogy a kereszténység valsaganak okai a biblia-kritika rombold,
negativ munkajaban keresenddk; Strauss pedig éppen ennek a
tudoméanyos biblia-kritikdnak a megalapitéja.

Ez a nézet teljes mértékben téves. A tényallis az, hogy
amit Strauss nagyszert miiveiben kifejezésre juttatott, 1énye-
gében nem is volt egészen Uj. Annak egy jelentds részét az
elotte jarok mar megallapitottak. O csupan Osszegezte, rend-
szerbe foglalta és egységes kifejezési formaba ontétte mindazt,
amit mas nem tudott, vagy nem mert vildgosan kimondani.
Strauss komoly hangon figyelmeztet arra, hogy a mechanikus
inspiracio-tan tovibb nem tarthatd, mert a Biblia torténeti és
foldrajzi vonatkozasit részei éppen gy a biralat ali esnek,
mint az egyetemes emberi torténelem irott emlékei. Dogmati-
kus okokbdl az evangélium egyes részeit a kritika vizsgalata
aldl kivonni nem lehet.



- A kereszténység vdlsdga.

Ha Strauss pozitiv elgondasait idejében figyelembevették
volna es a tudomany fejiddésével a kereszténység elavult és tu-
doméanyocsan nem tarthatd hittételeit megreformaltak volna, a
XIX. szazadi nagy kiizdelem, mely a tudomény és a vallas ké-
zott lezajlott, a kereszténység javara koéunyebben és gyorsab-
ban elddlhetett volna. Teljesen helytalld Tanké Béla debreceni
filozé6fusnak az a megallapitasa, hogy ,,sohase a hit ellen indult
meg az értelem . n. harca, ahanyszor §szinte és komoly lelki-
isineretl parancsnak érezte az ember azt a harcot, hanem a hit-
nek, vagy a vallasnak valamely torténetileg kialakult és torténe-
tileg elavult formdja ellen”, az id6i forma ellen, éppen azért,
hogy mindig taladlébban és hivebben lehessen a hit minden idg-
ben azonos, lényeges mivoltat élni. Sohase a sekélyes hitd lel-
kek harcoltak meg azt a harcot, amellyel a hitet akartak tiszto-
gatni, izmositani, igazi hivatasara mind igazabban képessé
tenni, hanem az erGshitliek, akiknek igazan létfeltétel volt
egyéni életilk szamaéra, hogy tisztan végezze funkcidjat bennik
a hit.”!

A kereszténység valsagat tehat nem Straussnal kell keres-
niink. Nem lehet biinésok utan kutatva a valsagot megoldant
probalm mint ahogy a mostani vilaghébortban mar Joelore ke-
resik a haboras blindscket, mintha azaltal a helyzeten +illoz-
tatni még lehetne. A valsag sokkal tavolabb, mélyen a torténe-

lemben gyokerezik.
»

A kereszténység fellépésekor a vilag végérdl, az Isten or-
szaga eljovetelérdl, az 0j, az égi eonrdl valé prédikalas volt. Az
Osgylilekezet hitének alapja az a varakozas volt, hogy barme-
lyik pillanatban esedékes az Urnak a f6ldén valé jboli megje-
lenése, mely egy radikalisan uj élet kezdetét fogja jelenteni.
Amint azonban évek, sot évtizedek, majd évszazadok teltek el
anélkiil, hogy az Ur megjelenése bekovetkezett volna, az egyhaz
mindinkabb megszervezddott és ezzel egyidejiileg elhalvanyult
az Isten orszaga eljovetelében valé hit. Az Isten orszaga esz-
méje fokozatosan a foldi Civitas Dei, a foldi Isten orszaga fo-
galmava alakult it. Az egyhaz azonosult az Istenorszaga fogal-
méaval és a katolikus egyhaz maga lett a Civitas Dei, az Isten
orszaga a f6ldon.

t Tanké B.: Tudoméany és vallds. Szeged. 1940. 9—10. old.
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A keresztenyseg vdlsdga.

A katolikus egyhdz ennek megfelelden lassanként mind
nagyobb mértékben helyezkedett el a f6ldi életben és fokozato-
san kiterjesztette hatalmat az élet minden megnyilvinulasara.
Torténelmi fejlédésében egybeolvadt az antik vilag kultaraja-
val és kialakitott egy, a keresztény hitelveknek megfelel sa-
jatos vildgszemléletei. Ezt a vilagszemléletet aztan rogzitette,
feltétlen és kétségbevonhatatlan hatalomma szilarditotta, me-
iyet az egyhaz tagjainak minden tovabbi nélkiil el kellett fo-
gadniok és életiiket, gondolkozasukat annak hatarain beliil sza-
béalyozniok. Az egyhaz az allamban mindeniitt masodik allamma
lett, de igen sok esetben sok tekintetben els6bbségi jogot és ha-
talmat is gyakorolt.

Hatalma, ereje hosszii évszazadokon keresztiil szellemi és
vallaserkolesi tekintetben korlatlan volt. Mint politikai hata-
lom is elsérendii szerepet jatszott és iddnként maga iranyitotta
a vilagtorténelem alakulasat is. Az egyhaz keretein kivil éini
nem lehetett. A keresztény vildgszemlélettel teljes mértékben
meg nem egyez6 szellemi megnyilvanulasokat az egyhéz ko-
nyorteleniil elfojtotta. Az igazsagot, ha annak sziikségét [atla,
Okollel mérte. Az istentisztelet volt az élet természetes kozép-
pontja. Kizarolag a kultusz gyakorlasa és a dogmak magyara-
zasa koriil folyt a hitélet. Az allam dolgit igen sok esetben az
egyhaz vegezte és a kozvéleményt sajat belatasa szerint maga
alakitotta. Hinni kellett fenntartas nélkiil az egyhaz hittételei-
ben. Az egyéni gondolkozas és az értelem bhangja hosszabb
id6re és biintetleniil szOhoz seramiképpen nem juthatott. A val-
las és kultura szintézisét, melyet a katolikus egynaz kialakitoit
és erds védelmi vonallal ellatott, megtamadni egyelére nem
lehetett.

Aztan a kozépkor II. felében, eleinte észrevétleniil, aztan
jassanként mind nagyobb erdvel mégiscsak elindul egy torté-
nelmi jelentOségit folyamat: a kultira mindinkabb kezdi fiig-
getleniteni magat az egyhazi irdnyitastdl és lassan, de annal
szivosabban és ontudatosabban vilagiassa, individualissa, nem-
zetivé valik. Egymasutan alakulnak ki az autondém, nemzeti
alapon allé allamok; a nemzetileg differencialodott és indivi-
dualizalodott kultara virdagzasnak indul irodalomban, miivé-
szetben és a tarsadalmi életben. A kijelentésen alapuld teologiai
pozitivizmustél magat mindinkabb filiggetlenitve, megsziiletik
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a vilagi tudomany. A koézépkor utolsd szakaszaban feltiinik ez
a sz0: modern, mely 6ntudatos tiltakozast hirdet egy valtozha-
tatlan, a foldon tokeletesnek szankecionalt tradicidval szemben.
Ime, ide vezetnek vissza a keresztény egyhaz vilsiginak elss
szalai. A kulttra, a tudoméany és értelem keményen farkassze-
met néz a magat meghjitani semmiképpen sem hajlandé keresz-
ténységgel.

A klasszikus okor Ujjaébredése a renaissanceban és a hu-
manizmusban a vilagi szempontoknak a kdzépkori skolasztikus
vilagnézettel szembeni el6retrését jelenti. A renaissance és hu-
manizmus mozgalmainak még nem volt a kozépkor uralkodo
szellemével szemben 4tiit6 erejiik, do jelentSségiik igy is igen
nagy, mert az utat egyengették és a kozépkor szellemétdl valod
elszakadast elOkészitették.

A kozépkor szellemével sok tekintetben szakitott a refor-
macid, mely a rémai egyhaz egyeduralmat megtorve, gyokeres
valtozasokat teremtett. A reformicié a szabadsag gondolatat
igyekszik a tekintély béklydival szemben érvényrejuttatni és a
keresztény egyhéazat, mint Civitast, mint masodik allamot fel-
fuggeszti. A reformacié tanitasa szerint az allam, az igazsag-
szolgltatds, a tarsadalmi élet és az intézrmnények maguk kell,
hogy kereszténnyé valjanak az egyes emberek keresztényi élete
altal. !

A reformacié azonban féluton megillott és formaiban, vi-
lagszemléletében, a hittételekhez valé cs6konyos ragaszkodasa-
ban, a hittételeknek és vallasos életnek a tudomanyos fejlédés-
Lez val6 igazodasa elleni negativ magatartasaban sok tekintet-
ben még merevebbé és kizirdlagosabba lett, mint a kdzépkori
katolikus kereszténység. Ide vezetnek vissza a kereszténység
valsaganak Gjabb szalai.

A megindult fejlédést azonban megallitani nem lehetett.
Eldallott egy, az egész Gjkorra alapveto fejlédés, a nemzetkozi
és felekezetkozi felvilagosodis természetes rendszere, egy sajat-
sagos megljulasa a logikai és etikai racionalizmusnak, ami a
kereszténység elStti antik vilagot uralta. A felvilagosodas tu-
lajdonképpen tiltakozis a pietizmus szellemi megszorité gon-
dolkozésa &s modszere ellen, mely a tudomanyos munka irant
semmi megértést nem tanusitott és az emberi értelmet Isten or-
szaga ellenségének nyilvanitotta. A fejlddésnek el kellett seper-
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nie ezt a gitld iranyzatot. A felvilagosodas egyfeldl forradalmi
mozgalom, minden olyan tekintély ellen, mely az ember termé-
szetes erdinek fejlédése elé gatat vet, masfel6l pedig a megis-
merés kozéppontjava, a természetes, egészséges emberi értel-
met helyezi. Ez a mozgalom megalkotja a szabad, feltételnélkiili
tudomanyt, mely alapja lesz minden tovabbi kutatémunkéinak.
Onalléva valik a tudomany és mindinkabb kiszabadul az egy-
hazi keret szigora ellendrzéséhdl. A felvilagosodas talajabol egy
optimista erétudat, cselekvo, gyodzelmi tudatban €16 haladas nd
ki. A felvilagosodas egy olyan kultirat akar kiépiteni, melyben
ennek a vilagnak pozitiv értékelése és az el6haladasba vetett
feltétlen bizalom a legfontosabb hatéertk. A vilagi tudomény
a teologiai kijelentésen alapulé tudomanynak tért mar nem
adott. L

Igy érkeziink el a XIX., majd a XX. szazadhoz, mely az ad-
digi életet gytkerében megvialtoztatja, forradalmositja. A régi
vilagszemléletre felépitett mértékek és idedlok nagyrésze Osz-
gzeomlik. A régi romjain épiil fel az 0j vilag, a tudomanyok és
a gépek vilaga. Ugy néz ki, hogy a tudomany minden eddig ho-
mnalyos kérdésre valaszt tud adni, mindenre, ami eddig titok
volt, vilagossagot derit. A tudomany vallaspétlé igénnyel iép
fel. Csodabol él, éppen igy, mint a kereszténység, a technika
csodajabol, mely a tudas legkedvesebb gyermeke lett.

Ez a fejlédés és atalakulas, ha reszben nem is iranyul koz-
vetleniil az egyhaz ellen, annak életét kétségtelenill alapjaiban
megrenditi. Most mar mind nagyobb mértékben tudatossa valik
a kereszténység valsaga. A fe)l6dés ugyanis magavalhozta az
alabbi dolgokat:

Az allam és egyhaz a legtébb nagy miivelt allamban, mint
Franciaorszagban és Amerikaban ténylegesen, gyakorlatilag
pedig Németorszagban és Anglidban is elszakadt egymastol. Ez
a kereszténység helyzetét érzékenyen érintette. Ennek egyik
kovetkezményeképpen a nevelés, mely a kozépkorban és még
azutan is teljesen a keresztény egyhiz iraunyitasa alatt allott,
még azokban az orszagokban is, ahol az allam és egyhiz szaka-
dasa még nem ment végbe, szinte teljesen az allam kezébe ment
at. A vallastanitas a fent emlitett orszagokban mar nem folyik
« rendes iskolal oktatas keretében, ami annak eredményességét
meghénitja. A szilletés, esketés és halal anyakdnyvelése, mely
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az egyhazrnak jelent6s hatalmi eszkoze volt, teljesen az allam
hataskorébe keriilt, aminek természetes kévetkezménye az lett,
liogy a keresztelés, esketés és temetés szertartisai kizardlag
egyhézi linnepségekké valtak. A keresztény jotékonykodas és
szeretetmunka, a polgari szegénygondozas, betegipolas és
egyéb népjoléti mozgalmak, melyeket eddig az egyhaz végzett,
nagyrészt allami intézményekké valtak. Oriasi erdt vett ez ki a
keresztény egyhaz kezébdl, mert sok ember, aki ezeken a ténye-
z0kon keresztill szorosan az egyhéazhoz volt kapcesolva, szaba-
dabba lett és ez a lelki kapcsolatok meglazulasat is jelentette.
A lelkipasztori gondozas és az élet kiillonbhoz6 kérdéseiben igé-
nyelt tandcsok részben az orvoshoz, iigyvédhez s a kiilonb6zo
gondozohivatalokhoz keriiltek at, akik vagy amelyek egyhazi
szempontokat nem nagyon érvényesitenek. A kozvélemény ala-
kitasat ma mar sokkal nagyobb meértékben végzi a napi sajto,
mint a prédikacid. A hétvégi szorakozasok lehetovévalasa, a mo-
dern kozlekedés, a sport iranti érdeklddés fellendiilése, a ter-
mészetnek a varosi ember altali Gjrafelfedezése, melyek a mo-
dern ember idejét fokozottabb mértékben veszik igénybe; mind-
ezek a tényezOk az embereket elvonjak a templomtol, az isten-
tiszteletek rendszeres, buzgo latogatisatol és altalaban az egy-
hazi élet iranti érdeklGdéstdl. ..

Mindezekhez jarul aztan a keresztény egyhaz eilen ira-
nyuld kozvetlen, szervezett tamadas, melynek egyik megallapi-
tasa szerint a kereszténység tudomanyos tekintetben hatul-
marad, a modern tudomanyok szinvonaldhoz nem igazodik,
olyan hittételekhez ragaszkodik és olyanokat fogad el alapul,
melyeket a mai tudemany mar rég talszarnyalt. A modern kul-
thra azzal is vadolje a kereszténységet, hogy szocialis és poli-
tikai nézetei is 6sdiak; nem veszi észre a népallam felé iranyuld
fejlédést; hianyzik a szocialis gondolhodasa; polgari osztaly-
harcot tudatosit érdekei védelmében; ellene van a nemzeti gon-
delat kibontakozasanak; oreges, elavult lett egész életstilusa-
ban és szervezetében. A mai modern embert a blinbeesésrdl, az
eredendd biinrél, a testi feltamadasrél, a kijelentésrdl, a verba-
lis inspiraciordl szol6 merev tanitasok lassanként teljesen elta-
volitjak a keresztény egyhaztol.

Az eddig elmondottak vilagosan mutatjak, hogy a keresz-

"ténység valsdgban van. Miben nyilvanul ez a valsag kozelebb-
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rél a keresztény egyhazak életében? A valsig leginkabb a for-
malis egyhazhoz valo tartozas és az egyhazi aktivitis, a szemé-
lyes egyhaziassag kozotti nagy fesziiltségben jut kifejezésre,
diveink egyrésze teijesen kozombos az, egyhazzal szemben; a
templomot vagy egyaltalaban nem, vagy csak egészen ritkan,
kivételes alkalmakkor latogatja. Az egyhaz szamara nem élet-
szilkséglet, hanem inkabb kellemetlen tarsadalmi elkotelezés,
amit a korlilmények kényszeritenek rea. Ugy véli, hogy az egy-
hazi ado6 elrendezésével az egyhazzal szemben fennalld kotele-
zettségeinek teljes mértékben eleget tett. Ha pedig az egyhazi
aaobol kifolydlag egyéni sérelmeket fedez fel, az nézete szerint’
feljogositja arra, hogy az egyhazi életbdl, elsGsorban az isten-
tiszteletek latogatasatodl tavolmaradjon. Mas széval lépten-nyo-
mon keresi azokat az okokat, melyek valariilyen formaban ki-
kapcsolhatjak az egyhazi életbdl és amelyekre allaspontja iga-
zolasdul hivatkozhatik. Egyhazunk legiSbb vilagi vezet6i saj-
nos, a lehetd legrosszabb példaval jarnak eldl a templomlatoga-
tas tekintetében. All ez igen sok esetben a férfi- és nétagok egy
jelentds részére egyarant.

Mi ennek a kézonynek a magyarazata? A valasz erre a kér-
désre nagyon sokrétli és egymasnak igen gyakran ellentmondo.
Az egyik embernek a prédikici6 tulsdgosan naiv, a maéasiknak
tilségosan nagyigényii; az egyik szamara tulsagosan sok benne
a tanitas és igen magas a szinvonal, a masiknak gondolatok-
ban szegény és szinvonalnélkiili; az egyiknek igen erkolesi cél-
zatl, a masiknak gyakorlatiatlan; az egyik tobb liturgiat, a
kultusznak kozponti szerepét siirgeti, tobb sakramentalis cse-
lekményt kivan, a masik megbotrankozik az értelmetlen és ért-
hetetlen formulakon és ceremonidkon; az egyik a miivészetnek
és a zenének az istentiszteletbe valé fokozottabb bekapesolasat
kivanja, a méasik abban vilagiasodast és balvanyimadast 1at; az
egyik azt koveteli, hogy az egyhaz a gyakorlati életben t6bh
aktivizmust gyakoroljon, a masik az Igére valé kizardlagos
Csszpontositast 1latja jonak; az egyik azt akarja, hogy az egy-
haz a szocializmus hordozéja legyen és egy tj tarsadalmi rend
kialakitasaban iranyitészerepet vallaljon, a masik a szociiliz-
mus €s marxizmus elleni erélyes 4llasfoglalast siirgeti; az egyik
Latarozott fellépést kivan a haboriuval szemben, a méasik azt ko-
veteli, hogy az egyhaz a nemzeti, 6nvédelmi, dnfenntartasi har-
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cot partfogolja és segitse el és az internacionalizmus és paci-
fizmus képmutatasaval szakitson és igy tovabb.?

Kérdezziik: a kereszténységgel szemben elhangzott vadak-
nak mennyiben van alapjuk és merre van a régdta lappangé és
az utobbi évtizedekben egyre inkibb jelentkezd valsagbdl a ki-
vezetd Ut? A kereszténység a valsigot csak egy esetben akada-
lyozhatta volna meg, ha ugyanis sziinteleniil reformalta volna
magat. Ezt nem tette; ezért érte annyi tamadas, ezért gyengi-
tette erejét a sok hare, ezért volt arra kényszeritve a tudoméany,
hogy szembeszalljon vele, ezért csett a tudomany annak a téve-
désnek az aldozatiul, hogy pétolni, helyettesiteni tudja a val-
last. Rengeteg energiat pazarolt el azzal, hogy rendszerét, vilig-
nézetét a modern kultiraval szemben érvényesitse. Nagy igye-
kezetében a kereszténység igazi célkitiizései sok esetben méasod-
rendl jelentGséglivé zsugorodtak tssze. Hatalmassé, erbssé lett
és azzal volt elfoglalva, hogy hatalmat és befolyasit minden
koriilmények kozstt fenntartsa. Kozben messze tavolodott a jé-
zusi evangélium parancsainak szellemét6l. Mindez egyiitt
okozta azt, hogy a kereszténység sokmilli6 ember elétt elvesz-
tette hitelét. Ez idegenitette el a keresztények egy jelentds ré-
szét az egyhéztdl és tette Bket kozbnyossé vagy kétkeddvé an-
rak isteni misszi6jat illetGen.

Ezért megy a kereszténység ismét vilsig 1 keresztiil. Nem
elfszor és taldn nem is utoljira torténik ez .:le. Sokszor allott
rar azon a ponton, hogy a tdmadéasok silya alatt §sszeroppan-
jon. Aztin mégis mindig elég erSsnek bizonyult ahhoz, hogy
ujra labrakapion és egyenstlyat helyreallitsa.

A mostani valsig minden eddiginél stlyosabb. Kelet fel6l
nem fény, nem vilagossig, hanem szérnyi veszedelem kozeledik
felénk. A szellem és szabadsig ismét kérdésessé valtak, amidta
azok ellen a kommunizmus felemelte szavat.

A ,vAlsidg” sz6 magiban foglalja azt is, hogy a dontés
még nem tért.ut meg és hogy megvan minden lehet8ség arra,
bogy abbdl kijutva ismét egészséges allapot kbévetkezzék el. Mi
ennek a lehetGségnek az alapja? Mi oldhatja meg pozitiv for-
méban a kereszténység valsagat?

2 Lasd az egész tanulmanyhoz az aldbbi hdrom dolgozat(t: Bultmann
R., von Soden H., Frick H.: Krisis des Glaubens, Xrisis der Kirche,
Krisis der Religion. Drei Marburger Vortréige. Giessen. 1931,
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A tudomany a vallds helyét soha nem foglalia el. Az em-
bernek ugyanis orok torekvése marad onmagat biztositani az
idGben és aztan az 6rokkévaldsdgban. A fliggdség érzete az em-
berben soha nem sziinik meg. Ezért az Istenhit nincs veszély-
ben. Hasonloképpen a valsig semmiképpen nem érintheti a Jé-
zus szellemébdl aradé €16 vallast sem, ami azonban semmikép-
pen sem azonecsithaté a mai kereszténységgel, mely varizsit,
sajat hibajabol, sok tekintetben elveszitette.

A keresztény egyhaznak — ha fenn akar maradni és ira-
nyitoszerepét vissza akarija szecezni a nyugati kultira életében
— tudnia kell azt, hogy nem az a szerepe, hogy tudoméanyt ter-
Jesszen, vagy tudomaryos vitakka donté modon beleszdlni pré-
baljon, hanem az, hogy hitet adjon, minél tébbet s minél mélyeb-
bet; de ugyanakkor meg kell tanulnia azt is, hogy a tudoma-
nyes ismeretekkel ellentmondé hitet nem prédikalhat. Az értel-
metlen, az 6sdi, az elavult mint olyan nem lehet a hit dolga,
targya és alapja. Sziintelen reformAciéra van szitksége az egv-
haznak; nem szabad abba a hibidha esnie, hogy minden koriil-
mények kozott, jézan belatisa ellenére is ragaszkodjék ahhoz,
ami korhadt, ami idejét multa, ami a multé.

A kereszténység valsiga szimunkra nem jelenthet csapast;
g8t ellenkezdleg, kabb Srvendeniink kell annak, mert lehetosé-
get nytiit, alkaln ~t ad az evangélium 0j, aktuilis megértésére.

A kereszténysiggel éles ellentétben 4116 szocialista és kom-
munista tarsadalmi rendszer vrogrammja tulajdonképpen a jé-
zusi tanitis j6v8 igéretein nvugszik. A szocidlista és kommu-
nista. propaganda azokrél a dolgokrdl beszél, amelyeknek idn-
nick kell, egv jov8 iddr8l, amikor az elnyomottak felemelked-
nek. fajok, népek, osztilyok szabadsighoz jutnak és boldogan
flnek az igazsigossig és béke eszményi Allapotdban. Ahhorz
azenban, hogy ez a vagyalmainkban é18 gvénydril, boldog vilag
eljéhessen, nem sziikséges semmiféle radik4ilis tArsadalmi Gjitas.
Ezt egyediil a gv6keresen megtjitott, Jézus szeiiemében meg-
njult kereszténység tudja elvégezni. Csupin egy dolgot kell ten-
niink: vissza kell menniink egészen Jézusig, aki err§l az esz-
ménvi vilagrél a legszebb dlmokat 4lmodta, és aki az Istenbe.
az Atviba vetett feltétlen eyermeki hitével &s erkdlestanival
lefektette az idedlis kbzosségi élet 6rék alappilléreit.

Csak egy Ut van szdmunkra; ezt az utat visszafelé egészen
{
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végig meg kell jarnunk. Az Gtnak a végén egy ember, egy sze-
mélyiség, Jézus all. Ez a kezdet, a kiindulépont. Nem csupéan az
Cskereszténységig kell visszamenniink, hanem egészen Jézusig.
¥z az egyetlen alap. Az elsO keresztény gyiilekezet hite, a Krisz-
tushit mar nem alap: az mar allasfoglalas. A jézusi erkolestan
kategérikus imperativuszan épiilhet fel és kell hogy felépiiljon
az eddiginél tokéletesebb, a jézusi Istenhiten és a jézusi fele-
barati szereteten alapuld kereszténység, a Jézus szellemébd!
taplalkozo 1j, €16 vallas, melynek alapkove az ismert, de gyakor-
latban olyan ritkan alkalmazott parancs: ,,Szeresd az Urat, a te
Istenedet teljes szivedbdl, teljes lelkedbdl, teljes elmédbdl és
teljes er6dbdl. Ez az elsd parancsolat. A masodik pedig hason-
latos ehhez: szeresd felebaratodat, mint magadat.”

- A Maté 25. rész 31—46. verseiben az elképzelt utolsé itélet
van leirva. A leiras szerint az itélet 6rajaban Jézus, a bird be-
«zélni fog majd az igazakhoz, akik Neki, mint éhezbnek és szom-
jazénak enni és inni adtak, akik Ot, mint jévevényt befogad-
tak, mint meztelent felruhaztak, mint beteget és foglyot megla-
togattak a leiras szerint. Az igazak ezt fogjak felelni: ,,Uram,
mikor lattuk, hogy éheztél és taplaltunk volna? Vagy szomju-
hoztal és innod adtunk volna? Es mikor lattuk, hogy jovevény
voltél és befogadtunk volna? Vagy mezitelen voltal és felruhaz-
tunk volna? Mikor lattuk, hogy beteg vagy fogoly voltal és
Hcezzad mentiink volna? Es felelvén a bird azt mondja majd
nekik: ,Bizony mondom nektek, amennyiben megeseiekedtétek
eggyel az én legkisebb atyamfiai koziil, énvelem cselekedtétek
meg.”’?

Ez a jézusi szellem kell, hogy iranyitson mindnyajunkat a
kereszténységet megujitani 6hajté nemes torekvésiinkben és
akkor a ma vajudo és sok tekintetben tévutakon jard, valsag-
ban levl kereszténység ismét erd, élet és aldas lesz szamunkra.

2 U. 0. TT—-178. old.
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Berde Moézsa.
(Torténelmi arckeép.)

Irta: P. Szentmartoni Kalman.

(Folytatas.)

Talan nem sértem meg a szerénység hatarait, ha Berdének
fenti nyilatkozataval kapesolatosan egy didkkori emléket 0ji-
tok fel. Nagytudast, kivalé irodalom tanarunknak, Kanyard
Ferencnek szokésa volt, hogy az irdsbeli dolgozatokra birala-
tokat irt s a dolgozatok kiosztasakor azokra él8széval ig
megjegvzéseket flzott. Ma is kegyelettel 8rzém dolgozataimra
tett aldott keze nyomait. Egy alkalommal, mikor osztotta ki a
dolgozatokat, megdicsért s még azt is hozzatette: ,,Ebbol még
tollforgaté ember lesz”’. Nemsokara zarthelyi dolgozatot irtunk
a fésvényrdl, amelyben azt fejtegettem, hogy a fésvénység
megbocsathaté olyan egyénnél, mint amilyen Berde Moézsa volt,
aki azt egy magusztosabb, eszményi cél érdekében tette, cse-
lekedte. Erre boldog emlékezetil tanirom a jelzett mondat
mellé, haragos piros ceruzival ezeket irta: tizenharom prébas
jezsiuita s a dolgozat kiosztisakor az el6bbi dicséret utdn —
megdorgalt. Azéta is sokszor elgondelkoztam az idézett mondat
tartalman, most is eszembe jut s dldom 6rékké Kanyard Ferenc
volt tanarom emlékét, mint olyanét, akitsl a iegtSbbet tanul-
tam, de bocsasson meg az § kéztiink €16 szelleme, hogy én meg-
Oregedve is azt mondom, amit 19 éves fdvel irtam Berde Mé-
zS4rol.

Berde nemecsak a maga anyagi emelkedését miivelte, ha-
nem minden magyar vagyonosodaséat szivhol kivanta és akarta.
Megvolt benne a £6ld 6rok szeretete, mindent a gazda nyugodt,
tiszta 1atasival nézett és sokfelé megfordulva nem gydzte di-
csérni azokat, akik az & gazdasagi elvei szerint munkalkodnak.
Az 6 koraban Kolozsvar legiigyesebb gazdasszonyanak a nem
régen elhunyt Péterfi Dénesné Péchy Katdt tartoita, mert,
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amint Berde elbeszélte,! valosaggal boldog érzet és gyonyori-
ség fogta el, mikor megjelent a Péterfiné udvaran s a kiilén-
féle szép majorsagok mindenfels] sereglettek iidvozlésére. Pé-
terfiné életével és végrendeletével csakugyan igazolta, hogy
nem volt méltatian Berde dicséretére.

Berde az anyagiaknal még sokkal tobbre becsiilte a szel-
Jemi kincseket. Nyugalomba vonulisa utan az egyhaz volt neki
az éltetd leveglje s gazdag tapasztalatait az egyhazi élet
munkamezején érvényesitette. Volt az egyhéaznak jogtanacsosa,
i6szagfeliigyveloségi elndke, a jogi-, nevelésiigyi és pénziigyi
bizottsagok elntke. Mindenik tisztségét erds kdtelességtudis-
sal teljesitette, de a legnagyobb gyonyoriséget neki a tanuié
ifjusag szellemi haladasanak figyelemmel kisérése okozta. Mint
kinevezett biztos megjelent az évvégi vizsgalatokon és pedig
nemcsak, mint szemléld, hanem nagy nyelvtudasit és széles-
kori torténelmi ismereteit felhasznalva, kérdéseivel sok ij
szempontot vilagositott meg az ifjisdg el6tt. Hogy az ifjisig
sorsa mennyire szivén fekiidt, azt legjobban végrendelete
mutatja.

Az okos embert harom dologhdl lehet megismerni, —
mendotta Berde, — hazassagabdl, baratja megvalasztasabdl és
végrendeletébdl”.?

Berde nem ndésiilt meg, minthogy altalaban magéanosok ma-
radnak mindazok az emberek, akik nagy gondolatok, nagy ter-
vek megval6sitdsat tlizik ki életfeladatul. De azért Berde min-
dig gy érezte, hogy neki nagy, népes csaladja van, a székely
tanul¢ ifjusag, akikrdl neki kell gondoskodnia. A feleséget kolt-
ségesnek tartotta. Eletének utolsé idejében mar csak 20—20
krajcart adott a hazmesternének, hogy abb6l neki £6zzén. Ben-
~zédi Gergely az egyhaz pénztarabdl ehhez minden napra 1—1
forintot adott s igy Berde tisztességes, jé ellatast kapott. Di-
(sérte is a hazmesternét: , Ha olyan feleséget kaptam volna,
mint a hizmesterné, aki par piculabdl az egész napi kosztomat
kiallja, meglehet, magam is meghazasodtam volna.”

Berdének baratai olyan kivalé emberek voltak, mint V.
Daniel Gabhor f8ispan, Kévari Laszlé torténetird, Miké Ldrine

1 SzéhelykeresztUron Sandor Janos igazgat6é nejének.
2 Benczédi i. m. 55. 1.
5 U. a. 62. L
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~

jogtudéds, Kovacsi Antal és Pap Mobzes tanarok, Kelemen Bend
i6szagigazgato, stb.

Berde végrendelete mutatja legviligosabban alkotdjanak
emberszerets, magas szellemii gondolkozasat és josziviiségeét.

Az ,ingyen Orokséget” olyannak tartotta, mint ami csak
civédasra ad alkalmat a rokonok kozott. ,.Az ember csak azt
becsiili meg, amit maga keres, a mis szerzeményét -eltékozol-
haténak hiszi.” — ,En a szamitd, okos, térhetetlen s amellett
becsiiletes munkdssdgot tartom a legbiztosabb 6rikségnek. Ha
gyermekeim volninak, ezt o6hajtanidm leginkabb Ordkségiil
hagyni”, — irta Daniel Gaborhoz.!

Miel6tt Berde Mézsa végrendeletét s annak nagy jelentd-
ségét ismertetndk, réviden tekintsiink vissza az unitarius okta-
tastigyre, hogy anndl vildgosabban alljon elttiink Berde nagy
miivel6déstdrténeti cselekedete.

A reforméicié hatasa alatt kialakult: ,akié az iskola, azé
a jové” elve s minden felekezet nagy sulyt helyez az iskolazta-
tasra. Az unitariusok iskolaiigyét Janos Zsigmond fejedelmi
adomanya alapozta meg. Az erdélyi fejedelemség megsziinése
utdn az unitariusokra szomoru id6k kovetkeztek. A XVTIIL. sz4-
zadban a Habsburgok tamogatasival a katolicizmus jutott dia-
dalra s a protestins Erdély atalakult. Kolozsvart, az unitariz-
tnus sziil6helyén és més helyeken is elvették iskolainkat, temp-
lomainkat, ingatlanainkat, de Ferencz Jozsef piispokkel szblva:
..Az Or nem hagyia el az 6véit”.? J8nek az unitarius vilagi nagy-
jaink és aldozatkészségiikkel megmentik az egvhazat. A XVIIL
szhzad végén Zsuki Laszld, a XTX. szazad elején Augusztinovics
Pal tettek nagyobb alapitvanyokat egyvhizunkban nevelési cé-
fokra, most hova-tovabb mind inkabb erésddik az a meggy6zs-
dés, hogy iskolaink fenntartiasiatél fiigg egyhizunk fennmara-
dasa. \

A vilagosi fegyverletétel utin az osztrik 6nkényuralom ne-
hezedett egyhazunkra és olvan kovetelményekkel allottak eld,
roelvek iskolidinkra csaknem a megsemmisiilést jelentették
¥kkor Kali Nagy Elek fégondnok és Miké Lorinc® buzgdsaga-

t Benczédi i. m. 56. 1.

2 Ferencz J6zsef: Beszéd a Berde Mézsa siremiléke leleplezésekor,
1901, szept. 21-én. Keresztény Magvet§ XXXVI. évf. 1901. 267—271 1.

3 Ferencz J6zsef—VAari Albert. Unitarius Kistiik6r. 1930. 101. 1.
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val a hivek adakozasabodl teremtik el§ azt az Osszeget, amely-
lyel a tanarok létszamat meg lehetett kétszerezni. Ez a csodéla-
tos hitbuzgdsag és aldozatkészség ismét megmentette isko-
lainkat.

Az 1867-iki kiegyezés utin az 6nallé magyar koézoktatis-
iigyi politika nem szoritotta hittérbe a térténelmi egyhazakat,
hanem igyckezett igénybe venni ezeknek a koézremiikddését, de
egyben torekedett minden téren a hidnyokat, a mulasztasokat
pétoltatni. Iskolai téren egyhazunkkal szemben is olyan kéve-
telmények, kivanalmak meriiltek fel, hogy azokat az egyhiz
Berde Moézsa hagyomdanya nélkiil nem tudta volna teljesiteni.
A régi kollégium sem nevelésiigyi, sem egészségiigyi szempont-
k6l nem elégitette ki a kor kivanalmait. Kovetelték uj iskola
épitését, az egyhizban megvolt a j6 szédndék az épitésre, de
Berde Moézsa hagyatéka nélkiil ezt a, szép renaissance stilfi, di-
szes épiiletet, mely akkor a legkorszeri{ibb kézépiskola volt Ko-
lezsviron, nem tudta volna felépiteni. Szdéval a Berde Mézsa
hagvatékanak az volt a torténelmi hivatisa, hogy a XX. sza-
zad iskolai kévetelményeit kielégitse.

Berde harom végrendeletet irt, az els6t 1865-ben, a méaso-
dikat 1881-ben. a harmadikat 1888, szept. 10.-én Kolozsvaron.

Mindhirom végrendeleten egy vezéreszme huzbdik keresz-
tiil: az unitirius egyhaz neveldi intézményeinek megerdsitése,
felsegélvezése. Kezdetben ugyan arra gondolt, hogy kézmfiivels-
désre szant alapitvinyat vallidsra és nemzetiségre valé tekintet
nélkiil teszi meg, de ezt a tervét kés8bb megviltoztatta, Vég-
rendeletében megindokolja, hogy azért hagyvia vagyonit a ms-
ovar unitirius vallas-kézdnséenek, mert annak: ,,nyomasztéd
szitkségei segélvért kidltanak, midén méas és a tdbbi egvhazfe-
lekezetek. részint kirdlvi, részint gazdag maginadoméinvozisok
altal és az unitariusoktd! jogtalanul és erGszakkal elvett ala-
ritvinyokkal, iskoldkkal oly gazdagok, hogy segélyre épnen
nem szorulnak”.

Marvanyvba véshetd révid élet- és jellemraijzit adidk Ber-
dének ezen szavai, melveket végrendelete Atnynitdsakor Ben-
czédi Gergelvnek mondott: . Feész életemben, igyszdlva gver-
mekségem Gta, egy szent célért kiizdsttem, sokszor gliny és ne-

/ Benczédi i. m. 130. 1. .
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vetség targya voltam, rongyosan jartam, magamtol minden él-
vezetet megvontam, csakhogy az elémbe tilizott nagy célt meg-
kozelitsem; meg akartam mutatni, hogy szegény legény is
hasznara lehet a tarsadalomnak, az emberiségnek, nemzetének,
erds akarattal. Isten megaldotta igyekezetemet, jutalmazta fa-
radtsigomat, egyhazunk s ebben székely nemzetiink élvezni
fogja sok gonddal apolt munkam gyiimolesét. Adja Isten, hogy
ckosan és haszonnal élvezze.”!

Az unitarius egyhéz lett az altalinos 0rokds, de hagyoma-
nyozott Berde végrendeletében rokonainak, keresztgyermekei-
nek, tobb unitarius egyhizkozségnek, a taniték jutalmazéasara,
a kolozsvari leAny A4rvahaznak s a Kolozsvaron felallitando
vakok intézetének javara.

Iit részletesebben végrendeletének két pontjara tériink ki
A 4. §. b. pontjaban ez van: ,,Otszaz forintos alapitvanyt teszek
évenként, az oskolai évvégével kifizetend6t, kolozsvari fGisko-
lank azon rendes tanaranak, aki leckebrajat teljesen, minden
perc levondsa nélkiil kitolti, egy 6rat sem mulaszt el, oOraja
alatt csak tantargyaval foglalkozik s jo sikerrel tanitott; ezen
alapitvany fel nem oszthaté; célom evvel az, hogy szorgalomra
serkentsem a tanir urakat s jutalmaztassék a szorgalom és
lelkiismeretes miikodés.”?

Berde eszményi végrendeletének ez a legszomortibb pontja.
Berde, mint tanul6 atélte a régi iskolak egyhazi nevelését s ta-
pasztalatbol tudta, hogy azoknak szigoruisdgiban, kételyeket
nem tlré egyenességében nagy nevelBerd volt. Acélos karokat,
acélos sziveket formaltak. Vallasossagra, becsiiletességre, mun-
kassagra és 6nallésigra neveltek, mert a hasznossagi elvét sem
tévesztették szem eldl. Majd a nevelés kezd hatalmi kérdés
lenni. Berde koraban baro Eotvos Jozsef. nagy kozoktatasiigyi

t Benczédi i. m. 60-—61. 1.

? Ez a két pont a 4. §. b. pontja és 8. §. a ,cipdé alapitvany“. Alaki
hianyckra hivatkozva MAarkos Ferenc, 6zv. Markos Andrasné sziil. Mar-
kos Rozalia, Markos Julidnna azzal tdAmadtdk meg a végreadeletet, hogv
Berde Mozsa, mikor a végrendeletet alkotta, s6t mar évekkel azelétt
elmebeteg volt. A pereld oldalagi rokonok az emlitett két pontra hivat-
koztal, hogy Berde szabad akarattal nem tudott volna igy rendelkezni.
mint ahogyamn az a végrendelet 4. §. b. pontjdban és 8-ik §-ban van meg-
allapfitva.

3 Beqczédi i m. 132. 1

—_ 20 —



___ _ Berde Mozsa.

miniszteriink mar hirdette, hogy minket magyarokat csak kul-
turank tarthat fenn. A kiegyezés utian emelte a kozépiskolak
jelentoségét az is, hogy ezek altal remélték az idegen nemzeti-
ségeket a magyar allameszmének megnyerni. A mi iskolaink
koziil Szekelykeresztir teljesitett ilyeniranyl missziot, bar eb-
bol a haszon mellett kar is szarmazott, mert a magyar kozép-
iskolakban kimifiveltekbdl keriiltek ki a legnagyobb nemzetiségi -
agitatorok.

Kolozsvari fdiskolanknak szizadokon at vezetd, nagy te-
kintélye volt. A hitijitds szabad szelleme teremtette meg Ja-
nos Zsigmond fejedelem adomanyabol. Sok iildoztetésnek volt
kitéve, de az unitarius hitbuzgdsag Gjra és megint Gjra épitette,
hogy nemes hagyomanyaival tovabb terjessze a félvilagosult-
sdg és haladas nemes eszméit. Ez az iskola a magyar nemzeti
miivelddés torténetében fontos szerepet toltétt be s minden 6n-
tudatos unitariusnak mindig a szemefénye volt. Berde is ilyen-
nek latta s azt akarta, hogy tovabbra is mélté legyen régi, nagy
hirnevéhez. Berde azonban mindent realisan és biztosan latott s
mint, aki kolozsvari kollégiumunk bels6 életét mindig figyelte,
az évvégi vizsgalatokon résztvett, amint végrendeleteinek
lesujtoé szavai mutatjak észrevette, hogy féltett féiskolank éle-
tében, a tanari munkiban hanyatlas allott be. Berde szazada
egyébként tekintélyrombold, de maskép allunk még a liberaliz-
mus hiveinél is az iskola tekintélyével. Berde fent idézett so-
raival int6 szdzatként kialtott az egyhaz és a nevelok felg,
hogy ha van tekintély, amelynek meghomalyosulni sohasem
szabad, a nemzeteket neveld iskolaé, a tanitasé ilyen, mert az
az iskola el van veszve, amely tekintélyét veszitette el.

Berde, aki egész életén at a jutalom minden reménye nél-
kiil torhetetlen akaraterGvel dolgozott, mint a munkassag é16
megtestesitGje ezt az alapitvanyt a tanarok szorgalmanak éb-
rentartasara, serkentésére a legjobb szandékkal tette. Nevel@i
hit s az a nagy nevel6i akarat hizédott meg e mogott a rendel-
kezés mogott, hogy minden lehetd eszkozzel magasabbra akarta
emelni a nevelés szinvonalat, de mikor Berde végrendelete
életbe lépett, megszolalt a tanari 6nérzet, hogy lehetetlen annak
végrehajtasa, hogy a végrendelet kivanalma szerint jutalmaz-
tassék a szorgalom és a lelkiismeretes munka. E. K. Tancs fel-
hivaséira a f8gininizium igazgatdsiga 1900. februar 6.-an Boros
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Sandor igazgatd elGterjesztésében targyalta ezt a kérdést. Volt
olyan vélemény, hogy a jutalmat ne is adjak ki, mert az Eris
almaja s a tanarok kozott csak egyenetlenkedést fog sziilni,
méas onmiivelésre, tanulmanyutra akarta kiadatni, mas a tanari
ozvegyeknek, arvaknak, vagy pedig a tanaroknak sziikség sze-
rint adjak. Abban csaknem mindnyajan egyetértettek, hogy a
végrendelkez0 akarata szerint ezt a pontot lehetetlen végrehaj-
tani. Ki allapitja meg, ki ellendrzi, hogy melyik tanar volt a
legpontosabb, a leglelkiismeretesebb? Egy igazgaté nem vallal-
kozhatik arra, hogy pedagogiai bakter legyen, s a folyosokon
vagy éppen a tanterem ajtéjanak kuleslyukén ellenfrizze, vagy
éppen az iskolaszolgdkkal lesessen a tanarok utan. A tanarok
sem ellenorizhetik egymast. Mi legyen hat? Elhataroztik, hogy
a kolozsvari féiskola tanarail jutalmazisara hagyott (500 fo-
rint) 1000 koronat évenként egy Osszegben adjak ki szolgalati
rangsor szerint azoknak a tanaroknak, kik miikodésiik kozben
lényegesebh panaszra okot nem adtak.! A rangsoros hataroza-
ton nem csodalkozunk, ha tudjuk, hogy volt pedagbégusunk,
aki azt vallotta és nyiltan hirdette, hogy minden tanari
munka egyforma. Berde, aki Brassaival egyiitt a tanitéi, ta-
nari mesterséget nagyra becsiilte, masképen gondolkozott.
Berde az 6 koranak tanarairo6l személyes meggy6z6dés utan na-
gyon jol tudta, hogy nem minden tanari munka egyforma, va-
lamint ma is tudja ezt minden tanar, de Berde tudta azt is,
hogy az iskolanak éltet6 és legfontosabb nevelGje a rend, ami-
ben a tanarnak kell elsGsorban j6 példaval elGljarnia. Berde el-
gondolasaban, akit mindig a kotelességteljesités szélsGsége ha’-
tott, a tanari palya nemecsak kenyérkereset, hanem elhivatas,
neki a tanitas, mint kotelesség, mint életfeladat volt eszmény-
képe s ezzel egyben hattérbe akarta szoritani a hanyag, lecke-
feladdé tanart, de Berde végakarata ebben a pontban nem telje-
siilhetett. Berde végrendeletének szavaibodl, szellemébdl kétség-
teleniil megallapithatd, hogy 6 a tanari jutalmazisnil csak a
gimnaziumi tanarokra gondolt, de az E. K. Tanics meghata-
rozta, hogy a Berde Mozes jutalomdijra a kolozsvari féiskola
rendes tanirai koziil jogosultak: a) a plispdk, ha tanari teen-
dét is végez, b) a theoldgiai rendes tanarok, értve a paptané-
rokat is, ¢) a f6gimnéziumi tanarok.

t Igazgatbsagi jegyzékonyv 102 — 1899/1900. jkvi sz.
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A fdiskolal igazgatosag szavazattal dont s a harom leg-
tobb szavazatol kapott egyént kijeldli, felterjeszti az E. K. Ta-
nacshoz. A fdiskolai Igazgatésagnak ajanlata nem koti E. K.
Tanacsot, hanem minden vitatkozas kizarasaval titkos szava-
zattal allapitja meg az igazgatosag altal kijelolt tanarok koziil.

E. K. Tanacs eldszor az 1899-—1900tanévi 1000 K. jutalmat
tanari érdemeinek elismeréséiil felajanlotta Ferencz Jozsef
pispoknek.t

Kozben E. K. Tanacs a Berde tanari jutalom szabalyzatat
oda moédositotta, hogy a rendes torna- és énektanitot is bevette
az igényjogosultak ko6zé.? Az 1902—3. tanévre az E. K. Tanacs
a Berde tanari jutalmat Mdzes Andras lelkész arvainak utalta.®
Visszatértek a végrendelet szellemére is s a rangsorban egy ta-
nart melléztek, akit a jutalomdijra érdemtelennek tartottak.
Majd jottek az ilyen furesasadgok: Kanyar6é Ferenc mar nem
tanitott, nagy betegsége miatt ideiglenes nyugalomba voit
bocsatva, mikor a Berde Mozsa tanari jutalmat az 1905/6. isk.
évre megkapta. Dr. Barabas Abelnek halala utan itélték oda a
Berde tanari jutalmat. Beadatott 9 szavazat s ez mind Barabas
Abelre esett, mert a halal mindent kiegyenlit, még a versengést
is. Az 1917/18-ik iskolai évre Kelemen Lajosnak itélték, de 6
akkor mar a koliégiumbdl-eltavozva allami szolgilatban allott.

Ha mar Berde végrendeletének a végrehajtisat egyeteme-
sen lehetetlennek tartottak, akkor az az egyediil iidvos lehet6-
ség kinalkozott, hogy a magasabb foku tanitas céljainak eld-
mozditdsdra mindig olyan tanarnak adjak a jutalmat, aki on-
miivelés céljabol kiilfoldi tanulméanyitra akar menni.* Ha -el-
fordult volna olyan eset, hogy valamelyik évben Kolozsvarrdl
senki sem akar tanulméanyitra menni, akkor azzal a hatarta-
lan liberalis szellemmel, amellyel ezt az egész jutalomdij ligyet
kezelték, kivételesen ki lehetett volna a tanulméanyi jutalom-
aijat a székelykeresztiri tanari karra is terjeszteni s képzet-
tebb és tapasztaltabb tanari karral a Berde nevel6i akarata, a
Li5bb és jobb tanitds is megfelel6bben lett volna biztositva, mint

2 E. K. T. 725—1912, San. sz.
: E. K. T, 952--1903. sz.

* Kezdetben az 1000 korona jutalom 500 véka tiszta btiza Arat jelen-
tette.
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a rangsoros elosztassal. Azonban a Berde tanari jutalomnak
fenti médon vazolt kezelésével Berde komoly realizmusa az
egyhazi intézkedésben lirai lett s még a tanari onnevelés, to-
vabbképzés céljat sem szolgilta.

Berde végrendeletében nemcsak mélyen gondolkozb neve-
16nek, hanem egyben kivaloé kulturpolitikusnak is bizonyuit.
Ebben a kérdésben is gyakorlati Gton haladt. Berde latta a ta-
narok szocialis helyzetének a mostohasagat. Vallotta, hogy a
tanarikart el8szor anyagi gondjaitol kell megszabaditani, hogy
a szellemiek miivelésére annal tobb ideje legyen. Sokra érté-
kelte a tanari munkat, tudta, hogy jo iskolat csak jol fizetett
tanarikarral lehet megteremteni s ezért jelentékeny osszeget
hagyott a tanarok fizetésének rendezésére.és Ujabb tanszékek
létesitésére. Az § gondoskodasa kivetkeztében a székelykeresz-
turi rendes tanarok fizetését a legmagasabb fokon, 800 forint-
rol 1200 forintra emelték, ami 50%-o0s emelést jelentett. Minden
elképzelhetSt megtett Berde a tanarok emelése érdekében, mert
meg volt gy6z6dve, hogy a nemzeti élet és jov6 szempontjabol
a legfontosabb tarsadalmi osztaly. Berdének ezen tiszta latasn
allaspontjat nem gyozziik eléggé kihangsilyozni, de ugyanak-
kor megallapithatjuk, hogy a magyar koéztudat a Berde felfo-
gasabol ma is épen olyan tavol van, mint 50 évvel ezelGtt.

Amint emlitettiik Berde ismerte és vallotta elsé nagy koz-
oktatisiigyi miniszteriinknek, Br. E6tvos Jozsefnek azon meg-
allapitasat, hogy: ,Magyarorszig jovGje a kultira kérdése”.
Ezt a tételt azéta sem tagadta meg egyetlen magyar kultur-
politikus sem, s6t Gjabban kibdviilt azzal, hogy vezetd szelle-
meink Magyarorszag torténeti hivatasat abban latjak, hogy a
jovében is a kultira kozvetitGje legyen Nyugat és Kelet kozott.
Hirdetik vezeto politikusaink, hogy a tanarok a kultiranak, a
tudomanyossagnak, irodalomnak termelSi és terjesztGi. Ismé-
telgetni halljuk Riedl Frigyes utan, hogy: ,, A magyar tanar,
a magyar jovendd”. Hangoztatjik, hogy a nevelésiigy a mai
tarsadalomra élet vagy halal kérdése, melytél a nemzet egész
jovdje fiigg. Elismerik, hogy a tanarok kezében van a nemzet-
nevelés legnemesebb feladata, Sk a nemzeti élet legkényesebb

+ Szentivinyi Gyula koszontéje a Berde serleggel. Keresztény Mag-
vetso XXXVI. évf, 272--T4. 1.
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» Bgrde Moesa.

munkajanak iranyitéi, iskolan kiviil pedig a kozdsségi élet min-
den munkaja a keziikben taldlkozik, 6k a tizes szervezetek ve-
zetdi, nemzeti Osszekotdk, a revizids liga mozgatdi, jotékony-
sagi és tarsadalmi egyesiiletek iranyitéi stb., de az érdem elis-
merésénél mostohan bannak veliik, lenézik, hattérbe szoritjak,
a régi rabszolga taniték utddait latjak a nagyrészt szegényebh
osztalybol kikeriil6 tanarokban, mert mi mindig jogisz nemzet
vcltunk és vagyunk s minden hatalom és dics6ség ezek szamara
terem. Nalunk a tarsadalmi osztilyokat nem a végzett munka
mennyisége, minésége és fontossaga, hanem az anyagiak utan
itélik meg. A roman impérium idején még az iparossag és ke-
resked6 osztaly is lesajnalta az erdélyi magyar tanarsagot, a
felszabadulas utan sokat emelkedett anyagiakban s igy tekin-
télyben is a tanari testiilet, de messze elmaradnak ma is a biréi
statustol.

A végrendelet 8. §-a szerint Berde Kiskiikiill6 megyében,
Nagy-Bunon levé birtokait cipd-alapitvdnyra adoménvozta : ,Ko-
lozsvari f8iskolankban szaz, tordai iskolankban 6tven, székely-
keresztiri oskolankban &6tven, ésszesen 200, kétszaz jo erkolesi,
igazan szegény, j6 tanuld részére Ugy, hogy minden tanuld
kapjon naponként harom jo, egészséges, tiplalé kenyeret, vagy
cip6t, ilyen cip6t egy 16 kupas erdélyi vékabol szokas siitni
60 darabot.”

Miutdn az egyhiz a Berde végrendeletét megtamadd o6ro-
kosoket nagylelkiien kielégitette, az 1889-ik évi Zsinati Fé-
tandcs! a Berde Mézsa cip6-alapitvanyra vonatkozo szabaly-
"zatot ideiglenesen megallapitotta. A Berde cipé-alapitvany az
1899—1900-ik isk, évben 1épett életbe. Ez a tény unitdrius
kollégiumunk djkori térténelének egyik legjelentdsebb ese-
ménye. Ldazasan késziilédott az igazgatésig a nagy esemény
megval6sitasara s elhatdroztdk, hogy az elsd cipbosztis meg-
feleld iinnepélyességgel 16rténjék s az Osztondijat élvezdk név-
sora évrél-évre egy erre a célra nyitandé kényvbe vezettessék.
Hogy ezt az eseményt valésidggal torténelmi jeleniéséglinek
tartottdk, azt igazolja az is, kimondtak, hogy az els6 cip6,
amelyet Losonczy Albert pékmester mutatvdnyszdamképen kiil-
détt, kiszéritva el fog helyeztetni és megériztetni. -

1 80— 1899. =z.
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Berde Mczsa.

Az els6 tanévre a szabalyzatban megallapitott minimalis,
napi kenyérmennyiségre ('/; kg.) 71 tanulét hozott javaslatba
az igazgatésdg az E. K. Tanéacs altal utalvanyozott évi 1300
forint cipdsziitkségleti 6sszegbdl. Ezen kiviil i6rtént a Berde-
csaladbdl szarmazdk segélyezése, ?

Kezdetben minden tanulé naponként 3 drb. cipét kapott
s egynek silya volt 20 dekagramm, vagyis naponta 60 deka-
gramm, haromszorosa a nem régen élvezett haborus fejadagnak.
Boros Sandor igazgaté egy hoénapi tapasztalat utdn jelentette
az igazgatésagnak, hogy a Berde Mozsa-féle cipék 20 deka-
grammos nagysagban, kiilonésen a kisebb tanuldk részére igen
nagyok s ezért ajanlja, hogy ezutan 15 dekagrammosok adas-
sanak s az igy megtakaritott kenyérmennyiség adassék mas
szegény tanuldknak. 2

Egyhézi Képviselé Tandcs a Berde Mézsa-féle cipék sulyat
20-r6l 16 dekagammra szallitotta le 1899, november 1-16] s a
fennmaradé cipd-6sztdndijra  djabban 15 tanulot vett fel.3
A Berde-cipok nemcsak a kollégiumban, hanem az egész varosban
népszeriikké s valoban egy tj fogalomma lettek. A fétandcsi
kézos Berde-ebédeken is ezeket szolgaltak fel s még Losonczy
Albert pékmester is, csak hogy tovabbra is 6 siithesse a
Berde-cipokat, 6nként teit ajanlatot, hogy a kévetkezd 1900—
1901-ik isk, évre 12 krajcar helyett 10 krajcarért siiti, 4

Berde tehat nem csak kultdrat, hanem kenyeret is akart
adni a székely ifjaknak, mert 6 is tudta, hogy ezen a kettén
mulik, hogy mit hoz a jévends. A székely kenyér mar akkor,
kevés, nehéz, draga és keserli volt, ezért akart Berde a tanit-
taté sziilék kenyérgondjan segiteni. Berde, aki mindig szerényen,
szegényesen élt s mindig tigy dolgozott, mintha nem volna mibél
élnie és a mindennapi kenyérért keményen verejtékezett, mikor
az erdit gyongiilni érezte, mar enni sem akart, mert az volt
az elve, hogy aki nem tud dolgozni, az ne is egyék, az a Berde,
aki magatol sokszor még a kenyeret is megvonta, kétszaz ta-
nulénak biztositotta a mindennapi kenyeret. A kenyér a mi
legszentebb eledeliink, amiért mindennap imadkozunk. Berde

1 [gazgatésagi jegyzO0kdnyv 19—1899,900. jk. sz.
2 Ig. jkv. 53—1889/1900. ig jk sz.

8 lgazgatosagi jegyzOkdnyv 64— 1899/1900, jkv, sz
+ Ig, jkv. 158— 1899/1900. jkv. sz.
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Berde Mcozsa,

is annak tartotta, soha egy darabocskat el nem dobott volna,
tudjuk, hogy mikor a Széchenyi-téri vendéglében étkezett, ha
ebédnél egy falatka kenyere megmaradt, azt gondosan becso-
magolta és hazavitte, ha pedig buni birtokdrél Székelyke-
resztiirra ment, akkor is mindig hozta zsebében a mindennapi
kenyeret.! Mikor a Berde végrendelete életbe lépett s a ta-
nulék kaptdk a mindennapi cipéikat a halatlansag iskolapéldaja
jatszodott le e diszes épiilet falai kozott, amelyeket Berde pénze
nélkiil fel sem tudtak volna épiteni; a tanuldk megmaradt
Berde-cipé darabjaikat eldobaltak, egymdst hajigdliak vele.
Boldog id6k kénnyelmi ifjisdga, ez ma nem {érténhetik, de
lehetetlenség meg nem jegyezniink azt, hogy itt mar az ifjdsag
nevelésében, feliigyeletében is hiba volt, Berde szelleme azon-
ban teljesen athatott egy iskolaszolgat, aki az eldobott cipo-
darabokat ¢sszegyiijtégette, eladta s az ebbdl kapott pénz ké-
pezte vasdrolt hazdnak alapjat.

(Folyt. és vége.)
el @ — -

Az Unitérius Irodalmi Tarsasdg januar 30-4n tartott
felolvasé {ilése. Januédr 30-4n d.e. 11 6rakor volt az U. L. T.
nevezetes felolvasé iilése, melyen Szent-Ivdnyi Sdndor budapesti
vezets-lelkész, a tarsasag alelndke elnskoélt, Szent-Ivdnyi Sdndor
elnéki megnyitéjaban az irodalom lelkiségérol beszélt, amelynek
a hdborus bonyodalmak kézott is helyt kell allania. Ezutan
Dr. Kovdcs Lajos teol, tanadr tartotta meg érdekes felolvasasat
a ,Kereszténység valsidga" cimen, mely egydttal irodalmi tag-
sagi székioglaloja is volt. A kitiind tanulminyban el6adé ki-
mutatta, hogyan keriilt a vallas vdlsagba a tudomdnnyal s ra-
mutatott a valsdgbél valé kivezeté utra. A valsigot a Jézus
valldsahoz valé visszatérés tudja megoldani. Az érdekes fel-
olvasids mély hatdst gyakorolt a kézoénségre. Ezutan P. Szent-
mdrtoni Eva, a kolozsvari Nemzeti Szinhaz kivalé énekesngije
kiforrott miivészettel P. Szentmdrioni Lenke miivészi zongora-
kiséretével. Kelemen Lajos alelntk, levéltari fbigazgaté Turi
Jobbagy Kéroly szaz évvel ezelétt elhalt f6iri kérékben ismert
jeles unitarius festdmiivész emlékét elevenitette fel kedves szi-
nekkel. A kivalé hatast kivalté magas szinvonali felolvasé iilés.
Szent-Ivdnyi Sdndor tartalmas beziré beszédével ért véget.

1 Ozv. Sindor J4nosné elbeszélése,
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Mit értettek presbyter alatt a 16. szazadban ?

Hogy a katholikusoknal ez felszentelt papot, aldozart je-
lentett, azt szinte f6losleges mondani. Hiszen a subdiakonusi
és diakonusi fokok utan presbyterré valo szenteléssel érik el az
aldozépapsagot! - : : -

A 16. szadzad protestansamal‘termeszetszerlien szintén nem
jelenthetett egyebet. A protestanssa létel nem valtoztatta meg
a vilagot az emberek koriil. A mindennapi élet teenddi, szoka-
sai, beszédtargyai, kifejezésmodjai mind azon az Uton marad-
tak, amelyen addig jartak. A valtozas, az-atalakulas csak 1épé-
senként, fokozatosan torténhetett. Aki szaz év mulva hasonli-
totta Ossze az allapotokat a szaz év elGttivel, elalmélkodhatott
a kiilonbségen, de aki egy év mulva teti hasonlét, ecsak nagyon
élesen 1atod szemmel fedezhetett fel valami eltérést az el6zé évi-
vel szemben. : .

Igv tehat a naponként hasznalatos presbyter sz6 sem ment

a divatbdl az els6 protestansoknal s nem egyébre alkalmaz-
lak mint addig. A papot értették alatta. Szamtalan bizonysa-
got lehetne erre felsorolni. De egyetlenegy elég lesz arra, hogy
minden jozan elmét meggy6zzon errdl. A komjati kanonok, me-
lyek pedig a reformacié kezdete utdn mintegy szdz év mulva
jottek létre, olyan cafolhatatlan bizonysagot szolgaltatnak erre,
hogy szinte célzatosnak gyanithatna az ember, ha egyaltalaban
feltehet6 volna, hogy elSrelattak a 19. és 20. szazad ebbeli félre-
értéseit. ‘ 4 B

Ezeknek az 6t ¢zakaszba beosztott 1623-i kdnonoknak a
harmadik szakasza a latin eredetiben kovetkezo cimet visel:
»De presbyteris communiter sic dictis, seu pastoribus ecclesia-
rum”, vagyis ,.a kozonségesen ugymondott presbyterekrdl vagy
az egyhéazkozségek lelkészeir6l”. Tehat még akkor is, amikor
megkezdddott mar e szonak mas fogalom részére vald lefogla-
lasa, mégpedig egészen kozel a samarjai superintendentidhoz,
e kanonok megalkotdjahoz: a. pap kozonségesen hasznilt elne-

o8 -
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Mit eértettek presbyter alatt a 16. szdzadban ?

vezésiil tiinteti fel a presbyter sz6t. Hogy pedig valaki a teljes
szOveg Osszefliggd értelmének, itt az egész szakasz tartalmanak
figyelmen kiviil hagvasaval valahogy azt az oncéli kévetkezte-
tést le ne venhassa ebbdl a cimiratbdl, hogy nemesak a presby-
ter, hanem ennélfogva a pastor sz6 is valami fels6bb foku pa-
pot, tandcsbiré-rélét jelentett, arrél nemsokara az als6dunamel-
1éki egyhazkeriilet gondoskodott. T. i. a latin eredetivel egyiitt
magyarra forditva is kinyomatvan 1642-ben ezeket a kanono-
kat, a harmadik szakasz cimét magyarul ekképen szivegezte:
Az eklézsiaknak prédikatorirél”. Ezt mar igazadn el nem ma-
gyarazhatja senki, tehat kétségtelen, hogy az eklézsiai prédi-
kator annyi mint eklézsiai pastor, ez pedig annyi mint presby-
ter. TOYETRE

Az 0j értelemben vett presbyteriumok elsé szervezgje, Ka-
nizsai Palfi Janos pedig annak vette elejét, hogy valaki tgy hi-
vatkczhassék red, mint mas véleményben levGre. Az altala szer-
kesztett 1630 évi papai kénonok IV. caputjanak 1. pontja ek-
képen szo6l: ,,Communiter omnes in universum ministros, pro-
prie istos seniores, late autem seniorum collaterales presbyte-
ros dici et esse intelligimus”.' Amibdl nyilvanvald, hogy bar a
zordg presbyter a latinban a seniornak felel meg tulajdonké-
nen,” kozdnségesen és iltalanossdghan a papokat értették pres-
byterek alatt és 6 kezdi meg egy mas értelmil hasznalatat e
szénak. Sapienti sat.

De meg kell emlékeznem még két dologrdl. ElGszor arrdl,
hogy mi tette zavarossa a tarcal-tordai hitvallas ezzel &ssze-
fiieg8 fejtegetéseit abban a szévegben, melyet Kiss Aron tett
ko6zzé. Mert igenis zavarosak. Aki annyit foglalkozott 16. szé-
zadbeli dolgokkal, mint én, régtdn észreveszi, hogy ott ninesen
rendén valami. Szorgosabb Atvizsgilas utan arra is rajottem,
hogy hol kell lenni a hibanak. Ott, hogy a magyarral 1655-ben
‘szintén kiadott eredeti latin szdveg ,presbyterium” szava,
mely masutt, ahol elferdithetetleniil ,,papsigot” jelent, gy van
hagyvva a magyar forditasban is, egy cikkben mégis le van for-
ditva ,,egyhézi tanidcsnak”. Bar ezt latatlanban bizonyosra vet-
tem, alkalmilag mégis utdnanéztem az eredetiben. Ugy volt és

t Mokos Gyula: A hercegszblési kanonok més egyhdzi kénonokkal...
1901. 226. 1. N S
2 Brre a komjati kdnonok szintén utalnak egy helyen.

. T
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Mit ertettek presbyter alatt a 16. szdzadban P

agy van. Az altalam iildoztetésdkért és beigazolt helyességii
torekvésokért rokonszenvvel targyalt puritanusokrdl megdob-
henéssel kell megallapitanom, hogy nem mindig jartak igaz
tton. Middn tudtak, hogy a csaknem szdz évvel azelétti kino-
nocknak Osszes cikkeiben mit jelent, mégpedig egyontetiien
ugyanazt, a presbyterium szd, mégis kiilonbozéképen iiltették
at a sajat killonleges céljaikhoz képest propaganda eszkozéiil.
Igy aztan zavar A4llott el§, mely a legkevésbbé sem alkalmas
olyannak a bizonyit4dsara, ami ellentétben all a presbyter és
presbyterium valédi értelmével.

A masik felemlitni valém, hogy mit értett hat Melius 1567.
évi articulusaiban az alatt, hogy a papszentelést ,,vagy zsina-
ton vagy a presbyterek collegiumaban” kell végezni. Aki ismeri
Meliusnak szokatlanul a papismus légkérében é16 gondolkozas-
moédjat (V. 6. Révész Imre: A debrecen-egervolgyi hitvallas és
a Tridentinum. 1934.), és aki tudja, hogy ez annyira ment,
hogy a gyulafehérvari masodik hitvitan nem kizardlag a bib-
lidt akarta perddnt8nek tekinteni, hanem azonkiviil az apostoli
és egyhazi symbolumokat, valamint a szent atyik és egyhazi
taniték miiveit: nem lepédnék meg azon, ha e kifejezésben a
katholikus korhdl még é18 igazi presbytereket értené, kik egye-
bekben is élveztek kivaltsigot, amennyiben p. o. az Olah és Te-
legdi iild6zései nem mindig terjedtek ki rajok. Kénnyen lehet
azonban, hogy mivel a zsinatnak a legtobb helyen rendes, ha
nem is szavazattal biré résztvevdi voltak a tanitdk is, amit Ti-
szantil csak a kisebb cikkek koveteltek ugyan meg t6litk kife-
jezetten, mégis arra gondolt Melius, hogy nélkiilok, csupan pa-
pok jelenlétében is megtarthaté a papszentelés, aminthogy még
clyan intézkedés is van a 16. szazadbdl, amelyik szerint elég
volt hozza a piispdk egyhdzmegyéjének a papsaga, ténylegesen
pedig a jelek szerint akarhényszor még kevesebb jelenlevd is.

Az az egy bizonyos, hogy csupan olyat érthetett Melius,
aminek tudott a létezésérdl, és semmiesetre sem olyat, ami az
cldadottaknal fogva nem is létezhetett, vagyis nem valami ta-
nacsbiroi kar félét.

Zovdanyi Jend.
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Egyhaztorténetirasunk ieladatai.

Olyan feladatrol van szo, amelyrdl altaldban mint kivana-
lomrél nem kell sokat beszélni s annal kevésbé sokat irni, ha-
rem tgy kel tenni, amint dr. Gdl Kelernen, egyhazunk egyik leg-
nagyobb szelleme tette és teszi, hozza kell fogni a munkahoz
mindenféle folosleges tervezgetés és idétpazarlé sokféle gyii-
lésezés nélkiill. Dr. Gal Kelemen mondotta, hogy az unitarius
egyhaztorténetiras nagy feladatat helyettiink nem végzi el
senki. Az a mi kitelességiink. Mert amit masok végeznek el, azt
tébbnyire mas szempontb6l, mas érdekbdl irjak s gyakran lat-
juk azt is, hogy egyes kiilénben kitiinSen képzett tudésok akar-
va nem akarva tudomanyos munkajukba propagandéat vegyite-
nek éppen az unitarizmus karara. Gondolok most els6 sorban
azokra az egyhaztorténelmi megallapitasokra, melyek az unita-
rizmust s az unitirius egyhaz vértanusagot is vallalt nagy ala-
pitéjat, David Ferencet hamis szinben tiintetik fel. Nemcsak a
szombatossagot torslik igen gyakran az orrunk ali, hanem DAa-
vid Ferencrdl s az unitarizmusrdl a valésagnak meg nem feleld
képet festenek s véletleniil vagy szandékosan elhallgatnak sok
olyan tényt, amelynek ismeretére nemecsak nekiink, hanem a
magyar életnek, a kozmiivel6désnek is sziiksége van.

Az egyhiztorténelem tanulmanyozasara tehat foltétlen
sziikségiink van mir egyhazunk igaza, hivatisa, méltésaga s
néha-néha védelme szempontjabol is.

A | Keresztény Magvet8” s az ,,Unitarius Irodalmi Tarsasag”
el6tt ez a kérdés nem 11j, nem meglepetésszerii. A ,Keresztény
Magvetd” elindulidsa utdn mindjart tekintélyes helyet szentelt
az unitarius egyhaztorténelemnek. Jakab Elek, Benczédi Ger-
gely, Ferencz Jozsef piispok, Simén Domokos, Kévari Laszlo,
Buzogany Aron, Kovacsi Antal, Kanyaré Ferenc, Boros Gyérgy,
Kelemen Lajos, dr. G4l Kelemen s masok, sok unitarius kivalo-
sag miivelte az unitarius torténetet. Az egyhazi jogi irodalom
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Egyhdztorténetirdsunk feladatai.

terén pedig dr. Ferenczy Géza f6gondnok és dr. Téth Gyérgy
kuriai bird, Fekete Gabor fégondnok irasai emelkednek ki, mint
leginkédbb maradandé értékek.

Az , Unitarius Irodalmi Tarsasag” megalakulisa 6ta még
céltudatosabban folyt az egyhazépitd munka méas szempontjai
mellett egyhaztorténelmiink miivelése is. Ebben a tekintetben
kiilondsen sokat dolgozott az oly koran elhunyt dr. Borbély
Tstvan tanar. Az Irodalmi Tarsasig azcenban azzal igazolta leg-
iobban poétolhatatlan voltat, hogy nehany unitarius szellemnek
¢letrajzat vagy palyazathirdetés, vagy megbizas Gtjain meg-
iratta. Tgy latott napviligot Janos Zsigmond életrajza kivalo
fészerkeszténk: P. Szentmartoni Kdlmdn; Benczédi Gergely,
Kilyéni Ferenc Jézsef piispok és kora, a kolozsvari Unitarius
Kollégium torténete 2. k., Jakab Elek és kora cimi{i mar terie-
delmiikre nézve, de belsd tartalom és lelkiismeretes utanjaras
szempoentiabdl is hatalmas miivek dr. Gdl Kelemen taniigyi £6-
tanacsos. gimn. igazgato tollabol.

Ha az Irodalmi Tarsasig nem tett volna tobbet a fonnebb
vazolt miivek kiadasinal, illetve a kiadas iigyének elémozdita-
=anal. akkor is érdemes munkéat végzett volna. Middn tehat az
, Unitarius Trodalmi Tarsasag” lapjanak, a ,Keresztény Maaq-
vetd”-nek j6vo feladatairdl beszéliink, a multnak gazdag eredmé-
nveire tekinthetiink vissza. Boldogan allapithatijuk meg, hogy a
. Keresztény Maguets” az unitarius élet és torténelem nélkiils-
hetetlen kineses héza, bizonyos tekintetben az unitarius tudo-
manyossag enciklopédidja, habar nem rendszeres, hanem csak
véletlen, Gtletszerii Gsszeallitasban is.

Mégis most, mid8n az irodalmi tarsasdg Kriza Janos koltd
és tudds piispokiink nagy nevét irta zaszloéjara,' nem lesz hiaba-
vald, ha az ircdalmi tarsasdgnak munkaprogramiardl a nyilva-
nossag el6tt is beszéliink. E cikkben természetesen a munka-
Lregram csok eqy részérdl: az egyhiztorténelem kérdésérdl.

A Kriza Jdnos Unitdrius Irodalmi Tdrsasig” hivatalos
frlvbiratinak szerkesztdbizottsaga elhatarozta, hogy a folyé-
jratot az unitirius vallis, teoldgia, egyhiztorténelem, egyhazi
irodalom s 4ltaldban mindazok a szempontok szerint szerkeszti,

1 A médositott alapszabilyok jévahagydsra fel vannak terjesztve a
belligyminisztériumba.
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amely szempontok a 70 éves folybiratban mint kivinalmak be-
teljesiilést nyertek. ‘

Arra igyekszik, hogy a folyéirat mindegyik szama az em-
litett szempontoknak megfelelSen, arinylagosan szolgilja azo-
kat a kivanalmakat, melyeket a jelen és a jévends elvar ettdl a
ragymultd tudomanyos folybirattél.

A jol kiépitett titon igyeksziink tehat tovabb haladni s ha
sziitkséges, magit az Gtat tovabb épiteni.

Ebben a nemes munkaban e sorok iréjinak az a megtisz-
teld feladat jutott, hogy az egyhaztorténelem és egyhizjog te-
rén jelentkezd kérdésekkel foglalkozzék, megnyerve ez eszme-
kérnek mindazokat, akik ebben a tekintetben a munkakdzisség-
ben vald részvételitkkel szolgilni hajlandék. Ertjiik ezalatt elsd-
sorban azokat a lelkészeket, akik az egyhiztdrténelemben jar-
tassagot szereztek, elsSsorban a teol. magintanirokat, torté-
rettudos tanarokat és més vildgi szakembereket. Fizen a téren
valéban oly munka var rednk, amelyet rajtunk kiviil senki més
el nem végez, de amivel mi adésok vagyunk s adésshgunkat a
jutalom reménye nélkiil is kell térleszteniink.

Bizonyos vagyok abban, hogy ezen a téren folytatand6
teenddk koriil az unitirius egvhiz vezet8elemeinek meglehet8-
cen egvhangl felfogisa van. Mégis, gy gondolom, nem lesz £5-
l6sleges legsiirg8sebb feladatkériinket réviden vazolni. Ezzel az
egvéni munkat, a mindennapi kérdések targvalasit egyiltalan
nem akariuk meggéitolni. Az unitarius térténelemnek ninesen
olvan teriilete és szempontja, amely alapos feldolgozisban ne
érdekelne minket. Legsiirg&sebb teendfinket a szerkeszt8bizott-
sdgban tortént megbeszélések figvelembevételével a kdvetkez8k
szerint csoportositjuk.

1. A forrdsmiivek feltdrdsa. A | Keresztény Magvets”
hossz( ideig Gigyszélva rendszerese 1 kdzreadott 1. n. egvhiztor-
ténelmi adatokat. Ezzel nagy szolgilatot tett egyhttal a ma-
gyar miivel8déstérténetnek is, nemesak az unitrius torténe-
lemnek. Nagyon fontos, hogy folybiratunk térjen vissza erre a
régi i6 8svényre s lehet8leg mindig k6z51jén valamit a multh6l.
Ezvhazi levéltirunknak s bizonvira mis levéltaraknak is, egy-
h4rkézséeeink leveles 14d4inak is még sok példanya kivinkozik
a nyilvanossigra, mert valami mondanivaléja van a multbél a
ielennek. Nagy szolgilatot tesz a magyar miivelddésnek és egy-
hazunknak, aki az ilyen adatokat felkutatja és kozreadja.
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Ebben a tekintetben nem kell legeldl, a kutatassal kezde-
niink a munkat. Dr. Gyallay-Pap Domokos egyet. tanarsegéd
bécsi tanulméanyutja alkalméaval az udvari levéltarbdl sok uni-
tarius vonatkozasi adatot Osszegylijt6tt. Ezeknek megjelenése
foltétlen egyhazi és magyar tudomanyos érdek. Ha lehetséges,
folydiratunk hasdbjain, ha pedig itt nem jelenhetik meg tér-
hidny miatt, f6ltétleniill gondoskodnunk kell kiillon kétetben
valé megjelenésérsl. A forrismiiveknek a foltarashoz tartozé-
nak tartom a régi, de fontos miiveknek, egyhaztérténelmi
forrasmunkaknak és mas jelent6s mfiiveknek, melyek latin nyel-
ven jelentek meg, magyar nyelven valo kiadasat. Fzen a téren
sem kell az elindulds mikéntjét kezdeni, mert Markos Albert
jeles tanar és kollégiumi kdnyvtarnok forditja Kénosi TOzsér-—
Uzoni Foszt6—Kozma latin nyelvii nagy histéridjat. Az els§
kotet mar készen is van 1050 kézirati oldalon, amely nyomta-
tasban sem lesz sokkal kevesebb. E nagy munkira az egyhézi
f6hatbsag is figyelmet szentelt s minden reményiink meg van
arra, hogy nyomtatasban valé megjelenésérdl is gondoskodas
térténik. Ennek a nagyon értékes munkanak mindenképpen
meg kell jelennie a magyar konyvek kdz6tt, mert igazan csak
igy valhatik a magyar egvhaztirténelem katforrasiva. Valami-
képpen a nyomdakdltségek elSteremtésérdl gondoskodnunk kell.
S hogy gondoskodhassunk, akarnunk kell gondoskodni. Egv
ilyen feladat megérdemli, hogv mindent megtegyiink sikere ér-
dekében. A szerz8k munkija s a fordité munkija is, a hozza
fliz6dG érdek is.

Ennél mindenképpen rovidebb lélegzetli, de megemlitem,
mert. szintén a Markos Albert tanar forditisa David Ferenc
utolsé rovid kis miivének, a De Dualitate-nak magyar forditasa.
melyet a lelkészek szdvetsége adott ki. E mil a XVIL. szazad vi-
tatkozasi stilusat tiikrozi virsza; jelent8sége abban van, hogy
o Blandrata és DAavid hitelvi kiilombségét megéallapithatiuk
benne, valamint azt is, hogy a zsidézas vadja hamis vad David
Ferenc cllen. Az a reménviink, hogy ezutin az elfogulatlan tor-
ténetiré nem ugrik be a régi célzatos beallitadsba, ha magyar
nyelven is megjelent munkéban olvashatja David Ferenc mun-
k4iat. Ebben a munkakdrben dolgozik dr. Bodor Andras jeles
fiatal tanar, aki latin tudasa alapjin sok szolgilatot tehet az
unitarius torténetirdsnak a forrasmunkak atiiltetésével.
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kében meg kell hoznunk minden aldozatot. .

II. Az els6 pont alatt foglalkozhattunk volna az egyhdzkdz.
~égi monogrdafidk kérdésével is, de oly fontosnak tartjuk, hogv
kiilon kiemeljiik. Folyoiratunk régi szamaiban egyes egyhéz-
kozségeknek roviden a torténete megjelent, de korantsem olyan
nagy szamban s olyan terjedelemben, hogy azzal meg lehetnénk
elégedve. Bizonyos tekintetben igaza van Carlylenak, middn
azt mondja: , A torténelem a nagy emberek életrajza”, de ez
semmiképpen sem jogosit 61 arra, hogy az egyhazkozségek
{orténetének ismerete nélkill meg lehet irni az egyhaz torté-
netét. Mar csak azért sem, mert néha a félreesd falvakban igazi
munkas, onfelaldozé lelkek kiizdottek, munkaltak, mint névte-
len hésok. De ezen kiviil egyhazkozségeink, népiink élete, szen-
vedései, viszontagsagai, vallas-erkolesi, kozmfivelodési allapota
mind olyan kérdés, amely nélkiil a torténelem élet- és lélek-
nélkiili csontvaz. Kiilondsen ma, amikor mar a népélet tanulma-
nyozasa, a tarsadalmi egységnek a kérdése annyira napirenden
van, mindenki el6tt elsérendfien fontosnak iatszik egyhazkozsé-
geink multjanak a tanulméinyozisa. Azoknak az egyhazkozsé-
gekek, amelyek vannak és azoknak, amelyek csak voltak s ahol
idegen nyelven beszélnek és imadkoznak. Ebben a tekintetben
kiilondsen nagy feladat var reank. Istennek hala, meg van irva
kozépiskolainknak torténete, de egyhazkiézségeink monografia-
janak megirasa szintén varja a szorgalmas és odaadé munkast.

ITII. Nagyor. fontos kérdés az egyhdzi és kozélet nagyiai
életrajzdnak megirasa is. Dr. Gal Kelemen hatalmas tudéisa és
nagy munkaerejével parosult egyhazszeretete, hivatastudata
ebben a tekintetben is kévetésre mélté pelda. Aranyosrikosi
Székely Sandor sora jut esziinkbe: ,,0rokké voltak Archille-
seink s sohasem zengték Homérink”. Nincsen unitarius sziv-
vel megirt mélté életrajz Kriza Janosrol, Aranyosrakosi Szé-
kely Sandorrdl s az egyhaznak mas nagyjair6i, mint pl. Miké
Ldrinc jogtanarrél s mas kivalo tanarokrol, lelkészekrdl és jol-
tevginkrol.

Ezen a hianyon van hivatva segiteni némileg Geréb Zsig-
mondnak az a kéziratos gyiijteménye, mely az unitarius lelké-
szek névsorat ailitja Ossze az egyhiz megalapitisatél mostanig
és dr. Zsako Istvan igazgaté-fGorvosnak unitarius lexikon
Osszeallitasara tett javaslata és maris megkezdett munkaja.
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Ezek utan természetesen kovetkezik az 1j, minden szem-
pontra kiterjedé unitarius egyhaztorténelem megirisa.

Mindezekben legtobb eredményt természetesen gy érhe-
tiink el, ha ebben a tekintetben Kelemen Lajos féigazgato ve-
zetd, iranyitoé kozremiikddését megnyerhetjiik.

Az elGadottak csak éppen ramutatnak a megkezdett mun-
kara, tervekre, hogy a jovo feladatait annal biztosabban és ha-
tarozottabban megoldhassuk. Feladat tehat bSven van; eld-
deink munkéija, Onfelaldozd egyhazszeretete arra kdtelez min-
ket, hogy mi is mindent megtegyiink, ami t&liink telhet6 az egy-
haztorténelemiris terén is. A sok kénnyel, vérrel, lemondassal
végzett unitarius munka azt kdveteli téliink.

Erre a munkéara hivunk meg minden unitérius lelket, aki
kozre akar m{ik6dni abban, hogy a mult dicsdségét, el6deink,
egyhazunk torténetét egyelére ha részleteiben is megirjuk
s a jovo szaméra hatrahagyjuk. Szamitunk minden jo6-
akarati hitbeli testvériink tamogatasara, de elsGsorban lel-
kész- és tanartarsaink egyiittmiikodését kérjiik. 1tt elsGsorban
az egyhaztdrténelmi szakcsoport tecl. magantanaraira gondo-
funk. A lelkészszovetség bizonyosan, mint eddig is tette, ezutan
is tamogatni fog ebben a nagy fontossagl munkaban, de egy-
hazi f6hatésigunk tdmogatisa is szilkséges lesz bizonyos kér-
dések megoldasaban. Arra kérjiik féhatosagunkat, hogy egyéb
kétségteleniil nagy gondjai mel‘ett ezekre a kérdésekre is ter-
Jessze ki figyelmét. :

Az aratni valé sok, az aratd se legyen kevés, s ha mégis
keveés lenne, a kevésnek is sokat kell dolgoznia.

Benczédi Pdl.
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Dobrentei Gabor kiadatlan levelei
Boloni Farkas Sandorhoz.
Kozli: dr. JANCSO ELEMER.
(Folytatas.)

Kérésem.

Ezen ide meliékelt Hiraddsban Te is ki vagy nevezve EI5-
fizetok gyiijtésére. Cselekedd meg kérlek a faradsidgot. Semmire
nincs annyira stikséglink most, mint gyermekeknek valé kdny-
vecskére. Kolozsvartt a Te ismeretes buzgdésigod és Kkiterjedett
bejardsaid 50 Elofizetdt bizonyosan teremtenek, Add tudtira a
hiradast Gr Vass Tamdsnénak, bizonyosan terjeszteni fogja 0 is.
Gyulai Lottinak magam is fogok irni irdnta, mert az & iigyessége
bizonyosan segit. Ugy tessék megtudni, hogy ha e kdnyvecskémre
sok Elbfizetdm lesz, akkor a jov0 télen Veszta nevii eredeti romdn is
kij6, s ki ezen Munkam : Magyar dolgok Bécsben. Azért Te Otvent
szerezz, Comt Lotti 12-6t, Guitmann 20-at.

Most gyere az Elet és Literatura burjénos virdgos angol
kertjébe. Kazinczynak Kolcseyvel valé bandsat, Kolcseynek Berse-
nyivel vald éleskedését egy kényes-nemes érzésti se hagyhatja
helybe. Hisz ezt én is irom Szemeréhez és Kolcseyhez. S hogy
Kazinczynak Jegyzéseire én is meg mondim vélekedéseimet abban
mi rossz van? Rendes volna ha az embernek csak ftirni kellene
az 0 Onkényi hatalmaskoddsit a nyelvben. De nem szitkséges, itt:
még igen solid ... meg mondtam a mit kellett, s a Felsd
Magyar Orsz. Minervdban még ttbbet fogsz olvasni.

Eibttem Kazinczy most dorgés szélvész villdm, melly leve-
g6t tisztit, de nem M4jusi ver6fényes Kdes Nap. llly Ir6k ez-
utdn jOnek. A

S kiildbmben mint bardtomat Kazinczyt tobbé nem szeret-
he'em, felette megismerém. A mivel tartoztam neki hiladatosségbol,
megaddm. De én peremben is nemesen fogok bdoni, Az & Ird-
saibdl ellenem Szemere sokat tordlt ki még... felette meguntam a
Literatori baratkozdst, ha magamnak mulatsigdra nem volna a
dolgozds, ha vérem nem hajtana ra, ha a kozre valé dolgozas
indulatja kozikbe nem ragadna, le mondanék minden ez utdnj
nyomtatdsrol. Az Irdk tdbbnyire mind Actorok, akik egymésra
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irigykednek, s mindenik feljebb akarja fejét tolni a mdasiknal; s
akinek tobb taps jut, azt a kdrpitok megett gyaldzzak.

Igazdn Sandor, egyéb kossdbn ezutdnra is Ossze benniinket
ne a Literatura csupdn. Mi mind a keften sokban killdmbtz6
természetiiek vagyunk, hanem sziveinknek vagynak bizonyos solid
hurjai a mik méas oldalainkat el tdvozni ugy hiszem sohase
engedik.

Ollelek hogy képemb8l Asszonyok koziil csak a Gyulai
leAnyoknak s Gr Vass Tamisnénak adal, és Gr Bethlen Adim-
nénak. Kérlek, meg valaszd kinek adsz. Rid bizom, értesz.

' Haragszom Rad hogy Corinna irdnt semmi mozgist nem
téssz és ugyan fogok haragudni ha a levelemre hamar nem felelsz,
Tarts Te ezutdn is gyermekileg szamot radm, de szélalj is meg.

Ddbrenteid,

A kis Gyula Konyve papirossa sokkal jobb fog lenni ezen
hiraddsénédl. A K6nyvnyomtatd fosvénykedett, mert ezt egy mds
alkuba nyomtatta,

21,

Budan, November 6dikan 1828.

Edes jo Baratom,

Bowringéval egyiitt jott ma leveled, tehat a mivelt Eurdpa
két végsG pontjardl taladlkozanak Ossze kettGtoké nalam. Azé
October 23dikan kolt Amsterdamban, a hova bizonyos dolga
miatt Londonbdl altal szaladt, a Tiéd October 30dikan. Lasdd
a postak kiilombségét. Ez barometruma egyéb dolgainknak is,
kivalt a kereskedés mozgasanak és maszasanak.

Fogd, itt van a Casino alapjaibdl egy példany, a Lo-ver-
senykonyvbél nyolcz. Ezeket oszd. Tokéletesen értesz a mint
latom, miért vallaltam magamra itt és ott a JegyzOséget. Bizo-
nyosan tobbet tesz az ember elmecsevészett|!] embereink haza-
fiusitasara nézve a kozottok vald lelkes nyajas és nem pedant
forgas altal, mintha akarmelly munkét adtam volna ki, mellyet
ugy is a két Hazdban csak 200—300 olvasna s ollyan a kinek
buzditasra Ggy sincsen sziiksége. De a kettd egyiitt még jobb.

Kapod Karolyi Nyugtatéjat is kikiildott 20 forintodrol VCz.
Csak a tobbivel is fel hamar.

Igen helyben hagyom, hogy Ti is Casinét kezdetek, rajta
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baratom. Elj Te inkabb latod, okosabb, ne késziilj meghalni.
Hiszen Te a Jonak terjesztésére termettél. Be 6rvendenék, ha
J6 folyamatban talalnam Casinétokat midén majd a jové nya-
ron béallok Hozzatok, ha csak lehet. Kiildok egy Etkek arsza-
basat is. Ez a legels6 magyarul s én par force kezdettem-meg,
hanem a bolond franczia Taraultval folytatni nem lehet. A Bo-
rok arszabasa rendes folyamatban van Ggy a mint ezen itt la-
tod. Ti csak Magyarul nyomtattassatok. Az étkekében két hi-
bat ejték, mert életemben akkor voltam legelGszor Szakics és
hirtelenében egy este kellett elkészitenem, kiilomben Magyar
Asszonyokat kérdeztem volna meg. — A mi Casindénk legjobb
divatban. 15 szoba Ugy bitorozva, mint akéarmelly Uri haz,
minden kifizetve s a pénztarban 11.000 forint Pengé pénz 80
Rénes pedig még nem fizetett p 100 £f. A masik Casind, melly
25 forintjaval pengével a miénk trucczara allott fel, a fizetés-
beli pontatlansagok miatt megholt. Gr. Széchenyi Istvin most
azt akarja, hogy nallunk is 01j alairads kezd6djék egy esztenddre
p 50 for. pengbben s az alairds legyen hat esztenddre. Igy a ma-
sik Casinénak is tdbb jobb tagjai is hozzank allanak. — Csak
mindent bé ne vegyetek és mingyart fizettessetek, semmi poli-
tikai hadnak fészke ne legyen, hanem a legkivanatosabb kelle-
mes tarsalkodas ténja uralkodjék benne, igy fennmaradtok, s
bizonyosan j6 ki{vetkezést latsz.

A Muszka hadi sereg kozé menni nem rossz gondolat, de
accreditilva kellene lenned az Udvarunk részérdl a Muszka
Czarnak engedelmével. Ezt pedig nem hiszem, hogy megkapod,
mert 6k kémet gyanitananak henned. Egy Angol Oberstlieu-
tenantot O-Donellt nem fogadta el Miklés Ur, a ki nala akart
szolgalni. Tudom, mert Assignatiot Bukurestbe is én adtam
neki s vissza Bécsnek is én. Ha mehetsz jo, de élj, Te inkabb
Kolosvarott, s ha ut kell, gyere ide-ki a jovo futtataskorra B.
Wesselényi Miklossal. Akkor holmit a mit akarsz el is beszéllek
Magyar Literatorokat illetSket, levélbe azokat tenni rest va-
gyok, mert sok dolgot biiszkén magasan alatt levonek nézel.

De ugyan rendes, hogy Nyul akarsz lenni. Hadd gorombas-
kodjék H. Z., csak adjatok ki a mit emlitesz és igen jol adja-
tok ki, hogy belétek ne kithessen senki, s ha még is garazdas-
kodnék valaki, tennél gy mint én egykori csufolkodé bara-
taimmal. Az élet sokban csupa kiizdés azt tudod. Felette ér-
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deklC lenne az a 3 testamentum. Csak csinosan nyomtatva! Es
¢n mint baratod 6hajtanam, hogy kiadd, akkor munkad van a
Magyar Kozonség elétt s a Magyar Akadémianak levelezd tagja
léssz, hogy id6vel rendes lehess.

Sajnalom, hogy pénzt nem killdhetsz Gyula kényvére. Hat
mivel adjam ki De még is feljegyzek rad 20-at. El kell halasz-
tanom Josef napig 1829. Nincs tobb el6fizetém 21-nél. Alairé 73.
Hogy tetszik Jorickom ? Osszehasonlitottad é mar? Irj minél
elébb. !

Hiv bardtod, D. Gdbor.

+ Az Erdélyi Mazeum T7—8 fiizetét kiildenéd kérlek csomén-
ként, s igy lassan ki csusz. Nagyon kell gazdalkodnom. Sokra
kell pénz s nincs mindég. Pénz nélkiil siiletlenség az élet.

October 18—19 NCzenken voltam Gr. Széchenyi Istvannal
Gr. Andrassyval. 20dik Horpacson Gr. Széchenyi Lajosnal.
Kedves napok. Kiildj minél tobb koznépi dalt.

Igaz é, hogy*a Musikai Egyesiilet 0jra felallott Kolosva-
rott? Az Istenért azt elalunni ne hagyjatok. Csak abbdl johet-
nek elé énekeseink és néink. Es sehol masutt nem allhat-fei
¢csak Kolosvarott.

e

el e 22,4 -
U et Sl it ¥ 1o
Budan, Martius 11

d 1820,

Edes Baratom,

Mivel Apriiis elején indulni akarsz, hamar kell irnom, hogy
még Kolosvarott kapjon levelem. Hagyj Te annak az Gtnak
békét, Ocsém, az nem egyes, nem beteges embernek val6. Innen
Besse Janos késziil Humboldtal menni Petersburgboél ki egész
Eurdpat megjarta Indidkon volt s Azsidban is, Te ne menj, ge-
nieddel hasznalj Te nemzetednek itthonn, a minek az igaz
ugyan volna ideje, hogy azzal elé allj és a nemveszekedd Ma-
gyar Irok kozé allj.

Igen koszordém, hogy Gr. Vass Janosnénak levelemet meg-
adtad. Kivannam, hogy leveleim 4tadéja lehetnél mindég
Hozz4. Minden magasb érzetii férjfinak marad fenn emlékeze-
tében asszonyi ismerdsei kozil Egy, melly akidr mennyi tSbb
kozott is hozzi legatyafibb lelkében, nekem Mikes Rosi. Tolt-
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hetnék csak vele minden héten legalabb két érat, bizonyosan
Ujra sziilettetnék megint lelkem s mindég Gjabb ingerrel nyul-
nek irashoz. Tiszteld nevemmel.

Kihez van az R. N. K. szanva konnyen kitalalhatod.

De nem irod meg itéletedet forditasomrol. Mert a mit be-
szélsz, nem értem mellyikre kell alkalmaztatnom. Kazinczy
Pesten Szemerénél Tewrewkkel egyiitt, kivel jott is és tan ha-
rom hénap olta ott, én a minap Szemerét mint beteget latogat-
van meg, akkor lattam. Baratsagunknak vége, most megint &
ir ellenem, arra Gr. Desewffy Jozsef fog felelni, majd én s hia
partoskodasat se kiméllem. Ej, ej, mondod Te erre szép almo-
doz6é s magasb hiti, agy, 4gy felelek én, de valamit ama mon-
dasomra, Ugy erre is elmosolyodva. Ne keress baratsagot hit
Literarotban. -

A 10 forintot benn hagya Sogor Urunk a leveledben. De
hiszen az Harucz, Magyar, Kun, T6t kezeken jott keresztiil.

A kis Gyula konyve is legfeljebb harom hét mulva Kolos-
varra indul. Van bajod velem, édes Sandorom. Képe: 3 sar-
kanyt bocsajté magyar ficzko, kotve lesz, egyik felén Siimeg,
masikon Fiired kére metszve.

B. Wesselényi Miklos a jové Hétfon indul Sibéra. Tegnap
este vala nallam, minekutianna dél el6tt még a Lofuttatasi tilés-
ben egyiitt valank. Planizalank, hogy menjek be latastokra.
Eddig igy van a Planum. Gyulai Lajossal mennék az Augusz-
tusi Losokadalomra Kolosvarrdl Sibora, onnan Miklés kiildene
Derecskéig s meg innen Pro Commissarius Uram jonne tulaj-
don assignatiojaval orszagos lovain.

Semmit se félj, a Budai Asszonyi Egyesiilet ezutan minden
jelentéseit magyarul is fogja tenni. Ez a jové Aprilisi iilésben
jo elé s mar 11 votumot készitettem-el 7 ellen.

Jancsé! Szegényt koszontom szivessen. Emlékezzél, hogy
nem folytatta diktalasait s kérésemre sem mehettem akkor
vele semmire is, mert valami a menyk6ért megharagudott.
Irja-le maga életét s kiildje ki nekem, bizonyosan kiadom. Képe
most is nalam.

Termeészetes, hogy Kolosvarrdl kevesebb olvaséd keriiljon a
Casindba, mint Pesten. Nalunk is mindég tobb az ember a bi
liard jatszo s ujsig szobakban, mint a Bibliothecaban. De a Ca-
siné nem Olvasé-Kabinet Ocsém. o
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Gyere ki Wesselényivel vagy valakivel massal a Pesti Loé-
futtatasokra. Meg nem banod, Isten Veled!

Dobrenteid.

Wesselényi leveleidet kapta.

Nagyon kérlek, kiildj nekem egy Tabularis Instructiot és
lirdély Orszagi perfolyam formajat (Guttmannal) erga deposi-
tionem deponendum.

23,

Budan Aprilis 24d 1829,
Isten megaldjon a tavaszon Ocsém,

Olly gyonyoriien rakadoznak a kikelet faji, ablakom alatt,
hogy kedvem jove Téged édes jO Baratom tavasziasan koszon-
teni. Kinézek sokaig a zoldelleni kezd6 szOl8 hegyek felé, s
eszembe jutdl s kikelet vidamitotta lélekkel irok egykét ren-
det Hozzad.

A kis Gyula, frater azt adom tudtodra kijove mar. A Né-
met Budai s a Pesti Magyar Ujsag mar meg is dicsérék, most
kovetkezik valamelly més ujsagban ocsmanlasa, mivel a ked-
ves utan a vilagon mindenre kedvetlennek is kell kovetkeznie.
De csak a kis fiuknak tessék, ha morognak is a por és pihe
lepte Irkalok. Hanem mar édes Sandorom tudod mi koveti ezen
hiradast. — Kérés arra, hogy a 20 alair6tél a pénzt felkiild,
példanyaért 4 huszasaval. Mert Wigand altalvévén télem a
Kényv Kézirattyat, ugy egyezénk, hogy az Alairéknak is 4 hu-
szasért adja ugyan majd nyomtatvanyat, hanem csak ugy,
mint Eléfizetbknek, az az midon a pénzt elére vagy a kotetek
altalvételekor kezéhez adjak. Nevedet én becsiiletesen kinyo-
mattatam s utanad, hogy Nalad 20-an iranak ala, kovetkezés-
képpen jojj mar Velek Te mint iistokos csillag farkaddal.

A Majus 27dikén kezdd loversenyzésre kijovendd vala-
mellyik Erdélyi Gavalléri Uri embor kihozza a 80 huszast és
bé is viszi a 22 példanyt, kettSt t. i. Neked faradsagodért.

Ha én Neked volnék, biz Isten magam hoznam ki.

Gyulai Lajossal a jové Augustusi l6sokadalomra én Ko-
losvarra szandékozom, hogy a kiket ott szeretek, megint lat-
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hassam. Csak valami koézbe ne jonne. Ladd én kiillémb ember
azaz akaram irni jobb barat (de nem szerzetes) vagyok nalad-
nal, én vagyom hozzid. Te pedig vagy halni akarsz Paskevitz-
hez koéborlani.

Innen most egy Besse Janos nevii 60 esztend6s Komarom
Varmegyei Magyar Nemes ember megyen vagy 3 nap mulva fel
Bécsnek, hogy Humboldttal beutazzék a Kaukizus hegyei kozé.
Mar passzusa van a Status Cancellaridjatél, Metternich ajan-
lani fogja Petersburgba, alairasok altal most gyiijt magénak
uti koltséget, a Nador a Varmegyékre ir, hogy segitsék. Ez a
Besse 1790 olta 1824-ig mindég kiilfoldon lakott, tud Magyar,
Deak, Német nyelven kiviil franczidul j6l, angolul, olaszul, to-
rokiil, persaul, volt Indidban, Madagascarban, redigalta a Mer-
cure étrangert Parisban.

Hogy vagy amicorum summissime. Nekem mostoha Anyam
hala meg Martz 19d. Megyek Majus 4dikén Atyamhoz, itt le-
szek megint 20dikan. Utam lesz a Benedictusok felé Guzmics-
hoz, de mond-meg Szilagyi Ferkonak, hogy azért megmaradok
igaz hitd Szisz vallasom mellett, ambar Guzmiccsal és Horvat
Endrével j6 idot toltok is. Tiszteld Gr. Vass Tamésnét és Gyulai
Lottet.

Olel hii baratod Dobrentei Gdbor.

24,

Budan, Junius 25d. 1829.

Be gyonyori levél édes Baratom az a Te leveled, mellyet
hozzam Majus 20dikan irtal, a Bonczhidai kertben a Havas vio-
Jajarél és szerelmedrdl. En éppen Majus 20dikan reggeli 6t 6ra-
kor SzMartonbél indultam ide Guzmicsto6l, s dél olta estig mind
vert az es, s Buda varaban éjfélkor, igen elkedvetlenedve ér-
keztem. Az Atyamnal jarék odahaza Vas Megyében, mostoha
anyam Matz. 17dikén meghalvan.

Méasnap mingyart kezdddtek a 16verseny koriil 1évé irasok
eligazitasai, mellyeket most Kisfaludy Karollyal egyiitt vivék,
mert magamnak egyediil 1827 olta sok vala. Azok végezte utan
mar két hete minden nap Pest Virmegye biintet6 torvényszeé-
kében iilék mint Bir6, s valaszom csak halada. De Ocsém idd-
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kozben eset hézagaimban leveledre gondolkozvan, rei egész
iveket irtam. Azok foglaltjait azonban Neked személyesern
adom altal Augustusnak ugy gondolom 2. hetében.

Mert Lajosunk ma kapott levele szerint innen vele Julius
16dikan vagy 17dikén indulok. De, tessék csak olvasni merre:
Székesfejérvar, Fiired, Tihany s ott altal a Balatonon, Sasd,
Sziget, Pécs, Siklos, Mohacs, Bezdan, Zombor, Obecse, N Ki-
kinda, Temesvar, Radna, Vilagos, Butyin, Halmagy, MNémeti,
Enyed, Torda, Kolosvar. Rendes kis kerengések lesznek hanem
1j vidékek s tobb Orém az uton, mert az egyformasagu utazis
unalom. Kolosvarroél én Sibora térek, a hova dhajtanam ha Te
is kijonnél velem. Siborol jovok haza Budara.

Holmi irasokat, mellyeket a Casiné s l6versenyzés ligyében
kivansz, magammal togok vinni. A Nemzeti Muzeum planumét
nehezen kaphatom meg, mert ritka mar, de élészéval elmondok
majd s lefestek mindent, a mihez képest az Erdélyi Ritkasagok
gyiijteményének Muzeumat alkothatjatok, mellynek ugyan na-
gyon kivanom életét. Lam én is megindulék abban, az Aranki-
nal volt Alapot a M. Tuddés Tarsasaghoz csatolni akarvin,
mellynek planuma a Bécsi Kabinetben marad. Te ne nyugodj,
mig azon gyiijteményeket Kolosvarra nem viszitek s itt az Or-
szaghaznal vagy 3-—4 szobat nem nyittatok, melléje egy Ort
advan. Részemrdl ugyan inkabb szeretem ha ezen dolgozol,
mintsem ha Odessza felé mentél volna. — Besse nekem azt
igéré, hogy a Kaukazus koziil irni fog. Itt némiképp el készi-
tettiik utjat s En azt vertem a fejébe, hogy ha kap magyart ott,
egy férfi és leAny hozasa nélkiil haza ne jojjon. Mert Neki az
altal legbizonyosabban hisziink.

Igazad van, a Pesti s mas nehany Literatorok kozott szor-
nyii neveletlen dolgok torténnek. Vagy talan csak engem is a
Czivakodok kzé szantal, frater amantissime.

Ejtenéd azt el Gr. Vassnénak, ha léssz még vele, hogy Ko-
losvarott leszek. Ohajtanam, ha a loésokadalomra bejonne s ak-
kor lathatnim, mert Iklédra kimenni, bajos lesz, Ot nem latva
redig Erdélyt el nem hagyom.

Adieu, édes Sandorom. Dorgalj csak Te engem, a mint tet-
¢zik, hogy nem a te dbrandozasod teremtettje vagyok, latod fe-
lette vastag is volnék Idedlnak — csak szeress.

Bizony Isten, én szeretlek.  D. Gdbor.
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25,

Bud4n, Martzius 16d 1830.

Tides Baratom,

Holnap utan Sandor napja, Isten minden jokkal 4ldjon meg.

Kezemnél a diploma, mellyet Buriantél kiildsttél. Még nem
mehettem 4altal irant Gr. Gyulai Alberthez, mert a Duna jege
elinduldsat minden 6ran varjuk, s ha zajlik akkor attdl tartok,
Pesten rekedek tan tobb napra. A partja szinéig jar a Duna.
Budan itt az alvirosban tobb helyen mar csénakkal kellett
jarni. A SzGellért hegye alatt atrepedt a jég, ott most ladikkal
jarnak. A jégen vald jaras mar veszedelmes, tartott ez Deczem-
ber 10dikén kezdve e honap 13dikaig folyvast. Szegény Bécsi
rckonainkat ugyan kionté a viz aradéisa. Itt még kivetkezésé-
td] csak félnek elére, hanemha alatt Mohacsnal elébb megindil
a iég s megszabadul a tengerbe folyamatja.

Elég rossz, hogy a léversenyre ki nem jossz. Lesz hat nap:
Majus 26, 29, Junius 1, 3, 6, 9, napjain. En ez idén utoljara le-
szek még Jegyzbje, mihelyt megirom még pro 1830 a 16verseny-
konyvet, hivatalomat leteszem.

De hova akarsz koriczalni ? Bizonyosan valami kozre czélzd
feltétel vezet, csak Magyart keresni ne menj Azsidnak siva-
tagaiba. :

Igen koszondm a sz6talalé versenyre valé meghivasodat,
de nem fogadhatom el, mert nem értek tokélletesen a mester-
séghez, s hogy adhassak szavat annak legkisebb porczikajaig.
Igy nem siitné ki jol a tobbi Pesti Sz6faragé is. Ebben a dics6-
ségnek csak Tietekének kell maradni. Z. Kolosvarunk vereke-
d6je, kardoskodbéja. De mikor készen volnatok vele, igen j()
volna kinyomtattatnotok. .

Gr. Gyulai Lajos Consiliarius 4ltal inditék bé hozzad egy
kis levelet, de 1igy hallom vissza kelle térni, eltdrvén szekere s
a gonosz utban menni nem akarvan. Ha igy van, ebben is elé-
adom, amit ott irék.

»Wigand egy idfszaki Trast akar kiadni 4 Sas czim alatt,
" fertaly esztenddnként taldn 12—14 ivnyit négy fiizetben. Tar-
gyai lennének: ¥letfilozdfia, Egyetemi Torténetiras, Eurdpai
Széptudomény, Orszigos dolgok, Miivészség, felfedezések, kri-:
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tika s minden lelketébreszt5. Redactornak engem hiva meg.
Honorariumot minden Irénak egy-egy ivnyi eredeti munkaért
ad 10 f/peng6t, forditasért 6/pengét. Talan ra szinom magamat.

De most: Megnyerhetnélek é Téged ehhez. P. o. Szeretném
ha Erdély idGkoreibdl dolgoznil egy egy hisztériai fejtegetést.
De felébredne e mellém Kelemen Lajos? Irj kérlek e fel8l minél
elébb. September végével az elsd fiizetnek ki kellene jonni.

Tartok hogy eltted 4116 planod miatt Nemmel felelsz s ezt
sajnalani fogom. Mig legalabb 6 bizonyos egyiitt dolgozém nem
lesz, nem ajanlom magamat a Redactorsigra. Azért e targyat
még senkivel se kizold, Kelemenen kiviil, kit koszéntok barat-
saggal.

Orvendek hogy Pali és Minka konyveit is szereted. De, fra-
ter, tobb kép még dragabbi tette volna a munkat, pedig mar
elég draga most is. Még egyet akarok irni: FElbeszélléseket
14—16 esztendds fiuk és lAnyok szdméra. De csak majd kés6bb.

Jél tudom mint fogsz gyony6rkddni az Ujsag mellett ment
veszekedésében Wigandnak Fenyéryvel. Engem mér dicséret
se ragad, gyalazat se bant. A ki 10 csataban volt, a kdvetke-
zokre hidegen megyen 6nerejével.

Tiszteld nevemben Comtesse Lottit s Gr Vas Gydrgynét.
Az utolsé valaszat srommel olvastam. Ugyan szeretem, hogy a
kis Minkanak olly nagy kedvet szereztem konyvével.

Gondold ra magadat s gyere ki a 1dversenyre csakugyan.

Groéf Bethlen Adam kijé ugy é. Tiszteld nevemmel.

Isten aldjon meg, kedves j6 Baratom. Mennyks rossz a
pennam. Ugy € bar?

hived
Dobrentei Gdabor.

Gr. Kornis Mihalyra haragszom. Kolozs Varmegye Map-
pajat ugyan kikiildé. Az az Erdély csupa indolentia hazaja.. Sit
venia verbo.

26,
Ninecs datuma.

A Grofné Fiscalisa Komjathy Gabor azt irvan nekem Er-
délybe hogy ide valé Atyjafijai, O Nagysagat valahara még
egyszer kebeleken akarnak latni, szerencsés levék a Grofnénak
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arra felbiztatasaban hogy ide kijéjjon. a mi annal hamarabb
eshetett-meg, mivel épen Zariandban, Lunkin, MOrszig hata-
ratél nem mesze voltunk. Engem Grof Desewffy Jbézsefnek 1a-
tasa s Kazinczynak uj meglatogathatdsa vonszott. Lattam a
szép tudoméinyu, elmés, kellemes tarsasigu, nemes szivii em-
bert SzMihalyon, s mas fél napi ott mulatasunk alatt drakat
éltem vele, mellyek egész életemben emelni s vigasztalni fog-
jak lelkemet. Alig nevezém magamat, hevesen &lelt, s a Grof-
nét két lednyait s Lajost a legszivesebben fogadta. Ennyien 1é-
vén egyiitt megoszlott tarsalkodasunk s a hév varasokkal eltslt
kebel nem élhette-ki bennem édes nyugalomig lelki és szivbeli
oromeit. De, hiszem, hogy még visszamenet ismét tolthetek
nala legalabb egy napot. Most a masfelek a jo, az érettem sokat-
tevé Grofné az én kedvemért nyugodott a nekem szent helyen,
visza indultunkban  mar mindeniket interessalja az ott mula-
tast. Gr. Gyulainé baratsigot k6tott Gr. Desewffynéval, a nagy
férjt megérdemls Asszonnyal, Gr. Gyulai Lotte pedig levele-
zést igére Desewffy Virginidnak. Bdes Baratom, az imént, meg-
kapam, véletleniil, elkezdett levelemet, s kiildom darabjat. Fz
Octob. 3-dikan irédott. Ugy kell tudnod, hogy Dobroczénén
idttem keresztiil.

217.
Nines datuma.

Mar Néb zavart szerze azzal, hogy egyszer nem akart joni,
ezutan meg akart. Kereken irvan hogy nem j6, méast hittunk
meg, természet szerint, neki pedig ezt valaszul meg kellene irni.
S most e valaszom Anik6é Asszonyt is otthon hagyata! Menykd -
baj van ezekkel az esti fejedelmekkel. Ne volna csak szent iigy
keziikben, bizony tizedikével se allanék szdéba. De a director-
nak, az iigy triumphaltatisa végett, szépet koll tenni, a hiu,
szeszélyes, szinészeinek. Ezért irok kiilon is Anikénak, mint
Elviranak, magam is mosolyogva a cour vagison[!] Azonban 6
azt hirdetvén, a mint leveledb&l latom, most a kiilon czédula-
zast elhagyam. Pétold ezt kérlek okosan mar most Te, kiillom-
ben felhuzza magit s nem j6. Pedig a sziikség reidja nagy.
Azért tuszkold. Ne féljen semmit, fizetése h6naponként 110 f.
Vez. egy évre egy jutalomjaték s uti koltségre 60 f. VCz. J6-
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hetne tiistént diligenceval, vagy Debreczenig, kolozsvari keres-
kedSkkel, kik oda Januarius elején jének Debreczenbdl pedig
hizonyosan talil ide térd kereskeddkre. Flhoznid Medgyaszav
is. — Ha most Méhes Professorral feljétt volna egyiitt Maria-
val, tehat Mariat is csakugvan felvettiik volna fizetésbhe, mi-
vel az, akinek Fay Andris irt, hogv vén kelepel§ szerep vitelére
ide sétaljon, még nem ére ide a sirban. Most azt irdim Aniké —
Elvirdnak hogy minekutiana 8 MAaria védése nélkiil nem akart
indulni, hozza azt fel csak ugy mint mas leadnyt s kénnyen meg
lehet, itt a néz8 csdndes leAnyz(hdl kelepelhetvé valtoztatasa.
s ezen esetben annak is biocsiiletes fizetést adnank. Kovess el
mindent haratom, hogy vagy egyediil j6jjon Anikd-Elvira, egy
‘mindenkor csak a coulissek mogott redja ruhijaval varakozd
szolgald leannyal, vagy Méridval, ki neki segéd lednya is le-
gyen, és talan a coulissek mell8] a szinpadra is kidlljon s mu-
tassa egy dithédésbe j6vd vén banyanak furids nyelvét. S azért,
hogy csipején kezét j6l tudva csépeltetni éljeneket és Ujrakat
kapjon; mert a Magyar kozonségbdl itt egészen kiilon valé mii-
szavak miikodték elé magokat, el valva a Német theater sza-
vaitdl. Ttt ezt hallod, halljuk: halljunk szét, éljen, Gjra, helyes,
mindnyajan. e helyett: bravo; amazokra pedig szava nincs for-
gasban Sogcr uraiméknak.

Egy szoval a mellékes izgaté billet doux helyett Te légy
postillon d’amour, Aniké ha siet kijoni, azt fogom hinni hogy
a vilagon Te vagy a legjobb reabeszéls.

Isten Veled
D. G.

Holnap utan megy levelem Lottihoz Frimontnéhoz és La-
joshoz. Addig is tiszteletemet szivesen.

(Folyt. kév.)
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Kriza Janos beszéde piispokké valasztisakor.
(1861. julius 1-én tartott zsinat {kdnyvének 16. pontja.)

Méltésdgos és Tisztelends Zsinati Egyhdztandcs!

Lelkem elfogultsagaban, véletlen meglepetésében alig bi-
rok szavakat leini, melyekkel éltem e legfontosabb érajaban —
e nemesak magamra, de Anyaszentegyhazunkra nézve is oly
nagyjelentéségili alkalommal a bennem kiizk6dé érzelmeket ki-
fejezhessem. — Ugy tetszik nekem, mintha e tisztes gyiilekezet
kozepette — hol hitrokonaimnak, mondhatni, szine-java van
képviselve — szeret§ Anyaszentegyhizunk — a maga egész ko-
moly méltésdgaban, mint mennyeileg fényes nemt§, mint £61d-
feletti 1ény volna megjelenve, merfen szogezve ram erdtlen
gyermekére sugirzd éles szemeit, melyeknek magasztos fényét
az én gyenge szemeim nem allhatjak ki — s a kozbizalom altal
kezembe adott fGpasztori botot alig birom tartani. Azonban
mintha egyszerre szelidebb arccal tekintene ram e felséges
remtd, nyijas biztaté hangon ama, hajdani Péterhez intézett
szdkat szélva hozzam is: Szeretsz-e engemet ezeknél inkdbb?
Legeltesd az én bdrdanyaimat!

Meg vagyok lepve, el vagyok boritva a kozbizalomnak ezen
meghaté megnyilatkozasa altal, sét mintegy leverve, — hason-
Jéan egy gyenge plantdhoz, melyet a hirtelen jott zdporesé
egész a foldig lehajtott, — s csak azon magasbecsli bizalom
arja, mely lelkemet elboritja, 1évén képes ezt ismét folemelni,
mint a zapor a plantat (j er6vel gazdagitva ismét f6legyenesiti,
hogy néjje ki magat rendeltetéséhez, céljahoz ill6 magassagra.

En megvallom, sohasem vaigytam, sohasem szimitottam
erre a fépasztori hivatalra. — JIsten a bizonysagom!, aki leg-
jobban tudja, mi rejlik a szivek legbelsejében, — de tudhatjak
azt tisztelt vilasztoim is. En egész nyiltsiggal hivhatom fel
mindny4jukat: am tegyenek tanubizonysagot arrdl, mennyire
vonakodtam még a versenyz6iill follépésnek, sOt az arra tett
szamos felhivasok elfogadisanak leghalkabb jelétdl is! S vajha
lehetséges lenne ez iinnepélyes perchen lelkemnek nagy tusa-
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kodasat mindenek szeme el6tt feltarni, hogy kitiinjék, meny-
nyire tavol voltam e hivatal utan jarasnak meégesak a szandé-
katdl is. De gy0Gzzén meg ez irant barkit legalabb a jelen tapasz-
talas, mely szerint itt a jelen gyfilekezet elStt, minden eloké-
sziilet nélkiil, tigysz6lva csupan a lélekinditasabol beszélek és
ontém ki egész egyszeriiséggel egyvmas utan fakadozé érzései-
met. AmbAar a nagy apostol — mint j6l emlékszem — egyik lelki
fiahoz, Timotheushoz irt levelében azt mondja: Igaz beszéd ez,
nki piispokséget kivdn, j6 munkdt kivdn. Igaz az is, hogy e hi-
vatal j6 munka. Mint egy bibliamagyarazé kényvhen olvasom,
o j6 munka annyi: mint derék foglalkozas; magasztos céljat.
ragyfontossagu feladatat tekintve, valdban derék s olykor oly
ctlyos foglalatossag, hogy a legersSteliesebb derék is megtdrhe-
tik nagy nyomasitdl, — j6 munka a legnagyobb erkélcsi és szel-
lemi ertfeszitéseket, dldozatokat igénylé munka — az éjnapi
éber vigyazastol a nyajiért, magit feldldozé pasztornak martir-
koronijaig. A j6 munka, derék foglalatossag e neméért hizony
nem volt kedvem a jambor keresztény palyafutdkkal versenyt
futni s ily nehéz kiizdelmek aran nyerhetd dicsGséget barkitdl
is irigyelni, elkivinni éppen nem volt semmi vigvam, igényem
e pillanatiglan . .. Azonban most, middn tisztelt hitfeleim, mint-
egv sorsot vetve az apostolok példaja szerint, inegtudanddk: ki
volna az rtdl valasztva, hogy részes lenne a szolgdlatban és
apostolsagban, — a sors az én igénytelen személyemre essék, te-
hetek-e egyebet, minthogy felvegyem a szolgélat terhét, bar-
milyen shlyos legyen is az. Nem urasignak, nem méltosignak,
harem apostolsdgnak — krisztusi munkakra vald kikiildetés
nek teliintem én a piispSkséget, cly evangéliumi szent szolgalat-
nak, nielvnek elzsdsége, nagvsiga abban all, hogy az azt magara
vevd legyen mindeneknek szolgija s amelynek méltésaga, ha
mi varn, nem lehet mds, mint az apostoloké, akik Griilack vala,
ooy mEltGkkd tett~ Isten dket a Krisztusért valé szenvedé-
sekie. Tehetek-e, mondom, e szerint egyebet minthogy Isten
seavq 1évén kifejezve a nép, az anyaszentegyhiz szaviban, va-
lasztd szavazatiban, szdt fogadjak és menjek ahovi s ming
apcstoll szolgalatra killdenek.

Fizalom adja nekem a f8pésztori hivatalt, s ug:ya,n e hiza-
lomra, mint erds k§szirtre timaszkodom, hogy mindvégig erdm,
kitlivésem lchessen azokban, amiket t nnem s szenvednem kell,
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Mindenek elétt bizom az én teremtd s gondvisels j6 Istenemben,
aki eleitfl fogvu oly ecsodalatos médon vezérelt engem életpé-
lyamon megdics6itvén erejét az én erGtlenségemben. Eppen
mosi 23 fve, amidbn kititsldén folyilatott tanulasom wutén test-
ben, léjekben megtirve, elbetegesedve magam is jelen voltum
a nemes varoshan tartott zsinati gyiilésen, melyet aldott emlé-
kezetii plispokiink vilasztasa tett nevezetessé -— nem vehettem
részt akkor egyhizi iigyek folyamaban, azon egy vagyddasa
lévén elepedt szivemnek, hogy hazdm valamely gyogyfiirdSiére
menvén, feliidiilhessek bar annyira, hogy lelki nevel§ édes-
anyamnak, az értem oly sokat aldozott kolozsvari anyaekklé-
zsianak valamicskét leréhassak a neki tartozdé nagyszerii adés-
sdgombol, szolgalva s lelkipasztorkodas korében, amelyre va-
lasztva voltam, — s ime e szolgilat vitelében s anyaekklézsidm
Glébe helyezett féiskolankbani tanarkodasban folya le éltemnek
sok kiizkédéssel, de annyi édes oromokkel is tetézett azétai
egész idGszaka! Ezeknek folytiban hagyha erdrdl erGre, nyere-
ségrdl nyereségre mehettem, azt Isten kegyelmébdl az altalam
orokké fiti kegyelettel dlelend8 kolozsvAri hiveim csatlakozd
szeretetének s partolé joindulatanak kell kdszonném. Bizom
tovibbi a Méltésagos és Fétisztelendd Zsinati Tanacsban, mint
az erdélyi Gsszes egyhizkozonségiinkben €16 s munkalkodd val-
lasi szent tiizhelvében. kozelebbrsl pedig a Kolozsvart székeld
Fgyhézi Tanicsnak hitben és szeretetben oly folyton folydlag
buzgé érdemes tagjaibap, s kival6lag azokban, akik, mint szak-
avatottak a jogok s torvények ismeretében s mint tapasztaltak
s jartasok egyhazunk koézigazgatisiban, oly becses szolgalato-
kat tehetnek és tettek is mindég -— készoromest s gyakran még
onaldozattal is az Isten népének s hazinak épitésére. S lehetne-e
itt a legforrébb hila s legmélyebh tisztelet érzésével ne emlé-
keznem a mi szeretett F6gondonokunkro6l, akit az Isten jo ked-
vében adott anyaszentegyhazunknak, hogy felvilagosodott feje
biztos érzelmével, éles belatast szemeivel, az Or hiza irinti sze-
relemt8l langolé kegves joszivével s rendithetetleniil szilard
akarataval lenne egy szebb jové Kanadnja felé vezérle Mozese
lelki Izraeliinknek.

Teljes reménnyel tamaszkodik bizalmam tanar- és lelkész-
tarsaim eddig is élvezett szives baratsigira, akik engem az
egyhaz veteményes kertjeinek, az iskolaknak felviragoztatasai-
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ban okos tanacsaikkal erdsithetnek, — tamaszkodom Anya-
szentegyhazunk véneire, az esperesekre, akiknek részint becsii-
letes szent munkaban megésziilt hajfiirtjeket és kozhaszni
szolgélataik kozott redfsiilt arcaikat tisztelem s részint a ta-
nuld évek fellengd, de nemes iranyt abrandképekkel népesitett
oly szép kora 6ta mint baratimat, szeretek — s mindnyajokat
felhivom ama pasztorok fejedelme, a mi Urunk Jézus Krisztus
nevében: sziveskedjenek nekem érett tapasztalasaik, boles ta-
nacsaik 1arhazabol id6 és alkalom szerint segéder6t nyujtani,
r:api iigyeink- intézésében, az ekklézsiak igazolasdban utasita-
saik altal hivatalomat konnyebbiteni és velem minden olyan
célzatok és intézkedésekben kezet fogni, amelyet szeretve dlell

Anyaszentegyhéazunk felviditasara iranyulnak. — Tamaszkodik
bizalmam egyhazi allamunk lelkészies buzgalmn vilagi elemére,
azon mivelt és jozan érzelmi s nemcsak nevok, — de szivokre

is nemes lelkekre, akik, mint egvhaztanacsosok, s részint mint
egyhazkori feliigyel6gondnokok mindég elGOrson s a sziikség-
hez képest torésen 4ll6 honvéd — akaram mondani: egyhazvéd
tisztjei a mi — eszmékért kiizd6 —- zaszlés taborunknak, — bi-
zalmam és reményem erSteljes tamasza tovabba azon viragzo
ifji nemzedéke is Egyhaztanicsunknak, mint szintén Osszes
Anyaszentegyhazunknak, mely amidén egyfeldl szent oltari
emelt szivemben a legildozatrakészebb hazafisagnak és szabad-
sagszeretetnek : masfeldl szintoly szentséges oltartiizet apol ke-
belében az egyhaza s vallasa iranti buzgoé kegyeletnek is, hogy
bennok mindkettd a tiszta keresztényi hit és reményben mindig
tartalékerit birhasson a nemszeretem napokra, mik a halandoét
emberi, csaladi s hazai életében oly gyakran meglatogatjak.
De akit még az els6bbek kozott kell vala emlitenem, lelkem tel-
jes bizalméval s Gszinte nyiltsagaval fordulok nagyon tisztelt
el6démhdz, a fét. egyhazi f6jegyz6 urhoz is, aki engemet eddig
is bizalmaval s baratsagaval szerencséltetett és akinek ligysze-
retete és sokoldali késziiltsége oly sokban hasznalhat nekem s
egyhazunk szent iigyének. E bizalmas kérést — remélem —
nem fogja megvetni egy oly szolgatarsanak, ki e szolgalat ter-
hét, melyet az minden gyermekei erejével rendelkezhetd Anya-
szentegyhaz szabad akaratja teve at gyenge vallaimra, sohase
kértem, se kerestem, sem senki altal nem kerestettem s amely
teher — ugy érzem, el6re sejditem — gyakran fog ram egész
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szivem mélyéig hat6 stllyal nehezedni s életdromeim édességét
ram nézve sok tekintetben megkeseriteni. Edes Idveziténkrol
olvassuk; nagy hivatala kezdetén erdsen kéri arra Kereszteld
Janost, hogy megkereszteltetnék § tdle s midén ez mind vona-
kodnék, elvégiil e szokat monda neki: Illik nekiink a mi tisz-
tiinknek mniden igazsdgdt betslteniink. Kképpen modom én is:
illik nekiink is minden mi tisziiiket teljesiteniink, miket szent-
séges vallasunk, egyhdzunk hiv Orei, szabad, 6nallé képviselsi
rank biznak az Urnak szent sz6l6jében. E bizalmat kérem leg-
vegli egyrdl egyig mindenkitdl, — akikét eddig birtam, to-
vabbia is megtartani, s akikét nem birhattam, kézhaszna szol-
galataimmal kivivni teszem életem legfobb feladatava, hogy
ama sz. Pal lelke szerinti j6 méltosagot ilyenképpen megszerez-
hessem. :
Atyamfiai, férfiak! Van a poganyok nagy apostolarol, sz.
Palrél egy unitirius vers, mely hitiink f6igazsagat foglalja ma-
gaban s igy hangzik: Tudjuk, hogy a bdlvdny semmi e vildgon
€s hogy nincsen mds Isten, hanem csak egy. Ez leend immar
leikemnek s a legszentebbiil tartando verse. Voltak nekem is ed-
dig szivbalvanyaim, voltak kedvenc szenvedélyeim, miknek ki-
valo szeretettel sok draga er6t és id6t aldoztam: e pillanatok
Ota szakitok, bar sajgé fajdalommal is szakitanom kell e balva-
nyimmal s egészen égd aldozat gyanant aldozom fel azokat,
mint Anyaszentegyhazam papja a vallas oltdran, soha tobbé el
nem feledve, hogy egy a sziikséges dolog s hogy a sziintelen
IdvezitGje labainal 116 s beszédét hallgaté kegyes asszonyrol
van mondva, hogy az a jobb részt valasztotta, mely soha el nem
vétetik Gtole. Fennhagyok taldn szentélyeimben egy kis szdg-
letet a Muzsa szép oltaranak ezentulra is, — azonban minden
rovidsége nélkiil az egyediil szent és sérthetetlen fdszolgalat-
nak. Egyetlen kincsem, gazdagsagom lesz az Ontudat édes ta-
nubizonysaga: hogy botrankozis nélkiili lelkiismerettel allha-
tok meg mind Isten, mind az emberek el6tt mindenkor; rang és
niéltoség nem kellend scha; a legékesebb rendjel, érdemcsillag,
mit birni ohajtok: jéakarati tiirekvéseimnek a jobbak altali
méltanylasa és az: vajha méar némi nyoma, paranyi maradandd
haszna legyen egyhazi miikddésemnek; — utoljara pedig az
egyetlen nagyravagyasa lelkemnek, hogy egykor, palyafutisom
végén az igazsag korondjat elnyerhessem. Kozli: Benczédi Pdl.

\
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Két konyv korunk valsagardl

Korunk valsiginak nyugtalanité problémaja szerte a vildgon mimd
tbb és tobb embert 6sztdndz a valsiggal és a valsagbol kivezets utakkal
valé foglalkozésra. Szinte naponként ldtnak napvildgot a problémét bon-
colgaté konyvek eés tanulmanyok. Szinte naponként sziiletnek meg az
egyetlen megvalto eszmék, -— mert hiszen az természetes, hogy mindenki
egyetien helyesnek a magéét tartja és hirdeti. Bizonyos, hogy az egyént
érdek mellett, jo adag komoly aggodalom sziilte és szlili ezeket a konyve-
ket és tanulmanyokat. Aggodalom onmagunkért, nemzetiinkért, oreg
KEurépaért s talan még az egész emberiségeért is. S ha nem mutathatunk
is r4 ezek koziil a tanulmanyok és konyvek kozil egyikre sem, nogy
ez az igaz, ez a helyes diagnézis, ez az az Gt, amelyen el kell indulni 8n-
magunk, nemzetiink, gazdasagi és kulturkincseink megmentésére, megis
volt és van haszna a vizsgalodasnak, kutatdsnak. Radoébbentett mind-
annyiunkat arra az 6rok igazsagra, hogy életlink nem pusztan és kizars-
lag a miénk, cselekedeteinkkel mem csak a magunk javat vagy karat
munkéaljuk, hogy éietiink nem fiiggetlen a tobbi emberek és nemszetek
életétsl, hanem azokkal szerves és szoros viszonyban van. Raddébbentett
arra, hogy mindannyian mindannyiunkért felelések vagyunk s mihelyt -
errdl a felelosségrél megfeledkeziink, a bekdvetkezé szerencsétlenség
reank is visszahat. Eletiinket biintetlentil csakis ezzel az abszolut feleios-
séggel lehet berendezni és megjarni. Enélkiil a felelésség nélkiil biint
kovetiink el Isten, ember €és a vilag ellen. Enélkiil a feleldsség nélkiil nincs
egészséges tarsadalmi, nemzeti élet, nincs egészséges gazdasigi és kul-
turalis fejlédés.

Az ut6bbi évek vagy évtizedek roppant erdfeszitésének, amelyet a
vildgvalsdg megoldasira fejtettek ki szerte a vildgon, ez a semmikép le
nem becsiilendd eredménye van. S ha az Ut még ma sem teljesen vilagos,
amelyen el kell indulni: az irdny nmegszabatott. Barmilyen utat valasszon
is maganak az emberiség, annak az Utnak ebben az irdanyban kell elin-
dulnia €s végsd fokon a jézusi szeretethez és feleldsséghez kell érkeznie.

A korunk vilsdgival foglalkozé kdnyvek koézil éppen a fenti meg-
gondolasoknal fogva is kiiibnds figyelmet érdemel K. v. Neergaard zii-
richli orvos professzornak ,,A XX. szizad feladata® és a genfi egyeten
vitaghirii kdzgazdasidgtan és szociolégia tanaranak, Wilhelm Rpkének
»A harmadik Gt“ cimen megjelent konyve. A két kivalé tudés napipolitika
mentes, mélyen targyilagos birdlata korunk valsigarol és a kivezetd tutat
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meginutaté irdnyjelolése kétségkiviil alapveté forrasmunkédja mindazok-
nak, akik korunkat meg akarjak érteni.

Mindkét tanulmény abbol az alapvetd megallapitdsbdl indul ki, hogy
korunk valsagat nem lehet sem csupan a jelenlegi allapotbél, sem az
utobbi évtizedek politikai és gazdasagi kiizdelmeibdl megismerni. Mindaz,
amit a jelenben elszenvedtiink s ami az utébbi éviizedekben tortént, nem
cka a véalsagnak, csupén tlinete. A valsig okat valahol mélyebben, bizo-
nyos aiapveté kulturtdrténeti alapfolyamatban kell keresni. Neergaard
szerint ez a kulturtorténeti alapfolyamat az ujkor megsziiletésével egy-
id6s. Eredetét az Ujkori vilaghképbol s az ezen alapuldé mechanisztikus vi-
lagszemléletbdl veszi. Ennek megfeleléen az Gjkor nem Amerika felfede-
zésével kezdddik, hanem a geocentrikus vilagképrol a kopermikusi, helio-
centrikusra valé attéréssel. Ez az 0j vilagkép felmérhetetlen nagy val-
tozast hozott az ember gondolkodasdban, a vilagrél, az életrél é€s Onma-
garol alkotott feifogasiban. Mig az Okorban és a keresztény kozépkorban
-— bar a két kultira ellenkezd eldjelll — az akkori vildgkép hatasa alatt
teljesség-kulturdk alakulnak ki, azaz szintetikusak, addig az ujkori vi-
lagkép nyomén analitikus kulttira sziiletik meg, amely abban is kiilonbo-
zik nagy elédeité], hogy azokkal ellentétben anorganikus jellegii, A vilag
torvényeit nem az emberbdl, az organikus, él6 személy és a transcendens
istenségek viszonyabdl prébaljak megismerni és megérteni, hanem az
anorganikus anyagbdl. Az anorganikus égitestek felismerése az elsé 1épés,
amely nemsokara megsziili a klasszikus fizikai torvényeket. Ezzel az é16
valosagokrol a hangsuly attevoédik az élettelen anyagra s lassan elindul
a materialis gondolkozis. Nem is hinné az ember, — mondja Neergaard, —
hogy a jambor Keplertsl, Gallilein és Newtonon keresztiil egyenes ut
vezet Moszkvaba. Ezzel a mechanisztikus felfogassal nem tudja tobbé fel-
venni a harcot az egyhaz, noha mindent elkdvet, hogy a vallas vilagképe
megmaradjon a ptolemeiusi szinten. A vallds éppen ennek a magatartasa-
nak kovetkeztében lassan elveszii tekintélyét s a tudomannyal meghason-
lik. § mivel ez a mechanisztikus felfogds egyre jobban ranyomja bélye-
Zét az egész ujkori kulturara, a szellemi és biologiai természetes Ossze-
ko6td kapesok meglazulnak, az élet minden teriilete fokozatosan atomiza-
16dik, amit nagyban eiésegitett az is, hogy ugyanakkor képtelen volt az
etikai feladatok megoldasira. Ez a folyamat a kozOsségi élet minden
formajanak és kotelezettségének katasztrofdlis széthullisdra vezetett s
végss fokon a mai totdlis valsagnak lett a sziilGje.

Van-e kivezet$ Gt ebbdl a valsighdol?

Neergaard a kérdésre azt a feleletet adja, hogy amint a vilagkep volt
egész kultirank felbomlisanak elinditéja s a mostani valsagnak a meg-
sziiléje, a kivezetd utat is a legujabbkeri vilagkép fogja megmutatni. Ez
a vildgkép még nem teljesen kialakult, — tigysz6lvan csak néhany tudés
elott ismeretes. De minden jei arra mutat, hogy sokkal egészségesebb
kultarat és vilagfelfogst eredményez majd. Az uj vilagkép elsésorban is
felszamolja a mechanisztikus vildgfeifogdst. A hangsily megint az €18
organizmuson van. Az orgénikus szemlélet helyredllitja majd az egész-
séges tArsadalmi 4llapotot is. Mert ,organikus alakulatok kozdtt nem
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akad olyam, amely énmaganak elegendd volna, hanem csakis olyan, mely-
nek élete a kornyezet életét is magahoz oleli.’ Természetes hat, hogy &z
aj vildgképben, amelyet nagy altalanossagban a modern fizika teremfett
meg, donté jelentdsége lesz a bioldégianak is, amelynek sajat kiilon tor-
vényei megteremtése a tudésok egyik legelsé feladata.

Ninecs helyiink a modern vilagkép részletes ismertetésére, de nem is
célunk. Itt csupan annyit kivAnunk még megjegyezni, hogy a modern
fizika és egyaltalan a modern tudomanyok mér nem Aallitanak tobbé aka-
dalyt a vallas tGtjaba. B két bircdalommak, tudasnak és hitnek megvannak
& maguk sajatos térvényei, de egyik nem zarja ki a masikat. Nem lehet
ellentét kozottiik. Ha ez mégis eléfordul, agy vagy a vailds nem igazi
vallas, vagy a tudas nem igazi tudas és ezért maga all szemben a valo-
saggal. — BEddig ez az.utébbi eset allt fenn, ami azonban nem a jézusi
tanokbol, tehat a tiszta kereszténységhol kovetkezett, hanem annak az
egyhézakban megnyilvanult formaibél. .

Mig Neergaa.rd'a biolégia és a fizika felol kozeliti meg a valsag kér-
dését, Wilthelm Ropke gazdasagi és tarsadalmi szempontbdl veszi azt vizs-
galat aid. Jellemzd, hogy 6 is a messzemultban keresi és taladlja meg a val-
sag gyokerét. A teljes valsag ugyan csak a XIX. szdzadbam. valik felis-
merhetévé s tudatcssd csak a mi szazadunkban, kezdeteit a renaissanceig
wovethetjilk. Az azéta megtett fejlodés szédit6 sokasdgu kilsé és belsd
torténései két rendkiviili eseményben érték el tetépontjukat: a politikatl
és a gazdasdgi forradalomban. Mindketté ugyanabbél a tArsadalmi lég-
korbél ered, amely az Ujkor szellemi mozgalmaibdl — a renaissance-t6l
kezdve a humanizmuson, a reformécién, szocidlizmuson és liberalizmuson
4t a modern nyugati kultirdig — alakult ki. F'6 jellemvonasa emmek a
két forracalommak liberalis volta, ami onmagédban még nem jelentett
volna kiilondsebb bajt. A baj akkor kovetkezett be, amikor ez a liberaliz-
mus dsszehdzasodva a raciondlizmussal feltétlenné és korlatlannd vall.
Az élet minden jelenségét és tényét a tisztan elméleti gondolkodas torvé-
nyei szerint értelmezték, holott az ész a vilag valosigaiban egyéltaldn
mem autonom. Bizonyos donté fontossag( adottsagokat és korlatokat
feltétlen tiszteletben kell tartania. S mivel ezt nem tette, gazdaséigi szem-
ponilkél a tArsadalom kizsdkményolojava lett. Megsziili a kartelleket, a
mammut vallalatokat, a monopoéliumokat, amelyek minden egyéni vallal-
kozést s a benniik lévo életet is megélik. Megsziili a ,,kolosszélis* kultu-
szat, hihetetlemilil széles tomegeket proletarizal, a tarsadalom természetes
kereteit, é16 adottsagait szétrombolja s meginditja az eltomegesedés folya-
matat. A vildg gazdasigi tonkretételénél azonban sokkalta fontosabb é&s
nagyobb jelemtéségii az a pusztitds, amit szellem-erkdlesi téren eredmsé-
nyezett. Ropkének talin legmegdobbentébb megallapitdsa, hogy ez a kor-
szak nem csak nem tudott U szellem-erkdlcsi alapot, t6két teremteni,
hanem azt az Orokséget is felélte, amelyet a pogany d4skor s az ezze!
szoros kapcsolatban All6 kereszténység hagyott rank. Enmnek kévetkez-
tében az emberek amnyira elveszitették OsztOneiknek természetes bizton-
sagat, hogy lassanként zavartan 4llanak szemben a legelemibb dolgok-
kal és dnmagukkal is. Az igazi meleg emberi kozdsségek, mint a csalad,
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& szomszédsig, a kozség és az egyhds, amin az egészséges tarsadalmi
élet nyvugszik, soha nem latott vilsigba sodrodtak. Olyan gazdasagi és
szocialis viszonyok fejlédtek ki, amelyek kozott a csalad, a né termeésze-
tes birodalma, a gyermeknevelés teriilele s cgyben a legtermészete-
sebh kozOsségi sejt eisatnyul, hogy végiil puszta lakascimmeé valtozzék.

Az ilyenforman el6alit pokolbdl Ropke szerint csak egyetlen egy mod
van a menekiilésre. Visszadallitani azt a szellemerkoslesi alapot, amelyet A
liberalis korszak két forradalma tonkretett, s ennek a szellemerkdlest
alapnak a szemeldtt tartdsaval olyan gazdasagi és szocialis viszonyokat
teremteni, amelyek ismét biztositjak a természetes emberi kdzdssicgek
életét s visszaadjak tekintélyét. Ezt az eletformat é&s gazdasagi szocidlis
allapotot Répke az egészséges paraszti életformaban talalja meg. Még az
ipari munkassdgon is csak ugy lehet segiteni és a segitésnek csak ez az
egyetlen moédja van, hogy lehetdleg sajat tulajdonukba atmend hazat és
foldet biztositunk szédmukra. Erre azért van sziikség, inert a proletar
kérdés nem a bérek emelésével oldhaté meg, hiszen a proletir mivolt is
ink4bb lelki, mint gazdasagi természetii betegség, hanem olyan életforma
megteremtésével, amnelyik az egészségtelen nagyluzerai életmoédot s annak
pusztitasait ellenstlyozni képes.

Kétségtelen, hogy a fentiekben roviden és vdzlatosan ismertetett két
hatalinas tanulméannyal kapcsolatban lehetnek és vannak is ellenveté-
seink. Ennek elmondasa most nem célunk. Meggyo6zddésiink az, hogvw
mint az elején irtuk, ez a két munka rengeteg fogalmat tisztdzott s nagy
lépésekkel segitett kozelebb korunk valsdganak megértéséhez. Erre pedig
nekiink s mindazoknak, akik hivatasunkndl fogva kisebb vagy nagyobh
kozosségeket neveliink, feltétiemiil szilikségiink van. Székely Gyula.

Or. VERESS ENDRE: Bathory Istvan erdélyi fejedelem kapcsolata
Besztercével. Dr. Szmolenszky Laszlé alispan elészavaval. Beszterce,
1943. 16. 1. Blmondja az El6sz6, hogy a roman imperium ideje alatt Besz-
terce-Nasz6d varmegye értékes levéltarat atvitték Naszoédra, mert oda
akartdk helyezni a varmegye székhelyét. A levéltarat Eszak-Erdély
visszacsatoldsa utdn hazavitiék Besztercére. A tudomanyszereté alispan
nem elégedik meg a hivatalos aktak intézésével, hanem vendégszeretettel
hivogatja a tudominy miivelSit a gazdag levéltdr anyagénak feldolgo-
z484ra.

Eils6ének dr.Veress Endre, a kivalo torténettudds latogatott el Besz-
tercére s ennek eredménye a fennti cimen megjelent értékes fiizet. Besz-
terce varos felvirdgzasat Nagy Lajos és MAtyas kiraly személyes latogu-
tasanak koszonheti, utébbi alatt Beszterce mar korfallal keritett varossa
lett. Janos Zsigmend szuletését (igy Unnepelte meg a varos, hogy a f6-
téren kiméretett 2 hordé bort, a harmedikat megittdk az iinnepi ebéden
s a 3 hordé rézsahegyi bor ara 22 és f£él forint volt. Izabella és Janos Zsig-
mond is meglitogattak Besztercét 1549-ben, amikor a kilenéves Janos
7s:gmondnak a beszterceiek egy 40 forintos orgondt ajandékoztak. Hogy
fogalmat szerezziink a pénz akkori értékérsl, még azt emilitjiik meg, hogy
Janos Zsigmond idejében 1566-ban olyan nagy olesésag volt Erdélyben,
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hogy Kolozsvaron 5 kobol buzanak az ara 1 forint volt s egy démdrért 16
tojast adtak.

Bathory Istvan mindig joindulatot tanusitott a varos ligyei irant.
Haromszor is megfordult Besztercén s alatta Beszterce ipari élete mar
annyira fejlett volt, hogy ha Erdélyben: valahol nagyobb kozépitkezés
volt, oda Besztercérgl vittek iparosokat. Vasarai olyan hiresek voltak,
hogy kiilftldiek is felkeresték.

A Kkereldszentpdli csataban a besztercei katondk is harcoltak Bathory
Istvan mellett s & Bekes Gaspart tamogatéd székelyek kozil kilencet el-
fogtak s magukkal vilték s Besztercén a varoshaza tomilbcébe zartdk he.
Bathory Istvan 1575. julius 19-én megparancsolta, hogy a székelyeket
bocsassak szabadon, de elobb torok szokas szerint vagjak ie az orrukat
¢s mind a két fiiliiket.

A Dbesztercei polgarok 1541-ben attértek a lutherdnus vallasra. A ti-
relmes Bathory Istvan: ,,a roman gorog-keleti Eufthimia plispokét meg-
erositette &lidsaban és meghagyta, hogy senki 6t mikédésében zavarni
ne merészelje, vagyis, hogy szabadon jarhasson prédikélni, tanitani, a ce-
remoénidkat gyakorolni és szentségeket szolgdltatni, amerre sziikségét
latja.”

,Bathory Istvan csupan az antitrinitariusok hitét nem szenvedhette,
tobbek kozi azért, hogy a gyermekeket nagy korukig nem keresztelték
meg. Harem azért jézan okossagbhol, maga mellett tiirte az unitarius
Elandrata Gyorgy orvost, Bekes Gaspart, Gyulay Pailt és masokat.”

Ez a flizet is, mint altalaban dr. Veress Endrének minden munkdja,
szigorti forrastanulmanyon alapulé értékes alkotds, Sz.

SZENT GELLERT DELIBERATIOJANAK FOFORRASA. Kiilon-
lenyomat a ,,Szézadok‘ 1943. évi 4—6. szamabél. Doktori értekezés, irta
Bodor Andras.

Ez az értckezés Gellért vértanuhaldlt halt plispoknek egy ,,Delibera-
tio supra Hymnum trium puerorum‘ cimit munkajaval foglalkozik. A mu
targya voitaképpen bibliamagyarazat akar lenni, de elszértan foglalkozik
filozofidval, csillagészattal és egyéb tudomanyokkal is. A torténetirék
ezért nem igen tudtdk megfeleldleg méltatni s a fiatal szerzd nagy ér-
deme, hogy e magyar foldon irt kiilonds munkat helyes megvilagitasba
allitja.

Kimutatja, hocgy e mii compilatio s benne a XI. szdzad minden tudo-
manya. follelheté. Ezért kiilonbdzé forrasokbol taplalkozik s a szerzd sze-
rint éppen e forrasok lelkiismeretes folkutatasa elsé kotelessége annak,
aki e munkéat helyesen akarja értékelni.

Maga a forrisok utam vald kutatdsa kozben, egymas mellé allitott
parhuzamos szovegek alapjan kimutatja, hogy Gellért leggyakrabban
hasznalt forrédsa a VI. szdzad nagy spanyol pilispokének, Szevillai Izidor-
rak hires enciklopédikvs munkaja, az Etymologiarum libri XX. Ennek
alapjadn megé4llapitja, hogy Gellért életirdja és munkainak ismertetdje, iKa-
cacsonyi Janos, a forrdsok megéllapitdsdban milyen feliiletesen jart el. De
fethivja a figyelmte Gellért eddigi legérdemesebb magyar ismertetdinedz,
1branyi Ferencnek és Ivanka Endrének téves megdllapitasaira is. Vég-

- 58 — |



Irodalom.

[

eredményben oda lyukad ki, hogy amig Gellért Osszes forrasait
alaposan it nem tanulmanyoztuk, addig e miivérél minden elmélet és ko-
vetkeztetés ingadozo és megbizhatatlan. Hogy az eljévendd kutatéok mun-
kajat megkonnyitse, a fiizet végén felsorolja mindazom munkakat, me-
lyekrdl kétségteleniil megallapithaté, hogy Gellért beldliikk meritett.

Altalaban ez az 55 oldalas flizetecske oly alapos targyi tajékozottsag-
roi, éles itéleirél, a kozépkori latin oly bé ismeretérél tesz tanusigot,
amilyet fiatal szerzd elsé zsengéjétol alig varnank. Nekiink azért is magy
az 6romiink, mert Bedor Andrasban egyikét fedeztiik fel azoknak a ki-
veszdben levé irodalmi munkasoknak, akik nem untdk a faradsagot, hogy
latinui tisztességesen megtanuljanak. R4 e tudoménya, de kiilondsen k&-
zépkori latin niyelvtudasa révén, unitirius multunk folderitésében és tisz-
tézasaban még szép és nagy feladatok varnak. (ma)

Abrudbanyai Janos—Ferencz Jozsef: Egy Isteniink egy magyar ha-
zank. Kolozsvar, 1943. Az elmult esztendé6 — 1943 — soha nem latott gaz-
dagsagban ontotta a kiényvtermékeket. valésagos konyv-Eldoradéban dis-
kalhattunk. A kiaddk igyekeztek kihaszndlni a nagy konjunkturit,
piacra dobtak ponyvat és miiremeket egyarant. A kozonség pedig — tar-
sadalmi rangkiilonbség nélkiil -— Osszevédsarolt és elolvasott mindent,
amit feltalaltak elébe. Eletveszélyes tolongis volt kardcsony elétt a buda-
pesti konyviizletekben és a napibevétel hallatlan Osszegekkel zarult. Or-
vendetes jelenség, ha kultirat szomjuhozik az emberiség, s tekintsiink e!
attél, hogy sokan gondiizének, bufelejtének, esetleg idegcesillapitéonak
hasznéljak a konyveket. Fédolog, hogy az emberek olvassanak, hiszen
széz esztendovel ezel6tt csak a kalendariumoknak volt keletje és a mu-
velt kozéposztaly kulturigényét is egy-egy napilap, divattudésité vagy va-
sarnapi ujsag jelentette. Kazinczy igy sohajtott fel: ,,Magyarok! Csak
Ctszéz példany kelljen el fél- vagy egész esztend6 alatt minden jol késziilt
magyar munkabél, Gjra €lediink, Gjra éllink!‘

Melegség onti el a szivemet, amikor a magy garral, hangos és izlés-
lelen reklammal dolgozé konyvujdonsagok mellett egy szerényen meg-
huz6dé, finom kiilsejii unitarius konyv keriil a kezembe. ,JEgy Isteniink,
egy magyar hazank!“ cimmel unitarius irdsokat szedett Ossze Abrud-
banyai Janos és Ferencz Jozsef. Cimlapja Magyarorszag térképét abra-
zolja, Erdély részén magasratord, karcsa templomfornyaval. Meg kell
dicsérniink a cimlapot rajzoié Gellérd Imrét, e rajzaval olyan sok min-
dent kifejezett. Latjuk Erdély szintiszta székely falvait, a dombokra
épiilt szép umitdrius templomokat, sokhelyiitt a roskadozé templomers-
abket ... Anyagi és élet-biztonsagot nyujtott a templom a multhan, lelki-
erét és biztonsagot nyujt ma is, a hitben valdé Ssszetartést.

E szép kis kOnyv a bizonysaga annak, hogy tehetséges unitarius
iréink tomoriilése szellemi téren is szamba-veendd erét képvisel.-1gy be-
szél: itt vagyunk, szintiszta magyareredetll vallasunk szabalyai szerint,
szlikebb hazank f6ldjén, kozel négyszdz éve élink nehéz, kiizdelmes
életet, David Ferenc nyomdokain, méltéan éseinkhez! Novelldi, elbeszé-
1ései, ezt a szellemet sugédrozzak; meghatéddassal vegyes biiszkeségge!
toltenek el benniinket. Nem célunk, hogy a kétet minden egyes darabjat
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kiilén ismertessiik, nem célunk a kritika sem. Az életrevalé gondolat
feletti 6rém, hogy végre egy szépirodalmi jellegili unitdrius konyv is jut
hitsorsosaink és vallasunk utdan érdeklods testvéreink kezébe, elnyomja
az esetleges szépség vagy tartalmi hiba miatt érzett gancsoskoddést.
Hiszen nem is teljes a kotet, hianyzik egy-két klasszist képviseld jonevu
unitarius tudésunk irdsa, s olvastuk mar egy-két irénknak értékesebb
munkajat is. Ezek a gondolatok csupan észrevételként suhannak at raj-
tunk, nem akarjuk elkedvetleniteni, inkabb batoritani szeretnénk a szer-
kesztoket: csak tovabb, elére a megkezdett titon! Rendszeresiteni kellene
az unitarius konyvkiadast, hiszen nemcsak a kozéposztily, falusi népiink
is halas, ha megfeleld szérakoztaté és ismeretterjeszté kdnyv keriil a ke-
zébe. Ez a konyv pedig mindkét célt szolgalja. Novelldival gydnyorkasdtet,
-- kiilonosen a mi paratlan Gyallaynk bub&ajos, konnyesen mosolygos
régi torténeteivel;, — kisebbségi sorsunkra vald visszaemlékezéseivel pe-
dig kortorténeti ismertetést szolgal. Testvéreink megismerik ez irdsoi
alapjan a kisebbségi sorsot; bennilink pedig, akik ott éltiink, lidércnyomas-
ként éled Gjra a keserves 22 esztendd ... Most, amikor szeretettel lapozok
a konyvben, akaratlanul is azokra gondolok, akik még mindig el vannak
zarva téliink, nem olvashatjak a magyar konyvtermékeket. Vajha nem
sokaig tartana a magyar kulturatél valdé elzarasuk. ..
Dr. Kerekesné Péterffy Ilona.

A Székelykereszturi Unitarins Gimnazium jubileumi évkonyve. A
fennalldsa 150 éves jubileumdt ilinnepl székelykereszturi unitarius gim-
nazium 1942/43. iskolai évrdl beszamolé jubileumi évkonyv  Killyéni
Imre gondos szerkesztéssben nemrég jelent meg. Az évkonyv adatai szerin’
csztilyozdst nyert 383 fit és 22 leany, ebbdl rendes tanulé volt 319 fia
¢s 13 leany. A bennlakasban 198 novendék lakott; a konviktusnak 195
tagja volt. Az iskolanak 11 rendes, 3 helyettes, 2 6raadé tandra és két
nem unitarius hitoktatéja van. — A gimndzium a tehetséges szegény-
sorsi tanuldék taniltatdsara alakuit egyeteines egyhdzi Berde Bizottsag
munk4jiha a maga részérél oly médon kapcesolédott be, hogy Lérinczi
Lészlé és Arkosi Laszlé tandrok kezdeményezésére megalaxkitotta az u
n. ,gyamsziiléi kozosség‘-et, melynek tagjai tetszésszerinti havi hozza-
jarulasokkal szegény, tehetséges magyar gyermekek nevelését teszik le-
hetévé. Az iskola 150 éves jubileuma alkalméval 133-ra emelkedett a ki-
zosség tagjainak a szama. A kulonb6zé forrasbél teljesem ingyen tanull
novendékek szadma 30 volt, akik koziil 9 kitiing, 3 jeles, 12 j6, 5 elégséges
és egy eclégtelen eredménnyel végezte az iskolai évet. Ezek az adatok azt
bizonyitjak, hogy a kizdsség életrehiviasa nagyszerti gondolatnak bizo-
nyult és megvan minden remény arra, hogy a tehetségmentés gondolata
kielégiti a hozzafliz6tt nagy varakozasokat. — Az évkoényv részletesen
felsorolja a tanarok iskoldn kiviili miikodését, melybél kitiinik, hogy a
tanérok lelkiismeretes, dnfel4dldozé iskolai tevékenységiikdn kiviil a vAros
tdrsadalmi és egyhazi életében is elsérangi szerepet jatszottak.
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E rovatban magyar szemlék, konyvek unitd-
rius vonatkozdsaira mutatunk ra.

Lathatar c. kisebbségi kulturszemle 1943. évi 11. szdmaban Acs Ti-
vadar: B6loni Frkas Sander utéda c. nagyobb tanulméanyban ismerteti
Kovaes Janos, egykori kollégiumi igazgaténk XIX. szdzadi amerikai ta-
nulméanyutjat, s elséizben hozza napvilagra Kovaes Janosnak az E. K.
Tanacshoz tett részletes beszamol6jat.

Katolikus Szemle 1943. évi decemberi szamaban Balint Sandor konyv-
ismertetést ir Soveges David: A karadcsonyi jaték c. konyvérdsl. A fiatal -
hencés tanarnak a karacsony iinnepének keletkezésérsdl irt doktori érte-
kkezésérol irva a biraldé a kovetkezd érdekes megdllapitast teszi: ,,A niceai
zsinat utan Roméban Krisztus test szerinti sziiletése kiilon linnepet ka-
pott (dec. 25.) egyrészt, hogy a Mithras-kultuszt ellensulyozzik, amely
ezen a napon linnepelte a Nap sziiletését (natalis Solis invicti) masfelél,
hogy az arianizmussal szemben Krisztus istenségét hangsulyozzak.*

Erdélyi Helikon 1943. évi dec. szaméaban Farago Jozsef: Kriza Janos
1943-ban c. cikkéhen isinerteti az 1943. év Kriza munkassagaval foglal-
koz6 irodalmat: I. Kriza Janos: Vadroézsak I., 11, ITI. Bibliotheca kiadas
1943., bevezette Viski Karoly. 2. Kriza Janos: Vadrozsak 1. Magyar Nép-
miiveldk Tarsasiga, 1943. bevezette: Gunda Béla, jegyzetekkel elldtta
Gyorgy Laszlo. 3. Gydrgy Laszlo: A vén garaboncids. — Csak helyeselni
tudjuk Faragé megallapitasat, aki hidnyolja a teljes Vadrézsak kiadasa-
nal Kriza eredeti elészavanak minden ok nélkiili elhagyéasat. ’

Pasztortiiz 1043. évi dec. szadmaban Faragé Jozsef: Nyolevanéves a
Vadroézsik c. igen ligyes tanulmanyt irt Kriza Janosrél és a Vadrozsakrol.
A cikket Andrassy Zoltdn Kriza Janos rajza szépen disziti. E dolgozat be-
fejez6 sorait ide iktatjuk: Kriza milve a mépkoltési gylijtés teriiletén
olyan nemzeti és tudomanyos tett, amelyet aligha kozelithet meg valaki.
mert konyvtarnyi kotettel s a kotetekbsl kisuglrzdé gazdag szellemiség-
gel kellene megajandékoznia a magyarsagot. Kriza marad az 1ittord, az
eiod, a székely hagyoméanyok elsé kincstarosa, kit soha ki nem keriilhe-
tiink, kire 4lland6an hivatkozunk, kit6! elindulunk, s akihez mindig vissza-
tériimk.

Orbék Attila, neves ir6 novelliskétetét Barsonyszék cimmel rendezte
sa2jté ald. E kotet egyik legszebb darabjanak: Nagyapam a cime, s benne
Orbék Fcerenc egykori varfaivi unitarivs lelkésznek, nagvapjanak szel-
lemi alakia megrajzolasaban allit kovetends példanyképet mindnyajumk
elé. Griff-kiadés, 1943.
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Pasztortiiz 1943. nov. szadmaban Faragd Jozsef: Boloni utazasal cim-
mel ismerteti az 1943. év két Boloni Farkas Sandor kiadasat. Az Officina
Reményik Zsigmond gondozasaban iijra sajté ala rendezte: Utazds Eszak-
Amerikdban c. mivét, s az Erdélyi ritkasdgok sorozatdban dr. Janesod
Elemér szerkeszté sajté ald rendezte az eddig még kiadatlan: Nyugat-
eurdpai utazas c. kotetet. Most mar csak angliai utazdsarél irt napléja
var megjelenésre. Orvendetes, hogy a ma olvasdja érdeklédik a szdzadok-
kal el6tte jart magyar figyeld tanulsagces feljegyzései irant.

Erdéiyi ritkasigok c. Minerva kiadvanysorozatra minden olvasénk fi-
gyelmét felhivjuk. E sorozatban az elébb emlitett Boloni Farkas Sandor:
Nyugateurdpai utazas, s kaali Nagy Lazar: Az erdélyi magyar szinészet
héskora, 1792—1821 visszaemlékezései c. kiadvanyokon Kkivill megjelent
unitarius vonatkozasi munka janosfalvi Sandor Istvan: Székelyhoni uta-
7z4s a két Homorod mellett, Benezédi Pal teolégiai tanar bevezet6 tanul-
maAnyaval és gondozasaban. E munkArél a birilatok csak most jelennek
meg, s a Hitel és az Erdélyi Helikon meleg elismeréssel ir a mrdl, &
méltatja sajté ald rendezésének fontossagét, wmert a kozvélemény ma
enne Orban Baldzs ismeretlen székely uttoréit latja.

Egység utja c. folydirat a hazai ferencesek kiadasaban 1943-ban in-
Qult meg ,a hazai katolikus és protestans hivek kozeledésének elémoz-
ditasara*. Lesz még. alkalmunk e nemes célkitiizésli laptarsunk ismerte-
tésére, azt azonban meg kell jegyezniink, hogy nem tartjuk szerencsés-
siek apr. szamunkban: Az unitariusok a magyar egység és a felekezeti
héke érdekében® irt ismertetés hangijinak Jézan Miklos piispokiink be-
szédérdl irt megéallapitasait, akit nyvilvan nem a felekezeti béke elémoz-
ditasa érdekében csak  az unitariusok vallasi feje’* cimmel illet,

Tettek-tervek cimen jelent meg egy ismertetés a Kallay-kormény
munkassaga és politikajarol (1942, okt.—19436 szept.). A tervek kozdtii
arrél is olvasunk, hogy a vallas és kozoktatasligyi minisztérium az egye-
temi lelkészség kiépitésén dolgozik., s a kérdés most 4ll tArgyalas alatt.
LBzt az intézményt eddigi kivalé eredményei alapjan a kultuszkormany
minden egyetemre és féiskolara szandékszik kiterjeszteni. Unitarius ma-
gyar vonatkozasban elengedhetetlen, hogy Kolozsvar székhellyel bealli-
tand6 egyetemi lelkésziink az orszag Osszes egyetemein és foiskoldin ta-
wulé unitarius magyar fiatalsagot is gondozza.

75 éves jubileumat linnepli Erdély legrégibb tudomanyos foly6irata
a ,Keresztény Magvet6“ c. a kolozsvari Ellenzék 1944. évi jan. 10-i sza-
maban hirrovata élén iélhasabhos visszatekintést ko6zd6l folyodiratunkrol.
Erdély legrégibb napilapjaban, — Erdély legrégibb tudoményos foly6-
iratarél csak ennyi — bizony kevés. Ferencz Jbzsef.



KULONFELEK

Hankiss Janos dr. allamtitkar Kolozsviron ,,A magyar kultara ér-
téke cimii nagyszahasn eléadasival nyitotta meg a Szabadegyetem el6-
adéssorozatat. - A kultira kézosségi érték, a tokéletesség felé valé to-
rekvés, hatalmas lelki honvagy a szellemi, az esztétikai emelkedés felé.
Nem voll Nyugaton értékes szellemi Aramlat, amely ndlunk talajra ne
talalt voina, de szolgai utdnzok sohasem voltunk, a kiilonbozd aramlatok-
hoz hozzaadtuk, ami hidnyzott beléle, vagy elvettiik, ethagytuk, ami nem
odavalo volt. Igy fejlodott ki a magyar irodalom, amely a legnagyobhb,
ltegesodalatosabh értékiink. Székely népkoltészetiink és ballada-koltésze-
tiink egyediildllé a vildgirodalomban. A kiilonhoz6é szellemi aramlatok ki~
javitott és kibovitett értékeit tovabh adtuk a Balkénmak, hogy azokkal
més népek is boldoguljanak. A magyar miivelédés, a magyar lrodalom
egy nagy, hatalmas nemzethez van méretezve, bar politikailag kozép-
vagy éppen kis nép vagyunk. Kultirdnk erds védsé paizsunk, melynek
segitségével dolgozunk, kiizdliink eszményeink megvalésitédsbért.

F. Szentmartoni Kialman kitiintetése. Orémmel vettiik a hirt, hogy a
Kormanyzé Ur P. Szentmirtoni Kalman ny. gimnéziumi tanar, th. igaz-
gatonak, lapunk felelds szerkeszt6jének a taniigyi fétandcsos, gimné-
ziumi igazgato cimet adoméanyozta. Szentmartoni Kalmén tébb mint ha-
rom és félévtizedre terjeds tanari miikodése alatt tudoményos torténeti
kutatasaival egyhizanak és nemzetének egyarant kivéalé szolgalatokat
tett. A legfels6bb helyrdl érkezett kitiintetés alkalméval, mely a nemzet
elismerését jelenti, lapunk szerkesztdbizottsdga és olvas6tébora felel8s
szerkesztéjét meleg szeretettel koszonti és tovabbi munkissigira Isten
aldasat keéri.

Az Unitarius Trodalimi Tarsasig 1943. november 22-én tartott va-
lasztmanyi i¥sén LOrinczy Géza és Bede BEmil lelkészeket rendes tagok-
rak megvalasztotta.

Nagyértékii ajandék az Unitarius Kollégium konyvtira szamira.
Kelemen Lajos levéltari féigazgaté a napokban ajandékozta meg kinyv-
tarunkat a kévetkezé cimli kényvvel: , De Jesu Christi invocatione dispu-
tatio. A latin nyelvli mi azt a vitat tdrgyalja, amelyet Faustus Socinus
rendezett David Ferenccel 1578 —79-ben. A kényv 1595-ben jelent meg
Kolozavirt és oly nagybecsii ritkasag, hogy példdul Szabé Karoly Régi
Magyar Konyvtiardban sines megemlitve. Amint hallomésbél értestiltem,
még egy példanya Bécsben taldlhat6é. Mindenesetre kotelességemmek tar-
tom, hogy Kelemen Lajos féigazgaté Urnak e megbecsiilhetetlen ajandé-
kéaért itt, a nyilvAnossig elbtt is, konyvtdrunk nevében, hélds kiszdnetet
mondjak. Mirkos Albert, kbnyvtaros.



Kiilonfelek.

Divatos népiesség. Amio6ta Kriza Janos csodilatos Osztonds megér-
zéssel Osszegylijtotte a székely népkoltészet gyodngyeit, s ,,Vadrézsak*
cimen vilagga bocsatotta: azéta Allandéamn er6sddik az a tudat, hogy a
nép lelke az az ésforras, melybdl a legtisztabb nemzeti értékek huzognak
fel. Ma mar nem csupdn hazankban, hanem egész Eurdépaban mindeniitt,
aki a szebb és jobb j6v6 kiépitésén faradozik, a nép és a faj lelki &letében
keresi azckat a sajitsdgokat, amelyekre a jovot épitheti. A kdltészet, a
mitvészet, az épitészet, a zene, a jogszolgdltatas egyarant a mép lelkéhdl
meriti fejlédése és gazdagodasa eszkozeit. Es ez ma mar egész természe-
tesnek is latszik ... Minden nemzetnek megvannak a maga adottsagai.
Csak ezek apolasiban, fejlesztésében & maga a faj. A fat is ok nélkiil
Lkényszeritenék, hogy természetével ellenkezo gyiimolesst teremjen. Azért
hat csak vissza az 6si talajhoz, a nép lelkéhez, mert ott vannak a szebh
ibvét igérd csirak.

De, minf minden aramlat, Ggy ez is sok gazt és szemetet kavar fel.
Divatta lett a népieskedés. A divat pedig sok olyan portékat Arul, amihez
¢ népnek semmi koze. Eldvirag helyett muvirdgot hord kosaraban. J6 cé-
gér alatt hamis arut rejteget s ezzel rontja az igazinak hitelét. Ez a di-
vatos népieskedés, mely néhany szdlasforma betanuliasidban, a szavak €és
monaatok elferditésében, nevetésre ingerlé gobésdgok gyartasdban al,
veszedelmes ellensége az igazi mépiességnek. Ezt a kartékony gyomot irt-
suk, hogy az igazi virdgok anndl szebb szinben pompazhassanak.

A legtijabb lourdesi esoda. Egészen komoly formaban jarta be a mnapi-
sajtét a kovetkezé hir:

+A Matin hiradédsa szerint a legutobhi hucsiijirds alkalmaval a lour-
cdesi csodatevd vizmedence csodilatosnak mondhaté gyogyulds szinhelye
volt, amelyré: nyolc orvos hivatalos tanusitvanyt allitott ki. Chalberon
Tozefin 28 éves ledny csonttdréshdl eredd sulyos iziileti elvaltoztatisokban
szenvedetl; haltérdét képtelen volt hehajlitani s hémapok 6ta nem hagy-
haita el az Agyat. A rontgenfelvételek olyan organikus elvaltozisokat
mutattak, amelyek siirgés amputilast tettek sziikségessé. A ledny ké-
1ésére a csalad a mitét végrehajtasa el6tt végss kisérletet tett a lourdes!
csodatevé vizzel. A medencében tortént ledblités utdn néhany o6raval
Chalheron Jozefin mar talpradllott s a masnap megejtett rontgenvizsga-
'at az elézd organikus elvaltozdsoknak nyomat sem mutatta. A lelmy
kezeldorvosa, tovabhd Gallen ismert csontspecialista, valamint hat més
ielenlevé orvos szakszeriien megvizsgilta és ellenérizte a csodalatos gvé-
gyulést.“

Vajion csakugyan a lourdesi forras esodatevé ereje megszégyenitette
az orvosi tudemanynak avnyi verejték és aldozat ardn elért nagyszerl
eredményeit ?

Fészerkesztd : Vari Albert.
Felelds szerkeszté és felelds kiado : P. Szentméartoni Kalman.

Lengvel Albert kdnyvnyomdaja Kolozsvar, Bolyai-utca 7. Telefon: 11-58
FelelOs vezetd: Lengyel Albert.

— 64 —



Nyugtazas.

A Keresztény Magvets'-re az utolsé nyugtizas éta
a kovetkezs befizetések torténtek :

Gelei Arpad 8 P, Erdé. Janos 10 P, Ozv. Zaké
Andorné 7'86 P, Dr. Ferencz Aron 986 P, Imreh Jo6zsef
996 P, Gal Vilmos 9'86 P, Kelemen Arpad 13 P, Debrecen
egyhazkozség 10 P, Ferencz Jozsef 10 P, Gidali Béla 986 P,
Dr. Varga Béla 10 P, Dr. Gyulay Zoltain 12 P, Geréb
Zsigmond 10 P, Kolozsvari kollégiumi nagykonyvtar 10 P,
Teolégiai Akadémia 20 P.

Tisztelettel kérem a hatralékok és az 1944. évi el6-
fizetési dijak bekiildését.

Ismételten kérem, hogy az 1943—1944. évi eléfizetési
dijakat postan 10°14 P &sszeggel sziveskedjenek bekiildeni.

Kolozsvart, 1944. februar ho 29-én.

Hadhazy Sdndor s. k.,
pénztérnok.




A ,Keresztény Magvetd” hizeteibol megjelent:

1. Miért vagyok unitirius ? Irta Lupton Dilworth, clevelandi unitdrius lel-
kész. Aniolbm forditotta LOrinczi Lészl6.

2. Ami Srokkévalé David Ferenc életmivében. Irta Dr. Vi Béla.

3. Az cvangéliumok ndalakjai. Irta I, Haller, freudenstadti dékan. Fordi-:
totta Boros Jend lelkésztanar.

4. Régl unitarius koltok. irta PAlffi Marton.

5. Modern unitérius kolték. Irta S, Nagy Laszlo.

6. Harom felolvasas az unitérizmusrél. Irtdk Dr. Varga Béla, Viri Albert
és Dr. Gal Kelemen.

7. Vildguézetiink valsga és a valldsi igazsag. Irta Dr. Ivin Lészl6.

8. Kapcesolatok az erdélyi unitdriusok és a hollandiai remonstrénsok
kozbit. Irta Vari Albert.

9. Régi igazsdgok dj kdntdsben. 1. Is'en. Irta Dr. Ivan Laszio.

10. Az amtérius egyhaz alkotménydnak vézlatos jogtdrténeti kifejlé-
dese. Irta Dr, T6th Gydigy.

11. Isten felé. Irta Dr. Ivin Laszl6.

12, Régi igazségok ] kdntdsben. II, Jézus. Irta Dr. Ivan Laszl6,

13. Hittani tanuiményok, Irta Dr. Varga Béla

14, Szertartisok és valldsi szokfisok az unitdrius egyhézban, Irta Dr.

Boros Gyorgy.

15, Uj vildg kiiszobén. Irta Dr. Téth Gydrgy.

i6. Az upitarius ifjusag szerepe a tdbbi keresztény iljusdg soraiban.
Irta Dr. lvan Laszl6. ¢

17. Dévid Ferenc arca a szellemtudoményi lélektan tikrében. Irta Dr.
Ivan Léaszlo. ’

18. Az Unitérius Irodalmi TArsasag torténete. Irta S, Nagy Laszl6.

19. Protesiantizmus és unitarizmus. Irta Dr. Ivdn Laszlo.

20. Aadltok a calnic-l unitarius egyhazudzség torténetéhez. Irta Ko-
vacs Imre.

21. Istenorszéga felé... Irta Vari Albert.

22. David Ferenc és a tomeg. Irta Szent-lvanyi Sandor.

23, Gromo, Janos Zsigmond testérkapiténya dj megvildgitdsban. Irta
Pozsonyi Szentmdrioni Kalman.

24. K. reszténység és unitarizmus, Irta Vari Albert,

25, Pizikai vildg és szellemiség. Irta Dr. Gyulai Zoltan. .

26. Hitigazsag — tudomdnyos igazsdg. Irta Dr. Gyulai Zoltan.

27, David Ferenc valldsa. irta Benczéu Pal.

28, leeluczédl Gergely sziiletésének szdzéves forduldjara. Irta Dr. Gal

elemen.

29. Az alsébenczédi Gyallay-Pap csaldd székelyszentmihdlyi aAga. Irta
P. Szentmértoni Kilman

30. az dkuménikus mozgalmak. Irta Ferencz Jdzsef.

31, Uj egyhéztortenetiras, Irta Dr. Zovanyi Jend.

32, Ratio és lélek. Irta Dr. Gyulai Zoltan.

33. U] latéhatarok a természettudomény és bdlcselet hatarmesgyéjé-
rol. Irta Dr. Gyulai Zoltan.

34, Janos Zsigmond erdélyi fejedelem, Irta P. Szentmértoni Kalméan.

35. Az evangélium dsvényein. Irta Vari Albert.

36. Az optimismus vallaserkdlesi jelentdsége. Irta Dr. Gelei Jozsef.

37. Brassai Samuel és a muzsika. Irta |.akaios Istvan.

38. A hit eredeie. Hit, vallas, egyhdz. Egyhéz és allam. Irfa Dr.
Gyulai Zeltan.

39. Laotse. I. Tao. ll. Az élet. Irta Dr. Gyulai Zoltén.

40, Jéltevoink emiéke. Irtck Jézan Miklés. Galffy Zsigmond, Benczédi Paj.

41. Dabrentei Gabor kiadatlan levelei B6loni Farkas Sdndorhoz. Kozli
Or. Jancsé Elemér. :

42. A szombetossag vadja. Irta Benczédi Pal

43. Berde Mézsa. (Torténelmi arckép.) Irta P. Szentmdartoni Kalmaén.

44. A kereszténység valsaga. Irta: Dr. Kovacs Lajos.

Lengyel Albert konyvnyomdaja Kolozsvar, Bolyai-utca 7. Telefon: 11-58
Felelds vezetd : Lengyel Albert.
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