Mit értettek presbyter alatt a 16. szazadban ?

Hogy a katholikusoknal ez felszentelt papot, aldozart je-
lentett, azt szinte f6losleges mondani. Hiszen a subdiakonusi
és diakonusi fokok utan presbyterré valo szenteléssel érik el az
aldozépapsagot! - : : -

A 16. szadzad protestansamal‘termeszetszerlien szintén nem
jelenthetett egyebet. A protestanssa létel nem valtoztatta meg
a vilagot az emberek koriil. A mindennapi élet teenddi, szoka-
sai, beszédtargyai, kifejezésmodjai mind azon az Uton marad-
tak, amelyen addig jartak. A valtozas, az-atalakulas csak 1épé-
senként, fokozatosan torténhetett. Aki szaz év mulva hasonli-
totta Ossze az allapotokat a szaz év elGttivel, elalmélkodhatott
a kiilonbségen, de aki egy év mulva teti hasonlét, ecsak nagyon
élesen 1atod szemmel fedezhetett fel valami eltérést az el6zé évi-
vel szemben. : .

Igv tehat a naponként hasznalatos presbyter sz6 sem ment

a divatbdl az els6 protestansoknal s nem egyébre alkalmaz-
lak mint addig. A papot értették alatta. Szamtalan bizonysa-
got lehetne erre felsorolni. De egyetlenegy elég lesz arra, hogy
minden jozan elmét meggy6zzon errdl. A komjati kanonok, me-
lyek pedig a reformacié kezdete utdn mintegy szdz év mulva
jottek létre, olyan cafolhatatlan bizonysagot szolgaltatnak erre,
hogy szinte célzatosnak gyanithatna az ember, ha egyaltalaban
feltehet6 volna, hogy elSrelattak a 19. és 20. szazad ebbeli félre-
értéseit. ‘ 4 B

Ezeknek az 6t ¢zakaszba beosztott 1623-i kdnonoknak a
harmadik szakasza a latin eredetiben kovetkezo cimet visel:
»De presbyteris communiter sic dictis, seu pastoribus ecclesia-
rum”, vagyis ,.a kozonségesen ugymondott presbyterekrdl vagy
az egyhéazkozségek lelkészeir6l”. Tehat még akkor is, amikor
megkezdddott mar e szonak mas fogalom részére vald lefogla-
lasa, mégpedig egészen kozel a samarjai superintendentidhoz,
e kanonok megalkotdjahoz: a. pap kozonségesen hasznilt elne-
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vezésiil tiinteti fel a presbyter sz6t. Hogy pedig valaki a teljes
szOveg Osszefliggd értelmének, itt az egész szakasz tartalmanak
figyelmen kiviil hagvasaval valahogy azt az oncéli kévetkezte-
tést le ne venhassa ebbdl a cimiratbdl, hogy nemesak a presby-
ter, hanem ennélfogva a pastor sz6 is valami fels6bb foku pa-
pot, tandcsbiré-rélét jelentett, arrél nemsokara az als6dunamel-
1éki egyhazkeriilet gondoskodott. T. i. a latin eredetivel egyiitt
magyarra forditva is kinyomatvan 1642-ben ezeket a kanono-
kat, a harmadik szakasz cimét magyarul ekképen szivegezte:
Az eklézsiaknak prédikatorirél”. Ezt mar igazadn el nem ma-
gyarazhatja senki, tehat kétségtelen, hogy az eklézsiai prédi-
kator annyi mint eklézsiai pastor, ez pedig annyi mint presby-
ter. TOYETRE

Az 0j értelemben vett presbyteriumok elsé szervezgje, Ka-
nizsai Palfi Janos pedig annak vette elejét, hogy valaki tgy hi-
vatkczhassék red, mint mas véleményben levGre. Az altala szer-
kesztett 1630 évi papai kénonok IV. caputjanak 1. pontja ek-
képen szo6l: ,,Communiter omnes in universum ministros, pro-
prie istos seniores, late autem seniorum collaterales presbyte-
ros dici et esse intelligimus”.' Amibdl nyilvanvald, hogy bar a
zordg presbyter a latinban a seniornak felel meg tulajdonké-
nen,” kozdnségesen és iltalanossdghan a papokat értették pres-
byterek alatt és 6 kezdi meg egy mas értelmil hasznalatat e
szénak. Sapienti sat.

De meg kell emlékeznem még két dologrdl. ElGszor arrdl,
hogy mi tette zavarossa a tarcal-tordai hitvallas ezzel &ssze-
fiieg8 fejtegetéseit abban a szévegben, melyet Kiss Aron tett
ko6zzé. Mert igenis zavarosak. Aki annyit foglalkozott 16. szé-
zadbeli dolgokkal, mint én, régtdn észreveszi, hogy ott ninesen
rendén valami. Szorgosabb Atvizsgilas utan arra is rajottem,
hogy hol kell lenni a hibanak. Ott, hogy a magyarral 1655-ben
‘szintén kiadott eredeti latin szdveg ,presbyterium” szava,
mely masutt, ahol elferdithetetleniil ,,papsigot” jelent, gy van
hagyvva a magyar forditasban is, egy cikkben mégis le van for-
ditva ,,egyhézi tanidcsnak”. Bar ezt latatlanban bizonyosra vet-
tem, alkalmilag mégis utdnanéztem az eredetiben. Ugy volt és

t Mokos Gyula: A hercegszblési kanonok més egyhdzi kénonokkal...
1901. 226. 1. N S
2 Brre a komjati kdnonok szintén utalnak egy helyen.
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agy van. Az altalam iildoztetésdkért és beigazolt helyességii
torekvésokért rokonszenvvel targyalt puritanusokrdl megdob-
henéssel kell megallapitanom, hogy nem mindig jartak igaz
tton. Middn tudtak, hogy a csaknem szdz évvel azelétti kino-
nocknak Osszes cikkeiben mit jelent, mégpedig egyontetiien
ugyanazt, a presbyterium szd, mégis kiilonbozéképen iiltették
at a sajat killonleges céljaikhoz képest propaganda eszkozéiil.
Igy aztan zavar A4llott el§, mely a legkevésbbé sem alkalmas
olyannak a bizonyit4dsara, ami ellentétben all a presbyter és
presbyterium valédi értelmével.

A masik felemlitni valém, hogy mit értett hat Melius 1567.
évi articulusaiban az alatt, hogy a papszentelést ,,vagy zsina-
ton vagy a presbyterek collegiumaban” kell végezni. Aki ismeri
Meliusnak szokatlanul a papismus légkérében é16 gondolkozas-
moédjat (V. 6. Révész Imre: A debrecen-egervolgyi hitvallas és
a Tridentinum. 1934.), és aki tudja, hogy ez annyira ment,
hogy a gyulafehérvari masodik hitvitan nem kizardlag a bib-
lidt akarta perddnt8nek tekinteni, hanem azonkiviil az apostoli
és egyhazi symbolumokat, valamint a szent atyik és egyhazi
taniték miiveit: nem lepédnék meg azon, ha e kifejezésben a
katholikus korhdl még é18 igazi presbytereket értené, kik egye-
bekben is élveztek kivaltsigot, amennyiben p. o. az Olah és Te-
legdi iild6zései nem mindig terjedtek ki rajok. Kénnyen lehet
azonban, hogy mivel a zsinatnak a legtobb helyen rendes, ha
nem is szavazattal biré résztvevdi voltak a tanitdk is, amit Ti-
szantil csak a kisebb cikkek koveteltek ugyan meg t6litk kife-
jezetten, mégis arra gondolt Melius, hogy nélkiilok, csupan pa-
pok jelenlétében is megtarthaté a papszentelés, aminthogy még
clyan intézkedés is van a 16. szazadbdl, amelyik szerint elég
volt hozza a piispdk egyhdzmegyéjének a papsaga, ténylegesen
pedig a jelek szerint akarhényszor még kevesebb jelenlevd is.

Az az egy bizonyos, hogy csupan olyat érthetett Melius,
aminek tudott a létezésérdl, és semmiesetre sem olyat, ami az
cldadottaknal fogva nem is létezhetett, vagyis nem valami ta-
nacsbiroi kar félét.

Zovdanyi Jend.
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Egyhaztorténetirasunk ieladatai.

Olyan feladatrol van szo, amelyrdl altaldban mint kivana-
lomrél nem kell sokat beszélni s annal kevésbé sokat irni, ha-
rem tgy kel tenni, amint dr. Gdl Kelernen, egyhazunk egyik leg-
nagyobb szelleme tette és teszi, hozza kell fogni a munkahoz
mindenféle folosleges tervezgetés és idétpazarlé sokféle gyii-
lésezés nélkiill. Dr. Gal Kelemen mondotta, hogy az unitarius
egyhaztorténetiras nagy feladatat helyettiink nem végzi el
senki. Az a mi kitelességiink. Mert amit masok végeznek el, azt
tébbnyire mas szempontb6l, mas érdekbdl irjak s gyakran lat-
juk azt is, hogy egyes kiilénben kitiinSen képzett tudésok akar-
va nem akarva tudomanyos munkajukba propagandéat vegyite-
nek éppen az unitarizmus karara. Gondolok most els6 sorban
azokra az egyhaztorténelmi megallapitasokra, melyek az unita-
rizmust s az unitirius egyhaz vértanusagot is vallalt nagy ala-
pitéjat, David Ferencet hamis szinben tiintetik fel. Nemcsak a
szombatossagot torslik igen gyakran az orrunk ali, hanem DAa-
vid Ferencrdl s az unitarizmusrdl a valésagnak meg nem feleld
képet festenek s véletleniil vagy szandékosan elhallgatnak sok
olyan tényt, amelynek ismeretére nemecsak nekiink, hanem a
magyar életnek, a kozmiivel6désnek is sziiksége van.

Az egyhiztorténelem tanulmanyozasara tehat foltétlen
sziikségiink van mir egyhazunk igaza, hivatisa, méltésaga s
néha-néha védelme szempontjabol is.

A | Keresztény Magvet8” s az ,,Unitarius Irodalmi Tarsasag”
el6tt ez a kérdés nem 11j, nem meglepetésszerii. A ,Keresztény
Magvetd” elindulidsa utdn mindjart tekintélyes helyet szentelt
az unitarius egyhaztorténelemnek. Jakab Elek, Benczédi Ger-
gely, Ferencz Jozsef piispok, Simén Domokos, Kévari Laszlo,
Buzogany Aron, Kovacsi Antal, Kanyaré Ferenc, Boros Gyérgy,
Kelemen Lajos, dr. G4l Kelemen s masok, sok unitarius kivalo-
sag miivelte az unitarius torténetet. Az egyhazi jogi irodalom
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