Eszrevételek az Egyhazi Fotanécsi
iilésekrol.

A ma krénikéasa elmondta mar a hirlapokban az 1943. mar-
cius 28-4n és 29-én tartott Fiétanicsi iilések kimagasldé esemé-
nyeit, de nem lathatta torténelmi szemlélettel az események
Osszefiiggését. Sokan tiirelmetleniil vartak az 1942. decem-
ber 13-ikara kit{izott Fétanacsi ulések megtartasat, de azt fa-
hidny miatt el kellett, hogy halasszidk. Akkor is tudtuk, de ma
mar le is irhatjuk, hogy az elhalasztias nem is annyira a fa-
hiany miatt tortént, hanem egy kitiinGen bevalt egyhazpoii-
tikai cselekedet volt. A kozheesS idG alatt teljesen kitisztultak
az eszmék, kideriilt és a ziirzavaros harcok helyett a békesség
aldast igéro szelleme hatotta at F6tanacsi iiléseinket és a mult-
kan annyiszor mellgzitt és iild6zott unitarius egyhiz szamara
Dr. Fdy Islvin allamtitkar is elhozta a magyar kormanynak
megbecsiilését és azt a biztatast, hogy az allam téle telhetdleg
minden tainogatast az unitdrius egyhaznak is megad. Hogy
mindvégig emelkedett maradt a Fétanacs szeileme, abban nagy
része volt a f6gondnoki tartalmas megnyiténak és a koriilte-
kint8 piispcki jelentésnek, amelyek a mult kemény munkajat
és a jovo hiztaté reményelkkel teljes feladatat rajzoltak.

Egységes felfogas mutatkozott meg a reverzalis kérdésé-
ben. Tébb évszazados panaszos iigylink ez a kérdés, aminek
egyetlen véddeszkoze a hivek gondos 8rzése és az unitarius ou-
tudat erdsitése. Ezt a nemes feladatot vihették magukkal az
ujonnan felszentelt lelkész afiai. De fiatal lelkész afiainak
éppen a {3tanacsi igehirdetd szonok esetébdl okulva, azt is min-
dig szem elstt kell tartaniok, hogy barmilyen messze tavolog-
nak is el az unitarizmus lelki és szellemi kozpontjatdl, Kolozs-
vartdl, mindig maradjanak meg a tiszta unitadrizmus mellett
és ebben a tekintetben semmiféle kilengést soha meg ne enged-
jenek maguknak.
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A megiiresedett theolégiai tanari allisok betdltése egy-
hazpolitikanknak egy 1j csoportosulasit mutatta meg, amely
az el6z6, medgyesi csoportosulassal ellentétes iranyban halad.
Szeretjiik az ifjusagot, helyeseljiik elGretorését, még ha az mér-
sékelten forradalmi jellegi is, de az ifjusignak mindig az igaz-
sag zaszlojat kell lobogtatnia és sohasem szabad az eszménye-
ket a népszeriliség, a demagdgia apropénzére feivaltania. Amit
az ifjusag vezérszénoka a teholégiai taniri allds betsltésére
kovetelményeképen elmondott, azt az utolsé betuig helyeseljik
és alairjuk, hogy ez jelezte a teholdgiai tanari 4llas betdltésé-
nek kérdésében az eszményi kivinalmat, de az dregek a mult
megbecsiilését tartva szem el6tt, ebben a kérdésben masképea
dontottek.

Ugzy latszik, hogy az ifjisig szelleme hatotta at a jeldls
bizottsag munkéssagat is, amit koriiltekintének a legjobb aka-
rattal sem mondhatunk. A kolozsvari gimnizium tanari kara-
- nak régi ohajtasa, hogy képviselve legyen az Egyhazi Képvi-
selé Tanacsban, de még odaig sem juthatott el, hogy egyetlen
egy tanart arra jeloltek volna; egy székelykereszturi tanAr
neve szerepelt a jelold listan ,de azt kibuktattak. A tanaroknak
nugy latszik, hogy szenvednitk kell azért az egyenes iranyq,
eredményekben gazdag, boldog multért, amikor még 6k vitték
a dontd szerepet az E. K. Tanacsban. Latunk elSretolni olyan
neveket, akik még semmit sem dolgoztak az egyhaz munkame-
zején s ezért a Foétanics érett és lelkiismeretes valasztoi sok-
ban helyre kellett, hogy igazitsak a helytelen jeloléseket. Erksl-
csi kovetelményként hangsilyozhatjuk, hogy munkéaban, becsii-
lethben megtregedett embereket kihagyni lehet, de nem szabad
utolsé helyekre jel6lni, hiszen a fiiliink hallattara magyarazta
egyik fdtanicsi tag az érdekléds, de eligazodni nem tudd sza-
vazdénak, Logy nézze meg a jelolteknél, hogy hanyat kell va-
lasztani a jelzett bizottsdghba és ha példaul hatott kell, akkor
a hat els6t hagyja meg, a tobbit pedig huzza ki.

Kolozsvér varos kiadasahan 1942-ben megjelent: | Fgy
magyar varos ezer esztendeje” cim{i munka. Ebbe irt Makkai
Léaszl6: ,,Kolozsvar a magyar torténelemben” cimen egy dol-
gozatot, amelyben a ,kolozsvari vallasrél”, az unitarizmusrél
és nagy vallidsalapiténkrol, David Ferencrdl igy irt:

»A torvénytelen Gjitassal vadolt Ddvid a dévai hértonben
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halt meg. Az ellene felhozott vadak forma szerint kétségteleniil
jogosak voltak. Davidot nyugtalan lelke és a koréje gyiilt ka-
landorok fantasztikus hitelvei az unitarius vallas 1571-ben tor-
vényesitetl dogméiinak tovibb fejlesztésére, Krisztus iméadan-
désaganak, a gyermekkeresztelés szitkségességének, a feltama-
dasnak, a lélek halhatatlansaginak, a hit altal valé megigazu-
lasnak s az eredend6 biinnek tagadasara és az 0szdvetségi zsido
vallashoz valé kozeledésre inditottak. Minden keresztény fele-
kezet k6z0s alapdogmainak ez a merész elvetése nemcsak a ka-
tolikusokat, hanem a luteranusokat, s6t az unitariusokat is fel-
haboritotta s az orszag nagy tobsége kozds arcvonalat alkotott
David és kovetGi ellen. Igy a szombatos vagy zsidozé szekta
(ahogy a késtbb kifejlodstt felekezetet nevezték), a hivatalos
iildoztetés miatt nyiltan nem szervezkedhetett, titokban azon-
ban egészen a mult szazad végéig fennmaradt, mig hivei forma
szerint is attértek a zsid6é vallasra s csak napjainkban lettek
ujra unitariusokka.” (24. 1.)

A felekezeti egység sziikségességének-hangoztatasa idején
Fotanacs mély megiitkozéssel vette tudomasul ezt a felekezot-
kozi békességet meélyen sérté tamadast és megbizta az El-
nokséget, hogy Kolozsvir varos vezetSségénél szerezzen
a szadndékosnak latsz6 sérelemért orvoslast s egyben kérje
Jjelzett kényvnek a forgalombél vald kitiltasat.

E kellemetlen iigy utin kovetkezett az Egyhazi Fdtanacs
legfelemelSbb lelki jelenete. A theologiai dékdn meghajtotta
az elismerés lobogéjat a {6lisztelends piispok tdr és a f6gondnok
ur felbecsiilhetetlen érdemei el6tt és latva a kézés ellenség
elleni kiizdelem sziikségességét, felajanlotta szolgalatait a kozos
munkédra. Most mar tehat csak egy akarat van egyhazunkban
és ha a hamu alatt nincs parazs rejtve, akkor egyhaztortés

nelmiink 4j fejezethez érkezett.
P. Szentmdrtoni Kdlmadn.



Dobrentei Gabor kiadatlan levelei
Boloni Farkas Sandorhoz.

Kézli: dr. JANCSO ELEMER.

Débrentei Gabor itt kozolt 38 kiadatlan levelét a Magyar
‘Tudomanyos Akadémia kézirattira &rzi Magyar Irék Levele-
zése 4 sz. alatt. A legelsé levél 1815 aug. 14-én, a legutolsé 1835
okt. 3-an irodott. E levelekbdl elénk tarul egész mélységéven
a két nagy ir6 és lelkes miiveltségszervez6 két évtizedes barat-
saga, iréi fejlédésiik, problémaik, vajudasaik és végiil elhide-
giilésiik. Boloni Farkas Sandor els6 felfedezbje az akkor Er-
délyben él6 és az ,,Erdélyi Miuzeum”-ot szerkeszt Dobrentei
Géabor volt. § ismertette meg az akkor még ismeretlen és kezdd
irét Erdély és Magyarorszag nagy irdival, k6z6ttiik Kazinczy-
‘cal, aki Farkas Sandorban ,Magyar Schiller’-t latott. Dib-
rentei nemcsak Osszekottetést szerzett baratja szamara, ha-
nem iréi terveiben mellette &llva, segitette, csiiggedései ko-
z6tt batoritotta és nem egyszer anyagilag is tamogatta G6t. A
két jo barat legbizalmasabb terveikrdl értesitik egymast, lel-
kiik legrejtettebb érzéseit is feltartak egymaés el6tt. Sajnos a
tobb mint két évtizedes baratsiag szakitassal végzdodott 1838-
ban. Barati kapcsolatuk utolsé harom évérdl csak legutolso
egymashoz irott levelitk maradt fent. Azonban Débrentei ma-
sokhoz irott levelei és Farkas Sandor napléja némileg bevila-
git e varatlan szakitas lelki okaiba. Dobrentei 1838. majus
10-én visszakérte Farkas Sandort6l hozziirt leveleit és ugyan-
akkor visszaadta Farkas leveleit is. Farkas Sandor 1838. ma-
jus 24-én valaszolt Dobrenteinek és e két levéllel véget ert ,,26
évi” baratsaguk. A két egymaéssal és a vilaggal meghasonlott
iro-barat ezentil magénosan és egyediil hordoztak a megnem-
értett lelkek végzetét.

Dobrentei Gabor 38 kiadatlan levele ugy Dobrentei, mint
Farkas Sandor életére és az akkori irodalmi viszonyokra sok
értékes adatot tartalmaz. Kozlésiik mellett sziikségesnek tar-
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