Széljegyzetek Hiszekegyiink reformjahoz.

Az aldbbiak nem pusztin egyéni meglatédsok, vagy elgondo-
l1asok. Magukon viselik egy csoport gondolkozé spontdn nézetének
jellegét, amint a nézetek az enyémmel elvegytiltek, vagy azt némileg
dtfestették. Aranyosrdkoson boncolgattuk a kérdést, a lelkészkdri
k8zgyiilésen. En az6ta tobbszdr is elbszedtem, mint gyermek
a jatékkockdit, hogy megépitsem a magam fellegvarat, de csak
a keskeny alapzatig jutottam, mit legfennebb csak ,kikialtonak“
lehet haszndlni, vagy lépcsBnek, honnan esetleg tisztibb tavlatok
nyilnak. De nézetem szerint ez is jelent valamit. Ha nem egyebet,
egy egyszerii nekilendiilést egy testiiletileg megnyilatkoz6 mélyebb
értelmii és magasabb szdrnyaldsu terv megvaldsuldsédhoz. Az eszme
elindul margénfuté széljegyzetekben, de itt-ott magaval gorgeti
a kérdés mélyebb lényegét. Nem oleli fel az egészet, ezt remél-
hetbleg elvégzik mdsok, maga a tisztdnlaté, ontudatos unildrius
gondolkozas, mely egyediil hivatott arra, hogy targyilagos és hig-
gadt megitélésének sziirblencséjén keresztiil, koriiltekintd Ovatos-
sdggal mintdzza meg és dolgozza ki a kor és lélek kivdnalmai-
nak megfelelé unitdrius Hiszekegyet, mert a jelenlegi sem a kor,
sem a hit, sem a lélek igényeit nem elégiti ki. Az eszmét tehat
a kidltd szitkségesség lokte mozgasba. Azért is hivatkoztam a
csoport-vélemények lényeges azonossdgira, hogy egy kozds meg-
latds és megérzés igazolja megdllapitdsomat. Hogy f6leg a magam
buzditdsdra elmondhassam: igy latom én s ugyanigy lattdk masok
is. De hivatkozhatom s hangsulyozottan hivatkozom mélyebben
fekvd okokra is. Megdallapitom, hogy Hiszekegylink radikalis
reformra vagy teljes kicserélésre szorul, mert sem a multban, sem
a mai formdjdban nem képviselte és nem képviseli a mi hitvalld-
sunkat. Bevallom, hogy meglepd, s6t megdobbentd kijelentés ez, de
igazolni prébalom s hiszem, hogy képességeim szerint ez sikeriil is.

Nekiink, unitiriusoknak két Hiszekegylink volt €s van talan
még ma is: irolt és iratlan, Az iroft formdba van Ontve. Ezt
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zugjuk el a csaladban, iskoldban, templomban, konfirméciokor s
mas alkalmas és alkalmatlan id6ben. Az irottat elmondjuk, az irat-
lanban hisziink. Az elséhdz csak annyi koziink van, hogy a cime
logikusan kifejezi hitvalldsunkat. Azért mondtam, hogy logikusan,
mert a szenthdromsag- hivék is ,hiszekegyr6l“ beszélnek. A kény=-
szer vagy a diplomdcia a lelklinkbe csempészte, Léatszaira a miénk-
nek tint fel, de 1ényegében ,kakukfiokot“ rejtett. S amikor kikelt,
elterpeszkedve hitiink fészkében, nem mondhattunk le réla, Apoltuk,
melengettlik, s6t gyakran hullé vériinkkel is megajandékoztuk.
Lénytinkké azonban sohasem lényegiilt, megmaradt kiilonds mos-
toha gyermekiinknek. Kiilonds jellege a torténelem folyaman az
unitdrius hitvallékhoz valé viszonydban domborodik ki. Hogy
megértsiik ezt, tovabb kell szaporitanunk az aforizméat. Hiszek-
egyilink olyan, mint egy régi vér, melynek torténelméhez f6bb
vondsokban a szenvedés, hosiesség, aldozathozatal, védelem és
oltalom eszméi fiiz6dnek. Oseink kéiségteleniil sokat szenved-
tek hiszekegytikért. Megvetés, guny, rdgalom és tildozés volt osz-
talyrészitk. De mindezeken fulcsapott a bantott onérzet fédjdalma,
hogy hitvalldsukat mésok formulaztdk meg. S mint a lefojtott
maglyallizbdl, ha egy lélegzetnyi szabad levegbhoz juthattak, ro-
bajj«l tortek ki lelkiikbdl a ldngok; a tiszia unitdrizmus szent
ldngjai. Gondoljunk csak Enyedi Gyorgy, Koncz Boldizsar vagy
Szentdbrahdmi Mihdly tdn higgadtabb, de mélytiiziibb felldngola-
sdra. Ezek az emberek sohasem fogadtik el az elébiik tolt, rdjuk
erbszakolt hitformat. Csak papir volt az s rajta vérrel froccsentett
irds, az igazi hitvallds iratlanul a lelkiikbe volt vésve. Inkabb
szenvedtek, de nem Kkapituldltak. S vallaltdk a lenézett, gunypadra
hurcolt hosi sorsot. Es nem ismertek hatart az dldozathozatalban.
Rutkult soraink, egy-egy egész kdrnyék falvainak elvesztése, be-
szédes biz.nys4dgok. S vallalltdk mindezt, nem jokedvbdl, de kény-
szerbdl, hogy az iratlan hitvallast valahogyan, akarhcgyan Aatme-
nekitsék a jovbbe. A jobb napok felvirraddsdnak reményében
jambor keresztényi médon mormoltdk a niceai hitformat, s6t ese-
tenkint véd0 bastyaként is fethaszndltak. Egészen meghat6, ahogyan
P. Horvéth Ferenc, ez a tiszta fejii, nemesszivii f6ur ,Apollogiaja“-
ban a hiszekeggyel védekezik. Ahogyan pontr6l-pontra igyekszik
bebizonyitani, hogy az unitdriusok hitvalldsa teljesen egyezik a
10bbi keresztény feleckezetekével. Mindez a folvildgosodas kordig
torténik. Ezzel nagyjdban lezdrul hiszekegyink ,véar-sorsa“. A fol-
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viligosodds mér bizonyos vivméanyok birtokdban, hiltani miisze-
rekkel is operdl, de lényegesebb véltoztatisokat nem hajt végre,
M¢ég Ferencz ]6zsef piispok sem, aki pedig a sorozatos radikalis
reformok embere. Csak itt-ott vag le nehdny, meggy6z6désiinktdl
egészen tivolesd, kiérdemesiilt fogalmat, vagy részletet, De az
ugynevezett ,apostoli hitforma“ sorrendjét és gerinc gondolatat 6
sem érinti, valtozatlanul hagyja. Kezdi a szenthdromsédgra emlé-
keztetd Isten=J]ézus=Szentlélekrdl vallott meggy0z6déssel s zarja
az Orokélet megvalldsdval. Ezt a hitformét a lelkészek tobb-keve-
sebb valtoztatidssal ma is tanitjdk. Ez azonban nem az iratlan
hitvallds, amelyben minden fenntartas nélktil hisznek, Hogy miért
nem, arra a valésagkeresés s egy ismételt rovid torténelmi vissza-
pillantas vildigosan megfelel.

Ortodox teolégusok nagy elGszeretettel vesszbparipaznak azon
a gondolaton, hogy az unitdriusok nem keresztények. S fbleg
azért nem, mert nem hisznek a szenthiromsadgban. Ez rank-
vonatkoztatva lényeges megkiilonboztetést, de keresztényi mivol-
tunkra nézve felszines megitélést jelent. Mintha bizony formuldk
és puszta kiils6ségek adndk meg egy vallds lényegét!? A lénye-
ges kiilonbségek mély-forrdsuak s els6 sorban magébdl a ,keresz-
tény“ fogalom magyardzatab6l erednek. A teologia és a vallasbol-
cselet ,tolvaj“ nyelvét és komplikdlt magyardzatait mell6zve, ha
egyszer{ien kérdezziik, hogy kit neveziink kereszténynek, a kapott
feleletekbdl menten meglatjuk a kiilonbséget. Az ortodox szerint
jelen esetben kereszlény az, ki az apostoli hitformdt vallja, azaz,
azt a hitformat, amelyhez az apostoloknak semmi koziik sem volt
s amelyet haldluk utdn csaknem hdromszaz esztendOvel szerkesz-
tettek meg Niceaban, ill. Konstantindpolyban. O tehat, kiugorva
az elsd harom keresztény szdzadof, mely még egészen kozel A&llt
a Jézus tanitdsaihoz, az infézményesitelt keresziényseget vallja.
Nem igy egy unitérius. O a Jézus példdja szerint kivn élni, hogy
keresztény mivoltat bebizonyitsa. Mds fehdt az intézményes, mds
az elsé szdzadok keresziénysége s mds a jézusi keresztényseg.
Nekiink unitdriusoknak az utdbbihoz van koziink. Mit kerestink
hat Nicedban, a dogmék csodadoktorai kozott? Oda sem torté-
nelmi, sem hitbeli rokon- vagy érdekszdlaink nem vezelnek és
nem fiiznek. A mi hitvalldsunk tehat, ha valdéban a jézusi tanitds-
bdl és életbdl virdgzik és ki merné az ellenkez8jét é&llitani? oda
kell, hogy visszavezessen. Félretéve minden sziikségtelen felekezets
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ko lojalitdst s @ mi dntudatosult lelkiinkt6l és valldsos meg-
gyb6z8déstinktdl tavol 4ll6, idegen hagyomdnyok tulzott tiszteletét,
kifejezésre kell juttatnunk elédeink szivében lappang6, sajatos uni-
tarius orokségtinket: ,iratlan hitvalldsunkat.“ Es a mi hitvalldsunk
fundamentuma nem lehet egyéb, mint a ,nagy parancsolatok“
kdzponti eszméje : Isten és az ember. Amoit az Isten és ember-
szeretet, itt az Isten és emberbe veteft hit foglalja el a fOhelyet,
melyek maguk koré csoportositjdk hitvalldsunk minden mas tar-
gyat. Helyesebben, beléliik indul ki s hozzdjuk tér vissza minden
més kérdés. Kuldnds nemde? ha meggondoljuk, hogy jelenlegi
hiszekegytinkben az ember, mint krédénk tdrgya nem is szerepel.
Kiillénds, merthiszen a keresztény felekezetek kdzott mi unifériu-
sok viviuk a legnemesebb harcot az ember méltosdgéért, éppen a
beléje vetett s erkdlcsileg j6I megalapozott optimista hitfel-
fogdsunkbd! kifolyblag. Szerintlink az ember nem ,bukott an-
gyal“, hanem a teremtés korondja. Isten képmdsat hordja
le'lkében s erkolcsi tokélyre torekszik. Az ember Isten-gyer-
mek, Isten-fiu, kinek megjelenését sOvarogva varja a teremtett
mindenség, s6t P4l apostol még magasabbra emeli s Isten mun-
katdrsanak nevezi. Nem lehet tehdt unitadrius hitvalldst elképzelni
az emberrd! vallott hit nélkiil. Ez az a nagy uijit4s, vagy teljesen 1j
alap, amit én a hitvalldsunkban kidomborifva szeretnék latni.
S én hiszem, hogy ez az Aatvéltds, a-régi, bar idegen alapokrol
valé letérés, lesz a legnehezebb. Az uj csapdsokon valé indulds
sohasem konnyli, de tele van sok édes izgalommal s minden egyes
megtett 1épés kdzelebb visz Bnmagunkhoz s hitiink vildigaban ahoz,
amit sajatosan magunkénak mondhatunk. Es ne feledjiik hogy
csak az valik atforr6sité értékké, ami a mi szent tulajdonunk-

Ezzel koriilbeltl elérkeztiink targyunk szivéhez s mivel dol-
gozalunkat csak széijegyzetes munkénak szantuk, mondanival6in-
kat be is fejezhetndk. Azonban van még egy-két megjegyzésiink
hitvallasunk tételeire vonatkozdlag is. Ez persze nem r1észletes
kidolgozés, tdn nem is irdnymutatds, csupdn sugalmazis-féle. Az
alabbiakban lefektetjiik hitvalldsunk egyes tételeit abban a sor-
rendben és hozzdvetOleges megfogalmazadsban, amelyben mi leg-
megfelelébbnek és logikusnak latjuk. Itt-ott vazlatos megjegyzé-
sekkel is kisérjtik. Hiszekegytnk igy hangzanék. 1. Hiszek egy
Istenben, gondviselo Atydban a nagy vildg alkotéjdban. A ,min-
denhat6“ jelzGt, mint isteni attributumot a ,gondviseldvel“ cse-
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réIndk fel, mert hiszen az atyasdg lényege (s Jézus példéja szerint
Istent atydnknak hissziik) nem a hatalomban, hanem a szeretetben,
helyesebben a gondviselésben olvad fel. A mindenhatdsdg egy
régebbi kor (6testamentumi, rdmai) eszmejirdsdnak a csokevénye
s annak a keresztény gondolkozdsnak, amely a hit vildgdban a
hatalmi tényez6 hangsulyozasit fontosnak tartotta. Mi nem kép-
zellink el nagyobb hafalmat a szeretetnél s istenibb igazsagszol-
galtatdst a gondviselésnél. Nem is emlitve azt a nagy, megindito,
belsd, lelki kozdsséget, melyet a gondviselés olykor-olykor meg-
remegtet benniink. S valahogyan ez is az egyetlen helyes irdny,
amelyen haladva, Jézus nyomdokaiba Iéphetiink. A ,menny“ fo-
galmat a folddel egyiitt a ,nagy vildg“ fogalmaval helyettesiteném-
A fenti elképzelés abb6l a korbSl maradt rdnk, amikor a foldet
laposnak hitték s foléje a menny kék karpitjdt feszitették ki
mintegy az Isten székhelyétl. A mennyet ma fdldrajzilag nem
tfudjuk elhelyezni s ha nem tévediink csak az emberi szivben ta-
l1&ljuk meg. Igaza volt az ,Isteni szinjaték“ egyik biraldjénak,
amikor azt mondta, hogy Dantenak olyan nagy szive volt, hogy
az egész pokol és mennyorszag elfért benne. A mieinkben is elfér
s néha ott fel is fedezhetd. _

2. Hiszek az emberben, Isten fidban (gyermekében) és munka-
tdrsdban. Amint lathaté az ,elsOsziilottség“ vagy ,egysziilottség®
fogalma és joga az emberre szall. S torténik mindez Jézus rend-
kiviili tanitdsdnak a szellemében.

3. Hiszek Jézusban, az élet fejedelmében. Szerintiink Jézus
tanitasa, kereszthaldla, melyb8l az iidvtan vagy megvaltds teol6-
gidja megsziiletett s széditd tannad terebélyesedett, mind azért
tortént, hogy az emberiségnek éiete legyen. LEn azért jottem,
mondja 0, hogy életetek legyen s hogy boviolkodjetek.“ Evangéliuma,
orvosa, mestere, fejedelme volt a ,szombatnak® s az életnek,
azért, hogy mi is megizlelhessiik az élet optimista méamorat és
boldogségat,

4. Hiszek a lélek isteni hivaldsdban, jora, igazsdgra és sze-
refefre vezérlG erejében. A ,szent“ jelzd kizarélagossagat itt el-
ejteném, csak lélekrdl beszélnék. Kiilonben is szerintlink szent
minden, ami isteni.

5. Hiszek az unitdrius egyhdz orik kiildetésében. Tehat nem
egy ,kozonséges keresztény anyaszentegyhdzban“, hanem az uni-
tarius egyhdzban.
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6. Hiszek az isteni és emberi megbocsdtds (nem biinbocsdnat)
folemels és megnyugtatd hatalmdban.

1. Hiszem az drokéletet,

Ime itt a rdvid préba-vsszefoglalds. Szabad-e hinnem, hogy
csupdn egy a sok koztil? Mert ha valamit is elindit, a céljit tel-
jesen elérte.

A hitelvi néz&pontokon tul még volna egy-két megjegyzé-
sem. S ez inkdbb a megszerkesztésre s a gyakorlati jelentGségre
irdnyul. Amikor a hitelvi néz6pontok kikristalyosodnak, hogy ugy
mondjuk a dogmai oldal lezarul, a hitvalldis megszdvegezése sem
lesz egészen kis feladat. Nem szabad, hogy az legyen, mert a
hitvallds egyben imddsdg. S még valami: a legszentebb élet- .
programm, Ne feledjiik, hogy egy nép-, sors-, vagy vallds-
kozisségnek olyan a jelenje és jovije, amilyen a hiszekegyje.
Es ennek a hiszekegynek olyan a hatdsa, amilyen mértékben
és formaban megnyilatkozik. A jelenlegit, mintha szégyelndk, takar-
gatjuk s csak iskolds gyermekeinkkel, vagy konfirmiciékor mon-
datjuk. Az uj hiszekegy kikivdnkozik az életbe. Kiilondsen tinne-
pélyes alkalmakkor tartanam sziikségesnek az e'mondasét. Valldsos
esték, emlékiinnepek, D.F. E.-i és kozgyiiléseink el egészen a
Fobtandcsig, mind nagyszerii alkalmak erre. Ha van elég dnérzetlink
megvallani, hogy mi vagyunk a ,vildg vildgossdga“, ne rejtsiik
a véka alad szentélyilnk ladngjat: hitvallasunkat. Hatha mdasok is
latvan, latnak.

Simén Ddniel.

1 Ezt a nagyjelentoségii kérdést mi sem tekintjiik lezartnak, s6t ujabb
fargyilagos hozzdszdlast szivesen fogadunk, Szerk.
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Egyhazunk zenei életérdl.

A lettint szdzadok valldsos életének egyik leghatalmasabb
megnyilvanuldsa a legmagasabb miivészetté Kkifejlodott egyhazi
zene volt. Az egyhdzi zene és egyben egész napjainkig minden
iddk zenemiivészete Johann Sebastian Bach miiveiben érte el tetd-
fokat. Amit Leonardo da Vinci a festészetben, Michelangelo a
szobrészatban, Shakespeare az irodalomban és Bach a zene-
miivészetben alkottak, minden idGkre legkivalobb kincsei marzd-
nak az emberiségnek. Az alkotdsnak és szellemi er6knek gigészai
voltak Ok és létezésiik egymagdban elegendd ahhoz, hogy még a
mai reménytelen idékben is bizalommal tekintsiink az emberiség
jovbie elé. -

Abban az id6ben a hangszerkészités, az orgonaépités is rend-
kiviil magas fokra emelkedett — meg voltak a mtivészei a hang-
szerkészitésnek is — és az abbol az idékb8l rdnk maradt, minden
iziikben nagy gonddal és szeretettel kidolgozott hangszerek szin-
tén tanujelei az akkori id0k magas miivészi szinvonaldnak.

Akinek volt alkalma a brass6i Fekete-templom pompds régi
orgondjan Bachnak valamely orgonamiivét ugysz6lvdn még az ere-
deti kornyezetben meghallgatni, fogalmat nyerhet arrél, mily ha-
talmas megnyilvanuldsai voltak ezek a zenemiivek az akkori id6k
valldsos életének. A Fold valamennyi nagyvdrosdban még ma is
tinnepi eseményszdmba megy Bach Maté- vagy Janos-Passi6janak
egy el6adasa.

A mi énekeskonyviinkben is szdmos, részben népi eredetil
dallam maradt fenn, amely magan viseli a legnemesebb miivészi
munka ijellegét, vagy azzal egyenrangl. Ezeket a dallamokat a
tobbi koziil kiemelni, az egyhdzi énektanitdsnal kiilonos elényben
részesiteni, tobbszélamu, de konnyebb feldolgozdsban az ifjusag
szdmara konnyen hozzéaférhetdvé tenni nemcsak szép feladat, ha-
nem zenei életlink szinvonaldnak emelése szempontjabol elkeriil-
hetetlentil sziikséges is.

Mindnyéjan, akik szeretettel kovetjiilk egyhdzi életiink fejlo-
dését, fadjdalommal latjuk, hogy egyhdzi zenénk nem all magas
fokon. Maga az énekeskonyv is sok kivanni valét hagy fenn.
A dallamok hangsulyban és ritmikailag helyenként egyenesen
ellentétben 4llanak a szoveggel és ez az oka, hogy sok esetben
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