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KERESZTENY MAGVETO

megjelenik minden két hénapban egyszer, legkevesebb
3 iv tartalommal.

A KERESZTENY MAGVETO a szabadelvii keresztény-
ség szolgalatdban all. Célja: a tiszta keresztény theizmus
magasztos eszméit a jelen kor kiilonbozd gondolataramlatai
kozt fenntartani s emellett szolgdlni azoknak az érdekeknek
is, melyek az egyhdz s kiilbnosen az unitirius és mas
szabadelvii egyhdzak életére torténelmi vagy gyakorlati szem-
pontbdl vonatkoznak.

Evégre kozol hittani, bolcseleti és torténeti tanulméanyokat,
értekezéseket, szépirodalmi munkdkat s masnemii dolgozatokat
s azonkiviil az oktatds- és nevelésiigynek is tért szentel;
az egyhdzi és oktatasiigyi nevezetesebb mozgalmakat figye-
lemmel kiséri.

A lap szellemi részét illeté minden kozlemény Vari Albert
tanar cimére kiildendd. (Cluj, Unitarius Kollégium.)

El6fizetési ara egész évre Romanidban 200 lej. Magyar-
orszagon 8 P., mely oOsszeg Budapesten az Orszdgos Koz-
ponti Hitelszovetkezetnél (V., Nador ucca 22 sz.) lev0 foly6szdm-
ldnkra befizethetd. Partol6-dij egész évre : 300 lej, mely Osszeg
Hadhdzy Sandor egyhazi pénztirnok, az U. I. T. pénztirnoka
cimére kiildends (Cluj, Unitdrius Kollégium).

Alapitéknak, akik 3000 lejt fizetnek, dijmentesen kiild-
jiik a folyGiratot.




KERESZTENY MAGVETO

LXXI. EVF. 1939. MAJUS—JUNIUS 3. FUZET.

Elndki megnyité.

Az Unitdrius Irodalmi Térsasdg 1939 évi mdjus 29-én Kolozsvirt tartott
felolvasé iilésén,

Mélyen tisztelt kozionség !

Természeti torvény, hogy a meglatds hatdrai korlatoltak. Mi-
nél kisebb a meglidtand6, anndl sziikebbek a meglathatds hatarai.
Azok, akik meglatni akarnak, ezen ugy szoktak segiteni, hogy a
megtekintend6hdz, a meglatand6hoz kézelednek, amint tesznek az
utazok, a vilagjarok ; vagy pedig ugy, hogy a meglatand6t ma-
gukhoz kozelebb hozzdk a modern technika eszkozeivel, — ezt
teszik a csillagaszok.

Azok pedig, kik anyagiakban annyira fogyatékosak, hogy se
nem utazhatnak, se messzeldtOkat be nem szerezhetnek, ha még-
is meglatni, vagy magukat meglattatni akarjék, akkor leirnak, le-
rajzolnak, lefényképeznek stb. s ezeket tovabbitjdk vagy ilyeneket
megszereznek s azokkal vagy azok utjin tdrekszenek a meglatha-
tas hatdrait szélesbiteni.

A természet torvénye az is, hogy a kisebb, a gybngébb al-
kalmazkodik a nagyobbhoz, az er6sebbhez. Az er8s o6nallGan is
€él, munkal és jelentdséget viv ki onmagdnak, a gyonge védelemre,
tdmogatasra, megsegitésre szorul. A gydngének érdeke tehat az,
hogy az erbs vagy a néla bar erbsebb meglissa és 6t tidmoga-
tdsban részesitse.

Amde az er8s se mindenkit vagy mindent 14t meg, hanem
csak azt, aki figyelmét valamely ténykedésével felkelti, s ki az
érdekibdésére érdemes és értékes voltdt valamely cselekvésével
felkelli, megmutatja.

Mindebbdl okszertien kdvetkezik, hogy annak a gyodngének
vagy kicsinynek, mely magédban hivatottsdgot érez, mely a nagy
tarsadalomban éini és hivatottsdgdt megkozeliteni kivanja, nélkd-
16zhetetlen feladata, magat meglattatni, megismertetni s értékter-
meléseit berhutatni. E célt szolgaljak, egyebek kdzott, az irodalmi
tarsasdgok felolvaso ilései is. llyen dllést tart az elmondottak szem

el6tt tartdsaval Unitdrius Irodalmi Tarsasdgunk a jelen alkalom-
mal is,

—_ 07 —



Elniki megnyito.

Nem feladatom Tarsasdgunk unitdrius vonatkozasaival ez-
“uttal foglalkozni. Volt mar alkalmam redmutatni arra, hogy az uni-
tarius jelzd nem szeparatisztikus torekvést, nem erd szétdarabo-
last jelez, hanem a faji, tarsadalmi munkamez8nek egy figyelmen
kiviil hagyolt, a nagyok altal eddig meg nem Ilatott részének be-
vildgositasa valt halaszthatatlan feladatta. Az ez uton fermelt érté-
kek faji értékallomanyunkat novelik, gazdagitjék.

Unitarius Irodalmi Térsasdgunk alig 18 éves, tehat j6 részt
még serdiild korat éli. Bar tevékenységének hatarait, szabad rop-
tét kiilsd koriilmények korlatoztak ; bar bevezetett vandorgyiilései-
nek folytatdsat lehetetlenné fették s igy tevékenysége fOleg iro-
dalmi értékek termelésére korldtozddott, mégis tagjai utjdn oly ér-
téktermelést mutathat fel, mely az 4ltaldnos emberi kdzmiivel6dés
szempontjabdl is gazdagoddst jelent.

Térsasdgunk érzi hivatottsdgdt. E hivatotisdg betoltése ma
még sulyosabb feladat, mint amind valaha volt. A nagy vilagi bi-
zonytalansdgok mai korszakdban a faji €s irodalmi tevékenységek
taldn még jelentdsebbek, mint maga az egyhéz is. Az egyhazak 4ltala-
nos emberi hivatdsanak betdltését korlatozzdk, bénitjdk a hatal-
maskoddasok, valamint a cselekvésre hivatottak kozdtt burjanzé sze-
mélyeskedés.

Ily helyzetben csak az irodalom biztosithatja az orokéletet.
Ez a multat ismerteti a-jelennek okuldséra; és a jovo célkitiizései-
vel torekszik a jelent iranyitni a j6vére. Az irodalom termeld esz-
koze a toll. A toll, mely ekénél maradand6bb bardzdikat hasit
ott, ahol elhalad; mely élesebb, mint a kard, ott, ahol, gyomot
irtani kell. Mindenesetre er6sebb, mint a gyarldsdgokkal telitett
emberi fizikum ott, ahol a kozérdeket védeni, oltalmazni kell.

Nagy elénye az, hogy az értéktermeld irodalom Onzetlen. Az
Isten altal nyujtott kivalo irtehetség termelésre készteli az ir6t
még akarata ellenére is. Es ir nemcsak a md-nak, hanem a hol-
nap-nak is. Irdsanak tartalma csak a kozérdek onzetlen szolga-
lata lehet, minden eltérés ettél magat az irdst és ir6t teszi tisza-
virdg életiivé. Az irds felett halds elismerést, vagy lesujté biréla-
tot nemcsak a jeleni, de az uf0d nemzedékek is mondanak., Mar
pedig ez 6rok birdlat pusztitéja és kiirtéja minden jogosulatian
Onérdeknek.

Az Onzetlen értéktermelés képezi hivatdsat Unitdrius Irodalmi
Téarsasdgunknak is, ennek meglatiatdsira tartjuk mai felolvasé-
tilésiinket is. ,

E kedvezd alkalommal igen szivesen koszontdm Tarsasa-
gunk uj tagjait, kik székfoglaté eldadédsaikkal felolvasd-iilésiink
tartalmat gazdagitani vannak hivatva, meleg szeretettel k6sz6ntdm
vendégeinket és a mélyen tisztelt kozonséget és mai {iléstinket
megnyitom. Dr. Ferenczy Géza.
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A biblia és az unitarizmus.

A torténelem tanusitdsa szerint az emberiségnek valldsos hite
és meggy0z8dése mindig volt, de az sohasem volt egységes és
azonos. A hit az emberrel egyiitt megjelent mindeniitt a fold szinén,
és alakult, valtozott, fejlédott vagy visszaesett bizonyos kiils6 adott-
sadgok, koriilmények, lehetdségek, és belsd, lelki sziikségletek, te-
hetségek és tapasztalatok alapjén. Céljat mindig az emberi érzés,
gondolkozas és vagy iranyitotta, amelyeknek ' tulzdsait és hidnyait
a tapasztalds ttjdn szerzelt ismeret és fudds szabilyozta és ala-
kitolta meggy6z6désé.

A torténelem, mint az élet tanitdmestere, azt is tanitja, hogy
az ember kiilsdé adottsdgai, koriilményei és lehetéségei nem azo-
nosak, hanem valtozéak, hogy belsd, lelkisziikségletei, tehetségei
és tapasztalatai korlétoltak, gyarlok, de er86sodék és novekedok,
€s hogy érzései, gondolatai és vagyai nevelhetOk, ismeretei és tu-
dasa pedig végteleniil gyarapithatok. Ezekbbl kétségteleniil kovet-
kezik az, hogy az emberi hitnek is vdltoznia kell az ezredévek fo-
lydsa alatt, és hogy a jovd valldsa nem lehet az, ami a jelené,
vagy ami éppen a régmulté volt. Amikor a biblidré! és az unita-
rizmusrél beszélilnk, a torténelemnek ezeket a fanitdsait igazaknak
kell tekintentink, és valdsdg gyandnt elfogadnunk, mert ezek el-
mélkedéstink alapjai és elbfeltételei.

A bibliai irodalom olyan emberek 4ltal irott miivekbdl &ll,
akik a sajat koruknak életét, hitét, gondolkozdsat, hagyomdnyait,
torténeteit, szokdasait, torekvéseit, aggodalmait, reményeit, véagyait,
érdekeit, erényeit és blineit a maguk felfogasa szerint irdsba fog-
lalva megrogzitelték, és azokat az utdkornak draga drokség gyanént
atadtdk. Az utOkor ezt az drokséget nemcsak atvette, hanem ke-
gyelettel meg is Orizte. Az arra érdemeseket kivalogaita, esetleg
talakitotia, kijavitolla és megtoldotta a maga érdekeinek, sziiksé-
geinek, és megitélésének mériéke szerint, fgy 4llottak €ld a fold
kiilobnbdzd részein a biblidk, amelyek évszazadok lefolydsa alatt
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A biblia és az unitdrizmus.

nagy tekintélyre tettek szert, és évezredek elteltével a szentség pa-
tindjat oltotték magukra. Ezek a szentkdnyvek mérhetetlen nagy
befolydssal voltak €és még lesznek ezutdn is az emberek lelki-
életére, gondolkozdsdnak irdnyitdsdra, tarsadelmi fejlodésének eme-
lésére és terjesztésére, valamint erkolcsi és valldsos életének to-
vabbi alakuldséra. Ezeknek a tanitdsai benne vannak az emberek
millidinak vilagfelfogdsdban, érziiletében, tirsalgasi beszédjében és
mindennapi életében, gondolataiban és cselekedeteiben, valamint
csalédi- és tdrsadalmi szokdsaiban, intézményeiben és térvényeiben,
mint a helyes élet szabdlyozéi és mint az emberi életnek a bol-
cselete az emberek nagy tobbségének, mondhatjuk kilencven, ha-
nem kilencvenkilenc, szizalékinak a szdmdra. A tobb ezeréves
emberi tirsadalom legnagyobb és legjobb tagjainak kialakult hite,
meggy0z08dése és itélete Osszpontositva jelenik meg ezekben a
biblidkban, de mindenik csak a maga kordnak, meggy6z06désének,
hitének, adottsdgénak, itéletének, sziikségének és céljanak lehetett
a kifejez6je, amelyek mésok meg mdasok voltak a foldnek kiilon-
b6z8 részein, és masok meg masok a hosszu szazadok lefolydsa alatt.

Ezeknek a kiilombségeknek csak az egyszerii meglatdsa év-
tizedek, s6t szdzadok kitarté munkéjat vette igénybe, és csak akkor
vélt lehetségessé, amikor a fold egész kereksége ismeretessé valt
az ember szdmdra. Még ma is vannak nagy hidnyok tigy a térnek,
mint az id6nek ismerésében. A mi életiink szinterét sem ismerijtik,
s a csillagdszok mar ezer meg ezer kilométerek {avolsdgait kutatjik.
Az ember torténelmének csak 8t vagy tizezer esztendejérdl vannak
adataink, a geologia pedig szdzezer, s6t milli6 esztendbk torténetét
keresi. A mi biblidnk irodalma a fold felszinének még az egyik
felét sem ismeri, létezését pedig alig hatezer esztenddre teszi. Szé-
lesebb 14t0kdr, és aprdlékos vagy éppen goércsovi- és rontgenvizs-
gélat mas meggydz6dést teremt, mint a szlik 14t6kdr és az emberi
szem elsd tekintete, S6t az emberi lélek mindig kutatja a valdt,
az igazat,a j6t és szépet, éppen tigy, mint ezeknek az ellenkezbit,
a valétlant, a nemigazat, a rosszat és az izléstelent, tdn azért, mert
erre van teremtve, Keresi az Usszefiiggést a jelenség és a valosag
az ok és okozat, a mult és jovo6 kozott, s ez altal tj hitre, 1j
életbdlcsességre jut, amely mir nem egyezik meg a biblidk egy-
vagy tbbbezeréves irodalminak az Aallitisaival, az azokban leirt
elditéletekkel, elképzelésekkel, szokdsokkal, torvényekkel és szer-
tartasokkal.
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A biblia és az unitdrizmus.

Az unitdrizmus, mint a kereszténység nagy fajdnak négy-
szdzados hajtidsa ezekbdl a lelki sziikségletekbdl 4llott el6, és fel-
fogdsa a biblidr6l ezeknek megfelelden alakult ennek a négy év-
szdzadnak a lefolydsa alatt. Ez az alakulas bizony nehezen indult,
mert a kozépkor sotétségébll, elbitéleteibll és kegyetlenségeibdl
az atmenet a vildgossdgra, a valOsdgra és a szabadsigra még a
huszadik szdzadban is csak elérendd cél, amely eldtt még hatalmas
véd6 bastydk, foldbe 4sott fedezékek és Osszefont drdtsbvények
allanak fenn a multbdl. A kezdd unitérizmus a biblidt ugy nézte,
amilyennek azt a tizenhatodik szézad keresztényei lattdk és egy-
hézai hirdették. A hitujitds legnagyobb alakja Luther Mdrton 6szin-
tén bevallja, hogy amit Isten az & Igéjében kijelentett, az ész elbtt
csupa lehetetlenség, abszurdum és hamis. Bevallja, hogy azért
hiszi, mert hihetetlen. Olyan fontosnak kell-e tekinteniink azt az
almat, — mondja az ész, — hogy az egész vildgnak kell fizetnie
érte annyi kittind és bblcs embernek, s6t maganak az Isten fidnak
minden préfétdval és szenitel egylitt meg kell halnia? (Auslegung
1. Cor. XV. §. 136). Es 6 mégis a biblia szavainak ad igazat az
tirvacsora kérdésében, hogy tudniillik abban mi a Krisztus testét
esszlik és az O vérét isszuk, mert a biblia irja, hogy ,ez az én
testem“ és ,ez az én vérem“. fgy a nagy reformator elétt a biblia
bizonyos értelemben ,fabu“ volt, amelyet emberi értelemmel érin-
teni sem volt szabad, amelyben 8 hitt, éppen azért, mert abszur-
dumnak fartotta, s amelynek érdekében a wormsi orszdggytilésen
hasznélt szavait is mondhatta volna: ,Itt 4llok, masképpen nem
tehetek, Isten konyoriiljon rajtam“. A kdlvini reformdcic mér vala-
mivel tovdbb ment és azt igyekezett tordlni a hitbdl, ami az Isten
igéjében, vagyis a biblidban, nem volt megparancsolva. Ezzel az
egyoldali és negativ felfogdssal azonban a mdr mdsfélezer eszten-
dével azelott megirt emberi miveket az emberi élet legf6bb tekin-
télyévé, a hit és erkilcs zsindrmértékévé emelte, arra a tronra,
amelynek csalatkozhatlansdgdt a rémai egyhdz is csak a mult szdzad
mdsodik felében hatdrozta meg. Ddvid Ferenc is 1567-ben kiadott
mfvében (ROvid magyardzat) azt allitja, hogy a szentirdst a szent-
lélek irta, és aki egyebet hirdet, dtkozott legyen, & hogy 6 minden
4llitas4t a szentirdssal tdmaszija ald. O tehdt a tridenti zsinatnak
az 1546, évi aprilisi gytilésén elfogadott hatdrozatdhoz tartotta magat,
amely atkot mondott és tdrvégyes blintetést szabott azokra, akik
a szentirdst masképpen magyardzzdk, mint az anyaszentegyhdz.
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A biblia és az unitdrizmus.

A tizenhatodik szizadnak ebbdl az elbitéletes hatirozatabol
allottak el azok az elvalaszté falak, amelyek a teolOgiat, mint
emberi tudoményt, ma is egymdstol tdvoltartjdk. Az egyik iskola
azt mondja, hogy azok az irott miivek, amelyeket a tridenti zsinat
négyszaz esztenddvel ezel6it egy gyilijteménybe, a biblidba, be-
fogadott, isten dltal ihlefelf milvek, s azokban minden sz6 az
Isfen szava — verbum dei. Irhatta azokat Mozes vagy Salamon,
Péter vagy P4l akdrmilyen régen, de Ok azt és dgy irtak le, amit
és amint az Isten akarta, mert ezt az egyhdz zsinata ezer évek
eltelle utdn 1546-ban igy hatdrozta meg. Még a mult szdzad ma-
sodik felében is egy oxfordi teologus ezeket allitotta: ,A biblia
semmi sem egyéb, mint hangja annak, aki a {ronon iil. Minden
kdnyve, minden fejezefe, minden verse, minden szava, minden $z0-
tagja, minden betiije a Legfelsinek egyenes szdzata“. (Burgon,
Inspiration and interpretation. 1861. 89. 1.) Az tigynevezett igaz-
hitli egyhdzak ma is ennek a teologiai iskoldnak hddolnak. A
masik, ugynevezett szabadelvii teologiai iskola, amelyet alig egy-
szdz évesnek lehet nevezni, a zsinatok meghatdrozésai helyett a
szabad megvizsgdlds modszerét fogadja el, és az unitdrizmus ennek
az iskoldnak a hive és hirdetdje. Ez az iskola Allitja és bizonyitja,
hogy a biblia egyes részeit emberi gyarlésdggal egyes emberek
irtdk, s igy azok csak megiratasuk idejének a tanusagtételei,
amelyekben tévedések, valdtlan allitdisok és elképzelések, babondk,
mesés legenddk és csoddk is vannak, amelyek a mai kor embe-
teinek hitével és tuddsdval nem egyeztethetfk ossze.

Ennek a két iskoldnak a hivei az idék hossztifolyésa alatt
megszamlalhatlan vitiban és konyvben fejezték ki meggydzodésiiket,
amelyeknek megismerésére egy egész élet sem volna elegendd, s
amelyeknek megismertetése egy felolvasds keretében igy teljes le-
hetetlen. A kettd kozott fennalld kiilonbséget nemcsak az tjkor
nagy teologusai, hanem a keresziény egyhazi atydk is lattdk és
ki is fejezték. Kétségtelen, hogy a zsinatokon és orszdggyiiléseken,
hitvitiékon és hitvalldssokban mind e mai napig az ugynevezett
igazhitii, mas sz6val ortodoksz-iskola volt it6bbségben és hatalmon,
a szabadelvii iskola hivei pedig kisebbségben, tilddzve, kikdzdsitve,
szamiizve, bortonokben, gdlydkon és maglyakon. Csak a hitujitas
legtijabb hajtdsa, az unitarizmus tudta kivivni a mi hazank foldjén,
hogy a ,religioért 'senki re szidalmaztassék“ és hogy ,az I[sten
igéje mindeniitt szabadon prédikaltassék, a konfesszi6ért senki
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A biblia és az unitdrizmus.

meg ne bantassék, se prédikator, se hallgatok®, ,mert a hit Isten-
nek ajandéka“.

Dévid Ferenc azonban mdr a hitiijitds szdzadaban is, amely
a bibliat a keresztény gylilekezetek torvénykonyvének tekintette,
megérezte azt a hidnyt és sziikséget, amely azutdn a szabadelvii
teologiai iskolat sziilte. 1571-ben mdr igy ir: Kezdetben az evan-
gélium léleknek &ltala iratott a hiveknek szivekbe. Azutdn pedig...
hérlydra és papirosra irattd, hogy... hamis tanilék az igazsdgnak
tjérél a vélasztottakat el ne vihetnék... Mikor az emberek sza-
badségot vettenek onmaguknak egyik testamentumb6l a mésikra
valé menetelre, szabad volt ottan egyiket a mésikba valtoztatni,
és az tjtestamentumnak rendelését az 6ra forditani, Krisztust Mo-
zessé és MOzest Krisztussa tenni; és végezetre odajutott a dolog,
hogy a két testamentumbeli bizonysdgoknak Osszezavarisa sem
Krisztus értelmével, sem Mozesével egyiitt nem jart.“ ,Ha az Is-
tennek igazsdgit meg akarjuk érteni, szlikség megvélasztanunk a
betiit a lelki értelemtd], az &rnyékot a testtdl, a sotétséget a vila-
gossdgtol, mely a két testamentumnak kiildnbségében mutattatik
meg) (D4vid F.: ,Az egy Omagétél val6“-b6l szemelvényesen.)
O tehat a szivekbe irott evangeliumot, az igazsdg utjdt, a Krisztus
értelmét, az Istennek igazsdgdt, nem a betiit, hanem a lelki érlel-
met akarja érleni, amelyek nemcsak az unitdrizmusnak, hanem az
egész kereszténység szabadelvii teologiai iskoldjanak ma is meg-
levd programpontjai. \

A késObbi szdzadok teologiai felfogdsa mds orszagokban is
mindennemf{i iilddzések és elnyomatdsok kozdtt ebben az irdny-
ban fejlodott. Az emberi lélek a maga Isten altal adott jogdn és
emberi hivatdsdnak kényszere alatt vagyott és vagyik az igaznak,
a val6sdgnak a megismerésére a vildgnak minden részében és
ezért figyelmét a szent kdnyvek, a biblidk megismerésére is kiler-
jesztette. Az igy szerzett ismeret olyan tuddshoz és rendszeres tu-
domanyhoz vezette az azzal foglalkoz6kat, amilyenhez a {udis
més 4gaiban foglalkozdk is eljutottak, st még tobbhoz is, mert
egy konyv kdnnyebben és behatébban ismerhetd meg, mint a tu-
dés tobbi targyai. Minden emberi tudomanynél a fejl6dés abban
all, hogy megalkotott fogalmaink és meghozolt itéleteink tévedését
és hibds voltdit megismerjlik, és jobb meggybz8déshez jutunk. A
bibliai tudoményokban is ez az eset all fenn. Minthogy azonban
az ugynevezett igazhit(i egyhdzak még ma is a maguk igazat hir-
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detik, az djkori bibliai tudomdnyrol legaldbb annyit kétségtelentil
allithatunk, hogy az megismerte és fudja, hogy mi nem a biblia.
Még az ortodoksz teologia is mar elismeri, hogy a biblia &llita-
sai sok esetben nem a val6t irjdk le. Példdul a vildgnak hat nap
alatt tortént megteremtése, a vizozon, a Vordstenger szétvaldsa,
a napnak megalldsa, a Baldm szamarénak beszéde, a nyul kér6dzo
volta, angyalok és 6rdogdk tettei és beszédei,- a csoddk szdzai,
jovendolések és azok beteljesedései, testi feltimadadsok, utolsd
megitélés, vildgvége, az ég megnyildsa, mennyei szézatok stb. ma
mér nem targyai a teologidnak, hanem tévedései vagy elképzelései
egy tudatlan és hiszékeny kor embereinek, amelyek ellen 4llast
foglalni a tudasnak, az észnek, a meggy6z8désnek és lelkiisme-
retnek kotelessége,

Végzetes tévedés volna azonban, ha ezeknek az elmondésa
utdn azt hinné, avagy csak képzelné is valaki, hogy a szabadelvii
teologiai tudomany és az unitdrizmus is a biblia, vagy mondhat-
juk igy is, a biblidk értékének és tekintélyének a kisebbitésére,
vagy éppen annak az Ocsarldsdra torekszik, A valénak, az igaz-
nak és helyesnek a megismerése, a jonak értékét és tekintélyét
mindig csak emeli, és a biblia értéke éppen ezért ma sokkal na-
gyobb, mint volt az elmult szdzadokban. Ugyanis a biblia érté-
két és lényegét nem az alkotja, amit abban val6tlannak vagy té-
vesnek ismertiink meg, hanem abban, amit helyesnek, jonak és
igaznak taldlunk. A régi kor abban tévedett, hogy emberi mfiive-
ket istenieknek és bevégzetteknek, tokéleteseknek mindsitett, ho-
lott a tokéletesr6l még a huszadik szizad embereinek sincs kelld
fogalma, Ha valamir6l azt mondjuk, hogy tokéletes, csak azt je-
lenti, hogy benne hibat nem taldlunk. Tokéletesnek az Istent is
csak hittinkben fartjuk, de az & tokéletességér6l fogalmat alkotni
nem tudunk. Ha hibat vagy tévedést 14t valaki az Istenben, azt
t6bbé tokéletesnek nem hiszi. igy a biblia tokéletessége is csak
koltott tokéletesség lehet, mert benne hibat és tévedést is sokat
talalunk.

A biblia értéke és fekintélye nem csdkken azzal, ha nem
hisszilik, hogy az elsd asszony az Addm oldalbord4jébél lett, vagy
hogy a kdnai mennyegz6n a vizzel telt korsébdl bort toltottek ki,
sem azzal, ha nem hissziik, hogy a Jézus szilletésénél a mennyei
seregek énekelfek, sem azzal, ha nem hissziik, hogy harmincéves
kordban szallott Jézusra a szentlélek, galamb alakjiban. Ezek
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ugyanis nem alkotjék a biblia 1ényegét. A lényeg az, hogy a bib-
lidban lelki értékek vannak, amelyeket sem drédga gyongyokkel,
sem ujkori valutdkkal mérlegelni nem lehet, ha az érték mérlege
valoban az ember. A gbdrog mithologiai hitnek volt egy istene,
akinek a neve Proteusz volt, és akihez sokan szerettek volna hozza-
jutni, hogy tble, aki mindent tudott, még a jovét is, megtudijik,
amit tudni akartak. De Proteuszt nagyon kevesen tudtdk meg-
kapni, mert alakjat mindig véltoztatta, amivé éppen akarta. Meg-
fogni csak tgy lehetett, ha valaki megkapta &t alvdskdzben egy
barlangban. De még akkor is atvaltozott hol favd, hol ((izzé, hol
vizzé, hol oroszlannd, kigyovd, leopardd4, vadkannd, s csak ak-
kor vette fel rendes alakjat, ha valaki nagyon erésen tartotta, de
akkor megadta a kivant feleletet. A biblia is valami ilyen érték. Aki
felkeresi, hogy tudjon valamit Istenrdl, emberrdl, a nagyvilagrol,
multr6l, jelenrdl és jovbrol, és erbsen tartja a kezében, az meg-
kapja téle a kivant vélaszt. Amint egy baseli tudbs kétszdz esz-
tenddvel ezel6tt mondotia: ,Ez az a konyv, amelyben mindenki
keresi és mindenki megtaldlja a maga hitelveit.! Mér az tjtesta-
mentum ir6i is az Otestamentum firdival bizonyitottdk A&llitasaikat
igen sok esetben, s a tovabbi szazadokban minden ellentétes 4&l-
litas hirdet6i a biblia szavaival bizonyitottdk a maguk 4llitisainak
igaz voltat. Gazdag kincsesbdnya és nagy tarhdz az, amelyben
ezer évek folydsa alalt az emberek milli6i keresték és taldltdk meg
azt, amire nekik sziikségiik volt, és amire az 0 lelkiik vagyott !
Az unitdrizmus mindig hitte és ma is minden elditélet nél-
kil hirdeti, hogy ezen a foldtekén nincsen még egy mdsik olyan
szent kdnyv, amely az embert a maga fejlddésében és a Jézus al-
tal is kijelolt hivatdsaban és végsd céljaban, a tokéletesedésben,
annyira segitené ma, és segitette volna a multban, mint a keresz-
tény biblia. A biblia a léleknek, az életnek a kinyve. Lényeg benne
az, ami az emberi léleknek gyonyort vagy fajdalmat, 6romot vagy
banatot, biiszkeséget, vagy szégyent okoz, ami reményt, vagy ag-
godalmat ébreszt, ami szeretetre vagy gyiloletre 0szt6ndz, ami
lelkesit és erbt ad, és ami elitél és lestjt. Az egyéni élelnek a tiikre
a biblia, amelyben mi megismerjiik 6nmagunkat, s amely életink-
nek célt és hivatast jelol ki. Megismerteti veliink erényeinket és

1 Werenfels (1 1740).

Hic liber est in quo quaerit sua dogmata quisque,
Invenit et pariter dogmata quisque sua.
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blineinket, kotelességeinket és mulasztdsainkat, er6inket és gyen-
geségeinket, tuddsunkat és tudatlansdgunkat. Aligha van az érzd
léleknek hurjai kOzott olyan, amely a bibliai leirdsokkal vagy
Osszehangzdsban ne volna, vagy pedig 6sszenemhangzdsival ma-
gat a lelket nem sértené. De tiikre a biblia a tdrsadalmi életnek is.
A régi és az tjkori felfogds egyardnt azt hirdeti, hogy a tarsa-
dalmi élet fenntartéja a torvény, vagy inkdbb az a sok t6rvény,
amelyet minden korban a tirsadalmi élet megteremtett, s amely-
nek a sziikségszeriiség, a tarsadalmi érdek folytonosan més és
més alakot adott, és ad ma is. Jézus az evangéliumi leirds sze-
rint egy ({Orvényt, a szeretet torvényét allitotta olyan {0r-
vénynek, amely az Isten orszdgat val6silja meg ezen a foldon. Az
Otestamentum a tiz parancsolaltél varta valamikor a térsadalom
boldoguldsat. Ma a Jézus imdjat, a Miatyankat tekintik sokan olyan-
nak, ami a torvénynek a lényegét fejezi ki. Mdasok a Jézustol
szarmazott tanitdsokat, kiilonosen a hegyi beszédben oOsszefoglalt
elveket ismerik el a keresztény tdrsadalom torvényének. De a tarsa-
dalom fejl6dését nem a torvény betilinek kényszeritett betartdsa,
hanem a tarsadalom alkoté elemeinek a szelleme, a lelkiilete biz-
tositja. Szdzadunk tdrsadalmdnak a megingdsa és Osszeomlassal
fenyegetd veszedelme ennek a szellemnek vagy lelkiiletnek a meg-
romldsabo! éllott el6. Ennek a megjavitdsdra mas eszkozt, jobb
orvossdgot, hasznosabb konyvet nem ismerlink a biblidndl. Az
emberi tirsadalom tobbezeréves szellemének fejlodését latjuk meg
ebben a tilkdrben. Azt a szellemet, amely felemel, batorit, vigasz-
tal, er8sit, amely jellemet, szildrdsdgot, akaratot kolcsdndz, hiisé-
get, tisztasdgot, szeretetet és békét ont a lelkekbe, és az igazsag
megismerése altal szabadokkd teszi az embereket. Fogjuk meg és
tartsuk er8sen keziinkben a biblidt, ezt a keresztény ezeralakii
Proteuszt, hogy megtudjuk tole azt, aminek a tuddsdra vagyuuk.

Az unitdrizmus kezdettdl mind a mai napig szabadon olvasta,
tanitotta és hirdette azt, amit a biblidban helyesnek és igaznak is-
mert meg, és itélte el azt, amit abban a val0sdggal, a tuddssal és
lelkének magasravagyo torekvésével Osszeegyezhetbnek nem far-
tott. Hitét pedig az Isten ajandékanak tekinti, amelyt6l nemcsak
a maga lelkének iidvosségét, hanem az emberi tdrsadalom boldog-

sagat is varja.
Gdilfi Ldrinc.
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— Sziiletésének szdzéves forduldjara. —

(1. kdzlemény.)

Meginditotta 1877-ben az u. n. Iskolafonoki anyakonyvet.
Igazgat6sdga alatt t. i. gyakran {apasztalta hidnydt egy olyan
konyvnek, melybe olyan iskolai tigyeket és eseményeket jegyez-
nének fel, melyek habar nem fontosak a vildgra és mdasokra, de
egyhazunkra, féiskolankra érdekesek s tuddsuk féleg az igazga-
tokra és fondkokre s altaldban az elbljdrokra sziikségesek. Cimét
azér Allapitotta meg igy, mert az 1j didkoknak, mikor feleskiisz-
nek, e kdnyvbe kellene neviiket sajatkeziileg beirni, minek jelen-
tése az, hogy az iskolai 10rvények megtartdsdra kotelezik magu-
kat. Nem helyesli azt az 1850 utdn szokdsba jott eljardst, hogy a
didkok a biintetések jegyz8knyvébe irjak be neviiket. Helyes az volna,
hogy az 0j didkok — egyenruh4sok és nem egyenruhdsok — ide irjdk
be neviiket, sziiletési helyiiket, éviiket s az iskolat, ahonnan jbttek,
innen az iskolaféndk vezesse be neviket a biintetési jegyzdkonyv
egy-egy lapja fejére. igy volt ez régebben, — teszi hozzd — s
kér, hogy figyelmetlenség, vagy valakinek restsége mialt feledé-
kenységbe ment. Az iskoldra, elBljarOkra, tandrokra, tanul6kra vo-
natkozé fontosabb eseményeket, az alapitvanyokat, j6ltevdk hala-
14t, temetését, legdcidkat, a legdciobba mendk nevét, a legatusokat
jartato eklézsidkat, nagyobb patronusokat, jdvedelmeket, az év vé-
gén kioszlott diviziOk Osszegét, a joltevdk iinnepélyét, majdlisok"
jovedelmét, az ifjusdg barmi célra torténd adakozdsat, az egyes
tanuloknak s f6képen a teoldogusoknak és papjelditeknek az isko-
1abol végképen eltavozasa napjit és mind palydra s helységbe te-
lepedését, kiilsd akadémidkra menetele idejét, az iskolai gondno-
kok és tandrok beiktatdsat stb. az iskolai f6nokdk pontosan és
hiin, roviden jegyezzék be, ,de mindent a ténynek és igazsignak
szigorian megfelelden. Es jegyezzék be évenként az isk. tisztvi-
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seldket, ki, mikor lett iskolaféndk, ellenér, gazda stb. s ki mikor
és miért sziinik meg e hivatalokat viselni. A f6ndkok igyekezze-
nek odahatni, hogy az osztdlytarsak talalkozoi kotelezvény szove-
gét irjak be, irjdk mindny4jan ald s a taldlkozdsok alkalmédval e
konyvet vegyék elé, hogy a taldlkozast beirhassék. Minthogy Ile-
hetnek hanyag iskolafénokok is, akik a bejegyzéseket elmulaszt-
jak, az igazgatOk a kozligynek tesznek szolgélatot, ha e konyvet
is olykor-olykor figyelemre méltatjdk s az eseileg sziikséges uta-
sitdsokat megadjak. Mikor betelik a konyv, adjik be azE. K. Ta-
nacshoz levéltdrba helyezés végeit s kezdjenek tjat. Azutdn be-
jegyzi azt is, hogy 1875-ben egy alapot kezdett gyfijteni, melybdl
a jOltevdk képei rendre a nagy auditorium szidmdra lefestessenek.
Ennek kiilon konyve van az iskolaféndk gondozédsa alatt, mely
- alapra és konyvre az igazgatdk és f6nokdk szintén lelkiismerete-
sen tigyeljenek s az ott megirt médon sziveskedjenek eljarni, ,Re-
mélem, — fejezi be az el6sz6t — hogy az igazgatok és féndkok
s esetleg ezek helyettesei, — mert a sziinid0k alatti eseményeket
is sziikséges feljegyezni — nem fogjék sajndlni azt a kis farad-
sagot, mely e konyvek felligyeletével, gondozdsdval és vezetésé-
vel jar.“1

A szerldrak gyarapitdsa tekintetében Benczédi megtett\ min-
den tdle telhetdt. Tervszeriien kezdeite gyfijteni és gyarapitani,
kiilonosen az 4svany- és vegytani gyiijteményt. Napldjdban még
Londonban létekor feljegyzi, hogy neki a laboratoriumban és fi-
zikai mtzeumban sok lesz a dolga. Hazafelé jovet Bécsben meg-
nézte a Naturalien-Cabinetet, az dsvanygylijteményben a legszebb
példanyokat 14tta. 1867 tavaszdn és nyardn hossza tanulményttat
tett s leirja, hogy mind 4svanyokat gyijtott. Az 1873/74., 1874/75.
és 1875/76. iskolai évekrdl eldterjesztett jelentéseiben (Ker. Magv.)
olvassuk, hogy évenként elég jelentékeny Osszegek fordittatnak
tanszerekre. A mennyiség megitélésénél azonban nem szabad fe-
ledni, hogy ez Osszegek nem a kozpénztirbdl mentek, amely még
a tanarok mindennapi kenyerére sziikséges Osszegeket is alig birta
fedezni, hanem alapitvanyok terhére és egyesek adoméanyabél. 1867
méjus 5-én grof Péchy Mané kirdlyi biztos a tandrok tisztelgése
alkalméval azt kérdezte tdle, hogy ,j6l el van-e ldtva iskolank
instrumentekkel ?“ Mire én igenlbleg valaszoltam s zér6jelben utdna

! Dr, G4l K. : A kolozsvari unitarius kollégium torténete. 11, 308.

— 108 —



Benczédi Gergely.

feszi: ,nem elég igazdn.“ Késdbb a helyzet e tekintben is javull,
igaz, lassan, nem eléggé kielégitd médon, de azért 1890-ben Erddi
Béla fdigazgaté az 4svanygylijteményt igen szépnek mondotta s
Benczédi hozzateszi: az is! Végre az 4llamsegély megnyerésével
az éllapotok jobbra fordultak.

Ugyanaz a baj, ami a fandrok fizetésénél, ami a szdzadok
folyamén csaknem mindig sziiken volt mérve. A rendes tanér fize-
tése 1869 januar 1-t61 540, 1871 janudr 1-t61 600 frt, az igaz-
gatéé 150, a csalddos tandr lakdspénze 1872 A4prilis 1-t61
300 frt. Az 1873 évi Fotandcs kimondotta a tandri fizetések
javitdsdnak sziikségességét s javaslatot kért az E. K. T.-to],
melyben vegye tekintetbe a szolgélati id6t, a sziikségességet, mél-
tdnyossdgot. E Fotandcs fétdrgya a nevelésiigy volt, mondja Fe-
rencz JOzsef, mert a kiiszobdn levd kozépiskolai torvényjavaslattal
ismét a lenni vagy nem lenni kérdésénél &llunk. A fizetés 1877
janudr 1-t8l taldn e megmozdulds kovetkeztében 700 frf, 1888 ja-
nudr 1-t61 750 frt, melybdl 50 frt drdgaségi potlék. A fizetések
meg nem feleld voltdra jellemz8 Jakab Elek felszélaldasa (Kialté
8z0 a pusztdban. Ker. Magv. 1887.). Siirgeti a tanari fizetés fel-
emelését, hogy megélhessenek s ne legyenek kénytelenek idejtiket
egyébbel elfoglalni. A fizetés nalunk 700 frt, mikor a miniszteri
segédfogalmaz6é 900, a néptanitoké 6—800, a poigariskolai tana-
roké 1200—1400, a fOvarosi tanitoképzd tanaroké 1500—1800 s
otodéves korpotlék. ,Hogyan kivanhatd, kérdi, hogy a mi szfikre
mért tanari fizetéstinkre Kkil(ind er8k vallalkozzanak ?“ Ferencz ]6-
zsef a Kidlté széra adott feleletében (u. 0.) elismeri a tandrok sa-
nyarti helyzetét, melyen segiteni kell, hogy vissza lehessen Oket
adni tulajdonképeni feladatuknak, a tanitdsnak és tudoményos fog-
lalkozdsnak. Es annél inkibb, mert a kozigazgatds terhe is j6for-
man rdjuk harul s dnfenntartdsukért sokfelé kell kapkodniok. De
erre pénz kell s megfontoltan kell haladni, mert az 50-es évek fel-
buzduldsa sokakndl csak szalmaldng volt és sokan megtagadtdk a
kamat fizetését s magat a t6két is. Szerencse volt, hogy a veze-
tok nem a megajénlott, hanem a befolyd jovedelmet vették a ki-
adé4sok alapjaul.

A tandroknak ez a mindig szliken mért fizetése és munka-
képtelenségitk, dregséglik esetén sorsuk teljes bizonytalansiga in-
ditotta Benczédit a kdvetkezd javaslat megtételére, 1874 juliusaban
a konzisztorium felsz6litotta a Miké Lorinc Orokoseit, hogy mind
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feltételek mellett adjadk &t Miké kanongyiijteményét €s egyhazjogat.
Ségorai minden feltétel nélkiil akartdk atadni. Benczédi rdbeszélte
Oket, hogy adjdk at, de fejezz¢ék ki Ohajtdsukat, hogy a konzisz-
torium szakasszon ki annyi pénzt, amennyire a miiveket becsiili s
tegye le a fandrok segély- és nyugdijalapjdul s ha az egyhazjog
valaha kiadatik, a tiszta jovedelem csatoltassék e tokéhez. Meg is
mondja, miért tette ezt. Aposa sokszor fajdalommal emlite te, hogy
nélunk mindenféle célokra tesznek alapitvdnyokat, de a tandrok
senkinek se jutnak eszébe, pedig maholnap nem kapnak j6 tané-
rokat. E célra odaadtdk azt a 40 frtot is, melyet ap6sa demeter-
falvi birtokdért kaptak. Az okményt Benczédi fogalmazta. ,]Jol
esik lelkemnek, — mondja — hogy egy égetd szlikség potlasara
legaldbb kozvetve befolyhaték. Azt hiszem, hogy e kis alapitvany
idovel oly Osszeggé gyarapodik, hogy jeles fiuk is szivesen lesz-
nek ndlunk fanarokkd s nem riaszija vissza az a tudat, hogy egy
szerencsétlenség kovetkeztében a legnagyobb nyomornak lesznek
kitéve, mint amit0l mi jelenleg [élhettink. Adja Isten, hogy ez ala-
pocska legyen az unitarius status egyik szilird alapkove.“ Mikor
azutdn 1875 madrciusdban beadta Miké munkdit, feljegyzi: Szé-
kely Janos f6mérnok tr is 100 frtot adott az altalam kezdett ta-
nari nyugdijalapra, amin nagyon orvendek.

Az ifjusdg Onképzése céljat szolgdlta a ©60-as években az
olvasOtarsasdg s az alosztdlytiak kisebb olvas6 egylete. Ezekrdl
mondja Benczédi (Ker. Magv. 1871. 337 1) az 1870/71. isk. év-
rél sz010 jelentésében, hogy az ifjlisdg munkédlkoddsa a rendesen
kiszabott tantirgyakon kiviil kiterjedt a nemzeti irodalomra is s e
tekintetben az olvas6tirsasdg kebelében annak egyes fagjai iro-
dalmikisérleteikben dicséretremélt6 eredményt mutattak fel, 1876/77-
ben az ifjisdg mozgalmat inditolt, hogy a szétforgacsolt erbk egye-
sitése altal az egyleti életet régi virdgzé allapotdba emeljék. Az
Onképzd kort egyesitették az olvasé tarsasdggal Ifjisdgi olvaso-
Onképzd egylet cimen. Minthogy a kolcsdnzd pénztar is csak az
ifjusagi konyvtar céljait szolgalta, ezt is az egylethez csatoltdk,
melynek feladatdul {lizték az onképzést minden irdnyban. Minden
iskolai év elején két ,bizottmdnyt“ valasztanak, egyiket a konyv-
tar, masikat a kolcsbnzd egylet tigyeinek intézésére. A szellemi
vezetésre az igazgatésdg védnokot nevez ki. Az igy Osszeolvadt
egylet két lapot szerkesztett. A Remény hetenként, a Fény és Arny
havonként jelent meg.
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Az alosztdlyuiak olvasé egyesiiletének szabalyait tjra dolgozva
1871-ben adtdk ki: Az unitdrius collegiumi kisebb olvaso egyesii-
let tGrvénykonyve cimen. Mikodésér6l az 1874/75. isk. évrdl meg-
jelent jelentés azt mondja, hogy csinos kis konyvtarral rendelke-
zik. A papneveld intézet 6nképz0 kore életében a 70-es évek a
legtartalmasabbak. A konyvtart folytonosan gyarapitjak, palyamun-
kakat, felolvasdsokat tartanak, tobb unitarius székely falu dnképzd
korével Osszekottetésbe lépnek. Leveleznek a pesti ref. teologiai
OnképzOkorrel egy Protesians Teologiai Kozlony meginditdsa iigyé-
ben, ami azonban a tdbbi egyhdzkeriiletekben felmeriilt sok véle-
ménykiildnbség miatt nem sikeriilt. Angol hitrokonainktél sok kdny-
vet kapnak. Az E. K. Tan4cstdl megkapjdk a majalis jovedelmé-
nek 2/5 részét. Az alapszabélyokat 1878-ban tijradolgozték.

A zenetanulds kérdését szintén az ifjisdg vette kezébe. 1870—
71-ben megalakult Apolld-kor név alalt a zenetdrsasag, de két év
mulva megsziint, mert tagjai eltdvoztak az iskoldbdl. 1873/74-ben
megint Osszeallitottak egy hézi kvartett-zenekart, de az isk. év vé-
gén ez is megsziint. 1874/75-ben az ifjlisdg megint megmozdul,
szervezkedik, gyfijtést indit, alapszabédlyok készitésére bizottsdgot
killdenek ki, a tervezetet beadjak az igazgatdsidgnak. A felterjesz-
tés sokdig hevert elintézetleniil. 1879-ben végre megéllapitottak az
alapszabélyokat, amelyek erfsen kiemelik az egyhazi zene fontossa-
gat és mivelése sziikségét, Elsdé karnagya Boér Gergely, az dllami
tanitoképz6 intézet ének-zene tanara,

Az ifjusdg segélyezése érdekében Benczédi igazgatésaga alatt
céltudatos, erbs és eredményes munka folyt. Az 1868 évi tordai
300-ados zsinaton Fejér Martonné alapitvanyat jelentették be, mely
szerint férje emléke megdrokitésére beteg tanuldk segélyezésére,
apolasi és gyogyitasi koltségei fedezésére 2C00 frtot ad. Ez ala-
pitvanyt az igazgat6sdg a kdvetkezd iskolai év elején kihirdette
az ifjusdgnak s felhivta, hogy maga is tegyen valamit sajat érde-
kében. Lelkesedéssel karoltdk fel az tigyet s megalkottdk a Befeg-
segélyz0 és temetkezési egyletet. Az alapszabalyokat a Fotanécs
1870-ben eifogadta. Az egyletnek minden felosztalyn tanulé kote-
les tagja s beirdskor 50 krt, azutdn cvenként 20 krt fizet. Célja
az, hogy beteg tanuldk Aapolasi és sztikség esetén temetési koltsé-
geit fedezze. Az alapszabédly megalkotdsa kozben tOrtént, hogy az
ifjisag az igazgatésdg altal megallapitott szabdlyoktdl eltérd mo-
dositasokkal terjesztelte fel a tervezetet s folebbezett az E. K. T.
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hatdrozata ellen a Foétanicshoz. A Fotanacs a feliigyeletet tdrgyalo
részt az E. K. T. 4ltal ajanlott szoveggel erGsitette meg, t. i. az
egylet az E. K. T. feltigyelete alatt all, mely azt az igazgaidsdg s
kozvetleniil az igazgatd 4ltal gyakorolja. Modositds csak a fel-
sGbbség beleegyezésével torténhetik, ,miutdn semmiféle testiilet
nem létezhetik €s fenn nem Aallhat, mely az igazgatd és igazgato-
sig feltigyeletét el nem ismerné.“ Az alapot a majélis jovedelmé-
nek csatolasaval is gyarapitottdk. 1872-ben a Fo6tanacs tanacsko-
zik, hogy beteg tanuldk j0 moéddal vald 4poldsa céljabol egy kii-
16n szobat kellene berendezni. Az E. K. Tandcs jelenti az 1873.
évi Fotanécsra, hogy a sziikséges anyagi erd hidnya miatt sem-
mit sem tudott tenni. Ugyanez évben az ifjusag 725 frital egy 1000
frios szollo dézsma valisdgi kotvényt vasarolt. 1873 junius 22-én
~ Kelemen Bend a Gorbeszappan-utca szdgletén iskolai kérhaz cél-
jira egy hézastelket ajandékozott. Harom Aagyat felszerelve be is
allitott s intézkedett, hogy ott allandé betegépol6 legyen. A Fo-
hatdsag a gazdai teenddket a stitus pénziarnokdra bizta, a bete-
gek koriili teendbk iranyitdsat, feliigyeletét és a szdmaddst az igaz-
gaté teendojévé tette s megalkotta az 4polé és a tanuldk rend-
szabalyat. Az ifjisdg kezdeményezésére az E. K. Tandcs a sza-
balyokon 1874/75-t6l kezdve azt a mddositést tette, hogy minden
ujonnan beiratkozd tanulo fizessen 1 friot s azutdn évenként 20
krt. Benczédi az 1872/73. isk. évi jelentésében (Ker. Magv. 1873.)
a legmélyebb hdaldval emliti Kelemen Bendnek ezen 6rbkre emlé-
kezetes aldozatat; egyhazunk nagylelki mecendsdnak nevezis azon
forr6 Ohajtdssal zédrja tudositdsat: adjon Isten nemzetiinknek és
egyhdzunknak sok ily nemeslélkii emberbaradtot. Benczédi 1874
oktdberében lemondott a korhdz feltigyel6ségérdl, mire az E. K.
T. jegyzOkonyvileg mondott koszonetet eddigi faradozdsaiért.

Az ifjlisdg segélyezését szolgélta a Kolcsonzé Egylet is. En-
nek torténete ez: Lendvayné még 1847-ben 25 frt alapitvanyt tett
azzal a rendeltetéssel, hogy 10 ¢évi kamatoztatds utdn az évi ka-
mat fordittassék jelesebb konyvek vételére. 1862-ben még 10o0. é,
frtot kiildott azzal, hogy csatoltassék az eldbbihez s az egész Osz-
szeg fordittassék egy feloszthatatlan kolcsonpénztir céljaira. Az
ifjisdg hdldsan fogadja s a pénztdr alapszabdlyai megszerkeszté-
sére bizottsdgot kiild ki, koztiik van Benczédi is. Az alapszabaly
szerint: az ifjusdg egyszersmindenkorra 20 krt fizet. Célja: az
ifjisdg apro sziikségein segiteni. Minden részvényes kaphat kol-
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cson 1—2 frtot 2 honapra s 1 frt utdn 1 ket ad hetenként az alap-
téke novelésére. De ez nem kamat, hanem Onkéntes viszonzdsa
az élvezett jotéteménynek. Mikor a t6ke 200 frira novekedik, a ka-
mat az alapitdo évi 10 frijdval egyiitt az olvasOtarsasdg javara
adandd, hogy fele konyvekre, masik fele irodalmi pélyazatokra for-
dittassék. Ezt a célt 1865/66-ban elérték s ekkor a szabdlyzatban
az a mddositds tortént, hogy az osztalékbdl a teoldgusok kdnyv-
tarat is részesitették. Az Egylet vagyondnak kezelését az ifjlisag
nem mindig végezte a kelld Ilelkiismeretességgel, amit a szigoru
Benczédi, aki mar az Egylet bolcsdjénél ott alloft, nem nézhetety
tétlentil. 1876 aprilisdban jelentette az igazgatdsdgnak, hogy sza-
bélyai, jegyz6konyvei, kimutatdsa elvesztek. Az igazgatésidg a ke-
zelés hanyagsagat keményen megréjja s elrendeli a kiinnlevd pén-
zek behajtédsat, hogy a nagy féridra hidny ne maradjon. Szeptem-
berben az igazgat6 javaslatira az igazgatésdg az egylet elhanya-
golt tigyeit, pénzkezelését fellilvizsgaltatta. A bizottsdg jelentette a
jegyzOkdnyv és pénztar hanyagul kezelését s azt, hogy a pénztir
alldsar6l van ugyan némi szdmadds, ami csak Benczédi igazgatd-
nak kOszdnhetd. Késdbb az egylet alapszabalyai elGkeriiltek s az
igazgatésag elrendelte, hogy a szdmadast minden év februidr és
junius elejére adjdk be.

Az ifjisdgnak az igazgatosag 4altal dsztOndijakkal, javadal-
makkal val6 {dmogatédsa a 70-es évek folyaman 4llandéan nove-
kedik. Az 1876/7. isk. évi jelentés szerint a segély a koszton ki~
vill 6406 frt 75 kr. Amint az igazgaté mondja: ,a segély oly mér-
tékl, hogy egy munkds, szorgalmas, j6 magaviselet(i felosztalyu
tanuld kevés szilldi segély mellett konnyen folytathatja tanuldsat.“
Ezért mondja az 1878. augusztusi Fdtanics, hogy ,kdzépisko-
ldink szellemi és anyagi éllapota az eddigihez képest virdgzo,
hogy a szegény tanulOk tanittatdsi eszkdzei, m6djai reményt meg-
haladé6lag gyarapodnak.“ Az 1875/76. isk. évr6l a tanulok se-
gélyezését felsorold jelentést a szerkeszt6k (Ker. Magv. 1876.
244—248. 1) csillag alatt e megjegyzéssel kisérik: ,A szegény
tanulok tanulhatasar6l egysmds uton, tgy latszik, mdar meglehe-
tésen van gondoskodva. Vajjon a tandrok éllapotdnak javitdsdra
mikor s hogy kerill r4 a sor?¢

Benczédi nagy figyelmet forditott az ifjisdg 4ital rendezni
szokott majdlisokra is, még pedig két okbdl. Egyik az, hogy a
befolyd jovedelem az ifjlisdg segélyezd alapjai javara fordittatott ;
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masik meg az, hogy az alsé- és felsO osztilyliak egyiittes mulat-
sdgat nem tartotta helyesnek. Az Aaltala kezdett Iskolaf6noki anya-
konyvben 1877 méjus 11-r0l bejegyzi, hogy a Lovoldében maja-
list tartottak, melynek jovedelme egy részét a kérhdznak, masikat
a zenekornek adtdk. A majalist még igazgatdsaga elsé évében is
a monostori erdében tartottdk, de ez sok kellemetlenséggel és
koltséggel jart. A nagy koltség miatt nehezen kaptak védnokot, a
tanuldk kordn reggel kimentek, délre {okrészegre ittdk magukat,
estére nem volt tdncos. Ezen s még sok mas okbdl a majalist
1873 aldozdcstitortokén egy kiilkdzép-utcai szép kertben tartottdk
meg nagyon szép sikerrel és nagy kozdnség jelenlétében. Mert
nem kellett a fiakerért 8—10 frtot fizetni. Az6ta a majalisok a va-
rosban tartatnak. A joltevék 1873. évi emlékiinnepe utdn tartott
tdncmulatsagrol, melyet egy belvédrosi mulatokertben rendeztek, ezt
jegyzi fel napléjdban: ,En eddig is mondtam, hogy a majalis er-
dbn valod tartdsa nem helyes, mert a gyermekek és didkok egyiitt-
mulatdsa az elsOknek romldsdra van. Most Orvendek, hogy az én
igazgatésdgom alatt szép szerével oda vihetém a dolgot, hogy ez-
utdn is kiilon legyen a majalis, és pedig a didkok mindig tart-
hatjdk e j6tékony célra, a gyermekek pedig kimehetnek egy dél-
utdn mezére jatszani.“

A kormany 1877-ben iskolai kerfek berendezését kezdi siir-
getni. Az igazgatdsdg mércius 17-én Benczédi inditvanydra ki-
mondja egy faiskola sziikségességét s kéri a Kismezd 4tengedését,
esetleg alkalmasabb hely vésérlasat. A Kismez6 bérbe volt adva
1861—84-ig Nagy Lajos tanarnak. E. K. T. meghatdrozta, hogy
mint nem eléggé alkalmas hely, adassék el s vegyenek mast. Ha
azonban nem tudnédnak venni, a j6v0 Osszel 4llitsanak be faisko-
1at. 1884 végén azutdn, mikor a bérlet lejart, minthogy a kollé-
gium udvara kicsi s a tanuldk csak tdvol taldlhatnak jatszo helyet
s minthogy belsd embereknek is sziikséges a fék szaporitdsa és
&poldsi modjaban magukat gyakorolni, a Kismez8t tobbé nem ad-
tdk bérbe, hanem megtartottdk jatszOhelyiil és faiskoldul.

IgazgatOséga alatt kétszer volt dnnepély a joltevék emiéke-
zetére. 1868 junius 11-én és 1873 méjus 22-én. Els6 izben em-
1ékbeszédet tartott Buzogény Augusztinovicsrd!, mdsodik alkalom-
mal Derzsi Jézsef Koncz Jdnosr6l. Megnyitét €és bezar6t mondott
mindkét {innepélyen Benczédi. Napl6jaban feljegyzi, hogy maso-
dik alkalommal az ifjiisdgot még janudr héban felhivta beszéd-

— 114 —




Benczédi Gergely.

és vers ir4sira, de egyetlen pdlydzé sem akadt, holott a joltevok
hagyoméany4b6él mar évek 6Ota szinte 30-an részesiilnek cipoban,
vagy 2 frt 50 kr-ban havonként. ,E borzaszté halatlansidg erbsen
hatott rdm. Az ifjisdgot O0sszehivtam és keményen megleckéztet-
tem; ha nem is képesek olyant irni, ami a mértéket iiti, de leg-
alabb az akaratot meg kellett volna mutatni.“ Azutdn hozzateszi:
a stipendiumnak az eddigi médon valdé adédsat tobbé nem tartja
helyesnek. Osszébb kell vonni, kevesebbet részeltetni, hogy érez-
z€k és becsiiljék annak élvezését. A fondkot utasitofta a beszéd
megtartdsdra. A koltemény elmaradi, mert ,a koltészet geniusa el-
partolt az iskolatdl. Bezar6 beszédemmel nagyon meg voltak elé-
gedve.“ Az 1874/75. isk. évi jelentésében (Ker. Magv. 1875. 266—
270. 1) olvassuk: ,Ifjisdgunk kozt ez isk. év junius havdban azon
nemes eszme villant meg, hogy j6ltevbink arcképét rendre-rendre
a nagy hallterembe vald felfliggesztés végett lefestesse s haldjanak
ezdltal is kifejezést adjon. E célra sajat kebelében nehdny friot
gyiijtott is s folytatni fogja, mig a szép célt eléri. Ifjusdgunk e
lelkes szandékat nem lehet eléggé mélidnyolnunk. Anglidban, ne-
vezetesen az dtoni collegiumban még a folyosék is be vannak ag-
gatva azon jelesek arcképeivel, kik azon intézetbdl fényes pélyédra
lépve, jOltevoi lettek azon intézetnek, diszei az angol nemzetnek.
Az ifjisag e jeleseket mindennap latva egész életpalydjukat meg-
ismeri s hozzajuk hasonl0 lenni torekszik. Adja Isten, hogy né-
lunk is minél hamarabb val6suljon.“ A tandri kar és-tanterv jegyz6-
konyvébe a Joltevik festési alapjdrol ezt jegyzi be: ,Ezt az ala-
pot én kezdettem 1875 junius 1-én a végre, hogy j6ltevdink arc-
képei a nagy auditorium szaméra rendre-rendre lefestessenek, hogy
az ifjusag folytonosan lathassa nemesszivii joltevGit és hasonld
dldozattételre buzduljon. Az eddig gyfilt dsszeget nagyobbdra az
alapitvanyokat élvez0 tanul6k adtdk. Célom és Ohajtdsom az volt,
hogy legeldbb is a Koncz Jénos arcképe festessék le életnagysag-
ban a biblidbol vett ezen aldirdssal elldlva: Amint én cseleked-
tem, ti is ugy cselekedjetek.“ Igazgatosdga alatt kovetkezd alapit-
vanyok tétettek:

Kelemen Benjadmin, Gyergyai Ferenc és Jakab E. 1868 junius
15. Brassai emlékalapitvany cimen 2110 frt 80 krt adtak az
Ozv. papnék és tanarnék alapjaba,

Ozv. Fejér Mirtonné Gyergyai Réza 1868 dec. 27-én 2000
frt alapitvdnyt tett beteg tanulok koltségei fedezésére,
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Kelemen B. 1869 junius 25. 2000 frtot szegény tanul6k napi
kenyerének biztositdsdra €s 2000 frtot Anglidba kiildendd ifju kolt-
ségei fedezésére; 1873 november 17. maga s két lednya nevében
1500 frtot iskolai korhdz 4llandé {6kéjéiil, hogy kamatjai fordittas-
sanak a koérhaz céljaira s egyben egy negyedik &gy feldllitdséat is
igérte.

Arkosy Lajosné Gyergyai Borbara 1869 junius 18-4n 1000
frt alapitvanyt tett szegény tanuldk segélyezésére.

Paget Karoly és neje 1869 augusztus 28-4n Paget Olivér em-
lékére 5550 frt alapitvinyt tettek az angol nyelv tanuldsdban ki-
{ind eredményt elérd tanuid jutalmazisira.

Ozv. Mértonffy Gergelyné Koncz Julidnna 1873 oktéber 10-én
6000 frtot szegény tanulok segélyezésére.

Richmond Anna 1875 mércius 3-4n 5000 dollart egy tandri
szék szervezésének koltségeire,

Ozv. Gélfalvi Imréné Sala Karolina 1877 4prilis 1. 500 frtot
Kéli Nagy Sandor I. g. o. tanuld emlékére egy I. g. o. t. segé-
lyezésére vagy jutalmazéséra.

Bulyovszkyné Szildgyi Lilla 1875 november 21-én 100 frtot,
1884-ben 400 frtot egy szavaldsra alkalmas koltemény ir6janak
jutalmazésara.

Benczédi tiz évi igazgatdsag utdn 1877 szeptemberében vissza-
vonult s ez 4llast tobbé nem vdllalta. A tandri kar és tanterv al-
tala kezdett jegyzOkonyvébe ezt a bejegyzést teszi: ,Miutdn az
igazgatésagot 1867 szeptember 1-t61 1877 szeptember 3-ig és igy
tiz évig sok bajjal és kellemetlenséggel, de j6 kedvvel vittem az
utobbi idékig s tobbé hajlandé nem voltam, a Foétanédcs szeptem-
ber 3-4n megvélasztotta Kovacs Jénos urat, kinek e hivatalt at is
adtam.“ Mi lehetelt az oka e visszavonuldsnak ? Kriza haldla utin
az Uj piispokvalasztassal a helyzet sok tekintetben viltozott., Tud-
juk, hogy a plispok személyére nézve a vélaszt6k véleménye meg-
oszlott. Az egyik rész Pap Mozest, a mésik Ferencz J6zsefet akarta.
Benczédi a Pap Mdzes partjan volt, de Ferencz J6zsef gy6zott. Fe-
rencz Jozsef feljegyzéseibdl tudjuk, hogy Benczédi, aki pedig sajat
napléja szerint Ferencz J6zsefet s az 6 szO6noki képességeit na-
gyon értékelte, e miatti bossziisdgiban egy évig még a konzisz-
torium felé sem ment. Ugyanekkor kellett Nagy Elek ut6djdul f6-
gondnokot is véilasztani. A fégondnoksagra jeloltek voltak : Daniel
Gébor, Paget, Berde Aron, Berde Mézsa, Kelemen Bend, Brassai
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¢és a fiatalabb nemzedékbdl Szent-Ivanyi Gyula. Az elBértekezleten
tortént megbeszélések €s megéllapodas alapjan sikerilt — amint
Bny mondja — ,tgysz6lvdn az egyhangl megegyezés“ és meg-
valasztottdk Berde Aront, azt, akirél Benczédi napléjiban azt je-
gyezie fel, hogy ndla hanyagabb és lelkiismeretlenebb tanart még
képzelni sem tud. Az 1876/77. isk. év tulajdonképen feliigyeld-
gondnokok nélkill telt el, mert Haj6s Janos Budadn lakik, Berde
fégondnoknak valasztatott, Brassai pedig, aki szintén Pap MoOzes
hive volt, az 4rkosi zsinatrél hazajve, a kollégium megnyitdsan
szeptember 5-én még megijelent, szép beszédet mondott, de az-
utdn lemonddséat beadta az E. K. Tandcshoz s visszavonull.

Il. Benczédi tandrsdga mellett egész élete végéig 1882-161
kdzpénztarnok, 1882 januar 1-t6l a tandri nyugdijalap pénztarnoka,
1891 janudr 1-t81 a kolozsvari f6gimnédzium pénztarnoka volt s
1881 november 1-t61 pénztdrnoki mivoltandl fogva a joszéagfel-
ligyelOség tagja. A pénztarnokségra 6t szellemi adottsdgébdl foly6
takarékossaga, feltétlen becsliletessége €s megbizhatésédga mintegy

predesztinalta. Szinte azt mondhatn6k, hogy miéta kitette labat a
sziilbi hazbol s belépett a toroczkéi tanuldk sordba, majdnem ki-
zar6lag maga tartotta fenn magdt a maga szorgalmaval és kitart6
munk&jéval. fgy volt ez Toroczkén, Tordén és Kolozsvart is. Sot
nemcsak tanuld, hanem tandr és igazgaté kordban is magara vél-
lalt minden munkat és kényelmetlenséget, csakhogy sziikdn mért
tanari fizetését valamivel ndvelhesse s abbdl valamit megtakaritva
félretehessen. 1866-161 1875-ig allandéan j6médu tanul6kat tartott
magéndl szallason s 1873 mdrcius 1-én boldogan jegyzi fel nap-
I6jdban: ,A mai nap azért nevezetes reAm nézve, mert sajat szor-
galmam és takarékossdgom utdn gyfijtdtt pénzem ma 3000 frtra
nbit.“ Ehez jérult még az, hogy az apjaté! orokolt benczédi j6szag-
b6l 2906 frt 572’3 krt kapott. Azutdn eldtte allott apdsa, Miké Lo-
rinc és Berde példja, kivel nagyon sfiri érintkezése volt. Apdsa
1871 szeptember 6ta 4lland6an betegeskedett tigy, hogy helyette
neki kellett 0sszedllitania szdmad4sat, melyet 1872 februir 25-én
adott be. ,A status pénzét jobban félti, — mondja r6la — mint
talan a lelke tidvdsségét is. Sajat tigyeit, gazdasigit is elhanya-
golta, csakhogy a stitus pénzét és iigyeit pontosan vihesse. Ilyen
pénztarnoka aligha lesz az unitarius stdtusnak kozelebbr6l.“ Mar-
cius 3-4n adtdk 4t a pénztdrt. Miké magdhoz vitette az agyba az
ltala Osszedllitott Kanongy(ijteményt, keresgélt benne, végiil egy
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helyre ramutatott: ,Ez az a kanon, melyben a konzisztoriumnak
szivére van kotve, hogy a mi vagyona a stitusnak van, mint a
szemefényét Orizze, mert az unitdriusok az Istenen és dnmagukon
kiviil senkit6] sem remélhetnek semmit... Ez az én testamentu-
mon ... Tartsék meg ezt a kanont minden koriilmények kozott,“
Ugyanilyen szellemben jellemzi Kovacsi Antal Miké pénztarnoki
miikddését (Mik6 Ldrinc életrajza. Ker. Magv. 1872, 277—302. 1.).
Fennmaradé4sunk legfdbb biztositékaul tartotta a stabilis fundust.
»Gyermekévé fogadta a stabilis fundust: apolé és ndveld apjava
lett annak. Pénziigyiink az 1856 évi miivelet nyomén némi'eg ja-
vult, de sziikségeinknek, igényeinknek akkor sem tudott megfe-
lelni. Mikd kezében sokat gyarapodott, minek eszkdze a pontos
kezelés mellett a takarékos gazddlkodds volt. A pénztar allapotat
lehet8ségig aggaszté szinben kivdnta mindig felttintetni. A bevéte-
leket a lehetd legkisebbre tefte tigy, hogy azok csak sziikdsen fe-
dezhették a kiadadsokat s mégis az évi szdmaddsokb6l kellemes
meglepetéstinkre a kdzpénztdr némi gyarapodésa tiint eld mindig.
Zugolddasaiakra, zaklatdsainkra mindig készen volt sztereotip fe-
leletével : a stabilis fundus nem tud fizetni. Kovéacsi egy mdsik
cikkében (Egyhdzi segélyintézet. Ker. Magv. 1882. 34—36. 1.) igen
jellemz6en mondja, hogy minden tigynek megvan egyiptomi buj-
dosdsa. Valldskozonségiinknél e bujdosds mondhatni folytonos —
a pénziigyek terén. Korunknak mégis legnagyobb mértékben ki-
jutott. Kozpénztarunkat tetemesen megnoveltiik, minek oka gondos
gazdalkodds mellett az alkalmazotiak javadalmazdsa. A szegény
tanulok segélyezésére szant alapitvanyok szépen felnovekedtek.
Megalapitottdk a tandri 6zvegyek és drvak szamdra a segélyalapot
s azutdn alig 8 évvel Mbézese — Mikd Lorinc — mar életbelép-
tetését hozhatta javaslatba. Berdével valo érintkezése majdnem min-
dennapos volt. ,Mint az egyhdz pénztarnokat és kolozsvari hazai
gondviselGjét a hideglelés kornyékezett, valahdnyszor valamit épit-
tetni, vagy javittatni kellett. A kialkudott &r sohasem volt elég ju-
tdnyos. Minden nap, olykor kétszer is, latogatdsomra jovén, sem-
mit sem tehettem tudta nélkiil; amint valamit csinaltattam, azt a
helyszinén pontosan megszemlélte, megvizsgilta és megbirdlta ; a
»kOzvagyon pazarldsa“ miatt a csendes korholdsoknak se vége, se
hossza. Ezzel azonban csak még szigoriibb takarékossagra akart
sarkalni, mert miikddésemmel meg volt elégedve. Ismerve termé-
szetét, pénztdrnoki szdmaddsomat mindig bemutattam, lelkiismere-
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tesen végtdl végig vizsgalta, észrevételeit jOakaratiilag megtette,
felvildgositdsaimat helyeslbleg elfogadta. Kiilondsen Orvendett az
egyes alapitvdnyok gyarapodésdnak. A ,jusson is, maradjon is“
volt egyik fbelve, amib6l — megvallom — nem kevés ragadt rola
ram is.“ (Berde Mézsa életrajza. 45—46. 1.)

Ilyen pénziigyi gazdalkodas légkorében élt Benczédi, ki mar
lelki adottsagandl fogva is szomjasan itta be a pénzkezelés ez el-
veit. 1878-ban mondja a jéltevék emlékiinnepélyén P.-Horvath Fe-
rencr8l sz6l6 tanulményaban (Ker. Magv. 1878. 136—177. 1),
hogy Horvath Ferencnek 4llandé gondoskoddsa tirgya volt az &l-
landé alap védelme, lehetd gyarapitdsa. 1797 ben a Fotanécson
azt az inditvanyt tette, hogy ,koz0nséglink kevés kassz4ja apada-
sdra semmi ujitott, vagy ujithaté kivansdg irdnt vald koltségre ve-
zetd végzésre a generale supremum consistorium ne lépjék. Sziik-
ség azért, hogy ami kevés vagyon, aztat megbecsiiljiik és mint a
szemiink fényét és édes anydnknak, anyaszentegyhdzunknak azt a
taplalo tejet oroktil mind mii, mind pedig kés6i maradékaink meg-
tartsuk és oltalmazzuk, melytél fiigg egyediil fennallhatidsunk —
az isteni gondviselés utdn.“ Ez utdn mondja Benczédi: ,Nincs
taldn egyetlen torvénye is egyhdzunknak, melyet keletkezése Ota
oly szentlil megtartani igyekeztek volna elddeink, mint ezt, me-
lyet méité lenne ezutdn is minden ij egyhdzi tandcsos elbtt fel-
olvasni.“

1881-ben ideiglenes, 1882-ben nagy tdbbséggel megvalasz-
tottdk 5 évre a status kozpénztdrnokadnak. Az &llésra tdbben aspi-
raltak (Molndr Sandor, Nagy Lajos, Czak6 ]Jozsef). A plispdk az
els6t akarta mindenképen bejuttatni. Napl6jdban elmondja, hogy
az elsd vélasztasrdl az elndkség semmit sem tudott elére, ami mar
magéaban szomoru 4llapot. De tdbb elvi kifogdsa is van. Elvileg
nem helyesli, hogy tanar legyen a pénztdrnok, mert csak tanar-
sdga rovasara tehet eleget teenddinek. Azutdn: nem szabad a vi-
lagi elemet kiszoritani az egyhazbdl s benniik azt a meggy06z6-
dést érlelni, hogy az egész vallaskdzdnség csak a tandrokért A&l
fenn. Egy tandrnak az adésokat, féleg az 6nkéntes adomanyokért
hajhdszni is ildomtalanabb, Azutdn a tandri fizetés javitisa kér-
désénél a pénztari kimutatds nem keltheli-e fel azt a gyanut, hogy
magoknak jut, de egyéblivé nem a kdzvagyonbdl? Az 1882, évi
fotandcsi vélasztasrdl szintén leirja megjegyzéseit. Elismeri, hogy
egy évi pénztérnokséga alatt ligybuzgalmanak szép jeleit adta s
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az allds j6 kezekben van. ,lgy ginyolja ki a legkorrektebb elve-
ket a gyakorlat, mert a bizony anomalia marad mindig, hogy aki-
nek a kémiai laboratoriumban és fizikum mtzeumban kellene éjet
napot toltenie, szdmadésokat készitsen, hazbéreket, kamatokat hait-
son, iskoldt meszeltessen, fat vegyen stb. S ha van, ami ezt ment-
heti, semmi egyéb, mint a szegénység. A tandr csekély fizetésé-
bél meg nem élhet, kap ide, kap oda s ha mar csakugyan mel-
lékjovedelem utdn kell nézni s ezt az egyhdz megadhatja, mégis
jobb, hogy itt kapja meg.“ Kiilonben — fejezi be elmélkedéseit —
5 év mulva majd meglatjuk, hogy mi helyesebb: elveket allitani-e
fel s aszerint igazgatni; vagy id6rol-idére megalkudni a koriil-
ményekkel ?“ Az 1885. évi Fbtandcs a pontos, lelkiismeretes ke-
zelésért jegyzOkonyvi elismerést szavazott, amiért ,Nagy L. kollé-
gdm majd kipukkant irigységében.“ Az 1889, évi Fbtanics a bi-
zottsag ajanlatéra szintén kifejezte elismerését, de Nagy Lajos a
jegyz6konyvben nem emlitette s mikor ez tigyben felszdlalds tor-
tént, azt mondta, hogy kifelejtette. ,Igen, a sdrga irigység ha-
gyatta ki“, teszi hozzd Benczédi.

A mult szazad utols6 tizedének vége felé az elsd teljes egy-
hézszervezeti torvény megalkotasa volt napirenden. Benczédi meg-
lehetés kozonnyel viseltetett ez iigy irdnt. Benczédit bdanthatta,
hogy a Fotandcs é4ltal kikiildott bizottsdgnak nem volt tagja; de
foként az, hogy a pénztir kezelésére vonatkozd szabdlyok sok ji-
tast tartalmaztak az 1j id6k Gj kovetelményeként. Ilyen volt pl. az,
hogy a torvény szervezte a pénztdrnél az ellendri 4llast. Ezt 6
személye elleni bizalmatlansdgnak tekintelte. Midén az 1899. évi
székelykereszturi zsinat az 1j szervezet életbeléptetésér6l tandcs-
kozott, lemondott a pénztdrnoksdgr6l. A plispok bizalmasan tar-
gyalt vele s kérte, hogy vonja vissza lemond4sat, mert olyan el-
lenbrt fognak vélasztani, akivel nem lesznek kellemetlenségei. Meg-
vélasztottak Ulart ellen6rnek s 6t pénztdrnoknak. Elfogadta az &l-
last, aminek f6ként a piisptk oOrvendett kiilondsen azért, mert —
mint Napldjdban mondja — a fdiskola tervbe veit épitésénél egy
tj pénztdrnok nehezen tudott volna a pénztarral gy elbanni, hogy
a sziikséges fedezetrdl kellden gondoskodjék. 1900-ban lemondott
alldsardl, mit az E. K. Tandcs azzal ferjesztett a Fotanacs elé,
hogy kéressék fel lemonddsa visszavételére, hogy hivatalat egy-
hazunk érdekében és javara a tdle megszokott tigyszeretettel, buz-
g0sdggal és pontossiggal vigye legaldabb addig, mig megvalaszta-
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tasi ideje 1901 dec. 31-ig kitelik. A piispok jelentette, hogy el-
noki felhivasra kész maradni azzal a kéréssel, hogy az E. K. T.
vizsgaltassa meg a pénztdri kezeléssel felmertilt nehézségeket s a
sziikséges intézkedéseket tegye meg. Az 1901. évi Fétanacson ki~
jelentette, hogy december 31-én il csak abban az esetben marad
meg 4lldsdban, ha ,a szdmaddasvitel és pénztir kezelésnél az A&l-
tala mar a mult Fétanidcsban kért konnyitéseket megadjak.“ A ki-
kiildott bizottsdg — ugy latszik — megadta a kért kdnnyitéseket,
mert az 1902 évi Fotandcs egyhangi felkidltassal pénztdrnoknak
valasztotta. Az 1903. évi vargyasi zsinaton lemondott a gazdasagi
bizottsagi tagsdgrdl, aminek elfogadésat ajanlta az E. K. Tanécs.
A zsinat azonban nem fogadta el, hanem felkérte az &llds meg-
tartdsara. Benczédi megkdszonte a bizalmat, de hatdrozottan meg-
maradt lemondédsa mellett.

HII. Benczédi tanéri, igazgatdi és pénztarnoki bokros elfoglalta-
tasa mellett tudott magdnak id6t szakitani arra is, hogy irodalmi-
lag foglalkozzék.! Ez a foglalkoz4s elég kordn kezd8dik. Elsé éves
teoldgus kordban 1863 tavaszan fartotta a kollégiumtaz alkotma -
nyos élet derengése idején a joltevOk elsé emlékiinnepét, melyen
Nagy Lajos Zsuki Ldszl6 emlékezetét ujitotta fel. A didksdg ré-
szérél az emlékbeszédet Benczédi tartotta. Londoni tanuldsa ide-
jén angolra forditotta Jakab Eleknek Szent Abrahamirél a Ker-
Magv.-ben megijelent tanulmanyat és Ferencz Joézsef katéjanak
egyes részeit. Azutdn ismertette az angol unitdriusok egyhazi éle-
tét és a londoni egyetem szervezetét és tanulmédnyi rendszerét.
Szaktérgyai korébdl vegytanbdl kézi konyvet irt, melyet csak 4t
kellett volna néznie, egyes részeket 4tdolgoznia, itt-ott potolni,
hogy sajtd ald mehessen, de sok dolga és erbs fOfdjdsa miatt
ez a végs6 simitds elmaradt. Onélléan megjelent Kolozsvart 1890-
ben A méterrendszer c. munkaja iskolai és magdnhasznalatra. E
nemben ez volt magyar nyelven a legelsd 6ndll6 mfivecske, me-
lyet sok iskolaban kézikonyviil hasznaltak. Igazgat6siga alatt min-
den iskolai év végén jelentést tett az E. K. Tandcshoz, melyet ki-
. vonatosan kozolt elébb valamelyik pesti lapban, kés6bb évr6l-
évre a Ker. Magv.-ben. E jelentéseket alapul és mintdul véve ren-
delte el az E. . Tanacs, hogy tobbi kdzépiskoldink igazgatéi is

t Bibliogréfia helyett utalunk a Ker, Magv. évfolyamaira és targymuta-
tdjara.
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ilyen jelentéseket, vagy amint akkor mondtdk: zartudodsitdsokat
adjanak. 1887 mdjus 1-én napl6jaban feljegyzi: ,Tenger sok a
hivatalos dolgom. Nagy 6romomet taldlndm szegény egyhdzunk
torténetének kutatidsdban s kozlésében, de sok dolgaim miatt nem
érek ra, pedig taldn egyhdzunknak is haszna lenne valamicske
benne.“ Mégis tudott id6t szakitani magdnak, mert hajtotta és
tizte féradhatatlan buzgalma és a hdla, melyet dltevbink emléke
irdnt érzett szivében. Mikor mdsok vildgi élvezeteket kerestek, tar-
sasdgokba jartak, & elvonult a levéltir baratsagtalan és sotét zu-
gaiba s onnan &sta ki multunk emlékeit. Nem volt a 70-80-as
években senki kozottiink, aki oly biztonsdggal és otthonosan moz-
gott volna a levéltdrban, mint 6. T6th Gyorgy 1915-ben azért tfizdtt
ki palyadijat Benczédi élet- és jellemrajza megirdséra, mert nem-
csak didkéveiben volt atyai partfogdja, hanem egyetemi évei alatt
és késObb is, mikor nemcsak arra Osztonozte, hogy az egyhdz
érdekében is kellene valamit dolgoznia, hanem mint az egyhazi
levéitarban teljesen otthonosan mozgd egyhdzjogi kérdésekre vo-
natkoz6 kutatdsai kozben forrdsmunkékat is adott neki. Az értékes
Osztonzésért és segitségért mélységes haldjat akarta leréni iranta
s nem rajta mult, hanem az id6k mostohasigdn, hogy az a
szdndéka nem valésult. Az 1716. és 1718-ban elvett javaink
visszaszerzése irdnt mar Agh Istvdn piispok ideje 6ta folyt az
akci6, minden eredmény nélkiil. 1879-ben 1ijb6l napirendre
keriil a kérdés. A budapesti tagokbdl ez tigyben Kkinevezett bi-
zottsdg, melynek elndke Hajés, mindegyre okmdnyokat kér fel
a kérdés megvildgitdsara. Ki 4llhat ez iigyben szolgélatra ké-
szen ? Benczédi az, aki a peres iigyre vonatkoz6 okmdnyokrol
lajstromot készit, november 30 4n beadja s egyik példdnyat Ha-
josnak felkiildik. De Benczédi nemcsak kutatta faradhatatlan
szorgalommal a levéltdrat, hanem miként apésa neki, ugy & is,
értékes Osztonzéseket adott. Nem ugy jart el, mint némely konyv-
molyok, akik értékes forrdsokra bukkannak, azokra réiilnek s a
viligg minden kincseért se 4rulndk el, vagy bocsatndk masok
hasznélatara. .
Ha 4ttekintjiik unitdrius egyhaztorténelmi kutatdsait, kozle-
ményeit és tanulmdanyait, azt mondhatjuk, hogy minden lépésénél
a mélyen érzett hala vezérli és az az er6s meggy6z6dése, hogy a
mult szenvedései és nélkiilozései nem lankasztjék, hanem erdsitik
a bizalmat és acélozzdk a kiizdelemre fesziild lelki és szellemi
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erbket. Kollégiumaink megmentése a mult szdzadban (Ker. Magv.
1877.). tanulmanyaban igy fejezi ki e nézetét: az Onbizalom és az
aldozat ,az a soha senki altal el nem rabolhaté allandé és biztos
{8ke, melyet aki bir, ha szdzszor letiporjdk is, mindannyiszor fol-
emelkedik.“ Szive mélyén é16 haldjat kell eredd forrédsdul tarta-
nunk annak, hogy megirja a toroczkdi papok és iskola (1568 —1890),
a tordai unitdrius papok és unitdrius gimndzium igazgatoi (1576—
1888) c. tanulmanyait. Es végteleniil boldog, hogy a tordai isko-
14t az 4llammal kotott szerz6dés lejarta utan ujra felallitja az egy- -
héz. A hdla vezeli tolldt, midon egy negyedszdzadon keresztiil a
Ker. Magv. hasébjain megijelené tanulmanyai és kozlései a kolozs-
vari kollégium kiizdelmeit, szenvedéseit tarjak olvaséi elé. ,Célom
Ordk haldra méltd joltevdink bemohosodott emlékének s a neve-
lés érdekében tett 1élekemeld kiizdelmeiknek és aldozattételeiknek
a mai nemzedék el6tti felelevenitése. J6I érzem, hogy erimet
rendkiviil feltilmulja a feladat. De j6I esik lelkemnek e nemes-
szivii emberbaratok életével és tetteivel vald foglalkozds. Emlék-
oszlopot egyiknek sem tudiunk &liitani, még arcképét is igen ke-
vésnek birjuk. Legyen tehat tetteik emlegetése a mi szivbol fa-
kadé halaaddnk addig is, mig neveik méltd megdrokitésére hiva-
tottabb toll véllalkozik“.

A joltevbk 1873. évi emlékiinnepélyén megnyité- és bezard-
beszédet mondott (Ker. Magv. 1873.). Megnyit6jaban a hdla szava
a vezetd akkord. A haladds tOnkreteszi a természeti testeket, a fe-
ledés penészes csirdi elboritjdk még azok emlékét is, ,kik vala-
mely magasztos eszmének, vagy tigynek diadalrajuttatdsaért szel-
lemi, vagy anyagi kincseik egész 0sszegét feldldoztdk.“ De mégis
biztatja a remény, hogy a héalatlan nemzedék romjaibdl is egy ha-
lasabb, kegyeletesebb csirdja fejlddik, mert ,ami j6, az meg nem sem-
misiilhet, annak ordkre fenn kell maradni.“ Mi az emlékiinnepélyt
halank és kegyeletiink kifejezéséul tartjuk, hadd tudja meg az if-
jusag is, hogy csak az a nemzedék mélt6 a jotéteményre, mely
nemcsak élvezi, hanem meghdlalni is kész és képes is. ,Nemes-
lelkfi joltevink nemcsak e néma falakba s a tudomédnynak ebben
felhalmozott kincseiben emeltek magoknak orbk emléket, hanem
bevésték azt hitfelekezetiink minden tagjadnak kebelébe.*

A j6ltevbk 1878. évi emlékiinnepén P.-Horvath Ferenc élet-
rajza és alapitvanya c. (Ker. Magv, 1878.) 6 tartotta az emlékbe-
szédet. Ez az emlékbeszéd nem felel meg cimének. Ez a tanul-

— 123 —



Benczédi Gergely.

many nem életrajz s nem is csak alapitvadnyanak torténete, hanem
okmanyokkal alatdmasztoit torténete az unitdrius egyhaznak a
XVIIL szdzadban, mely 1716-t61 1780-ig, a II. Jo6zsef tronralép-
téig a legstilyosabb iildozés és szenvedés, de egyszersmind a leg-
fényesebb erények és legnagyobbszerii dldozatkészség kora volt,
Tehat szoros értelemben vett feladatidt messze tilhaladé részletes-
séggel és alapos levéltari tanulmdnyok alapjdn oldotta meg: egy
ember életrajza helyett egy iskola egyszdzados élete torténetét irta
meg. O tudja ezt, céltudatosan jér el igy. Mert latja a protestins
iskolazés és nevelés iigye ellen mindegyre megnyilvdnulé tama-
dast. A tdmaddknak sejtelmiik sincs arr6l, mivé lett volna a nem-
zet alkotmédnya és nemzetisége a protestans iskoldk nélkiil, me-
lyek nemhogy segittettek volna feliilr6l, hanem az egyesek éldo-.
zatkészségébdl gyiilt fillérekkel szerzett javaiktdl is megfosztattak.
Pedig, ha az aldozatkészségben nyilatkozo lelkesedést kiirtjuk, nem
fogja azt semmi kormany és hatalom helyettesiteni. A mélységes
héla az aldozatkészség irdnt, a magunk erejében és igyekezetében
valé hit és bizalom vezeti tollat, mikor a Kelemen Bend iskolai
kérhaz alapitdsat és elsd évi torténetét megirja (A kolozsvari uni-
tarius fogymnasium kérhdza alapitdsa és elsé évi torténete. Ker.
Magy. 1874. 237—245. 1.): ,Mint hiromszdzados fennalldsunk
alatt minden intézeteink vagy egyes lelkes buzgd hitrokonaink,
vagy az Osszes felekezet dldozatkészsége dltal jottek létre, 1igy ez
is ezen legbiztosabb, legbecsesebb forrdsbél eredett. S épen ez az,
ami a multra nézve a hdla, a jovbre nézve a bizalom és lelke-
stiltség magasztos érzetével tolthet el mindnyajunkat. Mert ne a
kényszerité torvényekben, ne a felsdbbség rendeleteiben lassuk és
varjuk azokat a gyOkérszdlakat, melyekbGl nemzetiink mivelddésé-
nek é16faja felvirul, hanem az altaldnos érdekeltség, kdzrészvét és
dnkéntes dldozatkészség minél egyetemesebb felébresztésében és
elterjedésében.“ A kényszersziilte el6haladds olyan, mint a- félig
kiaszott fa élete: nem virulds, csak teng8dés az élete. ,Még min-
den szdzad pusztité viharokkal huzodott el felettiink s hogy meg
nem semmisiiltiink, annak oka, hogy az életerd forrdsadt magunk-
ban kerestiik és taldltuk meg. Az Isten mindig megsegitett, mert
mi is igyekeztiink magunkon segiteni. Sét az ijabb nemzedék még
nagyobb tevékenységet fejt ki e téren,“

Ezek az idok folyamdn megjelent kozlések és iskolatdrténeti
tanulméanyok okoztdk, hogy amikor a kollégium torténetének meg-
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frasa napirendre kertilt, mindenki red gondolt. Jakab Elek mér
1887-ben stirgeti (Kidlté sz6 a pusztdban. Ker. Magv.) a kolozs-
vari és tordai iskola torténetének megirdsadt. Ez a kidlté sz6 azon-
ban eredmény nélkiil hangzott el a pusztdban. A magyar vallés-
és kozoktatdstigyi miniszter a millenium megiinnéplését az intéze-
tek torténetének megiratdsdval vette tervbe és stirgetni kezdte ilyen
irdnyban a kollégium igazgat6sédgat. Az elhatdroz6 okot azonban
arra, hogy Benczédi a kollégium torténetét vizlatosan megirta, az
adta, hogy az 1900/901. iskolai év volt az utols6 a régi kollé-
giumban, E sorok ir6ja nyugtot nem hagyd siirgetésére és kéré-
sére nagy nehezen véllalkozott megirdsdra s a régi kollégium
utolsé értesitdjében s azutédn kiilonlenyomatban is megjelent a kol-
légium véazlatos torténete. J61 emlékszem, hogy mikor mar nem
tudott stirgetéseim el6l 16bb kibuvét taldlni, elhozta kéziratit hoz-
zdm s magyardzni kezdette, hogy ez sincs benne, az is hidnyzik
stb. Mire én azt mondtam: irjuk hat a cimbe bele azt, hogy:
vdzlatos. Ordmmel kapott e gondolaton. fgy keriilt bele e jelz8
munkdja cimébe. Az 1901. évi Fotandcs elismerését és koszonetét
fejezte ki Benczédinek a munk&ért. S legyen szabad azt is ide-
jegyeznem, hogy nekem is azért, hogy a kollégium {orténetének

megirdsdra megnyertem.
Dr. Gdl Kelemen.
(Folyt. kov.)
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székelyszentmihalyi aga.
. Pap Samuel.

Mindig vonzottak a csendben munkalkodé idedlis lelkek és
mindig azok pértjin voltam, akiknek méltdnytalansagot vagy igaz-
sagtalansigot kellett szenvedniok s ezért régi fervem, hogy vila-
gossagot deritsek az unitirius multnak egy érdemekben gazdag,
titokzatos alakjéra, Pap Modzes egyhazi fbjegyzére. Kozben meg-
kaptam az unitdrius egyhdz levéltdrdbol a Tarcsafalvi és Pap csa-
ladok levelesldddjanak anyagat s ezeket atnézve sok olyan adatot
taldltam, melyek kikivankoznak a leveles 14ddbol, a levéltérbdl s
melyek hiiséges Oriz0i voltak nemcsak a csalddi birtoktigyeknek,
hanem a Gyallay-Pap-csaldd sok elrejtett dics6ségének, s6t az
adatok nagy része egyhéaztorténeti s koztdrténeti szemponibdl is
értékes. Ezeken Kkiviil ttekintettem az Erdélyi Mazeum Egylet le-
véltardba helyezett benczédi Pap-csalddra vonatkozd letétbe helye-
zett anyagot s ezen kiadatlan okmdnyok Osszeségébdl egy érde-
kes €s egyhazi élettinkben faradhatatlan munkasségot kifejtd csa-
lad képe tiint fel eldttem s igy eredeti célomtSl kissé eltérve, ille-
18leg azt kibbvitve, kotelességszerien roviden vdzolnom kell a
Gyallay-Pap-csalad kivalobb képviselsit. Ebbol a 16f6-nemes, szé-
kely csalddbol irok, katondk és foldmivesek voltak, tehdt faji éle-
tinknek hdrom legfontosabb életfenntart6i torzséhez tartoztak. Egy-
arant jol, s6t szépen forgattdk a tollat és kardot s keményen tar-
tottdk az eke szarvat az életetadé székely mezOkon és kiilondsen
hii és munkds fiai voltak unitarius egyhdzunknak.

A csalad elsé ismert vezéregyénisége Gyallay Sdmuel (Gialai,
Gialay, Gyallai) unitdrius lelkész, aki Udvarhelyszéken, Magyar-
andrasfalvan szliletett; 1612-ben Tarcsafalvdn, kés6bb Derzsben
s 1622-16l tijra Tarcsafalvan volt prédikator. Feleségiil vette Galffy
Miklds benczédi birtokos nemes lednyat s olyan j6 moédba jutott,
hogy mar 1645-ben biicsit vehetett a papsdgtél s mint vagyonos
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birtokos tir élt tovdbb s vett részt Kereszturfi-szék kozéletében. Nevét
nem kdzéleti szereplésével, hanem azzal tette maradand6vé, hogy fenn-
maradt tOle egy kéziratos gyijtemény, mely jelenleg az Erdélyi
Muzeum Egylet kézirattdrdnak egy féltve Orzoit anyaga. Vannak
ebben a kéziratos gyiijteményben imédk, prédikédciok, egyhdztorté-
nelmi adatok s ezeken kiviil lemdsolva benne -van Hunyadi De-
meter plispdknek két beszéde, ami egymagdban is nagy érték. A
kéziratos konyv tartalma emelkedett szellem(i iréra mutat, de ma-
ganak a gyfijteménynek az is nagyban emeli a becsét, hogy
a Bethlen Gébor 4ltal behozott kdnyvcenzura miatt a Bethlen és
a Rakoczyak kordban kevés unitarius szellemi termék jelenhetett
meg nyomtatdsban s taldn ez is azért maradt kéziratban, Kivdna-
tos volna, hogy ez az értékes munka valahogyan nyomtatasban je-
lenjék meg, s ha akadna egy unitdrius Maecenas, akkor nemcsak
két névvel gazdagodnék az unitdrius egyhdztorténelem, hanem egy
értékes XVII. szdzadi unitérius forrdsmiivel is.

Gyallay Sdmuelnek két fia volt: Mihdly és Gyorgy. A csa-
1ad eredeti neve tehat Gyallay s a Pap név csak gy ragadt a
csaladi névhez, mivel Gyallay Sdmuelnek a foglalkozdsa kezdet-
ben a papsdg volt, de mar Mihdly fidndl el6fordul a Gyallay alias
Pap elnevezés. A csalddban a Gyallay Gydrgy é&ga vitte a- fonto-
sabb szerepet. Ennek fiat szintén Gyorgynek hiviak, aki a kuruc
korszakban sokat szerepelt s Udvarhelyszéknek volt assessora, hi-
tes székbirdja. Gyallay Sdmuel mér maga is vagyonos Dbirtokos
volt, de unokédja Gydrgy azzal, hogy elvette farcddi Jozsa Janos
gazdag ligyvéd lednyat, Erzsébetet, a csalddi vagyont 200 holdra
emelte. A vagyon késGbb megosziott, mert Gyorgynek ot gyer-
meke volt, harom fiti és két ledny, Judit nevii leAnya férjhez ment
tarcsafaivi Palffy Istvanhoz; Mdria pedig kobaifalvi Kelemen Ist-
vanhoz. A fiuk koziil a legnagyobbiknak, Janosnak lednya volt
Zsuzsa, aki Kiss Mihaly kissolymosi lelkésznek volt felesége s igy
anyja ll-ik Kiss Mihdlynak, a hires hiromszéki esperesnek, aki
Kriza plispbknek igen nagy szolgalatot tett a Vadrdzsdk gyfijtésé-
ben s egyebekben is valésdggal jobb keze volt Krizanak, akinek
véleményét ‘minden fontos iigyben kikérte a koltd plsptk. Janos
fidnak, Samuelnek a fia, Jdnos a napoleoni haboruk egyik hdse,
aki tizenhatévi katondskodds utdn megkinzott, meggyotort testtel
tért vissza bencédi atyafiai kozé s emlékezetessé tette nevét az-
zal, hogy 0t szép darab foldet hagyomdnyozott az egyhdzkozség-
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nek, Ennek unokatccse, Pap Gydrgy kivald népkoltd. Az Erdélyi
Mizeum Egylet kézirattdrdban megvan a Gyallay-Pap daloskonyv
1811. 16 r. 39 lev., amely a Gyallay-Pap csalddnak 1903-ban az
Erdélyi Mizeumba letétképen adott levelesladdjabol keriilt a kéz-
irattdrba. Ebbe a daloskdnyvecskébe Pap Gyorgy lemésolta azo-
kat a darabokat, amelyekre sziiksége van a falusi népnek a kol-
tészetb6l. Vannak benne alkalmi biicstiztatd, névnapi stb. versek.
Azonban Pap Gyirgy nemcsak lemdésolta a verseket, hanem Amadé
Laszl6 versformdjinak hatésa alatt maga is irogatott alkalmi ver-
seket : Mérton napjdra, P4l napjéra valé (Pap P4l volt a nagy-
bétyja), Judith névnapjara, Lakodalmi ének, Husvéti vers, Biicsuz6
versek az iskolatdl, parbeszédben, a legértékesebb a daloskdnyv-
ben : Réakoczi Ferenc bucsu-éneke (,Gydzhetetlen én k&szalam.“)

A fentemlitett Pap Gyorgy assessornak mésodik fia volt Fe-
renc. Ennek szépunokéja jozsef, aki az 1848/49-iki szabadsagharc
idején a medgyesi csatdban hosi haldlt halt. Béatyja, Mdzes Bem
torzszazadaban szolgllt s a szabadsdgharcbdl hazajovetele ufén,
mint a kurdtor a bencédi templom ujjaépitését tiizte ki életcéljaul
s azt dicséretreméltdan el is végezte, amit Kriza Jadnos plispok
egyhazi latogatisa alkalmdaval elismerd médon kifejezésre juttatott.
Moézes fia, Zsigmond, akit az egyhédz érdekében 25 éven at vég-
zett buzgé szolgalataiért a szentmihélyi egyhazkozség ftiszteletbeli
gondnokdvd megvalasztott. Ma 86 éves kordban €16 kronikésa csa-
ladjénak és falujdnak. Zsigmond fia, Gyallay-Pap Domokos a Kki-
valo regényird, aki tobb becses munkdval gazdagitotta az erdélyi
magyar irodalmat s az imperiumvaltozds utdn orokre eléviilhetet-
len érdemeket szerzett a ,Magyar Nép“ killind szerkesztésével,
mely lap a székely nép nyelvén szélva mindig eltaldlta a hangot
s nehéz viszonyaink kdzott rendkiviil épitd és ersitd hatassal volt
a székelységre. Kiilonosen nagy érdeme Gyallaynak az is, hogy az
érthetetlenség felé hajlé, tjabbkori stilus elferdiilésekkel szemben
mindig meg0rizte a magyar klasszikusok &ltal megalapitott tiszta,
magyaros, vilagos stilust, melynek Gsforrdsa a népnyelv a maga
kiaknazhatatlan nyelvkincsével. Szinte nyomon kovethetjiik e csa-
l4d ismeretébdl, hogy a lelki és szellemi kincsek s az irdi hajlam ho-
gyan Orokl6dik &t a csalddokban. A Gyallay-Pap Domokos kife-
jez0, vildgos szép stilusa mar megvolt a csaldd 6sénél Gyallay
Sdmuelnél s felttinden megtaldlhaté Pap Sdmuel és Pap Modzes
f6jegyz6 hétrahagyott dolgozataiban is. Ez olyan ©roksége Gyal-
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laynak, amit még azok sem vehetnek el tdle, akik strucc mddjira
viselkednek vele szemben.

Gyallay-Pap Gybrgy assessornak legkisebb fia, Mihdly, en-
nek fia Tamds, kinek két fia koztil Gydrgy, mint dédapja hites
sz€kbiré volt, a masik pedig Sigmond elveite Tarcsafalvi Zsu-
zsdnnat s Benczédbdl Szentmihélyra koltozott és megalapitdja lett
a Gyallay-Pap csaldd szenimihdlyi dgdnak, wmellyel dolgozatunk
keretében részletesebben foglalkozunk.

Amint megéllapithato, itt néptorténeti szempontb6l egy érde-
kes jelenség tortént a Gyallay tri csalddb6l Pap néven egy Uj
csaldd alakult, amely kés6bb teljesen beolvadt a falusi népbe,
Most Bencédben és Szentmihédlyon koriilbel6l 32 csaldd van Pap
néven, atlag 20 hold birtokkal. A csaldd tijabban kiilondsen szel-
lemi palydkon emelkedeit. ‘

A Pap csaldd a Tarcsafalvi cimeres nemes csaldddal! 6sz-
szehdzasodva a vezetést a Pap csaldd vette &t s 1805 4prilis 16-4n
Osszegyliltek Pap Zsigmond uram felesége utdn val6é szentmihdlyi
hazdhoz és atyafisdigosan megegyeztek, hogy az eddig a Tekinte-
tes és Nemzetes Tarcsafalvi Zsigmond uram gondviselése alatt
tartott kdzleveles ldddf megvizsgéltdk és ettdl kezdve azokat Pap
Zsigmond és felesége Tarcsafalvi Zsuzsanna hézéhoz s az 6 kegyel-
mdk gondviselésére biztik.

Pap Zsigmond nemes embernek tartotla magéat s nem akarta
elvallalni a falusi bir6sigot, amiért a szentmihdlyi falusi bir6sdgot
viseld szabad székelyek kérést adtak be 1810 dec. 11-én Udvar-
helyszék Tisztségéhez cimezve, melyben el6adjdk, hogy Szentmi-
hdlyon vannak olyan emberek, kiknek feleségeik utdn nemesi bir-
tokaik vannak és mégis minden falusi szolgalatot teljesitenek, de
Pap Zsigmond, aki Benczédbd! szallott felesége birtokdra, bir a
falu megvélasztotta, a bir6sdgot nem akarja elvéllalni, minthogy
pedig igen kevesen vannak, kik birdsagot viselhetnek, kérik a széki
Tisztséget, adjon ki olyan rendeletet, hogy 6 kegyelme is viselje
a tisztséget, mint mds hasonlé emberek, Udvarhelyszéken ebben
az iddben nem egyediildll6 jelenség, hogy a székelyek huzédnak
a bir6i tiszttbl, amely csak terheket rétt viseldire.

Pap Zsigmondnak és Tarcsafalvi Zsuzsinndnak egyetlen

! Rakéczy Zsigmond Gyulafehérvaron, 1607. méijus 31-én kelt oklevelé-
ben Tarcsafalvi Albertnek nemességet és cimert adomdnyozott.
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gyermekiik Sdmuel volt, aki 1798-ban sziiletett. Tanulmdanyait a
székelykeresztiri unitdrius gimndziumban kezdte meg szép ered-
ménnyel, de csaladi koriilményei miailt a j6 reménységgel biztatd
tanuldst félbe kellett szakitania. Hatalmas alakd, erds, szép szél
ember lett belble, akin a ndi szemek is ugyancsak megakadtak,
Magédhoz mélté n6t kapott feleségében Bdlint Mdridban s 59 évig
farté hdzassdgukban virdgzd csalddot alapitottak. Hirom fit gyer-
mekiik volt Mdzes, Aron és Sdndor. Pap Samuel, mint kitiind
gazda, minden tiszteséges eszkdzt felhaszndl arra, hogy anyagi
javait gyarapitsa s a csaldd anyagi helyzetét biztos alapra fektesse.
De nemcsak anyagiakban, hanem szellemiekben is igyekezett
emelni csalddjat. Mozes fit taniitatta, bar ebben is takarékosnak
mutatkozott. Szerzeményét 1824-ben azzal kezdte, hogy a felesége
pénzével kivaltott Kobatfalvi Nagy Pétertdl egy birtokrészt, melyet
édes atyja Pap Zsigmond és felesége Tarcsafalvi Zsuzsanna zélo-
gositottak el. Megforditva csinélja, mint apja, mosl zalogbirtokokra
0 ad kolcsbnoket s ugyanakkor ©rok 4ron is vasarol birtokokat.

A minden tekintetben szépen elOGhaladé csalddban nagy ke-
serfiséget okozott az, hogy 1854. nov. 7-én meghalt legkisebbik
fiok, Sdndor. Mar ekkor Pap Sédmuelnek hédromféle birtoka volt,
a) egy kevés, amit 6 anyai 4agon orokolt, b) egy mdsodik rész
feleségére, Bélint Md4ridra, mint régi torvények szerint székely
fii-lednyra atyjir6l maradt Osi birtok, ¢) egy harmadik rész tu-
lajdon tiszta szerzeménye.

Ezekbdl minden illetdségre tekintetnélkiil engedett at gazdal-
kodo fidnak bizonyos darabokat hasznélatra. Fia haldla utdn ennek
bzvegyérol emberségesen gondoskodott, de a csaladi tragédia to-
vabb folytatédott s Pap Sdmuelnek meg kellett érnie, hogy menye,
elhalt fia emlékét meggyaldzta. Ezért afyailag megkeresi és inti
elhalt fidnak ozvegyét, hogy a kotott szerz0d6 levélben az volt,
hogy a Pap Sandor hagyatékdbdl neki 4tadott joszagot €s birtokot
csak addig élvezheti, amig férjhez nem megy, vagy hézassigon
kiviil gyermeke nem lesz. Ez utdbbi feltevés megtortént s az anya-
szentegyhdz boirdnkoztatdsdra mér hatodik éve hitetleniil él, ezért
elhalt férje nevét tovdbb nem viselheti s az attél maradt joszdgot
és birtokot nem hasznélhatja, mint erkolcsteleniil él6, hanem azo-
kat adja vissza.

Pap Sdmuel a birtokszerzésben nem nyugszik s 1822—1871.
kozdtt pontos jegyzéket vezetett 27 szerzeményér6l, melyek kozott
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voltak j6szdghelyek és kiils6 birtokok tgy, hogy 180 hold birtoka
volt, ami Ot egyéni kivaldsdgai mellett a legel6keldbbek sordba
juttatta, az Ugronokkal s més el6kelokkel mulatott, vadészoft, de
népi voltarél sohasem feledkezett meg s a székelyek jogait védte
az Ugronokkal szemben. Ha meggondoljuk, hogy csaladok, egy-
héazak, nemzetek joléte, fejl6dése, el6haladdsa az anyagi megala-
pozéstdl fligg, akkor nem tudjuk eléggé kiemelni Pap Sdmuel
ilyen irdnyu gazdalkodasat.

A csaldd mellett azonban a hazdt és a székely tdrsadalmat
is hiven szolgalta. J6 hazafi volt. Az 1848—49, szabadsdgharcban
két fidval vett részt s & is ette az iildoztetés, a martiromsdg ke-
ser(i kenyerét. Udvarhelyszék igazgatdsdban is tevékeny részt vett.
Mint hites assessor (székbir6) szivvel, lélekkel miikodott a kozjo
gyarapodasan s nemcsak a szék vezet8ségének érdemelte ki meg-
becsiilését, hanem a székely nép el6tt is kozbecsiilésben éallott s
szivében is helyet talalt, mert ez az egyszertien €16 és 01tdzkodo szé-
kely, tobbet hasznélt a népnek, mint annyi nagyhangt hivatalbeli.

Felkeresik Pap Samuel uramat, jotéteményéért messzi ide-
genbdl jott levéllel is. Agh Ferenc nevii rokona kiild neki egy
levelet, amely egy kis kortdrténet. Cimzése: P. S. batydmnak ro-
koni h&érzéssel Szentmihdlyon. In Siebenbiirgen, Leizte Post:
Szitds- Keresztur in Syeklerland. Laxenburgb6l 1851. 4pr. 21-én
indult el a lebélyegzés szerint az expressz levél, ahonnan a
gyorsposta kocsin Wienbe, innen Alba-ba (Székesfehérvar) 27-én,
Pesthre 28-4n, Clausenburgba mdéjus 1-én jutott, Maros-Vasarhelyre
mdjus 2-4n, innen Schissburgba s csak koriilbeld! 11—12 nap
alatt érkezett a levél Székelyorszdgba s Erdélyben csak Maros-
Vésérhelyen kapott magyar nyelvii bélyegz8t, mert az Otvenes
években atmenetileg német vildg volt itt mindenfelé.

Agh Ferencet a szabadsigharc elnyomésa utdn Laxenburgba
hurcoltdk s oft katonaskodott. Aprilis 20 4n, hisvét elsd napjén,
reggel tisztogalta a katona ruhdjat s munka kozben kdnnyeinek
gybngyharmatai potyognak a szemeibdl, hidba igyekszik er6t venni
magén, fajdalmas érzései kisajtoljdk keserfi kdnnyeit, mert eszébe
jut, hogy ezeldtt egy par évvel e szent tinnep reggelén, ilyenkor
prédikaciot tanult, hogy magyarul hirdesse az igét, s most hova
jutott. Katonanak, férfinak rosszul élinak a konnyek, de olyan
szomorti helyzetben van, hogy sirni is {ud, mert hat hova
lett a szép magyar beszéd ?
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Busongéasba meriilve elindul Agh Ferenc a postéra, mert a
szdzadhoz 6 hordotta a hivatalos- és magan-leveleket, Mikor be-
ment a postara, lafta egy csomagocskdn Udvarhely anyaszéknek
és sziild falujdnak a nevét s kézhez kapva a csomagot, mint egy
oOriilt szaladt a postardl a laktanyédba, teljesen megfeledkezve arrdl,
hogy a hivatalos és mds leveleket is el kellett volna, hogy hozza. Az
0rdm, a konnyek zépora s a nagy elfogodottsdg miatt nem volt
képes a levelet felbontani és elolvasni, hanem oda adta egy
marosujvari kedves lelki barétjdnak, akivel egyszerre fogtik el.
Ez a szenvedd bajtars olvasta fel azutdn Pap Samuel levelét, benne
voltak a sziikséges bizonyitvanyok is, melyek Agh Ferenc szaba-
duldsat jelentették s nemsokara djra megldthatta szivb8l szereteft
haz4jat. Agh Ferenc levelét ezekkel fejezi be: ,Koszonom, ezer-
szer koszonom kedves batydm irdntami szives fdradsdgdt, tudom
én, hogy nem kevés munk4ba, faradsigba keriilt ezeknek kiesz-
kozlése, hanem abba is meg vagyok gy6zddve, hogy nemes lelke
biiszke rd, ha valakin segithet, valakivel jot tehet“.

Pap Samuel tiszteletet keltd, ritka jelenség volt az egész vi-
déken, de mint papok-sarja mély, valldsos €érzésli, buzg6 unitédrius
volt és foldi munkdssdgat az egyhdzi életben valé faradhatatlan
tevékenységgel koronazta meg. Az egyszerli falusi élet természetes
utjain hamarabb eljulnak az emberek Isten kodzelébe, mint a nagy
varos zajaban botorkdlok. Pap Sdmuel azon ritka férfiak kozé tar-
fozott, ki semmi faradsdgot és munkat sem kimélt az egyhdzkoz-
ség jogainak és érdekeinek megvédésében. Nem az egyhazbdl, ha-
nem az egyhdzért élt s egyhdzkozségének a legerGsebb oszlopa
volt és gondosan vigydzott mindig arra, hogy az egyhdz az 0
kornyezetében az erkolcsi és lelki élet termel6je maradhasson,

Benczéd és Kobatfalva lednyegyhdzak Szentmihdly anyaegy-
hazkozség ellen pert inditottak, hogy Szentmihdly a Hidegaszd
nevli havasa jovedelmét ossza meg a lednyegyhazkozségekkel, mi-
vel mar ezeknek is vannak templomaik s azoknak fenntartasa
koltségbe kertilt. Az Unitarius Consistorium mér 1817-ben azt
ajanlotta, hogy ez ligyet békességesen intézzék el, s az anyaegy-
hiz a kozpénztardbdl a sziikséghez képest segélyezze a ledny-
egyhazkozségeket templomaik javitdsdndl, mert pereléssel, mind
az anya-, mind a lednyegyhdzak csak vesztenének, gyengiilnének.

Az egyhdzi fohatdésdg békeszézata azonban siiket fiilekre ta-
Jalt s a Hidegasz6 havasiigyb8l évtizedes egyenetlenség tdmadt.
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Fels6 és Als6-Benczéd kuratorai 1839 dec. 22-én is azt kérik a
Piisptk urt6l, hogy kéréstiket vegye kegyes és szent szivére ¢és
intézkedjék, hogy a Hidegasz6 havasbd! Szentmihaly- anyaegyhéz
adja ki hasznélatra az Oket megilletd részt.

Ezt a kérést a fOhatésdg kozolte az anyaegyhdzkozséggel,
azért, hogy észrevételeit tehesse meg. A valaszt Pap Sdmuel, szdm-
adégondnok a maga kezével irta. Itt mar mutatkoznak az orosz-
lan kormei. Szép, formés betlii hatdrozoitsdgra vallanak, tartalma
szilard akaratra s az egész felvildgosi‘ds a korhoz mérten feltli-
nden szép és vildgos nyelvezettel van megirva. Rovid tartalma:

A két Benczéd kéri, hogy Hidegasz6 nevii Havas évi jove-
delmének bizonyos része adassék nekik, mire vélaszat a szent-
mihdlyi anyaegyhazkozség ezekben teszi meg :

1. Az egész kérelem tartalma merBben alaptalan, bizonyitas
nélkiili allitas.

2. A kérelem kiilsd formdja sem kielégitd, mert csak két
ember irta ald; ezek koztil is egyik aldiré torvényellenesen, mert -
sem manu propria, sem manu aliena feltéve nincs, ezen forma
hiba miat!, tovabba azon okbél, hogy mésok nem irtdk al4, az
anyaegyhdzkdzség arra kovetkeztet, hogy a kérelem nem kozakarat-
bol és egyetértésbdl késziilt s adatott be a Fotiszt. Plispdk trhoz.

3. A nevezett Havast minden &si oklevél tisztdn, csupén
Szent-Mihaly egyha:kdzségének mondja; mindenkor annak volt
rendelkezése alatt, annak jbvedelme az anyaegyhdzkdzség pénz-
taraba tétetett, de ennek igy kellett lennie s ezutdn is igy kell,
hogy legyen, az anya templomot, a papi és mesteri épiileteket
abbdl tartja fenn az egyhazkdzség. Hogy a lednyegyhadzkozségek
templomot épitetiek, azt dicséretesen tették, de van is honnan és
mibdl fenntartsdk, javitsdk, amikor sztikséges. Az anyaegyhdzkdzség
kiilonben segélyezte Sket s ezutdn is fogja tdmogatni tehetsége
szerint, de csak dnakaratdbol.

4. KérelmezOk céljat az anyaegyhdzkdzség vitatni nem kivanija,
de annyi megdllapithat6, hogy ilyen eljarassal, kérésekkel, titkon
az anyaegyhdzkdzség nemes céljat, femplom épitését hétréltatjak.
Ha szinte kdvetelhetnének is valamit, azzal most hallgatniok kellene.

Ezen négy pont alapjin kérik a Fotiszt. Plispbk trat és a
Generalis visitati6t, hogy a két Benczéd alaptalan kérését utasitsa el.

Erre a vélaszra Székely Mikl6s piispbk sajatkeziileg ezeket
irta: Utasitds: A benn érdekell targyban hozott vizsgalészéki ha-
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tarozat a Tiszteletes Anya Sz. Ecclésia JegyzO0konyvébeu van be-
iktatva, Tordatfalvdn, 1840. janudr 18-dn. Pap Samuel a szent-
mihalyi egyhdzkdzség szép vagyonét, mai napig az egyhézi vagyon
alapjat képez0 havasait mindig féltékenyen Orizte és pedig eredménye-
sen, mert a szentmihalyi unitarius egyhdzkozség vizsgdldszéki jegyzs-
kdnyve szerint! Pap Sdmuel érvelését a vizsgdldszék is elfogadta
és az alsd- és fels6bencédi lednyegyhazkozségeknek a Hidegasz6
havasi irdnti kovetelését vissziutasitotta. A havas kérdése még
sokdig képezte vetélkedés, tiilekedés targyat, mert a lednyegyhdz-
kozségek valahdnyszor kellemetlenkedni akartak ujra és ujra eld-
alltak a koveteléseikkel, hogy keseritsék az anyaegyhdzkozséget,
de végeredményében a Pap Sdmuel bdlcs szelleme él ma is, mert -
bar az erdélyi foldreformmal elvették a mintegy 1200 holdat ki-
tevd Havast az egyhazko:ségtdl és a politikai kozségek kozott
osztottik fel, de azért most is kozOsen haszndljak azt az anya-
és lednyegyhazkozségek, mint ahogyan hasznéltdk azt az Osok.

Pap Sdmuel, mint gondnok, eléviilhetetlen érdemeket szerzett
kiilondsen a mostani szép, diszes templom felépitésénél, A templom
épitési koriilményeirdl elég részletesen tajékoztat az a Bizonyitvany,
melyet az 1846 junius 24-ikén fartott vének gylilésébdl Allitottak
ki Pap Sdmuelnek, aki hét évi gondnoki tferhes munkéja utan,
mint szdmol6 gondnok felmentését kérle. Az igazsdgos kérésnek
eleget kell tenni mindig, de Pap Samue! kérését annal inkdbb
teljesitették, ,mivel kitartdé munkdssédga és lankadatlan iigykezelé-
sébdl kifolyé érdemei az egész Ekklesia eldtt ismeretesek.

A szentmihdlyi anyaegyhdzkdzség, a két Benczéd- és Kobat-
falva lednyegyhdzkdzségek az 1840-ik évben megallapitottdk azt,
hogy a régi iddben épitett s ennélfogva kiilsd formdjdra nem ki-
elégild, jelenleg pedig a népességhez kicsi koztemplom helyett, 1ij
templom épittessék s miutdn a terv elkésziiit s megvitatds utdn
helybenhagyték, elfogadtdk, Pap Sa&muelnek, mint akkori gond-
noknak kotelességévé tefte az egyhdzkdzség vezetdsége, hogy a
templomot a tornydval egyiitt bontassa le, az alapot hdnyassa Ki
és a hasznalhalé mindenféle anyagot helyezze biztos helyre, hogy
az épitéshez sziikséges 160 ol kirott kovet vitesse ki, hogy meszet
égettessen, kilenc katlanbdl kozel kétezer vékat, hogy a templom

! Kivonat a szentmihdlyi unitirius egyhdzkozség 8-ik sorszdmil vizs-
giloszéki jegyzGkonyvébdl. Hitelesitette Marosi Mérton lelkész,
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fedélzetéhez még sziikséges cserepet, valamint a templomba ké-
szitendd székekhez megkivanhaté deszkakat is szerezze be. Csak
ezen elGsorolt teenddk mennyi id6t, munk4ssdgot, féradsagot,
éjieli-nappali gondot kivantak, azt bajos volna megéllapitani.
Ezeken kiviil a kOmiveslegényekkel val6 folytonos surl6dasok,
ételiikr6l, italukr6l valé6 gondoskodds s tobb més baj, melyeket
minden elbre vigydzéds, mérséklés, lélekjelenlét mellett is kikertilni
lehetetlen volt. Mindezeknek a legy6zésére éber lelki és testi erd,
kitarté békelfirés volt sziikséges s hogy ez Pap Sdmuelben meg
is volt, azt igazolja azt a tény, hogy 1843-ban a templom és a
torony a templom magassagdig, miel6tt a ho leeselt volna, mind
be voltak fedve.

Ezen rendes épitéshez sok anyag, sok pénz és sok kéz kel-
lett, azonkiviil nagymennyiségii éleimiszer kivantatott s mindezek-
nek elrendezése, vezetése s a Kkitlizoit célra val6 forditdsa a gond-
nok feladata volt s hogy mindazokkal, melyek kezére bizattak
hiven, lelkiismeretesen safarkodott, mindenekben a kizjot nézte
az egyhazkozség java, eldmenetele s boldogithatdsa lelkesitette s
hogy mindezekr! pontosan szdmot adott, azt hivatalosan is iga-
zoljdk s minden tovébbi szdmadas al6l felmentik.

Nem talditam irdsban feljegyezve semmit a templom épitésé-
nek modjardl, pedig jellemzd a székely leleményes észjardsra a
szentmihdlyi unitdrius templom épitésének a ma is él6 emberek
ajkdn meglevd hagyomdnya. Szentmihdlyon egy kis csticsives
templom volt s mikor elhatdroztdk, hogy uj templomot épitenek,
a legnagyobb aggodalmuk azért volt, hogy az alatt a hosszu id6
alatt, amig az 1j templomot épitik, az ot kozség (Szentmihaly,
Als6-Fels6-Bencéd, Kobétfalva és Demeterfalva) unitdriusai sohase
mehessenek templomba ?

Pap Sdmuel gondnok azt a tervet eszelte ki és hajtotta végre
nagy faradséggal, hogy a régi templomot épségben meghagyta s
olyan nagy templomot épittetett a régi koriil, hogy az uj templom
elkészilléséig mind a régibe jartak a hivek imadkozni. Mikor az-
utdn az ujtemplom készen dllott, akkor a régit az uj templom aj-
tojan kihordtdk. Ez taldn az egész vildgon pdratlan templomépités,
amint lattuk sok faradtsdggal jart s ezért az o6t kdzség unitériusai
dsszegyiiltek tandcskozni, hogy miféle méit6 ajandékkal lephetnék
meg a sokat fdradoz6, taposé gondnokukat. Végre egyhanguan
abban 4llapodtak meg, hogy mivel nagyon sokat jart, vesznek
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neki egy par szép csizmat karpotldsul azért, amelyet az épilés
alatii szaladgéalasokkal elszaggatott.

Nincs sz6 a fentemlifett bizonyitvdnyban arrél a jellemzd
eseményrdl, hogy a szentmihdlyi anya-, Alsé-Felsé Benczéd, to-
vabba Kobatfalva lednyegyhazak_egyiitt akartak felvenni a temp-
lom épitésére ezer forintot, de a székelyudvarhelyi reformatus
kollégium Elbljar6sdga csak azon feltétel alatt volt hajlandd a kdl-
csdnt megadni, hogyha azt az egyhdzkozségnek egy jobirtoku tagja
veszi kolcson €s a javait az adOssdgért lekoti. Pap Sdmuel felvett
nevezett kollegiumtol 1845 méjus 14-én ezer mforintot, féléven-
kénti kamatfizetés mellett s ezen tartozds biztositdsara lekoti Ne-
mes Udvarhelyszéki Benczéd és Szentmihalyon levd jOszagait s
egyben igazolta azt, hogy semminemii joszdga nincs lekotve adds-
sdgért senkinek. Ez 0sszeg késdbb 2275 m. v. forintra emelkedett
s az egyhdzkozség ugy brztositotta Pap Samuelt, hogy neki vi-
szont lekdtoite a Hidegasz6 nevii havast, sé6t méltadnyolva Pap
Sémuelnek jéakaratt cselekedetét, az egyhdzkdzség vezetGsége
megengedi, hogy marhai a Hidegaszé havaséban a kozhelyen min-
den dijfizetés nélkiil legelhessenek. Tobb nyugta (Quietantia) ma-
radt, melyek arr6l tanuskodnak, hogy Pap Sdmuel a kamatot min-
dig pontosan elére megfizette. Ez mindenesetre olyan dldozat, amit
ma legfolebb testvérnek, ha megtesziink, de Pap Sdmuel is édes
testvérének tekintette mindig egyhazkdzségét.

Pap Sdmuel az egyetemes egyhdzért is meghozta a maga
aldozatat. Egyhazunk mindig szegény volt, de alegnehezebb idok-
ben is mindig megtaidlta a hangot és modot, mellyel szentegyha-
zunk 4ldozatra kész embereit a hidnyok potlasara lelkesitette. fgy
tortént ez a szomorti Bach korszakban is, mikor az egész neve-
léstigy s az iskoldk rendkiviil nehéz helyzetbe jutottak, Székely
Mozes piispokhelyettes idejében, 1856 szept. 20-4n, az Egyhdz a
hivekhez fordult s igy kapta meg a F&hat6sdgtél a hivatalos fel-
szOlitdst Pap Samuel is, aki felajanlott 30 R. forintot, .ami a leg-
nagyobb 0dsszeg a szentmihdlyi gazddk adomdanya kozoit, de ke-
vésnek mondhaté a belsé emberek aldozatdhoz képest, mert ugyan-
akkor a szentmihdlyi pap 360, a mester 180 R. forintr6l adott
kotelezvényt.

Sandor Janos igazgatd a székelykeresziuri unitdrius gimné-
ziumbo6l kiildott tigynevezett legatus tanuldknak az ajanlolevelet
még 1883-ban is Pap Samuel pértfogd cimére adja.
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Ilyen aldozatkész, egyhazaért buzgd tevékenységet kifejtd kor-
nyezetben noit fel Pap Mozes f6jegyz8, kinek apja olyan ember
volt, hogy arra fia, mindig bfiszke lehetett.

Minden ember életében vannak kellemetlen percek és napok
s Pap Sdmuelt is megérintgette az a vihar, ami Kkitort a szent-
mihalyi egyhdzkdzségben. Hallomds utdn nem indulunk, hanem
csak nyilvanvalo tényekre tdmaszkodunk, mert igazsagosak akarunk
lenni, de, hogy igazsigosak lehessiink, egyszersmindenkorra le kell
mondanunk a torténetirdsnak azon mddjardl, amely mindig csak
szépit s elhallgatja az emberi vonasokat.

Bozodr6l az Esperestdl 1856 jiilius 25-ér6l keltezve egy
levél ment a szentmihdlyi unitdrius anyaszentegyhaz intelligensebb
rész f6nokének Pap Samuelnek. Megjegyzendd, hogy Arkosi Mi-
hély esperes mar el6z0leg, majus 4-én irt egy levelet Demeter-
falvi Osvath Mdrton atyafidnak s kérte, hogy a levél tfartalmat ko-
26lje Pap Sdmuellel, mint kollégajéval,- melyben Arkosi esperes
rédgalomnak mondja azt, mintha 6 eszkdzdlte volna ki azt, hogy
Gal Abel lelt a szentmihalyi pap. O nem fogadott el semmiféle
ajandékot GAaléktol, csak egy kis mustart s egy fazekacska szilva-
izet. Ot G4l személye sem befolydsolta. Igaz, hogy szép felesége
van, de Ot a 77 éves embert nem csabitotta el, de van olyan
ember Szentmihdlyon, aki ellensége a papnak és papndnek, mintha
oda vitettikbe bele se egyezett volna. Itt még csak gyanusitgatja
az esperes Pap Sdmuelt, de a julius 25 iki hozzd intézett levelé-
ben kereken megmondja, hogy ,8 volt, aki a papot meghivta
Iklandon a szentmihalyi papsadgra és oftt htzamos ideig lak-
marozott, mint papmeghivd, még is maga lévén e tekintetben a
féagitdtor és szerepld, mar most mindent mdasra akarna kenni a
Gal Abel Szentmihédlyra tett rendeltetése targyaban“. Ismételten
felemliti, hogy a papnd szépsége Ot, elaggoit embert nem befolya-
solta: ,nem tartok azon falusi legényekkel, akik tdncvigalomban

azt kiabdljak :
Jobb a papné, mint a pap,
Mert a pap csak pirongat,
De a papné... csékot ad.

Nyilvan tudom és mésok is tudjak, hogy a szentmihdlyi
eklézsidban volt olyan egyén, aki ezen mondassal tartott és tan
ma is j0 szivvel tartana azzal, ha lehetne“.

Ha a slilus az ember, akkor Arkosi Mihdly esperesnek ez a
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két levele, 6t gyenge, zavarosan gondolkozd, nyers embernek mu-
fatja, sOt olyannak, akinél a joizlés is hidnyzik, amit kiilondsen
a falusi legényekidl Atvett idézettel igazolt. Hogy Pap Sa-
muelnek ebben az {igyben s kiilonosen a szép asszonnyal kap-
csolatosan valami része lett volna, az léleklanilag alig magyaréz-
hato, mert azt a leveleslddat, melynek alapjin ezeket irom, Pap
Sdmuel maga rendezte &s Arkosinak mindkét levelét beletette, mig
ha biindsnek érzi magat, bizonyara megsemmisitette volna azokat.

Hogy nem volt komoly alapja az Arkosi Mihdly esperes
gyanusitdsdnak, mellyel oly epésen fordult Pap Sdmuel ellen, azt
kétségtelentil igazolja az Egyh4zi F6tanacsnak 37—1857 sz. le-
irata, melyet fent nevezet! espereshez intézett. Ebbdl megtudjuk,
hogy a szentmihalyi egyhdzkdzség szdmos tagja beadott egy ke-
rést G4l Abel lelkész ellen s hivatkoznak arra, hogy Gé&l Abel-
nek mds egyhédzkdzségbe vald helyezése mar el volt hatarozva
de nem hajlottdk végre. Ha pedig a Fo6tandcs 6ket tovabbra biin-
tetni akarja, azt legfolebb az 1857-ik évre tegyék, de azt is csak
félfizetéssel s az egyhdzkozség jovore mds papot valaszthasson,
mert kiilonben kénytelenek lesznek a papi hivatalnak megfelel6bb
betoltését a cs. és kir. magas kormany utjan is keresztiil vinni,

Egyhazi Fotandcs részletesen megvizsgélta ezt az {igyet,
melyben az elsé panasz mdar 1852-ben érkezett s megallapitja,
hogy a szentmihdlyi egyhdzkozségben levd egyenetlenkedés és
partoskodds a Gdl Abel lelkész és Fekete Istvdn helybeli tanito
kizt levd ellenségeskedésbdl keletkezelt és fejlodott ki, amit igazol
az az irat, melyet a szentmihdlyi egyhdzkozség vezetdsége espe-
res utjan felterjesztett az E. K. Tanicshoz, mely szerint: ,Ha
El8ljar6sdgunk gyenge lenne tovabbra is nézni azon ellenséges
gyiloletet, mely papunk G4l Abel és oskola igazgatonk Fekete
IstvAn urak hdzok tija kozt mdr szinte négy év dta tart Ekklé-
sidnk gyaldzatdra s hogyha az ebbdl kifolyéd és Ekklésidnk tag-
jaira is athatott kedvtelenségeket ellendrizni lehetne is, miutdn pa-
punk Gal Abel tr és neje tigy nyilatkoztak a vizsgalé bizot!sdg
elétt, hogy inkdbb el'esznek a szentmihdlyi Ekklésia nélkiil, mint-
sem a mesteri hdzzal kibékiiljenek, mindamellett is, hogy mds er-
kolcsi hibaval vadolni lehetne, kénytelenittetink T. papunk Gal
Abel ur iranti elégiiletlenségiinket kinyilatkoztatni.”

Ezeket az esperesi jelentés is megerdsitette, amely tigy taldija,
hogy a harag az asszonyok kozotti szovaltdsbdl keletkezelt, ameld
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atragadt azutdn a férjekre is s va'ami Kkifiirkészhetetlen ok is van.
A kibékitést megprobaltdk, amikor a tanitd és felesége hajlandob-
bak voltak béktlni, mint a pap és papné. Ilyen allapot tdbbszor
fordult el6 régebben is egyhdzi életiinkben s ezért mondta” ki
1763-ban a Kalban tartott Zsinati F&tandcs, hogy: ,mind pap,
mind mester atyafiak igyekezzenek magukat illendSképpen hiva-
talukban tigy comportdlni, hogy illetlen magaviseletiik okot ne
adjon az Ekklésiaknak a meg nem marasztisra.“ Ennek alapjan
Fotandcs, mivel kétségteleniil megallapittatott, hogy Gél Abel és
Fekete Istvdn tanit6 egymés kozti egyenetlenkedéstikkel a szent-
mihalyi egyhdzkizség békéjét megzavartdk, ezért minkettdét 1858
Szentgyodrgynapjdn mdas egyhdzkozségbe rendelni hatédrozta, ha
pedig a résziikre kijelolt egyhdzkozséget el nem fogadnak. akkor
mindkett6t nyugalomba kiildik. )

Fétanacs figyelmét nem keriilte el az a sulyos koriilmény
sem, hogy a szentmihdlyiak azzal fenyeget6znek, hogyha régi pap-
juk el nem megy, akkor 6k 0j pap valaszthatdsdért kiilsé politi-
kai hatésdghoz fognak folyamodni. Ezért Fbtanécs a szentmihdlyi
kérelmezbknek rosszaldsat fejezte ki s figyelmeztette Oket azon
egyhazi torvénytink tiszteletben tartdsdra, mely szerint Egyh4zi Fo-
tanacsunk végzéseinek minden egyhéztag koteles engedelmeskedni.
Hogyha az egyhdzi életben erkdlcsi kilengések vannak, azt maga
az egyhaz kell hogy meggyégyitsa, ha pedig erre nincs is ereje,
akkor betegségére nincs orvossag.

Szentmihdly anyagilag egyik legjobb egyhdzkdzségiink s ért-
hetd, hogy Gal Abel lelkész a fennti erélyes hatdrozat utdn is
mindent elkdvetett, hogy ott maradhasson. Megnyert hirom pres-
bitert s azok kérelmeztek Gal Abel ottmaradhatésaért, de Székely
M6zes 21— 1858. Elnoki j. k. sz. februdr 2-an sajatkezii irdsdval
— akkor nem voltak még sem titkdrok, sem ir6gépek — hataro-
zoftan megirla, hogy a Fotanadcs a lelkész elrendelését meghata-
rozta s tobbé semmiféle kérvényezésnek nincs helye, mert a Fo-
tandcs hatdrozatdval ellenkezéleg, sem a Piispikség, sem E. K.
Tandcs nem cselekedhetik., Tudtara adja kérelmez6knek, hogy mos-
tani papjuk Szentgydrgy napon til semmi esetre sem maradhat
ott, s6t, ha ottmaradasaért alattomos biijtogatassal tovabb is mun-
kdlkodnék — papi allasat elveszti.

A papi 4lldsok betdltése a multban is sok gondot adott a
plispbkoknek. A plisptk szilard hangu elutasitdsa utdn a kori es-
peres igen sietden keresi meg a szentmihalyi egyhdzkdzség gond-
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nokat s felajanlja, hogy Gal Abel helyébe Nagy Ferenc szentdb-
rahdmi, vagy Barta Gy0rgy tarcsafalvi lelkészek valamelyikét nem
fogadnék-e el papjuknak, de a szentmihdlyiaknak egyik sem kellett,
mire a Székely Mézes plispdk helyettes tigy intézkedett, hogy a
szentmihalyi papsag betbltése tigyében egy kinevezelt bizottsag
jelenjék meg, ami meg is tortént. Tanitonak pedig Boniza Gyorgy
sepsiszentgyorgyi tanitot valasztottdk meg, akit a piispok ki is
nevezett.

Hidba hivta fel azonban az E. Fétanics az ellenségeskedd
szentmihélyiakat, hogy vitds tigyeiket, bajaikat az egyhézi alkot-
many keretén beliil igyekezzenek eligazitani, mert maga a lelkész,
Gal Abel semmibe sem vette a fohatosdg intelmét s panaszkodo,
vadaskodo iratot adott be a cs és kir. Jardsi hivatalhoz Pap
Sdmuel ellen, melyben az egyhdzi f6hatésig eljirdsa ellen is va-
daskodik. ,

Erre a szégyeniratra Pap Sdmuel maésfél ivre terjedd valaszt
adott, melybdl megtudjuk, hogy Gél Abel azzal vadolta Pap Sé-
muelt, hogy ellene éjjel titkos gyfiléseket tart s az egyhédzkdzség
hiveit l4zitja, keveri a mérget, mire azt mondja Pap Sdmuel, hogy
ez hamis, bebizonyithatatlan vad. A val6sdg az, hogy Gal Abel,
sem mint szénok, sem egyébképen a szentmihalyi egyhdzkozség-
ben a papi teendOket elldtni nem tudja, azonkiviil épitések s mds
tigyekben helyes tandcsot adni nem tud. Az egyhazkdzség joléte
s a vallas-erkolcsiség fenntartasdra semmi figyelmet nem fordit.
A szentmihdlyi egyhédzkozségnek olyan pap kell, aki hivatidsdnak
jobban meg tudjon felelni s ennek megvalGsitdsdért kiizdott Pap
Samuel is, kinek mindig sziviigye volt az egyhazkodzség joliéte,
amelynek felvirdgoztatisdt mindig szivén hordozta és maga is
dolgozott tobb egyhdzkdzségi taggal, de éjtszakai gytiléseket soha-
sem fartottak s az egyhdzi fGhatésdghoz véadlevelet Gal Abel ellen
Pap Simuel sohasem irt. G4l Abel beszél bantasrdl, holott 8,
hogy minél tovibb maradhasson s élvezhesse az egyhazkozség
szép jovedelmét, személyesen megkereste a gyengébb érzelmil,
gyalogszeres bérfizetSit, addshallgatdit s ilyenekkel egy-egy altala
fogalmazott, de mas kézzel ujra lemdsolt kérelmet aldiratott, sok-
szor éjjel is jarva, maguk az eljarék irtdk ald a neveket, mely el-
jardsaval annyira meggyiiloltette magat, hogy sem ellenfelei, sem
hivei nem hallgatjdk s igy szavai a puszta falaknak hangzanak el.

Egy Szentkirdlyra kikiildott bizottsdg megéllapitotta s az
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egyhdzi t6hatéség is jovahagyta, hogy Gal Abelt nem tekintik
rendes papjuknak s igy nem illeti meg Ot a teljes fizetés. Ezt
az egyezményt G4l Abel is aldirta s mégis azzal vidolta Pap
Sémuelt, hogy 0 erbszakosan tartja vissza illeiményeinek egy részét,

G4l Abel a Féhat6sagdval szemben is vadaskodé hangot
hasznalt, A piispokhelyettes G4l Abelt 1857 aug. 9-én szentmi-
halyrdl a 6l jovedelmezd aranyosrdkosi egyhdzkdzségbe rendelte,
de G4l Abel ellenszegiilt, nem fogadta el a neki felkinalt 1j &llast
s ezért Székely Mozes piispokhelyettes Géal Abelt, mint olyant,
aki az egyhdzi fohatésagot is képes kijatszani, ideiglenesen nyu-
galomba bocsatotta.

Hiéba igazoltdk, hogy Pap Sémuel alattomosan nem bujto-
gatott a pap ellen, senkit nem lazitott, titkos gytliléseket nem tar-
tott, ellenben maga G4l Abel idézett el6 hivei kozt egyenetlenke-
dést, partoskoddst, midital az egyhdzkizség eldhaladdsdt hosszii
iddre tonkretette, hidba bélyegezte a FBhatosig is G4l Abelt en-
gedetlennek s fosztotta meg rendes papi 4llasat6l, mert a cs. kir.
Jardsi Hivatal az alaptalanul vdnaskodénak adott igazat s Szé-
kelyudvarhelyen 1859. 713. sz. hatdrozatiban elrendeli Pap Sa-
muelnek, hogy a visszatartott kepét szolgéltassa ki G4l Abelnek,
a tobbi panaszaival pedig a Torvényszékhez utasitotta Gal Abelt.

A gyfildlet, a hivatalos hajsza, a ferdités, a rdgalom azon-
ban nem tudta megingatni azt a becsiiletes dicsdséget, mely Pap
Sdmuel alakjat a templomépités o6ta kortilvette s a cs. kir. Jérasi
Hivatal itéletével szemben felmenti &t a legfébb torvényszék :
a torténelem. Az egyhdzi f6hatésdg sem felejtkezelt meg Pap Sa-
muel 4aldasos, ordkéleti munkassiagédrdl, 1868-ban a Fotanacs
megvélasztotta a Tekintetes urat egyhdzi tanidcsosnak s fia, M6zes
méar mint egyhdzi fojegyz0 irta ald az errdl sz6l6 hivatalos értesi-
tést. Sztilbioldje s az egész Fejér-Nyiké vidéke pedig ,0z Greg“
névvel tisztelte meg.

Kbdzhasznii munkdban hosszt élettel 4ldotta meg az Isten.
Nyolcvannyolc éves kordban halt, mikor végrendeletszeriileg meg-
hagyta a szentmihalyiaknak, hogy vigydzzanak az egyhdzkozség
minden javaira, mert virdgzasukat csak az biztosithatja. Ez az
er0s jellemfi, kemény székely maga mondta meg eltemetd papja-
jAnak az alapigét. Elete kitlon prédikaciéra volt érdemes s azt
Sdmuel I. 3, 10. ezen szavai alapjan: ,Monda az Ur Sdmuelnek:
Samuel, Samuel! felele Sdmuel és monda: Sz6lj Uram, mert hallja

— 141 —



Az alsébencédi Gyallay Pap-csaldd székelyszentmihdlyi dga.

a te szolgdd“ meg is tartotta Torok Samuel lelkész.! Nem volt
nehéz feladat egy ilyen kdzhasznu, becses életr6l beszélni s az
egész Fejér-Nyiké kdrnyéke megsiratta a Sdmueli erényekkel bird
Pap Samuelt, ki példdja volt a lelkiismeretességnek, az egyhaz
irdnti mély szeretetnek s a lelkes kotelességleljesitésnek.

Pap Sémuel sohasem szdmitott arra, hogy érdemeit szimon
fogjak tartani s nevére mér a régmult id6k drnyéka borult, de a
torténelem kidssa sirjabdl az igaz érdemet és feljegyzi ezen Isten
szavdra hallgatd, buzg6, nemes Iélek &ldozatkészségét, a nagy
templomépitiet6t, hadd szemléljék késobbi korok unitdriusai a ko-
vetend6 példat. P. Szentmdrtoni Kdlmdn.

- —

Nincs, ki irtana...

Tudod, a sz6ld vesszejét,

ha szdzszor ijra melszenéd,
vddhajtds rajta lesz elég :

és mégis tart a kiizdelem, —
csak vdgod egyre, sziintelen,
csak azt hagyod, min fiirt terem.

Tudod, meddd az ostromod ;

ma kiszaggaltdl sok gyomol,

a holnapit el nem nyomod : _
és mégis léped, szaggatod, 3
mi jo-termé, csak azt hagyod,
hogy rakva dlljon asztagod.

De éned szdlovesszeje

szdz fattydt, nincs, ki messe le.

Be kdr ez dllando robot :

mert kizben — gazzal lesz fele

a lelked s nincs, ki irtand

a mindent-elnyomoé gyomot . , .
Fiilop Jozsef.

‘1 Térsk Sémuel: Szentmihdlyi Pap Sdmuel emléke. Halotti egyhdzi be-
széd. Keresztény Magvets. XXI, kot. 164 1.
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Unitarius Irodalmi Tarsasag. Az Unitarius Irodalmi Tér-
sasdg 1939. méjus 29-én az unitdrius piispokség kollégiumi disz-
- termében nagysiker{i felolvasé (iilést tartott. Dr. Ferenczy Géza
elndknek egészében kozolt s nagy tetszéssel fogadott megnyitdja
utdn Dr. Miko Imre tartotta meg székfoglald értekezését: ,A val-
ldsi kisebbségek védelme“ cimen. Bevezetésében elmondja, hogy
az unitdriusokat, mint a kisebbségek kisebbségét kozelrdl érinti a
vallasi kisebbségek védelmének kérdése. Majd torténelmi attekin-
tést ad a vallasi kisebbségek védelmérbl, mely mar a reformécio-
val kezd6édik s harom szdzadon &t EurOpa torténetének minden
politikai megmozduldsdban fontos tényez6. A XIX. szazadban a
vallas ereje hanyatlik és helyét a nemzetiségi eszme foglalja el.
A nemzeti és vallasi kisebbségek védelmét a vildghdbori utan is
biztositjdk, azonban a nemzetkozi jog, nemzetkozi garancia nél-
kiil csak irott betii marad. ,Egyetlen kisebbség sem pusztult el
csak azért, merl jogai nem voltak torvénybe ikiatva, viszont egyet-
len kisebbséget sem tartott meg a torvény betiije. A valldsi és
nemzeti kisebbségek igazi védelmének a jog és torténelem csak a
forméjat adja meg, a lényeg itt sem a masok &ltal nyujtott véde-
lem, hanem a kisebbség belsé dnvédelme. Ennél az 6nvédelemnél
pedig az egyhdz és iskola dontd szerepet jatszodhatik, mert a
lelkek feletti hatalmaval olyan kisebbségi embertipust, olyan sa-
jatos lelkiiletet alakithat ki, amelyik ellen tud allani az asszimi-
lacio és disszimildcid veszélyének egyardnt... A Kkisebbségi élet
titka tehdt az adott lehet6ségek mesteri felhasznaldsdban rejlik.. .
Ha a sors nekiink unitdriusoknak orokds kisebbségi é'etformét
rendelf, akkor én szeretném, ha ennek az 4j embertipusnak a ki-
alakitasaval az unitdrizmus mutatna az egyetemes kisebbségi ma-
gyarsdgnak példat.“ Majd Gyallay-Pap Sdndor iré6 és szerkesztd
olvasolt fel kdlteményeibdl nagy tetszéssel. Ezt kdvetben P. Szent-
mdrtoni Eva meleg, szines hangjaval nagy sikerrel adott el®
Verdi : Alarcos bal-jabél egy &rist P. Szentmdrtoni Kdlmdnné
mivészi kiséretével. Végill nagy figyelmet és elismerd érdek-
16dést keltett Gyallay-Pap Domokos joghallgatdnak, mint ven-
dégnek felolvasdsa. A felolvasds eredeti oklevélkutatds alap-
jan egy régi por érdekes fordulatait s a porben szerepld uni-
tarius vonatkozasi emlékek miivel6déstorténeti jelentdségét ismer-
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tette. A por a XVII. szézad els6é felében élt Atzél Boldizsér tar-
csafalvi el6keld 10f6székely késbi utddai és a szentléleki Geréb
és Sebestyén-csalddok kozt folyt 1784-ben annak megdllapitdsara,
hogy kit illet a kihalt Atzél csaldd 6roksége? A dontd bizonyité-
kot egy varrottas kendd szolgaltatta, amelyet a kuruc id6kben
Atzél Borbdla készitett a templomi énekl6szék diszitésére. A fiatal
Gyallay-Pap Domokos nemcsak tudomdanyos megallapitdsaval, de
j6izii, érdekes feldolgozasdval és el0adasdval is nagy élvezetet
szerzeit a hallgatdsdgnak. Elndk, bezdré szavai utdn, Dr. Miké
Imre és QGyallay-Pap Sdndor rendes tagoknak iinnepélyesen &t-
nyujtotta a tagségi oklevelet. Kronikds.

Az unitarius piispok is szenator. Az 1ij alkotmany alapjin
szervezett szendtusba Dr. Varga Béla unitarius piispdk is tagsagi
kinevezést kapott, _

Piispok urunk Kitlintetése. Fétisztelendé Dr. Varga Béla
plispbk urat mélt6, nagy kitiintetés érte, A Magyar Tudoményos
Akadémia kiiltagjanak megvalasztotta. Ebbdl az alkalombdl az
Unitarius Irodalmi Térsasdg a ktvetkezd sorokkal iidvozolie a
Fotisztelendd urat : ]

Meéltosdgos és Fotiszlelendé Pispék Ur! Az Unitéarius Iro-
dalmi Térsasdg nagy orommel értesiilt, hogy Méldsédgodat a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia kiiltagjanak megvalasztotta. Nemcsak
orvendiink, hanem egyben biiszkék is vagyunk arra, hogy rdvid
iddn bel6l Méltosdgod mér a mdasodik, akit a Magyar Tudoményos
Akadémia Irodalmi Tdarsasédgunk tagjai koziil a halhatatlanok cso-
portjaba kivélasztott.

Méltésdgodnak tudomdnyos munkéssdgdt nem akarjuk itt
méltatni, hiszen azt elismerték és méltanyoltdk a legilletékesebb
helyen s most mér Méltésdgod azon az tton halad, ahol érdemeit
a torténelem fartja szdmon. Mi ezért csak arra kérjik Méltosagodat,
hogy becsiiletes dicsdségének kiisz6bén, ezen tijabb elismerés arany-
szélaibd! juttasson a mi kicsiny, de rendkiviil fontos feladatot tel-
jesitd Unitdrius Irodalmi Térsasdgunknak is valamit, azzal, hogy
a berkeinkben taldlhaté elfogultsdggal, s6t olykor hideg cinizmus-
sal szemben legyen mindig azon a magaslaton, akinek mindig
szivligye marad a szellemi értékek megbecstilése.

Haldval és szeretettel gondolva Méltdsdgod szellemi alkoté-
saira, igaz szivvel kivanjuk, hogy a jO6sdgos Isten Méltésdgodnak
még sokaig adjon erbt és egészséget, hogy a gondolatok birodal-
méban tovabbra is elfoglalhassa méli6 helyét, mellyel nemcsak
egyéni hirnevét, hanem szeretett egyhdzunk tekintélyét is noveli,
melyre oly nagy sziikség van a jelen stilyos helyzetben. Isten éldja,
Isten oltalmazza! Kolozsvar, 1939. méjus 26. (P. H.) Vdri Albert,
s. k., elndkhelyettes. P. Szentmdrtoni Kdlmdn, s. k., fOtitkar.

Szerkesztésért felel: VARI ALBERT,
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Igazolom, hogy a Keresztény Magvetdre tortént fizeté-
seket az illet6knek javédra elszdmolfam :

P4l Ferenc esperes 200, Dr. Markos Gydrgy 100, Bende
Béla 100, Tamdssy Béla 200, Dr. Fazakas Mikliés 400,
Brassé 200, Dr. Siegel P4l 200, Gal Vilmos 200, Pap Mdzes
116, Dr. Boros Gydrgy 100, LOrinczy Istvdn tandr 100, Dr.
Fazakas Janos 200, Dr. Markos Gydrgy 50, Béagyon 1700,
Pap Zsigmond 100, Lérinczy Géza 100, Komjatszegi Géza
100, Dr. Borsai Aron partol6 300, Gvidé Béla 100, Dr. Boros
Gyorgy 100, Barab4ds Miklos 200, Dr. Ferencz J6zsef 300,
Dr. Ferencz Aron 100, Tana Ferenc 200, Dr. Csutak Mihély
100, Miiller Géza 100, Dr. Gspann Kéroly 150, Gotthdrd
Aron 200. Ezeken kivill t6bb lelkész afidnak kiildn elismer-
vényt kiilddttem az elszdmoldsokrdl.
kmdé’l;isztelettel kérem a hétralékok és az elbfizetések be-

set.

Cluj-Kolozsvar, 1939 junius hé 10-én.

Hadhdzy Sdndor,
pénztarnok.




Unitarius egyhazi miivek.

Iméak és imakonyvek:

Dr. Boros Gyorgy: Szivemet Hozzad

emelem, (kotés szerint kuldonbozo ar),

Szentabrahami-Csif6: Ima konyv, 60 Leu-

161 felfelé.

Vari Albert: Imadséagos kényv, 1925, 16
rét, 224 oldal 45.—,60.—, 85.—, 150— 200.—

Beszédek:

Bolony Vilmos: Profétaljatok. . 3
Channing E. Vilmos: A tokéletes élet.
Fordifottak sz unitarius tandrok)
luj, 1881, 8 1. 176-0ld..: .. .00
Csifé Salamon: Szolgalat az Ur elbtt,
Szent-lvanyi Sardor: Jézus emberarca.
1929, 16 r., 147 old..
Tobben : Palyadu]al 1ulalmazolt unita-
rius cgyhazi beszédek, (kiadta: Ga'fi
Lorinc) Cluj, 1916 8 r., 118 old. kotve

Vari Albert: Keressétek eloszor Isten-
nek orszagat.. Odorheiu, 1927, 8 r.,
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Weress B.: Ime_az ember.

Kovics Lajos : Ebrecztgeles
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Agendék:
Bolcsd mellett (kereszte-
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Megny|1alkozasunk helye,
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Benczédi Pal: A vallds-fanités torté-
nete. Cluj, 1915. 8 r., 74 old. %
— Az umitarius hitelvek klfejlbdése.
Cluj, 1934. 124 oldal ..

— A ma valldsa(ford.) L G. Duca4001d

— Dév d Ferenc Egylet torténete . .

Dr. Bortély (stvan: A Magyar Unita-
rius Egyhaz hitelvei a XVI. szazad-
ban. Cluj, 1914. 8 1., 83 old. .. ..

Carpenter—Dr, Kiss: A keresziénység
helye a vilag valldsai kézott. Cristur,
1923. 8 r,, 70 oldal .. .. .

Carp enter—Dr. Kiss: Buddhizmus és
kereszténység Cluj, 1925. 8 r., 167 old.

Dr. Csiki Gébor: Hiszek egy Istenben.

Cluj, 1926.8 7, 157 old. | Kive

Dr. Gal Kelemen: Brassai kiizdelmei
a magvartalansagok ellen .. .
Dr. GAl Kelemen : Brassai mint Philo-
sophus. Cluj 1899. 8 r., 105 old. ..
Giélfi Lorinc: A hnvallésok torténete.
Cluj, 1916, 9 r.,, 472 old.
Gélfi Lorinc: Legkozelebb Jézushoz
,»  Cluj, 1915, 8 r,, 55 old.
Haller—Boros Jend : Az evangéliumok
nobalakjai. Cluj, 1920. 16 r, 30 old.

Dr. Gal K.: Brassai Samuel .. .. ..
Dr. Kiss E—Hall Egy Umtarms hit=
vnléga e e, Ll
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Lorinczy D.: Az ismeretlen fanitvany

Dr, Téth Gybrgy: Az unitdrius egyhiz
nlk!;llaﬁnyam vazlatos jogtorténeti

c- e sy e we s e e

megszolal .. . 8C
Dr. Kiss Elek: Az Isteni Térveny ut]a
Cluj, 1924. 8'r., 248 old. .. 160
Lupton—Lorinczy Laszlo Miért \agyok
unitérius ? e
Savage—Kovéw A kesesztenyseg fel-
16déstoriénete. Odorheiu, 1927, 8 r.,
156 oldal 12C
Szentabrahami—Derzsi: A keresztény
hitte domany Osszege. Cluj, 1899. 8
1., 412 oldal . 5C
rmosi jozsef: Ag\akorlau thcologna
fobb iranyelvei .. 8C
Dr. Varga Béla: A ]elenlés loglkal al-
kata Bpest, 1916.8 r.,34 old. 2
- A lelkiismeret. Cluj,
1209. 8 r.,, 89 o'd. .. 3(
A loglkanrték problé-
ma]a és 'kialakuiasanak tortén. te.
Bpest, 1922. 8 r., 149 old. Sl o0
Vari Albert: Miért vagyok én unitarius.
Cluj, 19.6. 16 1,, 20 old. .. .. E
Dr. Ivin Lasz16: Déavid Ferenc arca a
szellemtudomanyi lélekian titkrében 3(
‘ Magyarorszégon 1 Pen
Dr. Gladden—Kiss Sdndor: Keresz!ény
Pasztor 287 old. .. A b
Clarke Freeman—Kiss Sandor .
Mindennap vallasa. 207 old. 5(
Peabody G. Ferenc—Sz.nt- lvanyn
Sandor: A lélek egyhdza .. .. 5(
Torténelem:
Dr. Boros Gyoérgy: Dr. Brassai Samuel
Cluj, 1927. 8 r.,, 372 old. .. .. .. 20C
Dr. Boros Gyﬁrgy iszerk.): Az unita-
rius vallds David Ferenc koraban és
azutan .. 4¢
Channing E. Vilmos: Vélogalolt miivei
11 kotet. (Elet és jellemrajzok.) (For-
ditoltdk az unitarius tanarok.) .. 4(
Jakab Elek : David Ferenc emléke. ‘Bu-
dapest, 1879. 8 r., 1561. .. L2
Kanyar6 Ferenc: Unitariusok Magyar-
orszagon. Cluj, 1891. 8 r., 229 |, 100
Kelemen Lajos : Ujatb adattar a Var-
- gvasi Déniel-csalad tdrténetéhez. Cluj,
1913. 8 r., 426 1. . 6(
Szen{mértoni Kalman: Jéros stgmond
Elei- és Jellemrajza .. 12(
Dr. Gal Kelemen: A kolozsvari unité~
rius kollégium toérténete, 2 kotét,, 30(
Amator pld. kétve .. ... 500
- Fosdick—L6fi: Utazis Palesztinban S
Torvénykonyvek;
Dr. Téth orgy: Az Unitarius Egy-
e i
T. gy: nitarius -
haz Rendszabalyai .. 5C
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