Egy szomoru torténelmi évfordulé.

— A dézsi egyezkedés hdromszazadik évforduléja. —

A jelen év julius hd elsd napjaiban hdromszdzadik évfordu-
16ja 4llott be annak, hogy a dézsi egyezkedés létrejott. Ez az
egyezkedés az orszdggyiilésnek egy birdi joggal felruhdzott bizott-
séga el6tt folyt le, melybe az orszdggyiilés minden bevett feleke-
zetbOl 17—17 tagot kiildott ki. Az tilés jegyz6kdnyvébdl azonban
az lafszik, hogy a kikiildottek nem voltak mind jelen, mert a ha-
farozatot csak 57-en irtdk ald ! A torténelem egyhangunak mond-
hatd itélete szerint az egyezkedés egyhazi szervezetlinknek a fe-
nyegetd veszedelmek kozoft a megmentését eredményezte. Ha az
unitérius megbizottak Beke Déniel plispokkel az élén nem éllanak
hivatdsuk magaslatdn, ha nem vezeti Oket igazi bolcsesség, az
unitarius egyhdznak konnyen bekdvetkezheteit voina a vége, mint
ahogy nemsokkal e hatarid6 utdn az azeldtt szintén erds unitérius
egyhazat Lengyelorszdgbdl kitildozték. Mindezek az el6nyods olda-
lak mellett is és ezeknek ellenére a dézsi egyezkedés egyike a mi
legszomorubb torténelmi emlékeinknek. Oly szomoru, mint a D4-
vid Ferenc elitéltetése utdni Blandrata hitvalldsénak elfogaddsa. A
szomoru és fijdalmas emlék azonban nem magdban az akkori
eseményekben van, hanem azokban az eseményekben, melyek a
dézsi egyezséget létrehoztdk. Abban a céltalan er0pazarldsban,
mely a protestdntizmusban a XVII. szdzadban oly nagy mértékben
divatozott és abban a szomoru belsé meghasonldsban, amely any-
nyira nem fér dssze az evangéliumon é&s Jézus kovetésén alapuld
unitdrius vallassal.

Lassuk az események folydsat roviden. Az unitdrius vallds,
Janos Zsigmond oly kordn elhunyt fejedelem haldlakor, a kis Er-
délyben oly nagy mértékben el volt terjedve, hogy az egykori kro-

! Erdélyi orszdggyiilési emlékek. 10 k. 180 1. Eredetije az Unitdrius
Egyhdz levéltirdban.
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nikds : Borsos Sebestyén joggal irhatta: ,csaknem az egész or-
szag arra felé hajlik vala“. Békés Gaspér szerencsétlentil végz6do
felkelése utdn 9 unitdrius féurat a gybztes fejedelem lefejeztetett,
24-et folakasztatott, 54-nek orrat, fiilét levdgaital. A sors keserii
gunyja, hogy a megbiinteteft unitariusok elkobzott vagyona, az
unitarius Blandrata kozvetitésével, a lengyel trOn megszerzésének
egyik segitd eszkdze lelt, a kemény itéletet hoz6 Béathori Istvan
szamdara 2, D4vid Ferenc elitéitetése, a Bathoriak vallaspolitikdja
ellenére is, még igen erds unitdrius egyhdz ment at a XVI. sza-
zadbol a XVil. szdzadba.

A XVII. szdzadban azonban olyan veszedelmekkel kellett
megkiizdenie az unitarius egyhdznak, melyek miatt nagyon sze-
rény korre kellett osszezsugorodnia. A Basta duldsa és mads hé-
borus veszedelmek, kolera, pestis elpusztitottdk a Kolozsvar va-
rosatdl északra levd egyhdzkozségeinknek nagy részét. A fejede-
lemnek vélasztott, a lengyel kirdly altal ,szentelt vitéznek“ neve-
zett unitdrius Székely Mozesnek gydszos eleste, megfosztotta az
unitariusokat atfdl, hogy Janos Zsigmond aranykora ismét vissza-
j6jjon ; Bocskai Istvan kétéves uralmardl csak haldval és elismerés-
sel beszélhetiink, de azutdn kovetkezd reformdtus fejedelmek alatt
s az abban az id6ben uralkodd kozszellem mialt az unitdrius egy-
haz épen elég méltatlansdgot szenvedett. A ref. fejedelmek a tor-
vényt betartottdk, de azért a torvények kedvezOtlen alkalmazasdval
épen annyi kdrt okoztak az unitariusoknak, akarcsak a katholikus
Bathori Zsigmond. Pedig Bathori Zsigmond és késébb a Habs-
burg-uralom alatt az unitdriusok j6 fegyvertarsaknak bizonyultak
az elnyomatds szomorti napjaiban. A torténelem azonban azt bi-
zonyitja, hogy nemcsak az egyesek, hanem a tomeg sem tud a
jovbre gondolni. Mihelyt valaki hatalomra jut, nem gondol arra,
hogy a hatalmat el is lehet vesziteni, s a hatalommal nemcsak &,
hanem més is visszaélhet.

Az unitariusok ellen vald follépésre kivaléan jo alkalomnak
kindlkozott a szombatossdg. Az unitarizmus eskiidt ellenségei a
szombatnssagot Osszezavartdk az unitdrius valldssal, vagy a leg-
jobb esetben is a David Ferenc irdnya tovabbfejl6désének mon-
dottak. Az erddszentgydrgyi gyiilésen az unitariusok tisztaztdk ma-

1 Jakab E.: David F. emléke. 208 1.
2 Veress E.: Fontes verum Transylvaniorum.
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gukat a vad alél. Azonban az orthodox (ref.) plispok: Keseriii
Dajka Janos elnokoit az unitarius zsinaton, ami nem az unitariu-
sok kivdnsdgdra, hanem az uralkod6 hatalom nyomdsira tor-
tént. A szombatossag -azon részének az {igyét, akik az unitdrius
egyhdzkdzségekbdl valtak ki, szintén Kesertii Dajka Janos ref.

- piispbk vetle a kezébe s amint Gelei Katona Istvdn mondja :

ybrachiummal“, Kanyaré leirdsa szerint ,300 puskés apostollal“
bejarta nemcsak az udvarhelymegyei, hanem a haromszékmegyei
unitdrius egyhdzkozségeket is. Uiobbi helyen hire-hamva sem volt
a szombatossdgnak, de azéit, amint Kénosi Toézsér iodrténetében
olvassuk ,ez az alnok lelki dajka“: Keseriii Dajka Jdnos piispok
ktilonboz0 cselfogdsokkal, és nem utolsé ‘sorban a ,puskds apos-
tolokkal“ 62 virdgz6 egyhédzkozséget ragadott el az unitdriusoktol.
Dehogy a reformdtus és unitdrius egyhdz hatdrainak megvonisa-
rdl volt sz6, a Dajka Janos buzgélkoddsa 4ltal, amint azt Pokoly
Jézsef reformdlus torténetir6 oly Artatlanul Aaliitja. ! Az egyhaz-
kdzségek hovatartozandésdgdnak megéllapitdsa egész masképpen
szokott torténni, mint ami a Dajka Janos eljardsdbdl latszik. Kiilonos-
képpen nem lett voina egydaltaldn sziikség arra, hogy a haromszéki
unitdrius egyhdzkozségeket a ref. piispdk fonnhatoséga ald he-
lyezzék. Ez a banté allapot a fejedelemség megszlinéséig, a szi-
zad végéig fonn dllott, amikor mar rég meg voltak vonva az uni-
tarius és reformatus egyhdz kozott levd hatdrok. Milyen nagy
kegy volt I. Lip6ttol az erdélyi fejedelemség megsziinésekor, hogy
elismerje az unitdrius piispdknek a hdromszék-kori egyhdzkdzsé-
gei fololt vald fonhatésagat !

Erdély legnagyobb fejedelme ké{ségen Kkiviil Bethlen Ga-
bor volt. Protestans volta teljessé telte a nagysigal. A megindult
ellenreforméciéval s altaldban a Habsburg elrémetesitd és katoli-
za'6 polilikdjdval szemben az igazi magyar alldspont csak a pro-
testantizmusban jelentkezhetelt és csucsosodhatott ki, Mégis, ugy
14 szik, hogy Bethlen Gabor sem tudta az unilariusokat teljes par-
tatlanséggal kezelni. Pedig az unitdrizmusban minden megvan,
ami Erdély XVII. szdzadi hivatdsdnak a betoitéséhez sziikséges.
Lehetséges, hogy ,a portdn hizlalt“, a t6r8k udvarban levé uni-
tarius ifj. Székely Mozesnek foltételezelt tronra vald igényébdl is,

L Pokoly: Az erdélyi reformitus egyhdz torténete. Il. kotet
68-69 lap.
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talan ontudatlanul, ellenszenvet tapldltak a reformatus vezetd korok
az unitariusokkal szemben.!

Ha egy egyesiiletef, egy egyhdzat a hatalom meg akar rend-
szabalyozni, a lehetdség onként kindlkozik red. Ilyen kindlkozo
alkalom volt az, hogy az unitdrius egyhaz kebelében belsé meg-
hasonlas torténik. Ez abbdl keletkezett, hogy a Radeczki Balint
(1616—1632) piispoksége alatt tortént a Keseriii Dajka Janos-féle
er0szakos hoditds. Radeczki Bélint nem tudott magyarul s e miatt
nem is széllhatott sikra hiveiért. Legaldbb is sikeresen nem. Le-
hetséges, hogyha magyarul tudott volna, akkor sem tudott volna
sikeresen ellentdllni. Az unitdrius kozvélemény azonban o6t és
magyarul valé nem tudasat okozta a sok veszteségért. Ezért tor-
vényt hoztak, hogy ezuldn csak magyar ajku piispokdt vdlaszta-
nak. Ez a torvény teljesen jogos és helyes is volt. Az unitdriu-
soknak tulnyomé tobbsége magyar volt s a piispdknek népével
éppen a reformdcio szellemébdl kifolydan érzelmi kozosségben kell
lennie. Volt a piispoki alldsra egy R4v (alias Sz6ros) Matyds nevii
igényld, aki szdsz nemzetiségli kolozsvari lelkész volt. Nem vi-
lasztottdk meg s ezért 8 és pdrtja nagy zavart csinalt az egyhdz-
ban. Ezért az 1636-ban megvalasztoit Beke Daniel piispok be
sem johetett Kolozsvarra, a piispoki székhelyre, hanem Bordosrol
kormanyozta az egyhézat. Kézben Rav és tarsai bosszut forraltak.
Amint az egykori Régeni Janos nap!0jabdl kozli Segesvéri Ba-
lint: ,A Judas Iskdriotes iskoldjaban tanult Kolozsvari Szdros
Matyasnak, Gyorgyez Péternek, Sz6rds Andrasnak, Ozdi Tamés-
nak, Szenlgyorgyi Istvdnnak, az Isten anyaszentegyhdza ellen
szamtalan sok laforsdgai kozott emlékezeire méltd dolog, mikor
a mii kegyelmes urunk I. Rdkéczi Gyorgy, a fejedelem megunvéan
az 6 nagysagéhoz vald sok jardsokat, gytilést celebrélt volna Deésen,
oit camparedlvdn minden fel6l, arra delegatus urak, ez fdemberek
a mii kegyelmes urunk mellett, mikor a felyiil megnevezett sze-
mélyek vadoltdk volna mind religionkat, mind predikatorainkat,
arrol derék discursus lévén, szépen a dolog complaniltatolt. Lat-
vadn 8 nagysdga a mii kegyelmes urunk, hogy simistro informal-
tdk volna Onagysdgat és igy a mi unitaria religionk confirmalta-
tott Isten akaratjabol“. 2

1 Zsilinszky M.: A magyarhoni protestantizmus térténete 1906—198 lap.
2 Kénosi TGzsér, Uzoni Foszt idézett mii 408 s kov. lapok.

— 166 —




rrrrrr
- o

Egy szomoru (5rténelmi évforduld.

Igy mondja el az egykori Naplé iréja a belsd viszaly ki-
robbandsat. Ugy latszik, azt hiszi, mindenki tudja a vadat s azért
‘azt nem irja le. Rdv Mdlyas és fentemlifelt tarsai nem kevesebbel
vadoljdk az unitdrius egyhazat és vezetSit, minthogy ujitok, hogy
nem éllanak az 1579-ben elfogadott ,Consensus Ministrorum®. ..
kezdetii hitvallds alapjdn s ennek kovetkeztében éppen ugy nem
tarthatnak igényt a ,recepta religio“ névre és védelemre, mint a
szombatosok. -

A tény az volt, hogy a Blandrafa féle hitvallast az unitdriu-
sok csak a hatalom nyomésa kovetkeztében fogadtdk el. A pap-
sdg és a fOnemesség igazdn a megtagadolt és elitélt David Fe-
renc hitén volt. Az alfoldi és a dundntuli unitdriusok pedig a
Dévid Ferenc tiszta unitdrizmusdrak voltak a hivei. Hunyadi De-
meter, Bazilius Istvdn Ddvid Ferenc haldla utdn tényleg a Bland-
rata-féle hitvalldson &llottak az egyhdz megmentése, a rend és
bizalom megteremtése érdekében. Amde a David Ferenc nagy lel-
kének szérnyaldsa ujra jelentkezett, ha Ovatosabban is, Enyedi
Gyorgyben, Kodsa Janosban és Torockai Méatéban. A hivatalos
hitvallds a Blandratdé volt, de az é16 hit David Ferenc nyomdo-
kain haladott. Ez volt az unitdrius tobbségnek a hite. S0t a régi
forrasok azt mondjak, hogy Rdv Métyds maga is az ugynevezett
tulzd, vagy helyesebben a halad6 unitdrius vezérek kozott volt.
Csak mésodszori bukasa utdn velte annyira lelkére a Blandrata-
féle hitvallas tigyét.

Az 4rulds, mert az volt, megtdrtént, a targyaldst julius hoé
1-re kitiizték. A targyaldst a Szildgyi Sdndor torténetird bevezetése
utdn! a kovetkezOkben foglaljuk Gssze.

Az elsd nap nem tortént semmi. Ez a gylilekezésnek volt
szenfelve. A masodik nap a fejedelem bekiildte a targyaldsok
rendjét : el6szdr az unitdriusok versengései, azutdn az istenkdrom-
16k és a zsid6zOk perét targyaljdk. A harmadik napon volt az els6
érdemleges {ilés, mikor a vadl6 Rav MAtyds s utdnna Beke Daniel
elmondottdk a fejedelem nagylelkiisége irdnti szokdsos hddolat
és héla kifejezését. Azutdn Rdv Matyds el6adja vadjat: Beke
Déniel pusptk és kovetdi ujitdk, nem tarijdk meg a Janos Zsig-
mond idejében bevett valldst. Beke is, Rdv is benyujtotta hitvalla-
sat. Beke eredetileg az Enyedi Gybrgy Explicatioit akarta be-

! Erd. orszdggyiilési emlékek. 10. k. 24 és kov. lapok.
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nyujtani, de az 4ddmosi zsinaton abban allapodtak meg, hogy a
Blandrata-féle hitvallast (Consensus Ministrorum kezdetiit) nyuit-
jak be. Ugylatszik Beke ezt a hitvalldst 4tdolgozta, bizonyos
tételeket elhalvanyitoft benne, mert Rav nem tartotta az eredetivel
egyezdnek : ,Ebben a Kriszlus imadasa, vagy hivése, vagy teljesen
tiltatik, vagy elhallgattatik, vagy karomoltatik“. Hosszas huza-vona
utdn a 4-ik napon Tholdalagi Jdnos az unitarius fourak nevében
kijelentette, hogy 0k imddjdk és Istennek ismerik el a Krisztust.
Ugyancsak ezt mondotta Beke Déniel is, aki azonban hozza tette,
hogy az Atya atadta hatalmdt a Fiunak, ami Altal kifejezésre jut-
fatta az Athanazius hitvalldsatol valé kiilonbdz8 bhittani 4llds-
ponijat. 5-én és 6-4n lésen kiviil kisérletet teltek a két fél hit-
valldsdnak az Osszeegyeztetésére, ami nem sikeriilt, miért a 7-én
tartott tilésen a fejedelem keményen lehurrogta B:ke Danielt
mivel nem akart engedni. Véglil Beke mégis engedett s igy létre-
jott az ugynevezett Complanacio. Az egyezkedés szerint a Bland-
rata-féle hitvalldst ujbdl elfogadtdk. Tehdt ,Jézus Krisztust isteni
tisztelettel imadjak és directe segitségiil hivjak“. Ezt a Rddeczki Bé-
lint altal készitett Disciplina Ecclesiasticaba sz6 szerint beiktatjak,
a keresztelést az Atyanak, Fiunak és Szentléleknek nevében vég-
zik, az urvacsorai kelyhet a hivek kezébe adjék. Ez az, ami
magéra a hitvallas lényegére vonatkozik.

Rév Métyas és a plispok kibékiiltek. Az egyhdzi emberekre

stlyos megtorldsokat allapitottak meg, ha a megegyezésto! eltér-
nek. A vétkeseket nem a piispok biinteti meg, hanem a fejedelem,
még pedig a hiitlenség mindsitésével fej- és jOszdgvesziéssel.
Konyvet a fejedelem tudta nélkiil kinyomatni nem lehet. Az egyez-
kedéssel ellenkezd, mar megielent konyvek az fejérvéri kip-
talanba beszolgdltatandok. Ezek ellen a rendeletek ellen nem-
csak irni és prédikalni, hanem még ,suttogni“ sem szabad.

Ezeket a pontokat a fejedelem és a tandcs urak julius hé
9-én irtak ala.

A gyiilés kovetkezd napjain a szombatosokra keriilt a sor.
Ezeket szdz szamra itélték el, ha &t nem tértek valamelyik recepta
religioba. Az egykori krdnikdsok leirdsa szerint a bortdnok alig
{udtdk befogadni a szombatossdg miatt elitéltek nagy szdmat.

A téargyalds végére az u. n. isten-kdromlok (igye maradt.
Ezek Jézusrdl, vagy szenthdromségrél tiszleletleniil nyilatkoztak.
Ilyen volt a Thorockai Janos 6iv0s esete, aki 4llitélag azt mondotta
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Jézusrdl: ,Jone csak ide, mert a szBi6be kiildeném dolgozni“.
Ha csakugyan ezt mondoita, tényleg nagy hiba, de ez még bi-
zonyitasra vér. Az itélet azonban a valldsi tiirelem klasszikus f6l-
dén borzaszté volt. Ot cigdnnyal, a két Szamos kozdtt agyonkd-
veztelték. Csiszdr Istvdn kolozsvéri varosi tandcsost pedig 60 bot-
titésre itélték, melyet a bitofa alatt kellett elszenvednie. Vele azon-
ban mér nagyon eldkeléen bantak, nem a cigdnyokkal, hanem a
varosszolgakkal mérették ki a 60 botiitést. Biine az volf, hogy azt
merte mondani, miszerint ,,a haromsédgtant Niceaban és Konstan-
tindpolyban koholtak“. Még egy jo6 nehanyan kikaptak az ,isten-
karoml6k“, tobben pellengé:en sulyos megaldztatast szenvedtek. !

Igy végzOdott a deézsi egyezkedés, amely az unitarius egyhdz-
torténelemben oly nevezetes iddpont. A bortdnre itélt szombatosok
kegyelmet nyertek, ha valamelyik bevett vallds kebelébe tértek at.
Az unitarius lelkészzk azonban nem jutottak abba a helyzetbe,
hogy a bori6noket latogassdk, az a kalvinista papsdgnak volt a
kivaltsdga. Természetesen az &t'érés csak a kdlvinistdk javara tor-
ténhetett, minek kovetkeztében az unitdrizmus ujabb nagy vesz-
teséget szenvedett.

Az eseményeknek ilyen, didhéjszerii rovid el6addsa utdn
Onként ad6dik, hogy a méitatdsdval is foglalkozzunk. A legelsd,
ami figyelmiinket megragadja, a Rdv Malydas és tarsainak gydaszos
lelki vildga. Révrol teljes biztonsdggal meg lehet allapitani, hogy
6 nem volt meggydz8déses blandratista és mégis képes volt vadlo-
ként, Régeni naploja szerint: 4ruldként f6llépni a megvélasztolt
uj piispdk ellen. Tisztdn személyi sérelembdl, hiusagbd! és 6nzés-
bol tette meg Rav Malyéds ezt a 1épést, nem gondolva meg, hogy
ezaltal az egyhazat, melynek papja volt s piispdke szeretett volna
lenni, a megsemmisités veszélyének teszi ki, Az 0 szdmdra az
egyhazi méltésag tobbet jelentelt, mint az unitdrius vallds benso
nemessége és jézusi tiszta egyszerlisége. A testvére Andrds 1644
janudrius elsején el is hagyta az unitdrius egyhazat, &tment a
kalvinistakhoz. Jellemzd a Rav-csaldd egyhdzi buzgésagara. A ver-
sengés, az unildrius vallds egyszerliségétol, tiszta erkdlcsétdl valod
eltérés latszik ebben a szomoru tdrténetben. -

A Rav Matyés 4arulkoddsdval odadobtdk az egyhdz féltve

! Kanyaré: Az unitdriusok Magyarorszagon. 219--220. lap.
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Orzott alkotményét, hogy nem unitériusok is beleavatkozzanak a
belsd hitelvi és belsd egyhdzkormdanyzati kérdésekbe.

A deézsi ,Conventnek“ csak egy negyede volt unitarius. A
megallapitott hitelveket Beke Ddéniel csak a fejedelem rahatdsara
fogadta el. Tehat egy olyan hitelvet fogadott el az egyhdz feje,
amely sem neki, sem az unitariusok vezérembereinek, s6t maga-
nak a kihivd Rav Matyésnak sem volt a meggydzdése.

Harnack, a nagy német teol6gus mondja, hogy a keresztény
vallas a harmadik szdzad 6ta nem az Oszinte hit alapjan &ll. Da-
vid Ferencnek egyik n:zgy érdeme éppen abban van, hogy bonyo-
dalmas, metéfizikai spekuldcié helyett a lélek egyszerii, 6szinte hi-
tére fektette a stilyt. El6szor a Blandrata, azutin a Rdv Malyds
szomoru befolydsara kellett az unitarius egyhdznak eltérnie etldl.
Csodélkozhatunk-e azon, hogy tdriénetir6ink ezen események le-
irdsanal Iskariotes Judédst emlegetik ?

Az egyhdzkormdnyzatba valé beleavatkozds sem volt kn-
sebb csapis. A hitvallds ellen vétdket nem a plispok, hanem a
fejedelem vonja feleldsségre és pedig a hiitlenség fébenjaré biine
mindsitésével. A hdromszékkori egyhdzkozségeket a reformatus
plispok latogatja meg. Mindezek az egyhdz bels6 iigyeibe nyul6
idegen beavatkozdsok. Unitarius konyvet nem lehetett kinyomatni
a fejedelem engedélye nélkiil és a fejedelem éIt is a cenzor jo-
gdval,

A reformatusok azonban bbéségesen nyomtatjak a kdnyveket,
Gelei Katona Istvan a Titkok titka és a Vdlisdg titka cimii mii-
veit f6képpen az unitdrius vallds megcafoldsira szanja. El6bbiben
Enyedi Gyorgy ,testi okoskodasaitdl, ,agyas csavargatdsaitél“
igyekszik ,vastagon“ megoltalmazni az evangé.iumi valldst. Gelei
€és nehadny kovetdje minden tehetségiiket az unitariusok becsmér-
lésére forditjdk. Ebben meriil ki minden munkédssdguk. Nem néz-
nek tul bérces Erdély hatédrain, ahol az ellenreformdcié nemcsak
a hatalom durva iildozéséve!, hanem mar szellemi fegyverekkel is
felvette a harcot a reformacié megdontésére. Az akkori erdélyi re-
formatus szivesen nevezte magat ,orthodoxa religionak, ami folott
Pokoly Jozsef, kiilonben jeles reforméatus torténetird, még a XX-ik
szdzadban is ujong, kiemelve a fejedelmi korszaknak azt az el6-
nyds voltat, hogy a reformétus vallds az allamvallas kedvezo hely-
zetében volt. Amde nem tud rdmutatni egyetlen nagyobbszabésu
munkdra sem, melyet az igazi veszedelem ellen irtak volna a re-
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formatus fejedelmi korban a reformafus ir6k.- Az unitariusokat
megaldztak, szellemi szabadsdgukat guzsba kototték, javainak, egy-
hdzkdzségeinek j0 nagy szdmat elvették, de irodalmi téren sem-
mit sem tettek a reformicid védelmére az ellenreformécibval
szemben. Pedig hat Magyarorszédgon a Habsburgok csak addig
tartottdk meg a protestdnsoknak torvényben biztositott szabadsag-
jogaikat, amig arra valamiképpen kényszeriilve voltak. Mikor Er-
dély a Habsburgok uralma ald jutott, a reformatusok is elnyo-
mottak, szorongatottak lettek. Mennyivel erGsebb és hathatosabb
lett volna az ellentallds, ha kedvezdbb idBkben erre teljesen ra-
késziiltek volna ?! Nem lehet tehdt senkinek oka arra, hogy a
XVIL. szazadi unitdrius becsmérlést és elnyomdst dicséségnek és
érdemnek tarisa.

A sok szomoru emlék kozdit van azonban valami, ami fél-
emeld. Ez Beke Daniel plispok bolcsessége, erélye és elbrelatdsa.
Kénytelen volt engedni a hatalom nyomdsadnak s elfogadta a Blan-
drata hitvalldsat, de ezzel megmentette az egyhdzszervezetet. Gor-
don Sdndor, a nagy angol egyhéztorténetird szintén nagy elisme-
réssel emeli ki Bekének az érdemét. Nekiink most hangsulyozot-
tan ki kell emelniink.

Az unitdriusok 4ital most mar mdasodszor elfogadott hit-
vallds nem volt egy teljesen kidolgozott teoldgiai rendszer, mint
pl. a Heidelbergi Katé, hanem csak az Istenrdl és Jézus Krisztus-
160! sz6lotl. Késobb a lengyel befolyds érvényesiilt a teoldgiai rend-
szer teljes megalkotdsdnal s amennyiben a lengyel unitarizmust
szocinianizmusnak nevezziik, tényleg az erdélyi unitdrizmusban a
szocinianizmus érvényestilf. Ennek meg volt az az érdeme, hogy
a szocinianizmus az eredendd biin elvetésével egy igazi derfilatd
teoldgiat teremtett meg, amely késébb, a XIX. és a XX-ik sza-
zadban a felvildgosodés és racionélizmus, bolcselet és bibliai ta-
nulmanyozads eszméivel megbdviilve, alkalmasnak bizonyult egy
magasabbrendii, az emberiség érdekeit szolgdlod valldsos élet meg-
{eremtésére. Az eszmék nem haladnak egyenes uton, mert sok vé-
letlen és mesterségesen készitett akadélyra taladlnak. A deézsi egyez-
kedés is egy ilyen akadaly volt. A Ddavid Ferenc igazi szelleme, a
tisztakeresztényiigazsdga deézsi akadaly ellenére is diadalmaskodott.

A deézsi egyezkedéssel megmentett unitarius egyhaz a XIX,
szazad kozepe utdn megadta Dévid Ferenc szellemének azt az elég-
tételt, amelyet az igazsdg tényleg megkovetel. Benczédi Padl.
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Fizikai vilag és szellemiség.

Laotse, a kinai filozofus Krisztus el6tt 600 évvel ezzel kezdi
81 versbol allo filozofiai elmélkedését: -

,»e « « a névvel nevezhetdn til van a vildg kezdete,

a nevezhetén innen, — a formdk viligdban — van az €lSlények bdlesdje.
Ezért vonzédunk a tulviligi er6k megismerése utdn;

Ezért toreksziink e vildg kincseiben gy6nyo6rkodni.

Mind a kettének egy az eredete, csak mas neveik vannak.

Ez az egység a nagy titok : ,fizikai vildg és szellemiség*.

Laotse ebben ramutat a vildg eredetének kettGs volldra és 6
az embert is — mint ennek a ketlds szerkezetii vildgnak alkat-
részét — szintén kettds Osszetételiinek mondja. Megallapitja, hogy
az embernek velesziiletett, 1ényeges tulajdonsdga az u. n. meta-
fizikai érdeklodés. Roviden ugy jellemezhetjiik ez érdekl6dést, hogy
mi tudni akarjuk a dolgok lényegét, tehdt valami jelentdsebbet,
mint amit a kiilsejiik mutat.

Ma is ilyen az ember, — hisz a fold és az éi6!ények év-
millios élelében egy pdr ezerév csak egy pillanat — ma is meg-
van az emberben ez a metafizikai hajlam: az ezer és ezer valto-
zalban létezd kiils6 jelenségek mogott az egységes lényeget
keresi. »

Mig a régi filozofusokndl e {orekvést mindjart latjuk, a mai
tudoményos életben ez nem annyira szembeo6t!s. Ma lényegesen a
természeltudomanyok uraljdk a szellemi, illet6leg tudomanyos éle-
tet; gyakran hallani természettudomdanyi alapon felépitett vilag-
nézetrol.

A koznapi szemlélel is észreveszi, hogy a vildg és annak
dolgai Osszetettek és a természetiudomanyok legiébb torekvése a
legegyszeriibb alkatelemeket megallapitani, melyekb8l a magasabb-
rendii igazsagokat felépitheljiik. Igy keletkezett mar a klasszikus
gbrog népnél az atomelmélet, mely az atom fogalmanak szigorubb
koriilirdsdval atment a modern fizikaba is.
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