Az arnhemi teoldgiai konferencia.

Hollandia gyonyorii kertvdrosdban, az Oolgaardt-hdznak ne-
vezett és a holland szabad keresztény egyhdz tulajdonéat képezd
nagyszerii otthonban zajlott le az az 6inapos nemzetkozi teoldgiai
konferencia, (jul. 28—aug. 2), melynek lefolydsdr6l az alabbiak-
ban kivanunk beszdmolni.

A konferencidn tiz dllam, és pedig Amerika, Anglia, Német-
orszag, Franciaorszag, Svdjc, Hollandia, Svédorszag, Csehorszag,
Magyarorszdg és Romadnia kikiildottei vettek részt, koriilbeliil 0sz-
szesen Otvenen. Egyhdzunkat dr. Varga Béla egyhdzi {6jegyz0
képviselte, a magyarorsz4gi unitdrius egyhaz kikiildottje Ferencz
Jozsef misszi6i lelkész volt Ardealbdl jelen voltak még Nagy
Zoltdn akadémita és e sorok ir6ja. ’

Az 1932-ben Kopenhéigéban tartoit nemzetkdzi kongresszus
zardgytilésén elhatdrozta, hogy a kovetkez6 alkalommal, és pedig
1937 nyaran Anglidban, Oxfordban fog Osszegyiilni. Az arnhemi
konferencia tulajdonképpen azt a célt szolgdlta, hogy a kiilonb5z8
orszagokbdl Osszegylilt kikiildottekkel a jelenlegi teoldgiai helyze-
tet minden szempontb6l megvitassa, az uj, megvaltozott viszo-
nyokhoz alkalmazkodva, a lehet8ség szerint egy uj liberdlis teo-
l6gia alapjait kdrvonalazza s ezaltal a jovo évi oxfordi, nagysza-
basunak igérkezd vildgkongresszust elSkészitse.

Az elbaddsok altaldnos tdrgykorét a liberdlis kereszténység
multja, jelene és jovd kilatdsai alkottdk. A nagyobbrészt ismert,
tudoményos hirnévnek drvendd el6adok sok érdekes adattal és
megfigyeléssel szolgiltak a jelenvoltaknak. Mindazondltal dltaldban
véve megallapithatd, hogy a konferencia kitiizott céljat csak na-
gyon kis mértékben érte el, mert a rendelkezésre dllott rovid ido
alatt még a legégetdbb problémék részletes megvitatdsa is lehe-
tetlen volt. A konferencia a kiilon-kiilon kétségteleniil érdekes és
értékes el6adasok meghallgatdsa és egy nehdny hozzdszolds utdn
kénytelen volt bezarulni anélkiil, hogy a liberalis kereszténység uj
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alapokra vald épitését illetdleg lényegesebb eredményekre jutott
volna. A konferencia utolsé gytilésén mégis elfogadott egy tobb
pontbdl 4ll6 hatdrozatot, mely e beszdmolé végén olvashato s
amely korvonalozza azokat a fébb kérdéseket és célokat, melyek-
nek megoldasdn, illetve megvaldsitdsdn a jelenben mindnydjunk-
nak faradoznunk kell.

Hall Alfred sheffieldi lelkész, a nemzetk6zi szabad keresztény
egyesiilet jelenlegi elndke nyitotta meg a konferencidt. Az elnoki
megnyité a kovetkez6 hdrom pontba foglalta osszes legkoze-
lebbi teenddinket: 1. Az ész jogosultsdgdnak megvédése. 2. Hely-
zetiink uj meghatdrozasa, ujjaértékelése s bizonyos uj kifejezések
felfedezésének sziiksége. 3. Isten imddésdnak a legelsé pontra
valé helyezése.

A két elsd elbadd, dr. H. Mclachlan, a manchesteri unitarius
teologiai fiskola igazgat6ja és dr. Schubring Vilmos berlini lelkész
a kdvetkezd témardl tartottak eldadast: ,A liberdlis kereszténység
céljai a multban. McLachlan az angliai liberdlis eszméknek a
multban felmutathaté szerepérdl és befolydsar6l beszélt és lénye-
gében koriilbeliil a kovetkez6ket mondotta : Egészen a mult szdzad
végéig és részben azutdn is a legi6bb kiilénbség az orthodox és
liberdlis keresztények kozott a hitvalldsoknak, hitcikkeknek hivatalos
elfogaddsa, vagy el nem fogadasa volt. A liberdlisok mind meg-
egyeztek abban, hogy a hitvalldsok elfogaddsét visszautasitottdk,
de killdnben mindenben a negdtivum és nem a pozitivum volt
ismertetdjeltik. Ezt a hidnyossdgot az 19. sz. mdasodik felében
Martineau, Drummond és a tobbi akkori vezetd liberdlis teol6gusok
felismerték ; belattak, hogy az unitariusoknak nincs joguk minden-
ben killdnbozni a tobbi egyhdzaktdl s ezért igyekeztek pozitiv
hitet ébreszteni és terjeszteni a sajtd és olcsé konyvek kiaddsa
altal. Sajnos, ma a liberdlis eszmék terjedését nagyban akadalyozza
az angol radi6 orthodox &lldspontja; mely unitirius vezetGembe-
reket ritkdn enged széhoz jutni.

Dr. Schubring szerint a német liberélis kereszténység gydkere
részben a reformdcié individudlizmusiban, tészben a humaniz-
musban, részben a felviligosoddsnak a vallas magikus értelmezése
elleni ktizdelmében, részben pedig a német idedlizmusban talalhato.
A liberdlis &llaspont allando veszélye a multban az elszigetel6dés
volt. Németorszdgban a 19. szazad folyamdn voltak és még ma
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is vannak 1. egyhdzilag megszervezett, 2. egyhdzellenes és 3.
az egyhéz mellett, de annak keretein kiviil miikbd6 szabad keresz-
tények. A szabad kereszténység célja az egyhdz keretein beliil
megszervezni a hasonléan gondolkoz6 emberekef. A kdzponti
probléma ma a vilag és az ember meghatdrozdsdnak és értelme-
zésének a kérdése, Ebben a tekintetben a szabad német protes-
tintizmus harcol egyfeldl a felvildgosodds feliiletes optimizmusa
ellen, de ugyanakkor élesen tdmadja a régi orthodoxidbdl ujra
feltdmasztott pesszimizmust,

Dr. Faber hollandiai lelkész, a nemzetkdzi egyestilet titkdra
»Miért kiizd ma a szabad kereszténység'* cimen tartotta a kon-
ferencia egyik legérdekesebb el6adédsét, Véleménye szerint a szabad
kereszténység a valldsos tapasztalatnak egy egészen sajitos tipu-
sdval rendelkezik, mely a romai katholicizmust6l és az orthodox
protestdntizmustol teljesen kiilonbozik és evangéliumon alapul
humanisztikus hitkozségeknek nevezhetd. Ennek a sajitossidgnak a
felismerésébdl kell a jovében a szabad kereszténységnek kiindulnia
és a problémdk megolddsdban résztvennie. Az el6add a kovetkezd
négy pontba foglalta dssze a jelenlegi szabad kereszténység leg-
égetdbb teenddit: 1. A Biblia 0ij szellemben val6 értelmezése.
2. Az dkumenikus mozgalommal valdé egytittmilikodés megvalo-
sitdsa. 3. A demokratikus eszmék védelmezése és 4. Nemzetkozi
torvény létesitése. ,

Dr. Dexter Rdbert, az amerikai unitdrius egyhdz bostoni
kozpontjdnak szocidlis elfad6ja és egy jelenleg Hollandidban
tartozkod6 német politikai menekiilt, Dr. Mennicke Kdiroly szo-
ciologus a liberdlis kereszténység helyzetét szocidlis szempontb6l
tették vizsgalat targydvd. Dr, Dexter szerint az emberek nagy-
részének 4&llaspontja az, hogy szabadsdg csupan nemzetkdzi
és gazdasdgi biztonsdgban €16 népek kozott valdsithatdé meg. Az
emberek egyik csoportja szerint legfontosabb a szabadsidg, mésok
szerint a biztonsdg. A liberdlis 4alldspont a két utébbi &lldspont
kozott 4ll, amely szerint biztonsdg nélkiil is létezhetik szabadsag.
A 19. szdzad mésodik felében Amerika a biztonsdg érzésében élt.
Ebben az id@szakban Amerikdban a liberdlizmus uralkod6 szerepet
jatszik, A hdboru és az 4ltaldnos gazdasagi leromlds a liberdlis-
ellenes mozgalmak meger6stdését hoztdk magukkal, melyeknek
dlland6 fejlodését az elszigetelddott tdke, f6képpen pedig az dllam
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hatalminak fokoz6dé novekedése nagyban elbsegitik. A liberélis
kereszténység feladata a jelenben ezekkel az ellenséges mozgal-
makkal és elméletekkel szemben a harc felvétele egészen a végsd
gydzelemig, melynek idGvel el kell ujbél jonnie. Természetesen a
kiizdelem sikeres megvivasdnak elengedhetetlen feltételei a tarsa-
dalmi 4llapotok ismerete és az azok irdnti &llandd érdeklddés.

Dr. Nordhoff hollandiai lelkész és az egyesiilet masik titkdra
a liberdlis kereszténység szocioldgiai alapjar6l beszélt. ElSaddsat
statisztikai adatok alapjan épitette fel, melyeket a kiilonb6zd or-
szadgok liberdlis egyhdzai szolgaltattak. Az eldadé a rendelkezésére
bocsatott adatok alapjén kimutatta, hogy a liberdlis kereszténység
z6mét a kozéposztily alkotja és hogy annak jelenlegi vajudédsa a
liberdlis eszmék hangoztatisinak egyik oka. Ebben a tekintetben
kivételek a cseh szabad keresztény egyhdz, mely kozel egymillié
lelket szdmlal és az ardeali unitdrius egyhdz. A cseh egyhdz tag-
jai f6képpen ipari munkdsokbd! tevbdnek ossze, az ardeali egy-
héz tobbségét pedig foldmivesek alkotjék.

Dr. Blecker, az egyestilet harmadik titkdra ,Egyhdz, kbzds-
ség, 4llam“ cimen tartott el6addsédban az ugyancsak 1937-ben
Oxfordban dsszegyiilendé dkuménikus konferencia programjat is-
mertette, melynek f6témdja az egyhdz és é&llam kozti viszony meg-
vitatdsa az adolt uj koriilmények kozott. Szerinte a liberdlis egy-
hazaknak e fontos probléma megoldasi lehetGségeirdl fiiggetlentil
kell gondolkozniok. Ugyanezen a cimen kiszitett eldadast dr. Kovar
pragai teoldgiai tandr is, aki az egyhdz és allam dnmagukban valé
értékét és e két uralkodo tényez0 egytittmiikddésének sziikségességét
hangoztatta. El6ad6 betegsége miatt nem jelenheteit meg és dolgo-
zatat dr. Hnik prégai teol. m. tanér olvasta fel.

Wan Huntington Fenn, amerikai unitdrius lelkész és Wantier
d’Aygalhiers, a parisi szabad protestdns teol6giai fakultds tanira
»A liberdlis teoldgia jelen kildtasai“ cimen tartottak el6adést.
El6bbi a jelenlegi amerikai valldsos visszonyokat és liberalis 4ram-
latokat ismerfette. Szerinte az utoébbi id6ben az amerikai val-
lasos liberalizmus lényeges vdltozdsokon ment 4. Channing ide-
jében azok voltak liberdlisok, akik az ember méltésiginak és az
ember szellemi fejlédéséhez sziikséges belsd erd létezésének elvét
slfogadtdk. KésObb a tudomdnyos biblia-kritika és maga a tudo~
manyos szempont alkottdk a liberdlisok és konzervativok kozbiti
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kiilonbséget. A liberdlis ember hitt a feltaldldsban, a szabadséagban
és szellemi emelkedésben, az orthodox a kijelentésben, tekintélyben,
és engedelmességben. Az orthodox 4lldspont szerint az emberbe
és az ész fens6bbségébe vetett tulsdgos hit okozta a jelen vélsa-
got. A liberdlisok a jelenlegi helyzet okdt abban latjadk, hogy az
emberek nem vették Channingnek az ember mélidsagardl és az
emberi fejlédéssel szembeni felelGségérzetérdl sz6l6 tanitdsat elég
komolyan. Ma sokan ugy érzik, hogy dilema el6tt 4llanak és va-
lasztaniok kell az Istenben vagy az emberben valé hit kozott;
koziilok szdmosan sajnos az utdbbi megoldast vélasztjdk. Ennek
az utébbi elvnek a kovetdi az u. n. humanistdk. Az el6add meg-
gy0z6dése szerint az amerikai liberdlis teoldgidnak a transcen-
dens Istent, mint az im&dés targyat kell uj erfvel hirdetnie, hogy
ezéltal az Isten immanens és transcendens volta kozli egyensuly
helyreéllhasson.

Wantier d’Aygallier szerint a jelenlegi teol6giai helyezet li-
berédlis eszmék terjedésére kedvezOtlen. A tekintély felé haladé él-
taldnos mozgalom ugy a vallds, mint a politika terén erdsddik a
mely valldsos tekintetben az ifjusagot a dogmatizmus karjaiba
vezeti. Ez a dogmatizmus a szigoru kélvinizmus ujjaélesztésében
nyilvanul meg, melynek f0 képviselSje és partfogéja Barth Kéroly.
A torténelem és lélektan teljesen hattérbe szorulnak. A maiifjuség
nem hajlandé személyesen és fliggetleniil gondolkozni. A szociélis
kereszténységnek is hatat forditanak, mert az az &k szemében tul-
sdgosan emberinek tiinik fel. Minden személyes gondolkozést és
megnyilvanuldst az eretnekség védjaval illetnek. A kdzponti dogma
az ember tehetetlensége, Az erkdlcstan el van teljesen hanyagolva.
A szabad kereszténység feladata e szomoru koriilmények kozepette
a torténelem rehabilitdsa, teljesen uj teoldgiai alap leromldsa a tor-
téneti birdlat, 1élektan és komoly miszticismus irdnyitisa mellett.

A konferencia két utolsd el6adisat dr. Neander Herman svéd
lelkész és dr. Varga Béla egyhdzi fdjegyz0 tartottdk e cimen:
»A liberdlis keresziénység vallisos alapja.“ Dr. Varga Béla el6-
ad4sa egyike volt a legmélyebbeknek és legrendszeresebbeknek,
-amelyek a konferencidn elhangzottak. Az el6adds gondolatmenetét
a kovetkez8kben vazoljuk: A liberalis kereszténység célja mindig
az volt, hogy a kereszténységet a Jézus tiszta és kozvetlen valla-
sossagdhoz visszavezesse. Altaldban véve azonban meg kell dlla-
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pitanunk, hogy a liberdlis kereszténység ma vélsigon megy ke-
resztll s nincs elég erbnek a birtokdban ahhoz, hogy céljanak
megfeleljen. E korilmény mély elvi-, lélektani- ¢és szocxoldglan
okokra vezethetd vissza.

A liberélis kereszténység tisztitdé munkéja, amellyel az egy-
haz tekintélyét és a dogmakat az utbdl eltdvolitotta, a tudoményos
kutatas segitségével ment végbe. Az ész csak mint eszk0z szere-
pelt; az igazi cél a valldsos érzés eredeti forrdsinak a kikufatdsa
volt. Lassanként azonban az eszkdz a célt hattérbe szoritotta,
melynek eredményeképpen a valldsos liberdlizmus ¢és a racioni-
lizmus koriilbeliil ugyanazt az értelmet nyerték. A liberdlizmus mé-
sik jellemvondsa az individudlizmus, melynek héatrényai vannak
foképpen valldsos tertileten. A individudlis képzetek ugyanis egy-
fel6l elzarjdk az egységes, koz0s szellem kialakuldsdnak az utjat,
mésfel6l pedig ellentétben &llanak a racionalizmussal, ami a sza-
bad keresztény eszmék fejlodését akadalyozza. Az uj alapokon fel-
éptild liberdlizmusunk egyik fontos feladata, hogy a racionélizmus
¢és individudlizmus fogalmait alapos revizionak vesse ala.

A liberdlis kereszténység a szellem valldsa és ezért benne
ugy az irraciondlis, mint a raciondlis helyet taldlnak. Liberdlizmus
és az irraciondlis nem ellentétek. A személyes valldsos érzés,
amely minden valldsossdgnak alapjat képezi, irraciondlis, A szel-
lem valldsdnak a cselekedetek, a tdrsadalmi kotelességek valldsdva
kell lennie. A metafizikai vdgyoddst pedig, mely minket Istenhez
vezet, a tarsadalmi életben kell megvaldsitanunk. Ez a Jézus él-
ményei kimerithetetlen gazdagsagdnak a hirdetésével érhetd el. A
hétkdznapi élet val6tlanségaival szembe kell dllitanunk az Isten-
orszaga igazsagait. Kizdenilink kell a konvenciondlis hazugsdgok
ellen, amelyek a nemzetkdzi politikiban, éppen ugy, mint a ke-
reszténységben és a mindennapi életben mind nagyobb mérték-
ben érvényesiilnek. Ez a liberdlizmus tulajdonképeni feladata.

A felsoroltakon kiviil még dr. van Holk, hollandiai egyetemi
tandr, az egyesiilet alelntke és Goehling berlin-brandenburgi lel-
kész tartottak el6addsokat. Tobb érdekes hozzdsz6lds is volt
minden elbad4s utin, azoknak ismertetésére azonban nincs helyiink.

A konferencia zardgytilésén egyhangulag elfogadta a kdvetkezd
kialtvanyt :

Az 1936-iki arnhemi konferencia, melyen tiz orszag delegatusai
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vettek részt, ujbol kinyilvanitja szellemi egységét és megerdsiti a
teologiai tudomdinyokban és valldsos munkdban valé egylitt-
miikodési vagyat.

A konferencia meggy8z0dését a kovetkezBkben nyilvanitja:

I. A jelen id6k szdmdra hatni tudd él6 iizenet elsd feltétele
a mély valldsos hit Istennek, a mi Atydnknak gondviselésében,
akinek kinyilatkoztaté jelenléte d&llandé személyi és tdrsadalmi
élettinkben, a természetben és torténelemben egyardnt; az ember
méltésdganak és az emberi személyiség értékének elismerése; a
Jézus szellemében megval6sul6 kbzosségi élet lehetdségében val6 hit.

II. Egy ilyen tizenet megvalosithatidsa érdekében a kdvetkezd
kufatdsok és tanulmdnyozadsok sziikségesek:

a vallasos ismeretek filozofiai megalapozdsa; a Biblia uj
megértése, mely a tudomdnyos kutatdsok eredményeihez alkalmaz-
kodik és utat mutatni képes a modern életbe; a Szentlélek teoldgidja,
mely a valldsos tapasztalatb6l indul ki és az Isten immanenciéja-
nak és transcendencidjdnak uj megismerésére vezet; komoly to-
rekvés a kereszténység erkolcsi elveinek a személyi, tdrsadalmi,
gazdasagi és nemzetkdzi problémakhoz valé alkalmazdséra; meg- .
ujulds a gyakorlati teologidban, foképpen az istentisztelet, vallasos
nevelés és pasztori munka tekintetében.

III. Megvéltozott szociol6giai helyzetiinkben a jelenlegi vi-
szonyok kovetelik a hatalmi dllamnak mind komolyabb mértékben
jogallammd valé 4&talakuldsit, mely jogdllam az egyhdzaknak
szellemi feladataik megvaloGsithatdsa céljdbdl szabadsdgot és
dnallésagot biztosit.

A teolégiai konferencia ezért felszdlitja a nemzetkozi egyestilet
Osszes csoportjait, személyes tagjait és a valldsszabadsag baratait,
hogy minél nagyobb .szimban jelenjenek meg az 1937 augusztus
3 és 8 kozott Oxfordban tartand6 vildigkongresszuson, hogy ott
kinyilatkoztassuk a mi kozos hitlinket ,,a liberdlis kereszténység-

ben, amelyre a vildgnak sztiksége van.“ )
Strassbourg. ifi. Kovdcs Lajos.
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A Basilius Istvanrol széléo adatok
igazi eredménye.

Az elmult évtizedek két egymdsutdni szorgalmas unitdrius egy=
haztsrténésze : Kanyard Ferenc és Borbély Istvin alkalomadtin olya-
nokat irogatott Basiliusrél, még'a Pokoly Jézseftdl ravonatkozdlag kdzzés
tett adatok megjelenése utdn is, amelyek mér akkor sem 4lltdk meg
helysket, ugyhogy mindenesetre elérkezett az ideje Ssszevetni a régibb
és ujabb adatokat s megallapitni a bel8liik elvonhaté valésdgot.

Ama hozzavetés ellen, hogy Basilius a XVI. szdzadnak a hu-
szas éveiben sziilethetett, nem igen tehetd kifogds. Az meg épen bis
zonyos, hogy cluji sziiletésii volt. Mid8n ugyanis honi tfanulmdnyai
befejeziével kiilfcldre ment s 1549. julius 22«én a wittenbergi egyes
tem hallgatéi kozé I1épett, Stephanus Basili Clausenburgensis Tran=
sylvanusnak nevezte magit. Ennélfogva ugyandneki kellett lennie ans
nak a Stephanus Transylvanus Clausenburgensisnek is, aki az 1550
—51. tanév elsd felében a jenai egyetemre iratkozott be. Hazdjiba
visszatérvén, a cluji iskoldnak eldbb lectori, 1555 8szén igazgatéi tisz=
tével ruhdztik fel. Igaz, hogy csupdn 1558. jan. 26.-4rdl emliti hites
les adat rectornak,! de minden valdsziniiség amellett szdl, hogy attél
kezdve vitte ezt a hivatalt, amikor David Ferenc Sibiuba tavoztival
elhagyta azt. O is kovefte a rektorok rendes palydjat, akiknek ez a
foglalkozds csak 4tmenet volt a lelkészséghez s még 1558 folyaman
az egyik magyar prédikdtorsigot vallalta el ugyanott. Innen azonban
egy-két év mulva eltdvozott, mert mar 1561. szept, 14-én arrdl volt
sz6 Clujon, hogy akérhol van, keressék fel s hividk vissza prédikas
tornak. Alighanem kdzvetleniil Rettegre ment volt, ahol az 1566. év=
nek egy részében még miikodstt. 2 Amde még ebben az évben sis
keriilt a clujiaknak el8bb jelzett terviket megvaldsitni, ismét megnyers

1 Jakab Elek: Kolozsvar torténete. II. k. 107. 1.

2 Sajat foljegyzése szerint ekkor ott sziiletett egy leianya (Keresztény
Magveté 1879. 388. 1)
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