Theologiai akademiank legkézelebbi
tudomanyos feladata. ')

TisztelendG Professzor urak, kedves hallgaték !

Engedjék meg, hogy az akadémia elSljdrésdga nevében a
munkira indulds elsd pillanatdban igen réviden egy par szét szol-
hassak én is.

A theologiai akadémia késziilé szabélyzata szerint: ez az
akadémia az unitarius szellemd tudomany f6kusza, melegigya. Az
unitdrius gondolatnak, mint vallisos vildgszemléletnek, itt kell
meggyodkereznie, s innen kell szétsugaroznia a hivé lelkek meg-
vilagitasara és boldogitasara,

Ennek az akadémianak kettds célja van: egyik a gyakor-
lati papképzés, masik a theologiai tudomany unitarius szellemben
val6 mivelése. Hogy mi ma ebben a zavaros szellemi &ramla-
tokkal telitett tirsadalmi életben, a mai gazdasagi valsagoktol
gyotort és lelki nyugalmat elveszitett emberi tarsadalomban a pap
hivatdsa, azt hiszem, mindnyédjan érzik s csupan azt szeretném,
ha ennek tudata alland6éan nyugtalanité langgal lobogna lelkiik-
ben. Ez a hivatés apostoli lelket, r6k nyugtalanségtol izétt, foly-
ton épiteni akard, soha megnyugodni és megelégedni nem tudé
szellemiséget kivan, szoval préfétakat és apostolokat. De nem
errdl akarok én beszélni.

Hanem az akadémia masik, tudoményos feladatarél. A theo-
logiai tudoményok rendszerében vannak olvanok, amelyeket mi-
velhetnek masok is s mi az elért eredményeket atvehetjiik és el-
sajatithatjuk. De vannak olyan feladatok, amelyeket rajtunk kiviil
senki ezen a viligon meg nem oldhat, el nem végezhet; ame-
lyeknek az elvégzéseért Isten és emberek elstt, a torténelem ité-
16széke el6tt egyedil mi vagyunk felelések, Ez a nehéz, gyonyo-

1) A theologiai akadémia évnyité {innepélyén, okt. 1-én.
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riiséges munka reank var. En két ilyen feladatot latok. Egyik az
unitarius hittan, masik az unitarius egyhaz torténelmének meg-
irasa. Ezzel a két dologgal mind a mai napig adésa vagyunk a
vilignak s a tudoméanynak s mindenekel6tt adésa vagyunk sajat
magunknak. Ezt az adéssidgot mas helyettiink ki nem fizetheti,
le nem térlesztheti.

Irodalmunkban hittani munkat is, egyhaztérténelmiinkre vo-
natkozét is kett6t ismerek. Egyik a Szent- Abrahami Summéja,
masik a Ferencz Jézsef Hittana. Mindakettd kitiin6 munka a
maga nemében és a maga koraban, de nem az, amire nekiink
ma sziikségiink van. Szent- Abrahdmi paratlanul all a 18. szazadi
egész magyar protestins vallastudomany irodalmaban, de egy
nagy hibsja van. Az, hogy nem unitarius. Szent- Abrahami lelke
elétt ott allott a dézsi komplanacié tilalomfaja s a szdzad aria-
nus-iild6z6 lelketlenségét lefektében és felkeltében sziinteleniil
kellett éreznie az egyhaza létét félté f6papnak. Nem volt szabad
azt irnia, amit a lelke diktalt, hanem azt, amit a komplanacié
megengedelt. Ferencz Jozsef hittana nem érzi ezt a szellemi bék-
ly6t, de a felviligosodas légkorében fogant lelki gydkérzete s a
Kanti ,tiszta ész" kultusza mellett megfeledkezik Schleiermacher-
nek arrél az 6rokérvényii és orokigaz megallapitasarél, mellyel
minden modern theologianak utat nyitott s a vallasos gondolko-
das torténetében 1ij korszakot jeldl, hogy minden vallas alapja az
érzelem. Ez a hidny magyardzza s némileg igazolja is azt a gyak-
ran hallott vadat, amely vallasunk ridegségét hangoztatja. Es emel-
lett ez a Hittan koézépiskolai tanulék részére késziilt tankényv,
amely kitiizott céljanal fogva és mert tudomanyos igényeket nem
tamaszt, nem is lehet az, amire mi gondolunk s aminek hidnyat
mélyen érezziik.

Egyhaztorténelmiink szintén ketté van. Egyik a Kénosi—
Tézsér, illetoleg Uzoni Foszté kézirati miive, masik a Székely
Sandor ,Unitaria vallds torténetei Erdélyben”, mely nem egyéb,
mint az eldbbinek révidre fogott kivonata. Nem kell sok szot
vesztegetnem arra, hogy, barmennyire gazdag és értékes anyagot
gyiijt is dssze az el8bbi, egyik sem felel meg a torténetiras mai
legszerényebb igényének sem.

Ki fogja valaha megirni a mi hittanunkat, ha nem mi? Ki
fogja Osszeéllitani és megirni a mi Golgotas multunkat, ha nem
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mi? Legyen szabad emlékezetiikbe visszaidéznem Wilbur pro-
fesszor elGadasat, hiszen legtdbbjiik — azt hiszem — hallotta.
Lebilincseld kozvetlenséggel adta eld, hogyan tette 6 élete fel-
adatava az unitarius gondolat térténelmi kifejlédésének megirasat,
hogyan késziilt e gyonyorii, de nehéz feladat megoldasara, hogyan
tanult meg 6—8 nyelvet csak azért, hogy eredetiben tanulma-
nyozhassa azt a gazdag forrasanyagot, amely Eurépa kiilonbdzé
orszigainak konyvtaraiban kutatdjara var, hogyan tett hosszu,
koltséges és faraszto6 utakat, hogy nyomrél-nyomra kisérhesse a
helyszinén az unitarius gondolat felbukkanasait.

Tudom én azt, kedves hallgatok, hogy egészen mas ame-
rikai és angol hittestvéreink helyzete, mint a miénk. Nem is
merek még gondolni sem arra, hogy mi a tudomanyos munka
anyagi feltételei tekintetében vel6k versenyezhetnénk. Szellemiek-
ben is egészen a 19. szdzad végéig nem allhattuk a versenyt.
Nekiink a theologidn a 60-as évektsl kezdve majdnem egy fél-
szazadig csak egy egész és egy fél tanarunk volt akkor, mikor
pl. az erdélyi reformatusok theologidjan mar négy tanar miko-
détt. Egy és fél tanarnak kellett eladnia a theoldgiai és filo-
zéfiai tanulményoknak azt az egész korét, melynek mivelésére
ma 6t tanarunk van. Lehet-e méltanyosan és igazsagosan azt ki-
vanni, hogy egy és fél tanar annyit végezhessen, mint amennyit
ott6l meéltan elvarhatunk?

Amde a helyzet a szazad forduléjan lényegesen megvalto-
zott. Az addig a polyhistorsig alapjan egy emberre halmozott
tanulmanyok 6t, s6t hat szakcsoportra osztattak. Minden szak-
csoport kiilon tanart kapott és a tanarok — ami nem utols6
szempont — biztos, nyugodt anyagiaktél nem gystort megélhetést.
Idestova harom évtizede e valtozdsnak, de a feljebb vazolt 1é-
nyeges hidnyok még fennallanak.

Nincsenek nekem olyan nagyszabasu, szélestavlatu elgondo-
lasaim, mint aming programmal Wilbur professzor egyhaztorté-
neti munkajidhoz fogott.

Csupan arra gondolok, hogy aki a magyar unitarius hittant
megirni, a magyar unitdrius egyhdz térténelmét a mai kivanal-
maknak megfelelden Osszeallitani akarja, annak legalabb angolul,
németiil és latinul tudnia kell. Ha nem is a beszélés folyékony
készségével, de a nehézségnélkiili, tokéletes megértés mértékéig.
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Ismétlem, mi e feladatok megoldasat senkitél mastél nem
varhatjuk. Filozéfiai, pszicholégiai, pedagégiai munkat irhatnak
masok is. De az unitarius hittant és egyhaztérténelmet csak mi
irhatjuk meg, ez a mi feladatunk s ha nem teljesitjiik, az erkél-
csi felelsség a mi lelkiismeretiinket terheli. Es a lehetdség ttja
is nekiink &ll leginkabb és viszonylag akadalyok nélkiil nyitva.
Kényvtarunkban egy kiaknéazatlanul &ll6, rendkiviil gazdag és
becses forrdsanyag nekiink &ll legkészségesebben és legkevesebb
koltséggel rendelkezésiinkre.

A munkabaallds elsé alkalmaval ezeket akartam Onéknek
elmondani s boldog volnék, ha valamelyikiik, vagy néhanyuk
lelkében e tudoményos feladatok irant egy kis megértést és nyug-
talansagot, egy kis magabaszallast, a meggondolasnak és értéke-
lésnek csak egy kis szikrajat ébreszthettem volna.

Az eldljarésag nevében tisztelettel iidvézlom ja tisztelendd
professzor urakat, igaz és G&szinte [érzéssel mondok Onéknek,
kedves hallgaték, Isten hozottat. Az 1j iskolai évre j6 egészséget,
kitartast és szorgalmat kivanok. Isten kegyelme és 4ldasa legyen
minden jéra irdayulé torekvésiikon.

- Dr. Gdl Kelemen.
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Adalék N. Fekete Gabor életrajzahoz.

Egyesek el6tt ismeretes, hogy annakidején a mi boldog em-
lékezetii f6gondnokunknak : nagyfalusi Fekete Gdbor kolozsvari
kir. itéltablai elnéknek elhaladlozésa alkalmabél vdzlafos életraj-
zat osszedllitottam volt, amely kiilonb6z6 okok miatt nem keriil-
hetett publikalasra; késébb pedig — igen jellegzetes koriilmények
kozott — kéziratom is elkallédott. Kozhivatali palyan miikoéds
egyének részletes és irodalmi szempontbél is értékes, rendszeres
életrajzat megirni nagy feladat, mert a megszabott sinparon: a
hivatali fokozatokon valé elshaladés kiilsé tényén kiviil a nagy-
kozonség érdeklédésére szamot tarté bensé fejlédést nem ismer-
jilk és a legkivalobb munkéssag is a hivatalos iratok szoros tom-
kelegébe szétszérédik. Emberileg teljesen lehetetlen a kivalosagot
igazol6 mozzanatokat adatszeriileg, iratszeriileg &sszeallitani s ezért
az élet és jellemrajz folyamatos adatait halvany kiilsé jelenségek-
bél kell mozaikszeriien Gsszeszedegetni.

Ez a néz8pont érvényesiil a biréi palyan kimagaslé egyéni-
ségekre nézve is, hacsak egyesek oly irodalmi munkassdgot nem
fejtettek ki, amely tevékenység az egyéni fejldés, hirdetett elvek
és kitermelt gondolatok tarhazaként nem értékesithets. Nagyfalusi
Fekete Gabor élet- és jellemrajziréja is hasonlé helyzet el6tt all.
Hosszas és faradsagos uton elébb élete folyasinak hiteles adatait
kell hogy &sszeszedje s a lehetGségig hozza kell jutnia azokhoz
a csaladi, tarsadalmi és egyhézi életet elénkbe tar6 jelenségekhezs
amelyek az altaldnos szélamokon tul benséséges tartalmat adnak
az irodalmilag is szabatos, rendszeres életrajznak. En a mi egy-
hazi embereink hidnyzé életrajzat sokszor és sokiéle formaban
tettem sz6va, de viszout azt is kiemeltem, hogy ily életrajzok
megirdsara hivatott embereink ugy el vannak mas siirgssebb és
aktudlis kérdések kidolgozasaval foglalva, hogy a megkivantaté
idével nem rendelkeznek. Ha és amennyiben ily életrajz alapos
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