Socinus Faustus emléke.

nTota ruet Babylon: destruxit tecta Lutherus
Muros Calvinus, sed fundamenta Socinus",!

A fenti sorok voltak felirva Socinusnak, a lengyelorszagi
Luclaviceben levd sirkdvére, melyeket j6 baratja és elvtarsa:
Statorius Péter szerkesztett volt. E sorok Socinus munkajat szé-
pen jellemzik, 4mbdr a fundamentum szempontjabél még sok mas
antitrinilarius reformatornak van oroszlanrésze, Az id6 azonban
mindent megemészt. A sirkérél a feliras lekopott, a sirhant a
folddel egyenlévé lett, burjanok lettek urra ottan, ahol a kegye-
let virdgainak kellett volna virulniok. Ezt a szomori elhagyatott-
sagot angol és amerikai unitarius testvéreink vették észre s 6k
voltak azok, akik sziviigyet csinaltak a kérdésbsl. A 20 szazad
eleje az antitrinitarius hith6sdknek nagy elégtételt adoit. Emlék-
oszlopot emelnek a Genf melletti Schampel mezdn az 1553-ban
megégetett Servét Mihdlynak; 1910-ben pedig a Déva vara jovét
munkélé foglydnak: David Ferencnek emel mélté emléket a halas
utékor. Mi sem természetesebb, hogy az emlitett két nagy refor-
mator mellett nem maradhatott a feledés homalyaban a Socinus
Faustus emléke sem. Socinus ugyan sokban kilénbozott Servét-
tél és Davidtol; nem halt vértanu halélt, de azért oly sokat tett,
a helyesiranyi reformacié érdekében, hogy egészen méltan for-
dult a figyelem feléje.

Legelsz6r 1879-ben Gordon latogatta meg a sirjat, 1910
koriil pedig Wendte Karoly és Dr. Gannet fejtettek ki tevékeny-
séget a Socinus emlék érdekében. A vildghdboru azonban ezt a
tervet is egyelére lehetetlenné tette, de a habord utan Wilbur a
megvalésulas stadiumaba juttaita. Ez év julius végére az emlékoszlop
készen lesz. Amikor a Socinus emlékoszlopa elkésziil a lengyel-

1 Ferencz J. Unitarius Kis Titkér 14 lap.
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orszagi Luclaviceben, mi is legalabb lélekben ott kell legyiink e
reformator munkassdganak értékelésekor. De vajjon milyen lélek-
kel lehetiink ottan? Nem maradott-e a Socinus Faustus erdélyi
tartozkodasabol a mi lelkiinkben olyan tdvis, ami még most is
faj és amiért teljes lélekkel nem tudnink mi is {innepelni ? E
kérdés fdlvetése nagyon jogosult, mert egy angol unitdrius is f8l-
vetette volt ezt 1910 koriil, természetesen azon Ohajtassal, hogy
a Socinushoz fiz6d8 faj6 emléket felejtsitk el s az unitarizmus
érdekében kifejtett munkassagat pedig méltanyoljuk.

Vizsgaljuk meg tehat ebbél a szempontbél Socinusnak David
Ferenchez valé viszonyat és a reformacioban valé jelentdségét.
Ha ezt megteltiik, a felvetett kérdésre hatarozott feleletet fogunk
nyerni, . .

Socinus Faustus emlékéhez onnan van a keserii iz, hogy
Blandrata 6t sajat koltségén 1578 6szén behozatta David Ferenc-
hez, hogy Davidot gy6zze meg elveinek helytelenségérél. Socinus
ezt a feladatot vallalta; erre Osztonézte fiatalos lelkesedése s az
a tény, hogy Bazelben csak azel6tt nem sokkal aratott diadalt
Covetus Jakab parisi lelkészen. Socinus és David kozott a vita
ot honapig tartott, anélkiil, hogy egyik a masikat meg tudta volna
gy6zni. Blandrata azonban David ellen allandéan szétte a galad
terveket, ugy hogy David és az 6 veje el6tt Socinus is ugy tiint
fel, hogy Blandrataval egyet értve, az & elvesztésén faradozik.
Jakab Elek! leirdsa szerint Trauzner hevesen megtamadta Soci-
nust az apésa elleni cselszovésért, mire Socinus védekezett, azt
mondvan, hogy egy becsiiletes ember kotelessége ellen semmit
sem tett.

David Ferenc pedig erre annyira félhaborodott, hogy haza-
b6l kiutasitotta, ezeket mendvan: ,En ezeket mar rég sejtettem,
kérlek tavozz hajlékombél, végezd be amit elkezdettél.? Socinus
el is ment, de Trauzner Lukacsot a kapuban megvarta s igye-
kezett bebizonyitani artatlansigat a David Ferenc elleni arulas-
ban. Jakab Elek, a nagy torténetir6 s Kanyar6 Ferenc® szintén
részesnek tartjak az Aarulasban Socinust, mint éppen Davidék.

1 Jakab Elek: David Ferenc emlé¢ke 225—232 lap.

2 Jakab i m. 231 1.
3 Kanyaré : Unitaridsok Magyarorszigon 100—102 1.
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Azonban Ferencz Jézsef! mar ezt a kérdést nem érinti, nem latva
semmi bizonyitékot a Socinus arulasara. Dr. Borbély Istvan? pedig,
aki legrészletesebben és legbehatébban foglalkozott a magyar
irodalomban ezzel a kérdéssel, Socinust teljesen felmenti a vad
al6l. Ugyanezen az allasponton van a nagy amerikai unitarius
torténetir6 : Wilbur?® is, s kordbban pedig Gordan Sandor angol
torténetird.

A David és Socinus vitdja lényegében két testvérléleknek
volt a parbaja, amelyet egdy harmadik: Blandrata nem éppen a
legtisztabb szandékkal hozott létre. Blandrata j6l ismerte David
Ferenc tudasat, hitét, meggy6z8déséhez valé ragaszkodasat, fen-
kolt jellemét s nem tételezhette fel réla, hogy valaki, ha még az
Socinus is, 6t le tudja gy6zni. David, amit mondott, mind a
szentirassal, mind pedig észokokkal igazolni tudta s ha mar egy-
szer elére ment, onnan mellékokokbdl, opportunizmusbél vissza
sohasem tért. A David lelkében a vallasi haladas elve oly vila-
gosan megjelent, hogy az csak a 19. sz4dzadi gondolkodasban
nyert igazi megértést és méltanylast. A Socinus reformécisja jo-
val haladottabb volt, mint a Lutheré és Kalviné. Socinus is éppen
mint David Ferenc, meglatta azt, hogy a hdrom elsé zsinat hata-
rozata mar nem a biblidn alapszik ! elvetetle a metafizikai szent-
haromsag tanat s megalkotott maginak egy eléggé o6nallé hit-
rendszert, amely a biblidval és a j6zan ésszel egyezett az 6 fel-
fogasa szerint. Krisztust azonban bizonyos mértékben istennek és
imadandoénak tartotta, a valtsagtanr6l pedig az akkori fellogas-
hoz képest igen haladott tanitassal lepte meg a vilagot. Jézus
Krisztus nem a halédldval valtotta meg a viligot, hanem a f6lta-
madasa altal mutatott példajaval. Eredendd biin, eleve elrende-
l¢s nincsen; Krisztus, aki a menyben van, folytonosan miikédik
érettiink. Egyetlen szakramentumot: az Ur vacsorajat ismer el
A keresztség csak kiilsé szertartds, Socinus ragaszkodott a gyer-
mekkereszteléshez, de a lengyel unitariusok kozott sokan marad-
tak a feln6tt korban valé keresztelés mellett. *

1 Ferenc J. i. m. 36 L

2 Ker. Magvets LVI. évi. 137—140 L

3 Qur Unitarian Haritage 150 1. 141—145 1.
¢ V. 6, Wilbur i. m. 160—161 1.
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Ezek a tanok, melyek Socinus lelkében kijegecesedtek, ta-
vol allanak kora orthodox tanaitél, de tivol a modern unitariz-
mustol is. Azt, amit ettél a tantol valé tovabbhaladasnak nevez-
hetnénk, Socinus nem ismerte. Ebben a kérdésben Socinus
Lutherhez és Kalvinhoz hasonlitott. Ok meginditottdk a reforma-
ci6t, megallapitottdk a hitelveket, confessioba, tanitas végett katé-
kizmusba foglaltdk s tovabb nem mentek és masokat sem enged-
tek tovabb menni. A megallapitott alapokon az egyhazat szer-
vezték, tanait hirdették, de a szellemi tovabbhaladastél valosag-
gal féltek.

Socinus is a reformatoroknak ebbél a fajtajabol valo volt,
A lengyel unitarizmusnak, mint szervezé erd, megbecsiilhetetlen
szolgalatot tett. Mihelyt munkalkodni kezdett kozottiik, a szélsg-
séges irdnyzatokat megsziintették, az egyhdzat megdszervezték,
keriiletekre osztottdk, a papok fizetésére, nyugdijara, missziéi és
nevelési célokra kozalapot létesitettek. Socinus ideje alatt a kb.
300 egyhazkozséget szamlalé lengyel unitarius egyhaz gydnyérii
haladast tett és eredményeket ért el. A rakowi iskola abban az
idében Eurépa egyik leglatogatottabb iskoldja volt.

Socinusnak kivaléan erdés oldala volt a szervezés, a nevelés,
hitelveinek finom taglaldsa és a vitakban is nemes, tiirelmes ma-
gatartas. '

David Ferencben a tiirelem és a korat meghalad6, nemes
vitatkozasi tehetség éppen ugy megvolt, mint Socinusban, csak-
hogy 6 a féliton nem allott meg. Az 6rok reformdaciénak, az
igazsagért folyton szomjuhozé léleknek soha sincsen nyugta, soha
sincsen megalladsa. Gyakorlati szempontbél a Socinusok tobbre
mennek, de a j6v6 haladasanak utjat a Davidok jelzik.

Daévid élete a bortén sotétébe keriilt abban a kiizdelemben,
melybe, mint ellenese, Socinus is belekeriilt. Semmi adat sem
igazolja, hogy Socinus is David életére tért volna, vagy hogy
ellene alacsony, hamis eszkozokkel kiizdstt volna. Egyszeriien
nem értette meg Davidot, mert nem tudott oly magasan szar-
nyalni, mint Dévid Ferenc. Azt gondolta, hogy neki van igaza s
Davidot is a maga igazara akarta tériteni. Nem sikeriilt s ezzel
elment Lengyelorszagba, hogy ott tovabb dolgozzék a vallas szent
iigyének. Egész élete folyasa azt igazolja, hogy egdy nemes iigy-
nek igazi harcosa volt és éppen azért el kell vessiik azt a gon-



Socinus Faustus emléke.

dolatot, hogy David Ferenccel szemben rosszhiszemii, aljas szan-
déka lett volna. Bizonyos, hogy nem érlette meg Davidot, nem
tudta kovetni magas roptében, sokkal inkabb kordnak gyermeke
volt, minthogy a jovébe lathatott volna. Innen szarmazott a sze-
rencsétlen helyzet, hogy 6 akarta a maga hitére és elért ered-
ményeire venni azt, akihez § tanitvanyi tisztelettel és hédolattal
kellett volna jaruljon. Socinus is a 16. szdzadnak volt gyermeke
s mint ilyen, minden eléitéletet nem tudott ledobni magarsl, E
szazad emberei azt gondoltak, hogy az igazsag végsé megjelené-
sének birtokaba jutottak.
%

A 19. és 20. szazad szelleme megrevidedlta a 16. szazad-
ban hozott itéletet. David Ferencet nemcsak, hogy felmentette,
hanem a szellemiség magas piedesztaljara is emelte. David Ferenc
magasra emelése azonban semmit sem artott Socinusnak. Csak
a szerep valtozott némiképpen. Az unitarizmus a multban inkabb
Socinus nyomén haladhatott, a jelenben pedig David Ferenc
irdnva az utmutatd. Socinus mar ma csak a multat jelenti, de a
multat lekicsinyleni, semmibe venni nem lehet, nem szabad. So-
cinus is egyike azoknak, akik nemcsak romboltak a régi hit kor-
hadt oszlopai kézdtt, hanem maradandé értékeket is épitettek.
Ezek az értékek ma sem vesztek el, mert benne vannak, mint
alap, szellemi életiink mai épiiletében és elésegitették a mai uni-
tarizmust kifejlédésében. Socinus Faustust tehat ugy kell tekin-
teniink, mint az egyetemes unitarizmus egyik kivalé apostolat s
emlékének mi is @szinte tisztelettel és elismeréssel adézunk.

Benczédi Pdl.
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IRODALOM.

Gyallay Domokos: ,Emlé¢kezés nagytudés Brassai Sa-
muelre*. 16-od rét 14 1. Grafic Record. 1933.

Az Unitarius Iratterjeszté Bizottsag kiadasaban beinditott
,»Unitarius Fiizetek" 5. szdmaképpen jelent meg ez a fiizet, amely
igen helyes nyomon indult, amidén a Brassai életének egy fiatal-
kori epizédjat dolgozza fel a nép szadmara, valéban népies és
tanulsigos formaban. Emellett Brassai nehany kozerdeku tana-
csat is kézli. Ara 2 leu.

S. Nagy Laszlé: , A tordai gyiilés”. 16-od rét 29 I. Gra-
fic Record. 1933.

A fennti sorozat 6. fiizete, amely a Janos Zsigmond és
David Ferenc koraba vilagit be s az unitarius vallas kezdé lépé-
seit irja le regényes korrajz alakjaban. Térténelmi zamat és uni-
tarius lelkesedés 6mlik el az egészen. Csupén, mivel népies ol-
vasmanynak van szdnva, nehany mesterkélt és a nép elstt ide-
gen kifejezés ellen tehetnénk kifogast, mint plL. ,egyiitt szemez-
zenek bele az uj idék régota epedd szenzacidjaba* 10 1, ,,sza-
dista lazzal” 11 1, ,reinkarnaciéja‘‘ 28 L stb. De igy is kedves,
szérakoztaté olvasmany, amelybsl aldasos melegség arad az olva-
s6ra. Ara 4 leu. Mind a két fiizet terjesztését népiink koreé-
ben melegen ajanljuk.

sUnitarius Konfirmaciéi Emlék*. Negyedik atdolgo-
zott kiadas. 16-od rét. 31 I. Minerva. 1933. Kiadja: A David
Ferenc-Egylet.

Teljesen uj formaban és tartalomban jelent meg a Konlfir-
maciéi Emlék-fiizet, amely réviden egybefoglalja az unitarius kon-
firmaltak legsziikségesebb tudnivaléit a kerek-ké és a dévai em-
léktabla képével, kemény vaszonkdtésben. Minden konfirmalt fiu
és leany részére kedves emlék. Ara 10 leu.
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