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Miké Imre: Az erdélyi falu és a nemzetiségi kérdés. Az
Erdélyi Fiatalok falufiizetei, 4 szam. Kolozsvar, 1932,

Eléttem van ez a konyv. Nézem a szerzéje nevét. Errél a
névrél egyhaztorténelmiink két katasztréfalis korszakdnak esemé-
nyei jutnak eszembe. Ezek a mozzanatok a Boéloni Miké-csalad
azon tagjait hivjdk emlékezetembe, akik egyhaztérténelmiink e
stilyos korszakaiban felelés allasaikban siilyos terheket vittek s
minden elismerésre méltd6 buzgosaggal védték egyhazi és iskolai
autonomiankat. A fiatal szerz6 édes apjardl, aki idestova egy
tizede all kisebbségi jogainkért folytatott kiizdelmeink elsé vona-
laban, mint feltiinés és hangoskodas nélkiil, de hiien kitarts, lelki-
ismeretes kozkatona, ne essék tobb sz6. De nem tudom magam-
tol elutasitani azt a gondolatot, hogy ne hivatkozzam szépapjara.
Miké Lérinc, mint kolozsvari jénevii {igyvéd keriil a kozbizalom
hivdsira az 1847-ben szervezett jogi tanszékre tandrnak. De a
nemsokara bekdvetkezett szabadsidgharc eseményei elszolitottak a
tanari székrél, melyre t6bbé nem is keriilt vissza, mert az abszo-
lutizmus kormanya nem engedte meg felekezeti intézeteknek a
jog tanitasat. De vissza keriilt az egyhazi kozigazgatas referensi
szolgalataba. Abban a korszakban, mely a szabadsagharc leverése
utdn rank kovetkezett s abban a kiizdelembe, melyet az egy-
haznak iskolaiért az Organisations-Entwurf németesité erdszakos-
kodasaival szemben folytatni kellett, Miké emberiil &llta a he-
lyét. Az volt 6, amit a német ugy fejez ki: der rechte Mann
am rechten Platz. Ember a gaton!

S ime most az édesapa s a szépapa utan eldall ez a fiatal-
ember, aki alig razta le magar6l az iskola porat, de az egyete-
mét talan nem is, beall az elédei altal jart barazdaba s folytatja
elédei munkajat. Sorsszerii kiildetése a csaladnak ! Minden jel és
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valésziniiség szerint hasonléan hd lelkiséggel és ilyen szép kez-
dés utan — ki tudja? — taldn szebb és dics6ségesebb ered-
ménnyel ! ,

A szerz6 annak a fiatal nemzedéknek a soraiba tartozik,
amely néhany év 6ta mind 8ntudatosabb tervszeriiséggel folytatja
azt a munkat, amelyet 8sszefoglalé néven taldn falunevelés szo-
val fejezhetnénk ki legtaladlobban s amelynek végsé célkitiizése
az: kozelebb hozni a varost a faluhoz, a magyar kisebbség nem-
zeti intellektiiel elemeit a f6ldmivelé falusi tomeghez. Abban az
alapveté meggyszédésben él ez a nemzedék s azt hiszem, hogy
a magyarsag soraiban nincs szamottevd elem, mely ebben a fel-
fogasdban nem osztozna, hogy a romaniai magyar nemzeti kisebb-
ség nemzeli léte, sorsa és jovenddje attdl fiigg, hogy sikeriil-e
ezt a kérdést az egész kisebbségi nemzet tudatdba beoltani, at-
éreztetni vele mindent magabafoglalé nagyjelent8ségét s gondol-
kodasat és ontudatos munkdssagat e cél tervszerii munkalasara
beallitani.

Az Erdélyi Fiatalok falu-fizeteiben — j6l esik megallapi-
tanunk — ez mar a masodik, melynek szerzéje sorainkbol, kol-
légiumunk névendékei koz6l keriil ki. Az els6 Pap Zsigmond
volt, kinek ilyen targyu érdemes kodnyvérdl szintén megemlékez-
tink. Miké Iwmre nem késziiletleniil fog targydhoz. Elméleti ala-
pot ad fejtegetéseinek s 6rémmel latjuk kellé olvasottsagat és ké-
sziiltségét a kérdés irodalmaban. A maésodik rész sajat utdnjara-
sanak és helyszinén végzett megligyeléseinek és szerzett adatai-
nak feldolgozasat adja. Ki kell emelniink, hogy nagy szorgalom-
mal és faradhatatlansdggal gyiijttte és irta &ssze s dolgozta fel.
Ezek a faluk: Borsa, Badok, Kide, Csomafdja, Gyula, Doboka,
Kendiléna, Bonchida. Programmijuk az, — Isten segitse ket! —
hogy ilyen médon irjdk le az egész Erdély teriiletén szétszértan
és tomegekben él6 magyarsig szociografiai adatait. Ez volna a
kitlizott munka elsé lépése. Azutan kdvetkezhetik egyéb. De amig
ez elvégezve nincs, addig minden egyéb csak moédszertelen sen-
nélfogva céltalan probalgatas.

Miké munkajanak olvasdsa kdzben sokszor jutott eszembe,
hogy ime, mi &regek egy hosszu életen 4t folytatott allandé ta-
nulds utdn is mennyire nem ismerjiik sajat sziiléfoldiink szocio-
grafiai viszonyait, mennyire eltdvolodtunk a falu lelkétsl, s a be-
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csiiletes lélek Gszinteségével kell mea culpaznunk, hogy ime az
ifiu nemzedék egy vilagot megrazé katasziréfa utan eszméltet
ontudatra, hogy merre kell keresniink magyar népiink fennmara-
dasanak és jovéjének utjat.

Azok a megallapitasok és kovetkeztetések, melyeket fejte-
getései soran levon, egyik-masik olvaséban kelthetnek kétkedést,
de elfogulatlan targyilagossaggal keresi az igazat s magyarnak, ro-
ménnak egyarant kiadja a magaét. Sok tanulsiggal jar ennek a
kényvnek az olvasésa s azért nem is prébaljuk meg a tartalmat
osszefoglalni, hanem a kérdés irant érdeklédoket a konyvhoz
utasitjuk.

A koényv végén a szerzd felteszi a kérdést: Mit tehet a ma-
gyar ifjusag ?

S feleletet is ad: ,Beallunk kozkatondnak a magyar j6vo:
munkéasok és parasztok sordba s az 6 érdekeik értelmi szolgala-
taban keressiik letiiné kozéposztalyunk uj nemzedékének a jové
tarsadalméhoz valé jogat!" Helyes! Be a sorba, a f6ld miveldi és
munkasok kdzé vezetének, tanicsadénak, taniténak, jéban-rossz-
ban kozés sorsvéllalénak : dntudatositani nemzetét, nemcsak meg-
menteni, hanem fejleszteni, emelni gazdasagi és szellemi kultura-
jat, mert az asszimildci6 mar-mar fenyegets veszedelmét csak igy
lehet elharitani s jévenddjét biztositani. A fiatal szerzé a legjobb
uton van, mely efelé a cél felé vezet s Oszintén kivanjuk, hogy
azon a munkamezdn, melyen ime oly reménytkeltden megindult,
gazdag sikereket arathasson.

Dr. Gdl Kelemen.

A Székelykereszturi Unitdrius Fégimndzium Ertesitéje az
1930—31 és 1931—32 isk. évekrél. Kozreadja: Galfalvi Samu
igazgato. 8° 90 old.

Kétévi lelkes munkarél szdmol be az értesitd roman és ma-
gyar nyelven. Az 1930—31. isk. év normalis volt. Az isk. év
szeptember 15-én kezd3détt. Az elsirt tananyagot elvégezték. A
fegyelem és egészségi allapot jo volt. Személyi valtozés annyiban
tortént, hogy Lérinczi Istvan vallistanar 1930 szeptember 1-én
nyugalomba vonult. Az Ertesité nagy elismeréssel emlékezik meg
arrdl a lelkes és onfeldldozé munkdassagrél, amelyet Lérinczi Ist-
van afia az intézet érdekében hosszas szolgalata alatt kifejtett,
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aki nem nézte csak a szorosan elirt kotelességeit, hanem ezen
feliil is igazi unitarius lelkesedéstsl indittatva, hasznos szolgala-
tokat tett. Ez évben is, mint 6raadé tanar, tovabb folytatta ne-
mes és lelkes munkajat. A nemzeti iinnepeken kiviil majus 16-an
a joltevék emlékére, valamint az isk. év megnyitasakor tartottak
iinnepélyeket. A tanari tanacskozasokat pontosan megtartottak.
Az ifjusagi 6nképzokdr harom tagozatban szép sikerrel miiko-
détt. Osszesen 145 névendék volt, akik koziil 96 unitarius, A
tanulok Osszesen 335,636 L. segélyben és jutalomban részesiiltek,
amibdl egy novendékre atlag 2340 Lei segély esik. Baccalaurea-
tusi vizsgara allott két alkalommal 18, atment 12 tanulé.

Az 193132, isk. év mar korszakot jelent a gimn. torté-
netében. A kozépiskolai torvény és tanterv moédositasatdl elte-
kintve, ez volt az elsé év az intézet t6rténetében, amelyben a
felsd tagozatot tarsadalmi uton tartottdk fenn. Az aldozatkészség
meghaté médon nyilvanult meg s ez lehetévé tette a f6gimna-
zium zavartalan miikédését. Az Ertesitd kiilsnosen a székely-
kereszturi, udvarhelyi és felséfehérkéri hiveket emeli ki, mint
akik 1dgyszo6lvan ,adoptéltak"” az intézetet. A masik nevezetes
mozzanat az év t6rténetében az, hogy ebben az esztendében kez-
dette meg a gazdasagi iskola miik6dését, amely a f6gimn. inter-
natusdban nyert elhelyezést. A két intézet ndvendékei testvéri
békeségben éltek s ebbsl bizonyara egyhazunkra és fajunkra is
aldas szarmazik. Egyebekben az isk. év lefolyasa rendes volt. A
f6gimn. tanuldk létszama 154, akik koziil 146 fejezte be az évet.
Osszesen 238,120 L. jutalomban és segélyben részesiiltek, amibél
1 tanuléra atlag 1630 Lei esett. Baccalaureaatusi vizsgara allott
két alkalommal 22 tanuld, akik kéziil sikerrel vizsgazott 16. Dr.
Elekes Dénes és dr. Elekes Domokos fejtettek ki lelkes tevékeny-
séget a felsd tagozat fenntartdsa érdekében.
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Olvaséinkhoz. Jelen fiizetiinkkel folyoiratunk 65-ik év-
folyamat nyitjuk meg. Halaval és bizalommal indulunk el az j
évben. Barmilyen silyos viszonyok kozott éliink, mégis hissziik,
hogy folyéiratunkat az &s6k szellemében tovabb is fenntarthatjuk.
De kérniink kell olvaséinkat, hogy héatralékaikat és eléfizetéseiket
rendezni sziveskedjenek, mert csak igy tehetiink mi is eleget ko-
telezettségeinknek. Folyédiratunk jelen fiizetébsl mutatvanyokat
kiildiink s kérjiik, hogy akik megrendelni nem akarjak, visszakiil-
deni sziveskedjenek.

Az Unitarius IrodalmiTarsasag valasztmanyiiilése.
1933. jan. 24-én tartotta meg ez évi elsé valasztmanyi {ilését az
Unitarius Irodalmi Tarsasdg. Elnskolt dr. Gal Kelemen, eldadtak
Vari Albert, Hadhazy Sandor, S. Nagy Laszlé. Jelen voltak dr. Boros
Gyérgy, Kovacs Kalman, K. Engel Ella, Galfi Lérinc, Méarkos Albert,
Urmési Jozsef, Gyallay Domokos, dr. Varga Béla. Vari Albert
eloterjesztette a Keresztény Magvetd 0j nyomdai ajanlatait, mely-
nek alapjan a valasztmany tovabbra is Kahlfiirst Imrét bizta meg
a nyomdai el6allitissal. Hadhazy Sandor jelentése szerint a Tar-
sasadg 1932 évi bevétéle 304.445.50.— kiadas 43.240.— marad-
vany vagyon 261.205.50.,—, amely 6sszeg részint érlékpapirokban,
részint takarékpénztari betétekben van elhelyezve. Valasztmany saj-
nalattal vette tudomasul, hogy tagjaink a fizetéseket nagyon lanyhan
teljesitik, nagy hatralékok vannak,a magyarorszagi eléfizetéink kiilo-
nosen nagy hatralékokkal szerepelnek. Ezen utébbiak szorgalmaza-
sara intézkedett. S. Nagy Laszl6 ismertette az elmult év nevezetesebb
eseményeit, az idei munka f3iranyat pedig az unitarius tudomanyos
el6adasokban jeldlte meg s kérte a Tarsasag tagjait, hogy minél
szamosabban vegyenek részt tudomanyos munkéassdgukkala Tar-
sasag kitiiz6tt programmjanak megvalositasaban. Galfi Lérinc és
Kovacs Kalman felszélaldsai utin a Valasztmany elhatarozta, hogy
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