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A KERESZTENY MAGVETO a szabadelvii keresztény-
ség szolgalatdban all. Célja: a tiszta keresztény theizmus
magasztos eszméit a jelen kor kiilonbozé gondolataramlatai
kozt fenntartani s emellett szolgalni azoknak az érdekeknek
is, melyek az egyhdz s kiilondsen az unitarius és mas
szabadelvii egyhazak életére torténelmi vagy gyakorlati szem-
pontb6l vonatkoznak.

Evégre kozol hittani, bolcseleti és torténeti tanulmanyokat,
értekezéseket, szépirodalmi munkakat s masnemii dolgozatokat
s azonkiviil az oktatids- és nevelésiigynek is tért szentel;
az egyhazi és oktatasiigyi nevezetesebb mozgalmakat figye-
lemmel kiséri.
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KERESZTENY MAGVETO

LXIII. EVF. 1931. MARC.—APR. 2. FUZET

Az Unitarius Irodalmi Tarsasag hivatasa.!

Jol tudjuk, hogy hazarésziinkben — Erdélyben — tobb iro-
dalmi tarsasag tevékenykedik; s azt is, hogy ezek kozill tobb ke-
reste fel e télen is kisebbségi kozonségiinket: s ha mégis az ,Uni-
tarius Irodalmi Tdrsasdg“ is folytatja munkajat, ennek célja nem a
verseny €s semmiesetre nem a versengés; hanem alapszabalyszerii
hivatottsagunkat és kotelezettségiinket teljesitjik, midén az unita-
rius szellem@ irok tomoriilése é€s ezeknek tevékenysége utjan a koz-
mivelédés elémozditasdra toreksziink.

Elottiink lebeg a nagy Széchenyink megallapitdsa, hogy: az
emberi tehetség csak egy kis ldmpa, mely fényével csak korlatolt
teriiletet képes bevildgitani. Ez Orok igazsag természetes kovetkez-
ménye az, hogyha az ugyanazon célra torekvd és meglehetosen
hasonlo utiranyon haladé irodalmi {arsasagok tobb ldmpdssal vila-
gitottak és vilagitnak is, mégis akkora a bevilagitand¢ teriilet, hogy
ugy taldljuk €s ugy érezziik, hogy még mindig maradott tér, mely-
nek bevildgitdsa a mi feladatunk. E tér unitarius el6deink tevékeny-
ségének targyilagos mérlegelése és értékelése.

De ha nem maradott volna is bevildgitatlan tér, ha ugyan-
azt tobbszor és tobben vilagitanok is be, még akkor sem végeziink
hidbaval6 munkat, mert ha ketten teszik is ugyanazt, az mar nem
ugyanazon modon van végrehajtva. Ugy dllapitotta meg a modern
tudomdny is, hogy a vildgossag a legtomegesebben és legalapo-
sabban irtja az embereknek és emberi intézményeknek élosdieit,
ellenségeit ; vagyis a vildgossag, a napfény éltet és életet fakaszt.

Az irasok irdsa: a biblia azt hirdeti, hogy a betii 6l. E meg-
allapitas alapjdn eldtérbe nyomul az a kérdés, hogy az irodalmi
tarsasdgok, melyek mégis csak a betiire tamaszkodnak akkor is,
mikor éldsz6val adnak eld, nem ellenségei-é, nem pusztitoi-é, nem

! Elndki megnyité Kolozsvart 1931. febr. 26-an tartott felolvasé iilésen.



Unitarizmus és racionalizmus.

Az unitdriusok ellen a torténelem folyaman sokszor hangzott
el s nyiltan vagy burkoltan hangzik ma is az a vad, hogy vallasi
kérdésekben igen nagy stlyt helyeznek a jozan ész birdlatra.
Kiilondsen, hogy a biblia magyardzdsanal a jozan észt tekintik
szabdlyozo tekintélynek s ezéltal az emberi értelmet folébe helyezik
a kijelentésnek s a foldi okoskoddst tobbre becsiilik, mint az Isten
bolcsességét. Ezért az unitdrizmus nem egyéb, mint mer6 racio-
nélizmus.

Ezekkel a vadakkal szemben nyiltan elismerjiik, hogy mi az
embert csakugyan nem tartjuk teljesen megromlott s minden jora
képtelen Iénynek, aki vallasi téren egyebet nem tehet, mint hogy
meghajoljon a kiilsé tekintélyek eldtt s mint csalhatatlan igazsago-
kat, gondolkozds nélkiil fogadja el mindazt, amit a hagyomany-
jonak és helyesnek itélt. Mi hisziink az ember isteni kiildetésében
és nagy rendeltetésében s hissziik, hogy lelki tehetségeinket Isten
éppen azért adta, hogy azokat ne assuk el, mint a hiitlen szolga,
hanem hogy gyiimolcsoztessiik és szaporitsuk. Hiszen az irdsok
szerint ,az ember mindeneket vizsgal, még az Istenség titkainak
a mélységeit is“.

Ami kiilonosen értelmi tehetségiinknek a biblia magyardzasa-
ban val6 érvényesitését illeti, e tekintetben az 1j kor szelleme tel-
jesen igazolta a mi régi felfogasunkat és eljardsunkat. A szoszerinti
ihletés tana mind sziikebb térre szorul s a naprdl-napra eldre
haladé biblia-kritika — ami szintén értelmi miivelet — kézzelfog-
hat6lag igazolta, hogy a biblia emberi nyelven emberek szdmara
irott konyv s jelentését éppen tgy kell megdllapitani, mint minden
mas konyvnek a tartalmat. Sot a biblia olvasdsanal még fokozottabb
mértékben kell igénybe venniink értelmi tehetségiinket. Nincsen
konyv, amelyhez lelkiinknek szentebb érdekei fiiz6dnének, mint a
biblia. Semmi sem tehet lelkiinkben nagyobb kért, mint az, ha a
biblia szavait hibasan értelmezziik. Ezért fokozott gonddal kell
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Unitdrizmus és rdciondlizmus.

figyelniink nemcsak az irok szandékdra és céljara, hanem azokra
a kiilst: koriilményekre is, amelyek kozott az egyes konyvek létre-
jottek. Nehogy azt, ami helyi és id6i jellegii, altalanos és 6rok
érvényii igazsdgnak tekintsitk. Ezt pedig mélyrehaté elmélkedés,
Osszehasonlitas és kovetkeztetés altal érhetjiik el, ami szintén ér-
telmi munkat igényel. Mi a bibliat hitiink és cselekedeteink legfébb
zsinormértékének tartjuk; de értelmiink és lelkiismeretlink segitsé-
gével arra toreksziink, hogy benne Isten igéjét megkiilonboztessiik
az emberi hozzaaddsoktol, az igazi kijelentést a helyi és id6i jaru-
lékoktdl, mert Isten nemcsak régen szdlott az emberhez. Szdél ma
is; kijelentése folytonos.

Ugyanezt az eljarast gyakoroljuk a zsinati hatdrozatokkal s
az czek alapjan késziilt hitvallasokkal. Emberi miivek ezek is,
amelyek a legtisztdbb indulatbol s a legteljesebb jészdndékkal ke-
letkezhettek, de azért reank nézve csalhatatlan tekintélytik nincs s
velik szemben is fenntartjuk a jézan kritika jogat. Mi azért Orok
idére megallapitott dogmat nem ismeriink. Isten minket nem tres
gépeknek, hanem szabad és ontudatos lényeknek teremtett. A gon-
dolatnak ezt a szabadsagat semmi kiilsé tekintély kedvéért felal-
dozni nem tudndk; mert ezaltal le kellene mondanunk a fejl6dés
¢és haladas lehetoségérdl, le kellene mondanunk arrdl, hogy vallasi
téren a tudomdny és kultira djabb vivmdnyaival 1épést tarthassunk
s ezaltal lelkiink Osszhangjat biztosithassuk. De ezt koveteli emberi
méltésagunk is, amely nem tiiri a vak aldzatossagot és a szolgai
engedelmességet. Az apostol is azt mondja : , Imadkozom a lélekkel,
de imadkozom az értelemmel is; énekelek a lélekkel, de énekelek
az értelemmel is. A gyiilekezetben inkdbb akarok o6t szét szélani
értelemmel, hogy egyebeket is tanitsak, hogynem mint tizezer sz6t
nyelveken.“ (I. Kor. XIV. 15, 19.)

De héat végeredményben ugyanezt teszik tobbi keresztény
testvéreink is. A kiilonbség csak az, hogy amig mi nyiltan és
Oszintén bevalljuk, addig az u. n. orthodoxok tiltakoznak ellene,
sOt egyenesen vadat kovacsolnak Dbeldle. Hiszen nem is lehet ez
masképpen. Akinek Isten ép szemet adott, vajjon nem hasznalja-e
azt ? Vagy el lehet-e képzelni, hogy némely esetben igénybe vegye
ezt a becses isteni adomdnyt, maskor meg széndékosan ne hasz-
nalja azt? Ha Isten okos értelmet adott nekiink, azt azért adta:
hogy é€ljiink vele s életiinket, cselekedeteinket annak az utmutatdsa
szerint irdnyitsuk. Azért még azok, akik kiilonben vallasi téren ve-
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szélyesnek ftartjdk az ész jogainak érvényesitését, akik a vallast
féltik a kételkedéssel jard bizonytalansagtél: még azok sem térhet-
nek ki a gondolkozds, mérlegelés, itélet, osszehasoniitids értelmi
miivelete el6l. Luther az emberi értelmet, Isten igéjével szemben,
a Satan munkéjanak minésitette, mégis magara és masokra nézve
ezt tekintette bir6nak a biblia magyardzésaban és a hit kérdéseinek
megitélésében. Ezért valogatta meg a bibliai- konyveket tartalmuk
szerint. Ezért nevezte a Jakab apostol levelét ,szalma levél“-nek ;
mert az ,sem a tiszta tannak, sem az apostoli modornak“ nem
felel meg. Ezért nyilatkozott igy a Jelenések konyvérdl: ,E kony-
vet sem apostolinak, sem profétainak nem tartom s nem tesz ram
olyan benyomdst, mintha a szentlélek altal iratott volna.“ Es ezért
mondotta, hogy ,minden embernek csak akkor kell hinnie Isten
igéjében, ha belsoleg érzi, hogy valoban igazsdg az“. ,Mivel pedig
az emberek kiilonbozoképpen éreznek, ezért a hit is kiilonbozo.
Meg csak két virdg sem tokéletesen egyenld egymadssal; tgy nem
létezhetik két ember sem, kinek teljesen ugyanazon hite lenne;
azért fédolog, hogy mindenki sajat hitének tisztasdgarol és valodi-
sagarol feljes tudattfal birjon.“ lgy beszélt Luther. De hat beszél-
hetett-e masképpen az, aki a wormsi birodalmi gyiilésen igy nyi-
latkozott: ,Nem tandcsos az embernek lelkiismerete ellen cselekedni.“

Ugyanezt tapasztaljuk altaldban a keresztényeknél. Ahol a
hitet formakba o6ntik, ahol hitvallast készitnek, ahol az ember a
sajat hitét akar tanitas, akar vitatkozds alakjaban terjeszteni akarja,
ahol megtamadott hitvailasat védelmébe veszi : ott mindeniitt értelmi
munkat végeznek. Azt mondja Channing, hogy ,mindenki 6romest
ragaszkodik a jozan okossaghoz, midén felekezete javara hasznos
szolgalatot tehet s csak akkor panaszkodik ellene, midén annak
fegyverei 6t sebzik®.

Igaz, hogy amint mindenféle isteni adomdnnyal: lgy az érte-
lemmel is visszaélhet vallasi téren az ember. Az értelem sokszor
tulsdgos szamitd, onz6, felfuvalkodott s az ilyen elvakult értelem
nagy romboldst okozhat a vallas vildgdban, mint a jégesé az arany-
kalaszokkal megrakott bliza-mezékben. A szamito értelem elfojthatja
azt a lelkesedést, amely nélkiil a vallds csak olyan, mint a festett
kép, amelyben nincsen lélek és élet. Az 6nz6 értelem megtagadja
a legszentebb igazsagot is, ha az az & egyéni érdekeit nem szol-
galja. A folfuvalkodott értelem pedig most a kételkedés (szkepti-
cizmus) majd pedig az ateizmus 6rvényébe meriil. De hat vajjon
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megvetjiik-e az aranyat azért, mert azt sokan meghamisitjak ? Es
megsemmisitiink-e minden tiizet, azért, mert az némelykor rossz
ember kezébe keriilve, korlatjat vesziti s hamuva égeti a munka
és szorgalom gyiimolcseit ? Az ilyen visszaélések még nagyobb
vigydzasra ¢és Ovatossagra intenek. Eppen igy az értelemmel valo
visszaélések is arra inditanak, hogy azt fejlessziik, miiveljiik s vele
minél tisztabb és igazabb itéietekre torekedjiink.

Elenyészo csekélység az a kar, ami az érielem tilkapdsaibol
szarmazik, ahoz az aldashoz mérten, amit a tiszta értelem terjeszt
a vallas vilagaban. Ahovd a nap nem bocsédthatja be életadd su-
"garait, ott szintelenek lesznek a virdgok, labra kapnak az él6sdiek
s lassankint a pusztulds terjeszti szét fekete szdrnyait. Igy a val-
las mezején is oft, ahova a tiszta értelem be nem vildgithat, el-
halvanyulnak a hit virdgai s mellettiik ldbrakapnak az -elfogultsdg
és babona kiilonboz6é fajai, amelyek kérlelhetetlen ellenségei az
igazi vallasossagnak. A kereszténység torténelme azt bizonyitja,
hogy azok voltak a legsotétebb szdzadok, amelyekben a tiszta érte-
lem a vallas vilagabol ki volt tiltva s a legtobb tévedés és ferde
hitvallds éppen ott késziilt, ahol a gondolat bilincseket hordozott.
Az ilyen korokban kap labra a hiszékenység, amelyben a bérany-
borbe 0ltozott hamis profétak tévtanai a legkedvezobb fogadtatasra
talalnak. Itt burjanzik fel az okultizmus kiilonb6zd neme, amely-
nek sotétjében bujan teremnek a képzelet szornysziilottei. Eppen
ezért nem gyozziik eléggé hangoztatni a tiszta értelem jogait a val-
las vildgaban s biint kovet el a kereszténység ellen az, aki ezeket
a jogokat megsemmisiteni akarja.

Azonban a tiszta értelemnek ilyen mértékii érvényesitése még
nem teoldgiai raciondlizmus, habar megengedjiik, hogy a sz0 jelen-
tésébol erre is lehet kovetkeztetni, Racio = ész, értelem. Aki mégis
az ¢értelem hasznalatdért az unitariusok ellen a raciondlizmus vad-
jat hangoztatja, az nincsen tisztdban sem az unitdrizmus sem a
riciondlizmus természetével és lényegével. Raciondlizmus van a
filozofidban, az irodalomban, a miivészetben s6t tGjabban olvasunk
a fatés, a taplalkozas, a szerelem, a nevelés stb. racionalizalasarol.
Azonban minket ezek most nem érdekelnek. Mi csupan a teoldgiai
racionalizmussal kivanunk foglalkozni.

Mit jelent a raciondlizmus a teologiaban? Figyelmen kiviil
hagyva a kozépkori racionalizmust, mely a skoldszticizmusban jutott
kifejezésre, Brassai igy hatdrozza meg: ,rationalis theologia“ annyi,
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mint ,az istenség fogalmat az ész vildgandl puhatold és fejtegetd
tanulméany“.! Ennél még tobbet mond a kovetkezd meghatarozis:
»,Raciondlizmus a teoldgidban az a gondolkozdsmdd, mely az em-
beri értelmet a vallasnak épen tgy szervéiil és zsindrmértékéiil
tekinti, mint az erkolcsi cselekedeteket ugyanannak voltaképen valo
tartalmaul“.2 Haromféle alakban szokott jelentkezni, u. m.: vulgéris
raciondlizmus, mely az orthodox hitelveket igyekszik racionalizalni,
s spekulativ rdciondlizmus, mely emberi okoskodds ttjan keresi a
hitigazsagokat és a kritikai raciondlizmus, amely a multra és a
jovore valo tekintet nélkiil tisztan a kritika eszkozeivel operal.
Mindenik forma hatott a keresztény s kiilonosen a protestans teo-
logiara, de leghatdrozottabban az utolsd nyomta red bélyegét. Ennél-
fogva a modern raciondlizmusnak a teoldgidban az az ismertetd
jegye van, hogy a hit- és isteni kijelentés elvetésével a vallast tisz-
tin az emberi értelembdl vezeti le. Gyokérszalai visszanyulnak a
lyek a kijelentett vallasok helyére a természetes vallast teszik s a
kijelentett valldst csak annyiban tartjak igaznak, amennyiben a ter-
mészetes valldssal megegyezik. De a raciondlizmus igazi virdgkorat
a német ,felviligosodas“ hatdsa alatt érte. Legdntudatosabb sz6-
sz0l6ja Kant, aki abban kiilonbozik elédeit6l, hogy nem a tiszta -
észt, hanem a gyakorlati észt tette a vallas alapjaul. Szerinte a
gyakorlati ész az erkolcsi torvény foltétlen és hatdrtalan érvényes-
sége mellett teszen bizonysagot. Azonban az ezen torvényen alapuld
erkolcsi vilagrend helyreallitisa és fenntartdsa sokszor kiviil esik e
vilagon €s az emberi tehetségeken: ezért hinniink kell Istenben és
a jovo életben. Ennélfogva a vallds, melynek alapeszméi: Isten,
szabadsdg és halhatatlansidg, az erkolcsiségnek sziikségképpeni
kovetkezménye.

Ez roviden a racionalizmus a teolégiaban. Hogy ezt nem lehet
azonositani az unitdrizmussal, az els6 tekintetre is vildgos. Csupan
négy lényE?gbg -Véég’l;ijlt'mbségre mutatok ra ezuttal. Egyik az, hogy
mig a teoldgiai raciondlizmus teljesen elveti a kijelentést, addig az
unitdrizmus a kijelentés alapjan all s a tiszta ész segitségével csak

1 Dr. Brassai Samuel: ,Nézetek a vallas eszméjérél“. Kiadja a David
Ferenc Egylet. Kolozsvér, 1898. 18 1.
2 Zovanyi Jend : , Teoldgiai Ismeretek Tara“. Mezotur, 1901. 1L k. 128 lap,
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megtisztitni igyekszik az emberi tévedésektdl. A masik az, hogy
mig a teolégiai raciondlizmus a torténelmi alapokat mell6zi, addig
az unitarizmus kivald sulyt helyez a torténelmi megalapozasra. A
harmadik az, hogy mig a teoldgiai r4ciondlizmus az erkolcsiségre
épiti a vallas egész épiiletét, addig az unitdrizmus hit nélkii a val-
last elgondolni nem tudja. A negyedik az, hogy mig a teoldgiai
racionalizmus az ember tehetségei koziil csupdn az értelmet emeli
ki s minden igazsagot abbdl akar levonni, addig az unitdrizmus
az ember Osszes tehetségein épiil fel.

Habar ezek szerint mindenben nem is vallalhatunk kozosse-
get a teoldgiai racionalizmussal, mégis egyes tulzasaitol eltekintve,
készséggel ismerjiik el, hogy mint egyik torténelmi tényezd, igen
nagy szolgalatot tett a kereszténységnek s kiilondsen az unitdriz-
musnak. Sikerrel vette fel a harcot a megcsontosodott orthodoxidval
s az értelem segitségével bevilagitott a hagyomanyok sotétségébe,
Kimutatta a szdzados dogmak tarthatatlansagat. A nyomaban meg-
indult kritikai szellem ] vildgitdsba helyezte a protestins egyha-
zak hitrendszerét. A kerészténység természetfolotti szdrmazasa helyett
ramutatott azokra a természetes okokra, amelyek létrehoztdk. Elto-
rolte a csodakban valo hitet s kimutatta, hogy a kereszténység
sokkal biztosabb alapokon all, minthogy azt csodakkal kellene ta-
mogatni. Vilagité fényénél més alakot oltott Jézus, mint amindnek
az egyhazi hagyoményok Orizték. Lehullottak roéla azok a legendak,
mithoszok, amelyekbe a szdzadok kegyelete oltoztette s amelyek
altal eredeti alakja hozzaférhetetlenné lett. A kritika boncold kése
ald vette a biblidt. Kimutatta a szészerinti ihletés tarthatatlansagat.
Ravilagitott azokra az okokra és célokra, amelyek az irokat vezet-
ték. Igy a bibliat kozelebb hozta a mai ember lelki vildgahoz. Az
altala megtort tton fejlédott ki az u. n. modern teologia, amely a
vallas és tudomdny kozott osszhangot keresett és talalt. Végiil az
emberi gondolatot felszabaditotta a dogmak és hagyomanyok stilyos
bilincsei alol s vallasi téren is kivivta az egyéni szabadsagot. Egy-
szoval a raciondlizmus a maga kordban ugy vilagitott, mint a tiiz-
oszlop a pusztiban vandorld nép eldtt. Ha nem is vezethetett be
egészen az igéret foldjére, de legalabb az utat, mely oda viszen,
megmutatta.

Ezzel a torténelemben hivatasat betoltotte. Ujabb csillagok
tiintek fel, amelyek fényét elhomalyositottdk s amelyek jobban be-
vilagitanak a lélek belsejébe. lgy a vallas problémajat kozelebbrol

— 57 —



Unitdrizmus és rdciondlizmus.

meghatarozzak. Ezért mondja Brassai, hogy a ,rationalis theologia“
immar a multé, ,a tobbi metaphysikai lommal egyiitt szegreakasz-
tottdk, mint a babyloni fogsdgban nyomorgd zsidok a harfaikat a
Jahve dicséitésére nem hangoztathatvan, a babyloni vizek partjan termé
fiizfakra“.

A réciondlis teoldgidnak ezen letiinését elsosorban az a vele-
sziiletett gyongesége okozta, hogy az emberi értelemnek tulsdgos
nagy erdt tulajdonitott. Nagyobbat, mint amennyit megvaldsitani
tud. Elvetette az isteni kijelentést s teljesen az emberi értelemre
akarta épiteni a valldst. Ugy cselekedett, mint az a gyermek, aki
kanallal akarta kimerni a tenger vizét, Ki akarta oltani a napot,
hogy helyette foldi gyertydkat gyujtson, amelyek pedig milli6 szam-
ban sem helyettesithetik azt. Az emberi értelem olyan, mint a szem,
amelynek, hogy lathasson, a nap vildgossagara van sziiksége. So-
tétben a legépebb szem is eltéved. Az isteni kijelentés vildgossaga
a legmegbizhatobb vezériink a keresztény vallds vilagaban. Jézus
maga is azt mondta: ,Nem azért jottem, hogy a torvényt eltorol-
jem, hanem, hogy azt betdltsem“. Az emberi értelem egymagira
nem elégséges a vallas mélységeinek felfogdsaira. Aki az isteni hang
el6tt bedugija fiileit, az biztosan eltéved a nagy bizonytalansdgban.
Az értelem csak egy sugéar amellett a fénytenger mellett, amely az -
isteni kijelentésb&l sugdrzik rednk. ,Amit szem nem latott, fiil nem
hallott, azt jelentette ki Isten a maga lelke altal* — mondja a
szentirds.

Egy mdsik velesziiletett hibaja a raciondlizmusnak az, hogy
az emberi tehetségek koziil csupdn a lélek értelmi erejére kivant
épiteni s nem szdmolt azokkal a titkos sugallatokkal, amelyek na-
ponkint szinte észrevétleniil a lelket betoitik, mint a belsd tapasz-
talatok és meglatasok, valldsi élmények, intuicidk, profétai, miivészi,
koltéi ihletések és az érzelmek kiillonb6z6 nemei. Mér pedig egy-
magaban az értelemmel nem lehet a lélek titkos mélységeibe be-
vilagitani. Még a kiils6 jelenségekrdl is ot érzékiinkkel szerziink
tudomast. Koziilok egy csak nagyon ritka esetben elégséges arra,
hogy valamely dologrdl biztos és helyes ismeretet szerezzlink. Ha
egy szép melddiat hallunk, keressiik a forrast, ahonnan a hangok
kiindulnak. Ha egy nagy emberrdl olvasunk, vagyat érziink, hogy
személyesen is lathassuk. A radion tokéletesen halljuk a hangot,
de ime, a tudomany nem elégedett meg ezzel, hanem Kitaldlta a
tivolba latast is, hogy hang és latas kolcsonosen egészitsék Ki
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egyik a mast. A filmen szemeink el6tt peregnek le a legszebb képek s
mégis a technika kitalalta a beszé€l6 filmet, hogy latdsunk a hallas
altal tokéletesebb legyen. Hogyan elégedett volna meg hat az em-
ber azzal, hogy lelke hatdrtalan mélységeit egyediil az értelem
segitségével fejtse meg.

A harmadik velesziiletett gyongesége a raciondlizmusnak az,
hogy a szabadsdgot tévesen értelmezte és gyakorolta. Annyira be-
csiilte az egyén jogait, hogy azokkal szemben semmi korldtot nem
tiirt. Lessinggel az igazsag keresésének a szabadsagédt tobbre érté-
kelte, mint magéat az igazsdgot. Feledte, hogy az igazi szabadsag
nem egyéb, mint az isteni torvényeknek val6é engedelmesség. llyen
foltétlen torvényeket nem ismert s ezért a szabadsdg cimén a sza-
badossadg Orvényébe mertilt.

Természetes, hogy ilyen felkésziiltséggel nem oldhatta meg
a vallas rejtélyes és bonyolult problémajat. Csak egy lépést tett
a cél felé, de mar a felszinen kénytelen volt megallani. A vallast
puszta értelmi oldalarol fogta fel s benne nem latott egyebet, mint
az emberi értelem produktumdt. Hat igaz, hogy minden valldsban
van olyan alkotd rész, amit az emberi értelem hoz létre. llyen min-
den vallasnak a megjelenési formdja: a tan, amelyben kifejezésre
jut. De, miként a test egymagaban még nem teszi az embert: Ggy
az értelmi fogalmak s ezeknek rendszere nem jelenti a vallas igazi
lényegét. A vallds igazi gyokérszalai a felszin alatt mélyen benyul-
nak az emberi Iélek titkos rejtekeibe, ahova ez id6 szerint nem
hatolhat be az értelem vildgossiaga. Ezért minden vallasban van
valami misztikus : a léleknek Istenhez vald kapcsoléddsa és Isten-
ben valo élete. Ez az, amit az értelem megfogni és kimagyarazni
nem tud. Miképpen tudna megmagyarazni pl. Pal apostol meg-
térését a damaszkusi titon, vagy az elsd piinkost folemeld esemé-
nyeit. Az Istenben valé hit bizonyitidsdra a raciondlizmus kiilsd
értelmi érveket allapitott meg. llyenek a vilag létére s annak szép
rendjére, a lények killobnbdz6 nemeire, a torténelemre és az erkolcsi
torvényre alapitolt bizonyitékok. De hat vajjon valaki ezeknek a
bizonyitékoknak puszta ismerete és betanuldsa altal hivové lesz-e?
A hit Istennek ajandéka s emberi érvekkel fokozni és erdsiteni
lehet, de megteremteni nem. Ha a vallds puszta értelmi ismeret
volna, akkor azt, mint barmily tudomanyt, a fogalmak és bizonyi-
tékok segitségével kozolni lehetne. De a vallais nem egy a
tudéssal.
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Van tehat minden vallasban racionalis elem; de van irracio-
nalis is. Az elsé a tan, a hitvallds, a dogma, amelyben kifejezésre
jut a vallas; de ez soha sem elégséges igazi mélységeinek és
gazdagsaganak a kimeritésére; a mdsik a vallasos hit, amely a
1élek mélységeibdl, Istennek titkos suguliataibol fakad. Ezért mondja
Armstrong, aki pedig hét gyonyor(i eldadasban az emberi tehetsé-
gek megbizhatosdgat az agnoszticizmussal szemben sok tudassal
és kivalo elmeéllel bizonyitja, hogy ,az értelmi igazsagok nem
visznek tényleg a vallds palotajaba, de elvezetnek a kapujaig, el-
vezetnek addig, hogy az ajton kopogtathatunk“.! A vallds palota-
jaba mar csak Istennek atyai vezetése és josdgos utmutatiasa mel-
lett juthatunk be, mert ,a hit valoban Istennek ajandéka“.

Egy mdsik tévedése a raciondlizmusnak az, hogy a vallast
csupdn erkolcsi oldalarol tekintette és fogta fel. Kétségtelen, hogy
vallast erkolcs nélkiil elgondolni nem tudunk. Sokkal kozelebb van-
nak ezek egymdshoz, mint két ikertestvér. A ketté kozott valaszto
vonalat huzni nem lehet. Egy tokéletes egységet alkotnak. Kolcso-
ndsen emelik, irdnyitjdk és tamogatjak egyik a masikat. Nincsen az
erkolestol fiiggetlen vallds, de viszont nincsen a vallastol fiiggetlen
erkolcs. Azért nem lehet egyiket a mdsik rovasara el6nyben része-
siteni. Amit kovetel a vallas, nem tiltja azt az erkdlcs s amit az
erkdlcs kivan, az nem lehet vallastalan.

A teologiai raciondlizmus fogyatkozdsa éppen abban all, hogy
a vallasnak ezt a keit6s tartalmat nem tudta kimeriteni s a vallasi
elemet hattérbe szoritotta az erkolcsi tartalomért. Az erkolcs alap-
jara épitette a hitet, de ezaltal a kettét elvalasztotta egymastol s a
vallast ugy tiintette fel, mint az erkoles jarulékat. Nem Istent, ha-
nem az erkolcsi torvényt tette a vallas targyava. Mar pedig az ép
és harmonikus emberi lélekben a vallasi elem éppen olyan erdvel
mitkodik, mint az erkdlcsi. Ami kiilonosen a keresztény vallast illeti,
itt a hit megelézi az erkolcsot, mert ,az igaz ember hitbdl €1“ s
nem az erkolcs, hanem a hit altal idveziil. Az erkolcs nem egyéb,
mint az Isten akaratdnak a teljesitése. Igy tehat a teologiai racio-
nalizmus a vallds igazi mélységeibe itt sem hatolt be s a keresz-
ténység lényegét megérteni és felfogni nem tudta.

A gyakorlati valldsossag terén még silanyabb gyiimolcsoket

t Armstrong A. Richard: Isten és lelek. Tanulmany a vallas eredeti
alapjar6l. Ford. Péterfi Dénes, Kolozsvar, 1898. 29. lap
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termett. Az a rideg észvallds, amelybdl minden misztikumot kiirtott,
amely mdr tobbé nem is vallds, hanem filozofia: a hit utan dhitozo
lelkeket nem tudta kielégiteni. Egyesek, ha lelkesiiltek is érte, de
a tomegeket nem tudta megmozgatni s a tomegek valldsavd nem
lehetett. Hianyzott belble az a melegség, amely onzetlen és lélek-
b6l szdrmazo jO cselekedetekre tudna ragadni s az Isten akarata
helyébe a kotelesség kategdrikus imperativusat allitotta. Ez a vallés
a kozhasznalatban nem volt egyéb, mint a hasznos és észszerii
cselekedetek eszkoze. Hatdsa alatt a lelkész kdzonséges tanitéva, az
egyhdazi beszéd tanitassa, a templom iskolava s az imadsag és Isten
igéje az erkocsos é€let célszerii eszkozévé lett. Ez az irdnyzat a mi
egyhdzunkban is éreztette hatdsat. Ennek kovetkeztében keletkeztek
egyhdzi beszédek a gyilimolcsfaoltasrol, a méhészetrdl, az okos gaz-
dalkodasrol és magtdrak. alapitdsarol, amelyek barmennyire is alda-
sosak a mindennapi életben, de Isten igéjének a megnyugtaté és
folemeld erejét potolni nem tudjak.

Végeredményében tehat téves alaprdl indul ki minden olyan
torekvés, mely a vallds alapjat az emberi lélek egyik vagy masik
tehetségére kivanja fektetni. Egyoldalu a kiinduldsa és egyoldalt
lesz az eredmény is. A vallds alapja nem lehet csak az értelem,
amely esetben puszta értelmi ismeretté lenne; nem lehet puszta
érzelem, amely esetben miszticizmussa valtoznék és nem lehet csak
az akarat, amely esetben rideg torvénnyé fejlddne vissza. A célja
sem lehet az a valldsnak, hogy lelkiinknek csupdn az egyik vagy
masik tehetségét épitse é€s javitsa. A vallas az ember egész lelki
vilagat betolti s abbol né ki, mint a virag a foldbol. Aldasaval az
egész embert boldogitja, emeli és nemesiti, mint a nap a termé-
szetet. Az unitdrius vallds éppen arra torekszik, hogy a vallast a
kultiremberhez s a kultirembert a vallashoz kozelebb hozza s igy
egy aldott 6sszhangot teremtsen, mely a 1élek belsd békéjét biztositsa.

Vdri Albert.
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Nem emlékbeszédet mondok a nagy tudoés, Brassai Samuel
felett; az én hangom er6tlen ahhoz. Csupan megemlékezni akarok
rola, mint ahogy csalddi korben, j6 bardtok kozott szokas azok-
r0l, kiket szeretiink, kiket csodalunk, kikhez a hala kot. Itt csalad-
ban érzem magam ; olyanok vannak itt, kik Brassai nagy szelle~
mét bizonnyal jobban ismerik, mint én; de én is azon szeren-
csések kozé tartozom, kik nagy szellemének vilagito, termékenyité
erejét, szivének josigos melegét oly mértékben érezték, hogy az
évtizedeken at folyton nagyobbodo lelki er6vé, masokra is hasz-
nosan kihaté életforrdssa alakult bennem. A nagy Brassai nekem
sz0l0 tanitdsait én tovabbadtam s az eredmények mutattdk, hogy
ezek a tanitdsok is elkezdték az orokkévaldsag utjat.

Brassai ... Brassai Samuel, ha e nevet kimondom, el6ttem
nem ugy jelenik meg, mintha egy ember nevét jelentené, hanem
mintha azt mondanam: Az Id6... A Tudas... szoval egy stlyos,
nagy fogalom, melyhez hozzatirsul a Nagysdg, a Mérhetetlenség,
a Csodalat. ..

En mélységes haldmat is csatolom hozzd ; mert, ha a fiatal-
s&g zugolddott is bennem akkor régen, mikor szemtdl-szemben
tiltem vele, mert nagyon megrakta vdllaim; az idok mulasaban, a
belatds novekedtével, az értelem feldolgozd erejének nagyobboda-
saval a siily kisebbedett a vallamon, a hallott igazsdg lényemmé
véltozott és konnyii lett az én jardsom ott, ahol annyi mds csak
botorkalt. Mikor pedig az ember évek teltével Onmagaval csinal
szdmaddst, hogy kinek mit koszonhet fejlodésében ; én, a Brassai,
a nagy tudds tanitdsait legnagyobb értékeim kozé szdmitom, azok
kozé, melyeket sziileim hazab6l hoztam utravaldonak s €ldontotték
életem folydsat. "

1 A David Ferenc-Egyletben tartott felolvasas.
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D e e

Hogy én szoros osszekottetésbe keriiltem a nagy Brassaival,
a véletlen dolga; ha ugyan vannak véletlenek s nem egy Dboics
kéz intézi sorsunkat, csak meg kell érteniink!

Ugyanis alig hogy a tanitondképz6t végeztem, a gyakorld
iskolajahoz vagy ahogy mashol nevezték, minta iskoldjahoz keriil-
tem. Ez az iskola volt hivatott a leend6 tanitonéknek megmutatni,
hogy sajat iskoldjukban hogy dolgozzanak ; tehat ez az iskola az
€16 modszertan €s psychologia volt.

Rovid id6n beliil belattam, hogyha én itt, a képzénél valami
szépet, Erdélyre kihatot akarok csindlni, ugy még csak most kell
tanulnom kezdeni, meg kell szereznem az 1890-es években divd
legmagasabb képesitést is. Tehdt tanuljunk és vizsgdzzunk! lett
a jelszo.

De ezt konnyebb volt kimondani, mint megvalésitani. Ugyanis
nem volt anyagi médom Budapestre felmenni, csak tanulni, mint
annyi mésnak. Dolog a gyakorlé iskoldban pedig hihetetleniil sok
volt; novelte a munkat a képzés novendékek mddszeres oktatédsa,
gyakorlasa; magamnak is nap-nap utan késziilnom, terveznem kel-
lett... Ez igy volt minden képzdnél. Lehettek mas képzdnél fénye-
sebb tehetségek, de tobbet senki sem dolgozott ott, mint a gya-

korlos. — Igen, de én még vizsgazni is akartam. Meg volt a ter-
vem, hogy mit akarok s akkor belattam, hogy eljuthatok én a
magam erején is minden igazsigokhoz — — — valamikor. De

én nem valamikor akartam célhoz jutni. Az én esetem is az utra
késziild darvak elégedetlen fiatal darajanak az esete volt.

De hét ki segit nekem ? Anyagi médom nem volt, hogy 6
tanart felkérhessek segitségiil. Egyelore elkezdtem tanulgatni, de
egyhamar észre vettem, hogy ebben a tanévben aztdin nem lesz
vizsga, pedig még csak oktdberben voltunk. llyen banatos hangu-
latomban mutatott be az igazgatém, megboldogult Kozma Jozsef,
a nagy Brassainak, ki éppen latogatoban jart az igazgatééknal.
Nehany j6 sz6t is mondott a bemutatds mellé. A nagy tudos fi-
gyelemmel fordult felém s azt kérdezte, tudom-e, hogy mit jelent
a gyak. isk. vezet6jének lenni ? Ugy latszik, hogy feleletemmel meg
volt elégedve, mert aztin sok mindent kérdezett, pl.: késziilok-e
lelkiismeretesen minden nap? mert ,az iskola nem Debreczen,
ahova Bolond Istokként bekukkantsunk volt a kijelentése. Latta
a nagy tudds,” hogy vaiahogy nekem rosszul esett ez a kijelentése,
gybngéden megjegyezte, hogy nem ram értette, de sok tanitdé csak
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Bolond [sték ! (Tényleg, kés6bb magam is sokat lattam beldliik !)
Mér akkor nagyon nyomatékosan a lelkemre kototte, hogy az ol-
vasmanyok tartalmanak kikérdezésénél felteendd kérdéseket jegyez-
gessem fel, mert nagy tévedés azt hinni, hogy jo kérdést feltenni
olyan konnyii volna. Majd azt kérdezte, hogy most éppen mit ta-
nulok, mi a szdndékom ? Igy szoba keriilt a vizsga kérdése, a pénz-
telenségem €s a privat orak sziikséges volta. Es ekkor jentette ki
Brassai, a nagy tudds, hogy ezen a bajon konnyen lehet segiteni,
lesz 6 az én privat tanitdm. Igy mondta: Privat tanité. Es tigy
lettem én a nagy tudds privat tanitvdnya. Természetesen szabad-
koztunk igazgatommal egyiitt, de hidba. ,Holnap délutan 5 Ordra
varom“ olt utolsd kijelentése.

£

En egyrészt oriiltem, hogy segitséget nyujtott az Isten, més-
részt nagy aggodalom lett tirrd bennem : hogy fogok én megfelelni?
S ha nem lesz velem megelégedve ,a privat tanité“, milyen szé-
gyen lesz az, ha felmondja a baratsagot? llyen fajta kérdések ka-
lapacsoltak a fejemet; végiil oda jutottam, hogy az volt a legforrébb
vagyam : vajha egy nagy betegség szakadna ram, hogy én becsii-
lettel keriiljem el ezeket a tandrakat, mert maskép sehogy sem lehet. -

De hat mind hidba! En mdsnap is oly egészséges voltam,
mint a makk, s6t, az voltam késé tavaszig; soha még a fejem
sem fajt, hogy bar 1—1 0rdrd!l becsiilettel elmaradhattam volna.

Mert ma is azt mondhatom, amit akkor tapasztaltam : ezek a
tanuldsok voltak a legnehezebb szellemi munka, szellemi torna,
miben csak részem volt.

Orarél-6rara sokat hagyott fel az oreg tudds olvasni a német
irodalombdl, a magyarbdl; sok példat kellett osszeirni, megfejteni
a logikabdl; egész olvasmanyokat, melyek mar Onmagukban is
nehezek voltak, feldolgozni, kérdésekre szétszedni és ezeken kimu-
tatni a logikai menet helyességét vagy hibas voltat.

Hat én dolgoztam. Nappal a képzd, a gyakorlé ez:r feladata-
val, aztdn jott az est, az éjszaka Brassai bacsi feladataival. Egy
szabad percem nem volt. Megsziint ekkor a beszélgetés barat-
néimmel, egy-egy tancestély, de megsziint még a szinhaz is, mirdl
a legnehezebben mondottam le.

Hoénapok teltek, hogy redm nézve nem volt egyéb, mint az
iskolam és a Brassai bacsi lakdsa; a hdz, a szoba, melyben 6, a
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nagy tudos egy tanitondt pontosan vért, aki soha tobbet olyan jelen-
téktelennek nem érezte magat, mint mikor. a téli alkonyatokban
égett a gyertya a konyvekkel megrakott asztalon, a tudds beleiilt a
hintaszékébe, arcat kezébe temette és a tanitvany leiilt elStte, lehe-
toleg a szék szélére, kicsisége tudatdban. Arrdl volt szo, hogy
5—6-ig tanulunk. De vajjon volt-e nekem merszem 6 Orakor fel-
allani ? Oh, dehogy! Ultem én ott 7-ig, s6t 8-ig, mig hala Isten-
nek egyszer csak azt mondta: Na hat, mara elég. Ezzel feldllott és
a zongoran vagy a sifon tetején elhelyezett kosir almabdl, korté-
b6l kivette a legszebbet, a legnagyobbat és nekem adta. Mennyi
gyongédség e kis cselckedetben! Es én faradtan, bodult aggyal
indultam hazafelé a havas tton, a csipds hidegben.

Otthon azonnal utdna néztem friss feljegyzéseimnek vagy pot-
18lag jegyeztem, amire frissen emlékeztem, nehogy valamit elfelejt-
sek, mert Brassai bacsi emlékezete csodds volt és kicsiségekre is,
csak ugy mellesleg mondottakra is, hetek mulva is a legkitiindb-
ben emlékezett.

* Tulajdonképen a psychologiaban, logikdban, a német gramatika
és irodalomban volt segitségre sziikségem. Ezt tudta a nagy tudos.
De, aki tobbet volt vele, emlékezhetik, hogy micsoda elemzd volt,
milyen 0sszehasonlitd, milyen villamgyorsan, mintha csak a leg-
egyszeriibb doldogrol lett volna szo, kapcsolodott a rokonfogalmak-
hoz! O, a tudos, akinek minden pihentetd volt szellemének, és én
csak egy fiatal tanitono, akinek mindez kemény munka volt; 6, a
polihisztor és én egy kicsi ismeretkoér bizomanyosa. Néhdny perc
és ha a Nibelungokba kezdett, mar 6sszehasonlitotta Buda halala-
val, majd attért a hoskoltemények fontos elemére: a naivsagra és
az Odyssedbdl csak tigy ontotta a bizonyitékokat. Eddig még csak
haladtam vele. Ezeket a miiveket ismertem, de attért az indus hos-
kolteményekre . .. elSttem teljesen ismeretlen teriilet és ma is az,
mert sohasem volt elég idém, hogy a Mahabharata és Ramajana
szépségeit akarhassam élvezni.

Mi jellemzi Brunhildit — kérdé — a Nibelungokban, Buda
halalaban ? — Brunhilda dseit az amazonoknal kereste; — és igy
tovabb, tovabb folyt a felvildgositds ... a végtelenségbe, — vive
engemet, mint mikor a sas hatara veszi a kicsi madarat!

Nem, rosszul mondom. Nem vitt csak, de kinyitotta az esze-
met €s szakadatlan volt a sora a kérdéseknek, melyekkel kénysze-
ritett, hogy vailjak szint. Miért ? miért igy ? miért nem tugy ? Miért
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kellett ennek vagy annak igy torténnie ? Voltak a percenként feltett
kérdések még akkor is, mikor rovid negyedoraig tarté magyaraza-
tait bevégezte. A tuddsnak bizonyitékok kellettek, hogy én valoban
megértettem s nem egyszer mondotta, hogy valaminek az elismét-
lése még kordntsem a megértés bizonyitéka s ovott attdl, hogy
tanitvanyaimmal szemben ezt a kényelmes, de butit6 mddot hasz-
naljam.

Ha tisztdn nyelvészeti Ora volt, el6vett egy szerény kis man-
datocskat a Nibelungokbdl. De mi lett ebb6! a mondatbdl ! Kezdte
magyarazni, kezdte a hangzdvéltozdsokat palatablajan mutogatni, a
mondat szerkezetét, szerkezeti torvényeit Osszehasonlitani a magya-
réval ... ugy hogy néha azt gondoltam, hogy a nyelvészetben ilyen
hallatlanul tudds az oreg 1r. Tévedtem. Ha barmi foldrajzi ismeret
széba keriilt, oly aprolékos utakra, szorosokra, hdgokra és annyi
egyéb koriilményre emlékezett, rogton rajzolta is, olyan magyara-
zatat adta, hogy itt vagy ott miért lehet csak éppen igy és nem
maskép, hogy csak azért nem csodalkozhattam akkor ott helyben
a teméntelen tudason és éleslatdson, hanem csak otthon a vissza-
emlékezésben, mert alighogy észbekaptam, mar jott is a miértek
sorozata. Lehet, hogy azért is voltak ezek az Ordk oly farasztok,
mert az ismeret kényelmes befogaddsardl sz6 sem lehetett, hanem .
szakadatlanul egyiittmunkalkodasrdl.

Egyiitt, — egyiitt dolgozni egy tuddssal, nagy dicséség, nagy
érték, de hihetetleniil kimerit6. Tudni azt, hogy 6 nagy lelkébdl ad,
minket is kényszerit a legjobbat produkélni; a kicsi lelki er6nek
ez oly torndja, melynek hasznat csak a torndszds utdni pihenésnél
vehetjiik észre.

Az oreg tr mindenrdl odaaddssal beszélt, de én mindig azt
hiszem, hogy a mathesis és a psychologiai témdk voltak kedvencei,

Nekem nem Kkellett a szdmtan, de azért fel-feltett ,frissitonek“
egy-egy tobb kombindlt szamtani példat lehetéleg tortekkel. Min-
den egyes alkalommal elnevette magat s kérdezte, hogy ,mit is
kérdeznek ilyenkor az iskolaban ?“ En persze azt mondtam, ami
igy is volt: Milyen miivelettel fejted meg? s erre ezt a kérdést .
oly szuverén megvetéssel ismételte, hogy Isten 6rizzen, hogy valaha
is életemben igy kérdeztem volna, bar a megboldogult &reg nem
allott mar a hatam megett.

Hat valéban : Milyen mfivelettel fejted meg ? ez az az évsza-
zados butité kérdés, mely ellen Brassai bacsi kiizdott. Es én téle
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tanultam meg, hogy a példak megfejtésének vezetésében lényeges
a példa tokéletes megértése azaltal, hogy megtargyaljuk, megbe-
széljiikk, milyen anyag-érték valtozasok allanak be, ha a példanak
ez vagy az a része megtorténnék ? tobb, kevesebb, hdnyada, hany-
szorosa fog bedllani ? miért ? és megint miért ? — ha ezek a meg-
allapitisok megtorténtek, akkor a miiveletnek ugynevezett ,végre-
hajtasa“ semmiség volt. Tehat a példa lelkébe valé behatolds a-
lényeg. Gondolkozni, megtanulni.

Ugyancsak ¢ tole hallottam, hogy a rendes mindennapi élet-
ben arté hiba beszélni specialis ,szdmtani észr6l“, de igenis lehet
beszélni ,suszterekrdl“ a tanitdsban (igy mondta!), akik évek hosz-
szli soran rendszeresen butitjdk tanitvanyaikat és azaltal, hogy soha-
sem tudnak behatolni a lényegbe, oly altalanos undort véltanak ki
az osztdlyban a szdmtanoradk irdnt, hogyha aztdn csak valameny-
nyire is gyorsabban szamol valaki, azt szamtani zseninek kidltjak
ki, szegénynek tobbet &rtvan ezzel, mint amennyit haszndlnak.

Brassai nagyon tudott haragudni és ilyenkor haragudott a
legjobban, ha a ,suszterek“ ellen tort ki, mert Brassaiban, ha ab-
szolut hidnyzott is az a gondolat, hogy a gyermeknek, ifjinak azt
a hatarozottan rossz, ma altalaban tulzottan nagy szabadsagot adjak,
komoly megbecsiiléssel volt az isteni mag irant, mely még a gyer-
mekben is szunyad és annak okos gondozdsdt szent kotelesség-
nek tartotta.

Kedvenc tanitasi anyaga volt a nagy Oregnek a psychologia-
logika. Sok példat mondott, torténelmit (és milyen biztos volt a
torténelemben) és azokbo! folytak a levezetések, kovetkeztetések.
Megvetd kézlegyintéssel intézte el a torténelem tanitdsanak azt a
modjat, amely ma is divik, hogy vagy a bevezetésben vagy a be-
fejezésben vagy egy-egy esemény targyaldsa kozben a tanar kije-
lenti, hogy ez s ez, tehat ilyen vagy olyan volt. — Mondta az
Oreg: vajjon a novendék is ezt hiszi-e? igy latja-e? a novendék
sajat lelke munkajaval mennyiben jarult hozza az itélet megalkota-
sahoz? — Ha a novendék nem jarul hozzd az itélet megalkotasad-
hoz, a tanitds csak az emlékezetet terheli és hozzdszoktatjuk a no-
vendéket nagyfoku lelki hanyagsdghoz. Hatdrozottan kivanta, hogy
minden igazsag, ismeret megtanitisanal ne magat az anyag tudd-
sdt tartsuk fonek, hanem az elsajdtitdsban a lélek psychologiai 1or-
vényeinek betartdsdt.

Igy haladva, rengeteg példat kellett irnom, tudnom az itéletek,
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kovetkeztetések, levezetések minden fajara. O maga 6rardl orara jo
adag hibasat adott at, hogy én keressem meg a hibas pontot. Alta-
laban mindig azzal biztatott, hogy barkit hallgatok, barmit olvasok,
alkossak rola o©nallé itéletet, mit bizonyitni tudjak, birjam ra az
eszemet ne csak a befogaddsra, de a munkéra is.

*

Igy, hetenként kétszer, haromszor talalkoztunk, a nagy tudds
és én és a nehéz munka folyt.

A tudosnak — mint mondd — ezek az 6rak pihenés és iidii-
lés voltak. Neki 30—40 alg. tétel levezetése is tidiilés volt. De
nekem oly nehéz volt az egyiittes tanulds, hogy gyakran ugy érez-
tem, hogy ez mdr sokd nem mehet. Sokszor olyan voltam, mint egy
alvajar6, mert hiszen hénapokon &t nem volt iddm, hogy alaposan
kipihenjem magam. Es még csak tavasz volt! Hol van még junius ?
Mind koveteldbben lépett fel bennem a {udat, hogy ha én az éle-
temet igy folytatom ebben a tempoban, vizsgazni ugyan nem fogok,
vizsga el6tt kidiilok. Nem volt mas bajom, mint a kimeriilés. Tébb-
szor szoltam volna, hogy abba kell hagynom az érakat, de egyrészt
lattam, hogy ha nem is éppen vizsgara késziilok itt, de sok olyan
hasznosat tanulok, amit ugyan mdstdl meg nem tanulhatok, mas- -
részt itt becsiiletbeli dologrdl is szé volt, T. i. az oreg tr nem
egyszer mondotta mosolyogva a tanulds elején: 6 latni akarja, mit
bir meg egy magyar taniténs. O is tapasztalni akar. Azt hiszem az
oreg tr nagyon hamar tisztiban volt ezzel, hogy mit birok meg,
de én nem voltam szentiil meggy6z6dve, hogy elég becsiiletet sze-
reztem-e magamnak és dltalam a magyar taniténdi karnak. Akkor
fiatalon nagyon magasra dllitottam a célt és hittem, hogy igyeke-
zettel, becsiiletes akarassal el is lehet érni.

llyen toprengéseim, tépelédéseim kozepette ugy fordult a sor-
gom, hogy mar aprilis elején felmehettem a budapesti tanarképzobe.
Lekeriilt tehat a vallamr6l minden, de minden munka, csak a vizsga
allott el6ttem. Evezhettem vigan és boldogan més tiszta vizekre,
ha sekélyebbekre is.

Elmentem biticsuzni a szent ¢regtdl. Szentnek mondom, mert
tiszta 1élek volt, nemes volt, onzetlen. Tuddsabol tele marokkal
adott nekem is; alkonyod6 életének sok Ordjaban oktatott, nevelt;
engem, ki senkije sem voltam, ki semmiképpen meg nem halal-
hattam a nagy adomdnyt és a ,koszonom“ szé oly koldus-szegény,
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mikor a sziv oly teli... Bevallom, hogy én, ki életemnek ebben a
nehéz szakdban oly gyakran gondoltam a tanulds megszakitasara, -
mert nagyon stilyos volt a munka, — most a blicsuzds ordjaban
nehezen indultam, mert tudtam, hogy ilyen ciklusa életemnek tob-
bet nem lesz. Bicsuzdskor kezet nyujtott a nagy oreg s azt mondta:
Isten aldja meg! Na, csak igyekezzék! — Késziiltem megforduini
elfogodottan a nagy pillanattdl.

Es ekkor tortént valami, ami a komoly pillanatokhoz annyira
nem- taldlt, hogy nem lettem volna fiatal, ha nem nevetem el magam.

Ugyanis elémbe Aallott a nagy tudds egy rémes hosszi tiivel,
Isten tudja honnan vette, hogy varrjak fel egy leszakadt kotot. Mi-
kor kész voltam, kezet nyujtott jbél s azt mondd: Most mér én
is koszonom. Kvittek vagyunk.

&

Budapesten a képzOben (Erzsébet intézet) 8 hétig alig voit
dolgom, mondhatnam, mar ott kezdtem el a pihenést. Csak ismé-
telnem kellett, itt-ott valamit kiegésziteni, egyet-mast rendezni,
vizsgaztatd tandraim mddjdhoz szoknom. Azonban rdjottek tarsaim
arra, hogy vannak kérdések, részek, melyekben én joval erdsebb
vagyok és igy mindig kértek, hogy tanuljak velok. Azért is fol-
tiintem, mert a magantanulok — rendes szokas szerint — mindig
gyengén voltak elkésziilve, ami természetes is, Nekem sok részlet
gyerekjaték volt, mert amit Brassai bacsival vettem 4at, azt aztdn
én tudtam: a magyar és német irodalmat, a psychologiat, a logikat;
e két utébbi alapjan s ezek indokoldsdval a Mddszertant. Foleg
logikai példak mondasdban, elemzésében voltak gyengébbek a tar-
saim és igy én, a Brassai bacsi segitségével, bizonyos tekintélyhez
jutottam tarsaim el6tt és ez a megdllapitds a tandri kar elé is
keriilt s én percig se titkoltam, hogy honnan ered az én tudasom.

Jott aztan a vizsga, mely jol sikeriilt és mikor feltiint a vizs-
gaztatd bizottsaignak az én nagy biztonsdgom, ondllésagom, kér-
dezte is, hogy ki tanitott? De mar erre hallottam a tanarok sza-
vat: Brassai, Brassai. Ballagi Mér, az oreg nyelvtudds, kiilon is
cldvett és gratuladlt nekem a szerencséhez és mondta, hogy id6vel
még jobban be fogom latni, hogy mit jelent az, ha Brassai tanit
valakit.

Aztén’ jott az aldott nyar, az isteni nagy sziinid6! Ream is
ontotta sugarait az életet osztd nap; jottek esténként a havasi
szelldk s kifujtak fejemb0l a faradtsagot, a dicsoséget... Mire a
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szeptemberi csengetés megszolalt, nem az tért vissza, aki elment,
“hanem egy életer6s munkas, aki €rezte, tudta, hogy dolgozni tudni
aldas, hogy nagy célokat kell magunk elé tiizni, hogy hala a jo
Istennek, van tér megosztani a tudast. ..

Az igazgatonémmel megbeszéltem, mit és hogy akarok egé-
szen Brassai tanitdsa szerint: tehdt az olv. targyaldsokat, a szam-
tan-mértan tanitdsat, a torténelem tanitasat és svajci minta szerint
a fogalmazéas tanitdsat. 1d6 kellett hozzd, mig a munka gyiimolcsét
lattam s kozben-kozben kellemetlen 6sszeszdlalkozasok is voltak,
mert kiilonos, de tgy van, nem mindenki osztotta az én vélemé-
nyemet Brassai modszerérSl. Engem azonban nem lehetett eltériteni,
s6t rdjottem, hogy mas tirgyakban is lehet Brassai tanitdsai szerint
eljarni és mas targyaknal is mdaskép jartunk el: én és a taniténo-
képz8s novendékek, akik aztdn tanitdnOkké lettek és akiknek sok-
szor nagyon nehéz volt az irdsbeli megoldds — de megoldottak.
Lassanként latszani kezdett a jobb eredmény: a felsébb leany-
iskolaban, a polgari lednyiskolaban elismerten a mi novendékeink
voltak a legkivalobbak évek hosszi soran at.

Elmondhatom nyugodt 1élekkel, hogy késtbb, évek muiilva is
oly eleven volt bennem a vagy nagy tanitém, Brassai Samuel
tanitdsai, utmutatésai szerint eljarni, hogy feliiletes munkat sehogy -
sem tudtam végezni, pedig nagyon csébitott rd az alkalom, mert
rengeteg volt a munka ... De a Brassai modszere nem végig ne-
héz; csupan a kezdete, az alapozds keserves, mig a tanitvany esze
bizonyos foku élességre, mozgékonysagra, hajlékonysagra tesz szert,
profanul kifejezve magam : bizonyos tréning volt sziikséges.

" Sajnos, magamon is tapasztaltam ezt és ha 4ltalaban a tani-
tas terén szép eredményeket mutattam fel, néha meglepbeket, melye-
ket az osszes felettes isk. hatdsagok mindig elismertek, azok mindig
ott voltak, ahol az oreg tanito, az dreg Mester utmutatdsa latszott
akkor is, mikor mar régen a hazsongardi temet6ben volt, ami beldle
foldanyanké.

A lélek élt és hatott tovabb — az oOrokkévalosdgban nincsen
halal.

Oszinte megilletddéssel és az évek sok tapasztalatabol erd-
sodott mélységes hdlaval gondolok a nagy tanitéra, Brassai
Samuelre, Kovdcs Dezsoné.
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Korunk szellemét figyelve, sokszor ugy tetszik, mintha valami
0j, idegenszerii vildgba tévedtiink volna. Nemcsak oOriasi kiizdelem
szakadt rednk, amely egy évtizedet meghaladé id6én tal is naprol-
napra hihetetleniil szipolyozza erdnket és kitartdsunk ellenére is
osszeroppandssal fenyegeti elsd sorban egyhdzi életiinket, hanem
még mindig tajékozatlanok vagyunk a viszonyokkal és bizonytala-
nok a teenddkben ; jdratlanok az erkolcsben, a torvény és igazsag-
szolgdltatds gyakorldsdban ; bizalmatlanok a felelés megnyilatkoza-
sokkal és igéretekkel szemben. Emésztjilk magunkat a gondok
gyotrodései kozott, de megnyugv6 pontra jutni, honnan biztosan
elindulhatndnk, nem tudunk. Néha ugy érezziik, hogy haldlra fa-
radtunk a céltalan kiizdelemben s kedviinket veszitjiiik a megtjuld
méltatlansdgok miatt. :

Megtartd erbnknek a forrdsai: csupdn oOnbizalmunk és hit-
buzgésagunk s az azokbdl szdrmazé tetteink és dldozataink.

Az még nem volna baj, hogy a valtozott viszonyokkal uj
munkamezd tarult fel el6ttiink, mely erénket U] kotelességek elé
allitja és nagyobb mértékben igénybe veszi. Ha onfeldldozd kiiz-
delmeinknek a hatalom részér6l meg volna a méltdnylasa s a jo-
gosan eivarhatd eredmény nem maradna el: véllaln6k a nagyobb
aldozatot az 1j kotelességekkel szemben.

A baj ott kezdddik, hogy akikt6l sorsunk fiigg, akiknek éle-
tiinkbe beleszolasa van, azokban, nagy erofeszitésiink ellenére is,
még mindig szinte teljes mértékben hianyzik a megértés szelleme.
Es folytatodik ott, hogy a roppant kiizdelemnek a sulya elsé sor-
ban az egyhdz véllaira nehezedik, amely pedig nem annyira a faj
onfenntartisdra, mint a hitigazsag hirdetésére, a lelki és szellemi
élet tisztitdsara, erOsitésére és vilagositasara kellene forditsa erejét:

Ezzel ellentétben a helyzet az, hogy nemcsak vallaserkdlcsi
életiink fenntartdsa, nemncsak a szellemi élet apolasa, hanem egész
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kulturank védelme, magyar nemzeti létiink és jovBnk biztositasa
Erdély foldjén az egyhdzra néz.

Baj az is, hogy taldn az erofeszités fokozoit mértéke, talan
az onzd és érdekhajhdszod vildg megvesztegeté ereje nem kis mér-
tékben elhomalyositotta benniink a nemesebb gondolkozds szép-
ségét s meggyongitette {€ltve Orzott eszményeink szeretetét. Ennek
dacara latnunk €s érezniink kell s vallalnunk is, hogy, mint unita-
rius egyhdz, teljes mértékben bele vagyunk kapcsolva a kisebb-
séggé lett erdélyi magyarsag onlétéért vivott nagy kiizdelmébe.

Mégis, mintha az egyhdzban nem tudnank tugy tomoriilni és
egyiittérezni, hogy egységiink érzete biztos erd legyen a megprobalta-
tasos id6kben.

Tudjuk és lépten-nyomon hangsulyozzuk, hogy erds és on-
tudatos jellemekre, hatarozott egyéniségekre van ma sziikség, kik-
nek ércakaratin végeredményében meg kell torjék az erbszak
hatalma.

Hanyszor gyongiti mégis kozony és rosszakarat, egyéni onzés
és megbantott hiusdg kicsiny er6nket? Hanyszor kell nemes to-
rekvéseinkben leverd fajdalommal tapasztalnunk, hogy még hitiink
ereje €és vallasunk szeretete sem hatja at gyajtdé tizként lelki
vildgunkat ?!

Vannak, tagadhatatlanul, ma is, mint voltak minden id&ben,
jellemes, hithii, egyhazunkat szeret6 és kotelességtudé emberek,
akik anyagi aldozatokkal el6ljarnak és példat adnak. De nincse-
nek-e elegen olyanok is, akik érzéketlenek az id0 kovetelményeivel
szemben s onzok és zugoloddk a kotelességteljesités idején ? Nin-
csenek-e, akik egyhaziatian magatartdsukkal nemcsak az egyhaznak
méltatlan tagjai, hanem fajunknak is hiitlen gyermekei? Vannak,
akik lankasztoi a lelkesedésnek és kerékkotdi az dldozatra kész
lelkek tettekben valé megnyilatkozdsénak !

Pedig, ha volt id6, amely komoly aldozatokat kovetelt, most
sokszorosan jelentkezik annak a sziiksége. Ha volt id6, mikor az
emelkedett gondolkozds s az igazsdg végsd gyozelmében vetett hit
kitarté erdt kolcsonzott a nemesen kiizdéknek, most mindannyiunk
teljes megértésére és aldozatdra, a lelki er6 hatalmdra csakugyan
szilkség van. A Példabeszédek irdjanak a tanitdsa soha sem volt
igazabb, mint a mi id6nkben : ,aki adakozik, annal inkabb gazda-
godik ; de aki megtartoztatja magéat az adakozastol, az ugyan szii-
kolkodik“.

-

B
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A jol meggondolt és nemes célra forditott adakozds még
senkit sem szegényitett le, mert a lelkiekért és magasabb célokért
hozott aldozat rendesen anyagi javainak komoly megbecsiilésére,
helyes beosztasdra és okos hasznalatdra osztonzi az embert. A csak
magat szeretd és fosvénységig mend természet azonban méar nem
egyszer lett forrdsa az ingatag jellemnek és konnyelmii életnek s
okozott helyrehozhatatlan hibat a csalddban €és a koziigy szol-
galataban.

Unitarius anyaszentegyhdzunkat a lelki gazdagodast is jelentd
aldozatkészség tartotta fenn igen sokszor a multban annyi baj
kozott. Az onbizalombol és hitbuzgdsagbol taplalkozo aldozatkész-
ség lehet a megtarté er6 ma és a jovoben is. Az ebbdl szarmazo
lelki gazdagodds tlilszarnyalja az egyént s kiilonosen az egyhdzban
az emberiség magasabb szellemi érdekinek és egyetemes jellegii
céljanak lesz a segit6je. Ezért van mérhetetien fontossaga az aldo-
zatnak unitdrius egyhdzunkban is.

* Lok
*

Minden egyébtdl eltekintve, az aldozatkészség sziikségét és
fontossagat unitarius egyhdzunkban, a mult tanitisa mellett, kiilono-
sen a hitigazsag ereje teszi érthetGvé.

Nincs miért kiilonosebb modon hivatkozzunk arra, hogy az
unitarius hiteszme egyidds és azonos a Jézus tanitdsaival.

Akik a torténelmet s a hitfejlédés ntjat csak valamennyire is
ismerik, tudjak, hogy azok az eszmék, melyek Jézus ajkan az Isten
igaz ismeretéért és az ember boldogulasaért elhangzottak : legter-
mészetesebben az unitarius gondolkozdsban élnek. S ha a keresz-
tény emberiség nem feledte volna olyan sokszor és olyan konnyen
a Jézus figyelmeztetd szavat: ,Meglasd, hogy a vilagossdg, mely
benned vagyon, homalyossag ne legyen“, bizonyara a valldsos
gondolkozas vilagdban is gyorsabb és biztosabb lett volna a
haladas.

Azonban a lelki vildg vallasos fejlodése s a hitigazsag tovi-
ses (tja ép eléggé hirdeti, hogy ,az emberek jobban szerették a
sOtétséget, mint a vilagossagot®.

Ezért jutott a kereszténység kifejlodése és kialakuldsa kiizdel-
mében tévutakra s lett igen sokszor a szellemi erd szabad fejlodé-
sének és a tudomdny terjedésének akadalyozoja, nem egyszer a
babonas hit melegagya.
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Nem szorul kozelebbi bizonyitdsra az sem, hogy az igazsag-
nak mindig nehéz volt az ttja. Nem csoda, ha az unitérius hit-
igazsagnak s ezzel egyiitt a legtisztdbb keresztény hitfelfogdsnak, a
kereszténység elsd szdzadai hitének megromlasatdl a 16. szazadig
kellett varnia, hogy egyhazilag testet 6ltson és erére kapjon. Annak
az idonek kellett elkovetkeznie, midén sok tévelygés, csalodas és
elfojtott vagyakozds utan a keresztény emberiség vallasos gondol-
kozasa 1jbol ellendlihatatlan er6vel szomjuhozta az igazsigot és
vildgossagot.

A hitigazsagért tortént szdzadokon at tartd tobbszori probal-
kozas utan az erbre kapott valldsos eszmék forrongd harcabdl az
unitdrius gondolkozds gy emelikedett ki, mint a Jézus szellemét
legtisztabban tiikr6z6 vallésos irdnyzat. Maglyaknak fiistslgése, vér-
padok elnémuld jajszava, bortonok kinzé szenvedése megfélemlitett
sokakat és elijesztett a lelkekben ébredezd igazsagkereséstdl. De az
unitdrius hit igazsdga lassanként mégis el6térbe nyomult, fokoza-
tosan meger8sodott s a szellemi haladdsnak mindmadig utmutatdja lett.

Nincs miért eltitkolnunk és nincs miért dicsekedniink vele,
hogy az elérkezett kedvezd koriilmények kozott, ardnylag rovid ido
alatt megalakult és megerdsodott unitarius egyhdzunk, a hitében
rejlé igazsdg miatt, a szenvedések allandd hordozoja lett. A régiek- .
hez ragaszkod6 makacs elszantsdg rovidesen feltamadt ellene. A
tirelmetlenség féltékeny szelleme sokszor ismétlddé halalos tama-
dast intézett ellene. Az er6szak hatalma sokszor akarta eltordini a
fold szinér6l. Nagy veszteségek miatt, stlyos megprébdltatisok
kozott nem egyszer kellett élet-haldlharcot vivnia létéért és fenn-
maraddasaért.

Mi tartotta fenn unitarius egyhazunkat nagy kiizdelmek idején
szenvedésben, veszteségben? Miféle csodalatos erd segitette, hogy
1étét veszélyeztetd razkodasokbol, ha szdmban megfogyva is — mert
kicsinyhitiiek és gyongék mindig voltak —, de lelki er6ben és buz-
gosagban rendesen megujulva és tettre készen keriilt ki ?

A hitigazsag és hitbuzgosdg ereje, kiilonosen pedig az abbol
fakado aldozatkészség parancsold szelleme! Az a szellem, amely
mindig idejében érezte meg és megértette a nagy életigazsagot,
hogy ,aki adakozik, annal inkdbb gazdagodik“. Uj erdt nyer maga
és uj er6t ad masoknak. Az az erd, mely ha egyszer valahol az
eszme igazsagaért megvethette labat, semmi fel nem tartoztathatta
elhatdrozdsaban, hogy segitse az eszmét. Az az erd és szellem, mely
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idor6l idére hosoket teremtett és allitott a haladas szolgélatdba,
akik vagyont és életet aldozva kiizdottek a hit igazsagaért és az
egyhaz jovojéért. ,

Az aldozatkészség lelke szegénységben, iildozések kozott, ziva-
taros idokben sokszor dolgozott 14thatatlanul a szivekben, hogy a
sziikség alkalmas pillanataban életet add és megtartd erdvé valjék.

Igen, az aldozatkészség anyagi és lelki gazdagsagot jelentd
ereje tartotta fenn a multban az anyaszentegyhdzat s hagyta reank
azt draga orokségil a mi szép ¢és igaz unitarius hitiinkkel egye-
temben.

Sok volna felsorolni azoknak nevét, kiknek emléke az aldozat-
készség ragyogod szépségében él egyhdzunk torténetében; akik ma-
guk vagy megértd lelkek tamogatdsdval, kozds akarattal templomot
épitettek, hogy legyen a hitnek erds vara, szenvedd sziveknek nyu-
galmat add menedéke, bizni tudoknak csendes és megszentelt haj-
léka ; iskoldt emeltek, mert érezték a profétai igazsagot, hogy a nép
tudomany nélkiil elvész ; pénzben, foldbirtokban vagy egyéb javak-
ban alapitvanyokat tettek, hogy legyen tamasz a sziikségben ¢és
biztaté er6 a megujuld probak kozott... Forgassuk csak és olvas-
suk egyhdzunk torténetét s meg fogjuk latni, hogy a torténelem
fenntartja €és megbecsiili az aldozatkész szivek nevét és emlékét !

Redmutassunk-e arra, hogy amikor nehéz idékben kiméletlen
kéz sujtotta és gyotré szenvedésekkel ostorozta egyhdzunkat, veszé-
lyeztetve hitlinkben a vallasos gondolkozds legmesszebbmend ered-
ményét : hitelédeink osszefogtak, hogy megmaradt erejiikkel ment-
sék a menthetot s az utokor el6tt a szent 6rokség méltatlan 6riz6i-
nek ne latszédjanak ... Tanulmdnyozzuk csak a nehéz id6k szen-
vedés torténetét s meg fogjuk latni, hogy a szeretd sziv keserii
konnye hanyszor szaradt fel az dldozatkészség 6romében !

Oh sokszor volt ugy, hogy a sziikség pillanataiban a gazdag
szivesen juttatott vagyona feleslegébdl, avagy erején feliil is az egy-
haz megmentésére, a szegény pedig verejtékes munkaval szerzett
filléreivel még a sziikségesbdl is orommel aldozott a hit oltaran!

S az aldozatkészség nemesebbé tette a szivet, egyhdziasabba
a gondolkozast, valldsosabba az ember egész lényét. Az aldozatok
nyoman megujult az érdeklédés a hit, a vallds, az egyhaz irant.
Nemcsak ajjasziilte a vallasos szellemet és egyhazszeretetet, hanem
er0t adott a hitnek, megacélozta a jellemet, gazdagabba tette a
lelket és kitartébbd az akaratot, biztositotta az anyaszentegyhdz 16tét
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és fennmaraddsat, hogy benne és dltala éljen és uralkodjék az em-
berek kozott Jézusnak fenkolt szelleme s hitiinkben mindjobban
erbsodjék a kereszténység legtisztdbb vallasos irdnya.

* *®
*

De nemcsak a multban, hanem a jelenben és jovében is az
aldozatkézségben rejiik szamunkra a megtarto erd.

Mér a mondottakbol is megtetszik, hogy minket, unitariuso-
kat, sohasem emelt jatszva a sors keze. Nem ismerjiik az életnek
azt a kedvezését, mely sajat erofeszitésiinket feleslegessé teszi.

Ha valamikor, most igazdn a sajat er6nkre és buzgdsagunkra
vagyunk utalva.

Bar negyedfélszaz esztend¢ alatt sokszor ismétlédott egyha-
zunk életében a megprobéltatidsok ideje: ma mindennél jobban
érezziik a mostoha id6k sujtold kezét. Ezért gyotrik nehéz gondok
a jobbaknak lelkét és hovatovabb mind soOtétebbre a jovd képét.
Mert ki ne latnd, hogy a fajunk gyongiilése folytin maris vérzik
egyhazunk ? Viszont az egyhdz fokozatos er6tlenitésével holtra
gyongiil fajunk. Valldsos hitiink meglankadasaban s régi emlékeink,
iskoldink és intézményeink pusztuldsiban veszélyeztetve van édesen
zengé anyanyelviink. Magyarsadgunk pusztuldsa gyogyithatatlan se- .
beket iit egyhdzunk testén...

Miért hat a kozony, a mozdulatlansdg, a félrevonulas annyiak
részér6l ? Miért az 6nzd érdekek feliilkerekedése tigyis szomoru
viligunkban ? Hat ugy meglankadott volna a szeretet és hitbuzgo-
sag ereje az emberek kozott, hogy az ég orvendetes biztatasat olyan
konnyen elhomalyosithatja a féldi érdek rombol6 szeileme s a mult
tanit6 erejét meggyongitheti az tj idok rednk nehezedd, tartosnak
latsz6 szenvedése ? ... Hinniink kell, hogy a gonoszsig ereje sem
lizheti a végtelenségig vad jatékait ebben a biinds szenvedélyektol
ostromlott vilagban. Biznunk kell benne, hogy féltve 6rzott eszme-
nyeink nem veszhetnek homalyba, hogy gyermekeink majd még a
lelkesitd példakat is nélkiilszzék. De ha lelkiinknek még meglevo
tizét is konnyelmiien kialudni hagyjuk, félni lehet, hogy egyhazunk
fenntartd ereje egyre fogy, mert buzgésigunk lankad s aldozataink
lassan egészen elapadnak. ..

Igaz volna-e, igaz lehet-e, hogy a mult mar nem péelda
nekiink ? !

Csoda-e, ha a jelentkez6 bajok és fenyegetd veszély lattara
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kinok égnek a pasztorok, a vezetok lelkében ? Csoda-e, ha a rednk
nehezedd felelosség érzetében sokszor és sziintelentl ismételjiik a
rég megallapitott igazsdgot, hogy ,aki adakozik, annal inkébb gaz-
dagodik, de aki megtartoztatia magat az adakozdstol, az ugyan
sziikolkodik“, tudva, hogy milyen fontos tényezo s milyen hatalmas
fenntarté erd a megértd aldozatkészség ma is az egyhdz életében ?

Mert ha az anyagiakban taldn bévolkodnénk is, reményteleniil
szegények lettiink, ha az anyagiak miatt lelkileg sziikolkodiink!

Tisztan kell hat latnunk a jelent s kell6 komolysaggal addig
mérlegelniink a jovot, amig minden tekintetben egészen szegények
nem lettiink !

Meg kell érteniink idejében, mert hitiink természetes voltabol
és eszméink tisztasdgabol is onként kovetkezik, hogy anyaszent-
egyhazunk sorsat és fajunk fennmaraddsat véletlen csoddkra nem
bizhatjuk. Megérté szivekre, dszinte és el nem csiigged6 hitbuzgo-
sdgra, a sajat aldozataink gazdagité és lelkesitd erejére van sziik-
ség, hogy élni tudjunk.

Ha el6deink szent orokségét minden koriilmények kozott min-
den erbnkkel megvédeni nem tudndk vagy nem akarndk, talan
soha ki nem poétolhatd és helyre nem hozhatd lelki szegénységrol
tennénk bizonysagot. Biztatnunk kell tehdt magunkat, hogyha a jo
Isten e foldre hivott minket s hitiinket benniink a maga lelke &ltal
megvildgositotta, ha fajunkban és egyhdzunkban annyi vész és vi-
szaly kozott megtartott, ugy kell lenni, hogy célja van veliink e
f6ldon s céljat sokszor probdkon at valdsitja. Tehét -mostani pro-
baink ellenére is rendithetetleniil kell dlljon a hitiink, hogy egy-
hazunk fontosabb eszkdz az isteni gondviselés kezében, minthogy
emberi er6 megsemmisithetné. Ha eddig nem 1ugy lett volna, a
probédk tiizében kell megingathatlan meggydz&désiinkke valjék, hogy
az unitdrius hitfelfogds nem hiszékeny emberek alkalmi és iddle-
ges gondolata, hanem az ember isteni lelkének szabad és sziik-
ségszeril nyilvanuldsa. Unitarius egyhdzunk nem véletlen okok vagy
feliiletes gondolkozas eredménye, hanem tiszta latds, mély valla-
sossag €és magasabb isteni erd alkotdsa, melynek hivatdsa a hit és
szellemi vildg haladasa érdekében meg nem sziinhetik soha.

Nem természetes-e tehdt, ha ilyen meggydz6dés mellett uni-
tarius egyhazunk a hit igazsagaért és a lelki vildig gazdagodésaért
jogosan és bizton szamit minden id6ében a tagok megértd aldozat-
készségére ? Hisz a hitért és egyhazért hozott dldozat olyan for-
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ras, melynek vize idOrol-idore frissiti az életet és noveli a lelki
er6t. E felfrissiilés és lelki izmosodéds nem csekély biztositéka a
jovének.

Az &ldozatkészségb6l szarmazo felfrissiilésre és megerdso-
désre anyaszentegyhdzunknak annal inkdbb sziiksége van, mert az
egyéni, csaladi és faji érdekeken tal egyidé ota mind kovetelobb
erfvel tarul elénk a nagy hivatds, hogy az unitarius eszmét mind-
inkdbb a vildg eszméjévé, elsd sorban a mivelt emberek kozkin-
csévé tegyiik. Akar gyongeség, akdr hatdrozatlansag miatt pazar-
lodhatik-e hat avagy egészen felemésztodhetik-e még meglevo és meg-
szerezhetd erdnk kizarolag oktalan tdmadésok és 1étiink védelmében ?

Az volna a feladatunk, hogy a vildg unitariusaival s a veliink
egyetértokkel kezet fogva, mindannyiunk lelkébdl €16 lancot fiizve,
jobban osszekapcsolodva, minél szélesebb korben valdsitsuk Jézus-
nak hitiinkben apolt tiszta szellemét és épitsiikk a lelkek javara
Isten orszagat. Megelégedhettink-e hat a fajo érzéssel, hogy erdélyi
magyarsagunk szomoru tragédidjaban anyaszentegyhdzunk is vérzd
aldozat ? Nem kell-e halogatds nélkiil odaadobb és onfelaldozobb
kotelességeink tudatdra ébredniink és idejében talpra allanunk,
hogy a késedelmeskedés miatt tdn még inkdbb bekovetkezhetd lelki
sziikolkodés helyett, erdnk és javaink okosan mérlegelt aldozatul .
hozataldval a biztos megmaradasig gazdagodjék és erGsodjék egy-
hézunk ? !

Igen, most az életkiizdelem nagy harcaiban kell féreérthetet-
leniil bizonysagot tenniink arr6l, hogy neviinkhoz és hitbeli fel-
fogasunkhoz méltéan egységesek vagyunk s osszefogva és egyiitt-
érezve, ki tudjuk termelni magunkbél a megtarté er6t. Most, a
probak tiizében, kell megmutatnunk, hogy hitiink a Jézus szelle-
mébdl taplalkozik s egyhdzunkban az Isten lelke miikodik. Most
kell djjasziiletniink az anyagi és lelki aldozatokban, mert anya-
szentegyhdzunknak most van igazdn sziiksége arra. Most kell meg-
érteniink, hogy ,aki adakozik, anndl inkdbb gazdagodik; de aki
megtartéztatja magat az adakozastdl, az ugyan sziikolkodik“, mert
most anyaszentegyhdzunk 1étérol s az egyhdzban egy nehezen és
hosszt id6n at tarto, fenkolt lelki vilag biztatd jovéiérél van szo!
Most az ideje, hogy ne csak biiszkén nézziink a multba, hanem
batran, kotelességtuddlag, életet hirdetve tekintsiink eldre, tudva,
hogy ma az egyhazban ¢l a faj s valldsos hit nélkiil nincs és nem
lehet sehol orvendetes és megnyugtatd élet!
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J6jjon hat segitségiil minden megértd sziv a kozds cél érdeké-
ben. Segitsen folrazni egymasnak a lelkét, hogy mindenki ontudatra
¢bredve, meghozza méld aldozatat a jelenben s becsiiletesen har-
coljon a jovoért. Kidltsuk a fiilébe, véssiik a szivébe anyaszentegy-
hézunk minden tagjanak, hogy a mai helyzetben hile, egyhaza és
faja érdekében mindenkinek van kotelessége s azt legjobb ereje
szerint kell teljesitenie. Jarjunk szét a Jézus tiirelmes, de bizakodd
lelkiiletével, az apostolok ébresztd szavaval, a reformatorok bator-
sagaval s egyiknek, mint mdsiknak teremt6 erejével s 1gy hivjuk
¢letre unitarius egyhdzunkban és magyarsdgunk életében a meg-
ért6 szellemet, a magasabb gondolkozast, az 1ij akarater6t és annak
tetteit. Kopogtassunk be minden hajlékba bizo hittel, legyiink csitig-
gedést nem ismerd sz0szOloi az id6k halasztdst nem tiird, nagy
kovetelményeinek ; keressiint meg minden eszkozt és mddot ba-
jaink orvoslasdra, létlink biztositdsara. A tervszeri, az ©ntudatos,
az Onfeladldoz6 munka bizonyosan sokaknak fogja az 6rom €és meg-
nyugvés Cérzésével hirdetni, hogy unitdrius egyhdzunkban vannak
megértd lelkek, van Aaldozatkészség s igy lelki gazdagodas, van
unitdrius megujhodas és megtartd erd!

Kovdcs Lajos.
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Jegyzetek Channing Ellery Vilmos életéhez.
— Sziiletett 1780 apr. 7-én, meghalt 1842 okt. 2-4n. —

Az amerikai David Ferencr¢l, Channing Ellery Vilmosrél ki-
vanok megemlékezni. Jol tudom, hogy felette nehéz feladat ez, mert
a Channing élete egyike a vildgtorténelem legmagasztosabb és leg-
fenségesebb élettorténeteinek. Nem terjedett 70—80 avagy 90 évre
az éveinek szdma, mindossze csak 62 éves volt, mindazaltal e 62
évvel a 19-ik évszaz szellemoridsai kozott batran mondhatjuk osszes
életrajzirdival egyiitt, hogy Channing a legels6 helyen allott és all.

A hires szabadgondolkoz6 Emerson, ,Az emberi szellem kép-
visel6i“ cimen irt jeles miivében Platot bolcsésznek, Swedenborgot
misztikusnak, Shakespearet koltonek, Napoleont a vilag emberének,
Geothet ir6nak, Channinget az uj id6k szentjének, profétdjanak
nevezi. '

Tegyiik fol, hogy Emerson, mint honfi- és kortdrs s aztan
még inkdbb mint unitdrius, itéletében elfogult lett volna s azért
allitotta volna, hogy szent volt, lassuk meg Renant, az 0j idék nagy
francia emberét, hogy miképpen emlékezik Channingrél. Renan igy
ir: ,Channing egy igazi proféta volt, mert a jové evangéliuma
harangjinak elsd int6 hangjat tisztin hallotta. Onoknek okuk van
tisztelni a 19-ik évszdz szentjeinek egyikét s bizonnyara a legna-
gyobbat mindazok kozott, kiket Roma szentté avatott. A Channing
tanitasai a béke és szeretet tanitasai s igazaknak maradnak mindig,
barmi legyen is a tudomany és szabadszellem evoluci6ja“.

Egy angol ujsdg pedig (Christian Life) azt irja, hogy: ,Chan-
ning unitdrius szent és emberbarat“. Kell-e és lehet-e ennél hiveb-
ben.és igazabban jellemezni egy tokéletes embert ?

Channing Ellery Vilmos az északamerikai koztarsasdg Rhode-
Island 4llamanak Newport nevii varosaban sziiletett 1780 aprilis
7-én. Mind apai, mind anyai dgon szabadsdgszeretd és szabadsagért
kiizd6 el6keld, nemes gondolkozasu csaladbol szarmazott.

Apja, a nagy szabadsaghtssel és Amerika elsd elnokével,
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Washingtonnal szoros és meghitt barati viszonyban volt. Fajdalom,
nagyrabecsiilt atyjat a jeles jogtuddst 13 éves kordban elvesztette.
Kilenc arva gyermek maradott a gyongéd érzelmii és mély valla-
sossaggal biro édes anydval gydszban. E veszteség nagy hatdssal
volt a 13 éves gyermekre, mert kevés lévén a vagyon, a megél-
hetés gondja e gyermek ifji vallira is nagy mértékben rane-
heziilt.

Az anyai gyongéd szeretet és szives figyelem, mint a nagy
Széchenyi gréfra és a dicsd emlékii ifji. br. Wesselényi Miklosra,
gy Channingre is igen nagy hatassal volt.

De a kor is elhatirozd befolydssal volt tagadhatatlanul a
fogékony lelkil ifjiira, a mi meg is latszott egész életmiikodésén.
A szabadsag, egyeniGség és testvériség nagy korszaka volt gyer-
mek és ifjiit kordban s miutdn ezen levegd megtelitette lelki vila-
gét, onnan és abbol szdrmazott minden irdsa, cselekedete, mely-
lyel a rabszolgasdg eltorlését, a munkdssdg anyagi és szellemi
javitasat, az egész emberiség onmivelddését soha meg nem sziind
erfvel és lelkesedéssel szorgalmazta és munkalta.

Mér gyermekkordban jatszd pajtdsai tarsasdgaban nem tiir-
hette a nagyobbak er6szakoskoddsait. A kisebbeket €és gyengébbe-
ket védelmezte és pedig oly megértd szeretettel, hogy az erdseb-
bek is meghajoltak szivjdsiga és lelki nemessége elott.

Tarsaitél méltdn kapta a ,békebird“ szép cimet, mert gyak-
ran szolgéltatott a civakodok kozott igazsagot.

Ertelmében és lelkiiletében mindig a szépre, jora és nemesre
torekedett. A jellemtisztasagra mar tanulé koraban nagy stlyt fek-
tetett. A legjelesebb emberek miiveibdl szeretett meritgetni és igy
a legigazabb és legtisztibb eszli és jellemii emberek kovetdjévé
valt. O maga irja, hogy e szokat: ,Szeretet, Igazsag, életem egész
folyamdban nagy kezddbetiikkel irtam*.

Egy tanulétarsa pedig igy jellemzi: ,Oly tiszta ész, oly ne-
mes jellemmel soha nem volt egyesiilve.“

A Boston melletti Cambridgeben levé Harvard Collegiumban
végezte tanulmdnyait 15 éves koratdl 8 éven keresztiil. Az irasban,
szonoklasban, torténelem és bolcsészetben igyekezett magat legin-
kiabb fejleszteni s mikor majdiiem mindenki azt hitte, hogy jogi,
orvosi vagy politikai palydra 1ép, hol nagy jovo allott elbtte, min-
denek meglepetésére a papi palyat valasztotta, igy okoskodvan
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magéaban: ,Gondolatom szerint tdgasabb tere nyilik a hasznos
miikodésnek és tiszteletnek a lelkészi hivatalban.“

Hogy érvasagba jutott testvéreirdl is gondoskodhassék, hazx
nevel6 lett, ahol a sok szellemi munka és egy veszedelmes tengeri
ut ugy meggyengitette testileg, hogy tokéletes egészsége tobbé
nem volt.

Ez id6ben er6s lelki harcokon ment keresztiil, amit a meg-
kisértés idejének is nevezhetiink. Lassuk meg e nagy kiizdelmet
sajat levelébdl: ,Ertelmi és erkolcsi harcokban a sziv és 1élek oly
elboritd izgalmain mentem &t, hogy egész éjeken keriilt az &lom s
mar-mar emésztési erém is megromiott. De mégis halaérzettel gon-
dolok vissza a magany és gyakori elsotétedés ama napjaira és éj-
szakdira. E fajdalmas prébdk kozepette wnent véghez bensémben
amaz életkérdés eldontése: hogy lényem magasabb vagy alsobb
elveinek engedjek-e; hogy a szenvedély, a vilag dldozata legyek-e,
vagy az Isten szabad gyermeke és szolgdja ? I“

E nagy harcokban Channing dontott és gydzott. Elhessegette
magatol a gonosz kisértést, mint az Ur Jézus a pusztdban s lett
Isten szabad gyermeke és szolgdja, mert elvetette magatdl a Szent-
hidromsag hitét, gondolatdt és vélasztotta azt, amit valasztott régen
Dévid Ferenc: az egy igaz Isten hitét, egyszemélyliségét.

Err6l a belsd lelki kiizdelemrél a magyar reformatusok egy
nagy szabadgondolkozasti embere, a mar néhai Szdsz Kéroly piispok
igy irt 1863-ban a sarospataki fiizetekben: ,Channing azért fordult
el a kalvinizmustdl, mivel szerinte e tan megalacsonyitja az emberi
szellemet, abszolut alarendeltségbe allitvan azt Istenhez. Azon tan,
mely az emberi akaratot szabad helyett szolgaakaratnak éllitja, mely
szerint tehat nemcsak a természeti vildgban, hanem az ember sajat
erkolesi belvildgaban is, Isten minden és az ember semmi — e tan
Channing ontudatat felldzitotta“.

Ambéar Channing tobbszor és nyiltan hangoztatta, hogy 6
sohasem volt Szenthdromsaghivé, mégis ez id6t6] kezdve teljesen
egységhivd szellemben irt és tanitott egész éietén keresztiil. Mind-
azaltal a felekezetieskedést sohasem szerette és oly magas €s ne- |
mes szellemi életti volt, hogy Channinget e téren minden mas
vallasuak a legtokéletesebbnek tartottdk és ismerték.

Kétévi nevel6skodés utdn masiél évet a csalddi korben toliott.
Ezutdn kevés ideig tanar volt, mikor is az alig 23 éves ifjut egy- -
szerre két egyhdzkozség hivta meg papjanak, mint egykoron nagy
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szellemii elddjét: David Ferencet. Es csodalatos, hogy Channing
nem a nagy, hanem a kis egyhazkozség meghivasat fogadta el,
azért, hogy jobban megfelelhessen hivatisanak és tobb iddt szen-
telhessen az emberiség szent ligyének szolgalatjara.

Boston varosdnak Szovetség-utcai gyiilekezetében lett tehat
pap 1803-ban, ahol is majdnem 40 évig teljesitett szolgdlatot. 16
¢v mulva ujabb templomot kellett épiteni, mert a kis templom az
crOsen megszaporodott gyiilekezetet nem tudta mar befogadni.

Beszédében, szonoklataiban értelem, 1élek volt egyszeriiséggel
és teljesen érthetOséggel kapcsolatban. Egész életén keresztiil teljes
szivbeli 6rommel gondoit egy kislany hallgatdjara, ki édesanyjanak
egykor, midon Channing egy prédikaciojat végig hallgatta, igy
szolott: ,En mind egy széig értettem, amit a Tiszieletes ur
mondott.“

Mar ¢letében oly nevezetes ember volt €s oly nagy hirnévre
tett szert, hogy nemcsak Amerikdban, hanem Eurdpaban is mar
clismert tekintély volt. Egy angol urasdg Amerikdba késziilvén,
lednya ilyen szavakkal bucsuzott az apjatol: ,Két dologért irigyel-
lek téged: Idini fogod a Niagara vizesését és Channinget. On-
kéntelen eszébe jut az emhernek Zakheus esete, ki az Gt melletti
fiigefara maszott, hogy az idvezitd Ur Jézust meglathassa. Jézust
¢és Channinget meglatni — a boldogsdgnak mér egy érzete.

Csaladi élete szép és boldogitd volt. Edes anyja holtdig vele
volt. Isten tobb gyermekkel aldotta meg frigyiiket. Onként érthets
dolog, hogy csalddjaban és gyermekeiben az istenfélelem, a sze-
retet, az erkolcs é€s hit legteljesebb mértékben uralkodott.

Amerikéban gyakran utazott s minden ilyen utja alkalmaval
beszédeket €s felolvasdsokat tartott, ahol és amelyekben Channing
lelki életének nagysaga teljes mértékben megnyilvanult.

Unitarius egyhdzunknak valddi éitetd lelke volt, aldasteljes
mitkodésével kapcsolatban, mintegy 120 unitarius egyhazkozségnek
0 volt l1étrchozdja, megteremtdje. Amely véarosban megjelent, ott
gy fogadtdk, mint hajdan David Ferencet Kolozsvar varosanak
Torda-utcajaban: hévvel, lelkesedéssel és rajongdssal, avagy Kossuth
Lajost angliai és amerikai felolvasd utjaban.

Irdsanak, szénoklatanak teljes erejével harcolt a rabszolgasag
ellen, olyan nagy mértékben és nagy hatdssal, hogy a felszabadi-
tott szerecsenck részére 100 milliokat gyiijtottek s Afrika nyugati
partjdAn egy nagy foldteriiletet vasaroltak, ahol a szabadda tett
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négerek Liberia néven szabad koztdrsasagot alkottak, amelyben a
Channing képe és emléke a legnagyobb tiszteletben és elismerés-
ben részesiil mind a mai napig.

Az tény, hogy mds nagy és jeles emberek is részt vettek a
rabszolgasag felszabaditdsdnak jeles munkajaban, de a vezérszere-
pet ugy ebben, mint a jora vezérld egyletek léirehozasdban és a
szesz élvezése elleni nagy kiizdelemben Channing vitte.

Az onmivelésrol tartott felolvasdsaban oly nagy er6vel kiizd
a szeszes italok €lvezete ellen, hogy minden tévelygés és nagyzas
néikiil allithatjuk, miszerint az Egyesiilt-Allamok mai szesztilalmi
torvénye ennek a kezdeményezd lépésnek a kovetkezménye.

Tobbek kozott pl. igy ir: ,Mar, ha igaz az, hogy a vétkek-
nek nagy része a szeszes italok hasznaldsabol ered ; ha a szegény-
és dolgoz6-hazakat, a bortonoket és fenyitd intézeteket nagy mér-
tékben azok foglaljdk el, akiknél az elsé és f6 rug6 a vétekre a
palinkagyarbd!l és korcsmdabol szdrmazott ; ha a gyilkossdg és lopds,
a tulajdon és élet elleni legiszonyubb megtdmadasok a leggyor-
sabban a mérteéktelenségnek a kifolydsa, vajjon a kormdny nincs-e
kotelezve, hogy torvényhozéds utjan megakadalyozza az ily rettene-
tes tarsadalmi rosszakat sziild, ingerl6 szerek daruldsat, stb.?“

Tuckermann Jozsef hittudos felett tartott emlékbeszédjében,.
jellemz6 szavaival igy festi e nagy emberbaratot az emberi sors
feletti kesergésében: , A szegénység fokép a szeszes italok szer-
feletti élvezetének tulajdonithaté és hogy ez rendkivili mértékben
stlyositja a sziikolkod6k allapotat.“ Tovabba ezt mondja: ,Oly
érzéssel tekintett a palinkat mér6 boltokra, mintha egy pokolba
nyilo farkasveremre tekintett volna.“

Az onmiivelésre vald megéllapitdsai ma és minden id6ben,
nagyon megszivielenddk, mert ezeket mondja: ,Mi foleg konyvek
altal élvezziik a kitiindbb elmékkel val6 érintkezést s ezt mindenki
elérheti. A legjobb konyvekben nagy emberek beszélnek veliink,
atadjak nekiink legbecsesebb gondolataikat s lelkeiket a mieinkbe
ontik. Héla legyen Istennek a konyvekért. Nem baj, bérmily sze-
gény vagyok. Nem baj, ha korom leggazdagabbjai nem is térnek |
be homélyos hajiékomba. Ha a szent irdk betérnek és helyet fog-
lalnak fedelem alatt, ha Milton atlépi kiiszobomet, hogy nekem
a paradicsomro! zengjen és Franklin, hogy engem az & gyakorlati
bolcsességével gazdagitson.“

Mindent az emberért tett, mert nagyon szerette embertarsait,
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lett légyen fehér vagy fekete az. Ezért irja, hogy: ,az ember név
nagyobb az elnok vagy kirdly névnél“,

Nem csoda, ha haldla alkalmaval megsiratta Eurdpa is, Ame-
rika is.

Haldla elég kordn jott és mégis sokat élt, hala a jo Istennek.
1842 oktober 2-an halt meg. Ezt megel6zbleg utban volt, mely
utazds kozben lazas beteg lett. Mint egyik orszdgos hirnévnek
orvendo piispokiink : Aranyosrdkosi Székely Sandor, tgy a jeles
¢s vildghirit Channing is utazasban kapott haldlos betegséget.

Sziilévarosaban 30 ezer dollarnyi Osszeggel 1880-ban, sziile-
tése 100 éves emlékiinnepélye alkalmaval, Channing-templomot
emeltek ilyen felirattal :

A hit, remény és szereteinek
1780
Channing Ellery Vilmos
Emliék Templom
1880.

Osszes miivei 1856-ban jelentek meg Bostonban 15-ik
kiadasban.

1880-ban pedig 100.000 példanyban adtdk ki és hamarosan
mind elfogyott. :

Magyar kiadasban is megjelent hat kotet az 1870—1880-as
¢vekben, a nagynevii Kriza piispok kezdeményezésére, unitarius
papok ¢és tanarok forditdsaban. Sajnos, csak ez egyetlen magyar
kiadas jelent meg, holott érdemes volna, hogy falun levo hiveink
is megismerjck az egyszerii és konnyen megérttetd irallyal megirt,
sok hasznos iratokat, vallasos és szocialis dolgokrol-irott miiveket,
jeles életiratokat és szépen zengd prédikdciokat Istenrdl, Krisztusrol,
cgyhazrol, emberrdl és 1élekrol.

Végtelen sok anyagi és erkolcsi haszon harulna mireédnk ezen
milvek megismerésébdl, ,mert megnyerné sziviinket vallasos érzel-
mének ereje altal és uralkodnék azokon“, a nagy Emerson mon-
ddsa szerint.

Fajdalom, mas vallasuak a nagy miivelt orszagokban sokkal
jobban ismerik, tobbre becsiilik és értékelik Channinget, mint mi,
legalabb is err6l tesznek tanusdgot elhangzott beszédeik és irdsos
vallomasaik.

Igy pl. Stanley, hirneves anglikan lelkész, azt irja, hogy egy-
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szer sem prédikdlt, hogy Channing nevét ne emlitette volna vagy
miiveibdl ne idézett volna. Sirjat meglatogatta s a kovon az van
irva, hogy nemcsak ama egyhdz hivei tisztelték, melynek tagja volt,
hanem az egész keresztény vilag. A franciak uj Fenelonnak nevezik,
a németek 1tj Schleiermachernek. Channing, mint ember: gorog,
mint polgdr: rémai s mint keresztény : apostol.

Herford mondja: ,Channing nemcsak Amerikié — hanem
Eurépéaé is.“

Még hizelgdbb egy jeles olasz allamférfi, Terenzio Mamiani
mondasa, mely igy hangzik : ,Olaszhonban a vallds lehetséges, de
csakis a Channing-féle szellemben és iranyban.“

Becher Henrik, kongregaciondlista jeles szonok, igy szdl mi-
hozzénk, unitariusokhoz: »Ne gondoljak, unitariusokul, hogy Chan-
ning csak az Onoké, mert O a mienk is. O vilagossagul szolgalt
ama napokban. Ha Channing a rom. kath. egyhdzhoz tartoznék,
szent lett volna; de azért nem kevésbé szent, mivel unitarius.“

Cadet Felix, a parisi elemi iskoldk feliigyeltje, ezt irja:
yBoston egy masodik Franklint adott nekiink, egy masodik vezért
az erény régioiba.“

Clarke, Amerika els6 teoldgusa és kivald egyhdzi ir6, a buz-
_ditast Channingtdl nyerte. Szerinte: ,Pal apostol 6ta senki se latta
oly tisztan, mint Channing, amaz id0 elkozeledését, midén a
krisztusi szeretet és igazsag hatalma altal az ellenségeskedések meg-
sziinnek s a kiilonboz6 felekezetek egymdsnak a békejobbjat nytjtjak.«

Martineau szintén Channing hatdsa alatt volt utdbb, mert
el6bb Pristley-t kovette. Egyidoben Martineau és két angol unita-
rius paptarsa 13 anglikdn pappal vitdztak és nyertek is. E vitat
Channing nagy figyelemmel kisérte és az angol valldsos életre sok
jot remélt, ami be is kovetkezett.

Ime roviden megszolaltattam a miivelt vilag kiilonbdzo hitii
és gondolkozdsti emberei koziil a legkivdlobbakat és azok kivétel
nélkiil a legnagyobb elismeréssel emlékeznek meg Channingrél és
kivalo tisztelettel hodolnak emlékének; neincsak, hanem egyenesen
szentnek nevezik, ami a lelkiiletnek tisztasdgat, a vallasos hitnek .
és életnek legmagasabb fokat jelenti. S mindezen €s ezekhez ha-
sonl6 megallapitdsok jellemes életébdl, cselekedeteibdl, irdsaibol,
Isten- és emberbarati szeretetébd! kifolyolag vannak megéllapitva,
ami azt mutatja és bizonyitja, hogy krisztusibb médon ember nem
¢lhet, nem cselekedhetik, mint tevé azt Channing.

— 86 —



Jegyzetek Channing Ellery Vilmos életéhez.

Bizony mondom, miszerint igaz is az ¢ irdsa, mid6én igy ir:
»oemmi sem oly sziikséges, mint a polgdrokban és korményzdk-
ban felébreszteni a keresztény erkolcsi térvény legfébb hatalmarol
valé meggyodz6dést. Ha ez megeshetnék, a fold nem lenne, mint
ahogy most bizonyos mértékben van, a pokol képe, hanem tjra
paradicsomi ékességet kezdene felolteni, mert az allamnak semmi-
féle dontvénye fel nem oldoz az erkdlcsi torvény alol.“

Aki igy ir, igy €l, igy tanit, az csakugyan valosagos apostol.

Simor hercegprimdsnak az esztergomi bazilikdban marvany-
szobra van prédikald alakban, ami nagy megtiszteltetés és kedves
emlék. Channing emlékére ezel6tt 50 évvel a hélds utdkor és az
emléket tiszteld kegyelet sziiletése, 100 éves emlékiinnepélyére,
templomot épitett, ami sokkal tobbet ér6 a szoborndl,

Mi és a mieink, a sziviinket, lelkiinket tegyiik templommag,
melyben a nagy és szent emlékit Channing emléke mindig éljen
s minket és mieinket is éitessen az 6 és nagy mestere, a Krisztus
szellemében, mert: ,Elég a tanitvdnynak, ha olyan, mint az &
Mestere.“ Péter Sdndor.
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Azt hissziik, talan nem lesz érdekesség nélkiil valo magyar
unitarius olvas6é kozonségiink elott H. Bodell Smith angol papnak
magaformalta unitarius hiszekegye, amint az az ,Inquirer® angol
unitarius folydirat februdr 14.-i szamaban olvashatd.

Ime a cikk teljes egészében:

A mi unitarius hiveink jelenids tobbsége s bizonydra a mds-
vallast érdeklédd kozonség is kétségkiviil oriilni fog, ha egy olyan
hitvallast olvashat, amely a jelenlegi unitarius felfogast tisztan fejezi
ki. Bator leszek az aldbbiakban kifejteni a mi unitarius Aalldspon-
tunkat s nagyon fogok oriilni, ha mas unitarius hiveink tudatjak velem,
mennyiben értenek egyet az én hiszekegyemmel, avagy taldlnak-e
benne egy s mds valoztatni valot.

Az unitdrizmust az igazsdg utdn valé szabad kutatas jel-
lemzi s e kutatdsban igyekszik mindig az egység alapjan allani.
Az effajta kutatas sziikségképpen valo eredménye az, hogy a meg-
talalt és a hitvallasban kifejezésre juttatott igazsdgnak osszhang-
ban kell 4llnia a jozanéssze! és mindazon tapasztalati tényekkel,
amik akédr a tudoményban, akar a szentirdsban, akar pedig a min-
dennapi élet kozénséges megnyilvanulasaiban follelhetok. Minthogy
pedig naponkint ujabb-tijabb folfedezések gazdagitjak a tudomanyt,
a mi hiszekegyilinknek sem szabad megmerevedett, véltozhatatlan
tételekb6l allania, hanem igazodnia kell az tjabban feltaldlt igaz-
sagok utan.

A hit és tudomdny mai allasdban én az unitdrius hiszekegy
tételeit a kovetkezOképpen fogalmazndm meg:

Hiszek egy Istenben, aki nem mas, mint egyediil valo, osz-
tatlan fohatalmassag és minden életnek forrdsa. Hiszem, hogy O
az egész mindenséget atfogd ész és akarat, ki teremt és fenntart
mindeneket ; hiszem, hogy O atyja minden emberi léleknek, ki

— 88 —

#‘



Unitdrius hiszekegy.

gyermekeit soha el nem mulo, véltozhatatlan szeretettel szereti
orokké.

Hiszek az egész emberiség egységében. Az emberek mind-
nyajan gyermekei az egy Istennek, kiket O a maga isteni termé-
szete részeseivé azért tett, hogy legyenek tokéletesek, mint az o
mennyei atyjuk tokéletes. Minden egyes ember tagja az egész em-
beriségnek ; ezért mindnyajunk kotelessége egymds gondjat fol-
venniink s arra torekedniink, hogy az emberek A4ltaldnos testvéri
egysége megvalosuljon.

Hiszek Jézus egységében, egyetlen természetében, ki sziiletett,
mint mas ember ; fia Jozsefnek és Madridnak; hiszem, hogy 0 va-
l6sagos ember volt a tobbi emberek kozott, hogy 6 testvériink,
ki Istent6! valo fiiggésében az Isten atyasdganak s az egész em-
beriség testvériségének profétajavd 16n s az igaz életre nagy pél-
dat mutatott.

Hiszek az dsszes embereknek Istennel valo egységében, amely
emberek mindnyéajan gyermekei az egy dmagatdl valo, mindent at-
fogd atydnak. Ez egység pedig akkor nyilvanul meg a maga tel-
jességében, ha minden mi emberi iigyeinkben az isteni akaratot
cselekessziik.

Hiszek az dltaldnos haladds egységében. Hiszem, hogy min-
den haladds az emberek megigazuldsa felé vezet, Kiterjeszti az igaz
testvériséget és noveli s részben megvaldsitja az embereknek a to-
kéletes életre vezetd nagy szandékat.

Hiszek a hit egységében, amennyiben egy hit sem lehet mas,
mint igazsagossag, vagyis annak cselekvése, ami méltanyos egy-
felol Istennel szemben gyakorolt imddkozdsunkban, masfelél az
emberekkel szemben tanusitott magunkviseletében ; ez az az egyet-
len hit, amit minden felekezet, minden nép és minden orszag el-
fogadhat. ,

Hiszek a halhatatlansdg egységében, mint amely halhatatlan-
sdg nem egyéb, mint egyetlen és szakadatlan folytonossag ebben
és a jovo életben és amely az orokkévaldsag nagy iskolajaban szer-
zett tapasztalatokon és tanitdsokon keresztiil végtére is az egész
emberiséget a tokéletes élet nagy céljahoz vezeti.

Hiszek minden igazsdg egységében, mert az igazsag, nevez-
zék azt barmilyen néven, legyen az akar vallasi, akdr tudomanyos,
politikai, ipari, tarsadalmi, vagy barmiféle mds igazsag, mind meg-
egyezik egymassal abban, hogy az isteni akaratbol fejez ki vala-
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mit. Minthogy pedig minden dolog, mely kiilon-kiilon megegyezik
egy masik dologgal, egymdssal is megegyezik : ezért minden igaz-
sag végeredményben egy.

Hiszek a vildgbéke egységében, mely a nemzetek nagy csa-
ladjainak megegyezésével és egyiittmitkodésével fog létrejonni gy,
hogyha kozos er6vel munkaljuk az osszes népek egyforma bizton-
sagat, 1évén egy nép joléte az egész emberiség joléte.

Hiszem, hogy Istennek orszdga megvaldsithato e foldon, ha
életiink minden megnyilvanulasdban és minden, mi dolgainkban
kozOs megegyezéssel keressiik eldszor Isten igazsdgossagét és ez-
altal a folyton novekvd emberi boldogsag gyonyoriiséges cseleke-
deteit munkaljuk sziintelen.

llyenforman festene koriilbelii! az én hiszekegyem, amely,
werem 4llitani, majdnem mindenben megfelel a mai unitarizmus
teoldgiai allaspontjanak. Osszhangban van jézus tanitdsaival s az
6 hirdette valodi keresztény evangéliummal; amellett észszert és
Istenr6l, az emberrdl, az élet céljargl s az ember rendeltetésérdl
valo eszméket megfeleld6 modon juttatja kifejezésre.

Es ez az unitdrius kereszténység az a hitforma, amire az
egész emberiségnek manapsag legnagyobb sziiksége van. Csakhogy
a vilag rola édeskeveset tud. Mintha mi magunk rejtendk szan- -
szandékkal véka ald. Pedig a mi vallainkra nehezedik az a terhes
feladat, hogy ismertté tegyiik az egész emberiség elétt. Es a mi
vallainkra nehezedik a sulyos felel6sség is. Volna csak nekiink egy
unitarius Wesley Janosunk, aki az 6 lobogd lelkiiletével fel tudna
razni kozonyosségiinkb6l, akkor, meg vagyok gy6zddve, a leg-
nagyobb valldsi megujhodast tudndk létrehozni, amit valaha is a
vildg latott s mérhetetlen aldast drasztanank az emberek millioira.

Eddig szol a cikk. Az ,Inquirer madrcius 8-iki szdméaban
ismét megszolal Bodell Smith, jelezvén, hogy a lefolyt par heti
idokozben sok papi és vildgi ember nyilatkozott elismerdleg és
helyesléleg az 6 hiszekegyérsl. Ugy latszik, aldirdsokat is gyfijt
az 6 hitformdja érdekében s azt tervezi, hogy a jové évi angol
unitariusok nagygyiilése elé terjeszti hivatalos jovagyéas végett. .

Ha ez megtorténik, tervbe vette az iigy egyhdzi és tarsadalmi
propagalasat és soraibol, a jozan megfontolds mellett, annyi ideélis
lelkesedés hangzik ki, hogy hajlandék vagyunk hinni: Bodell
Smithben megtalaltuk az uj, unitdrius Wesley Janosunkat.

Adja Isten, hogy ugy legyen ! Mdrkos Albert.
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1919 janudrjaban a budapesti unitdrius egyhazkozség iroda-
jaban azt a hirt kaptuk, hogy a népkormany a valldstigyi minisz-
tériumot meg fogja sziintetni s az egyhazi anyakonyvekto! kezdve,
minden egyhazi és valldsi vonatkozdsu felszerelést: kegyszereket
stb. el fog kobozni, vagy ki fog venni az egyhdzak kezébdl. Az
egyhiédzak vezetdi a hir vétele utdn kiildottséget szerveztiink és ki-
hallgatast kértiink a kultuszminisztertdl. Garami fénépbiztos fogadta
a 40—50 férfi- és notagbol allo kiildottséget. A kiildottség férfi és
néi vezetdi hatarozott hangon figyelmeztették a kozoktatds vezetd-
jét, hogy igen veszedelmes talajra 1épett, mert sem az egyhazakat,
sem a templomokat egy tollvondssal megsziintetni nem lehet. A
teljhatalmti miniszter roppant hidegvérrel és teljesen mozdulatlanul
hallgatta végig az elkeseredett beszédeket s a végén két széban
kijelentette : nem fogok tagitani szilard elhatdrozasomtol.

Legrovidebb id6 alatt megkezd6dott a kiszallds, Osszeirds €s
az elszallitds. Szerencsére becsiiletes keresztény férfiak is voltak a
bizottsagokban, akik minden {isztességgel jartak el. De a vége mégis
az volt, hogy még a konyvtdrunk egyrészét, a vallds irodalmahoz
tartozd konyveket is szekérre raktdk és elszallitottak.

Ezutdn olyan események kovetkeztek, amilyeneket csak a féke-
veszett belhaborti szokott termelni. Minden elveszitette értékét, ami
régi. Hogy az egyhdz utdn a csalad kovetkezett, hogy az egyhazi
szentségek utdn a csaladi szentségekre, a csalddra s a gyermekekre
keriilt sor, ma mdr nem feltiing, de elgondolni is szornyii, hogy a
kis gyermeket leveszik az anya keblérdl, az iskolds leanygyerme-
keket felvildgositjdk a noiség titkairol, mert az Gj vildg el6tt sem-
minek sincs értéke, ami régi. :

Az egyhdzi emberekre s altaldban a burgoisikre (burzsujok)
nehéz napok kovetkeztek. Nekem is, aki a fovarosba voltam szo-

! Leveitari kutatasok a budapesti kommunizinus idején.
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rulva, boéven kijutott. Az élet és a megélhetés mindig hajszalon
fliggott. Menedéket, rejtekhelyet kellett keresni és ilyeneket taldltam :
a Magyar Tudomédnyos Akadémia levéltaraban, a Tudomany Egye-
tem konyvtdrdban és az Orszdgos Levéltirnak erdélyrészi csoport-
jaban, Hat hénap legnagyobb részét ezekben a nagyszerii gyiijte-
ményekben toltottem s ami unitdrius vonatkoz4sut taldltam, jegy-
z€kbe vettem és a nevezetesebb darabokat nagy figyelemmel és
pontossaggal lemasoltam.

Szegény Erdély és szegény unitarius egyhéz! Mi nem tortént
veletek 1691-t6] 1848-ig.

Jonak litom a nevezetesebb okmanyok kozlését megkezdeni,
Az egyhaztorténelem egykori megirdja — remélem — o6rvendezni
fog, hogy a Keresztény Magvet6 egyhdztirténelmi adatai szaporodnak.

1.
A sepsiszentivanyi templom elvétele.

Megel6zd kozlemények a Ker. Magvetd X. kot. 104. és 123. lapjain.
Orsz. Levéltdr ad N. 6552/1793.

Anno 1726 Die 7-o July postulata pro parte Ecclesiae Ro-
mano-Catolicae Sepsi Szent-Ivanyiensis.

1-0 Az Catholicus Pater O kegyelme szdmara a kepe annua-
tim azon mod szerént, mint praedicator idejében bé szolgaltatott,
mindenektd! sine tergiversatione administraltassék.

2-do in casu necessitatis tartoznak hasonld moéd és régi usus
szerént succuralni az emlitett ecclesiahoz Epiilet dolgabdl ugy
mint ha Epiilet és fundus koriil vald sovény fedeles kertel, amint
illyen mez6foldon a szabad erddbol lehet épiiletre alkalmatos bo-
rona fat és vesszdt kapni s szallittani.

3-io Ezeket ea condittionis declaratione kell kinek-kinek érteni,
hogy a modo imposterum senki a Catholicusok koziil semmi szin
és praetextus alatt Praedicatort semmi némii functiéra (ezt értvén
az Acatholicus Mesterr6l is) béhozni s admittalni absolute ne meré-
szellyen mind addig, valamig publica Authoritate a két fél kozott
kiilomb determinatio nem lészen, és Tiszteletes Pater O kegyelmé-
nek is maga Superioritol dispositioja nem lészen hoc addito, ezen
Conditio az elébbeni contractusnak ne praejudicaljanak, se dero-
galjanak ezen specificalt punctumoknak annualvan subscribaltuc
sequentimodo.
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Szent Ivanyi Tamas dedk m. p., Sepsi Szent Ivanyi Mihally
dedk nob. m. p., Pollydnos Benedek m. p., Bartha Tamas m. p.,
Markos Lészl6 m. p., Berde Istvan m. p., Berde Péter, Kese Fe-
rentz, Berde Mihally, Benke Tamas m. p., Kese Baldzs m. p., Benke
Gabor m. p., Kiiss Pall Jakab, Kotsis Péter, maga személlyében
m. p., J6 Andras m. p., Foldes Balint m. p., Temerdek Samuel m. p.,
Deak Ferentz m. p., Dedk Gyorgy ex. Consessu Dnor suorum
terrestrium Domini Clementis Bartha Consortis Barbarae Lajos m. p.
En Bartha Kelemen subscribalok arol, hogy az Pater akarattya ellen
Papot nem hozunk bé Szent-Ivdnba, valamind Determinatio nem
lészen ut supra.

Pro [llliteratis Bagoly Mihally és Orban ]Joézsef manu aliena
propter alliteraturam pronotatus Clemens Barta m. p., Benke Janos
Senior m. p., Benke Mihaly m. p., Szab6 Mihaly m. p., Szent-
Ivanyi Samuel Déak nobilis, s Tamas Dedk ur sellére, Maxay Mihaly,
Tamés Dedk ur tiszttartéja m. p.

2.

Ezen Subscriptionk alat emanalt Testymonialis azon elébbeni
vinculum tenora szerént observaltatik mitélliink és az mdsrészrol is
hasonldképpen. .

Sepsi Szent Ivanyi unitaria religion iévd Dbecsiiletes Atlyafiak
a Szent Ivanyi Templom Catolicusok kezéhez lett reaplicaltatdsa
utdn az Ecclesidhoz praetendaltatott holmi egj darabb foldrél a
Tisztelendd Szent-lvanyi Catholicus Parochus szolgait és jarmos
marhdit amint be vitték volt elott égy néhdny napokkal, és mind
a Patert maga személlyében, s mind az egész Catholicus Rendeket
illetleniil traktaltdk, abbeli errcrokat, fogyatkozdsokat és in perpe-
tuum sopialni kivanvan, egyenld égy akaratbdl és meg égjezésbil
kiildotték be a Tisztelendd Pater O kegyelméhez a Nemesség ré-
szirbl NS. Samuel Déak uramot, a kozség részérdl Kese Ferentzet,
kiknek O kegyelme és a catholicus Rendek tének ilyen Punctumokat.

1-mo Ha a betsiiletes Unitaria Religion 1év6é Atyafiak ugy
akarnak hogy mind mostani helytelen tselekedetek eitoroltessék, s
mind ezutan eshetd rosz Consequentidk eltdvolittassanak legels6b-
ben is minden illetlen szokat, terminusokat fegyegetddzéseket mellyel
papi vagy saecularis catholicus rendek megbantédhatnanak, vagy
contumeliose bosszanthatnanak, vagy a catholicus religio despec-
tussara szolgdlnanak magoktol eltavoztassanak. A templomot, Pa-
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rochia és Scola hazait és ahoz vald erd6t, mez6t, réteket, faluban
. lehetd pertinentidkat nem invadaljdk, so6t egész jussal, mellyekkel
eleitol fogva eddig birattak és magok is éltetni szoktak a T. Paro-
chusokat €lni nem impedialjak, s6t magok is éltetni kivanyak, sub
paena artuculdri seorsum Contravenientibus catum irrogandi, hanem
ha mi Jussok lehet, valamely darab foldhoz, vagy egyébb pertinen-
tidhoz és placidis az itt valo Catholicus Rendektél s Parochustdl,
placidis nem optinealhatnak, tandem per debitas Instantias supe-
riores abbéli praetentiojokat sine tamen tumultu folytathassak.

Nem kiilonben Templomhoz tartozni szokott minden készii-
leteket, kehelyeket, patindkat, ampulldkat és egyéb akdrmi nével
nevezhetd Eziist, Arany edényeket, Materidkat, seljem ¢és egyébb
matéridkbol allo oltozeteket valamelyek per manus kezekre johet-
tek adjanak ugy el6, hogy ha valamit azokbdi eltitkolnanak, vagy
el6 nem adnéanak, vagy ezutdn is valaha kitudédnék, eo facto
Brachio Militari ki keresni és rehabedlni, ha medio tempore dis-
trahaltatott volna is a Cathiolicus parochusnak Arbitriumédban &ll-
jon, assecuralja e Converto a T. Pater és Catholicus Rendek a
betsiiletes unitdrius atyafiakat, hogy semmit azokbdli el nem vész-
nek se nem kivannak, hanem praecis¢ azokat, melyek ezeiott is a
Catholicusoknak és Isten s templom tisztességére a régi Papista
(ecclesianak) conferdltatott portékaknak ismértetnek lenni, melly
Punctumokat minnyajok elott kozonséges falu Gyiilésében, vagy
Unitaria Religion levok minnyajan jelen létekben felolvastatvan és
ruminaltatvan, s megfontoltatvdn mindenekben acceptaltan és min-
den Clausulait rehabedlni kivanvan, magunkat sponte et libere sub-
mittaituk, melyek nagyobb erdsségére, és orokos megdlldsara adjuk
ezen irdsunkat mind a Nemesség, s mind a kozség részérdl fele-
sen subscribdlvan és Petsétiinkkel megerGsitvén. Act. S. Szent
Ivany 14 Junii A. 1726.

Tamas, Mihally Déak Nob. senr. m. p., Szent-lvanyi Sdmuel
Dedk Nob m. p., Laborfalvi Pail Janos Benedek Nob., Szent Ivanyi
Benke Tamds m. p., Markos Laszlo m. p., Pro llliteratis senr,,
Benke Samuel, Benke Gabor, Benke Janos jor., Kese Ferencz,
Kese Baldzs, Kispail Jakab, Berde Istvan, Berde Mihaly, Berde
Péter, J6 Andras, Temerdek Samuel, Berde Ferencz.

Hdtjegyzés : Ad Gravam. 2-de.

Kozli: Dr. Boros Gyirgy.
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Szentmartoni Kalman: Heraklides - Basilikos Jakab
moldovai fejedelem és a magyarok. Kiilonlenyomat a székely-
kereszturi unitarius fogimndzium 1929/30. isk. évi értesit6jébol.
Globus-kényvnyomda. 49 1.

Szentmartoni Kaiman székelykereszturi tandr érdekes és szé-
leskorii torténelmi tanulméanyok alapjan irta meg Basilikos Jakab
életrajzat, amelyben kimutatja, hogy ez az egyszerii gorog matroz
fia, kivalo képességei 4ltal, Europa kiilonbszd orszdgaiban tett
utazasai ¢és szerzett magas Osszekottetései révén, miként szerezte
meg magyar pénzen és magyar katonai iigyességgel Moldova feje-
delmi székét s 2 évi uralkodds utan, miként veszitette el nemcsak
fejedelmi székét, hanem életét is. Minket, politikai pulyafutdsa mel-
lett, kiilonosen valldsi nézetei érdekelnek. Személyes ismeretség
kototte a lutheri reformdacio jeles alakjahoz: Melanchton Fiiléphoz,
akivel allando levelezésben dllott. Vilndban megismerkedett Radziwil
Miklos herceggel, aki a lengyel szocinidnizmus fOpatronusa volt.
Vallasi felfogasdra nézve egyes irok eretneknek, masok lutheranus-
nak, masok reformdatusnak, unitdriusnak vagy egyszeriien protes-
tansnak mondjak. Szentmartoni azt allitja, hogy unitarius volt. Nem
Erdélyben lett unitariussa, hanem Lengyelorszdgban, Radziwil her-
ceggel és Lismanini Ferenccel valo osszekottetéseibOl allapitja meg
ezt, amelyet kiilonben egyes német, s6t romdn forrdsok is tadmo-
gatnak. De ezt igazolna az is, hogy Kotnarban ditala alapitott ka-
tonai iskola igazgatéja Sommer Janos volt, aki késébben a kolozs-
vari unitdrius iskola igazgatoja lett, aki egyben a leghitelesebb
torténetirdja Basilikosnak.

Ezek alapjan megallapithatjuk azt, hogy Basilikos a sz6 igazi
értelmében vett unitdrius nem lehetett, mert & 1563-ban meghalt.
Az unitdrius egyhdz megalapitdsa pedig 1566-ban kezdddik. Azon-
ban a lengyel szocinidnusokkal valo o0sszekoitetéseibol az kovet-
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kezik, hogy tényleg antitrinitarius volt, ami az els6 Iépés az unita-
rizmus felé. Szentmartoni kiilonben minden elismerésre méltd
munkat végzett azaltal, hogy az antitrinitirizmusnak moldovai pro-
paganddjara ravilagitott s ezaltal az érdeklédésnek ujabb tjait
nyitotta meg.

»A kolozsvari unitarius kollégium értesitdje az 192829,
1929/30. isk. évekrdl.« Kozli: Galffy Zsigmond, igazgato. Kiilsé
és belsd koriilmények okoztdk azt, hogy a kolozsvari kollégium
régi, megszokott értesitoje az 1927/28. isk. évrdl egyaltalaban nem
jelent meg s most is két évrol egyszerre latott napvilagot és pedig
a lehet6 legrovidebb terjedelemben. Az 1928/29. évi részben Markos
Albert roviden, de markdns vondsokban méltatja Dr. Kiss Ernd
tanar munkdssagat, aki ez intézetnél eltoltott 27 évi szolgélat utan,
1929 januar 1-én nyugalomba vonult. Nevezetes eseménye ennek
az isk. évnek az, hogy miutan Dr. Borbély Istvan igazgatot az
E. Fo6tanacs teol. tanarra valasztotta, helyét Galffy Zsigmond tanar-
ral toltotte be. Ugyaucsak ez évben tértiink &t a régi, kriprobait
VIII. osztdlyos gimnaziumrol az uj, VII. osztalyos liceumra, amely
két tagozatbol dll, u. m. a hdrom alsé (gimndzium) és négy felsd
(liceum) osztaly. Beiratkozott 197 tanulo, akik koziil 14 évkozben
kimaradt. Az unitariusok létszama 119 volt. Az elemi iskolaba be-
iratkozott 67 tanulo, akik koziil 46 volt unitdrius.

Az 1929/30. isk. évben beiratkozott 181 novendék, akik koziil
131 volt unitarius. Az elemi iskoldba beiratkozott 85, akik koziil
46 volt unitarius. Az értesité roman és magyar nyelven jelent meg.
Egybedllitasa gondos, kiils6 alakja szép.

Egyhazkozségi lapjaink, A magyar unitarius sajtépropa-
ganda egy ujabb allomasahoz érkezett el, egyhdzkozségi lapjaink
megindulasaval. Kiilf6ldon mar tobb évtizedes multra visszatekintd
egyhazkozségi hiraddk szolgaljak az egyhaztirsadalmi élet szamos

megnyilvanuldsat s miikodésiik serkentbleg és elevenit6leg hat min-
den megmozduldsra,

Nalunk két egyhdzkozségi hiradé mutatkozott be mostanaban
két varosi egyhdzkozségiinkben. Kolozsvart mar tavaly megindult
Szent-lvanyi Sandor lelkész szerkesztésében az ,Unitdrius ~Tudo-
sitd“, mig Brassoban Kovacs Lajos lelkész szerkeszti az ,Unita-
rius Hirado“ cimen megjelend egyhdzkozségi kozlonyt. Ugyesen
osszedllitott tartalmuk kordn fogja biztositani szamukra a népsze-
riiséget s egyhdzkozségeik hiveinek elvalaszthatatlan baratja és fel-
vildgositéja lesz. Kdnyomatos sokszorositdsban hasonlo egyhaz-
kozségi tudositot szerkesztenek és adnak ki egyhazkozségeik hivei-
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nek tajékoztatasara ifj. Lorinczy Dénes lupény-vulkdni és Baldzs
Ferenc mészk6i lelkészek is. F. I

»Jézus En Birodalmam¢. Egyhdzi beszédek. Irta Bir6 Lasz1o
hosszufalui ag. h. ev. lelkész.

Moricz Istvan konyvnyomdaja Sepsiszentgyorgy 1930. 15 ives
terjedelmes beszédkotet, melyet hivatasat atérz0 és hivei lelki hala-
dasaért és boldoguldsaért lelkesedd hiv lelkipasztor adott a nagy-
kozonség elé. A mi magyar kisebbségi faji életiink kiizdelmes egy-
hazi torekvéseinek megnyilatkozdsa igen sok tekintetben ez a kotet
egyhazi beszéd. Eltekintve egynéhany dogmatikus izii és vonatko-
zasu beszédtol (Isten szovetségkotése. Jovatételi kérdés a vilagtor-
ténelemben stb. cimit beszédek), a java része a mi mai korunk
embereinek meghaligatdsara alkalmas igehirdetés.

Minden beszédében ramutat a mai egyhazi élet belsd tartal-
manak sziikséges meg- és atélésére s igen helyesen mutat rd tobb
beszédében arra a valo tényre, hogy fennmaraddsunk és jovénk
csakis egyhdzaink keretében torténhetik.

Sajnos az ird, illetve az igehirdetd is fajdalmasan latja és
tapasztalja — ami kozos fdjdaimas tény —, hogy hiveink nagy
tobbsége nem igen akarja megérteni, annal kevésbé éini ezt az
aldozatos egyhazi életet, de azért népiinknek ilyen irdnyt biztatasa,
serkentése nem sziinetelhet mar csak a jovo nemzedék szempont-
jabdl sem.

Az a lelkipasztor teljesiti helyesen és evangéliumszeriien fel-
adatat, aki a szOszéket nem zarja el a vald élettdl, hanem kapcso-
latba hozza.

Bird Laszld ilyen lelkipasztornak mutatkozik igehirdetése alap-
jan, ezt mutatjdk ,Keressétek az Urat“, ,Képmutatas nélkiil valo
hit, ,Amire a természet tanit“ cimii beszédei.

Hogy mennyire komolyan és lélekbol fogja fel lelkészi hiva-
tasat, ezt — ot nem ismerve — abbdl kovetkeztetem, hogy lelkészi
konferencidn tartott ,Viseljetek gondot magatokra“ cimii beszédé-
ben minden tétovazés nélkil ramutat arra, hogy a gyiilekezeti élet
sokat felpanaszolt eredménytelenségének igen sok tekintetben az az
oka, hogy a lelki pasztorok nem forditanak elég gondot magukra,
nincs Gjjasziiletésiik, onalld tiszta lelki életiik, sokan a papi palastot
is csak azért veszik vallukra, mert kenyeret jelent.

Kivanjuk, hogy legyen credményes lelkésztarsunk faradsagos
szellemi és anyagi aldozatos munkaja. i j.
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Az Unitarius Irodalmi Tarsasag a folyo évi 3-ik felolvaso
tilését Kolozsvart februdr 26-an tartotta az unitarius kollégium disz-
termében, a termet zsufoldsig megtoltott hallgatosag elott. Dr. Fe-
renczy Géza elnoki megnyitdja vezette be, melyet folydiratunk je-
len szdmaban egész terjedelmében kozliink. Dr. Varga Béla ,Indi-
vidudlizmus €s unitarizmus“ cimen tartott mélyen szanté felolva-
sast, melyet kozelebbrdl szintén kozolni fogunk. Urmdsy Karolyné
kedves, hangulatos verseit olvasta fel Szabo Jolan nagy tetszés
mellett. Dedk Ferenc ,A tejut rendszere cimen széles tudassal,
érdekes fejtegetés kozben ismertette a csillagok végtelen vilagat s
ramutatott arra, hogy ennek tanulmanyozdsa a tiszta erkdlcs ma-
gaslataira és a vildgokat bolcsen kormdnyzo Isten hitére emel.
Végiil Gyallay-Papp Domokosné szépen csengd, iskolazott hang-
jan eléadott kedves énekszdmdval gyonyorkodtette a hdlds hallga-
tosagot, amelyet Ufd Maria kisért zongoran preciz jatékaval.

Egy kis statisztika. Az erdélyi magyar unitdriusok szdma
az utolsd tiz esztend6ben a kovetkezd hulldmzéast mutatta : 1919-ben
a szamuk 73.705 lélek. A kovetkezd évben szamuk valamit nd:
73.903 ; 1921-ben az apadés még alig észrevehet6: 73.852, de a
kovetkezd évben eléri mélypontjat 68.716 lélekkel, ami a Magyar-
orszdgra repatridltak nagy tomegével magyarazhat6. Ettol az id6tol
kezdve megindul a lassti gyarapodds, amelyik csak 1926-ban mu-
tat valamelyes visszaesést, de a kovetkezd évben a gyarapodas
ismét megindul s lassan novekszik. 1929-ben a hivek szama:
72.700 lélek, amely szam dacdra a repatridlas kovetkeztében be-
kovetkezett elég nagy veszteségnek, csak 1005 lélekkel kevesebb a
tiz évvel ezeldtti kimutatdsndl. Kisebbségi sorsunk elsO tiz eszten-
dejében 1919. és 1928. kozott, a sziiletések szdma 18.488, mig a
haldlozasoké 12569 lélekkel, ennél joval kevesebb volt. — Az er-
délyi magyar unitdriusok iskolai szervezefe a kovetkezs képet adja:
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Az elemi iskoldk szama 1919-ben 28, 1929-ben 37. 1919-ben két
polgari iskola miikodott, mig 1929-ben egy sem. A liceumok (f6-
gimnaziumok) szama 1919-ben és 1929-ben egyardnt 2. Teologiai
akadémidja megmaradt s6t a tanszékek szamdnak gyarapodédsa or-
vendetes fejlodésnek konyvelhetd el. Az elemi iskoldkban 1929-ben
53 taner6 miikodik, akik a 37 elemi iskoldban 1630 gyermeket
részesitenek oktatasban. 1919. és 1929. idékozben 65 végzett teo-
légiai akadémiai hallgatot neveztek ki rendes lelkésznek. — Az er-
délyi magyar unitdrius egyhdz ingatian vagyona szintén nagy val-
tozason ment keresztiil. Az imperium véitozdsakor a magyar uni-
tdrius egyhaznak 17.916 hold 875 O 6l ingatlana volt, melybdl
6965 hold 1207 O ol az egyhdz-egyetemé, 10.950 hold 1268 [
ol pedig az egyhazkozségek tulajdona volt. A kisajatitds, amelyik
az agrarreform folyoményaként kovetkezett be, tigy az egyelemes
egyhdz, mint az egyes egyhazkozségek vagyondt alaposan meg-
apasztotta. Az egyetemes egyhaz ingatlanaibdl 6285 hold 1259 OO
ol (90°2%)0), az cgyhdzkozségekébd] pedig 5103 hold 1085 [ ol
(46'6°/,), osszesen 11.389 hold 744 O &l (636%0) ecett az agrar-
reform aldozataul. A torvény kiilonosen az iskolai alapitvanyokat s
ezek kozott is elsdsorban a Berde-alapitvanyt érte sulyosan, mely-
nek rendeltetése az volt, hogy naponta 200 kozépiskolai tanuld
élelmezését biztositsa az u. n. Berde-cipéval. Ebb6i a kozel 1400
hold terjedelmil alapitvany-ingatlanbdl minddssze 2 hold belsGsé-
get hagytak meg. A tobbit teljes egészében kisajatitottak. Az agrar-
reform utdan megmaradt 6527 hold 131 [J 6l ingatlanbd! 679 hold
1548 O ol az iskolafenntartd egyetemes egyhézé, az egyhdzkozsé-
geknek pedig 5847 hold 183 O 8l ingatlana maradt meg, bele-
értve a miivelheté foldeket, erddket és egyéb miivelési dgakat, ud-
vart, kertet, szoll6t, cintermet, temetdt, terméketlen teriiletet, nadast
stb. Az agrartorvény szerint jard foldilletménybd! mindossze 4 egy-
hazkozség részesiilt. Ezek egyiittesen 28 hold 600 O 6l miivelhetd
foldet, 5 hold erddt és 3 hold temetoteriiletet kaptak., — Kiilfoldi
ldfogatdsok szdma 1919. és 1929. kozotti idOszakban meglehet6s
nagy. Az egyhazat 15 latogaté kereste fel s ez a szam koriilbeliil
egyforman oszlik meg a hivatalos és a bardti maganlatogatasok
kozott. A magyar unitdrius egyhdz is tobb alkalommal képvisel-
tette magat, az erdélyi magyar unitdrizmussal kapcsolatban &llo
konferencidkon és gsszejoveteleken. (A statisztikai adatokat az Erdélyi
magyar évk., szerk. dr. Sulyok és dr. Fritz foglalja magdban). F. /.
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Carolina Resolutio. Marcius 21-én 200 éve mult, hogy
III. Karoly kiadta hirhedté valt egyhazpolitikai szabdalyrendeletét,
amely Carolina Resolutio néven ismeretes. Ebben a rendeletében
a magyar protestinsok nyilvanos valldsgyakorlatdt, a fennallo tor-
vények ellenére, korldtozta s csak az u. n. artikuldris helyekre
szoritotta. Megtiltotta a protestans hitre valo attérést. Kotelezte a
protestins hiveket a katholikus iinnepek megtartdsdra s a hivatal-
nokokat a kath, médon vald eskiitételre, A rendelet célja az volt,
hogy a protestdnsokat megtorje. Azonban éppen az ellenkezd ered-
ményt érte el. Osszetartidsra buzditotta, erdik Kkifejtésére sarkalta
és nagyszerii akciOképességet teremtett kozottiik. Igy forditja az
isteni gondviselés jora azt, amit az emberi gyarlosag és elfogultsag
elront. Igy lesz a szenvedés és megprobaltatds a magasabb len-
diilet rugdja s a jobb €s nemesebb életnek a kiinduldsa.

Gordon Sandor, az angliai unitdrizmus egyik vezetdje, ki-
valé egyhaztorténész, Manchesterben 1931 februar 21-én meghalt.
A kilencven esztendot élt oreg tudos bardtja volt az erdélyi uni-
tariusoknak. Mar mint lelkész érdekl6dott sorsunk irdnt s 1879-ben
Dévid Ferenc haldla haromszézados emlékére Székelykereszturon
tartott zsinati tinnepségeken részt vett, tobb egyhdzkozséget meg-
latogatott, lelkészeinket és népiinket igyekezett megismerni €s sze-
retetébe fogadni. 1889—1911 kozott a manchesteri unitarius teold-
giai akadémia vezet taniara volt s ebben az idében fejtette ki
legnagyobbaranyu egyhaztorténetiroi munkassagat. Egyik legjobb
ismer6je a XVI. és XVII. szdzad unitdrius irodalmanak s érdeklo-
dését f6ként a két Socinus és Servét kototte le, akikrdl kivald
monografiai jelentek meg. Munkdi koziil felemlitjiik a "kovetkezd-
ket: Heresy: Its Ancient Wrongs and Modern Rights in these
Kingdoms, Freedom after Ejection; The Cheshire Classis; Milton
on the Son of God and the Holy Spirit; Heads of English Uni-
tarian History; Adresses Biographical and Historical ; sth. Folyo-
iratunknak is munkatdrsa volt és 1887 és 1893 kozott tobb igen
érdekes levélben vildgitotta meg az angliai egyhazi élet nevezete-
sebb eseményeit. Az 1928-ban tartott plispokbeiktaté egyhazi f6-
tanacsi gyiilésiinkre, agg kora miatt, nem johetett el, de egy meleg-
hangti levélben, amelyik az Unitarius Kozlony-ben jelent meg,
koszonte meg a meghivdst s biztositott meg nem sziiné rokon-
szenvér6l. Munkdssdga és érdemei fogjak Orizni emlékezetét.

F. J.
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Modern, idegen nyelvek a magyar kozépiskolakban.
A magyar Orszagos Kozoktatasi Tanacs a modern, idegen nyelvek
kozépiskolai tanitdisanak a reformdldsdval foglalkozva, az alabbi
megallapitasokat tette: Az angol, francia, német és olasz nyelvek
koziil az angol nyelv irdnt nyilvanul a legnagyobb érdekl6dés a
didkok korében. Ezt tanuljdk a legkdnnyebben és legsikeresebben.
Kiilénosen a protestans intézetek valasztottdk kotelezd nyelvként
az angolt. Ezt az eredményt annak tulajdonitia a Tanacs, hogy
az angol nyelv grammatikdja konnyil s hogy az ezt tanito tanarok
kitiinden vannak képezve. Népszerliség tekintetében masodik helyen
az olasz nyelv all, aminek azt a magyardzatit adja a Tandcs, hogy
a latin nyelvtudds megkonnyiti az olasz nyelv tanuldsdt s tandrai
is jorészt a fiumei tandrok koziil keriiltek ki, akiknek nagy gya-
korlatuk van e nyelvben. A franciat kordbban is tanitottdk a real-
iskolakban, de tijabban tért hodit a gimnaziumokban is. Azonban
itt nagy nehézséget okoz az, hogy kevés a megfelelden képzett
taner6. A német ardnylag a legnehezebb a didksdg szamdara. A né-
met kiejtés nehéz az alfoldi magyarnak. Emellett grammatikaja
komplikalt. De hiba az is, hogy e nyelv tanitdsa tulsdgosan iro-
dalmi és tudomanyos, ami farasztd az ifjusagra. Azért azt javasolia,
hogy a Lessing- és Herder-féle nehéz olvasmanyok helyett inkdbb
a Gerhardt Hauptmann, Richard Dehmel, Reiner Maria Bilke ira-
sait olvassak.

Az U. 1. T. palyazatai. Az Unitarius Irodalmi Tarsasagnak
a megel6z0 szamunkban kozolt pdlyazatdra, kilonosen Janos Zsig-
mond élet- €s jellemrajzdnak a megirdsara, ismételten felhivjuk
olvasoink szives figyelmét.

A papa és a radio. Xl. Pius papa, aki annyi tanujelét adta
annak, hogy a modern kor tudomanyos és technikai fejlettsége
irant megértd rokonszenvvel viseltetik, februar 12-én, megkorona-
zésanak kilencedik évforduldjan, a radié atjan latin nyelven 12
percig tartd szozatot intézett a vilighoz. Szdzataban eldszor a pa-
pokhoz és szerzetesekhez beszélt, akiket hivatasuk teljesitésére
buzditott. Udvozletét kiildotte a vilagiaknak és azoknak, akik a
katholikus egyhaz kebelén kiviil élnek. Szélott a kormdnyzdkhoz
és az alattvalokhoz, a szegényekhez és a gazdagokhoz, a mun-
kdsokhoz €és a munkaaddkhoz. Az egész torténelmi jelentOségii
beszédet a béke és szeretet szelleme hatotta at.
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Bolsevizmus és kereszténység. Seraphim, Szovietorosz-
orszagbol kiiildozott gorog keleti piispok, Budapesten a Tarsadalmi
Egyesiiletek Szovetségében nagy érdekltdéssel kisért eldadast tar-
tott a bolsevizmus €s a kereszténység viszonyardl, melyben tobbek
kozott ezeket mondotta : :

»Bolsevizmus és kereszténység sohasem kothetnek kompro-
misszumot. A forradalom kezdettdl fogva, mint ateista akcié 1épett
sorompoba. Megnyerték maguknak a kifogasolhatdo embereket az
egyhdzak korében, hogy ezek utjan keltsenek visszavonast és
erGsitsék az egyhézellenes propagandat. Az egyhdzra olyan addkat
rottak ki, amelyek alatt Gssze kellett roppannia. S rovidesen meg-
kezd6dtek a templomrablasok, a komédias farsangi felvonuldsok,
amelyekkel nevetségessé akartdk tenni a papsagot.

1929-ben kezd6dott a kiméletlen egyhdzirtds. Lehetetlenné
tettek azt, hogy az egyhazhatosagok papjaikkal és. ezek hiveikkel
érintkezhessenek. A biblidt és a valldsos iratokat osszegyiijtik és
nyers papirra dolgozzék fel ujbdl. Tizennégyezer templomot zart
be eddig a szovjet s a még meglevd templomokba sem mernek
bemenni a hivok, nehogy a ,veszedelmes“ 4jtatoskoddk listajdra
keriiljenek. A papi rendet kiméletleniil iildozik. Jelenleg 197 piis- -
pdk il bortonben s a vértanuk szama felbecsiilhetetlen. A szovjet-
orosz veszedelem valamennyi keresztény orszdg életét fenyegeti s
az orosz egyhdzak szenvedése Eurdpa keresztény kozvéleménye felé
kidlt. Bizom abban — mondta Seraphim piispok —, hogy az
orosz nép fel fog ébredni és mi csak egyiittérzést, mordlis 0ssz-
hangot, erkolcsi szolidaritdst €s kozos iméadsagot kériink Eurdpa
kereszténységétol.

A kommunizmus — fejezte be eldadasat az archimandrita —
semmiesetre sem eredményezett az emberiség szamara maradando
értékeket, ellenben megsemmisitette az ember személyi szabadsdgat
és demoralizalta a néptomegeket. Ezid0 szerint semmi remény sincs
arra, hogy a bolsevista rendszer keretében bizonyos egészségesebb
evolucio menjen végbe és igy az emberiség kozos érdeke, hogy
mielébb megteremtse az antibolsevista, valldsos és idealis alapon
allo, egységes, nacionalista frontot az orosz vords uralom ellen-
stilyozdsdra, helyesebben : végleges lelorésére.”

Indiai vallasok Amerikaban. Eddig annyira uralkodolt a
kereszténység a nyugat (Epropa és Amerikak) folott, hogy ujabban
meglepetéssel szemléljiikk, hogy a keleti vallasok, kiilonosen a
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hinduké, kezd tért héditni nyugaton. Most jelent meg Wendell
Tamas konyve: ,A hinduizmus meghdditja Amerikdt.“ Ebben ré-
mutat, mily nagy munkassagot fejtenek ki a hindu tarsulatok.
1894-ben a Vallasok Vilagparlamentjében, Chicagoban, megjelent
volt és felolvasast tartott Yivekamanda Swami, aki Ramakvishna,
hindu szent tanitvanya volt. A parlament utdn Amerikdban ma-
radt és kezdette tanitni a Vedanta-filozéfidt s megalakitotta a
Vedanta Tarsulatot, A tiszta hinduizmust tanitotta. Ma is csak
mintegy kétszédz kovetbje van. Egy madsik, a Jogada Tarsulat 1920-
ban alakult. Alapitotta Jogananda Swami, aki szintén egyik vallas-
kongresszusra ment 4at. O mar alkalmazkodott az amerikai izléshez
¢s felfogashoz. Hasznalta a keresztény bibliat, hirdetéseket bocsa-
tott ki. Az onmegtagadast és az onmegvaldsuldst tanitja. Gondja
van az anyagiakra is, hirdeti az A4ltalanos boldogulast. Ma mar
huszonotezer kovet6t szamlal. Ezenkiviil a theozofusok, a Christian
Science s hasonlok is terjesztik a keleti filozofidt nyugaton.

A szenved@k vigasztaldsa. Egy fiatal német protestans lel-
kész, aki feleségét kordn elveszitette, a szenvedSket vigasztalo
hivatalt allitott fel. Ahol valamely sorscsapds vagy szerencsétlenség
torténik, ott azonnal megjelenik, hogy a konnyeket letérolje. Nem-
csak ¢l6szoval, hanem vigasztald fiizetekkel is igyekszik hitet on-
teni a kétségbeesett lelkekbe. Faradsdgaért még koszonetet sem
fogad el.

Harc a ponyvairodalom ellen. A magyar Kozmiivelddési
Tanics ankétot rendezett, hogy miképpen lehetne a ponyvairodalom
ellen a leghatdsosabban védekezni? Az ankéton az a vélemény
alakult ki, hogy a ponyvat leghatidsosabban er6s konkurrenciaval
lehetne csak kiirtani. LEbbél a célbol tanulsdgos, erkolcsnemesitd
vagy barmilyen hasznos célzati, de izgalmas és érdekfeszitden
megirt miivek sorozatit kellene olcsd aron a piacra zuditani. Cél-
szerli volna hires utazok kalandjait megirni, mulatsdgosan érdek-
feszitd torténcteket adni a cserkész életr6l. JO szolgdlatot tenne a
fantzia izgatdsara a technika legujabb vivmanyainak, foként jovo
lehetéségeinek regényes leirasa, Szoval a ponyvat a maga kiilsé-
ségeivel, de nemes belsd eszkozokkel lehetne lehengerelni.

A biblia elterjedése. A biblia ma 639 nyelvie van lefor-
ditva s egyike a vilag legkeresettebb konyveinek. A mult év folya-
man 48 milli¢ bibliat adtak el, 8 millidval tobbet, mint 1929-ben,
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Gyaszhirek. Dr. Nagy Zoltdn marcius ho 5-én hosszas
szenvedés utan, 64 éves koraban, Kolozsvart meghalt. Nagy Lajos
kedves emlékit tanarunknak volt a fia, akit6l koztiszteletben 4llo
nevet és szép vagyont orokolt. Mint tigyvéd, altalanosan ismert tagja
volt Kolozsvar tarsadalmanak. Az utdbbi id6ben megbillent gazda-
sagi egyenstilya. EI6bb repatrialt Magyarorszagra, azutan anyagilag
teljesen leromolva, visszajott Erdélybe, ahol élete végén valdsaggal
baratai nemeslelkiiségébd! élt. A haldl megvaltotta szenvedéseitol.
Nyugalma legyen csendes. — Sdndor Gergelyné sziil. Sdndor
Eszter, életének 75-ik, hazassaganak 54-ik évében, hosszas szenve-
dés utan, mércius 6-4n Oklandon elhunyt. Egy nemes lélek, egy
ovéiért €16 édesanya tavozott el vele e foldrél, aki életében csak
szeretni és megbocsatani tudott. Hét €16 gyermeke mellett férje :
Sandor Gergely ny. lelkész és az unokdk serege aldja emlékét. —
Ozv. szentdbrahdmi Lérinczy Dezséné sziil. Kendeffy Anna, polg.
isk. tandr neje, marcius 19-én Magyarzsomboron, 68 éves kordban,
csendesen elhunyt. Egy melegkedélyii nd, egy gyongéden szeretd
édesanya kovette 12 évi ozvegység utan férjét a halhatatlansag
hazajaba. Porait halds gyermekei Kolozsvarra szallittattak, ahol
férje mellé helyezték Orok nyugalomra. Lorinczy Géza tanar és
Lérinczy Zoltdn egyhdzi szamvevd édesanyjukat gyaszoljak az el-
hunytban. Emléke dldott, nyugalma csendes legyen! — Street I.
Kristéf. A magyar unitiriusoknak ez a melegszivii baratja, aki
Egyhézi FOtandcsunknak is tiszteletbeli tagja volt, februdr 14-én
Londonban vdératlanul elhunyt. Egyike volt az angol unitériusok
legmunkésabb és legtekintélyesebb lelkészeinek, aki 41 évet toltott
tényleges szolgdlatban. Amikor, 1920-ban, nyugalomba vonult, a
scheffieldi tekintélyes gyiilekezet, amelynek utoljira papja volt, tisz-
teletbeli lelkipasztorrd valasztotta. Azonban nyugalomba vonuldsa
utan is dllanddan apostolkodott. Kiilénosen sokat faradott a két
angol unitdrius szervezetnek : a Britt és Kiilfoldi Unitarius Térsu-
latnak és a Nemzeti Konferencidnak az egyesitésén. Mindkeét egye-
stiletben elnoki tisztet is viselt. Faradsagat siker koronazta, mert
a két egyesiilet General Assembly néven csakugyan egyesiilt. Szé-
leskorii irodalmi munkassagot fejtett ki, ameiyrdl részletesebben
fogunk beszdmolni.
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Nyilvanos nyugtazas

A Keresztény Magvetore az utolsé nyugtizas ota az
alabbi fizetések torténtek :

Konopi Kalmanné (1930) 300, Dr. Demeter Attila (1929
részlet) 100, Dr. Elekes Domokos (1927—28 részlet) 300,
Dr. Elekes Dénes (1922—27 részlet) 300, Dr. Fazakas Mik-
l6s (1929—30) 600, Galfalvi Samuel (1930) 250, Péterfi Al-
bert (1929—30) 600, Szentmartoni Kdlméan (1930) 300, L6-
rinczi Miklés (1925—26) 300, Ifj. Kadar Lajos (1930) 300,
Fogaras (1925—1930) 850, Patakfalvi Zsigmond (1930) 300,
Urmosi Kalméan tbird (1927—29) 560, Dr. Csutak Mihaly
(1930) 300, Dr. Jancsé Odonné (1930) 200, Dr. Boros Gyorgy
(1930) 300, Ormai Kalman (1930) 300, Dr. Gspann Karoly
(1930) 300, Dr. Ferencz Aron (1928) 200, Dr. Rozenberger
Mor (1930) 300, Gyergyay Arpad (1930) 300, Palffy Laszl6
(1930) 300, Dr. Ferencz Jozsef (1929 részlet) 200, Dr. Mikd
Lérincz (1930) 150, Dr. Miké Imre (1930) 300, Moézes Ka-
roly (1930) 300, Dr. Véradi Aurél (1930) 300, Dr. Kauntz
Jozsefné (1930) 150, Unitarian School Berkeley (1931) 320,
Németh Istvan (1930) 300, Shakirov Sebestyén (1930) 300.

Tisztelettel kérem gy a hatralékos dijakat, valamint az
1931. évre sz010 elofizetési dijakat.

Kolozsvart, 1931. aprilis ho 1.

Hadhdzy Sdndor,
pénztarnok.







	2. füzet
	Dr. Ferenczy Géza: Az Unitárius Irodalmi Társasághivatása#49
	Vári Albert: Unitárizmus és rácionálizmus#52
	Kovács Dezsöné: Brassai, mint tanítómester#62
	Kovács Lajos: Létünk biztositéka önmagunkban van#71
	Péter Sándor: Jegyzetek Channing Ellery Vilmoséletéhez#80
	Márkos Albert: Unitárius hiszekegy#88
	Dr. Boros György: Egyháztörténelmi adatok#91
	Irodalom#95
	Különfélék#98




