Kereszténység és szocializmus.

A kereszténység és szocializmus 0sszehasonlitdsa, el6nyeiknek
és hatrdnyaiknak az egyik vagy masik javdra vagy kardra valo
folsorakoztatdsa immar meglehetds ismeretes dolog. S mégis meg
kell probdlnunk — a lehet6 legnagyobb elfogulatlansaggal és ob-
jektivitissal — megpenditeni egy par olyan gondolatot, amely a
kettét egymashoz kozelebb hozhatna.

Téavol &ll toliink, hogy dicshimnuszt zengjiink a keresztény
egyhdz mellett, — mint sokan tették és teszik, — mert ez olaj a
tiizre; a szocializmusnak, mint tarsadalmi elméletnek a hibaira
sem akarunk djolag ramutatni. De nem akarunk a keresztény tar-
sadalom ellen sem torni, hogy a szocializmust megvédelmezziik,
amint H. Kutter ziirichi lelkész teszi: ,Sie miissen, magyarul :
»Szocidldemokracia és kereszténység“ c. kiilonben megrazo erejii
és a dolgok mélyéig hatolé miivében. A hibdkra mindkét oldalrdl
bbségesen ramutattak, torténtek egyeztetd kisérletek, kozeledések
mindkét részrdl, az eredmény azonban, amint Eduard Thurneysen
bazeli lelkész egyik legujabb miivében (Das Wort Gottes und die
Kirche) megijegyzi, az, hogy ma a kett6: a kereszténység és a
szocializmus mint két engesztelhetetlen, egymdstol teljesen elszige-
telt torténeti hatalom, ellenségként allanak egymdssal szembe.

Kétségtelen dolog, hogy ez az ellentét ma is fennall vélto-
zatlanul, pedig a kettd harmonikus megbékiilésétol és kozeledésétol
fligg az eurdpai civilizdcio sorsa. Hogy pedig ez a harmenikus
egyiittmiikodés létesiilhessen, ahhoz feltétlentil sziikséges a belatis,
a kolcsonos magukbaszallas, a sorozatos hibdknak és tévedéseknek
beismerése, megbanasa és a lelki és tarsadalmi tjjdsziiletés vagya.

Ha a mai kereszténység és a szocializmus egymast megértette
volna, hivatdsa magaslatdn allott volna, lett volna ereje elhdritani
a vilaghabora rettenetességeit, lett volna ereje €s hatalma egy uj
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és jobb vilagot, egy 1j és tokéletesebb tiarsadalmi rendet haboru
nélkiil is megval6sitani, amit igy, egyik a masik ellen kiizdve,
habortival sem tudott megcsindlni. A habortinak egyetlen igazi
haszna, a sok szenvedésnek és gyiiloletnek egyetlen kiengesztelése
s egytttal a jobb jové zdloga csak az lehet, ha ez a két kultura,
ez a két latszolag nagyon ellentétes, de hibaiban és erényeiben
mégis sok tekintetben rokonnak mondhatd vilagnézet egy magasabb
synthesisben egyesiilni tud.

Lehet, hogy kissé naivnak latszik az el6bbi -allitas és remény-
ség. Hiszen probaltdk mar eleget a mult szdzad masodik felében
a szocializmust kozelebb hozni a keresztény egyhazhoz. A Stocker
és Naumann nevei taldn sokak el6tt ismeretesek. Valami kevés
eredményt sikeriilt is elérnie e kozeledési kisérleteknek, de végibe-
fokdba mégis medd6é maradt és alapjaban véve sikertelen.

Miért nem {udtdk egymast megérteni?!

Egyik f6oka ennek a merevség, a kizdrdlagossdg, amely a
keresztény egyhdzakat 4&ltaldban, de a szocializmust is jellemzi.
Ennek az elzarkozottsagnak, ennek a csokonyosségnek csodalatos-
képen ugyanazon alapoka van mindkettdnél, a dogma, a dogma-
tizmus. A keresztény egyhaznak és a szocializmusnak e tekintetben
val6 hasonlatossagédra csodalatos éleslatidssal mutatott red Doszto-
jevszki. Ez a két ellentétes vildg — tigymond — nagy hasonlatos-
sdgot mutat egymashoz. Itt és ott a szellemi szabadsag korlatozasa
az alap. Csak tigy lehet és csak gy szabad gondolkozni, ahogy
el6 van irva. Itt is, amott is a legmegkérgesedettebb ortodoxia és
tirelmetlenség, itt is, amott is feltaldlhato az életfolytatdsnak olyan
szervezete, amely az emberi er6k szabad érvényesiilését sokban
meggatolja. A szocialista allam nem vildgi, megvan a maga kote- .
lez6, sot kényszeritd hitvallasi formuldja, mint a legtobb keresztény
egyhaznak.

Hogy ebben a megaéllapitdsban sok igazsadg van, azt senki
nem tagadhatja. A tiirelmetlenség bizony meglehet6sen nagyfokii
mindakett6nél s valahdnyszor a két irdnyzat kozeledett egymashoz,
az Osszeiitkozés mindig abbol tamadt, hogy egyik is masik is a
maga dogmait akarta egyik a mdsra rdkényszeriteni.

De tartalmilag is van rokonvonds a kett6 kozott a keresz-
ténység és a szocidlizmus egyarant pacifista s taldn egyarant inter-
nacionalista, legalabb is végs6 alapjat tekintve. Igaz, hogy a keresz-
tény egyhazak, kiilonosen a protestansok j6 adag nacionalizmust is
beengednek a maguk berkeibe, amit a szocializmus ritkdn tesz meg.
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Ami a pacifizmust illeti, arr6l jobb hallgatnunk. A kereszténység
eredetileg teljesen pacifista, akarcsak a szocializmus. A keresztény
egyhdz a haboru alatt tobbszor fel is emelte szavat a vérengzések
megsziintetése érdekében, ugyanezt megtette a szocializmus is.
Mindennek dacara batran elmondhatjuk, hogy egyiittes erdvel ren-
dezték meg a héaborut s elveiket erre az id6re mindenesetre fel-
_ fiiggesztették. A keresztény egyhdz mdr eleget hadakozott az év-

ezredek alatt; a szocializmus, felvirdgzasa €és meger6sodése oOta
azonban még nem viselt fegyveres haborit. Sokan biztak benne,
hogy nem is fog viselni sohasem, de csalédtak benne. A szo-
cializmus éptigy nem tudta megmenteni a békét, mint a keresz-
tény egyhdz. Ebben a tekintetben igazan nincs mit szemére ves-
senek egymésnak.

De nézziik tovabb a parhiizamot. A kereszténység a maga
eredeti tisztasdgaban mérhetetleniil és Osszehasonlithatatlanul gaz-
dagabb és fenségesebb vilagmegvalté eszmékben, mint a szocializ-
mus. A szocializmus a maga sziik 1atokorii, dogmai vildgnézeté-
vel, egyoldalii materialis torténeti felfogasaval gy képzelhetd el,
mint egy sziik kalitka, a szabadsdg istenien nagy terjedelmével,
levegds tideségével szemben. Jézus vallasa az emberi 1élek korlat-
lan felszabaduldsa az anyagi élet nyiigétdl és szabad torekvés a
tokéletesség felé, amelynek mintaképe a mennyei Atya. Annyi bizo-
nyos, hogyha a kereszténységet a maga eredeti programmja sze-
rint végrehajtottdk volna, nem lett volna szocialis dogma s nem
lett volna, mert folosleges lett volna, az egész szocializmus.:

Amde éppen itt van az egyik legstilyosabb természetii iitkoz6
pont. A szocialistdk azzal vadoljdk a keresztény egyhdzat, hogy
megrontotta Jézus tanitdsait, a kereszténység eredeti szellemét. Kut-
ter idézett konyve él6 vadirat e tekintetben a mai kereszténység
ellen. A vad abban csticsosodik ki, hogy az egyhdz elvesztette az
Istent (23 1.). Istenrdl és az isteni dolgokrdl valo folfogasat vég-
érvényes igazsdgnak tartja, de épen akkor lehetetlen neki, hogy az
Isten kezét ldssa meg azokban az eszményekben, melyek koriilotte
zugnak. Az isteni dolgok érdekében akar védekezni és nem tudja,
hogy csak a sajat dolga érdekében védekezik. Kiizd a hit érde-
keiért — a valésdgban pedig csak a sajat érdekeiért. Prédikal, de
nem az Ur szellemében, csak szép szavakkal.

Tet6tdl talpig a foldi hatalom vivok kezében van. Az evan-
geliumot, amely az egész emberiség evangeliuma, mindenkori
hazaju politikdjanak rendelkezésére bocsdjtja. Nem orok célokért él
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mar, hanem csak foldiekért. Mindenekelbtt orszag egyhdz s csak
azutdn — ha egyaltalaban Isten egyhéza. '

Amit az egyhaznak kellett volna a mammon elleni kiizdelem-
ben megtenni, azt ma ellenségei a szocialdemokratdk teszik meg,
mondja tovabb Kufter. Az egyhdz nem érti mar az éi6 Istent —
a szocidlistdk megértik. De az egyhdz vallja Istent, ezért tagadja
6t a szocidldemokricia, ezért nem akar Istenrdl semmit sem tudni,
mert a mammonrol, amelynek az Istent vallo egyhaz szolgdl — nem
akar tudni. '

Ime egy par szemelvény ebbdl a kiilonben keresztény pap
altal irt vadiratbol. A vadat nem bizonyitni, sem cafolni nem
akarjuk. Hogy a kereszténység sokat felad mai napsag elvei tisz-
tasagabol, hogy a gyakorlatban keveset tud megvaldsitani abbol,
amit hirdet és prédikdl — az sajnos igaz. Ha nem volna igaz,
akkor nem lett volna haborti, nem lenne gyiilslet, hanem a szeretet
uralkodnék a lelkeken s bizonyara joval kozelebb allanank az Isten

orszdgdhoz, mint ahogy 4&llunk. Jézus olyan idedlis magaslatra
- emelte fel az emberi lélek és sziv eszményeit, hogy ezek csak a
legnagyobb ©6nmegtagadassal kozelitheték meg ebben a vildgban,
amely at meg 4t van szbve az anyagi vildg minden pokhal6zataval,
Ezer szal kot a foldhoz, az anyaghoz s nincs lelkierdénk, hogy
ett6l szabadulni tudjunk. A kereszténységnek az idok folyaman
Otven percentes kiegyezést kellett végrehajtania az anyagi vilaggal,
hogy pozitidjat fentarthassa s hogy ne szakadjon el a redlis élettdl.
Erre a kiegyezésre reafizetett. Kibékiilt a vilag gyarlosagéval s
megmaradt az idedlis keresztény vilagnézet hirdettjének. Sokat
enyhitett a kdznyomoron, iskoldkat emelt, jotékony intézményeket
allitott fel a szegények és elhagyatottak szamdra, de mégsem tudta
a Jézusi gondolatot megvaldsitani. Mindig megalkudott. Amikdzben
a békérdl encyklika jelent meg s enqueteket tartott a prot. egyhaz
is, ugyanakkor megdldotta az agyukat s Isten alddsat kérte miiko-
désiikre. A szocializmus is sok tekintetben megalkuvo s igy
torekvéseit szintén nem valdsithatta meg, mar azért sem, eltekintve
attél, hogy célja sokkal sziikebb korlatok kozott mozgd és tartal-
milag sem olyan egyetemes értékii, mint a kereszténységé.

Van azonban a szocializmusnak egy lényeges hibéja €s hianya,
amely figy gondoljuk a jov6ben feltétleniil javitdsra szorul, nem
csupan azért, hogy a kereszténységhez kozeledhessék, hanem a
sajat maga érdekében. A szocializmus akdr pusztdn makacssagbol
és burzsodazia, illetve a kereszténység elleni ellenszenvbdl kifolydlag,
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teljesen mell6zi a vallast, mint folosleges kitalalast, Istent pedig
egyszerlien megtagadja, szoval atheista talan azért, mert mint fen-
tebb emlitettiik, a kereszténység s mdas valldsok is sokszor vissza-
éltek az Isten nevével. Lehet, hogy a szocializmusnak ez a vondsa,
amely a vallastalansdg és Istentagadas felé irdnyul, “pusztan az
osztalygyiilolet alapjan fejlodott ki. De barmi is volt az oka, meg-
bocsathatatlan 1élektani tévedés.

Az ember vallasos érzése egy természetfslotti 1ényhez, mond-
juk Istenhez vald vonzdédasa, nem puszta kitaldlds és nem tisztan
az emberi akarat kényére-kedvére bizott dolog. Valldsos érzés és
[stenimadat volt mdr akkor, amikor intézményesen kialakult egy-
hdznak még hire-nyoma sem volt, amikor még nem voltak tarsa-
dalmi osztalyellentétek. A vallds még csak nem is a kultura pro-
duktuma. Istent valamilyen formdban hittek és hisznek az emberek
a kultura legkezdetlegesebb fokan. S vajjon miért?! Azért, mert
enélkiil nem tudtak élni, mert az emberi lélek valldsos osztone,
Istenkeresése oly mélyen gyokerezik az ember lelkében, mint a
sziil6i szeretet, vagy dltaldban, minf az Onfenntartds Osztone. Az
ijabb kutatdsok kideritették, hogy a vallas és oOnfenntartis kozott
szoros kapcsolat van, hogy a hit az ember bioldgiai €s nemcsak
pusztdn lélektani sziikséglete. Ez mindenesetre amellett sz6l, hogy
a vallds benne gytkerezik az ember legvitdlisabb 0sztoneiben s
aki ezt megtagadja vagy Kkiirtja, egyszeriien Oncsonkitdst végez,
amely a természet rendjénél és torvényeinél fogva egész szerve-
zetére kihat.

A szocializmus tovabbd a vallast egész egyszeriien magan-
tigynek tekinti. Ezt nem a szocializmus taldlta ki, mar elétte év-
szazadokkal hangsulyozta a praktikus angol bolcsész Bacon Ferenc.
Ez a tétel mindenesetre arra irdnyul, hogy a valldsnak, a hitnek
fiiggetlenitenie kell magat az intézményes egyhdz dogmaditdl, meg-
hagyésaitdl, a papi uralomtol. Ebben kétségteleniil sok igazsig
van, aminthogy sok igazsdg van abban is, dltaldban, hogy a vallas
az egyén magdniigye. Egyéni vallds, egyéni elmélyedés nélkil nem
létezhetik a valldsnak semmiféle formaja. Mar az a koriilmény,
amelyet fennebb emlitettiink, amelynek értelmében a vallas az
ember bioldgiai alapdsztoneihez nyujtja le gyokereit, azt igazolja,
hogy ugyancsak egyéni dolog. Am azért ez az igazsag is (t. i,
hogy a vallds az ember maganiigye) csak amolyan féligazsag.
A vallds nemcsak egyéni tigy, hanem kozos iigy is. Nagy tarsitd
és Osszetartd erd. Ez is szintén olyan igazsag, amelyet nem kita-
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laltak, hanem amelyet a tudomdny bebizonyitott. Durkheim Emil
francia szociologusé az érdem, hogy nem is olyan régen kimutatta,
milyen szoros kapcsolatban van a vallds és az Istenben valo hit
a tarsas kozosséggel. Egész hatdrozottan allitja és ki is mutatja a
vallds szocidlis eredetét. Mihelyt az ember érzi — tligymond —,
hogy a tarsas kozOsseégnek hatalma van az 6 élete felett, ennek
misztikus hatalmat tulajdonit. E misztikus hatalom tisztelete a val-
ldsos hit forrasa. De ha kozelebb joviink s magat a kereszténysé-
get szemléljiik akdr az evangéliumban a maga tisztasdgdban, akar
megvalosult formaiban és intézményeiben, lehetetten megtagadnunk
tole azt a nagy szocializdld, tarsitd er6t, amelyet az évszazadok
folytan megvaldsitott. Ime egy masik nagy tévedése a szocializmus-
nak, torténeti és lélektani tévedése, amelynek tovabbi fonntartdsa
csak félszeggé teheti ezt a kiilonben mérhetetlen erejii és fontos-
sagl kulturtényez6t. Ha a keresztény egyhaz mai formaja ellen
akar kiizdeni, ennek nem az a megolddsa, hogy tagadja meg az
Istent s a vallast vesse el, mert vallds gy is van s Istenben valo6
hit is van, akdr elvetjiik, akdr elfogadjuk.

A kereszténység a maga eredeti formajaban tisztan lelki dolog,
tisztdn az ember bels6 vildgat veszi tekintetbe s teljesen idedlis
programot ad, amely az anyagiakkal nem tor6dik, egyszeriien elnézi,
elfordul, idegenkedik tdle, mint amely Iényegét6l tavol a&ll, sot
avval homlokegyenest ellenkezik. Ez talan abban a korban, abban
a tarsadalmi miliében és az akkori gazdasagi viszonyok kozott,
amikor Jézus élt, konnyen meg is érthetd. Az idok azonban az
évezredek folyaman megvaltoztak. A keresztény egyhdznak is kellett
torddnie a tdrsadalom gazdasagi berendezkedésével és viszonyaikkal.
Max Weber pl. érdekesen mutatja ki a protestantizmus és a kapi-
talizmus kapcsolatait. Hogy a keresztény egyhaznak figyelembe
kellett id6vel vennie a gazdasdgi miliét, amelyben fenn akarta tar-
tani magat, ezt utdvégre nem lehet szemére vetni, hogy azonban
nem tudta a gazdasagi kérdéseket eléggé a maga hatdskorébe vonni
s a kereszténység eredeti szellemében megoldani, ez mindenesetre
egyik gyongesége.

A gazdasagi problémat a maga teljességében és fontossaga-
ban a szocializmus robbantotta ki. Ez sziikségképeni torténelmi
esemény. Jol mondja Naumann a keresztény szocialis programmhoz
irt gondolataiban, (1895.) hogy a materializmusnak jonnie kellett;
mert a keresztény tanitds lebecsiilte az anyagot. A szocializmus
probalta is a kérdést megoldani a kereszténység ellenére, ennek

— 28 —



Kereszténység és szocializmus.

megtagaddsdval, még ezideig azonban nem tudta, ami szintén csak
azt bizonyitja, hogy kettén all a vésar.

Ime, egy kis tallozas kozben szdmos rokon és szamos ellen-
tétes vondst emlitettiink fel, amelyek a szocializmus és a keresz-
ténység, illetleg a keresztény egyhaz kozott fenndllanak. Még
sokat talalhatnank, de taldn ennyibdl is lehetséges lesz tanulsdgokat
lesziirniink s megfeleliink roviden arra a kérdésre, hogy vajjon mi
volna ezek utdn a kereszténység és a szocializmus egymds meg-
értésének és egyiittmiiktdésének a foltétele kolcsondsen. A feleletet
a kovetkezOkben 0Osszegezhetjiik.

Ha mindkét irdny beldtja a maga hibdit, gyarldsgait s belatja
a masikra valo redutaltsagot, akkor meg lesz az egyiittmiikodeés.
Evégb6l a keresztény tdrsadalomnak hatdrozottan és a sz6 leg-
teljesebb értelmében kereszténynek kell lennie. Kereszténynek lenni
pedig annyit tesz, mint 4thatva lenni az Isten és az emberszeretettdl
s errél lépten-nyomon bizonysagot is kell tenni. Mutasd meg a te
hitedet a te cselekedeteid 4&ltal, azt mondja az irds. Csak az az
igazi keresztény, akinek egész életét és minden cselekedetét az
evangelium szelleme hatja at, aki éli a kereszténységet. Be kell
vallanunk, hogy a kereszténység vagy jobban mondva a keresztény
egyhdz két évezredes munkdja nem vdliotta be eléggé azt a véra-
kozast az emberiség lelki ujjasziiletését illetdleg, ami pedig méltan
elvarhatd lett volna. Maga a kereszténység eredeti tisztasdgaban,
elvi magaslataiban ut6lérhetetleniil tokéletes, melynél tokéletesebbet,
igazabbat az emberi vallas fejlédése eddig felmutatni nem tudott.
Minden foltétel meg van benne arra, hogy egy tokéletesebb, jobb
vilagot kialakitson. Ha nem teljesithette a red varo nagy feladatokat,
abban hibds az egész keresztény tdrsadalom. Nemcsak az egyhéz
vagy plane a papsdg, hanem a tomegek is, amelyek ugy latszik
képtelenek voltak eddig folemelkedni a keresztény vilagnézet ideélis
magaslataira.

A szocializmus sem teljesnette s nem is fogja teljesitni tudni
soha, jelen formdjdban a maga szamdra kitlizott feladatokat. A szo-
cializmusnak red kell valamikor jénie arra, hogy 6 nem a keredz-
ténység ellentéte, hanem annak egyik sziikséges, a kor szellemébol
megsziiletett kiegészitése. A kereszténységnek be kell latnia, hogy
nem toltotte be hivatasat s ezért meg kell ujulnia. Be kell valtania
a hozzéfiizott reményeket a Jézus tanitdsdinak szellemében. Az egy-
haznak, ha valoban krisztusi, meg kell hallania és meg kell érte-
nie a szocializmus jajkidltdsat, a szocializmusnak ki kell tarnia
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szivét a kereszténység vildgmegvalté tanai el6tt s nem szabad ki-
irtania szivébdl az orokkévald, igazsdgos Istennek tiszteletét. Lehet,
hogy ez a megértd kereszténység intézményeiben is masként fog
kinézni, mint a mai, de a szocializmusnak is ép ugy at kell ala-
kulnia. Ez a szent egység a jov6 zenéje. Aki megvalositia, egy (j
Messias lesz, aki betolti a Jézus végrendeletét: Arrdl ismernek meg
titeket, hogy az én tanitvdnyaim vagytok, ha egymast szeretitek.

Még csak arrol Ohajtanék réviden megemlékezni, hogy nap-
jainkban milyen mozgalmak vannak a kereszténység kebelén beliil,
amelyek a kereszténység €s a szocializmus egymashoz valo koze-
ledésének utjat egyengetik. Ilyen mozgalom az, amit aktivizmusnak
neveznek. Aktivistidknak nevezik napjainkban azokat, akik a keresz-
ténységnek eddigi munkajat és modszerét hidnyosnak tartjdk s
nagyobb aktivitdst kovetelnek tble a tarsadalmi problemdk megol-
dasa terén. Hidnyul rojjak fel a tobbek kozott azt, hogy a keresz-
ténység eddig tulsdgosan individualista volt, az egyén kultuszanak,
az egyéni lelki célok fejlesztésének és emelésének szentelte minden
erejét s kozben elhanyagolta a nagy tomegek anyagi, erkolcsi és
lelki sziikségleteirdl vald gondoskodast. Hibaztatjdk az egyhdzat
azért, hogy a tarsadalmi kaosz megsziintetésében nem vette ki
eléggé a maga részét s igy elvesztette azt a jelentdségét, amely
pedig hivatdsanal és rendeltetésénél fogva megilletné, mint tarsada-
lomalkotd tényez6t. Felfogdsuk az, hogy ha az egyhdz nem tudja
megnyerni a maga szdmara a proletdrok millidinak szimpatiajat,
akkor elvesztette létjogosultsagat.

Mindezen — az & nézetiik szerint — csak akkor lehet segi-
teni, ha az egész mai kultura és gazdasdgi helyzet gyoOkeresen
megvdltozik és atalakul s csak kés6bbre hagyjdk a keresztény
kegyesség és lelki épités munkdjat, amellyel eleddig az egyhaz
kizardlagosan foglalkozott.

Magaban az aktivizmusban kétségteleniil sok mely €s a ke-
reszténység lényegét legkozelebbrsl is érinté valldsos elem és
megmozdulds van. Ez elsOsorban az Istennek tetszd élet hag-
sulyozdsaban, az Isenben vald hit kozvetlenségében, bizonyossaga-
ban s a benne valé hit vilagatformalé hatalmas erejének lépten-
nyomon valé hangsulyozdsdban és kiemelésében van. A részletek-
ben azonban nem érthetiink veliik mindenben egyet. Nevezetesen
az egyén felemelése, bels6é vallasos vilagnézetének megalapozdsa
— a vallas szocidlis oldala mellett is, elsérangti fontossagu feladat.
Az egyéniség valldsos lelkiiletének kiépitése nélkiil aligha Iehet
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megvalodsitani a tomegeknek — az aktivizmus altal anyira hangoz-
tatott €s siirgetett atformalasat. Masfeldl pedig igen nagy kérdés
az, hogy ujjaépitést valoban a gazdasagi és kulturdlis teriileten kell
els6sorban megkezdeni s csak azutdn a lelkiek terén?! Ez a mod-
szer egyaltaldban nem olyan biztos, mint ahogyan az aktivistdk
hirdetik. Hatha épen a lelki vildgot, a gondolkodasmodot kell meg-
valtoztatni s a tobbi magatol jon azutin. Héatha a vallds van
hivatva elsdsorban arra, hogy maga megvéltoztassa a tarsadalmi
berendezkedést s nem megforditva, a kiilonb6zd tarsadalmi atala-
kuldsoknak kellend megvaltoztatniok a vallast. A jézusi keresztény-
ség egész felépitése lelki tényezokon alapul. Jézus is azt mondja:
Keressétek eldszor Istenorszdgadt s a tobbiek megadatnak néktek.
Jézus szemében mindenesetre a lelki, a szellemi reform volt az
els6 és a legfontosabb; 6 maga egész életében ezen dolgozott. Ez
a felfogdsa és modszere pedig nem véletlen, hanem a keresztény-
ség lényegébdl folys. Persze ez kivan legtobbet és a legnehezebb
az egyesek, valamint a tomegek szdmdra is. Ez azonban semmi
esetre sem gyongiti az 6 modszereinek és felfogasanak helyességét
s nekiink be kell latnunk, hogy nem is annyira a rendszer és a
moédszer a hibds, hanem az emberek, akik mind a mai napig
gyongéknek mutatkoznak arra, hogy a lelki, a bens6 kereszténység
eszményeit sajit magukban diadalra juttassik.

Legvilagosabban mutatkozik az aktivizmus programmja a
néhdny év ota miikodo és osszeiild evangelikus-szocialis kongresz-
szusokon. Ez a szervezet a polgari vildgnézet talajan all, ha sza-
bad és heiyes ezt a kifejezést haszndlnunk a szocializmus vilag-
nézetével szemben. Nem fogadja el a materialista torténetmagyara-
zatot, sem a Marx tanitisadt. Mindennek ellenére is keresi a szocial-
demokracidval vald egyiittmiikodés lehetdségeit. A kozeledést nem
politikai eszkozokkel akarja elérni, s6t ezt teljesen kizarja pro-
grammjabol és modszerei koziil. Tlsztan az evangeliumban rejld
szellemi er8k aktivva tevése altal prébélja az ellentéteket athidalni.
Nem harcol, hanem igyekszik meggy6zni. Partok és dogmék nélkiil
akarja a mai korhadt tarsadalmat a kereszténység erejével meg-
tjitani. Kiilonosen a testvériség gondolatdnak kozponti gondolatat
emeli ki az evangeliumbdl, mint amely hivatva van a mai tarsa-
dalmi osztdlyok megbomlott egyensiilyat helyredllitani. A testvériség
eszméje, — mint Bornhausen Karoly mondotta, — Jézustdl szar-
mazik, akinek életében és tanitisaban az Isten és embertarsaink
irdnt érzett szeretet kettds parancsa egészen egybefolyik. A kozos-
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ségnek, az Isten nevének dics6ségére végzett kozos €és harmonikus
egyiittmunkalkoddsnak az eszméje, mint minden valldsossdg vezérld
gondolata 1ép itt el6térbe s uralja ennek az egész irdnyzatnak el-
méleti és gyakorlati torekvéseit. Egyelére nem meriink a mozgalom
értéke és jovoje feldl itéletet mondani, de annyi bizonyos és maris
lathat6, hogy van benne erd és életrehivatottsig s nincs kizarva,
hogy az egyetemes keresztény lelki kdzosséget, — beleértve a szo-
cialistdkat is, — kozelebb fogja vinni a megvaldsulds felé.
Mindezzel talan sikeriilt egy pdr olyan pontra ramutatnunk,
amelyeknek megismerésére s amelyek fel6l vald tajékozddasra min-
denkinek sziiksége van, aki figyelmes szemlél6je és egyuttal aktiv
tényezOje akar lenni annak a nagy tarsadalmi &talakuldsnak, amely-
nek az isteni gondviselés bolcsessége folytdn mindannyian tanui
vagyunk. .
Varga Béla.
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Gautama, a buddhizmus .alapit6ja, azt mondja: ,E foldon
semmi se allandd, semmi se vald. Elmulik az élet, mint a tiiz
'szikrdja s mint a lantnak hangja. Lennie kell valamely magasabb
értelemnek, ahol, amelyben nyugalmat nyerhetiink. Ha ezt el tud-
nam érni, vildgossagot hoznék az embereknek; ha magam szabad
lehetnék, megszabaditandm a vilagot“. (E. Clodd: Childhood o rel.
172 1.). Nagyszeriien visszatiikr6zik e szavak az emberi léleknek
egy végetlen lény utdni sovargdsat, annak megismerésére valod
torekvését. S valoban, a gondolkozd ember annyi minden rejtélyt
latvan e vildgban, rdadja magat a szemlélddésre, keresvén, kutat-
van mindennek a végokat. Keres, kutat, mig kap egy legfébb értel-
met, egy absolute lényt, ki 4ltal megfejthetni véli a nagy minden-
séget; majd megillapitja ezzel a végtelennel val6é viszonyat. Igy
sziiletik meg a hit; igy sziiletik meg az a hit, mely nyugalmat ad,
vilagossagot hoz és szabadsagot létesit. Nagy dolog a hit! Igaza
van szentkonyviinknek, hogy ebbdl szarmaznak az életnek csele-
kedetei €s ]Jézusnak, hogy hegyeket lehet azzal elmozditani. A hit
eszméket termel, ront és €pit sziintelen; ujabb és djabb eszméi
kiragadjdk az embert a muland6sdg hondbol s az 6rokkévalosiagra
irdnyitjdk figyelmét s igy veszi észre, hogy csakis, akik eszmékre
épitenek, azok épitenek az orokkévaldsdgnak, mert minden egyéb
elmulik mint a tliz szikrdja, mint a lantnak hangja.

Amilyen a hitem, olyan vagyok én; és mindenki olyan, mert
a hit cselekedetekben nyilatkozik meg; amit és amint cselek-
sziink, az és olyan a mi Iényiink. Ha a hit kiils6leg megnyilatkozott,
az a vallds. Nem almodozas, nem sz6 beszéd, nem kegyes szem-
forgatds és nem is csak templomi magamutogatas, hanem kizardlag
cselekvés a vallds. Cselekvés az egyéni, csalddi és tarsadalmi élet-
ben. S mivel a hit a vallasban lathatévd, tapasztathatéva valik,
nagy hatassal van mindenkire igy, hogy batran elmondhatjuk, hogy
az emberiség egész élettorténetében, élettorténetének minden valto-
zataban, fejlédésében és kulturdjdban soha semminek se volt és
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