A kereszténység sorsproblémaija.

A kereszténységben az, ami benne torténetileg meghatarozott
és ami folotte all a torténeti valtozasoknak, tehdt az, ami idobeli
és az, ami fiiggetlen a muld id6tdl, nem tigy viszonylik egymashoz,
mint a tartalom a formahoz; a val6sdg nem az, hogy az 8skeresz-
ténységben az elképzeléseknek, érzelmeknek és megfejtéseknek egy
csoportjat, mint minden helytdl és id6tdl fiiggetlen tényeket kiilon
valaszthatjuk a torténeti adottsagoktol. *) Ellenkezoleg. Az Oskeresz-
ténységben mindenn egyetlen szempont ald keriilt, a torténelem
szempontja ala. Az, ami a torténelmi valtozasok felett all s ami a
torténetiségnek hatteret ad, olyan valami, amit mi a maga teljes-
ségében valdsziniileg sohasem fogunk megismerni. Lehet a létet
etzbél a szempontbo! is tekinteni. Azonban ez az utdbbi szempont
épen azért, mert az 6rokkévalosagot aprd részleteiben soha meg-
ismerni nem tudhatjuk, nem is tényismereteinket bdviti, hanem
inkabb értékeld képességiinket noveli. Természetesen ha minél
jobban ismerijiik a torténeti eseményeket, anndl vildgosabban ért-
hetjiik az orokkévalésagnak szempontjat, mert hiszen mi az 6rokké-
valosagot a mulandosagban, az abszolutot a relativumban szemlél-
hetjiik. Rdnk nézve csak konkrét tények vannak, az absztrakt valo-
sagok tul esnek az érzékelhet6ség hatarain.

Mindazonaltal van tudomdasunk a muld dolgokon tillevd
orokkévaldsagrol, azonban ezekhez az ismeretekhez egészen masként
jutunk, mint a torténeti ismeretekhez. Az emberek gyakran Ossze-
cserélik e kétféle ismeretet s azt hiszik, hogy ha csak a konkrét
tényeket vizsgéljdk, pusztin ennyibd! meglatjdk a titokzatos hatteret
is; vagy megforditva, ha csupin nagy vonasokban elmélkednek,
tisztdn e képzel6dd bolcselkedés alapjan megismerhetik a konkrét,
a torténeti valdsagot. Sokan hiszik, hogy ha mai életméddjuk helyett

*) Dr. Martin Dibelius : Geschichtliche und iibergeschichtliche Religion
im Christentum. Gottingen, 1925,
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egészen gy élnek, mint éltek az Gskeresztények, ez éltal kozelebb
jutnak az igazi kereszténységhez. Mindez tévedés. Aki csak az
egyes fdkat nézi, nem latja az erd6t s viszont aki az egész erdot
nézi, megbotolhat egy szdraz agban. '

Nem az igazén keresztény, aki az Oskeresztények szakasat s
életmodjat szolgailag lemdsolva utdnozza, hanem az, aki az Os-
keresztények torténeti életén keresztiil megnyilatkozé valldsos orok
értékeket a mai id6k igényei s korlatai kozott is minél teljesebb
mértékben érvényesiteni tudja.

Gyakorlati vonatkozdsban nem az tehat a kérdés: hogyan
éltek az Oskeresztények, hogy aztdn mi is épen tigy éljiink; hanem
ez: ha a kereszténységnek orok értékeit allitjuk mai életiink koze-
pébe, vajjon jobb, boldogabb, iidvezitdbb lesz-e ez altal életiink ?

A vilag, amiben éliink, tele van nyomorasaggal. E nyomort-
sagot nem a vilagfelfogdsok egymassal ellentétes volta, hanem az
érdekek keresztezbdése okozza; az emberek nem szemben allanak
és vitdznak, meg kiizdenek egymdssal, hanem egymas mellett el-
haladva igyekeznek egymds elé keriilni. Arrdl tehat ma nem lehetne
beszélni, hogy mindnyédjan egy nézeten, egy hif-en legyiink, csak
arrél beszélhetnénk, hogy miképen lehessen e mai kiméletlen, le- -
hetetlen, mindent megsemmisitd Oriilt hajszat, ezt a mai modern
életet egy olyan nagy szovevényes kultursynthézisbe fonni ossz€,
amely a maga torténetiségében (ugy, ahogy azt tényleg éljiik) az
orokértékii célok és eszmények szerint menjen végbe. Ezt a mai
osszehordozott, osszebogozott,-egymds irdnt semmi rokonszenvet
nem érezd, céltalan, halalos versenyfutast, ezt a mai modern éle-
tet, hogyan lehetne egy probléméba fogni Ossze, amely probléma-
nak neve: a sors.

Ez a kereszténységnek mai legnagyobb problémdja: a sors
problémdja, tehat az, hogy hogyan lehetne az emberiség magan-
¢és tomegélete a keresztény életeszmények, a keresztény életcélok,
a keresztény vagyak és remények megvalosuldsa. Roviden: miké-
pen lehetne a kereszténység a modern embernek és a modern em-
beriségnek sorsa ?

Ez nem olyan probléma, amely elméleti tton megoldhato.
Csak életmdd és életforma altal lehet nyitjara taldlni. Bensd, lelki
megélése és élése sziikséges e problémdnak, mely a sorsnak igen-t
tud mondani, ha az kivanatos; és mer és tud azzal szembeszallni,
ha az nem kivdnatos. Az kell ide, hogy ne a sors vigye az embert,
hanem az ember, illetdleg az emberiség hatirozza meg sajat sorsat.
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A sorsot is, a vélasztds szabadsdgat is Isten adja. Ami a
kereszténységben a sors, szintén Istentdl vald. Ennek a sorsszerii
kereszténységnek megélése elszakitja az embert ez id6beli vilagtol
s az orokkévaldsaggal koti Ossze. Az igy létrejovd Uj viszony egy
stulyos kotelességet jelent a keresztény emberre: az Orokkévald
célok és értékek szerinti életet a foldon. Krisztus keresztje két
dolognak: a vildgtdl valé elszakaddsnak és e vildgban valo fj
életnek szimboluma. A keresztény ember nem lehet aszkéta, nem
vonulhat félre a vilagtél: benne kell, hogy éljen abban és mégis
mas kell, hogy legyen, mint az. Ez a sziikséges vildgszeriiség, de
nem a régi, hanem az 4j vildg szerinti foldi élet az, ami hivatva
van a mai emberiség sorsproblémajit megoldani. Az olyan hit,
mint a buddhizmus, melynek nincsenek a valosdgba lenyulé gyo-
kerei, az emberi 1ét mai sorsproblémdjat nem is tudhatja megol-
dani. Minden olyan életméd, amely az életet nem veszi valosagnak
s azt hiszi, hogy mindennapi életiink, mint a ruhadarab, levethetd,
meg tjra felvehetd, s ennélfogva azt akarja, hogy a valo élet meg-
tagaddsaval egyszerre abrandokat éljiink valésagként, — hiti dbran-
dozas. A keresztény:<ég hivatasa e foldon nem 4brdndoztatni, ha-
nem a mai tényleges, redlis életet az orokkévalosdg eszméivel és
eszményeivel meggazdagitva egy uj, jobb, boldogitobb életté ala-
kitani at. Az orokkévalosdg szamunkra csak torténeti viszonyok
kozott valosithatd meg. A vald viszonyokat redli‘asuk megfosztasa
nélkiil keresztény sorssa alakitani & — — ez a kereszténységnek
sorsproblémaja.

Dr. Borbély Istvdn.
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Régi cura pastoralis-elmélet vagy 1j,
gyakorlati lelkészképzés ?

Amiddn, egy idedlisan hasznalhaté s hiveink vallas-erkolcsi
életében feltétleniil célravezetd cura pastoralis szabalyzat-tervezet-
hez ha csak egy téglarakdsnyival is hozzajarulni Ohajtok, engedje
meg oivasom, hogy irdsomat ,észrevételek“-nek nevezhessem. E
kérés megtevésére tobb okom van. Egyik, hogyha én a cura pas-
tordlis idedlis gyakorlasinak modozatait, eszkozeit teljes részletes-
séggel ismertetném, a lelkészek el6tt ismert s neves el6dsk Aaltal
sokszor és teljes részletességgel kimeritett tdrgykort ismertetnék,
amely tény véleményem szerint csokkentené irdsom elméleti értékét.

Mésik okom az, hogy meggyb6z8désem szerint a cura pasto-
rdlisnak célravezetd gyakorlasa a sziv és 1élek nemes gondolatai-
nak és fenkolt érzéseinek munkdja, amit skatulydzni, paragrafu-
sokba szedni nem lehet, minthogy eredménye az azt gyakorlo
egyén képességeitdl, lelkiismeretességétdl s a helyzet, az adottsa-
gok helyes felismerésétol fiigg.

Harmadik okom pedig az, hogy amidén egy cura pastoralis
szabalyzat-tervezet megalkotdsaval orvossigot keresnék egy mar
meglevd sulyos hitéleti betegségiink — a kozonyodsség, hitetlenség,
egyhaziatlansdg s mds kozismert mulasztdsok — gyogyitasara,
meggy6z6désem ellen cselekszem, amidén a gyégymddot a mar
kozismert elméletek ismétlésében keresném akkor, amiddén a beteg-
ség okat egészen mdsban latom.

Mert nem az elméletek, a gyonyoriien megirt cura pastoralis
tervezetek hidnydban van a hiba, hanem az azt gyakorolni hivatott
vezet6kben, akik az akadémia padjaiban, e téren bdséges mérték-
ben hallott s elsajatitott elméleti tudasuk apropénzét a gyakorlatnak
csodalatos gyonyoriiségeket és lelki szépségeket magdban rejt6
csengd, drdga aranyava atvaltani nem ohajtjak.

Tudom, hogy e kérdés csak sokoldali szempontok mérlege-
lése aran oldhaté meg. E szempontokat 6hajtotta szem el6tt tar-
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