)>A00 vujes

KERESZTENY MAGVETO

\Z UNITARIUS IRODALMI ~ \SAG FOLYOIRATA

SZERK.. .4
DR. BORBELY ISTVAN, DR. FERENCZY GEZA,
DR. KISS ELEK ES VARI ALBERT

MINT SZERKESZTOBIZOTTSAG

TARTALOM: i
A Keresztény Magvetd iinnepe.
L. Ferencz Jozsef : Udvozlom a Keresztény Magveto
LX. kotetét ... __. 1
Il. A Szerkeszté Blzotlsag “Hatvan esztendé ... ... 3
WIl. Dr. Ferenczy Géza: A mértfoldjelzonél .. 6
Dr. Ravasz Laszlé: lgazsig és szeretet. Temetési
beszéd dr. Koltdo Gabor ravataldnal .. S TR i
Ferencz J6zsef: Emlékeimb6l ... __ Jan Rl
Vari Albert: Prédikécio és Istentisztelet .. . .. 20
Dr. Gal Kelemen: ,Eszakamerika keresz(env akti-
vizmusa“ ___ s 81 ©
Dr. Borbély Istvan : Simén Domokos és kora . . 37
Irodalom L Nl i a X mhh W SR T ke e U
Kiilonfélék S Nt T B S R A
Véari Albert: Ferencz Jozsef piispokiink meghalt .. 96
LX. EVF. 1928. JANUAR—FEBRUAR 1. FOZET

“
+CORVIN* KONYVNYOMDA CLUJ—KOLOZSVAR, STRADA N. IORGA No. 17. — TELEFON : 567.



KERESZTENY MAGVETO

_ megjelenik minden harom hénapban egyszer, legkevesebb
<] 3 iv tartalommal.

FOMUNKATARSAK :

BENCZEDI PAL, KAUNTZNE ENGEL ELLA, KELEMEN
LAJOS, KERESZTESI DENES, KOVACS LAJOS,
LOFI ODON, PETER LAJOS ES
DR. VARGA BELA

A KERESZTENY MAGVETO a szabadelvii keresz-
ténység szolgalataban all. Célja: a tiszta keresztény theiz-
mus magasztos eszméit a jelenkor kiilonb6z6 gondoalat-
aramlatai kozt fenntartani s emellett szolgalni azoknak az
érdekeknek is, melyek az egyhaz s kiilonésen az unita-
rius és mas szabadelvii egyhazak életére torténelmi vagy
gyakorlati szempontbdl vonatkoznak.

Evégre ko6zol hit, bolcseleti és torténeti tanulma-
nyokat, értekezéseket, szépirodalmi munkakat s masnemi
dolgozatokat s azonkivill az oktatas- és nevelésiigynek is
tért szentel; az egyhazi és oktatasligyi nevezetesebb moz-
galmakat figyelemmel kiséri.

I e o W ¥ S T e — W

Elcfizetési ara egész évre: 200 lej. Partolo-dij
egész évre: 250 lei, mely 6sszeg Hadhazy Sandor egyhazi
pénztarnok, az U. I. T. pénztarnoka cimére kiildendd
(Cluj—Kolozsvar, Unitarius Kollégium). Az Unitarius
Irodalmi Tarsasag alapité tagjai fél arban kapjak a
folydiratot. ' :




- et

e -re——aet ik - oo

TARTALOMJEGYZEK.

— ——

AZ 1. FUZET TARTALMA:

A Keresztény Magvetd iinnepe.
|. Ferencz Jozsef: Udvozlom a Keresztény Magvet6

LX. kotetét ___ ___ . 0 T L ol .

II. A Szerkesztd Bizottsdg: Hatvan esztendd _.. ___ ___

II. Dr. Ferenczy Géza: A mértfoldjelzénél __. ___ ___ ___
Dr. Ravasz Ldaszl6: Igazsdg és szeretet. Temetési beszéd
dr. Kolté Gabor ravataldndl ___ ___ ___
Ferencz J6zsef: Emlékeimbdl ___ . .. __ .. __ . __.
Vari Albert: Prédikacid és Istentisztelet. . ___ ___ . ___ __.
Dr. Gal Kelemen: ,FEszakamerika keresztény aktivizmusa“
Dr. Borbély Istvan: Simén Domokos és kora__. ... ___
Irodalom___ __. .. . . . . . o .ol D
Kitlonfélék ___ ___ . .. . . . o
Vari Albert: Ferencz Jozsef piispokiink meghait

A 2. FUZET TARTALMA:

Ferencz Jozsef piispok arcképe .. . . . . .. . ..
Ferencz Jozsef piispoknek utols6 betegsége és haldla
A ravatalon . __. L . e aee cie o el e e e e e
Részvétnyilatkozatok a templomban
Tavirati és levélbeli kondole4ldsok

— 287 —

Lap

101
102
103
114
140



A temetés . . ol e eh L e e e aen
Temetés a templomban ___ ... . ___ . . . . . . .
Az utolsé at __. .. . o ..
A temetbben ___ . . ___ ___ ___ ___ .
Megajanlasok a Ferencz Jozsef- emlekalapra o e e e e

A 3—4. FUZET TARTALMA:

—e. —: El6szd . . . el -
Zsinati meghlvo S
A zsinati f6tanacs megnyltasa '
Gvidé Béla: lmadsdg  _._ .. ... . . . . .. .
Dr. Ferenczy Géza: Megnyito beszed
Ferencz Jézsef-Emlékiinnepély.
. Déleldtt a templomban.
Vdri Albert: lmadsdg .. .0 . . . . .o . ...
Dr. Kiss Elek: Jézus utja az umtarlzmus dladala.
(Emlékbeszéd) .. . . . . . o . . .
I, Délutdn a vdrosi Vigaddban. ~
Dr. Szent-Ivdnyi Jozsef : Megnyité beszéd ... ... __. __.
Dr. Borbély Istvdn: Ferencz Jozsef unitarius piispok
emlékezete. (Emlékbeszéd) _._ ... . . . ___ ..
Pdlffi Mdrton: Ferencz Jozsef unitdrius piispok emlé-
kezete. (Oda) .. ..o . ol
A zsinati fé6tandcs masodik napja.
A zsinati fétandcs piispokot vdlaszt ... . . .. . .
Dr. Ferenczy Géza f6gondnok iidvozli a {6pdsztort ___
Dr. Boros Gyorgy piispok székfoglalé beszéde .. __.
Zsinati istentisztelet a fordai unitdrius templomban.
Dr. Boros Gyorgy: Iméadsédg __. - ___ . . . . .
Dr. Boros Gyorgy: Zsinati beszéd __. __ ... . .. ___
Halmdgyi Jdnos: Urvacsorai dgenda ___ .. . ___ ..
Zsinati istentisztelet a tordai unitdrius kollégium udvardn.
Baldzs Andrds: Imadsdg ... ... . . . . . . .
Baldzs Andrds: Ez a hely szent fold... (Zsinati beszéd)
Végh Benjdmin: Urvacsorai dgenda__. ___ ... .. __ __.

— 288 —

Lap

158
160
167
169
175

177
182

183
184
187
190
196
198
208
212
212
213
215
216
220
226

227
231




?3

A zsinati fétanacs bezardsa.
Dr. Ferenczy Géza fégondnoknak zsinatzar6 beszéde ___
Gvidé Béla: Zsinatot bezdr6é ima ___ ___ .. . ___ __
A piispokvalasztast tudomasul vev® miniszteri leirat __
Dr. Boros Gyorgy: Onéletrajz ... . .. . . . __

AZ 5—6. FUZET TARTALMA:

Dr. Boros Gydrgy: Baro Petrichevich Horvath Kalman és
elédei  _.. . . L L L L Ll il e e e
Kadar Jozsef: A varfalvi iskola a mult szdzad otvenes €veiben
Gvidé Béla: Ima dr. Boros Gyorgy piispok beiktatdsa
alkalmaval . . . . . o
Dr. Borbély Istvan: A kereszténység sorsprobléméja __. __.
Weress Béla: Régi cura pastoralis elmélet vagy uj, gya-
korlati lelkészképzés? .. ___ . . .. . . . . ..
Paliffi Marton: Brassai contra ,Brassai“ ___ ___ ___ __.
S. Nagy Laszlé: Az Unitarius Irodalmi Tarsasag kozgyulese
Tartalommutaté az 1928. evfolyamhoz _________ S
Szerkeszt6i iizenet . ___ . . . . .

— 289 —

Lap

235
236
237
238

243
256

268
271

274
281
285
287
260



SZERKESZTO! UZENET.

Olvasdinknak. Folyoiratunknak jelen szamabol az ,Irodalom“
és a ,Kiilonfélék“ rovata technikai okokbdl . maradt ki. A jovd
szamban potoljuk.
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t* KERESZTENY MAGVETO

- LX. EVF. 1928. JANUAR—FEBRUAR 1. F()ZET..

A Keresztény Magveto iinnepe.
I

' {Jdv6zIom a Keresztény Magvets LX. kotetét,

En, aki talan csak egyediil vagyok életben azok koziil, akik

a ,Keresztény Magvetd“ bolcs6jénél allottak, nagy orommel tidvoz-
lom annak LX-ik kotetét. De hat hogy is alakult ez a folydirat?
1857-ig csak 4 tanara volt kolozsvari kollégiumunknak : Székely
Mozes, Kriza Janos, Miké Lorinc €s Kovédcsi Antal, de az egyhdaz
" 1855-ben 2 ifjat, Nagy Lajost és Pap Mozest kikiildott kiilfoldi
akadémidkra, akik 1857-ben hazajovén, 6 tanara lett a kollégium-
nak; 1857-ben ismét 3 ifjat: Buzogany Aront, Ferencz Jozsefet és
Marosi Gergelyt kiildvén ki szintén kiilfoldi akadémidkra. Mikor
ezek hazajottek, 8 tandra left a kollégiumnak, mert Marosi Gergely
Székelykeresztirra lett kinevezve tanarnak. Ekkor meriilt fel az a
gondolat, hogy j6 lenne egy egyhdzi lapot alapitani, ami kiilonben
megeldzdleg is sokaknak volt 6hajtasa. A legnagyobb agitator ebben
Nagy Lajos volt. Az 6 felhivasara 1obbszor Osszegyiiltiink és tana-
kodtunk egy egyhdzi lap alapitdsa és meginditasa irant, de ez nehe-
-zen ment, mig végre 1861-ben mégis megjelent a Keresztény Mag-
vetd [-s6 kotete. A folydiratnak Kriza adta a nevet, & dontstt a
felett is, ami vita targya volt, hogy keresztyént vagy keresztényt
irjunk s'jobb hangzdsaért is a keresztényt ajanlotta. A terv az volt,
hogy a folyoiratban egyhazi beszédeket, agendakat s altaldban a
gyakorlati papsagra sziikséges dolgozatokat adunk, mas kozlemé-
nyek Fiiggelék cim alatt jelennek meg. Igy jelent meg a Keresz-
tény Magvetd [-s6 kotete 1861-ben Kriza Janos és Nagy Lajos
szerkesztése mellett. Ha azéta minden évben megijelent volna, most
nem a LX-ik, hanem a LXVII-ik kotet Keresztény Magvet6t kellene
lidvozolnom. De mar a Il-ik kotet is csak 1863-ban jelent meg s
ezzel szinte meg is akadt, csak Jakab Elek iigybuzgalma és éldo-
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Udvozlom a Keresztény Magvetd LX. kitetét.

zatkészsége mentette meg, mert Kriza és Nagy Lajos lemondottak a -
szerkesztésrol, a kiaddsi koltségekre nem lévén elég fedezet. Ekkor
Jakab Elek azt mondotta, hogy legalabb 5 kotetet mindenesetre
adni kell, 6 fedezi Szentdbrahdmi Mihélynak az I-s& kotetben és
Janos Zsigmodnak a II-ik kotetben kiadott életrajzainak koltségét.
De igy is e Ill-ik kotet csak 1867-ben jelent meg Buzogany Aron
és az én szerkesztésem alatt. 1868-ban azonban Buzoganyt a kul-
tuszminiszteriumban titkarnak nevezték ki. 1870-ben, tehat most is
2 évi késedelemmel, jelent meg az én és Kovacsi Antal szerkesz-
tésével, de most mar kotetenként 4 fiizetben, 1871, 1872 és 1873-ban
s az egyhazi beszédek, dgenddk stb. hatratétével és az életrajzok-
nak, oktatdsi, iskolai s mas hasonlé dolgozatoknak elényt adva,
miéltal a folyoirat jelentékenyen emelkedett a fontossagban, mert
tobb ir6 felhaszndlt abbdol munkajahoz adatokat. 1874, 1875 és
1876-ban még én szerkesztettem a Ker. Magvet6t Simén Domo-
kossal, de 1876-ban piispoknek valasztatvan, a szerkesztdségrol
lemondtam és Simén Domokos Péterfi Dénessel, késébb Péterfi
Kovacs Janossal, 1911-ben pedig Dr. Gal Kelemen Galfi Lorinccel
lettek a szerkesztOk, akik nagy sikerrel és j6 eredménnyel szer-
kesztették a Ker. Magvet6t tobb éven at, s6t azon gondolkoztak,
hogy 6 fiizet helyett 12 flizetet adjanak évenként. De jott a vilag-
haborti, mely leginkabb minket, erdélyieket sujtott, mert leszakitot-
tak ezer éves hazdnk, Magyarorszdg kebelér6l és Romdnidhoz csa-
toltak. lly viszonyok kozott egyel6re csak keseregtiink, a Magvets-
vel nem sokat gondolhattunk, amely 3 évre meg is sziint. [d6koz-
ben azonban megalakult az Unitdrius Irodalmi Térsasdg, amely
1921. évi okt. 29-én tartott kozgyiilésén elhatdrozta, hogy a Ker.
Magvet6t még aldozatok 4rdn is megjelenteti s tényleg a maga
folyoiratanak jelentette ki, megvdlasztotta a szerkeszt6ket is Dr.
Borbély Istvan, Dr. Ferenczy Géza, Dr. Kiss Elek és Vari Albert
személyekben. Ezeknek szerkesztése alatt jelent meg aztan 1922-ben
a Ker. Magvetd 4 fiizetben s van folyamatban most is. Adja Isten,
hogy tobbé meg ne szakadjon s a jelen, valamint a j6v0 szerkesz-
tok is igyekezzenek munkdssagukkal a Ker. Magvetének nemcsak
jo hirnevét megérizni és fenntartani, hanem fokozni és emelni,
~hogy legyen egyhdzunknak és a magyar irodalomnak is szdmot
tevs, nagy becsben allé foly6irata az idoknek végéig.
Kolozsvar, 1928. janudr hé 10-én.

Ferencz Jozsef
unitarius piispok.
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Hatvan esztendG,

.
Hat\}an esztendo.

A Keresztény Magvet6“ a jelen fiizettel pélyafutdsinak a
hatvanadik évébe lépik. Jol esik ez ujabbi hatirkonél egy pillanatra
megallani s visszatekinteni arra a hosszi ttra, amely sokszor
gorongyos és faradsagos, de mindig kedves és gyonyoriiséges volt,
mint altaldban a Jézus igdja szokott lenni. Jol esik visszatekinteni,
a kutforrashoz, ahonnan bizonytalan atjara elindult az a kis cser-
mely, amely azéta biztos és hatarozott medret asott magéanak. Jol
esik nézniink a kicsiny mustarmagnak reményked6 eliiltetését,
amely azota nem csupdn szdrba szokkent, hanem dus lombokat
hajtott s aldott gyiimolcsoket is termett.

A magyar nemzet élete torténetében olyan szomorii emlékeket
hagyott osztrdk abszolutizmus hosszii éjszakaja utdn folderiilt tavaszi
napnak els6 csokjara jelent meg a Keresztény Magvetd egyhéazi
¢élettink lathatdrdn. Megijelenése egyszerii és szerény volt, amint
illik altaldban ahhoz, aki az evangeliumi igazsagok elhintésére val-
lalkozik. Egy lelkes, kicsiny tarsasadgnak, a mai Unitarius Irodalmi
Tarsasdg elsd zsengéjének, a teremtd szava hozza létre s jeloli
meg azokat a szlik kereteket, amelyek kozott a parlagon heverd
unitarius ugarat felszaggatni és abba Gj termé magvakat hinteni
lesz hivatdsa. Céljat az 1861-ben kiadott I. kotet El0szavaban igy
jelolik meg: ,A kozszellemet ébreszteni és apolni, munkassagra
buzditani az ifju nemzedéket, sz6val: amennyiben lehet, oly élénk,
friss élet-tevékenységet idézni el6 egyhdzunkban is, mint ez a jelen
felszabadulds nagy napjaiban minden mads téren oly vidor lendii-
letet kezdett venni“. Es, amint mondjék az emlitett Elsz6-ban,
ez mintegy isteni ujmutatds arra, hogy amit eddig inkdbb csak a
rank bizott sz kebb korben é€l6 sz és példaadas altal tevénk: a
keresztény eszmék, altaldban az erkolcsileg Szép, Jo és Igaz mag-
vainak vetését s fejlesztését az allandobb irds altal szélesebb kor-
ben is eszkozleni- s ‘'maganerdink egyesitése altal egyik a mast s
egész egyhazkozségiinket épiteni s erdsiteni igyekeznénk. Mert
— folytatjak tovabb — éreztiik, hogy egyhazunkban tgyis, mint
egyikében a magyar egyhdzaknak, sziikséges s6t halaszthatatlan
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Hatvan esztendo.

ideje, valamint irodalmi uton nemcsak kiilonleg, hanem szellemi
er0tokénk fervszerii dsszpontositdsa altal tenni s hogy itt nem egyesek
onérdekének, hitisdganak kielégitése, hanem a mi kozos érdekiink,
becsiiletiink forog fenn, arrdl van a kérdés; a legjobb erdk s buzgo
joakarat egyesitése dltal bizonysdgat adni annak, hogy hitfelekeze-
tiinknél életrevalosag, némi tudomdnyi és erkolcsi stly s tevékeny
kozszellem van.

Ebben a szépen megirt El6szoban, amely a Kriza koltsi
lelkiiletére vall s amelynek minden szava, a mai viszonyokra is
taldl, megvan jelolve a keret is, amelyet a MagvetSnek miivelési
teriiletill szantak. Els6 sorban ,a gyakorlati lelkészet korébe tar-
toz6 munkdlafok“ kozlését tekintették feladatuknak. Nemcsak ere-
deti, hanem forditctt dolgozatok kozreaddsat is programmba vették
hogy igy kiilondsen az angol unitarius irodalomnak hittani termékei
is kozkincesé véljanak. A K. M. eme f6tartalma mellett a , Fiiggelék“
rovatban ,egyes episodokat, nevezetesebb mozzanatokat, az uni-
tarius egyhdz jelen és mult életébdl a honi és kiilfoldi jelesebb
unitarius férfiak életiratat kivantdk kozolni. De nem feledkeztek
meg a konyvismertetésekrol, oklevelek kozlésérdl, alkotmanyunk és
nevelési eszkozeink ismertetésérd! sem.

Ilyen el6késziilet és célkitlizés utdn jelent meg az elsd
Keresztény Magvetd Kriza Janos és Nagy Lajos szerkesztésében és
kiaddsaban 1861-ben egy kotetben. Tartalma részint eredeti, részint
forditott gyakorlati papi dolgozatok. Tarcsafalvi Sylvester Gyorgy
egy egyhdzi beszédén kiviil irtak bele eredeti beszédeket és konyor-
géseket: Albert [dnos, Nagy Lajos, Ferencz Jozsi, Gydngydsi Istvdn,
Péterfi Sdndor, Kis Mihdly, Kriza Jdnos, Kelemen Istvin és Pap
Mozsi. Forditdsokat kozoltek : Buzogdny Arontdl. A ,,Fiiggelék*“-ben
pedig kozolve van Jakab Elektdl ,,Szentabrahami Mihaly* (életrajz),
Ferencz Jozsitél angolbol forditva ,, Tagart Edvard“, Kovdcsi Anfal-
tol: ,Iskolainkrol“, Brassai Sdmueltdl : ,Rovid elmélkedés az iskola-
tigy felett.“ Végiil: Kiilonfélék.

Az a kis forras, amely 1861-ben egyhdzi életink mezején
megindult, kiilonféle akadalyokkal kiizkédve, amelyek néha-néha
rovidebb idére fol is tartéztattdk palyafutdsdban, végre mégis
legy6zte azokat, amint ezt szeretett f6pasztorunk, az U. I. T. elnoke,
aki egyediil van kozottiink az alcpiték koziil, aki mindig €élénk
érdeklodéssel kisérte és kiséri a folydirat sorsat, tidvozl§ irataban
kifejtette. Igy lett a K. M. a lezajlott 60 esztendd alatt egyike a
legtekintélyesebb egyhazi folydiratoknak, amelyet egyhdzunkon kiviil
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Hatvan esztendo.

is nagyrabecsiilnek mindazok, akik az onzetlen keresztényi mag-
vetését s a kereszténységnek szabad irdnyban vald fejlesztését és
mélyitést értékelni tudjdk. A mi egyhdzunknak s a benne folyo
szellemi munkanak pedig tisztan mutaté tiikore. Egy darab torté-
nelem, amelynek egyes lapjain egyhdzunk szive dobogésat lehet
hallani. Egy kedves taldlkozohely, amelyben szellemi munkasaink
egymast irdnyitva és tamogatva, épitik Istenorszagat.

Ha valaha a multban sziikség volt itt Erdélyben erre a tisztan
keresztény és magyar folyoiratra, ma erre sokszorosan sziikség van.
Ma csakugyan elmondhatjuk azt, amit még az alapitok is hangoz-
tattak, ,hogy itt nem egyesek onérdekének, hitisdganak kielégitése,
hanem a mi kozds érdekiink, becsiiletiink forog fenn.” Kevesen
vagyunk s mint egy sziget a nagy tengerben, tigy allunk magunk-
ban. Teljesen a magunk erdinek a kifejtésére vagyunk utalva.
A gondviselés ugy akarja, hogy mi tobbet tegyiink, tobbet dolgoz-
zunk és &ldozzunk, mint masok. S nekiink vallalnuk kell ezt az
isteni kiildetést a szent cél érdekében, ha nem akarunk ,haszon-
talan szolgdk“ lenni.

Eppen ezért a nevezetes évfordulé alkalmabol halank és kegye~
letiink tiszta érzelmei szdllanak azok felé a megdicséiilt lelkek felé,
akik szent lelkesedéssel és sok aldozattal folyodiratunkat megterem-
tették s kiilonosen tiszteletiink és szeretetiink legjobb kivansagaival
halmozzuk el 8sz fépdsztorunkat, aki kezdettdl a mai napig tandja
és részesse volt a sulyos kiizdelmeknek és megprébaltatdsoknak
tgy, mint a sikereknek és fejlodésnek. Haldnk és elismerésiink
adojat rojjuk le a szerkeszték és kiadok diszes gardajanak, akik
onzetlen munkassagukkal és oOnfeldldozdsukkal is lehetové tették
azt, hogy a vallalat éljen és viragozzék. Haldnk és elismerésiink
legyen az olvasOknak, eldfizetoknek és partoloknak, akik megértve
a folyoirat nemes céljat és szent hivatdsat, azt gyamolitottak, érdek-
16désiikkel az irokat buzditottdk s ez altal a kozkincs megtartasat
elosegitették. Végiil szeretetiinket és nagyrabecsillésiinket fejezziik ki
munkatarsainknak, akik idonkint lelkiik egy-egy darabjat teszik le
a koziigyek oltdrara anélkiil, hogy ezért ellenszolgaltatasul barmit
is varnanak vagy kérnének; mert ma igazdn elmondhatjuk, hogy
a ,Keresztény Magvetd“-t az Onzetlen lelkesedés s a vallasnak és
egyhdznak a szeretete tartja fenn. Mi magunk részérdl igérjiik,
hogy erbnk és tehetségiink mértéke szerint mindent megtesziink,
hogy folydiratunknak az el6ddk altal megteremtett jo hirnevét meg-
orizziik s azt lehetoleg gazdagitsuk. Eppen ezért 1ijbél kisérletet
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tesziink arra, hogy az eddigi negyedév helyett minden két hoénap-
ban megjelentessiik. Isten alddsa, az irdk és olvasék tdmogatdsa
adjon erdt és sikert 0 szandékainknak.

A Szerkeszté Bizottsdg.

HI.
A mértfoldjelzénél.

A ,Keresztény Magvet6“ sziiletésének 60 éves évforduldjat
iinnepeli. Unnepel feltiinés nélkiil, neszteleniil, hazilag, tovabbi
munkaval. Kovetkezetes nevéhez, a nevéiil valasztott ,magvet6“-
hoz. Miként a j6 gazda — a magvetd — nem kérve és nem varva
masoknak Osztonzését, segitségét, vagy elismerését, bnmaga elhinti
a csirdzasra elOkészitett vetémagot az eldre elkészitett termoé talajba,
azonképen a ,Keresztény Magvet6“ is 60 éven at lankadatlan szor-
galommal gyiijtogette a termelé magvakat és szivos kovetkezetes-
séggel hintegette olvasoOinak, az unitarizmusnak talajaba. S miként
a szdntd-vetd magvetd munkdjanak tanuja csak a kis pacsirta elis-
mer$ éneke és sajat jolvégzett munkajanak nyugodt ontudata, azon-
képpen a ,Keresztény Magveté“ magvetd munkdjat is csak az a
nehany munkds kisérte fokozott figyelemmel s a pacsirta modjara
lelkesitd batoritd énekkel, kik a talaj elokészitésében vagy a mag-
hintésben munkatarsai voltak.

Egyben azonban mindkét magvet6 hitt, abban, hogy a lelki-
ismeretes munkat el6bb-utébb sikernek kell kovetnie;, és egyért
mindketté esedezett, folyamodott és pedig: a j6 Istennek eredményt
biztositd segedelméért.

Nem e rovid megemlékezés hivatdsa mérlegelni, hogy a
,Keresztény Magvet6“ altal hintett magbo! mennyi hullott kopar
sziklara, mennyi tutszélre, mennyit szedtek fel az énekl6 madarak
és mennyi esett termd talajba s utobbi hidnyszoros magvakat ter-
mett ? Azt azonban bizvdst megallapithatjuk, hogy a ,Keresztény
Magvet6“ erkolcsépits, “szeretethirdetd, kozmiivel6dést fejlesztd,
erkolcsi értékeket termeld munkajaval lényegesen kozremunkalt
abban, hogy hitiink altaldnosan ismertté, egyhdzunk minden vonat-
kozésban elismertté s munkdlkodasunk kozbecsiiltté vélhatott. S
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megallapithatjuk azt is, hogy jelentds érdeme van abban is, hogy
az oly sok megprobaltatast atélt, annyi vészt és vihart atszenvedett
unitarizmus, megfogyva bér, de torve nem, él és munkdl s kevés
szdma dacdra is, az altaldnos kozmiivel6dés terén értéknek tekin-
tetett.

A mai 60 éves mértfoldjelzd évforduldon figyelmiink akarat-
lanul is a jovobe néz s a tovabbi munka termoétalajanak erGteljes
voltat, teremté és termeld erejét kutatja. Minthogy pedig az erkolcs
birodalmanak legértékesebb gyongye: a hit; s minthogy a hit
uralma a foldon az egyhdzakban nyert legmegfelelébb szervezetet
s minthogy az ilyen szervezetekben az egyes hiv6k lelkiigényeik-
nek megfelelo elhelyezkedéssel tomoriiltek és tomoriilnek, szorongva
kutatjuk, hogy e tomoriilések eléggé erdsek-e, eléggé alkalmasok-e
arra, hogy a magvetd a hit és erkolcs gyongyeit — mit termé
magvakat — tovabbra is ezekbe hintse ?

Altalanosan tudott dolog s mindannyian érezziik, hogy az tj
allamjogi helyzetiinkben az egyhdzszervezetek szenvedték a legerd-
teljesebb megtamadtatast; s sajndlattal érezziik, hogy egyes allam-
hatalmi elfogult oszloposok azoknak egyenesen @sszeroppantdsara
munkdltak, s6t munkalnak még napjainkban is. Elég er6sek-e tehat
e szervezetek ma is a rdjuk véaré feladatoknak végrehajtisara ?
Tudjuk, hogy egy szervezet akkor erds, ha onmagabdl fejlédik,
ha masoknak tdmogatdsara minél kevésbbé van utalva. Vajjon elég
erbsek-e szervezeteink jelentds kiils6 segités nélkiil a fenntartasra
és fejlesztésre ?

Nem érintjiik ez dattal az egyhdzak erkolcsi hivatasat, csak az
anyagiakkal foglalkozunk, hisz az egyhdzi szervezeteknek anyagiakra
is van sziikségiik. Ez anyagiakat nemcsak a kolcsonos szeretet és
kolcsonds tdmogatas igényeli, hanem igénylik azok a hivatdsok is,
melyeket az egyhazaknak be kell tolteniok. Egyhazi hivatds: a hive-
ket hivokké nevelni, mihez igehirdetés, egyhazi kegyszerek kiosz-
tasa, stb. és vallaserklcsi alapon nyugvé nevelés sziikséges. Az
Egyhdz hivatott gondoskodni arrdl, hogy legyen, aki ezeket a hivo-
nek gyermekkorat6l halalaig foganatositsa. Kell tehat gondoskodnia
papokrdl, tanitékrdl ; s hogy ilyeneket képezhessen, kell gondos-
kodnia papnevelé egyénekrél, papneveld intézményekr6l, tanitd-
képzbkrol, stb. stb.

A mindennapi élet tanitja, hogy az egymast szeretd és becsiild
sziilok gondosan nevelt gyermekei rendszerint értékes allampolga-
ok, buzgé hivék; viszont a részeges, csavargo, civakodd sziilok
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elhanyagolt nevelésii gyermekei elvesznek a tarsadalomra és az
egyhazra nézve egyarant. A gyermeklélek tehat nevelheté. Nem
kozombos tehat egyhazi szempontbdl, hogy a hivének gyermekeit
az egyhdz tanitsa, nevelje-e? vagy e feladatot masokra hagyija.
Anndl jelent6sebb ez, mert ma mdr dltalanosan elismert igazsag,
hogy nagy képzettségii, tudos embereket nevelhet az allam is, azon-
ban szeretd embertarsakat, buzgd, aldozatkész hivoket csak a szii-
16i nevelést folytatd egyhaz képes teremteni.

Fenn kell tartania tehat az egyhaznak tovabbra is hitvallasos
iskolait s kell gondoskodnia arr6l, hogy ezekben jol kiképzett tan-
erk milkodjenek. Es kell kozponti szervezet, mely alkotmanyos
modon egyhazi torvényeket hozzon, s azok alkalmazasa ttjan gon-
doskodjék arrol, hogy mindenek ékes, j6 rendben menjenek, gon-
doskodjék a megiiriilt papi, tanari, tanitdi allasoknak megfeleld
erokkel valo betoltésrol, kell kozponti szervezet, amely elismerjen,
ahol dicsérni kell, segitsen, hol erre van sziikség, dorgaljon, sot
biintessen ott, hol erre kihivjak.

Mindezen feladatok végrehajtisa az anyagiakkal valo rendel-
kezést kéri, kivanja, koveteli.

Unitdrius egyhdzunkat nem hatalmas fejedelmek alapitottak,
kik anyagiakkal is b&éven ellattdk volna, hanem nemes eldédeinknek
maguknak kellett a fenntartdsi alapot megszerezniok: dldozatkész-
ségbdl, Osszegyiijtésbdl, megtakaritdsbol. Buzgon miikodott e for-
ras. Hatalmas épiileteink, sok ezer hold mezégazdaséagi birtokéllo-
manyunk, kiépitett és berendezett intézm’nyeink beszéld bizony-
sagtételei elddeink gondos el6reldtasanak, hit- és egyhazszeretetének.
Vérz6 szivvel néztikk, hogy daj dllamjogi helyzetiinkben az allam-
hatalom kezeldi mind kegyetieniil bantak el ez 0Osszegyiijtogetett
anyagiainkkal, alapitvanyainkkal. Jelentds mennyiségit allampapir-
jaink elveszitették értékiiket s egyhdzunk elveszitette azoknak kamat-
jovedelmét ; mezégazdasagi birtokdllomdnyunk kisajatittatott s egy-
hazunk elveszitette ezeknek nemcsak bérjovedelmét, hanem értékét
is; tankonyvhaszndlati szabadsagunk megnyirbaltatott, tandijszedési
jogunk korlatoltatott, az allamsegély nyujtasa iranti térvényes jogunk
kétségbe vonatott, annak kiaddsa megtagadtatott s igy egy napon
sivar valosagaban Allott eléttink a gyakorlati élet, mely szerint
bevételeink megfogyatkoztak, kiaddsi sziikségleteink megmaradtak,
st megszaporodtak ; s a mindenapi élet erbinknek végsd megfe-
szitését kovetelte, ha osszeomlani nem akartunk.

Osszeomlani nem akartunk — és nem akarunk. Méhek vol-
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tak nemes elddeink, mikor az anyagiakat Osszehordottidk, méhek
maradunk magunk is, tovabbra is. Ha tél lett, ha lehullottak a
mezOk mézet nyujtd virdgai, ha bezarult is méhkaptarunk, ha a
sajat szorgalommal gyiijtogetett mézmennyiség hasznalatdra kény-
szeriiliink is a tél tartamdra, tudjuk, hogy csak addig szabad nyuj-
tozkodnunk, meddig a takar6 ér; hogy csak ugy szabad fogyasz-
tanunk Osszegyiijtott készletiinket, hogy azzal a tavasz nyiltit —
az uj tartalékgyiijtés lehet6ségét — bevarhassuk. Ha ovatos fogyasz-
tasaink ttjan nélkilozniink is kell — nélkiiloziink ; ha ideiglene-
sen még leépiteniink is kell, vérzd szivvel bar, de még azt is tesz-
sziik. Tessziik abban a tudatban, hogy fermészetiérvény a tavasz
megérkezi{se, midén a mez6k viragaibol tjabb méz gytijthetd, hogy
droktorvény a jognak és igazsdgnak diadala s igy allamsegély
irnti jogos igényiink nem késhet mar sokd s érezziik, hogy egyet-
len Isteniink segedelme er6t, bizalmat nyujt a sovany esztenddk
szenvedéseinek elviselésére.

Mid6n a 60 éves mértfoldjelz6nél meghajlunk a ,Keresztény
Magvetd“ érdemei el6tt, varjuk, kérjiik, maradjon tovabbra is csak
magvetd. Bizalomkeltd, megnyugtatd jelenség maris az az eléggé
nem értékelheté aldozatkészség, melyet éppen egyhazi alkalmazot-
taink kezdeményeztek s melynek utjdn nem a feleslegeiket, hanem
az alig nélkiilozhet6t is az egyhdz megfogyatkozott mézkészlete
potldsdra nyujtjdk s mely felemeld példat vilagi hiveink is elisme-
résre mélte aldozatkészséggel kovetnek.

.Miko Lérinc irja Egyhdzjogdban: ,az unitarius vallas terje-
dését senki se tamogatta fegyveres kézzel, csupan a felvilagoso-
dott ész fegyvere vivta ki annak diadalat és kovetdinek buzgdsdga,
hé ragaszkoddsa, kizszelleme, dldozatkészsége és egyetértése tar-
totta fenn minden iildozések ellenére®.

E kozszellem, dldozatkészség (s egyetértés munkal a mai
nemzedékben is s ez atorokolt féllo orokség bizalomgerjesztd alap
a tovabbi magvetésre.

Dr. Ferenczy Geéza.
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Igazsdg és szerelet.

Igazsag és szeretet.
Temetési beszéd dr. K61t6 Gabor ravatalanal,

Tobbé ne legyiink gyermekek, kiket
ide s tova hdny a hab és hajt a tani-
tasnak akdrmi szele, az embereknek
dlnoksdga dltal, a tévelygés ravaszsdgd-
hoz valo csaldrdsdg dltal, hanem az
igazsdgot kovetvén szeretetben, minde-
nestdl fogva nevekedjiink Abban, aki a
fej, a Krisztusban. Ef. 4, 14., 15.

Erdélyinek kell lenni ahhoz, hogy valaki mélté gydsszal all-
hasson meg e koporsd mellett. Masok csak annyit tudnak, hogy
itt egy fiatal, derékba tort élet indul enyészetnek;. egy nagyon
szeretett férjet sirat bdnatos pdrja, harom kisledny konnyes arcat
takarja el az 4rvasag fatyola. Kiviilvalok csak annyit tudnak, hogy
a legmagasabb biroi testiilet legfiatalabb tagja roskadt tssze a cél
kiiszobén s eggyel kevesebb lett a sok hii, h6s, okos magyar tiszt-
viselé szama, hidnyzik egy az 1j Magyarorszagot onnonvériikkel
hoditgatd feketesereg katondi koziil.

De mi, erdélyiek, ujra atéljiikk e kopors6 mellett soha el nem
felejthet tragédidnkat. Recrudescunt vulnera inclytae gentis Trans-
sylvaniae ; érezziik a gyaszt, ami rankszakadt, a tagloiitést, ami
leteritett, a felvillan6 és fiistbemend reménységeket, a nagy, titkos
szabadsagharcnak minden mamorat, ostorat és keserii torat. Koltd
Gébort, az utolsé és legszomoribb erdélyi szabadsdgharc egyik
vezérét temetjilk el — s mintha ez a fényes f6varos valami csaloka
anachronismussal — Rodostévd valnék. ..

Onnan indult el a kis székely legényke Erdévidékrdl, amely-
nek rengetegeiben balladak és dlmok vadgalambjai koltenek. Pajtasai
koziil kivalt: testre gyengébb, lélekre erdsebb és komolyabb volt
mindannyinal. Mély szemében a Mondé-hegyek tiizének visszfénye
rezgett, arcara arnyékot vetett feje f6lé tornyosuld sorsanak fellege.
Nem lattam senkit, aki férfiasabb lett volna, mint 6, a férfiassagot
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erkolcsi értelemben véve. Hiasz év Ota, az egyetem gdlyapadjaitol
ismertem, de sohasem véltoztatta meg nézetét, felfogdsat, csak
bovitette és igazolta azokat az elveket, amelyeket szinte gyermek-
fével megfogadott. Lelki fejlddésében semmi kanyarulat, semmi
kitérd, forduld, vagy visszatérés : igy csak a kil6tt nyilak szalinak.
Csakugyan ,nem hdnyta ide s tova a hab“ s meg nem ingatta
,a tudomanynak akarmi szele“. Vilagos, biztos volt az itélete, a
fajt, mint a nemzettest anyagi tartalmat becsiilte; a nemzetet, mint
a keresztény eszme altal ethizdlt erkolcsi kozosséget értékelte s 6
az ilyen faji, nemzeti, keresztény alapon &llt akkor is, mikor elcsalni
akartdk mas uton haladék s megallt ez alapon, mikor el akartak
sodorni a vele egy tton jarok, a vele jelszdban eggyek, lélekben
kiilonbozok. Dogmatikusa volt az ethikai gondolkozasnak ; a személy
irant kozombos volt: az erkolcsét nézte. Legjobb baratjaval is
szakitott, ha erkolcsi alapja az Ovétdl eltolodott, akdr szintjében,
akar sikjaban; ellenfele is bardtja 16n, ha eszményeik egy vonalba,
egymds mellé estek. ,Tévelygés csaldrdsdgait és dlnoksagait“ csak
megitélni és megtagadni tudta. [téleteket hozott s kovetkezményeit
véglegesen levonta. Igazsdg embere volt s innen szadrmazott sza-
badsaga, szuverénsaga és tiszteletet parancsolo ereje.

Az igazsagot szeretetben szolgdlta, de nem ugy, hegy a sze-
retetét elalkudta, vagy hatravetette volna, hanem azért, mert olyan
nagynak és szentnek tartotta, amit csak szeretni lehet, amit csak
szeretni kells Olyan volt a lelke, mint egy htin oltar: a kovon égett
az igazsag tlize, de pusztitd udvardn tdl, ahovd nem kapott a lang,
aldozati vérrel ontozott vadvirdgok nyiltak, a szeretetnek apro csodai.

Hivatadsanak élt magdnyosan, mint egy antik templom szé-
talan hierodulosa. De amikor Erdély elveszett, templomaba poga-
nyok tortek és kiverték onnan Ot: egyszerre a nemzeti ellenallas
kozéppontjaba keriilt. O, akinek életébdl minden 1j napot ugy
perelt ki az apold hitvesi szeretet, odadllott a haladl arcvonaldba.
Mit tett és mit szenvedett — ne kérdezzétek. Az elsét nem mond-
hatom el, mert nem is tudom ; a masodikat nem mondom el, mert
ez a nemzedék még nem mélt6 a meghallgatasara. Csak annyit
mondok el, hogy az 6 reménysége ezrek reménysége 16n, ereje és
batorsaga szenvedd forradalomma valt, hiisége nagy orok igazsa-
gunkat testesitette meg s forr6 szerelmében mindnyajunk lelke
epekedett, aldozott és I¢ngolt. Torékeny alakja az erdélyi magyar
lelkiismeret volt s rekedt, suttogé hangon mondott itéleteiben a
torténelem amene ckhozott. Minek mindjam tovabb ? Ult a borton
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fenekén, hallgatott a térben s faradt, beteg feje meghajlott a pallés
arnyéka alatt >. .

Kijott ide, mint a kidobott ég6 iiszok. A tavoliak azt hitték :
sok 4j pasztortiizet gyujt; a hozzd kozelallok remélték: ujra gyo-
keret ver és Kkivirdgzik, mint a proféta tiizb6l mentett pemetefaja.
De nem; fiistolt, sirt, hamvadott, fel-fellobbant s végre kialudt;
ime: egy marék por maradt utana.

Erdélyi szivek, ti €16 hamvvedrek, amelyek elégett dicsOsé-
giink pernyéit &rizitek, emlékét, nevét paranyi porszemként fogad-
jatok be obletekbe. Fogadjatok be és Orizzétek; ez a sok sziv az
6 ezer darabra tort lelki mauzoleuma. Orizzétek, hordozzatok; a
hamvveder-szivek a fénixmadarak fészkei. Jaj, hatha egyszer
szarnyra kelnek a gyémdnttolltt erdélyi madarak, hazaszallani a
székely hegyek villamiitotte, boris faira. . .

Hitvese, kislednyai — betakarunk titeket testvéri szeretetiink
palastjaval. Szeliden vigasztalunk : novekedjetek Abban, aki a fej,
- a Krisztusban. O a mi lathatatlan fépasztorunk : benne novekedni
védelem, er6. O a mi lelki kiralyunk : benne novekedni annyi, mint
az 6 imadsagaiban megfiirodni, az 6 érdemébe fel6ltozkodni, az 6
életébdl szivni hitet, €letet, vigasztalast ; neki meghodolni s engedni,
hogy az 6 diadalmas, terjeszkedé élete attorje éniink kérges falat és a
mi nagy lidvosségiinkben kivirdgozzék.

1923. Budapest. Dr. Ravasz Ldszld,
reformdtus piispok.

Emiékeimbol.

.E cimen 1925-ben egy kis flizetet irtam, amelyet az Unita-
rius Irodalmi Tarsasdg kiadott azon fiizetek kozott, amelyek Dr. Bor-
bély Istvan altal szerkesztett ,Unitarius Konyvtar“-ban megjelen-
tek. Ebben a fiizetben az imperium valtozésaig nehiny emlékemet,
amelyek egyhdzunkat is inkdbb érdekelhették, megirva, kijelentet-
tem, hogy az imperium valtozdsa 6!a is vannak emlékeim, de
ezeknek megirdsat maskorra hagyom. Ennek kivanok most eleget tenni.

Kezdem a hiiségi eskii letételével. Amint Erdély hivatalosan
is Romaniahoz csatoltatott, a romanok kiilonben méar 1918. dec.
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24-én, tehat éppen Kardcson szombatjan elfoglaltdk Kolozsvart.
1919-ben a vallasiigyi miniszter a tobbi magyar piispokokkel en-
gem is felszolitott a hiiségi eskii letételére. Az E. K. Tandcs ekkor
a vallasiigyi miniszternek egy memorandumban kifejtette, hogy a
piispok kész letenni az eskiit, de addig nem teheti le, amig az
allam és egyhdz kozotti jogviszony nem lesz rendezve. Minthogy
erre valaszt, bar tdviratilag is kértiik, nem kaptunk, az E. K. Tandcs
megadta az engedélyt az eskil letételére. Gr. Majlath rom. kath.
és Nagy Karoly ref. piispokok Bukarestbe mentek és ott tettck le
az eskiit. En azonban koromra és egészségi dllapotomra hivatkozva,
kértem a minisztert, hogy miutdn nem tudok Bukarestbe utazni,
méltoztassék intézkedni, hogy azt itt, székhelyemen tehessem le,
amit meg is nyertem. A miniszter Kolozsvar vdros prefektusat,
Dr. Metest bizta meg az eskii bevételével, amit aztdn 1921 apr.
10-én le is tettem a kollégium disztermében, ahol jelen voltak
Br. Petrichevich-Horvath Kalman, Dr. Ferenczy Géza fégondnokok,
Galfi Lorinc egyhazi fojegyzéhelyettes, Kovacs Kdlméan piispoki
titkar. Az tinnepély lefolyasat az Ellenzék cimii lap 1921 apr. 12-én
megjelent szdmaban részletesen kozolte, én itl csak a letett eskiit
jegyzem fel :

,En, Ferencz J6zsef, az unitarius egyhaz piispoke, a minden-
hat6 Istenre hiiséget eskiiszom Ofelsége Roménia kirdlydnak és
engedelmességet, mint egy piispokhoz illik. Megtartom a kirdlysag
torvényeit és gondoskodni fogok rola, hogy aldrendeltjeim is tisz-
teljék azokat. Az orszdg nyugalma €s épsége ellen nem fogok
semmiféle kisérletet tenni és amennyiben télem fiigg, nem fogom
megengedni hiveimnek sem az ilyen aktusban vald részvételt. Isten
engem ugy segéljen.“

Az én szendtorsdgom. 1921 majus 19-én kaptam a szenatus
elnokségétsl ezt az értesitést: ,Tisztelettel értesitem, hogy alkot-
manyunk 2. pont 78. art. értelmében Ofelsége kineuezte f. évi apr.
10-i hiiségi eskiije kovetkeztében Méltdsagodat tagjaul a szena-
tusnak, kérjiik szives részvételét ezen testiilet munkdssagaban.“

Ezzel tehat szenator lettem, de ez nem sokaig tartott, mert
az alkotmany idézett pontja megvaltoztatott s csak azok a piis-
pokok lettek szenatorok, akiknek legalabb 200.000 hiviik van s
ezek koziil is egy felekezetbol csak egy. En tehat elestem a sze-
natorsigtol, még Gr. Majlath rém. kath. piispok helyett is a
rom. kath. egyhdzb6l a bukaresti érsek valasztatvin meg
szenatornak.
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Kdroly trondrokos Kolozsvdron. Karoly tréndrokos 1921 julius
30-4n Kolozsvarra j6évén, Petala tibornok,. akinél szallva volt,
engem és Nagy Kdroly ref. pilispokot meghivott ebédre és este 10
Ordra kerti {innepélyre. Az ebédnél én a tronorokos jobbjan, Nagy
Karoly baljan iilt. Poharkoszontés nem volt, csak beszélgetés. Egy-
hazunk irant nem is nagyon érdeklédott a trénorokos, csak annyit
kérdett, hogy hol lakom. Este a kerti iinnepélyen tobbszazan vol-
tak, de magyarok itt is rajtam €és Nagy Kiroly piispokon Kiviil
még csak Kirchknopf agost. lelkész volt. Az esti iinnepélyen egy
operaénekesné tobb dalt énekelt, volt szavalds s végiil 11 roman
tancos romén oltozetben bemutattdk az 6k nemzeti tancukat.

A tronorokos, amint tudva van, lemondott a jogardl s el is
koltozott Romaniabol.

Banu kulfuszminiszter trral beszélgetésem. Banu Constantin
kultuszminiszter 1922-ben Kolozsvart volt és személyesen meg-
latogatott. Ez az egyetlen miniszter, aki latogatdsdval megtisz-
telt. Mikor latogatasat visszaadtam s tiszteletemet tettem, el6adtam,
hogy nekiink, unitdriusoknak, csak egy egyhazi keriiletiink van s én
tulajdonképpen a magyarorszagi unitariusok piispoke is volnék, de
most, hogy Erdély Romanidhoz csatoltatott, Magyarorszdgon levd
4 anya- és tobb lednyegyhazkozségiink felett piispoki joghatésago-
mat nem gyakorolhatom. Azok pedig kiilon egyhazkeriiletet nem
alkothatnak. Innen kell, hogy lelkészeiket is vigyék. Kérdést intéz-
tem a miniszter trhoz, hogy ezen joghatdsdgomat hogyan nyerhet-
ném meg a r man kormanytol. A miniszter 0r azt az utasitast.
adta, hogy egy memorandummal forduljunk a kormanyhoz, mert
ezt csak diplomaciai uton lehet kieszkozolni. O a maga részérgl
nem fogja akaddlyozni. Ugyanakkor tobb egyhazi tigyet is targyal-
tam a miniszter drral, aki altaldban joindulatot tanusitott.

Az ajanlott memorandumot megirtuk s fel is terjesztettiik a
kormanyhoz, s&t kés6bb, mikor Bukarestben voltam, ott is eljartam
a minisztereknél, hogy ha magyarorszagi egyhdzkozségeinknek és
hiveinek csak adminisztralasdra is engedélyt kapnék, de nem sike-
riilt, ugy, hogy én hivatalosan most sem érintkezhelem azokkal.
{gy valasztottik meg Jézan Miklos esperest vikdriusnak. O intéz-
kedik ott piispoki joghatosiggal. Oromiinkre van, hogy a magyar
kormény amellett, hogy helyettes piispoknek tekinti 6t, a f6rendi-
haz tagjanak is kinevezte s haszonélvezetre 200 hold birtokot, rajta
egy 8 szobabdl allo, kastélynak mondhaté lak6hazat adott. Mi
hiaba folyamodtunk a roman kormanyhoz azért, hogy a Kisajatitott
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foldekb6l adjon az unitdrius piispoknek is legalabb 200 holdat
haszonélvezetre. '

Tatarescu kisebbségi miniszter 1923 nov. 14. és 15-én Ko-
lozsvart volt. Azért jott, hogy személyesen tdjékozodjék sérelmeink-
rol és panaszainkrél. Petala tabornok ez alkalommal is nov. 14-én
5 orai tedra hivott meg Nagy Karoly ref. piispokkel. Itt megmon-
dottuk Tatarescunak, hogy sérelmeink és panasz ink egy memo-
randumban mar el vannak terjesztve a miniszterelnoknek, kozokt.
miniszternek, s6t azt a kiralynak is benytjtottuk. (Dr. Boros Gyorgy
és Dr. Ferencz Jozsef vitték azt el Bukarestbe.) Azonban Tata-
rescunak is elfadtuk sérelmeinket és panaszainkat, amire a prefek-
turan adott valaszt. Itt kozel 3 oran at tartott a targyaldsunk. Nagy
Karoly ref. piispokon és rajtam Kkiviil részt vettek Baldzs Andras
réom. kath. referens, a ref. egyhdz f6jegyzdje, Dr. Boros Gyorgy,
Kovacs Kalman, Grandpierre Emil, Dr. llyés. Kiilonosen Nagy
Karoly és Baldzs Andras ugyancsak kiemelték sérelmeinket, hogy
autonomiankat teljesen figyelmen kiviil hagyjak, stb. Tatarescu
valaszdban kijelentette, hogy neki nincs rendelkezési joga, de ami-
ket hallott, elmondja a miniszterelndknek, a kozoktatastigyi minisz-
ternek s 10 nap milva 6 maga hozza el a valaszt, amit mi
soha sem lattunk, Tatarescu azt is felhozta, amit mar tobbszor
hallottunk, hogy a kormanynak kiilon6sen nehezére esik, hogy
a kiilfoldi lapokban jelennek meg cikkek, amelyek ezekkel a sérel-
mekkel €s panaszokkal foglalkoznak, amelyeket téliink kapnak,
valamint, hogy a magyar kormany sugallatara irdnyitjuk dolgainkat,
ami ellen hatarozottan tiltakoztunk.

Lepadatu uj kultuszminiszter 1923. nov. 20-an Kolozsvarra
jovén, mikor nala a tobbi egyhédzakkal mi is tisztelegtiink, tidvozld
beszédemre, amelyben hivatkozva arra, hogy itt Kolozsvart van a
pilspoki székhely, theologiai akadémiank, egyik fégimnaziumunk,
elemi iskoldnk, amelyek szdzadokon &t aldasteljes csatornai voltak
a kulturanak s azok lennének most is, ha a kormany oly rende-
letekkel nem akaddlyoznd munkdssagunkat, amelyek egyhazunk és
iskolaink autonomidjat sértik s nem is alapulnak a mi jogainkat
biztosito torvényeken, a miniszter valaszaban megkdszonve az iidvoz-
letet, azt mondta, hogy torténelmi tanulmanyaban megismerte és
nagyrabecsiili az unitarius egyhazat s nem lesz okunk elégedet-
lenségre, mert & mas egyhazakkal egyenlének tekinti s ugyanazon
figyelemmel lesz iigyeink irant, mint a tobbi egyhdzak iigye irant.
A varos éltal a miniszter tiszteletére adott ebéden a tobbi feleke-
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zetek képviseldivel €n is jelen voltam s egy poharkoszontdt is
mondottam, amelyben hangstlyoztam, hogy ma éppen oly jo és
hii allampolgdrok vagyunk, mint a romanok. Hogy sérelmeinket
elpanaszoljuk, ez nem allamellenes cselekedet. Orvosoljak azokat,
mert enélkiil nem lesz béke, hadrmonia és consolidatio, amit pedig
mindannyian 6hajtunk. Legyen munkés a miniszter tr ebben azaltal,
hogy a kozokt.-miniszter urat birja ra, hogy ha nem is vonja vissza
rendeleteit, legalabb enyhitse azokat.

Hodolo tisztelgés a kirdlyndl Bukarestben. Mikor a roman
imperium ala jutottunk, feltettem volt magamban, hogy én sohasem
megyek Bukarestbe. Késébb azonban meggondoitam a dolgot s
elhataroztam, hogy meégis elmegyek Bukarestbe, csak azért is, hogy
a kirdlynak bemutassam magamat, amit tobb bardtom is helyeselt
s 1924, jun. 2-&n Kovédcs Kdalman kiséretében el is mentem. A
kirdly jun. 6-4n fél 6 Orakor fogadott. Az irt id6ben feltettem a
kiralytol még 1922 dec. 12-én kapott a roman Koronarend fotiszti tag-
sagaval kitiintet6 érdemrendet, amit ott egy €ékszerésznél vésarol-
tam meg 5500 Leun, mivel a kirdly csak a tagsdgi okmdanyt kiil-
dotte meg. A kirdly kezet nyujtva nagyon szivesen fogadott. En,
elmondva hodold beszédemet s 6 szintén koszontve engemet magaval
szembe egy székre iiltetett. Igy folytattuk tovabb beszélgetésiinket
német nyelven. O 6romét fejezte ki, hogy mivel a magyar piispo-
kok koziil csak engem nem ismert személyesen, de Karoly trén-
orokos fia, aki Kolozsvart létekor megismert mar, tobb jot mon-
dott rélam. Ezutdn én sérelmeinket is el6adtam s minthogy azt
irdsba foglaitam, a kirdly azt elkérte s megtartotta. Egyhazunk
allapotar6é! még egyet-mdst kérdezve feldllott s én erre elbiicstiztam.
A kirdly most is kezet fogva brcstizott el.

A miniszterelnok nem Iévén Bukarestben, ezért nem tiszte-
leghettem, de elmentem a kiiliigyminiszterhez s oft szintén el3-
adva, hogy a Magyarorszdgon levd egyhdzkozségek felett nem gya-
korolhatom piispoki joghatdsdgomat, kértem, hogy ezt legyen szives
kieszk6z0lni, mert a kultuszminiszter azt mondotta, hogy 6 azt nem
fogja megakadalyozni. A kiilligyminiszter ezt félig-meddig meg is
iérte, de aztdn megirta, hogy nem lehet. Ezért tehdt végképpen
elestem magyarorszagi egyhdzkozségeink felett piispoki joghatosa-
gomnak gyakoroldsatol. Voltam a beliigy- és kozoktatdsiigyi miniszter
uraknal, ahol egyhdzunk tigyes-bajos dolgait eléadva, azokat tar-
gyaltam, de kevés eredménnyel. Kiilonosen a kozoktatasiigyi mi-
niszter trnal semmire sem jutottam. Akkor még szenator lévén,
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a szenatusba is elmentem, ahol az elndknek ‘bemutattak. Itt tob-
bekkel megismerkedtem, tobbek kozott Miron érsekprimdssal, akit
lakasan is felkerestem. Ez volt utolsé részvétem a szenatusban,
mert amint fennebb mondottam, az alkotmdny megvaltoztatasaval,
a szenatorsagtdl megfosztottak. Junius 7-én aztin hazajottem.

A kirdly Kolozsvdrt. A kirdly 1924. szept. 2-4n Kolozsvarra
jovén az Avram lancu sza ndra emelendd emlékszobor alapké leté-
telének iinnepéiyére, mi ugyan ebben nem vettiink részt, de nem
mulaszthattuk el tiszteletiinket tenni a kirdlynal. Az én vezetésem
alatt Dr. Boros Gyorgy, Galfi Lérinc, Dr. Csiki Gabor, Dr. Gal
Kelemen, Dr. Ferencz Jézsef, Dr. G4l Zsigmond, Hadhdazi Sandor
jelentiink meg a kiraly eldtt. Udvozld beszédemre 6 is és akik ott
jelen voltak vele: a kirdlyné, Karoly tronorokos és egy lednya kezet
adtak, de valaszt nem adott sem nekem, sem a tobbi egyhdzak
kiildottségének, csupan a zsidoknak. Mi lehetett annak az értelme,
nem tudom, de mindenesetre feltiint. A diszebéden is résztvettem,
de poharkoszontés nem volt.

Kilencven éves életkorom alkalmdbdl, amit 1925. aug. 9-én
toltottem be, az E. K. Tanacs nagy tinnepélyt rendezett a templom-
ban, amelyen a tobbi felekezetek kiildottei is résztvettek. Az tinne-
pély leirasat meg sem kisérlem, mert nem tudndm leirni, de az
E. K. Tanacs azt jegyzOkonyvében egész lefolyasival leirta s az
ott tidvozletemre elhangzott beszédekkel egyiitt kiadta. Itt hat csak
annyit jegyzek meg, hogy a hivatalos iinnepeltetésen kiviil, amelyet
elfogultsigomban méltdan megkdszonni sem tudtam, egy imat
mondottam, szdzndl tobb tavirati és levélbeni iidvizletet kaptam
jo embereimt6! és ismerdseimtdl, angol és amerikai testvéreinktdl
is. Budapesti hiveink egy nagyon j6 karosszékkel és iroasztalomhoz
egy iilészékkel ajandékoztak meg.

Az én balesetem. A legszomoribb emlékem ez. 1925 dec.
23-an oly szerencsétleniil estem le egy székrol, hogy fel sem tud-
tam kelni, méasok is nehezen tudtak felemelni és agyba fektetni.
Azonnal Dr. Gyergyai Arpad utan kiildottiink, aki megnézve a
ldbamat, azt mondotta, hogy nagy zizddas érte az iitéssel a csi-
pomet. Masnap eljott Dr. Steiner egyetemi tandr, aki rontgenezni
kivanta labamat s e célbdl be is vittek a Veres-Kereszt szanato-
riumba, ahol rontgeneztek s mivel ugy lattdk, hogy a csip6m csontja
az ltés kdvetkeztében repedést szenvedett, ott is marasztottak a
szanatoriumban. Mindezt konnya leirni, de hogy miné kinos szen-
vedéseim voltak, csak Isten a megmondhatdja. Egy egész hoénapig
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voltam aztdn a szanatériumban., Ez id6 alatt Zsuzsa leAnyom &llan-
déan ott volt mellettem éjjel €és nappal. Csaladom tagjain kiviil a
vérosiak is sokan meglatogattak. Valéban nem tudom megkdszonni
azt az érdekl0dést, amellyel betegségem alatt az arisztokracian
kezdve a legegyszeriibb iparosig viseltettek. 4 hét mulva aztdn haza-
hoztak, de itt is sokdig dgyban fekiidtem, amig nagy nehezen any-
nyira javult a ldbam, hogy felkelhettem s mankét csindltattam,
hogy jarjak. De, hogy mankét hasznaljak, ezt Dr. Gyergyai nem
engedte meg, amit igazan nagyon koszonok neki, mert igy taldn
most is mankéval jarnék. O azonban arra kényszeritett, hogy 1ép-
jek a labamra, ha faj is. Egyelére maga vezetett, mig lassanként
aztan egy botra tdmaszkodva sima helyen jarni kezdtem, de a lép-
cson nem tudtam lemenni. Itt csak két ember a vallan vitt le.
Sajnos, igy van ez most is, ha templomba megyek. Ezért a kolié-
giumba, az iroddba most sem megyek. A titkdrnak referdlasara
itthon intézem piispoki kotelességeimet. Az 1927. évi egyhazi f6ta-
nacson sem vettem részt, hanem a templomban mégis felszentel-
tem a.3 év Ota kinevezett lelkészeket, szam szerint 15-6t, koztiik
2 tanért. Itthon a szobakban s mikor kedvezd id6 van, a folydson
sokat jarok s Isten utdn remélem, hogy lassan-lassan annyira javul
a. labam, hogy megint ép ember leszek. De végteleniil faj, hogy
most, amint mondam, az irodaba nem tudok felmenni, még kevésbbé
a vidékre menni. Pedig egyhdzkézségeink minden iinnepélyre meg-
hivnak, amit én csak egy-egy f6pdsztori levéllel koszonhetek meg
s masokkal helyettesitem magamat. Sokszor gondolkoztam azon is,
hogy mivel nem tudom piispoki kotelességeimet tgy teljesiteni,
amint kellene és én is szeretném, mondjak le. Meg is irtam lemon-
dasi levelemet az egyhdzi f6tandcsnak kétszer is, de barataim, tisz-
tel6im, ezek kozott fégondnok elnoktirsaim is nem engedték, hogy
azt beadjam, illetbleg, hogy a piipokségrél lemondjak. Ok, amig
élek, plispoknek tartanak. Koszonom e bizalmat és megtiszteltetést.
Ugy tekintem, mintha most masodszor valasztottak volna meg.

Otven éves piispokségem. El6bbi szomorti emlékem utan most
egy anndl kedvesebb és orvendetes emlékemre gondolok: Otven
éves piispokségemre. A lelkészek koziil is Kevésnek jut az a sze-
rencse, hogy 50 évig szolgdlhasson, piispoknek pedig a legritkdbb
esetben. En legalabb életemben csak egy piispokr6l tudom, hogy
az 50 évet a piispoki székben érte meg, Kun Bertalan miskolczi
ref. piispok. En is ebben a szerencsében részesiiltem, mert Isten
kegyelmébdl 1926 aug. 27-én piispokségemnek 50-ik évforduldja volt.
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Az E. K. Tanacs ez alkalommal is, mint midén 90-ik életévemet tol-
tottem be, istentisztelet keretében iinnepelte meg 50 éves plispok-
ségemet. A zsufolasig megtelt templomban Dr. Boros Gyorgy
egyh. fojegyz6 mondott imat, egyhdzi beszédet pedig Lbrinczy
Dénes tordai lelkész-esperes. Az istentisztelet végeztével Dr. Ferenczy
Géza fégondnok és Gvidé Béla esperes s az akkor szintén jelen-
levé Dr. Drummond angol baratunk iidvozoltek, amit én megille-
todve koszontem meg mindnydjoknak. De ami még meghatébb
volt ezen az iinnepi istentiszteleten, hogy megjelentek Mihdli Tiva-
dar dr. polgarmester és Tuffli E. Richard vérosi tanacsos az egy-
hazi vezetdk csoportjdba vegyiilve a véaros egész polgarsiga nevé-
ben fejezték ki jO kivanataikat. Makkai Sandor ref. piispok rend-
kivill meleghangu levélben mentette ki magat, hogy személyesen
nem adhat j0 kivansigainak kifejezést, mert a keriileti kozgyiilés
lefoglalja. A kath. kiildottség mellett a luth. egyhazkozség nevében
Alberti Richard lelkész iidvozolt még. Istentisztelet végével. haza-
kisértek, ahol Dr. Szent-Ivanyi Jozsef f6gondnok iidvozolt egy igen
szép beszéddel. E ritka tinnepélyr6l a lapok is megemlékeztek s
az Ujsagban Vdasarhelyi Janos ref. egyh. f6jegyzd és helyettes piis-
pok, az Uj Keletben Dézsa Endre régi tisztelt bardtom tiszteltek
meg iidvozld cikkeikkel. Az egyhdzi fétandcs 1926-ban tartott gyii-
lésén szintén megiinnepelte otven éves piispokségemet. Egyik leg-
népesebb fétandcsi gyiilésiink volt ez, mert ekkor volt a véndidkok
taldlkozdsa is, amely egy alapitvanyt is gyiijtvén az iskola fenn-
tartdsara, ahoz én is 10.000 Leuval jarultam.

Otven éves piispokségem tinnepélyére az amerikai unitarius
tarsulat is kiildott egy képvisel6t Weisz Ferdinand személyében, de egy
sajnos félreértés miatt a szép tinnepélyrol lekésett s csak a kdvetkezd
nap ¢€rkezett meg és igy az amerikaiak idvozletét csak az E. K.
Tandcs iilésében adhatta at.

1. Ferdinand, tomdn kirdly hosszas betegeskedés utan meghalt
1927, julius 20-an. A miniszter rendeletének megfelel6leg elren-
deltem, hogy minden egyhazkozségiinkben a temetés napjaig harom-
szor harangozzanak, a temetés napjan pedig a lelkészek gydszisten-
tiszteletet tartsanak. A kiralyt julius 24-én temették el ugyanazon
sirboltba, ahol Karoly kirdly és az 6 kolténd neje Carmen Sylva
nyugosznak. A temetésre én természetesen nem mehettem el, de
elmentek s mint egyhazunk képviseldi abban résztvettek Dr. Boros
Gyorgy és Kovacs Kalman.

Amint a kirdly meghalt, miutdn fia Karoly a trénoroklésrél
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lemondott s Romdnidt odahagyta s kiilfoldre ment, az 6 nagyobbik
fiat az 5 és fél éves Mihdlyl kialtottdk ki kiralynak s a katonasagot
azonnal feleskették az 6 hiiségére és egy 3 tagu régensséget valasz-
tottak, amely a kirdlyi jogokat gyakorolja, amig 4 kis Mihdly 18
éves lesz. )

1927. aug. 9-én 92 évet toltottem be. Ezt itt nem jegyeztem
volna fel, ha barataim és tisztel6im ezt az alkalmat is nem hasz-
naltdk volna fel, hogy személyem iranti jéindulatuknak kifejezést
adjanak; mert délben Dr. Boros Gyorgy vezetése alatt tanarok,
papok, tisztviselok stb. eljottek hozzam és testiiletileg iidvozoltek,
de levelet is tobb helyrdl kaptam, s6t megeléz6leg nevemnapjan
mar, azt megeldzd estve Utd Lajos zenetandr vezetése alatt a kol-
légiumi énekkarok, az unitdrius theologiai ifjtisdg és a magyar
egyetemi hallgatdsdg szerendddal tiszteltek meg, amit én karos-
székben {ilve nagy Orommel hallgattam meg. De Ugron Istvan
ur, magyarpdrti enok, aki taldn legtobbszor latogatott meg
betegségem alatt s latogat meg most is és Kolozsvar magyar tar-
sadalmanak szamos tagja is fejezte ki szerencsekivanatait. A kath.
egyhaz részérdl br. Josika Gabor és dr. Baldzs Andrds kanonok,
a reformatusok részér6l pedig Makkai Sandor dr. ref. piispok
tidvozoltek. Mindezeket az tidvozleteket konnyezve koszontem
meg; mert fadjdalom, de most sem vagyok ép ember s altalaban
leszek-e még, csak a jo Isten tudja, remélni azonban nem szii-
nok meg.

Cluj-Kolozsvar, 1927. dec. 1. .
Ferencz [ozsef,
unitarius pispok.

A}

Prédikacio és Istentisztelet.

Ezen a cimen a ,Keresztény Magvetd“ 1926. évi 4-ik fiize-
tében egy, A. Faut-tol németbdl forditott cikk jelent meg, amely
olvaséink kozott széles korben éiénk visszhangot keltett. A cikk
tartalma roviden az, hogy a mai prédikdciok nem méltd alkoto
részei az istentiszteletnek, mert azok gyonge emberi miivek. Ma a
hallgatésidg nem a lelkipasztort, hanem az Istent akarja hallani.
Mir pedig a mai prédikdciokban az Isten szava emberi beszéddé
lesz és az Isten igéjének objektiv értéke puszta szubjektiv élménnyé
valik. A prédikacio csak akkor felethet meg hivatdsianak, ha a pap
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bolcselkedése helyett, magdnak az Istennek beszéde lesz, ha a
mostani ,anthropocentrikus“ felfogdsa helyett ,theocentrikussa“ lesz.
Ez mas szoval azt jelenti, hogy az eddigi nevel6i, missziéi és val-
laserkolcsi beszédek helyett magét Istent szolaltassa meg a pap
a szoszéken s ezaltal a hallgatot kozvetlen kapcsolatba hozza
Istennel. Azonban ide préfétai erd és profétai lang kell. A mai
papok pedig altaldban nem profétdk, hanem csak ,theologusok és
irastudok“ s ezért az & beszédeiket nem lehet ,Isten szavdnak“
mondani. Ugy, hogy végeredményében igaza van Barth-nak: ,Ne-
kiink, theologusoknak, kellene Istenrél beszélniink, de mi emberek
vagyunk s mint ilyenek, nem tudhatunk Istenrél beszélni.“ Ezért,
a cikk szerint, ,az egész prédikdcids istentisztelet problémati-
kussa valt“.

Ezt a cikket azzal a megjegyzéssel kozoltik annak idejében,
hogy bar nem értiink vele mindenben egyet, de mégis kozre adjuk,
mert az igen joO tajékozast nytjt arroél, hogy a Barth-féle német
theocentrikus valldsos mozgalom a gyakorlati életben mire vezet.
Vartuk az érdemleges hozzdszdlasokat, mert ez a kérdés csak-
ugyan a protestantizmus életkérdése. Mert ha mi nem tudunk az
istentisztelet céljanak és hivatdsdnak megfelel6 egyhdzi beszédeket
tartani, ha Isten igéje a mi ajakunkon &t elveszti a léleknek, atala-
kito és gazdagito erejét, akkor valoban nincsen értelme a protes-
tans prédikacionak.

De hat vajjon igy van-e ez valosaggal? Hogy e kérdésre
feleletet- adhassunk, elébb tisztiznunk kell azt a kérdést, hogy mi
volt és mi igazi lényege szerint az istentisztelet? Az istentisztelet
a vallas fejlédési fokozatai szerint, kiilonboz6 alakot oltott és rola
az emberek felfogasa is nagyon eltér6 volt. A poganyok istentisz-
teletét az u. n. theurgia jellemezte, vagyis az a hit, hogy bizonyos
vallasos cselekedetek végrehajtasa altal az Isten, vagy Istenek aka-
ratiara befolydssal lehet az ember, azt megvaltoztathatja s a maga
kivansadgaihoz idomithatja. Ilyen célbol végezték a perzsa magusok
és az egyiptomi papok az istentiszteleteket, amelyek lassankint a
kuruzslas, szemfényvesztés és a kozonséges jovendémondas nivo-
jara siilyedtek s az istentiszteletet ©nz6 célok szolgalatira hasz-
naltdk ki. Ilyen értelemben van szé az ujszovetségben is (Csel.
8. rész 9—25. vers) Simon nevii magusrdl, akinek biivészkedését
»0rdogi tudomény“-nak és ,ordogi mesterség“-nek nevezi a iro,
ameliyel a népet amitotta.

A zsid6 valldis mdr nagy haladast jelent a vallasi fejlodés
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atjan. Itt Jahvé az egy Isten, a hatalmas Ur, aki népétsl foltétlen
€s szolgai engedeimességet kivan. Ehez a hithez alkalmazkodik az
istentisztelet is, amelynek lényege az engedelmesség, a Jahvé aka-
ratdhoz val6 szolgai igazodds. Nem lehet az Urnak olyan kivan-
saga, amit az igaz hivonek azonnal teljesitenie ne kellene. Ez a
szolgai félelem sziilte az 4ldozatoknak kiilonféle nemeit, amelyek
kozott még a gyermekdldozat is szerepel és ebbdl magyardzhato
meg az a nagy buzgalom €és odaadas, amelyet Jahvé népe a tor-
vényben el6irt bonyodalmas és aprélékos istentiszteleti torvény
betiiszerinti megtartdsaban tanusitott.

Jézus 1j megvildgitasba helyezte az Isten és az ember viszo-
nyat. Az Oszovetség szolgai félelme helyébe a gyermeki szeretetet, a
torvény betiije helyébe az emberi lélek szabadsagat tette. Isten
a mi Atyank, akit csak ,lélekben és igazsdgban“ valé imadasunk- -
kal kozelithetiink meg. Azonban kovetdi ezt a fenséges magaslatot
nem tudtdk utdlérni. Amikor a zsidék és poganyok koziil ujabb
meg ujabb elemek gyarapitottdk a keresztények szdmat, magukkal
hoztak istentiszteleteik kiilsé formdit is. Igaz, hogy a kereszténység
a régi tomlokbe uj bort toltott s a régi formdknak aj jelentést
adott, de azért mégis lassankint a kiils6 alak elnyelte a lényeget
s a keresztény istentiszteletben ismét részint a pogany, részint a
2sid6 hagyoményok nyomultak el6térbe. Elég, ha itt a szentekre
gondolunk, akiket, mint Isten és emberek kozotti kozbenjardkat,
tiszteltek; ha a képek és ereklyék wvallasi szerepére emléksziink,
vagy ha a misének bonyolult, aprolékos és misztikus koriilirdsat
¢és gyakorldsat vessziik figyelembe. Igy lett a kath. istentisztelet egy
csillogd szertartissd, melyet szolgai félelemmel és engedelmesség-
gel azért végez a hivo 1élek, hogy altala bizonyos érdemeket sze-
rezzen az [sten elott s akaratdt ez 4altal a maga javdra forditsa.

A reformacio a kiilsé cselekedeteknek érdemszerzé hatdsat
kétségbe vonta s helyette a hifet allitotta oda az emberi iidvosség
feltételéiil. A ,sola fide“ Pal apostol-féle jelmondat hangoztatasdval
annyira ment, hogy a hit mellett a j0 cselekedeteket foloslegesnek,
sOt karosnak is mindsitette. Ebbdl kiindulva, az istentisztelet egyet-
len focéljat- és rendeltetését is abban latta, hogy az hitet adjon s
azt fokozza, emelje és tdmogassa. Ennek a hitbeli gyarapoddsnak
egyetlen biztos eszkoze az Isten igéje, ami a biblidban van meg-
irva. Ennek az igének a hirdetése az istentisztelet kozéppontia,
mert az irdsok szerint is ,a hit halldsbol van“. Azért az istentisz-
teletbdl gondosan eltdvolitandé minden olyan dolog, ami a hivot
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az ige hallgatisdban zavarna, vagy att6l elvonna. gy keletkezett a-
kath. kiils6 cselekedeteken alapulod istentisztelet mellett a protestdans
istentisztelet. Amaz a megtestesiilt objektivizmus, amely hivatalos
nyelvével, a szentek tiszteletével, az oltari szentséggel, aprolékos
szabdlyaival az egységet képviseli, ez pedig egyetlen és kizar6lagos
vezérszovétnekiil a biblidt tekinti, mint a kijelentés forrdsdt s az
Isten igéjének megtestesiilését.

A protestantizmus ez 4ltal mégis nyitott kaput hagyott a to-
vabbi kisérletezésre. Eppen ezért a  protestantizmus életében az
istentisztelet 1ényege, jelentosége és célja aszerint vdltozik, amint a
valldsos gondolkozds a kereszténység alapelvét folfogla és magya-
razta. [gy mindjart a protestdns orthodoxia megtartotta bar a hitet,
mint az tidvosség biztositékdt, de abba a hibaba esett, hogy a
hitet kozonséges tanitds 4ltal akarta meggyokereztetni és nagyra
nevelni a lelkekben. De nem akarmi-féle igazsdgoknak a tanitdsa
altal, hanem az elfogadott és megallapitott egyhdzi tantételek vagy
dogmak elsajatitisa altal. Ezért itt az istentisztelet a katék magya-
razdsara, az egyhdzi hitelveknek a terjesztésére szoritkozott, mert
abban a tudatban ringatta magat, hogy a dogmak elfogaddsa és a
hit egyet jelentenek.

Ugyanezen a csapason halad a prot. rdciondlizmus is, azzal a
kiilonbséggel, hogy ez mar kritika targydva teszi az egyhdzi tan-
tételeket. Irdnya az, hogy eldbb valamit meg kell érteni s csak
azutdn kell hinni. Az értelem egyengeti a fejlédés biztos utjait,
amit az fel nem foghat, vagy ami vele ellenkezik, az nem lehet
vallasi érték. Ez az iranyzat is a templomokat iskoldknak tekinti,
amelyeknek célja az ismeretek terjesztése. Nem csupan a valldsos
ismeretek terjesztése, hanem az &ltaldnos népnevelés, amelynek
keretébe beilleszthetd barmely kozismereti targy. Igy lenne az isten-
tiszteletbol egy tanitdsi 6ra, a templombdl tanterem ésa lelkészbol
tanitdmester.

A raciondlizmusnak és a protestins orthodoxidnak visszaha-
tasaképpen sziiletett meg a piétizmus, vagyis az a vallasi irdny-
zat, mely a kereszténység lényegét kegyes cselekedetek gyakorlasa-
ban, a folytonos 4hitatoskodasban s a vilagi élvezetekrdl vald
lemondasban latta. Ennek megfelelden az istentisztelet céljat a vilag
megjobbitdsaban, az emberek megtéritésében és az isteni kegyelem
megnyerésében kereste. Ennek utja az imadkozds és a bibliaolva-
sas. Ez pedig az u. n. szent" dsszejovetelekben (Collegia pietatis)
gyakorolhat, amelyet még Spener a sajat hazaban kezdemé-
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nyezett s amely azota kiilonboz6 formaban sok helyen gyakor-
latba jott. Ennek az irdnyzatnak talzdsba vitele az, amely az Gsszes
jheol. tudomdnyokat a biblidra kivdnja redukalni. Szerinte minden
theologiai tudomdny emberi bolcselkedés. Az ember pedig Istenrél
nem beszélhet. Istenrdl csak a profétai ihlet, vagy maga Isten be-
szélhet. Isten beszéde a biblidban van megorokitve. Ezért annak
az ahitatos hallgatdsa az igazi istentisztelet, amelynek eredménye
az erkolcsi jobbulds, a kegyes és Istennek tetszo élet. Ez a gon-
dolat jut kifejezésre az u. n.-theocentrikus irdnyzatban, amelynek
lelkes sz6sz016i Németorszagon Barth és tarsai.

Az istentiszteletnek itt el6sorclt f6bb tipusai koziil egyiket
sem tehetjiik a magunkévd. Nem pedig azért, mert mindenik az
istentisztelet elébe valamely céit tiiz s igy az istentiszteletet eszkoz-
nek tekinti amaz elérendd cél szempontjabdl. Emellett némelyik igen
keveset, a masik meg igen sokat var az istentisztelett6l. Nem lehet
az istentiszteletnek célja az, hogy vele az Istenre barmilyen hatdst
is gyakoroljunk. De nem lehet az sem, hogy az nekiink hitet,
erkolcsot, vagy éppen a vilagi tudomdanyokban valdé gyarapodast
adjon. A mi felfogdsunk szerint a kereszténység lényege nem
puszta cselekedet, nem iires hit, nem tan, hanem ,lélek és élet”
és pedig keresztény lélek €s keresztény élet. Mint minden élet, igy
a keresztény lélek is kiilso6 megnyilatkozdst keres. Ennek a keresz-
tény léleknek és életnek megnyilvanuldsa, kiilsd kifejezése az isten-
tisztelet, amelynek célja onmagdban van. Nem kérdezziik a virdgtol,
hogy miért nyilik és illatozik ; nem kérdezziik az édesanyatdl, hogy
miért szeret; nem a sast6l, hogy miért repiil a magasban ? Eppen
igy nem kérdezhetjiikk a valldsos embertdl, hogy miért gyakorolja
az istentiszteletet ? Azért, mert ez a hivatisahoz tartozik. A benne
€16 vallasos érzés kifejezést, megnyilatkozast keres. Mint minden
erkolcsos cselekedetnek, ennek is a célja onmagdban van. Az igazi
erkdlcsos ember a jot nem a gyonyorért, nem a haszonért s nem
is a latszatért gyakorolja, hanem azért, mert az j6 és erkol-
csos. Az istentisztelet nem forrdsa és kiinduldsa a valldsos érze-
lemnek, hanem annak az eredménye. Olyan, mint a fan a gyii-
molcs. Ebbél onként kovetkezik, hogy az a valldsos érzésnek a
leheté hii kifejezése kell hogy legyen s ami e kifejezést zavarja,
legyen barmilyen miivészi, még sem mondhato istentiszteletnek.
Minden fa olyan gyiimolcsot terem, aminé az 6 lényegének meg-
felel. Az almafa almat, a figefa figét. Az istentisztelet is annyifele,
ahany féle alakot olt magdra a kiilonbozd gyiilekezeteknek a hit-
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beli felfogasa. En jelen lehetek akarmely hitfelekezetnek az isten-
tiszteletén, de ez nem azt jelenti, hogy oft én részese is vagyok
az istentiszteletnek. Csak mint hallgatd, vagy csendes szemiéld
vagyok jelen, mert lelkileg, hitbeli meggy6z6désem szerint, nem
tudok egybeolvadni a gyiilekezettel. Mindenki csak a sajat hitfelei-
vel egyiittesen végezhet istentiszteletet, mert csak azokkal tud egy
lelki és vallasi kozosségbe eggyé olvadni. S6t még a sajat gyiile-
kezetében is, ha ott csak megszokadsbdl, képmutatdsbol, vagy hiui-
sagbdl van jelen, nem lehet részese az istentiszteletnek. Protestans
gyiilekezet nem mondhatja, hogy a lelkipdsztor végezze egyediil
az istentiszteletet, mert ez az 6 hivatdsa. A lelkipasztor is csakegy
tagja a gyiilekezetnek, aki lehet vezetdje az istentiszteletnek, de
azt valoban csak a gyiilekezeti tagokkal egyiitt végezheti el. Az
istentiszteletnek ilyen értelmezésébdl onként kovetkezik, hogy annak
teljesen szabadnak kell lennie, vagyis minden vallasfelekezet min-
den kiils6 befolydstdl menten, a sajat hitbeli felfogdsa alapjan alla-
pitja meg annak kiilsé formait. Kovetkezik, hogy érhetd is legyen,
hogy a gyiilekezet minden egyes tagja benne részt vehessen. Kovet-
kezik, hogy az istentisztelet formaja s annak alkoté részei olyan
kozos kincsét képezik a gyiilekezetnek, amelyet onkényesen senki
meg nem valtoztathat, De végiil az is kovetkezik, hogy mihelyt a
gyiilekezet, vagy egyhdz azt tapasztalja, hogy az egyszer megélla-
pitott formdk, vagy alkoto részek nem felelnek meg az istentisztelet
lényegének s nem nyujtanak elég alkalmas atat a vallasos érzelem
megnyilatkozdsara, azonnal joga ¢és kotelessége az elavult rend
megvaltoztatidsa és a gyiilekezet lelki igényeinek megfelel6 rendszer
behozisa.

Most az a kérdés, hogy az ilyen értelemben felfogott isten-
tisztelettdl varhatjuk-e azt, hogy benne magéat az Istent hallgassuk?
Azt hissziik, hogy aki ilyen reménnyel megyen a templomba, az
iires illuzioban ringatja magat éppen ugy, mint az a kath. hivd,
aki a kultuszt az isteni kegyelem kozvetitdjeképpen fogja fol. Keresz-
tény szempontbol nincsen nagyobb akadalya az igazi vallasossagnak,
mint az, ha a szertartast tobbre becsiiljiik a léleknél, a kiilsé for-
mét a lényegnél, az dldozatot a hitnél, az imadkozast a szeretetnél
és bizalomnal. Aki ezt teszi, az ugy cselekszik, mint aki a fat
levagja a gyiimolcsért. Ez az eljaras vezet a farizeusi képmutatasra,
az alszenteskedd kegyeskedésre, amely ellen Jézus olyan heves és
elszant harcot folytatott. Az istentisztelet mindig és minden for-
‘méban emberi cselekedet volt. Tobbet tole hidban varunk, mint
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amit embertdl s az emberi cselekedetektdl altalaban vdarni lehet.
A protestdns istentiszteletbdl a magia és theurgia teljesen ki van zarva.
Misztikum is csak annyiban van benne, amennyiben a kiilonbozo
lelkeknek egy testvéri szent kozosségbe valo eggyé olvadasa, misz-
tikusnak nevezhetd. Az az ember vallisos buzgdsaginak, Istent
keres6 szent vagyanak és ahitatos esengésének természetes meg-
nyilatkozasa. A valldsos lélek életének egyik kiilsd bizonysdga. Nem
a templom s a benne végzett szertartds szentel meg minket, hanem
mi adjuk meg igazi tartalmat a szertartisnak nemes érzelmeinkkel,
buzgé elhatarozasainkkal és vallasos dhitatunkkal. Ezért megtor-
ténhetik, hogy egy egyszerii hazban, egyszerii szertartassal végzett
istentisztelet inkdbb megfelel igaz 1ényegének, ha abban a hivek
Oszinte dhitata és testvéries kozérzése jut kifejezésre, mint a hatal-
mas székesegyhdzak tinnepi disztSl csillogé kdprazatos fénye, amely
pusztin az érzékekre hat és a gyonyorkodtetést szolgdlja.
Azonban ezzel nem azt akarjuk mondani, hogy a templom
¢és az istentisztelet semmit sem adhat az embernek. Hidba van meg
a blizaszemben az életre és termékenységre alkalmas csira, az fej-
16dni és (ij termést hozni csak akkor fog, haa megfelel6 alkalmas
talajba jut. Es a rézsabimboban hidban van meg a leendd virdg
minden kelléke, de az szines, illatos és gyonyoriiséget ado viragga
csak a levegd és napsiités hatdsa alatt fejiédhetik. Ilyen forma
hatdsa lehet az istentiszteletnek is az emberi lélekre. Akiben nin-
csen hit, vallasos érzés, erkolcsos indulat, annak az istentisztelet
sem adhat. De akiben meg van ezeknek legaldbb a csirdja, anndl
annak a tovabb fejlédését és termékenységét elsegiti, mert ,akinek
van, annak adatik.“ A jo példdnak, a kozosen nyilvdnitott buzgo-
sagnak mindig meg volt és meg lesz dldasos hatdsa. llyen for-
mén, ahelyett, hogy az Istent vdrnok, hogy az istentiszteletben
hozzdnk szalljon le, mi emelkediink kozés 4hitatunkban 6 hozza
s ahelyett, hogy otet kivannok a mi akaratunk eszkozévé tenni,
mi keressiik az O akaratt, hogy annak engedelmeskedjiink. Az az
igaz istentisztelet tehat, amelynek verdfényében valldsos érzésiink
a szitkséges tdplalékot megtalalja, amely esziinket, sziviinket és
akaratunkat egyardnt mozgdsba hozza. Ezért nem kozdnyos az,
hogy az istentisztelet helye, annak alkotd részei és rendje meg-
feleljen a lélek igényeinek s benne a hivd meg ne botrankozzék,
sbt a szép, j0 és igaz egységes harmonidba olvadjon 0ssze. Azon-
ban a miivészeteknek tilsdgos el6térbe toldsa s azoknak eszkozi
jellege helyett célld tétele, csak hatranydra lehet az istentiszteletnek.
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Jtt csak addig van létjogosultsdiga mindenféle miivészinek, amig a
valldsos érzést emeli, annak kibontakozasat elosegiti s a gyiilekezet
kozos ahitatat megfelelé formaban juttatja kifejezésre.

Fzek utdn ratérhetiink arra a kérdésre, hogy vajjon a prédi-
kacionak van-e s ha van, mind helye és hivatdsa van a mi isten-
tiszteletiinkben ? Tudva van az, hogy az é16 sz6 ereje mind sze-
repet jatszott a kereszténység megalapitdsdban s annak elterjesz-
tésében. Az is tudott dolog, hogy a kath. egyhdz istentiszteletében
lassankint elveszitette kozépponti helyzetét az igehirdetés s helyét
a mise foglalta el. De mar a reformacio eredeti jogaiba vissza-
helyezte s azt ismét az istentisztelet kozéppontjava tette. Ez az
eljaras a protestantizmus szellemébél onkényt kovetkezik. A katho-
licizmus sem ellensége elvileg a prédikacionak, s6t a protestantiz-
mus befolyasara, mind nagyobb tért hodit itt is az egyhazi szo-
noklat s igen neves szonokokkal is dicsekedhetik. De azért mégis
nagy kiilombség van a kath. és protestdns prédikacick kozott-
Ezek a kiilombségek a két irdnyzat elvi ellentétébdl onkényt foly-
nak. A kath. egyhdz magat ,objektiv hatalom“-nak tartja. Ezt a
hatalmat nem csak kortilirjak, de hatdrozottan megszabjak a dog-
mak és zsinati hatdrozatok. Ezekkel szemben az egyénnek el kell
némulnia. A prédikaci6 tartalmat és lényegét is ezek szabjdk meg.
Az ezek altal feldllitott korlatokon az egyénnek atlépnie nem lehet,
nem szabad. A protestantizmus mar sokkal nagyobb szabadsagot
enged az egyéneknek. Itt az egyhdz nem kiilsé hatalmi tényezo,
hanem az egy hitet vallé egyének egyesiilete. Nem az egyhaz for-
mélja az egyéneket, hanem az egyének alkotjak az egyhazat. Ennél-
fogva itt az egyes embernek sokkal nagyobb mozgisi szabadsiga
van. igy a prédikator a maga egyéniségének a kifejtésében, nem
litkozik lépten-nyomon elétte meredd akaddlyokba. A jol felfogott
protestantizmus szerint a prédikdcié alapja a biblia, de annak fel-
épitésében csupan az ész és a lelkiismeret szabja meg az iranyt.

Kath. felfogds szerint az iidvosséget az egyhaz az dltala
eldirt szertartdsok utjan eszkozli. Ezért a prédikacio csak eszkoz
arra, hogy a hiveket eme szertartdsok gyakorlasara buzditsa. Ebbol
a célbdl jarhatja a rekldm és a demagogia utjait is, hogy minéi
nagyobb tomegeket nyerjen meg a szent és tidvozité cselekvények
végzésére. Ellenben protestins felfogds szerint az Udvosség az
egyén érziiletétdl fiigg, azért itt az egyhdzi beszéd az egyének
belsd érziiletének, vallasos élményeinek a lehetd hii tiikdre Kkell,
hogy legyen. Ezért nem helyes a templomok latogatottsagat tenni
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a vallasossag mértékéiil. A kath. pap a hierarchidnak egy lanc-
szeme, a hivek iidvosségének kozvetitdje. Eme misztikus erénél
fogva uralkodik a lelkeken. Mig a protestans lelkipasztor evvel
szemben csupan a maga egyéniségére van utalva. Itt nem az a
fészempont, hogy hadnyan vannak a templomban, hanem az, hogy
mind lélekkel vesznek részt az istentiszteletben. ,Ahol ketten vagy
harman vagytok az én nevemben, oft vagyok én is kozottetek“
— mondja az iras.

Ennélfogva a protestins istentiszteletben a prédikacionak
lényeges hivatdsa van. Az mutatja a lelkipasztor lelkén keresztiil a
gyiilekezet lelki vilagat: hitét, reményét, csalodasat, 6romét, bana-
tat, kiizdelmét, megprobaltatdsat, bizalmat és mindama belsé har-
cait, amelyek egyiittesen alkotjik magat az embert. Egy €16 bizony-
sagtétel minden prédikacio az Isten el6tt. Egy szent kapocs, mely
a templomot az életiel 6sszekoti. Sugdr, mely az élet vildgossagaval
deriti fel a templom homalyat. Benne liiktet az élet maga. A gyii-
lekezet szivdobogéasat kell hallani benne. A templom és annak min-
den berendezése lehet akdrmilyen régi, de a prédikacio a jelen
hangulatdnak szdszéldja. A szoszék az Ortorony, amelybdl most a
vészkidltds, maid a megnyugtatds hangja hallatszik. A lelkész a
szoszéken nem pusztan liturgus, aki megszokott szertartdsokat min-
den lélek nélkiil végez, hanem a hivé, a bizo, a kiizd ember,
akinek lelkén az élet dramlatai vonulnak keresztiil. Nem szinész
modjara betanult szerepet jatszik el, hanem atéli népének minden,
oromét és banatat, minden boldogsagat és boldogtalansagat. Ezért
olyan nehéz az igazi lelkészi hivatds betoltése.

De a protestans prédikacio a protestantizmus legfébb alap-
elvének: a folytonos fejlédésnek és haladdsnak is az titegyenge-
toje. Nem csak a jelenr6l valo bizonysagtétel, hanem egy szebb és
jobb jovendd elokészitdje. Szdszdldja a gyiilekezeti eszményeknek.
Préfétai erdvel ostorozza a jelen hibdit és tévedéseit, de latnoki
szemekkel mutat ra istenorszadganak boldogsidgara. Az egyhdzi élet
korhadt oszlopait segit ledonteni, de helyiikbe ujabb és Dbiztosabb
pillérekrol is gondoskodik, hogy igy megvaldsuljon a régi protes-
tans alapelv: ,ecclesiam semper reformare debet“. Beliilr6l mitkodo
kovdsz, mely lassanként jarja at a gyiilekezetet. Az isteni kijelen-
tés folytonossdganak utja és csatorndja. A torténelem azt mutatja,
hogy éppen azok voltak a ker. e;yhdz életében a legszomorubb
korszakok, amikor ez az egyéni szabadsig s vele egyiitt a profé-
tai hang is elnémult és bilincsre volt verve. Azért, amig lesz az
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emberi Iélekben remény és csalddas, hit és lemondéds, amig lesz
Isten és egy szebb jovend6é utdn valé szomjusag, amig az ember
éhezi az igazsagot s keresi Istenorszdgat: addig mindig meglesz
a prédikacidnak az istentiszteletben a maga nagy hivatasa.

* Vajjon lehetne-e tehat az istentiszteletben a prédikaciot csu-
pan maganak az alapigének vegy egy hosszabb bibliai helynek a fel-
olvasdsaval helyettesiteni, amint ezt Barth €s hivei gondol-
jak ? Itt megint két olyan hatalmas elvi akadalyba iitkdziink, ame-
lyenken a protestantizmusnak megtagadésa nelkiil magunkat tul nem
tehetjiilk. Mert vajjon magdt az Istent hallja-e a gyiilekezet egy-egy
bibliai résznek a felolvasasa altal? Ezen a kérdésen mdr régen tal-
haladt a modern felfogds, amely a biblia keletkezéségdl, irdircl
olyan tudomanyos igazsigokat szegzett le, amelyek a szoszerinti
ihletés tanat teljesen lerontjdk. Nem Isten szavat keressiik mi ma
a biblidban, hanem egyes kivalo embereknek az Istenrdl s az ©
akaratarol valo felfogasat, amely felfogds taldn ma nem minden-
ben egyezik meg a mi felfogdsunkkal.

De ha elismernék a biblia szavaiban Isten szavat, akkor is
egy mas protestans alapelvbe iitkoznénk belé. Kizdrnék az egyé-
niség megnyilatkozasat az istentiszteletb6l, ami azt lélek és élet
nélkiili ceremdniava tehetné. A bibliaolvasas csak az esetben helyet-
tesitheti a prédikdciot, ha azt megfeleld bibliamagyardzat kiséri.
Nem tudomdanyos bibliamagyarazatrol lehet itt sz6. Mert egészen
céltévesztett dolog volna a templomi szészéken tudomdanyos kriti-
kai fejtegetéseket tartani. Ott nem az a fokérdés, hogy valamely
bibliai konyvet ki irt, mikor irta, mi célbol irta? Nem tudomanyos
problémdk, megoldatlan kérdések folvetése a cél. Olyan volna ez
az eljaras, mintha valaki az éhezdket és a szomjuhozokat a kenyér
vagy a viz vegyi alkotorészeinek tudomdnyos feltegetésével akarna
kielégiteni. A templomi bibliamagyarazat csak gyakorlati lehet. Ez
azt jelenti, hogy a mai életet, a mai ember lelki vilagat, belsé kiiz-
delmeit, hitét, reményét, eszményeit, vallasat és erkdlcsét a biblia
vilagitdsaban allitsuk elébe; hogy minden bibliamagyardzat egy-egy
valldsos élménynek legyen az alapja és forrdsa. A templomban
nem a theologiai tudomdnyokban, hanem hitiinkben, vallasunkban
és erkdlcsiinkben kivanunk izmosodni, meger6sddni s ott azt var-
juk, hogy egyik vagy madsik ir6 mit sz6l hozzank, a mi életiink-
hoz és cselekedeteinkhez, hogy mind utakat jelol meg szamunkra
a szebb és boldogabb jovendd kialakitasahoz. Az ilyen értelemben
vett bibliamagyarazatban érvényre juthat a lelkipasztor egyénisége
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és profétai latdsa s igy az megfelelhet a protestins istentisztelet
lényegének.

Ha mar most azt a kérdést tessziik' fel, hogy vajjon a mi
mai prédikacidink megfelelnek-e az istentisztelet iényegének, elérik-e
azt a magaslatot, amelyet a fentiekben megijelolni Kkivantunk :
akkor csakugyan nem felelhetiink hatarozott igennel. Itt sok tekin-
tetben igazat kell adnunk A. Faut jelzett cikkében kifejezésre jut-
tatott aggodalmaknak. Azok a prédikaciok, amelyek rég mult id6k-
nek visszajar6 kisérteties kovetei, amelyeknek a mai ember érzés-
és gondolatvildgdhoz semmi koze nincsen, amelyek vagy széraz
okoskoddsok vagy értelmetlen csevegések, amelyek iires sz6lamok-
bol és nagyhangu frazisokbodl épiilnek fel, amelyeken latszik a régi-
ség penésze, vagy kiver a friss verejték, amelyek vagy racionalista
tanitisok, vagy pietista szemfényvesztések, amelyek lélek (s élet
nélkiil hangzanak el a szdszéken: azok nem csoda ha unottakka
valtak. Nem csoda ha {iressé tették a templomokat s elfarasztottak
a hallgatokat. De azok a beszédek, amelyek nem csupan a bib-
lidbol, hanem a tudomanybdl s mindenek folott a hivek lelki vila-
gabol is meritik a taplalékukat; amelyek a jelenkor hitének, erkol-
csének s a mai ember lelki harcainak hii kifejez6i; amelyekben az
ész, a sziv és az akarat egyarant lenditd er6t taldl; amelyekben a
szép, jO és igaz egy szent egységbe olvad ossze; amelyekbsl egy
szebb jovenddt elSkészitd profétai hang csendiil ki: azok — legye-
nek bar emberi alkotdsok, de mégis isteni ihletésnek a gyiimo!csei
— s méltd alkotorészei lesznek az istentiszteletnek.

Hogy a mai prédikaciok elsekélyesedtek, annak nagy mér-
tékben okai maguk a gyiilekezetek is. Minden gyiilekezetnek olyan
a prédikdtora, amindt™ megérdemel. Mert az istentisztelet kozossé-
gébol onkényt kovetkezik, hogy nem csak a lelkész van hatéassal
a gyiilekezetre, hanem a gyiilekezet is neveli a maga lelkipasztorat.
Gydava, félénk katondk meggyongitik a legjobb vezér batorsagat
is; de az iigy szentségétdl Aathatott lelkes vitézek, erét és lelket
ontenek a gyenge vezérbe-is. Aho! a gyiilekezet k6zonyos ; vallds-
sal, pappal, templommal nem torédik : ott lassankint a prédikaciok
is elveszitik szintiket, tartalmukat s olyanokka lesznek, mint maga
a gyiilekezet. De ahol ahitatos, meleg szivii, nagyobb igényii és
nagy érdekiodést tanusito valldsos hivék serege tolti meg a tem-
plomokat: ott lelket kap a szénok, gazdag tartalommal telik meg
az egyhazi beszéd, a templom istenhaziva, a szertartds istentisz-
teletté lesz — ott valdban jelen van az Isten. Vdri Albert.
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sEszakamerika keresztény aktivizmusa.“!

Azok a kérdések, melyeket Bornhausen ebben a konyvben -
targyal, minket, unitariusokat, kozvetlenil nem érintenek. Hogy
mégis megemlékeziink konyvérdl, annak az az oka, hogy olyan
vallasi és felekezeti problémdk és kérdések magyardzatat adja, .
melyeknek toredékeir6l napilapjaink s olvasményaink utjan értesii-
link ugyan, de nem ismervén az eldzményeket és osszefiiggéseket,
nem tudunk kelléen tajékozddni kozottiik.

A habort sorsat Amerika kozbelépése dontotte el. Az Egyesiilt-
Allamok a maga kimerithetetlen gazdagsdgaval és bamulatos tech-
nikai felkésziiltségével dontd siillyal avatkozott bele Eurdpa iigyeibe.
Azeldtt maga sem merte remélni befolyasanak ilyen mértékben vald
érvényesiilését. Amerikdnak ez el6retorését Eurdpa nagy allamai
nem szivesen veszik. A gybzelmes Amerika csupa rtészvétbol és
segiteni akardsbol, a’ valldsi misszi6 cégére alatt, a habort utan
rédvetette magdat az eurdpai propagandara. A németeknek nehezére
esik vidam arcot vagni ehez a latvdnyhoz, amelyet a kidllhatatlan
szellemiségli Amerika kaltarfolénye tudatdban rendez. Veszélyt lat
ebben a parvenii-fellépésben minden sajitos kulitaréletre s bar
tompitott hangon, de tiltakozik az amerikai szellem betolakodasa
ellen, amely exportdl mindent, amire otthon nincs semmi sziiksé-
gikk s amit otthon nem haszndlhatnak: ,nekiink egészen és hasz-
nalhatatlan szellemiséget, iizleti életet, szentimentalitist és vallast“.
Nemcsak tiltakozik ez ellen, hanem szovetségre hivja fel az 6sszes
érdekelt népeket ez amerikdnizmus elleni ellenallisra. S abban latja
e jelenségnek kiilonosen veszélyes oldalat, hogy benn, a németség
korében, egészen érthetetlen tajékozatlansaggal és kiskoriisaggal
sokan bamilva hajolnak meg az amerikai imponald fellépése el6tt.

Amerika sok pénzzel és bamulatos tevékenységgel {izott pro-
paganda atjan exportal Eur6paba ,egy csomo vallast vizum nélkiil“:
methodizmust, baptizmust, kvékerséget, amerikai lutherizmust. Es
a német tuddés sehogy sem tudja megérteni és értékelni azt az

! K. Bornhausen : Der christliche Aktivismus Nordamerikas in der Ge-
genwart. Giessen, 1925,
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amerikai szellemiséget, amely a valldst csak akkor és annyiban
becsiili, amennyiben gyakorlati eredményekben igazolodik. Erdekes,
hogy az alkoholtilalomra vonatkozd torvény végrehajtdsa jorészben
a vallds és egyhazak dolgava lett. De e torvény nem jart azzal az
eredménnyel,- amelyet t0le vartak. S ennek okat abban latjak (G.
A. Johnston Ross), hogy az egyhdzak olyan negativ szellemii ke-
resztény erkolcstant tanitottak, amely nem érintkezett a vald élettel
s Onaltatdsnak mondja azt a szinte dogmavd valt megallapitast,
hogy az Egyesiilt-Allamokban vallasi, erkolcsi, politikai és szocidlis
tekintetben jol 4llanak a dolgok. Amerikdban kedvelt az a szolam,
hogy a vilaghaborit Németorszdg egy berugott német szdzad miatt
vesztette el s ha behoznd az alkoholtilalmat, egyszerre megszaba-
dilna minden politikai és gazdasagi bajatol. Egészen konnyii el-
gondolni, hogy a propagandanak ez a beéllitisa milyen erls és
gondolkodoba ejtd hatast tehet odaat a lelkekre. Masfeldl jellemzd
az amerikai felfogasra, hogy a vallas befolydsata kozéletre egészen
kézzelfoghaté és lehetbleg azonnal bedlld eredményekben szereti
érvényesiilve 1atni: az asszonyok és gyermekek sorsa biztositasa-
ban, a biintények szamdnak kevesbedésében, foghazak, elmegyogy-
intézetek, korhazak kitiriilésében s a szocidlis €let szinvonaldnak
emelésében.

- De mindez csak remény és varakozds maradt. S a sikertelen-
ség okat abban latjak, hogy a negativ vallasi moral az alsobb nép-
rélegnek az eltiltott alkoholért pétldsil nem adott semmit. A mozit?
Mindenesetre ! De Bornhausen helyesen figyelmeztet, hogy ha az
egyhazak a népet javitani akarjidk az alkohol elvonasaval, ahelyett
»a gyakorlati életorom pozitiv értékeit kell nyujtaniok“. Mert a
keresztény vallas hivatdsa nem az, hogy megtiltson, hanem az,
hogy az élet tartalmat alakitsa.

A masodik vallasos szinezetil fontos hitcikkely: a pacifizmus.
Sok szekta tiltakozott ennek nevében a hdboriba vald beavatkozds
ellen. De egy valldsos izii, hazug ellenpropaganda elhallgattatta
szavat. S most a habori utdn kovetkezett béke (?) megmutatta
Amerikdnak, hogy miné veszély van a népek egymas elleni gyii-
loletének felszitisaban. Es észrevette, hogy a gyfilolet ellene is
iranyal és sajat érdeke, hogy e gyiiloletet tompitsa, elfojtsa. Meg-
szervezett tehat egy széleskorli, szocialis, segélyezéssel karoltve
halado propagandat: a pacifizmust, ami lényegében nem mas, mint
vallasi és politikai onvédelem, amely a figyelmet a sajat bels6
bajairél kifelé tereli. Es kivési a jelszot s elhiteti a vilaggal,
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hogy ,az amerikai pacifizmus ma minden kulttirnépnél missziét
teljesit*.

Feltiin6, hogy vallasi tekintetben a katholicizmus a héabord
utdn tért hdditott s tilnyomé befolyast nyert a kozéletre. Ennek
visszahatdsaként ujra szervezték a ku klux klan-t. Ez szabadké-
mivesekkel Osszekottetésben 4llo titkos rend, melynek célja, hogy
csak tOsgyokeres evangelikusokat engedjen és segitsen politikai
befolydsra és allasra. Vildgiakb6l all: a vildgiak orthodoxidjanak
képviselete. Vezetd emberiik Bryan, a volt dllamtitkdr. Raveti magat
az Allami iskoldkra s felfogasat akarja érvényesiteni az oktatas kér-
déseiben. Olvaséink emlékezhetnek a pdr évvel ezel6tt nagy fel-
tiinést kelté majom-perre. Ez a ku klux klan miive volt. Vandor-
apostolaik prédikalnak a természeti fejlddés tana ellen, mely az
embert a majommal akarja egyenlévé tenni s hirdetik a Krisztus
ujraeljovetelét. Denuncialjak a papokat, theologiai tanarokat, poroket
indittatnak elleniik s egy nehdny nagyon igazsagtalan és értelmetlen
elbocsatast erdszakoltak ki. Eltiltottdk — ami a legrosszabb — egy
nehany déli és nyugati kisebb dllamban a leszarmazastan tanitasat
az iskoldkban. Ez ma szinte hihetetleniil hangzik s azt hissziik,
hogy Eurépanak még legklerikalisabb orszigaiban is Ilehetetlen
volna. Az Egyesiilt-Allamokban fenndll ez a tilalom s a washing-
toni kozponti kormany nem elég erds arra, hogy megakadalyozza.

Ez az irdnyzat az u. n. fundamentdlizmus, mely nevét onnan
veszi, hogy a keresztény hit fundamentumdra vél tdmaszkodni. De
ez az orthodoxia az ev. egyhdz befolyasat nemhogy erésitette volna,
hanem épen megtorte. Megtorte azzal, hogy az Osszes egyhaz-
kozségeket két taborba osztotta: egyik a haladdk, masik a funda-
mentdlistdk tabora. S ennek a megoszlasnak mi mas lehetett a
kovetkezménye, mint pénziigyi nehézségek, gyenge papi fizetések,
a misszioi munka elmaraddsa és az egyhazias szellem megfogyat-
kozésa? Ennek meg az, hogy a papok fogdossik a hiveket. Az
egyhazkozségi gyiilések allandéan hangoztatjidk az egyesiilést, az
Usszetartast, de a panaszos hangok nem hallatszanak tul a koz-
gyiilések termein s csak a papiron maradnak. Bornhausen nagyon
kozonséges felfogasnak mondja, hogy az egyhazak fogdossak, pum-
poljak a hiveket, molesztéljak alairasi ivekkel s nekiink Eurépaban
imponal az, hogy Amerikdban egy szektat vagy egyhdzat,egy szo-
vetséget vagy missziét teremtenek!

Komoly gondolkozok e bajok legydzését az ifjisdgtol varjak.
A német ifjisagi mozgalomra felfigyeltek, de nem utanoztik. Az
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amerikai ifjisdg nem probalt 1 életstilust. Kiviil &l az egyhdzon.
Vannak koztiik misztikusok, intellektudlistdk és praktikusok.

Amerika szelleme nyilvdnul bennok is. Nekik is az a vallas
kell, amely a szocilis allapotok javuldsdban igazolja magat. Ugy
hogy nekik idedlis szocializmus és vallas azonos. A vaséarnapi val-
lasossag helyett a mindennapit kovetelik. Annyira megy szocidlis
iranyban a kivansaguk, hogy a misszionarustdl szociologia és nem-
zetgazdasagtan tanulasat kivanjak. ,Nem fecseghetek szeretetr6l,
mig olyan gazdasigi rendszerhez tartozom, amely gyiiloleten épiil
fel“ — mondja egy képviselojiik. Egyik feladatuk tudomanyos.
Michigan &llami egyetemen megnyitjdk ,a vallistudomany isko-
l4jat.“ Bornhausen felkialt és méltin: ,Ennyire Németorszagban
még kordntsem vagyunk“. A masik feladatuk egyhdzi: Ma mdr
nem arrol vitatkoznak, hogy-az egyetem baptista legyen-e vagy
methodista vagy piispoki. Hanem azt kovetelik, hogy evang. keresz-
tény szellemii legyen: az egyesiilés temploma, melyben minden
tanuld s a varos minden lakoéja istentiszteleten taldlkozzék.

1886-ban keletkezett a Student Volunteer Missionary Movement.
Vezetdje Motf, a modern Amerika egyik legnagyobb Kkaliber(i fia.
Jelszava: a vildg evangelizdldsa, még pedig: még a mai nemze-
dékben. Ennek a programmnak a végrehajtisa sziilte azt a friss
aktivizmust, mely Bornhausent konyve irdsdra késztette. Egy ilyen
programmot ilyen roévid idére kitlizni annyi, mint a feladat lénye-
gét nem ismerni, elejteni. Roppant széleskorii és rengeteg Ossze-
gekkel pénzelt propaganda indult. De hat az evangelizdlds a hdbo-
riig nem sikeriilt, amint el6re lehetett latni. Pedig a tanulok ki-
képzését a mozgalom nagyon iigyesen és rendszeresen meg-
szervezte. '

A sikertelenségre aztin otthon is, a misszids teriileteken is
erds kijozanodas kovetkezett. 1924-ben az Indianopolisi kozgyfilés
mar raeszmél arra, hogy az els6 célkitiizés meggondolatlan és
elsietett volt. Itt mar — helyesen — azt mondjak: ,evangelizalni
annyi, mint Krisztus szellemével athatni; tgy hirdetni az evange-
liumot, hogy szelleme az embertomegeket athassa, az emberéletek
megvaltoztatisaval a tarsadalmat megujitsa s a népekkel valo
érintkezést megvaltoztassa“. Ez mdar mds hang, mas felfogés, a
feladat belsévé, lelkivé nemesitése. De ez- nem egy nemzedék
munkaja.

Aztdn nagyon jol megszervezett missziondriusi munka indult
meg, anyagilag jol megszervezett eszkozokkel, jol dijazott embe-~

— 34 —



, Eszakamerika keresztény aktivizmusa.

rekkel, kiknek ez a hivatds nem mdrtirsidgot, hanem biztos életet
nyujté polgari foglalkozds lett. A kezdet sikertelenségei meggondo-
lasra eszméltették az ifjlisdgot. Az 1924. évi kozgyiilésen az ifju-
sag mar nem hallgat, hanem beszél, mar nem bdszavi eldadasok
folynak, hanem vitdk nagy problémdkr6l. Most méar nem néznek
le gbgos folénnyel nem-keresztény vallastiakra. Erzik, hogy a keresz-
tény hitnek allast kell foglalnia ilyen nagy kérdésekkel szemben,
mint : hdbord, faji gyiilolet, gazdasdgi kizsdkményolds, internacio-
nalizmus és szocidlis egyenjoglisdg. A fundamentalizmus vitajéba -
nem szbltak bele; de latjdk, hogy a vilagnak sziiksége van Jézusi
életmddra. Azonban nédluk a szavak mast jelentenek, mint az ore-
geknék A keresztény hittel szemben szkeptikusok, az egyhazak fel-
adatit szintén maskép latjdk, igy: tobb valésagérzés a val-
lasban, tobb batorsdg az igazsdg keresésében, barhovd vezes-
sen is az.

A misszi6 jelszava és propagandaja atcsapott Eurdpaba is.
Evek 6ta a misszi6 szotél hangzanak az egyhazak berkei. Telve a
lelkes ifjisdg joindulati lelkesedéssel és egy csomé homalyosan
kovélygd eszmével és gondolattal. Nem igy Amerika. Mar a habord
alatt ravetette magat Kindra; de a propagandat haboru utdn még na-
gyobb erdvel folytattak. Japanban az 1923. évi foldrengés utdn a lelkek
rémillete kedvezd talajul szolgdlt volna a misszié céljaira, de a
japanok bevandorldsat eltilté torvény mindent megakaddlyozott. Ez
az ligyefogyott politika az oka, hogy japdn ember nem teszi szi-
vesen ldbat keresztény templomba. Kindban a koztarsasag létesi-
tését a misszi6 a maga sikerének konyvelte el. De ma mar, mikor
latjak, hogy a nép még nem alkalmas a parlamenti demokracidra,
rdeszmélnek arra is, hogy Isten orszagat nem kiilséleg, dollarok-
kal és koztarsasagi alkotmannyal épitik, hanem a lelkek megnye-
résével. Kina most kétségbeesetten dolgozik a régi rend, a régi
tekintély visszaallitdsdn, amit Amerika ledontott s amivel bizonyi-
totta, hogy a kinai misszi6 célja nem vallasi, hanem politikai.
Pedig jelszava, amivel atnak indult, kifelé is megejtd volt, kiilono-
ndsen egy borzalmas vildghabort anyagi és lelki romboldsai utdn:
»A missziondrius a vilagtestvériség és viligbéke legjobb kovete“.
A pacifizmusnak ezeket a szirén hangjait sem tudta bevétetni Kina
népével, pedig olyan kényelmes, minden kivanalomnak megfelel,
fénytizéssel kiallitott és felszerelt fbiskolakat, konyvtarakat és intéz-
-ményeket létesitett, amely a kinaiaknak csak az életét megnehe-
zitd elkényeztetésére vezethet. S ma megtorténik, hogy a ravasz
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,Eszakamerika keresztény aktivizmusa.”

kinai csak mosolyog az amerikai missziondriuson abban a gondo-
latban, hogy csak jojjon a dollarozonnel, politikai céljai gy sem
sikeriilnek. Indidban a vezetd befolyds Angliaé s azért Amerika itt
nagyon ¢vatos.

Legcsodélatosabb hatdst keltett a misszio azonban Afrikaban.
Itt t. i. nemcsak a keresztény vallds eszméit hintette el, hanem
»a panafrikai nép és allam eszméjét“ is felkeltette és életre hivta.
Hasonléképpen az amerikai négerek mozgalmaban is egyiitt szere-
pel a valldsi és nemzeti eszme. A misszi0 észrevevén ezt a veszedel-
met, felmeriilt a kérdés, hogy lehessen elvdlasztani egymastol e
két teriiletet? S az alldspontjaikat ez elvvel biztositottdk: az ame-
rikainak, mint missziondriusnak, nemzetfelettinek kell lennie, a misz-
sziondriusnak, mint amerikainak nemzetinek. A ,fekete“ vilagrész
a legersebben 4ll ellen a maga kultirdsztonével az amerikai pro-
pagandanak. Nem ok nétkiil varjdk onnan sokan egy aj lélek, j
vallds, tj kereszténység kezdetét — mondja Bornhausen.

Az eldadottakbol egy nehany tanulsag szinte ©Onként kinal-
kozik a missziot és kilatasait illetéleg.

Egyik az, hogy a folényesked6 gyamkodas ideje a kiilsé
missziokon lejart. A fehér keresztény ‘a biblia és a sajat mordlja
birtokaban nem tekintheti magat felsébb lénynek. ,Ugy tetszik
nekem — mondja szerzénk — hogy e két nem-keresztény népben
(a kinai és japan) tobb Jaz altruizmus, mint az amerikai minta
missziondriusokban.

A maésik: egyediil helyes moédszer az, hogy bennsziilotteket
képezzenek ki keresztény vezet6knek. De a fehér keresztényeknek
a bennsziilottek tanacsai €s utmutatdsai szerint kell eljarniok, kiilon-
ben tobb pszichologiai és ethnologiai hibat kovetnek el, mint ameny-
nyit a legjobb vallas is elbir. Ez a munka pedig a vallastorténelem
€s vallaspszichologia alapos tanulméanyozasat kivanja. A misszio-
nariusnak az idegen népnek nemcsak valldsat, hanem egész kul-
turajat, ipari és tdrsadalmi helyzetét, gondolkozasmodjat és tech-
nikdjat, politikai és szellemi életformait is kell ismernie.

Németorszdgnak nagy oka van arra, hogy féltékeny bosszan-
kodassal nézze ezt a munkdt. Nemcsak az, hogy Amerika kozbe-
lépése pecsételte meg a sorsat, hanem az is, hogy amikor misz-
sziondriusai kiszorultak az Eurdpan kiviili orszdgokbol, Amerika
konnyii szerrel hoditotta meg a teriileteket. Es Mottnak nem tud-
jak elfelejteni a német evangelikusok, hogy 6, az amerikai evan-
gelikus, a habortuban és a versaillesi békénél cserben hagyta Oket.
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Mert a keresztény nemzeti egoismus is onzés. Es Mott elsésorban
amerikal s csak azutdn keresztény. Csodalatos képességei nem
felelnek meg a kereszténység lényegének.

Dr. Gdl Kelemen.

Simén Domokos és kora.
(Folytatés.)

1860. okt. 14-én irja Urmosi Mikios Il. g. o. tanuld. ,Edes
Simén bdacsi! Olvastam az édesanydm levelibd), hogy Simén
bacsi jol van, csak a tengeri betegség lepte meg egy kissé. Mi
is most mind j6l vagyunk, de édesanydm olyan beteg volt, hogy
csak egy hajszdlon maradt, hogy meg nem halt, hanem mar
jobbacskdn van, de még nem szabad felkelnie az agybdl vagy
két hétig. — Kolozsvarrol nem irhatok semmi nevezetes hirt,
mert nincs egyéb, csak hogy jelen ho 20—25-én a sziniel6ada-
sok kezdddnek és rémitd kapdosds van a paholyokért... Tudom,
hogy Simén bicsira is nagy hatissal volt az utazas, de hat még
London. Iratdbdl képzelhetni, hogy milyen nagy varos lehet, ha
négy angol mérfoldet mentek egyik vizitdbol a masba. — A kollé-
giumban is mar sokra vitték az épitést, sziiretkor mar belefog-
nak koltozni. — Na igaz, a hirek kozé meg kellett vala emlite-
nem, hogy Ferencz Jozsef ur 16-an eskiiszik Gyergyai Nindval;
az egész csaladja itt van.“ Stb.

1860. dec. 29. Urmopsi Samuné' — kinél Simén a gyerme-
kek privattanitdja volt — irja: ,Edes Simén! Udvozlom az (ij-
évet, noha most nem divat a jokivansag, — — én csak a ré-

giekkel tartok, és azt kivanom, hogy az Isten j0 egészséggel
aldja meg. Stb. — Az igaz, hogy ritkdn irunk, de j6l tudja,
hogy Sami mennyire el van oOrokké foglalva, stb. — azutdn
lakadalmaztunk : elhozta Kovacs Klarit Szebenbél Gyulai Laci
(na most tudom, hogy a szivibe nyilallott!), de hatha még meg-
mondom, hogy Kis Laurat is elvette Lofi. Na, az igy van édes
Simén, de azért ne busuljon, most van még ledny elég, csak az
Isten haza hozza. — Samu kiildott 200 forintot,“ Stb.

1 Urmdsi Samuné férje haldla utdn Simén Domokoshoz ment ndiil.
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1861. dprilis 16, Urmosi Samu irja: ,Kedves Simén tr! A
sok utazdsaim miatt nem volt idém, hogy Ohajtott tuddsitasai-
mat ez elott megtehessem ; aztdn vartam az erdélyi szervezetet
is, hogy ahhoz képest tudassam Simén urral is Erdély 4j alla-
sat. Els6bben is, ami az én csalddi koromet illeti, hala Istennek,
egytdl egyig mind egészségesek vagyunk, stb. — A jelen évben
tartand6 zsinaton piispokot is fogunk vélasztani. A zsinat majd
a nyaron Tordan lesz. De hogy ki lesz piispokiink, azt még
tudni sem lehet. Ami mér a Simén {ir ottani &lldsét illeti, min-
denekfelett egészséget ohajtunk. Az egészség mellett persze
pénzre is sziiksége lesz. Hogy az édesatyja és testvére mennyi
pénzt kiildottek, azt nem tudhatom, azonban Oszintén arra kérem
fel, hogy engemet Oszintén tudositson arrdl, hogy oktober hava
els6 napjaig még mennyi pénz-segedelemre lenne sziiksége, mert
én ezennel igérem, miszerént az addig sziikségelt pénzt, habar
kolcson 1tjan is, kiszerzem és egy vagy két rataban el is kiildom.
Istvanffi Andrds r is igérte volt, hogy kiild vagy 100 forintot ;
ha nem kiildott, majd fogom figyelmeztetni. A jov6 évre bizo-
nyos lehet, hogy a f6consistoriumban is szdmara megszavazta-
tok egy par szaz forintot; a fOcurdtor ur is megigérte, hogy
ebben segédkezet fog nyujtani. Tehat a jové esztendeje is biz-
tositva lesz. Azonban arra kérem édes Simén dtr, hogy tudosit-
son majd arrdl is, hogy a jové O6szon az ottani atyafiak segélye
mellett kiildhesstink-e fel még egy ifjat vagy nem? mert ha
igen, akkor a f6consistoriumban ki fogjuk eszk6zolni, hogy két
ifju_szdmdra rendeljen az Augustinovich hagyomanybol segedel-
met. Végre pedig Simén ur meg lehet gy6zddve arrol, hogy el-
végre is ha professzori allomds jon iirességbe Kolozsvart, Simén
urat ift fogjuk alkalmazni; — azt hiszem, hogy jovendSben az
angol nyelvet is kezdjiik tanittatni a kolozsvari f6iskoldban.“

Az 1860-ik év folyaman a magyarorszagi protestansok dol-
gairdl egészen meglepd hirek jartak Anglidban, melyek alkalmasak
voltak arra, hogy az ottani kozvéleményt ismételten folkavarjdk s
egy ujabb magyar sérelmi iigyet jelentsenek a vildg szdmdra. A
hirek ezuttal a concordatum és a patens koré fonddtak.

Ugyanis Ferencz Jozsef osztrdk csaszar arra a meggy6z6déstre
jutvan, hogy a csaszari trénnak a birodalomban a rémai katholikus
egyhdz a legmegbizhatdbb védbje és erdssége, 1855. nov. 5-én
kihirdettette a romai szentszékkel ez év aug. 16-dn kotott egyez-
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ményét (Concordatum), amely a birodalom rémai katholikus hitii
alattvaldit s e tény altal az egész 4llami hatalmat kozvetlenil a
papéanak rendelte ala. A concordatum® a csdszar részérdl jogfeladds,
Magyarorszag részérdl stlyos alkotmédnysérelem volt és mégis meg-
kottetett, mert a csdszar félt a forradalomtdl. Dehat mikéze a con-
cordatumnak a forradalomhoz? A torténelem datja gyakran meg-
lepetésszerii. Grof Thun Led birodalmi vallds- gs kozoktatasiigyi
miniszter 1850. apr. 7-én az akkor mindossze 20 éves osztrdk
csdszarnak egy eldaddsban azt bizonyitotta, hogy ,béarmilyen allam
bensoleg fel kell, hogy bomoljék, ha polgédrainak lelkén a valld-
sossag -elveszitette hatalmat. E tétel 6nmagdban nem volt tévedés.
De tévedett Thun grof, amikor a vallasossdg €s az egyhdz fogal-
mat folcserélte s fenti tételét gyakorlatilag igy értelmezte : felbomlik
az az allam, amelynek polgarai folott az egyhdz, mégpedig a romai
katholikus egyhdz hatalma nem tud érvényesiilni. S mert a biro-
dalomnak fonn kell maradnia, nyilvdnvals, hogy fonnmaradasat az
biztositja legjobban, ha minél szorosabb egyhazi fegyelem ala
keriilnek a polgarok. Charmatz Richard osztrdk torténetirg® ebben
a gondolatban véli megtaldlni magyardzatat az 1855.-iki concorda-
tum létrejottének. Teutsch Frigyes erdélyi lutherdnus piispok, szdsz
torténetird viszont arra utal®,. hogy a concordatum a birodalom
kiilonbozd romai katholikus egyhazkeriileteit egy centralis birodalmi
rom. kath. egyhdzba szdndékozta osszefoglalni, melynek élén a
bécsi érsekprimds lenne, akinek csdszarhii személye volna a leg-
fobb garancia a centrdlis birodalmi katholikus egyhdznak csészér-
és birodalom-hiisége mellett. Kétségteleniil megfelel a torténeti‘ese-
ményeknek Charmatz eldaddsa is, de fedi a vald tényeket Teutsch
magyarazata is. Teutsch hivatkozott az erdélyi szdsz szarmazasu
Zimmermannra, ki a bécsi kuvltuszminiszteriumban 1852-ben titkar,
1855-ben osztilytandcsos, 1858-ban miniszteri tanacsos s 1861-ben
a legfobb evangelikus egyhdztanics elnoke volt s aki 1852-ben
minisztere, grof Thun részére, javaslatot dolgozott ki arra vonat-

! A concordatumra vonatkozdlag rendkiviil érdekes — egykori — ada-
tok olvashaték e munkaban: Az MDCCCLV. augusztus XVIII. ausztriai Con-
cordatum félvildgositisa. Németbol forditva és a Concordatuin dedk és-magyar
hivatalos szovegével. Pest, 1856. (E konyv megvan — Simén Domokos hagya-
tékéban — a kolozsvari unitdrius kollégium konyvtardban S. 44 jelzés alatt).

. 2 R. Charmatz: Qsterreichs innere Geschichte von 1848 bis 1907 Bd .
Lenpzng I911. 28 s kov. lapokon.

3 Fr. Teutsch: Geschichte der ev. Kirche in Slebenburgen Hermann-

stadt, 1922, II. k6t. 379 s kov, L
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kozdlag, hogyan lehetne az osztrdk birodalomban, a kiilonbdz6
tartomanyokban kiilonb6z6 autonomiaval biré evangelikus egyhaz-
keriileteket agy centralizdlni, hogy valamennyi folott egy kozos
egyhaztandcs élljon, amely lefelé egységesen rendelkezzék, folfelé
pedig egységesen legyen felelds a csdszdrnak. Thun grof 6rommel
tette magaéva e centralizalo gondolatot s ezt 1852. dec. 14-én az
uralkodé el6tt tolmdcsolta. A csdszar még nagyobb drémmel jarult
az elGterjesztéshez s megbizta Thun gréfot a megfelel evangelikus
egyhazalkotmdny miel6bbi elkészitésével, mi csakhamar elkésziilt s
1855. febr. 27-én kihirdettetett.! Ez a lutheranus centralizdcio egy
félévvel megeldzte a rémai concordatumot. A csdszari tronnak
két laba ilyenforman rovidesen készen volt. Ugy latszik tehat, hogy
Haynald Lajos gyulafehérvari rdm. kath. piispoknek mégis igaza
lesz, aki 1853. aug. 21-én azt mondta: ,A protestantizmus meg-
sziinése Erdélyben mar csak idd kérdése.“ Mondhatta, hiszen maga
a hirhedt Bach, a mindenhat6 beliigyminiszter is Ggy nyilatkozott,
hogy a bels6 allapotok consolidalasa végett nem elég a katholikus
reactio, ide ennél tobb kell: a protesténtizmus Magyarorszigon
hatalom és sziiletett oppositio; vele szemben az allamnak hatéaro-
zottan fol kell 1épnie, mert csak igy remélhetd, hogy Magyarorszdg
25 év mulva német-szlav tartomannya lesz, melyben a németség
tulndvekedése ellen gatat fog képezni a szldvsdg s amelyben a
magyarsdg meghaladott alldspont és csak szorvanyos jelenséggé
leend. Ime, a magyarellenes célzat a protestansok elleni tama-
dasban. Jol irta Marczali: Kollonics lelke tdmadt fel ezekben
a megallapitdsokban. De mit is lehetett volna az ezen id6beli
Bécsbol egyebet varni, hol az oszirdk rém. kath. piispokok 1849,
junius 15-én zsinati hatdrozatként mondtdk ki, miszerint a nem-
zetiség a babeli torony épitésekor elkovetett biin biintetésének
tekintendd, tehat Isten akarataval ellenkezd; s ahol élén Rauscher
bibornok-érsekkel a piispoki kar mar alig vdrta az esztergomi
magyar hercegprimas autonom jogkdrének megsziintetését s beolvasz-
tdsdt a birodalmi érsekei hatalom korébe; s végiil ahol a csdszar
annyira érzéketlen volt a torténeti alkotmany sérthetetlensége irant,
hogy a kiilonben testestOl-lelkestl csdszdrhii esztergomi magyar
hercegprimdst, Scitovszkyt a leger6sebb megrovasban részesitette,
amiért ROméban a bibornokoknal tiltakozni mert a concordatum
ellen, mint amely a magyar rém. kath. torténeti egyhazalkotmanyt

t Kozodlve Karl Kuzmdny; Urkundenbuch zum Osterreichisch evange-
lischen Kirchenrecht, Wien, 1856. 354, kov. 1.
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is sérti. Bécs ez iddben mamoros volt a centralizalo abszolutiszti- .
kus gondolatokt6l ; onnan madst varni ez idd szerint nem lehetett.

Meg kell azonban jegyezniink, hogy a bécsi centralisztikus
abszolutizmus tulajdonképen a f6papok és az arisztokratdk meg-
torlé ellenforradalma volt az 1848-as évek demokratikus esemé-
nyeivel szemben. Az alsépapsag, a polgarsdg s a nép sem a con-
cordatumért, sem a lutherdnus centrdlizicidért, sem egydltalaban
az egész centrdlis abszolutizmusért nem lelkesedett. Mi lelkesitd is
lehetett a falusi papsagra nézve pl. a concordatumban, amely arrdl
ugyan szigoruan gondoskodott, hogy az alamizsna-fillérek béven
befolyjanak a pdpa javara, de a falusi papok anyagi helyzetének
javitdsat csak ,kilatdsba helyezte“ s eltiirte, hogy legyenek kapla-
nok évi 50—100 forint fizetéssel s legyenek ©ndllé papok évi
300—400 forint jovedelemmel. A concordatumban a piispokok,
tehat az egyhazi arisztokracia gyoézedelmeskedett a birodalmon.
Ekkor igy is jo volt. A bécsi politika alapelve ekkor amugy is az
volt, hogy elég minden intézménynek legfébb szerveit a csaszér
szdndékai részére biztositani, a tobbi engedelmeskedni fog magatdl.
Ebbdl a gondolatbdl kiindulva fogott gr6f Thun a magyar protes-
tans egyhdzak megrendszabdlyozésahoz is.

1856. aug. 21-én a magyarorszagi mindkét hitvallast evan-
gelikus egyhazhoz egy 192 §-bdl allé alkotmanytervezetet kiildott
azon célbol, hogy azt targyaljdk meg s mondjanak véleményt rola.
E tdrvénytervezet részleteiben sok jO és helyes intézkedést tartal-
mazott, de volt benne egy paragratus (az 50. §), ami az egész ter-
vezet titkos céljat elarulta s ez az volt, hogy a magyar lutherdnus
egyhaznak is, meg a reformatus egyhdznak is élén egy-egy 5 tagu
fotandcs élljon, melyeknek tagjait a csaszar életfogytiglan nevezné
ki s akik, mint allami hivatalnokok, az allamt6l kapndk fizetésiiket.
Ez az ot tagb6l all6 fotandcs végezné a lelkészvalasztasok meg-
erdsitésétdl kezdve a zsinati végzések jovahagydsdig vald oOsszes
teendOket s eljardsdban egyesitené az egyhdz autonomiajat a csdszar
legfébb ellendrzési jogdval, ami mds szavakkal azt teszi, hogy az
5—5 teljhatalmu fOtanacsos a csaszar bizalmi embere kellene, hogy
legyen. Az egyhazkeriiletek egyértelmiileg elvetenddnek mindsitették
e tdrvénytervezetet s kérték, hogy az uralkodé hagyja sértetleniil a
szabadvalasztdson s a zsinat legfobb dontési jogan felépiilt torté-
neti autonom-alkotmanyukat. Thun grof tervezete érde.ében meg-
sz6laltatta a németorszagi legkivalobb protestans papokat és tand-
rokat, Haaset, Schenkelt, Jakobsont, Lechlert, Hoffmannt. Ezek tényleg
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azt mondtdk: Thun alkotmanytervezete nagyon liberdlis s 6k igen
Orvendenének, ha a német protestins egyhazalkotmany ennyire
szabadszellemii volna. Amiben a német tuddsoknak Kkoriilbeliil
igazuk is volt. Thun tervezete részletei szerint nem volt egyéb,
mint a westfali és Rajna-menti protestins német egyhazak alkot-
méanydnak némely részletében szoszerint atvett, némely részletében
pedig megjavitott kiadasa. Igy fogvan fel a dolgot, Thun elabora-
tuma tényleg liberalisabb volt eredetijénél. De jol jegyezte meg
Révész Imre a réla irott birdlatdban: ,A bolcs torvényhozas nem
az idegen intézményeket utdnozza és iilteti 4ltal, hanem a hazai
viszonyok torténeti fejl6désébél s jelen allapotabol indul ki s a meg-
levo valodi szitkségeket torekszik jozanul kielégiteni: Thun grofot
nem zavarta meg terve keresztiilvitelében a magyarorszagi protes-
tdns egyhdzak szinte egyontetii tiltakozdsa. Ha azok nem voltak
hajlandok o6nkényt elfogadni a bécsi alkotmanyt, gondoskodott &
rdla, hogy elfogadjak azt parancsszora. Evégre 1859 szept. 1-én
megijelent a Patfens néven ismeretes csaszari nyiltparancs, masnap
(szept. 2) a hozza tartozd végrehajiasi utasitds. E nyilt parancsrol
Tisza Kdlman 1859 okt. 8-4n igy nyilatkozott: ,E nyilt parancs-
nak mar maga megjelenése, maga azon tény, mely szerint egy-
h4zunk szamdra torvény alkottatott, oly sérelem, hogy ezen nyilt
parancsot és miniszteri rendeletet, ha szinte tartalma legtokélete-
sebb volna is, elfogadni s annak életbeléptetésére kozre munkalni,
lelkiismeretiink er6szakolasa, letett hivatali eskiink megsértése s
hitelveink megtagaddsa nélkiil nem lehetne.“ E szavakban a koz-
vélemény nyilatkozott meg.

Nem e sorok feladata részletesen ismertetni a Patens elleni
kiizdelmet. Az olvasé megtalalja azt részint dr. Ballagi Gézénak :
»A protestins patens és a sajto“ c. dolgozatdban (Prot. Szemle,
1892), részint a Zsilinszky Mihély altal szerkesztett ,A magyarhoni
protestans egyhdz torténete“ c. illusztralt diszmiiben (Bpest, 1907)
foleg azonban A Magyar Protestdns Irodalmi Térsasdgnak ilyen
cimil kiadvanyaban: ,Révész Imre munkai a patens korabol“ (Bpest,
1900), — bér nem hallgathatom el, hogy e kiizdelem t6rténetének
a tudomény igényeinek megfeleld feldolgozdsa még mindig :nem
késziilt el.! Minket ennek a kiizdelemnek kiilsnosen kiilfoldi vonat-
kozasai érdekelnek. , 3 . -

A patens célja ugyanaz volt, mint az -erdélyi evangelikusok

"+ 1 Dr. Révész Imrének 1926-ban megjelent ;Révész Imre élete“ c. becses
monografidja sok tekirtetben megvilagitotta e kiizdelemhek homalyban maradt
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ellen 1855 febr. 27-én kiadott rendeleté: a magyarorszdgi refor-
matus és lutheranus egyhazkeriileteket aldrendelni a Lécsi egyhazi
fotanacsnak. A Bécsbdl sugalmazott Augsburger Zeitungnak 1859
okt. 9-iki szdma a patens okat és céljat egy Bécsbol bekiildott cikk-
ben a kovetkezOkben adta eld: ,Az 1848—49-iki magyar rebellio
mind a magyar alkotmdnyt, mind nevezetesen barmi el6jogait bar-
mely testiiletnek, az egyhaziakat sem véve ki, a gy6z0 kezébe jut-
tatta. A bécsi és linci békekotések, melyekre a protestdnsok hivat-
koznak, a rebellio altal mindarra nézve, mi a fejedelem jogait
csorbitotta, megsemmisittettek. A magyarorszagi protestansokat ille-
tbleg az orszagfejedelem episcopatusa teljhatalméaban folelevenedett.”
Ami mas szavakkal mondva azt jelenti, hogy a patens az 1848—
49-iki szabadsdgharc elvesztése utdn a gyoztes részérdl a diadal
jogan valé uj elrendezése akar lenni a protestins egyhdzak alkot-
mdnyos helyzetének. Tehdt nem a torténeti jogfolytonossag elve
alapjan tortén6 beliigyi rendszabdlyozas, hanem a diadal jogan vég-
zett hatalmi ténykedés. Erre vonatkozdlag helyesen jegyezte meg
Wertheimer Ede: Azok az események, amelyek a csdszédri nyilt
parancs kovetkeztében végbe mentek, meggydzhettek mindenkit, aki
nem volt vaksdggal megverve, hogy van magyar kérdés, amely
megoldasra var.!

Csakhogy a protestantizmus létezését és osszes torténeti jo-
gait akkor mar nem csupdn magyar torvények védték, hanem
védte mindenekfolott az 1648 okt. 28-iki westfali béke, melyben
Svéd és Franciaorszag, Anglia, Svéjc, Hollandia és Ausztria nem-
zetkozileg garantdlta a protestantizmus egyenlé jogait Eurdpaban.
Ez a béke sziintette meg a papa szuverenitisdt s az egyhaz és
allam azon elméletét, amellyel R6ma neve szorosan egybeforrt;® s
amelyet Thun gréf a birodalmi vallasiigy rendezésénél ujra felele-
venitett. A miinsteri és osnabriicki kongresszus s a rakovetkezo
westfali béke azért oly nevezetes Eurdpa torténetében, mert ez
id6tol kezdve a vildgi ligyeket egyetlen allam sem targyalhatta
tisztan felekezeti nézépontb6!, hanem: a felekezeti egyensiily
szempontjabdl, illetbleg, az eddigi egyhazi szempontok helyett

részleteit, — de e kiilonben minden tekintetben értékes kényv mellett is all
a fenti megjegyzés.

! Monori Wertheimer Ede: Gvréf Andrassy Gyula élete és kora. Bpeét,
1910. 1. kof., 136. lap.

2 Bryce I.: A rémai szent birodalom. Angolbél ford, Balogh Armin
Bpest, 1903. Akad. kiadv. 373. I
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ezentil minden éllam életében a politikai egyensuly legfébb szem-
pontja lett a mérvado.! Csodalatos dolog mégis, hogy a magyar
torténetirds oly kevéssé foglalkozott e békekotés jelentdségével.
Pedig a csdszdri patens elleni kiizdelem jol megmutatta, hogy a
protestantizmusnak mekkora védelme rejlik a nemzetkozileg ga-
rantalt e békeszerz6désben. Tudomdsom szerint Révész Imre volt az
els6, ki a westfali békekotésnek e nagy jelentoségét felismerve,
azt javasolta, hogy a patensben rejid protestans sérelmeket mind-
azon allamoknak tudomaséra kell hozni, amelyek a westfali béke
megkotésekor az eurdpai protestdntizmus egyenjogti szabadsdgat
garantaltédk. Igen helyes volt e javaslat. Eurdpai iigyet e magyar
sérelembd! csak igy lehetett csindlni.

Tisza Kalméan 1859 oktéberében Pesten a bécsi angol kovet-
ség titkaraval, lord Westmoreland-dal taldlkozvén, feltarta elétte a
patens altal teremtett helyzetet. Lord Westmoreland ez tgyben
emlékirat készitését tanacsold, mit Révész Imre roviddel ezutan el
is készitett s azt németre fordittatvan, lord Loftus bécsi angol
kovetnek utasitdsdra a kovetség postdjaval Londonba kiildve itt
1860 marciusdban angol nyelven megjelent az Edinburgh Review-
ben s azzal egyidejiileg 1lI. Napoleon francia csaszarnak kezébe is
eljutott. A kiilfold, kiilonosen pedig a francia és angol kozvéle-
mény minél alaposabb informalasarél a br. Josika Miklds vezetése
alatt all6 briisseli emigrans sajtoéiroda gondoskodott. Az angol
Times, Edinburg Review, Standard, Daily News, Morning Cronicle;
a francia Siécle, Patrie, Observateur, Revue Contemporaine, Opi-
nion National, La Presse, Courrier du Dimanche, Nord, Courrier
de Paris, Jurnal de Belgique; a német Neue Preussische Zeitung,
Kolnische Zeitung, Weser Zeifung, stb., stb. siiriin s mind protes-
tans felfogas alapjan foglalkoztak a patens altal okozott sérelmek-
kel. Ludwig Janos ,La liberté religieuse et le protestantisme en
Hongrie“ cimen 1860-ban Parisban, majd ,La Hongrie et la ger-
manisation Autrichienne® cimen ugyancsak 1860-ban Briisselben
adott ki konyveket a patens ellen; Filo Lajos ,Rapport sur I'église
de Hongrie“ cimen a genfi reformatus egyhaz La Semaine Reli-
gieuse c. lapjdban irt hosszabb tanulmanyat angol forditdsban a
British and Foreign Evangelical Review c. angol folydirat is leko-
zolte az 1862 janudri fiizetében. Horn Ede 1860-ban hidrom 0nallo
tanulmanyt is kozreadott francia nyelven a patens ellen (La Hon-

! Wertheimer Ede: Békekongresszusok és békeszerzGdések a XIX. és
XX. szazadban. Bpest 1918. 13. 1. - .
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grie en face de I’ Autriche; La Hongrie et la crise Européenne;
La Hongrie devant I’ Europe.). Szemere Bertalan 1860-ban Paris-
ban kiadott ,La question hongroise“ c. 164 oldalra terjedd kony-
vét ,Hungary from 1848 to 1860 cimen 269 oldalnyi terjedel-
miivé megbdvitve még ugyanezen évben Londonban angolul is
kiadta.

Mind e sokirdnyti mozgalom hatdsa alatt az angol kormdny
1860 januarjaban kérdést intézett a bécsi kiiligyminisztériumhoz
az irant, hogy mi van a patens liggyel. Mint a berlini Kreuzzeitung
hirei kozott olvashatd volt, az osztrdk kormdny a hataimakhoz
intézett korlevelében tudatta, hogy olyan birodalmi beliigyrdél van
itt sz6, amely rovidesen békés elintézést nyer. E megnyugtatisra
szant valasz azonban nem elégitette ki az angolokat. Glasgow skot
polgarai 1860. jan. 26-4n népgyiilést tartottak a magyar iigyben
s ott ,mély rokonszenvvel s igaz csoddlattal“ adtak kifejezést elis-
merésilknek a ma_ yar protestansok férfias magatartasa irdnt,
»mellyel a valldsszabadsaguk s egyhdazi és iskolai fiiggetlen onkor-
manyzatuk torvényes jogait megrohand onkény beavatkozdsainak
ellentdllanak.“! Mint Kossuth Iratai Il. kotetének ide vonatkoz6
kozléseibdl tudjuk, a glasgowi meetingen az angol kozéletnek leg-
kivalébb reprezentdnsai vettek részt. Oly erbs volt az angol kozélet
a parlamentben is megnyilatkozott. Russel, angol miniszterelnok, a
magyar protestansok sérelmei dolgaban meginterpellaltatvan, 1860
febr. 17-én azt valaszolta,” hogy a magyar tigyben vannak terje-
delmes irdsok és jelentések rendelkezése alatt, de mivel azok egy
kiilallam bensé kormanyzati iigyeire vonatkoznak, nem tartja 6ket -
a parlamentben tirgyalhatoknak. Azonban parlamenten kiviil annat
hatasosabb intervenidldst foganatositott, amihez egy szerencsés
koriilmény szolgaltatta a bevezetést.

Amig kiilfoldon igy folyt az agiticio a magyar protestansok
s ezeken keresztiil a magyar alkotmanyos szabadsag érdekében,
addig Pesten Torok Pal budapesti reformatus lelkész bizalmas
értekezletet tartott, melybe bevontdk a pesti reformatus skt misz-
sziot is, mely foleg az edinburgi és londoni egyetemek tanaraival
élénk Osszekottetésben allott. Itt megbiztdk a pesti skot papot,
hogy irjon Angliaba és Hollandiaba a protestans vezetdkhoz s utalva
a westfaliai békekotésnek nemzetkozi garanciajara, nyomodsan hivia

Y Kossuth Lajos: Irataim az emigrdcidobol. Il kotet [V. fejezet.
2 Révész Imre munkai a patens korabol. Bpest, 1900. 57. lap.
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fel figyelmiiket a csdszdri patens altal a protestins vallisszabadsig
ellen készitett merényletre. Ez értesitésekre Hollandiabol is, meg
Angliabé! is az az Ohajtas fejez6dott ki, hogy jo volna, ha b&vebb
tajékoztatds céljabol valamely tekintélyes magyar férfin kiutaznék
hozzajuk. Ez utazdsra Lényay Menyhért — a késébbi pénziigy-
miniszter és miniszterelnok — vallalkozolt, ki néhany évet a Kossuth-
féle emigracioban toltott és ugy Francia-, mint Angolorszagban isme-
retséggel birt. Lonyay Hollandian keresztiil dtment Londonba és
ott az oxfordi, cantbridgei és edinburgi anglikdn érsekkel szemé-
lyesen és tiizetesen megtargyalvdn a magyar protestinsok helyzetét,
kimutatta, hogy a ,westfdliai béke miné beavatkozasi mddot
nyujt, sot ilyen kotelezettséget harit Anglidra s a garancidt vallalt
tobbi - protestdns allamokra a magyar protestantizmus iigyeire
nézve. Ez egyhazfejedelmek voltak aztdn, akik Lonyayt és misszidjat
az angol kormanyférfiakkal is Osszekottetésbe hoztdk“.! Az angol
kormany a vett értesiiléseket feliilvizsgalando, egy Dunlop nevil
angol diplomatat kiildott Budapestre oly iiriigy alatt, hogy itt a
kereskedelmi viszonyokat tanulmanyozza, vajjon nem volna-e sziik-
séges Budapesten angol konzulatust feldllitani. Ezt a Dunlopot,
kinek Pestre jovetelét Lonyaynak hazajovetele kozvetleniil meg-
eibzte, az egész magyar arisztokracia kitlintetd figyelemmel fogadta,
nevezetesen Grof Karolyi Gyorgy estélyt adott tiszteletére és be-
vezette 6t a Nemzeti Kaszin6ba, hol Dunlop mindennapos 1évén,
vallasi és politika b6 értesiiléseket nyert. Harom hét mulva Dun-
lop visszatitazott Anglidba. ,Elmenetele utdn csakhamar megkezdd-
dott a pesti angol konzulatus folailitisat eredményezd diploméciai
targyalds. De ez csak mellékes volt. A f6dolog az, hogy az angol
kormény a magyar protestinsoknak a Thun-féle patens altal oko-
zott folhaborodasdrdl értesiilve, csakhamar egy, bdr bardtsdgos
hangti, de Ausztridt a magyar protestansok vallasszabadsiganak
fenyegetéséldl komolyan intd6 diplomaciai jegyzéket intézett Bécsbe,
amelyben hivatkozik azon garancidra, melyet Anglia a magyar
protestdntizmus irdnydban a westfali békében vallalt és mely neki
jogot ad e tekintetben a beavatkozasra. Hasonld tartalmi diplo-
maciai jegyzékek érkeztek néhany nap mulva Bécsbe Hagabol és
Berlinbd! is; hogy Svédorszagbdl is érkezett-e jegyzék, nem biztos.
Ferencz Jozsef csdszdr e diplomdciai jegyzékektdl, kiilonosen a vele

1 Lényay misszi6jat a protestdns egyhaztdrténetek mind figyelmen kiviil
hagytdk, pedig azt Beksics Guszlav részletesen leirta a Szilagyi-féle ,Magyar
Nemzet Torténete“ X, kotetének 528 s kovetkezd lapjain. Innen vettem &t én is,
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szbvetséges Anglidétol, meglepetve és megdobbenve, azonnal hivatta
Thunt és a jegyzékeket kozolvén vele, kérdést intézett hozzd a patens-
iigy irant. Thun a legnagyobb mértékben meg volt lepetve, elkérte
a jegyzékeket, hogy © azokat tanulmdnyozhassa, azutdn pedig
kénytelen volt bevallani, hogy &, mikor a patenst megfogalmazta,
tavolrdl sem gondolt vissza a 200 év elotti linci és westfali békére
és a protestdns 4allamoknak ez utdbbiban vallalt garancidjara.
A jogcimet, amelyen ezen dllamok most felszélalnak, el nem
tagadhatta.“! : '

Az 1859-ik évnek az osztrdk centralis abszolutizmusra mért
legsulyosabb tagléiitése gr. Széchenyi Istvdnnak Anglidban névte-
lentil megjelent konyve, a Blick volt. Ez mutatja ma is leghiveb-
ben az orszagos kozhangulatot az idébdl. , Képmutatokkal — irja
benne Széchenyi — hohérokkal és gyilkosokkal, akik fertdz6en
biizlenek az embervér s a nyomortsdg szagdtol, nagyon nehéz

\ finoman tarsalogni, mi legalabb nem értlink e miivészethez ; s kii-
I6nben is mit hasznalt Somssich Pélnak, Zsedényi Edének, grof
Széchennek s a tobbi nemes hazafinak nyugodt és méltdsagteljes
fellépése, kik aldzatos kérésekkel alitak el6? Semmit.“ Kétségbe-
esésének erdtdl duzzado nyers hangjan veti Bachnak szemére nem-
zettipro zsarnokuralmat. S mikor e konyvnek sem lett kézzel fog-
hatd-hatdsa, memorandumokat juttatott III. Napoleon csészérhoz és
Palmerston lordhoz. Végiil (1859) okt. 23-an ezeket irta -Bartako-
vics egri érsekhez : ,Tokéletes vildgossdgban gondolom latni, hogy
most van ideje csak, vagy tan soha tobbé, miszerint ismét feljaj-
duljon és pedig hangosan a szivteleniil, kajdnul és oly otromban
mar-mdr egészen legazolt magyar.“? '

E sorok elég hiien mutatjdk a patens, meg aztdn a Bach-
kormdny osszes mas intézkedései nyomdn keletkezett eurépai és
orszagos kozhangulatot, amit az uralkodé eldtt tovabb is eltitkolni
nem volt tanicsos. Thierry, a monarchia rendérminisztere (1859)
okt. 31-én a kovetkezd elbterjesztést tette a csaszarnak: ,Nem tit-
kolhatom Fclséged el6tt, hogy majdnem az osszes tudositok meg-
egyeznek annak megallapitdsaban, hogy a lakdssag valamennyi osz-

! Szészerinti idézetben kozoltem Beksics fenti sorait, mint az egyete-
mes protestadns egyhdztorténelemnek a modern korbdl vald egyik legfontosabb
esemény leirdsat. A westfali békekotés egyetemes protestans jogtorténeti szem-
pontbdl valé tanulmanyozisanak sziikségességét és fontossagat ez idézetnél
jobban meg sem lehetne okolni.

* Friedreich Istvdn: Grof Széchenyi Istvan. Bpest, 1915, 1l. két. 271 lap.
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talyan elhatalmasodott a kedvetlenség, nyomottsig, s6t a bizalmat-
lansag érzése, amely még eddig ugyan sehol sem nétt ellenszegii-
léssé a kormdany kozegeivel szemben, de kiilsé vagy elorelathatat-
lan belsd események kozbejovetelével a legrosszabbat lehet varni
tole. Ez a vératlan belsé esemény 1860. aprilis 8-an gr. Széchenyi
Istvan ongyilkossdgéaval bekovetkezett. Széchenyi tekintélye mindig
nagy volt Magyarorszagon, de most, haldldnak koztudomésra jutd-
sakor személye a nemzeti jellem, a nemzeti sors, a nemzeti vég-
zet megtestesiilésének tekintetett. ' Ferencz Jozsef kolozsvari unita-
rius pap és tanar 1860. aprilis 29-én a kolozsvari unitarius tem-
plomban rdla mondott gydszbeszédében ? azt fejtegette, hogy ,,6 volt
a magyar tudomdnyossag és kozélet megalapitdja, nemzetiségiink
ujjateremtdje, alkotmanyos és nemzeti torekvéseink mérsékelt, gya-
korlati és bolcs vezére, a tarsulati szellem felébresztSje és kifej-
tbje, a hazai ipar, kereskedés és okszerii gazdaszat felemel6je, ha-
zankat szive megszakaddsdig szeret6 s ez idOk szerint legnagyobb
magyar“, ki életének &lddsos munkdssdga utdn ,gyaszos haldla
altal teljes egyetértést, békességet hozott létre hazank kiilonboz6d
nyelvii és valldsti népei kozott, hogy mint ugyanazon egy mennyei
Atyanak gyermekei, valodi érdekeinket megértsiik, egymast Oszin-
tén szeressiik, stb.“ Széchenyit az egész orszdg magyarsiga fele-
kezeti kiilonbség nélkiil megsiratta és meggyaszolta. Kolozsvaron
— mondta idézett beszédében Ferencz Jézsef — ,gyasztiszteletért
a kozbanat nyomo érzése kevéssel ezel6tt egy mds szent hajlékba,
ma ide hivta 0ssze a buzg¢ -hiveket, majd ismét madashova gyiijti
egybe mindaddig, mig a honfibt és honfigydsz a hazanak leg-
végsO szogletében is az elkoltozctt dicsé irdnt megtette édes kote-

1 Az E. K. T. 1860. 4pr. 22-én tartott gyiilése els6 targyaként Nagy
Elek fogondnok elSterjeszti, hogy : ,gr. Széchenyi Istvan f. hé 8-an meghala-
lozott, mivel a néhai honfiui aldozataival, nemzetiségiink emelésére forditott
faradhatatlan munkdssigaval és ritka észtehetségével az egész magyar nem-
zet fajdalmara érdemessé tette magat, jonak latna, hogy az E.K.T. ezen
veszteség folotti fajdalmat iktatna jegyzG6koényvbe és kiildene a néhai grof
hatrahagyott csaladjanak egy résztvevd nyilatkozatot.“ Hatdrozat: ,Az E. K. T.
ezen elGterjesztést egyhangulag elfogadta és a néhai groéf csaladjanak kiil-
dendd résztvevd nyilatkozat mellett jegyzOkonyvbe iktatni hatdrozta, hogy
nemzetiink legnagyobb fidnak haldldban honfiui fdjdalommal osztozik.“

2 Megjelent nyomtatasban is ily cimen: Gr6f Széchenyi Istvan a nem-
zeti bolcs emléke egy konyOrgésben és egyhazi beszédben, melyet az erdélyi
unitariusok kolozsvari templomaban 1860. apr. 29-én tartott gyaszistentisztelet
alkalmaval mondott Ferencz Jozsi helybeli pap és tanar. (Kolozsvar) 1860.24 1.
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les tiszteletét. S igy volt ez az orszdgban mindenttt. E rom. kath,
hitfi magyar fOurat gyaszistentiszteletben konnyezte meg rom. kath.,
reformdatus, lutherdnus és unitarius. A nagy gyasz a koz0s veszte-
ség érzetében egyesitett minden magyart; s a kozosen megtartott
requiemek a lelkek mélyén egyetlen hangos tiltakozdssa egyestil-
tek a fennallé torvénytelen korméanyzas ellen, melynek halottjaul
tekintetett Széchenyi.

Az orszag hangulata a bécsi ‘abszolutizmus oktalan zsarnok-
saga 4ltal gyorsan sodortatott a forradalom felé. Gréf Teleki Laszlé
1860. méarc. 17-én irja Kossuthnak: ,Erdélybél a legmagasabb
arisztokraciai korbol arr6l tudésittatom, hogy a tiirelmetlenség any-
nyira megyen, e sz6 ,vdrni“ annyi borzalmat ébreszt, miszerint
akarmi lesz a kovetkezése, el vannak hatdrozva megprébalni, hogy
mit tehetnek sajat erejiikkel“. Aprilis elején pedig egy név szerint
ma mar nem ismerds ,jelentékeny“ ember arrdl tudositja Teleki
altal Kossuthot: ,Barmi torténjék is, a forradalom elkeriilhetetlen.
Mér most is ugy all a dolog, miszerint kérdés : ha visszatarthaté-e,
mig a kiillfoldi események aként fejlodnek, hogy okszerii is legyen ?¢ !

Mindezek a koriilmények? végre is arra kényszeritették az
osztrdk csaszért, hogy vdltoztasson valamit a magyar helyzeten:
A vdltoztatds’ — aminek itt csak egyhdziigyi vonatkozdsair6l szé-
lunk — egyel6re ugyan nem volt sok. Albrecht f6herceg, Haynau
utan Magyarorszdg kormdnyzdja és katonai fGparancsnoka, élldsa-
tol felmentetett, helyére Benedek Lajos taborszernagy neveztetett ki
Magyarorszag fokormanyzéjava. Benedek legels6 ténykedései kozott
a patens ligyben tett a csdszarnak elbterjesztést, meggy6zni akar-
van az uralkodét arrdl, hogy a patens rendelkezéseinek végrehaj-
tisa belsd forradalom és kiils6 bonyodalmak nélkil lehetetlen,
Ezért a csdszar majus 15-én a patens rendelkezéseit azon egyhaz-
keriiletek részére, amelyek azokat vonakodtak végrehajtani, hatalyon
kiviil helyezte s jovore nézve csak azon keriileteknél tartd érvény-
ben, amelyek azokat onkényt elfogadtik.® Ezzel az utolsé percig

! Kossuth . Irataim az emigrdcidbol. II. kotet. 72 és 75 lapok.

* Helyszlike miatt nem térhettem rd az események oOsszefiiggd egész
tdmegének ismertetésére s igy a fenti sorok nagyon véizlatosan és hia-
nyosan adjak a kozéllapotok rajzat. Sajnos, a széban levé korszaknak rész-
letes, hiteles torténetét még nem irta meg senki. Pedig ez idok életének
oly sok nagy tanulsiga van, hogy azzal kevés magyar torténeti korszak
versenyezhet.

3 E nagyfontossdgu rendelet magyar forditasban megjelent a Sdrospa-
taki Fizetek 1860-ik évi folyamanak 473. kév. lapjan,
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titokban tartott rendelkezéssel a csdszdr ugyanolyan merészen vagta
ketté a protestdnsok tovabbi agitdldsanak lehet6ségét, mint amily
merészen €s varatlantl kototte meg az elmalt 1859-ik évben a
villafrancai békét. A vildgsérelemmé felndtt magyar tigy tehat ismét
pvaratlanul keriilt 1e“ a vildgpolitika napirendjérél.

Megfoghatatlan, hogy a patens csiifos megbukdsa utan miné
gondolatmenet birhatta ra gréf Thun vallds és kozoktatastigyi minisz-
tert arra, hogy par héttel késobb (1860. jul. 23-an) 1377. sz. leira-
taval megkérdezze herceg Lichtenstein erdélyi guberndtort, vajjon
miképen lehetne a patens rendelkezéseit Erdélyben végrehajtani?
A gubernator szeptemberben keltezett valasziratiban ,redmutatva a
régi torvényekre, az Approbatakra, a Lipot-féle hitlevélre, az 1791.
évi torvényhozasra, ezek alapjan azon nézetének adott kifejezést,
hogy az erdélyi reformatusoknak, de egyszersmind a lutherdnusok-
nak és unitdriusoknak is, valldsszabadsdga és autonom torvény-
hozésa oly koriiltekintés mellett van biztositva, hogy lehetetlenség
egy octroydlandd szervezet keresztiilviteléhez jogcimet taldlni. Majd
sorra veszi a patens €s a miniszteri végrehajtasi utasitds intézke-
déseit s kimutatja, hogy azok nemcsak formailag, de tartalmilag is
Usszeiitkozésbe jutottak az erdélyi vallasiigyi torvényekkel.“! E
valaszfelirat oktober 12-én expedidltatott Nagyszebenb6l, amikor
gr6f Thun mar tobbé nem volt aktiv birodalmi miniszter. Azok a
nagy események, melyek ez idében kiinn és a birodalomban tor-
téntek, elsoporték szerencsétlen torvényeivel egyetemben. Az 1860.
oktdber 20-iki csaszari rendelet (,az oktoberi diploma“) a patens-
iigyi mozgalmakat végleg lezarta.

Mindezen eseményeket az angol unitarius folyoiratok rend-
szeresen ismertették s kommentaltdk > ngy, hogy Simén Domokos
épp ugy, mint az Inquirer Osszes olvasdi permanensiil értesiilve
voltak azokrol. Hogy ez események idején mennyiben volt segit-
ségére a magyar ligynek Anglidban Simén, azf ma természetesen
meghatdrozni nem lehet. Ismerds levén s siirii levelezése kovet-
keztében alland6, lehetd teljes tdjékozottsdggal birvdn a hazai

1 Pokoly fozsef: Az erdélyi reformatus egyhdz torténete. Bpest, 1904.
fll. kot. 209—210. 1.

® Megérdemelné, hogy egyszer majd valaki tanulmdny keretében ossze-
allitsa és egyenként ismertesse azon hazai hireket, melyek az Inquirer-ben
megjelentek. En a fenti sorok megirasakor tekintettel voltam e hirekre, mit
megtehettem, mert az Inquirer-nek 1859-t61 megjelent Gsszes évfolyamai meg-
vannan a kolozsvéri unitarius kollégium konyvtaraban.
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események fel6l, bizonydra &6 is segitett az angol kozvéleményt
informélni s igy, mint valédi Osszekstd kapocs kapcesolédni be abba
az elszakith tatlanul er8s kultirlancba, amely elég erésnek bizonyult
a patens visszavonatasira s amely id6k multin még sokszor mu-
tatta meg jotékony hatasat. Bizonyara jlesd érzettel vette s adta
hitrokonainknak tovabb az 1860 okt. 28-dn tartott E. K. Tanécs-
iilésnek azon eseményét is, mely szerint ,f6gondnok Mltsgos Nagy
Elek elterjeszti, hogy sziikségesnek latnd egy oly memorandum
szerkesztését, amelyben mindazon sérelmeink el6 lennének adva,
amelyek a kozelebbi évtizedek lefolydsa alatt valldskdzonségiinknek
hazai torvényeink altal biztositott jogai vildgos elmellézésével - tor-
téntek ; avégre, hogy mindazon sérelmeink orvoslasat annak idejé-
ben ezen memorandum alapjan kovetelni lehessen“. E. K. Tandcs
ez elbterjesztést elfogadta, a memorandumot sziikségesnek Ilatta s
annak elkészitésével Miké Loérinc vezetésével Kriza Janos, Kovécsi
Antal és Pap Mo&zes tandcsosokat bizta meg. A hirhedt oktoberi
diploma Aaltal kilatasba helyezett alkotmanyos életnek els6 szellGje
volt ez inditvany. Hogy a memorandum elkésziilt volna, annak a
feljegyzésekben nem taldlom nyomat. Nem hiszem, hogy elkésziilt
volna, mert az oktoberi remények csakhamar szétoszlottak s utdna
hat évi nehéz abszolutizmus nehezedett az orszagra, mely alatt sérel-
meket nem orvosolt senki.

Ez 6rom-remények idején irta Paget Janos a Brit és kill-
foldi unitarius Tarsulathoz aldbbi levelét:' ,Orommel jelentem,
hogy a vallasszabadsag érdekében soha sem volt jogosultabb re-
ménységiink, mint jelenleg. Azt hiszem, ha nem is fogunk mindent
megkapni politikai dolgokban, habar ez irant egyaltaliban nem
kételkedem, a vallasi kérdésekben semmi kétségem nincs. Ausztria
mar tisztidba jott azzal a veszedelemmel, amely szarmazik, ha a
magyarorszagi protestantizmus iigyébe beleelegyedik ; s6t még azis
lehetséges, hogy ez a tiiz meg fogja égetni az ujjait. Az az erés,
bator erkolcsi ellenallds, amelyet a magyarorszagi protestansok ki-
fejtettek, midén az osztrak kormany rajok akart er8szakolni egy
j vallasi torvényt ahelyett, amelyet torténeti- jogok védtek, az
uralkodé és a nemzet kozott egyezséget hozott létre, mely biz-
tositja a vallasszabadsagot ezekben az orszdgokban. Remélni
lehet, hogy ez iddtlen-id6kig igy marad. Sajatsagos tiineménye a

! Megjelent a Tarsulat Report-jdnak (London, 1861.) 19.—20. lapjain.
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jelen idonek, hogy azok, akik ebben a mozgalomban vezetd sze-
repet vittek s utobb ellenalldsuk miatt fogsagba keriiltek, most a
korona bizalmas tanicsadoi, vagy az orszaggyiilés tagjai.

Az erdélyi protestinsok azt a megprobdltatast, melynek
magyarorszagi testvéreik ki voltak téve, elkeriilték, minthogy Bécs-
ben azt a hatdrozatot hoztdk volt, hogy ide ne terjesszék ki az
0j torvényt, mig az Magyarorszagon el nem lesz fogadva. Igy
tehat az unitdriusoknak nem kellett részt venni ebben a kiizdelem-
ben, miutdn Magyarorszagon nincsenek unitdrius gyiilekezetek,
ambar az 1847. vagy 1848. évi torvény az unitdrius vallast bevett
valldsnak nyilvanitotta és a kalvinista és lutheranus egyhazakéval
_egyenld jogokkal ruhézta fel.

- Miutdn mind Magyarorszagra, mind Erdélyre vonatkozélag
nemzeti kormany alakult, nem férhet kétség ahhoz, hogy az uni-
tariusok teljes szabadségot fognak élvezni egyhdzaik és iskoldik
kormanyzasaban. Az utobbi napokban ennek elsd jeléiil mutat-
kozott, hogy 8 évi visszautasitds utdn- megnyerték a folhatalma-
zast, hogy piispokot valasszanak. A valasztds valdsziniileg vagy
Székely Mozes tanarra, a jelenlegi piispokhelyettesre, vagy Kriza
tandrra, a titkdrra fog esni. Az is valdszinii, hogy az iskoldkat
a kormdnytdl fuggetleniil Gjraszervezik a nyar folyaman. A Con-
sistorium inditvdnyozni fogja a - Fo6tandcsnak, hogy az angol
nyelvet a theologiai intézetben tegye kotelezévé, hogy minden
pap és tanar megismerkedjék nyelviinkkel.

Kozelebbrél meg fog jelenni Keresztény Magvetd cim alatt

~az elsd kotete azon unitarius folydiratnak, melyet Kriza és Nagy
tandrok fognak szerkeszteni s amelyben eredeti és forditott be-
szédeket, jeles unitdriusok életrajzat s mds unitdrius érdekii dol-
gozatokat fognak kozreadni Az elsé kofetben Channing beszédei
és Tagart tr életrajza fognak megjelenni.“

Pagetnek e tudodsitdsat szépen kiegészitették azon levelek,
melyeket Simén ez iddben hazulrél kapott. fme azok koziil nehany :

1861. febr. 18. (Kolozsvdr) Urmosi Samuel irta: ,Edes
Simon ur. Azon levelemre, melyben még a mult 1860. dec. hava-
ban tudattam volt a 200 frt folkiildésit, valaszt nem kaptam.
A pénzvételrdli tudodsitasat ugyan megkaptam, de amikrdl irtam
volt, azokrdl nem vettem tuddsitasat. Egyébardnt ismétlem sok-
szori figyelmeztetésemet, hogy politikai tigyekbe ne vegyiiljon s
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tuddsitasat csakis oly dolgokr6l tegye meg, melyeket az itteni
hirlapok is kozzétehetnek. Erdély most is csak a régi, gyiilolt
rendszer alatt nyogdel. Van Bécsben udvari kancellarja, van
korményzo elnoke n. m. gr. Miké Imre tr, de nincs nyédja,
nincs hatalma, de tan lesz, mert reméljiik, hogy Ofelség nem-
sokdra ki fogja nevezni a kormdnytanicsosokat €és foéispanokat.
A két magyar haza minden nyomortsidga abban rejlik, mert a
magyar nép nem bizik a csdszdrban és a csaszdr nem bizik a
magyar nemzetben. Ez a kolcsonds bizalmatlansag sziiléje min-
den hazai szerencsétlenségnek. De Isten utan reméljiik, hogy az
aprilis 2-an megnyilandé magyarorszagi orszdggyiilés helyre fogja
allitani a kolcsonos bizodalmat nemzet €s kirdly kozott; s adja
Isten, hogy békés uton juthassunk bé az alkotmanyos szabadsag
orszagaba.

Februar 11-én és 12-én tartatott meg Karolyfehérvaron
br. Kemény Ferenc kancellar tr Exja elnoklete alatt egy 40 tag-
bdl &llé6 bizalmi férfiak azon értekezlete, mely avégett volt 6ssze-
hiva, hogy a leendd orszaggyiilésre a képviselok mind vdlasz-
tdsi torvény alapjan legyenek valasztva s ott' a romdn (,0ldh“)
nemzet a magyarorszdggali unidé ellen nyilatkozott, a szdszok
koziil is hdrman és igy a magyarsdg, székelység s a varosi
képviselbk az 1848-beli valasztdsi torvények mellé nyilatkoztak
s egyszersmind az unié mellé is. Azonban Erdélyben nagy az
aggodalom s mindenkj fél a forradalomtol. Boldog, aki London-
ban iilhet.“ Stb.

Itt kozbevetleg meg kell emlitnem, hogy 1861. aprilis 16-an
John James Taylor, a Manchester New College igazgatdja Székely
Moézes piispokhelyettes, egyhdzi fojegyzonek a kovetkezd latin
nyelvii levelet kiildotte :

Tisztelends Uram! Ambdr mi teljesen ismeretlenek vagyunk
egymas el6tt, mégis remélem, meg fogja bocsitani nekem, hogy
vettem a szabadsagot Onnek irni. Az egyhazak kozott, melyek-
nek mi mindketten papjai vagyunk, egyidd ota meleg. iidvoz-
letek cseréltettek ki €s egy bizonyos osszekottetés jott létre.
Mikor par évvel ezelbtt az dltalunk nagyon megsiratott Tagart
és nemrégen pedig Steinthal, egy tetterés fiatal ember, mind-
ketten hazank fiai, meglatogattak Erdélyt, mindeniitt, mint régi
baratokat fogadtak Oket, meleg vendégszeretettel. Ezek a szives
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_indulatok, melyeket 6nok tanusitottak irantunk, arra batoritanak,
hogy habéar mi sohasem cseréltiink egymdassal sem szavakat, még
kevésbbé tekintetet, mégis ugy gondolom, hogy lélekben és ha
szabad ugy kifejeznem, egy titkos szimpatidval meggy6zhetem
magam artdl, hogy mi mar eléggé 0Ossze vagyunk ismerkedve.
Még tovabb egy ifju az ondk orszagabol, Simén Domokos, egy
kivalo tehetségii, felfogdsu és szorgalmu fiatalember, jelenleg itt
folytatja theologiai és filozofiai tanulmanyait veliink egyiitt Lon-
. donban. Részemrdl remélem, hogy még mdsok is az 6nok ifjai
koziil, mint Simén, kit mi most igen nagy 6rommel vallunk
egyik tanitvinyunknak, vagy mint az a két fiatalember, Ferencz
és Buzogany, kik két évvel ezel6tt tartézkodtak nalunk — fognak
még jonni és latogatjdk a mi templomainkat és iskoldinkat, hogy
még jobban megismerjenek minket, kik osztozunk az 6nok val-
ldsos hitében és hogy visszavigyék magukkal az 6nok orszigaba,
‘mely oly messze van a mienktdl, azt az 4j reményt és szilard
er6t, mely sziikséges az igazsdg iigyének el6mozditdsara. Ezen
kortilményeket figyelembe véve, semmi sem lehet kivdnatosabb
a mi résziinkre, minthogy olyan targyakrol, melyek mindkettonk
egyhézainak és iskoldinak kozos hasznara valhatnak, mi néhéany
levelet valtsunk minden évben legaldbb egyszer. Ezen uton két-
ségteleniil nagy segitségére lehetiink egymdasnak és bdtorithatjuk
egymast. Pl. lehetnek konyvek, kiilonosen olyanok, amelyek
idorol-idore nalunk megjelennek theologiai targyakrol és amelyek
nagyon nehezen és csak hosszti id6 milva, ha egydltalan jut-
nénak el onok kozé, a vilagnak abba, egy kicsit tavolesd szog-
letébe, de amelyet 6nok mégis talan nagyon szeretnének olvasni
¢s amelyeket mi a legnagyobb orommel atkiildenénk onoknek
Kolozsvarra alkalomadtdn. Onok viszont az 6nok részérdl visz-
szafizetnék ezt a szivességet egy még nagyobbal, ha 6nok el-
kildenék nekiink pontos leirdsait azon konyvek cimeinek és
tartalmainak, amelyek a mi unitdrius egyhdzunknak . malt torté-
_ neteir6l, hitérol, vitdirdl, dogmairél stb. léteznek akir nyom-
- tatva, akdr kéziratban, amint mi értesitve vagyunk, meglehetds
nagy szdmmal az 6nok kolozsvari konyvtardban; és amennyiben
ezek kozt akadna vagy egy, mely érdemes volna nyomdafestékre,
mint amely az egyhdztorténelemre egy uj vilagossagot vetne,
megérdemelné a meggondolasat annak, hogy vajjon az 6noknek,
erdélyieknek és a mi, angliaiaknak egyesitett torekvése révén
nem adathatndnak-e 4t a vildgnak. Bizonydra ezen cimeknek és
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tartalmaknak az egyszerli kozlése is igen nagy javara lenne az
irodalomnak.

Van egy masik dolog is, amel r6l szeretnék szolni egy
par sz6t. Mar emlitettem Simént. O igen nagy haladast tett
nalunk kiilondsen a mi nyelviinkben. O most mar beszéli is és
irja is azt meglehetdsen konnyen. On természetesen szeretné
tudni, hogy milyen tanulmanyokat folytat 6 kiilonlegesképen
jelenleg. Ezek a kovetkezdk: .

Kisérleti fizika, prof. Potter alatt az egyetemen; a mi
akademiankon: héber, Mist. Russel Martineau alatt, ki tanit-
vidnya a hires Ewaldnak; ker. dogmatort. Mist. James Mar-
tineau alatt, ki a mordlis filozofia professzora; egy kurzus a
kereszténység igazsdgai és bizonysagair6l, alattam, mint a theol.
prof. alatt. Ha barki az ©nok hazédjabsé! fogja majd kovetni
Simént mi iskoldinkban, mit én komolyan remélek, mi kiilono-
sen kérjiik onoket, hogy adjak tudtunkra ezeknek neveit, amilyen
hamar csak lehet. Hogy a mi tanulményainkat eredményesen
kezdhessiik meg, arra sziikséges, hogy az o6ndk ifjai magukkal
hozzdk a kovetkezt dolgokat: pontos ismeretét a mi nyel-
viink alapjainak legaldbb és az elemi matematikanak, tovabbd a
latin nyelvnek és irodalomnak (amely még mindig egy bizonyos
velesziiletett erGvel virdgzik az ondk orszagaban), valamint a
gorognek egy 1ij, ennél is alaposabb tudasat. Ezen az alapon,
ha egyszer alaposak, az Osszes magasabb tanulmdnyok biztosan
épithetdk fel. '

Még egy szent érdek bizatott, tisztelenddé uram, ha nem
csalédom, gy onokre, mint mirank. Es a mi legforrébb imank
egy szellemben kell, hogy felajanltassék a jdistennek, hogy mi
mindig megdrizhessiik azt nem ingadozd hiiséggel. Ha én meg-
tudom érteni egyaltaldin a mi helyzetiinket, akkor a mennyei atya
a mi keziinkbe tette le egy nagy mértékben a keresztény egy-
szerliségnek és szabadsagnak az iigyét, amint az létezett az egy-
hdznak els6 éveiben. Torekedjiink ezért a mi minden erdnkkel
arra, hogy visszaadhassuk a mi birdanknak akkor, amikor mar a
mi napjaink meg lesznek szdmldlva, azt az eredményt, amelyet &
mireank bizott, nemcsak hidnytalanil, hanem még gyarapitva.
Azok azonban, akik magukra véllaltdk, hogy megdrzik és egy
tiszta értelmet adnak, amint 6k értik, Jézus igazi valldsanak,
kevesen vannak és gyengék. Ezért ezeknek arra kellene tore-
kedniok, hogy egyik a masikhoz minél kozelebbi kotelékével az
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érzelemnek legyenek Osszekotve és hogy egyiivé gylijtsék az &
szerteszét levd erdiket.

Ugyebar, fog szerencséltetni valaszaval minél hamarabb ?
Ami évi méjusi gyiiléseink kozelednek. On igen nagy 6romet
szerezne a mi egyhdzainknak, ha mi abban a szerencsében
részesiilnénk, hogy azoknak, amikor ©sszegyiiltek, felolvashat-
nank egy levelet 6noktol erdélyi testvéreinknek a nevében.

Isten onokkel tisztelendd uram, tartson meg engem az 6n
szivében, mint egy baratot testvéri érzelmekkel mindorokké.

London, 1861 Apr. 16.

John James Tayler.

E levélre Székely Mozes piispokhelyettes az alabbi latin-
nyelvit levelet kiildotte Tayler-nek:

Szivemben mély orommel és a bardti bizalomnak minden
érzéseivel vettem néhany nappal ezel6tt az on levelét és kedves
kotelességemnek tartottam azonnal valaszolni onnek. Azon egy-
hazak kozotti Osszekottetés, melyeknek jelenben ¢n és én lel-
készei vagyunk, koriilbeliil 50 évvel ezeltt kezdddott levélben,
személyesen pedig 30 évvel ezel6tt, amikor én abban a szeren-
csében részesiiltem az isteni gondviselés és az 6n hazajabeliek-
nek szivessége folytdn, hogy megldtogathattam Anglia partjat és
azokat a testvéreket, akik a londoni és a yorki egyhazkozségek-
hez tartoztak. Ezek kozt kiilonosen John Bowring, aki a keresz-
tényi tarsasdgnak egyik nagy disze, az, akinek ezen a napon
kiilonosképen halamat kell hogy kifejezzem ; sajnos, hogy tobbje
azoknak a kivald tudosoknak, akikkel én annakidején megismer-
kedtem, mint munkatdrsaimmal, mint Fox, Rees, Edward Tagart
abban az id6ben az elébb emlitett londoni tarsasag titkdra, mar
eltdvoztak az €10k soraibdl és az én szdmomra mar csak emlé-
kiik él.

Az 6n hazdjabeliek koziil ugyanezen 30 éven beliil mi
abban a szerencsében részesiiltiink, hogy magunkéva fogad-
hattuk Mr. Tagart Janost, mint testvériinket és polgértirsunkat,’
akinek a mi érdekiinkben valé buzgd fdradozisaért a mi test-
véreink oly sokkal ad‘sok. Kozelebbrdl élvezhettitk az alkalmat
Istennek a josaga folytan, szivesenlatni és vendégszeretetiinkbe,
mar amennyire a mi orszagunk koriilményei megengedték, mely
nehezen volna tilgazdagnak mondhato, fogadni, eloszor, a mi
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mélyen gyaszolt baratunkat, Mr. Tagartot, azutin az 6n kivalo
testvérét, aki az értelemnek olyan sok csodédlando tehetségével
van felruhdzva, Mr. Steinthalt, kik a mi szeretett Erdélyiinknek
kiilonbozd részeit meglatogattak.

Ambar, tisztelendd uram, mi ismeretienek vagyunk egy-
mas elott arcra nézve, mégis minket egyesit a mi hitiinknek,
tigyiinknek és baratsagunknak kozos koteléke; ezért az On szives
felhivdsaval megegyez6en, nagy orommel egyezem bele ebbe a
levélvaltasba, melyre nézve on az on levelében kivansagat ki-
fejezte.

Kétségteleniil on tudatdban van annak, hogy a mi keresz-
tény koziiletiinknek régi jogai a mi orszdgunk torvényei altal sok
szdzad oOta megadllapitva, hosszas haszndlat alatt megerdsitve,
az utolsd6 20 év alait a bécsi udvar szigort uralma folytén
téliink visszavonattak és minden id6 alatt meglévén fosztva attdl
a jogtol, hogy magunknak piispokot valasszunk és hogy isko-
lainknak tigyét igazgassuk, igen nehéz koltségekkel sujtattunk és
azonkiviil, kimondva az igazat, elnyomattunk szolgasaggal is.

Most végre, boldogabb id6knek jovésével, a mi bizakoda-
sunk is kezd visszatérni, jogaink, torvényeink és kdnonaink j-
bdl visszadllittatvdn a mi résziinkre. Mi elhataroztuk ezért,
hogy egy altalanos zsinatot hivunk ossze fétandccsal egybekodtve
junius utolsé napjaira, hogy akkor megvalasszuk az egyhazak
részére a szuperintendest, azaz a piispokot és megbeszéljiik
szabadon a mi iskoldinknak és egyhazainknak helyzetét.

Majdnem az utolsé 3 szdzadon keresztiil, az unitarius val-
lasnak a mi draga hazdnkban valo kezdetétd]l kezdve, az volt
a szokds, ami ma is gyakorlatban van, hogy id6rol-idére, ami-
kor a koriilmények kivantdk, a mi irodalmunknak és valldsunk-
nak javara, kikildtink egyet, a legtobbet igérok ifjaink
koziil rendesen kozkoltségen, a mult szdzadokban foképen Hol-
landia tinnepeltebb egyetemeire, de a legutols6 és jelen szazad-
ban inkdbb Németorszagba, hogy ott egy szélesebb latokorii és
Osszetettebb kulturat nyerjenek.

Ezek kozt az ifjak kozt megemlithetdk a kovetkezdk, jelen-
leg a kolozsvari kollegium nyilvdnos tandrai: mint Ferencz
Jozsef és Buzogany A. eldbbi a matematika, utébbi a torténe-
lemnek tandra, kik a németorszagi egyetemekrdl valo visszatér-
tik alkalmabdl att6l a vagytol osztonoztetve, hogy az 6nok
hazajabelieket is megismerhessék, szerencsésen atkeltek az onok
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partjaira, hogy iidvozoljék onoket, mint szeretett testvéreinket ;
az 0onok vendégszeretete, szivessége és baratsigossiga, melyet
orajuk halmoztak, arra kényszeritenek engem, hogy koszonetemet
fejezzem ki ugy onnek, mint az 6n hazajabelieknek ezekért. -

Nem hallgathatjuk el azonban azt a sokat igér6 fiatal em-
bert sem, Simén Domokost, aki nemrégiben a londoni testvérek
joindulataba ajanitatott és akit ezen testvéreink rendes megha-
tarozott évi pénzosszeggel fognak segiteni az & tanulmanyai
folytatisdnak megkonnyitése céljabol.

Mi tovabbd nagy halaval vesszilk az 6n hazajabelieknek
az ajanlatat, hogy egy alapitvanyt hoznak 0ssze azon fiatalem-
berek javéra, akik ezentdl fognak az 6nok orszdgaba kiildetni
nevelés szempontjdb6l. Ez az él6 Osszekottetés, ha szabad igy
hivnom, mely mar ami hdrom honfitirsunk altal megkezdetett,
akik Angliat nemrégen meglatogattdk, mindannyiunknak buzgé
segitségére szamithat a jovore nézve; kiilonosen, mert a meg-
gy6zbdésiink, hogy ez a legnagyobb erdt, becsiiletet és.hasz-
nossagot fogja eredményezni a mi keresztény kozosséglinkre
altaléban és Erdélyre nézve kiilonosképpen, hogyha idérdl idére
mi olyan fiatal embereket fogunk o©nokté! visszakapni, akik az
onok nyelvében és irodalmaban otthonosak, az unitarius hitelvek
szellemébe pedig belemélyedtek, valamint a tudoményok ‘mas
agaban is miiveltek. '

Id6kozben értésiikre kivanom - adni, hogy a fétanacs az
egyediili forum, amely ebben az iigyben hatdrozni jogosult.
Ezért igérem, hogy olyan gyorsan, amint csak lehet, kozolni
fogom onnel a kovetkez6 fétanacsnak hatarozatait arranézve ;
ugyanakkor nem fogom elhanyagolni a mi kozos iigyeinkre vo-
natkozo levelezést sem, minthogy on el6tt sem latszik semmi
sem kivanatosabbnak, minthogy a mi egyhazainknak és akadé-
mianknak tigyeit legaldbb évente egyszer, ha nem is gyakrabban,
megbeszélhessiik egymassal leveleinkben és bétoritast szerezziink
egyik a masiknak. Igérem teljes komolysdggal, hogy évente,
kiilonosen tavasszal, id6érél idére egy kimutatdst fogok kiildeni
a mi egyhdzainkrél és iskoldinkrol. Abban a reményben, hogy
onok szintén fognak nekiink konyveket kiildeni, rovidesen tovab-
bitani fogom onnek azon konyveknek listijat és rovid tartalmat,
amelyek a mi unitdrius torténelmiinkkel és hitelveinkkel foglal-
koznak, és amelyet a konyvtiros fog elddllitani. Tovabba a kov.
konyveket fogom onnek atkiildeni :
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1. A mi szimbolikus theologidnk egy példanya ezzel a
cimmel: ,Summa Universae Theologiae Christianea secundum
Unitarios“, nyomatott Kolozsvart egy kotetben 1787. Igérjiik,
hogy tobb példanyt is fogunk onoknek ajandekozni, vagy ha
6ndk ajanlatosnak tartjdk, minden egyhézkozségnek és lelkész-
nek, mely kivansagat ez irdnyban Kkifejezi, egy-egy példanyt,
mert a mi konyvtdrunkban tobb ezer példany talalhato; 2.
A mi ,Catechismus“-unk magyar nyelven, az utolsd két sza-
zad alatt tobb kiaddsban kiadva, a legutolsé kiadas Kolozs-
vart 1857.; 3. ,A mi Istentiszteletiink énekei és zsolta-
rai“ nem régen 4jjd alakitva a mi nyelviinkre, uj kiadds 1837.;
4. ,Halotti énekek és kantusok“ néhdny uj hozzdadédssal gazda-
gitva s a mi nyelviinkre atdolgozva, ijra kiadva 1856. 5. Evkony-
vek magyar nyelven irva, cimiik ,Keresztény Magvetd“.

Kérem, ne feledje, hogy ezeket a konyveket néhdny nappal
levelem vétele utdn fogja kézhez kapni. '

Ami az ujabb anyagokat illeti, a mi egyhdztorténelmiink
illusztralasara szeretnéin megijegyezni, hogy Uzoni Foszté Ferenc,
egykori bagyoni lelkész, megirt egy két kotetes osszegezését a
mi valldsunknak az el6bbi szdazadokban vald eredetérdl és az
azt kovetd terjedésérdl nagyon vildgos és elegdns stilussal magyar
és latin nyelven. Ennek a kivalo torténeti munkénak sajnos
csak egyetlen egy példanya van kéziratban. Ennek a kivalo
torténésznek tekintélye és megbizhatosdga alapjan kozlom,
hogy kiilonosen a mult szdzadnak a kozepétdl kezdve tobb
kisebb munka és manual készittetett a tanuldk hasznala-
tara, melyek kéziratban még mindég meg vannak. lgy Abra-
hami Lombard Mihdly, Agh Istvan és Székely Sandor, egy-
hazunknak kiilonboz6 korszakokban volt piispokei irtak. Jelen-
leg egyik honiitdrsunk, Kovdcs Istvan, jolismert torténész és
hozzétehetem, az osszes magyarok kozt nagy tiszteletnek vise-
16je, foglalkozik a mi valldsunknak és kozéletiink torténeté-
nek megirdsaval.

Végezetiil, tisztelendé uram, mindahhoz, amit eddig mon-
dottam, mi biztositjuk tgy ont, mint 6noket teljes Oszinteséggel,
hogy igen nagy oromiinkre fog szolgalni, ha ezt a levelet 6nok
megkapjdk az ©6nok kozeledd évi gyiilésének iinnepélye -elétt,
amire nézve nem titkolhatom el, mennyire bosszankodom, hogy
meg vagyok akadélyozva tgy a nagy tdvolsag &ltal, mely minket
elvalaszt, mint mas, majdnem lebirhatatlan nehézségek kovetkez-
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tében abban részt venni. Mintegy karpotldsul azonban, komoiyan
kérem ont, tisztelendS uram, legyen j6 és adja 4t a mi iidvoz-
letiinket, melyet mi igazi testvéri érzésekkel kiildiink, nemcsak a
a kozeled6 nagygyiilésnek altaldban, de annak minden egyes él6
tagjanak kiilon-kiilon, kik kozott azonban csak egyetlen egynek
a személyes ismeretségét van szerencsénk elmondhatni, a mi
szeretett testvériink, a kivdlo Mr. Steinthalét, ki nemrégiben egy
kis id6t veliink toltott. Mely alkalommal, kérem ont, fejezze ki
az én lelkemnek legméiyebb érzését roviden osszefoglalva a ko-
vetkez$ szavakban :

»lsten, ami mennyei atydnk, adja, hogy az Onok tarsasaga
évrol-évre er6sebb €és mélyebb gyokereket bocsasson, hogy mint
polgdrai és tagjai az unitdrius egyhdznak, vagy kozéletnek,
mely az egy Istent, az Atydt ismeri el az 6 fia Jézus Krisztus
altal az igazsagnak szellemében, legyenek képesek arra, nemcsak
Eurépanak, Azsidnak és Amerikanak néhany szogletében, de. az
egész vilagon, az ¢cednok mindkét partjan, a jelen és a jovo
szazadokon &ltal egy dilandoan gazdagodoé és gyarapodd aratast
végezni a mi urunk Jézus Krisztusnak mezdin tiszta magbol és
tegye 6 azt lehetségessé, hogy mi és onok az egyhdznak, vagy
Krisztus égi birodalmdnak €16 tagjai haladhassunk a nagy, j4 és
egyediil hatalmas Isten segélyével, a mi eddig elé passziv alla-
potunkbol igazi tevékenységbe és segitsen Isten minket a vilag-
nak 4ltaldnos tiszteletébe, vagy, hogy legalabb hirdethessiik annak
eljovetelét.“ .

Es most, igazan tisztelt uram, Isten Onnel és tartson meg
engem az on szivében, mint jO Dbaratjat testvéri érzelmekkel,
amint én fogom cselekedni Onnel.

Klausenburg, 1861. apr. 28.

A fenti két levélre vonatkozik az alabbi levél.

1861. mdjus 2. (Kolozsvdr). Székely Mdzes piispokhelyettes
f6jegyz6 irta: ,Kedves Ocsém Ur! Foly6 évi prilis 22-én vet-
tem 6n egyik kedves tandra és a Manchesteri Papnoveldének
igazgatéja t. I. I. Tayler urnak hozzdm intézett latin levelét, me-
lyet a Mtgs Consistoriummal is tudatvan, magam is fogalmaztam
latinul egy levelet, melyet a Consistorium el6tt is felolvasvan,
az azt némi mddositidsokkal helyben hagyta, ugy, hogy a fogal-
mazas mégis csak elnoki modorban maradjon, aminthogy ugy is
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‘maradvan, az én levelemet dpr. 30-an postdra tévén, a vitelbért
- egészen Londonig ki is fizettem. frt igazgat6 atyankfia megem-
iékezik ocsémiirrdl, mely szerint pdlydjan halado és nem vesz-
teglé iranyban miikodik. Ez igen lényeges €s j6 észrevétel, miben
megmaradvan, kettés igyekezetet forditson ez iranyban jovenddre
nézt is. :
Kiilonosen pedig felkérem, hogy a megkiildott Symbolica
- Theologidinkon kiviil 1-ben a Kéaténkbol adjon angol forditast
ottani hitrokonaink szamadra, s késdbben az egészet adja ki nekik
angol nyelvre forditva akkor, midén az 6 nyelveken a mi katénk
értelmét kifejezhetni elég képesnek tartja magat. Az énekes kony-
-vek kiilonosebb énekei koziil inkdbb dogmdink jellemét kifejez6-
ket vegye figyelembe, mint p.o. Hiszek és vallok egy Istent,
Te benned biztunk eleitdl fogva, Erds vdrunk nekiink az Isten. stb.
A Keresztény Magvetét mint tj mivet kapjak az angol hit-
- rokonok (ezt latinul nem fejeztem ki); egyébirant igy nevez-
- hetnok : Christianus Seminafor, de tartalmabdl az illetoket felvi-
lagosithatja s abbol is adhat forditdst idével szamokra, hogy
terjedjen az ige onnan amerikai hitrokonainkhoz is.
Ami illeti 6csémuram onfenntartdsa modjat a mindjart ko-
vetkezd évre nézve, e tekintetben biztos. lehet, hogy ottani alla-
" sdban megsziikiilni nem engedjiik. Magam e tekintetben tettem
lépést is, de minthogy igen j6! tudja, hogy maga szorgalma
altal szerzett pénze utdn indult nemes célja felé, s kivansiga
- nyoman a Consistorium segitségiil jarult, hogy az angol atyafiak
altal ajanlott segedelemre oc¢sémurat felajanlotta, természetes,
hogy a Consistorium ezt egy évre értette. De minthogy igy keve-
set merithet a tudomanyok tengerébdl, bizony még legkevesebb
mértékben is kell egy év, e tekintetben a kozelebbi junius 29-én
Tordén tartandé zsinat arrd! intézkedni fog, valamint az ezutdn
odakiildendd jobb igyekezetii ifjainknak mi modon és hany évek
alatt leendd kiildetésérdl is, mert arrél bajos nekiink intézkedni,
hogy ott folytonosan tarthassunk statusunk koltségén ifjakat. De
szlikségiink sincs, mert nincs hova alkalmaznunk &ket. Tana-
raink tobbnyire a legjobb életkorban 1évén, emberileg itéive tobb
évekig élhetnek és éljenek is; papi dllomasok pedig kevesek,
hova az ilyeneket alkalimazni lehessen. Denique a Consistorium
véleménye az, hogy az angol hitrokonokkali compact Osszetar-
tast egész lelkébol akarja s ha itt-ott taldn 6k kevesebbet latol-
- ndnak, legyen szives ezt a mi silanyabb helyzetiink szerint meg-
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értetni, mert mi gy vagyunk szegény emberektil, hogy akarjuk
sokszor a jot, de nincs médunk tenni, mert nincs kereset, nem-
zeti ipar é€s vagyon.

A kozelebbi zsinaton egyszersmind piispokvalasztas is fog
lenni, mi irdnt 4prilis 10. napjardl a legfelsébb engedély az Er-
délyi Kancelldria ttjan Ofelségétsl leérkezett 10 évek utan.

Ami a hazai tudnivalokat illeti, legérdekesebb az, hogy
szindi Jobbagy Andrds ur, aprilis 15-én elhaldlozvan, minden

~ing6 és ingatlan vagyon't a tordai gimndziumunknak hagyoma-
nyozta, ami is mintegy 16.000 eziist rforintra becsiiltetik s igy
alkalmasint fel is ér 10.000 valtoforinttal. Ezt a Consistorium
mdjus 1-én mdr ki is adta haszonbérbe, mely bér a gimnazium
-koriili épitésre leszen forditando. Kedves sziil6i irtak nekem
kozelebbrol; Elek occse is ezel6tt nehdny napokkal ndlam jar-
van, jol vannak. Tkts Urmosi trék is egészségesek.
, Ha mi tigyek ugy hozzak magokkal, legyen szives azokrol
. engemet privatim is tuddsitani, mert szivesen mozditom elé
kivansagat. Igy vagyok kedves dcsémuramnak javat akaré rokona
Székely Mozes.

Jegyzés. A Magvetd négy példanyaibdl egyet lehetne a né-
hai kedves Tagart csalddnak kiildeni, a tobbit vagy mds kettot
dr. Taylor tr intézkedése szerint kell hagynunk. Az dcsémuram
példanya az otodik.

Kortorténeti becsii tartalmukért kozlom itt még az alabbi
leveleket, melyekb6! igen érdekesen tarul elénk Erdélynek, f6leg
azonban egyhazunknak helyzete Simén londoni tartézkoddsanak
idejében.

1861. mdj. 15. (Alsésiménfalva). Edesapja, Simén Janos
irta: ,Kedves Fiam! Folyé évi februdr 20-rél irt leveledben az-
zal dicsekedtél, hogy Istennek hala még Londonban Iétedben
beteg nem voltdl, ami idegen helyt igen nagy szerencse. Azon-
ban Eleknek leveleib6l azt olvasom, miszerént néki kozelebbrol
azt irtad, hogy kiilonben jél volndl, csak kohogsz. Vajjon ez
nem a sok tanuldsbol szarmazik-é ? Edesanyaddal nagyon meg-
szomorodtunk irdntad, hogy taldn sokat éjszakd sz, irsz, olvassz
és amiatt szdraz-betegséget kaptal, melynek elbjele a kohogés.
Az Istenért, édes fiam, vigydzz magadra. Szép ugyan és draga
a tudomany, de dragibb anndl az egészség. Erre azért minde-
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nekfelett vigyazni kell. Ambar én neked pénzt most sem kiitd-
hetek, mégis csuddlkozom azon titkolddasodon, hogy miért nem
irod meg nekem tisztdn, hogy mi az ottani jovedelmed ; ott vagy-e
most is Marschall-ndl szdllva és- kosztban; mind érintkezésben
vagy az angol unitdriusokkal. Ezt nemcsak én és édesanyad, de
mas papok és vilagi urak is vagynanak tudni. Azért ezeket ird
meg; irj az angol unitariusok allapotdrol korillményesen €és hogy
még meddig szandékszol Londonban iilni?

, A Kolozsvdri Kozlony-nek mult heti szdmdban olvasam,
hogy a Kriza és Nagy Lajos altal célba vett ,Keresztény Mag-
vet6“ mar kijott a sajté alél és abban Simén Domokos egy
érdekes levelet kozol Londonbdl; de a konyvet még nekiink
nem kiildotték meg, pedig aldirtuk volt.

Udvarhelyszék mér e h6 6-dn szervezte magat. Ideiglenes
fotiszt Vargyasi Daniel Gdbor ; alkirdlybirdk : Ugron Lazér, Fe-
renczi Pal, Galffi Sandor; két perceptor, 9 dulld és viceszék-
birdi is mind meg vannak valasztva. -

A kcrmany az unitrius piispdk vélasztisit megengedte s
evégre a zsinat Torddn hatarozédott, de az Andrds batyad leve-
1ébdl gy latom, hogy Kolozsvart erdsen [tjjak a kigyokovet Székely
Mozes tr ellen, sokan nem akarjék a kolozsvériak koziil otet plis-
poknek megvalasztani. Meglatjuk majd a zsinaton, mi lesz beldle.
Az angol unitidriusoknak ez évben lesz-é zsinatjok?, elmégy-e
oda? ezeket ird meg. Azt is szeretndk tudni, hogy a rajzolas-
ban valamit Londonban léted 6ta magadat gyakoroltad-¢ ? Edes
fiam, djabban is arra kérlek, hogy vigyazz az egészségedre s el
ne csiiggedj, mert ¢l az Isten s a j0 emberek. Ha kiilonben nem
lehet, inkabb ha gy megszorulsz, a kicsi jészdgomat zalogba
teszem, mégis nem hagylak.! Az Isten aldjon meg édes fiam.
Irj mindenekrdl boven, kér szeretd édesatyad

. Simén [dnos.

U. I Edesanyad, Mili, Agnes és az 6 gyermekei mind

egészségesek s tégedet tisztelnek és csokolnak. Orvendetes piin-

U 1861 mdjus 12. (Magyar Palatka). Occse, Elek irta: ,Domokos ! Hogy
miért nem kiildottiink tobb pénzt, annak 99 oka van. Ebbdl ha az elsét, a
nincset, megemlitem, igy hiszem, tovabb nem kérdezed. — Barmint feszitem
is az eszemet, nem taldlom ki, hogy honnan kiildjek, mert most szegény
vagyok, mint a templom egere. De remélem, hogy &d az Isten, ha jél imad-
kozom. Ha elébb nem is, de legalabb szeptemberben ez évi keresményemet
felkilddm«,
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kosd itnnepet kivanunk. Tiszteljiik Marshall urat is egész csa-
ladjaval. Ha egy jovedelmes é&llomast kapndl Londonban vagy
egyebiitt is Anglidban, maradj ott, ne j0jj ezen szegény orszZagba.
(Ezen utolsé mondatra vonatkoztatva, Simén Domokos ezt
irta a levél cimlapjara: extra Hungariam non est vita, si est
vita, non est ita.) ’

1861 jul. 31. (Kolozsvdr.) Kriza Janos piispok irta: ,Ked-
ves Simén Ur. Mieldtt angolhoni hitrokonainknak terjedelmes
tudositisunkat a kozelebbré! Torddn tartott zsinatunkrdél meg-
killdhetndk, fogadja 6n télem e nehany soraimat azzal a szives,
bizalmas érzéssel, mint amily Oszinte indulattal s on irdnti meleg
rokonszenvvel irom azokat. Ha még netaldn eddig mit se hal-
lott 6n arr6l az egyhdztorténelmileg oly nevezetes Torda varo-
sdban tartott zsinati gyiilésiinkrdl, tgy hiszem, csak 4&lméikodik
e levelem vételekor, hogy azt mint piispbkét6! veszi télem, mely
eseményre kétségkiviil on is szintoly kevéssé volt elkésziilve,
mint édesmagam, aki e tekintetben egész késziiletleniil mentem
vala ki csaladommal, egyediil arra fiiggesztve minden gondola-
timat, hogy e zsinati gyiilés folytdban is ugyan, de annak befe-
jeztével aztdn egész kényem-kedvem szerint hasznaljam egy par
hétig a nekem annyira kivanatos sosfiirddt. De maskép szabd
ki az én tutamat a Gondviselés csodalatos ujja, mert szokatlan
nagy szammal egybegyiilt hitfeleinknek kozérziilete a zsinat maso-
dik napjan, jul. 1-én tortént vélasztdskor az €n igénytelen sze-
mélyemben osszpontosulvan, le kellett mondanom minden egyéb
kedvteléseimrél s elfoglalnom a fépdsztori s elnoki széket, mint
szent korlatjat masfelé csiiggd gondolatomnak. Ugyanaz nap
délutdnig egész 10 6rdig mind folyvdn a zsinati tandcskozasok,
azon éjszaka kelle az 5 szambol all6 uj papok folszentelésére
‘beszédet készitnem, mely folszentelés masnap, azaz kedden 16n
tartva, az eddigi rendszabalytdl eltérbleg, hogy a tordai hitro-
konok vendégszeretetét, melyet oly nemeslelkiileg s igazi magyar
szellemben tanusitdnak, igen hossziira ne nyilé zsinattartissal
felettébb ne terhelndk.

Emlitem fennebb a valasztdsi actus szokatlan voltat, miutén
onnek is felkoltheté csodalkozasat; de itten nem kevés koriil-
ményt sziikség tekintetbe venniink, hogy azon esemény kulcsat
foltaldlhassuk. Gondoljuk meg csak a jelen szabadabb lehelhe-
tési korszakot, midén a lelkek merészebben ontik ki oly soka
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fojtva tartott érzelmeiket. Mdr csak ez az egy koriilmény is meg-
fejtheti az eddigi patriarchalis szokdstol tett eltérést, mely szerint
maskor csaknem mindig nagy sulyt vetett a valasztdsi mériegbe
a szolgalatbani korosabbsdg. De ide jarultak még tobb oly tekin-
tetek is, amiket nem szilkség oOnnek sokat magyardzgatnom,
mint aki hazi és egyhdzi viszonyainkba szintoly mélyen be van
avatva, mint akarmelyikiink. Mindezen tekintetek oly ellendilha-
tatlan erével hatottak a soha tdn nagyobb szdmmal és erbtel-
jesebb lelkesilltséggel egybe nem gyiilekezett zsinati hitfeleinkre,
hogy lehetetlen volt intézd férfiainknak a kozvéleményt tisztelt
elédom koré gyiijteni 6ssze s dmbar én magam is, igaz lelkemre
mondom, oda dolgoztam, kész levén a versenyzéssel, mire nyil-
tan fel voltam hiva, a legnagyobb Onzetlenséggel felhagyni, de
kénytelen voltam elvégre szavamat adni az elfogadasra nézve, ha
csak nem akartam azon oOnérzetemet sértendett tapasztalatnak
kitenni magamat, hogy valamely nem kolozsvéri egyéniség koriil
osszpontosuljon a valasztOk kozérziilete. ‘

Azért sz01€k e valasztdsi koriilményekr6l bovebben, mivel
a dolog madr hirlapi térre is at 1évén vive, sztikség, hogy On is
ott a tavolban némileg tdjékozhassa magét a torténtekre nézve.
Elég az, hogy bér lelkem nagy tusakodasa mellett is el kelle fog-
“lalnom nagy véletlentil azt az allomast, hovd nem vagyodtam s
itt Kolozsvart foglalkoznom most a sok teenddvel, amikbe be
kelletvén gyakorolnom magamat, az egészségemre nézve, mely
egyébirdnt mostansag tiirhetd, oly igen kivanatos nyari kirdndu-
lasokr6l le kelle mondanom. Urmési trék, mint Kovacsiék is
csakhamar a zsinat utdin mind elitaztak vidékre; mi itt a j6
meleg, folytonos szaraz nydri napokban a nadasi fiirdést szor-
galmatosan folytatjuk. Egyediil azon koriilmény hat redm ked-
vetlenitdleg, hogy tisztelt elédommel, ki a zsinati fogyiilést is
a vélasztds utdn rogton odahagyta, minden eddigi kollegialis
viszonyunk félbeszakadt s nagyon faj azon méltatlan s egészen
képtelen panaszt hallanunk azon részrol, mintha a zsinati tagok
szavazdsa csupan armanyos befolydsoknak lett volna kovetke-
zése, mi hirlapilag is meg lévén vitatva, férfiasan meg 16n céfolva.

Zsinatunk legérdekesebb targyat képezte az angol atya-
fiakkal szOtt testvéries viszony legkozelebbi tényeinek koriilmé-
nyes elbterjesztése, foleg a londoni akadémidn s theologiai sze-
mindriumban tanulhatasra, helyre tett angolhoni unitarius ala-
pitvanynak ismertetése, mi egész lelkesedést koltott fel az osz-
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szes zsinati gytilésben s résziinkrdl azon hatarozatot eredményezte,
hogy mi is erdélyi unitdriusokul egy ily akadémiai fundust ala-
pitunk meg, melybdl ezentul s ha lehet, folyvast egy erdélyi
unitarius ifjut kiildjiink angol hitfeleinkhez s ezédltal mintegy
. villanyos lancolatban legyiink velek egybekoétve, mint akik a tudo-

.~ manyossdg s magasb vallasossdg és erkolcsiség szent lelkének

teljesebb mértékével vannak megdldva. Nagyszerii el6haladas ez
ndlunk a kozérziiletben, mert eddig inkdbb csak egyesek, habar
nagy szammal, voltunk A4thatva az angol atyafiakkali szorosb
egyesiilés magos jelenttségii eszméjétdl, de most mar az egész
unitdrius vallaskozonséget hatotta at és villanyozza azon kétsze-
res tekintetben emel® gondolat, miszerint az angolokkal ugyis,
- mint a vilag elsd, legdicsdbb nemzetének gyermekeivel, ugyis
- mint unitarius vallastiakkal jottiink kozelebbi viszonyba s szorosabb
egybekottetésbe.

Onre nézve kedves baratom, kiilénosen azért érdekes a ko-
zelebb tartott zsinati fotandcs, mert az évenként egy ifju sza-
méra meghatarozott 500 o. é. forintot on mostantél fogva egy
- évre megnyerte s ennélfogva amikor sziikségesnek latja, pénztér-
nokunk  Mlgos Ferenczi Mozes urt6l barmikor kérheti elkiildését,
legaldbb két izben lévén az kiadandd. Ezért is siettem jelen
levelem altal ont errdl tudositani, mert tudom, hogy erre mar
is sziiksége lehet s bar modunk volna abban, hogy ennél nagyobb
Osszeggel is segithetnok !

Ujsagunk csak az, mi ugy hiszem eddig mar 6n eldtt sem
lehet titok, hogy &llami életiinkben egyik valsag a mdsikat éri;
erdélyi reményeink a két hon egyesitésére nézve meghiusuldnak
s teljesedésok mostansdg nem is remélhetd. Nagy visszaesés
mindenben ; nyakunkon az ad6 erfszakos felhajtisa. Isten tudja,
mi varhat még reank a legkozelebbi idékben. En részemrdl
hiszem, reméilem, hogy az uralkodéhdz szandéka kedvezd for-
dulatot teend a magyarra nézve és sajat lelke jobb sugallatat
kovetve, nem pedig az osztrak miniszterekét, véget vetend a val-
sagnak, még mielott kiintrdl torténhetnék valamely altalunk
épen nem ohajtott hatds. Ausztria még mindig ki tudott ver-
g6dni, barmennyire csoportcsilt bajaibdl; jelenleg csak a ma-
gyarokkali kezetfogds lehet az egyediili mentGszer. A protestdns
- egyhazak o6nallésaga ellen nem mutatkozik még eddigelé semmi
megtamaddsi szandék ;e részben elég szabadelviileg viseli magat
az -osztrdk kormany. A superintendensi diplomam kiadasat varjuk,
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legalabb a szeptember elején tartandd fétandcs Osszegyiiléséig,
mikor is leend az én iinnepélyes beiktatdsom két ftkormany-
széki biztos kinevezése altal.

Es mar Isten onnel! Az égnek szent aldasa legyen tanu-
Jasa minden 6rajan, hogy azoknak virdgai egykor illatozhassa-
nak s gyiimolcsoket hozhassanak erdélyi anyaszentegyhdzunk
javdra; s onben legyen meg voltaképen egyike azon erds kap-
csoknak, Tayler ur monddsa szerint, mely még szorosabbd
segélje egybeszovodni angol hitfeleinkkel valo testvéries viszo-
nyunkat. Mondja meg szives tidvozietemet az irdntunk élénkebben
érdekelteknek, kiilonosen koszontse Paget Oliver, Steinthal ura-
kat, mint kozelebbi ismerdimet s a lelkem el6tt orokre szent
tisztelet és emlékezetben €16 b. e. Tagart dr csaladjat.

Magamat tovébbi szives hajlamaba ajanlva, vagyok és

maradok &llanddul koteles atyafi szolgéja
Kriza jdnos,
erdélyi unitarius piispok.

1861. oktober 5. (Kolozsvar) Kriza Janos piispok levele,
,Kedves Simén Ur. Csudilkozni fog ©n, hogy zsinati tuddsita-
sunk oly késon érkezik angol hitrokoninkhoz. Oka a késedelem-
nek abban rejlik, hogy még nem birhatvdn eléggé az angol nyelvet
— noha tandraink kozott alig van mar, ki angol konyvet meg-
érteni nem volna képes —, kénytelenek valdnk magyar fogalma-
zdsunk angolrai forditasat Paget ftirra bizni, aki mint nyarban
falun lako, sok gazdasagi tiggyei s emellett angol latogatd roko-
nainak is fogadasaval nagyon el lévén foglalva, egész addig a
percig halasztd e kiilonben tobbszér siirgetett forditasi munkat,
mig novemberre bekoltozik ide Kolozsvarra s itt népével egyiitt
szives vala az egész bajbol kisegiteni. Orommel olvastam az
»Inquirer“-bdl onnek iigyesen osszeszedett s szerkesztett kozle-
ményeit valldasunk régibb és Gjabb eseményeir6l, — ezzel igen
nagy és sziikséges szolg?ilatot tett erdélyi egyhazunk bdvebb is-
mertetése végett s a jelen tuddsitds utdni varakozdst is mintegy
tiirhetdbbé tette. Ezuttal nem tehetem, hogy ki ne jelentsem,
mily magas ¢lvezetet szerez az €n lelkemnek ez angol folydirat
olvasasa s mennyire Ohajtom, hogy évrol-évre mentiil tobb
olvaséi legyenek erdélyi egyhazunkban, hogy ezaltal legaldbb
szellemi rapportban lehessiink az angol tudomanyos theologiaval
s az oftani vallasos élet hatalmasabb s mélyebbre hat6 folyama-
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val. llyetén villanyos lancolat nélkil maholnap elzsibbadnank
s lassanként a régi szdzadok arcit életteleniil visszaidézd
mumiavd lenne egyhdzi egyéniségiink. E részben igen szives jo
tandesok s intések foglalvdk a ,Magvet6“-nek ismertetésében
Taylor ur altal; — s ha még jelenleg nem vehetdk is gyakor-
latba, mert erre nézve az id0k erb6sen kedvezStlenek, hanem
fonni fog — jonni kell mar nemsokara oly kornak, mid6n a
keresztény vallds is dicsé eredetéhez hiven szabadon terjesztheti
szét a szabad vizsgalédéds terén a maga egész termését, melyet
most annyi bilincs és kotelék szorit ossze. A magyar nemzetnél
valdban teméntelen sok er6 van lenyligozve, mely csak a percet
varja, hogy a tudomdny miikodése minden tekintetben nyiigs-
zetlen legyen s mint gyakorlati nemzetnél, ndlunk is az elméletet
hamar fogné kovetni a gyakorlat s ami mint tisztultabb eszme
ezernyi-ezer lelkekben €1, oly konnyen menne at orvendetes val6-
sagba, csak legyen — mondom — szabadabb a mozgés, derfil-
tebb s tisztdbb a lég s az Istenverte sok politikai baj csillapod-
jék el s szilardiiljon meg a hazai allapot.

Azt 6nis jol tudja, mert gyakran tapasztalhatta, mily sokan
vallanak unitdrius nézeteket belsdleg a kiilonbozd felekezetiiek
kozott. Csak egy kevéssel Oszintébbeknek, hatdrozottabbaknak
keil lenni a lelkeknek s egymdsra fognak alakulni az unitérius
egyhdzak Magyarhonban is, hol mar évtized el6tt mutatkozott
hajlam unitdrius egyhaz alapitdsara, mint ezt a napokban irdk
nekem Szatmdr varosdbdl, hol csak a forradalom 4arja s majd
annak szerencsétlen fordulata géatld meg az ezen irdnyban meg-
indult kisérletet. Magyarorszagbd! jelenleg is csaknem minden
héten kapok leveleket protestdns papoktol s minden vallasbeli
laikusoktol, akik vallasunk elvei s koényvei utdn tudakozddnak.
E részben is nagyon orvendem az angol hitrokonokkali szoro-
rosabb viszonyt, akiknél mar nagy szama van a népre szimitott
vallasos iratoknak, s 6nok, kik épen az ottani élénkebb valla-
sossag tiizhelyénél a szent tiiztdl mélyebben athatva jovendenek
haza, majd sokat tehetnek.a jobb iratoknak forditgatdsai 4ltal,
bovebb ismeretével birvdn a jobbaknak. Egy kissé csinyjan kell
ugyan nekiink eljarni ez iigyben, mert még Magyarorszagon
sincs eddig tudomanyos valldsi irodalom: eddigelé még csak
a katholikusoknak, mint ottan uralkodd egyhdz hiveinek volt
megengedve folyoirataik s konyveikben mas felekezetiiek valld-
sos nézetei, cikkjei ellen irni, de protestinsnak ez nem volt
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szabad ; még sajat egyhazi torténeteiket sem volt szabad kidol-
gozva kiadni s még tanitani sem tandcsos. Innen az a kiilonos
eset, hogy az unitdrius vallds torténetei is oly kevéssé vannak
Osszefiiggd dolgozatokban egybeszerkesztve, s csak nyers tomeg-
ben vannak meg Foszt6-Uzoni nagyon szaggatott, toredékes
jegyzéseiben, miknek igen sovdny kivonata Székely Sandor
(konyve). Most mar nalunk is ébredés tortént e tekintetben is,
s csak essiink keresztiil a jelen, 1élekemésztd vajuddsi éllapoton,
egyszerre gazdag tavaszi serdiilés dlland el6.

Nem képzeli 6n, mily kényelmetlen a jelen &llapot. Erez-
zilk ezt mi is unitdrius papok, tandrokul: minden tarsadalmi
életmiikodés, forgalom mintha felakadt volna. A findnciigyek
zavarban 1étét s a polgdri élet nyomasztdsadt minden egyes haz-
taj is megérzi : a torvénykezés zavarban, nem tudni, a régi erdélyi
vagy a magyarorszagi vagy az osztrdk torvénykonyv s jogszol-
galtatasi rend fog-e életbe lépni, keresletét, perét akarki hasz-
talan kezdi: amit keres, nem kaphatja meg s nem is mer senki
kezdeni, mert nem véarhat végleges dontést, igazsdgot. A kama-
tokat csak az fizeti, akinek épen tetszik, — s a legtobbnek nem
tetszik. Ily koriilmények kozt perceptorunk sem fizethet nekiink
nehédny hénap 6ta — Isten tudja, mikor fizethet. Eliink, ahogy
lehet; a sziv és lélek nemesebb sziikségeinek kielégitésére alig
gondolhatunk, kényvek vételére ki gondolna, mikor alig jut a
mindennapi sziikségekre s oly sokba jonek a német, francia
kdnyvek. Jo remény fejében csindljuk az addssdgot, nem tudva
bizonyosan, képesek lesziink-e megfizetni is. De minek rajzol-
jam tovdbb a helyzet sotétségeit, nagyobb és vastagabb ez, mint-
hogy onokig el ne feketéliene; és sejditeni se vagyunk képesek,
mikor mutatja meg nekiink az Uristen az 6 orcajanak vilagossagat.

A Keresztény Magvetét mind e nehézséges idében sem
akarjuk, soha se is akartuk abbahagyni. Nyereségre t. i. anya-
gira nem vagytunk vele, csak a szellemit tartottuk szemiink elétt.
Most eldfizetés, nem csupdn aldirds utjdn, akarjuk kihirdetni,
mivel az utébbi mddon nehéz a dijt dsszeszedni. Legaldbb jovd
szeptemberig vagy sziiretig kiadjuk. Orvendiink, hogy ©nnek
igéretét birhatjuk némi adalékok nyujtdsa irant; az els6 kotetben
megjelent levelét mindenki nagy érdekkel olvasta, valamint min-
dent rendkiviili érdekkel vesznek, ami csak angol életet érdekel
s ismertet. Mds valldsok dogmadi, elvei ellen nalunk még csupén
indirecte léphetni fel, kivalt most, amiddn katonai korményzas
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kezd6dvén, minden Ordn rettegiink a sajté még stilyosabb elnyo-
matdsatol, de féliink a vallasfelekezetek ldrmajatdl is s a kicsiny
Dévid ellen szdz Goliath fogna harcot s szidalmazo kialtast inditni.

Az o6n édltal ohajtasképen kitejezett képek kiildését ameny-
nyiben lehetett, mindjart igyekezénk valdsitani. Jakab Elek tr
nagy buzgalmabdl nyerénk 6 ingyen Szentdbrahamit, — 6 pél-
danyt ismét Steintdl vevénk a status contojara. Egyéb képekkel
most nem szolgdlhatunk, mert nincsenek, a Brassaién kiviil, aki-
nek arcképét taldn megkapjuk Pesten, ahol Barabastol megjelent
volt. Még remélem Paget drnak képét is megnyerhetni s egy-
két unitdrius emberét, mihelyt fotografjaikat vehetni.

Konyvgylijteményrdl, melyet angol hitrokonink kiildend6k
hozzéank, tett on levélben emlitést. Mg eddig nem kaptuk meg.
Talan j6 lenne, ha 6n megirnd, mind alkalomtol kaphatjuk, hogy
keressiik aztan; — Dietrichhez fog-e jonni vagy Steinnal szor-
galmazzuk, hogy O lipcsei konyvarusanal siirgesse? Minden-
esetre nagy élvezet varakozik rd, ha vagy egyet birhatunk
azon jeles beszédek koziil is, miknek az Inquirer ismertetését
adja koronként. Mi is szandékozunk a jovOben tobb régi kony-
vek s kéziratok kiildését megkezdeni, de micsoda utat ajanlana
6n, hogy konnyebb és olcsobb lenne elszallitisuk, mert ha a
most kiildott képek portoja is 3 frindl tobbe keriilt, mely nagy
Osszeget kivanhat amolyan nagy folidnsok kiildése, mint Crel-
lius, Schlichtingius, stb. llyeneknek nagy béviben vagyunk. De
vannak tobb kézirataink is, mik ottan szivesen fogadtatnanak.
En részemrdl azon fogok miikodni, hogy viszonyunk minél szo-
rosabba tétessék ily irodalmi cserék altal, valamint hogy eleitdl

fogva, mar dedksagom oOta semmit sem Ohajtottam inkadbb, mint
~ ezen, mar Istennek héla, folyamatba jott érintkezést.

Szinte feledém megemliteni, hogy a Christian Reformer-
nek a mult évbol csak két vagy harom els6 fiizeteit kaptuk voli.
Talan megkapjuk a tobbieket is? Kozelebbi id6ben egy unité-
rius hitrokonunk fogja 6noket meglatogatni, Galffi Endre orvos-
tudor, aki tanulinanyait Pesten kitiin6 dicsérettel végezvén, most
mint mentora egy gazdag fonemes ifju Kéallaynak, nagy tutazast
teend, elobb Eszakamerika Anglidn at. Ajanlom 6t onnek s
ismer0sinek figyelmébe s legyenek szivesek neki ajanlé iratokat
eszkozolni amerikai hitrokoninkhoz, hogy az 6 személyes jelen-
léte altal némi Osszekottetésbe léphessiink a legtdvolabbi hitfe-
- lekkel is. Amerikabol visszatérve, Galffi tilarsaval egyiitt Paris-
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ban kivannak egy par évig mulatni, hogy folytassdk ottan tanul-
manyaikat, egyik az orvosi, masik a jogtani szakban. Egy masik
hitrokonunk, gazdag ifja, Kénosi Béla Gottingdban ment egy
évig ottan tanulni, magaval vivén a maga koltségén j6 baratjat,
Sandor Mézsi papnovendéket, akirdl szo volt kozottiink, hogy
onnek utodja legyen az angol stipendium hasznélatdban. Kénosi
is oda szandékszik menni maga koltségén, folytatandé a lon-
doni egyetemen tanuldsat. Sdndornak pedig tigy hiszem, ki esz-.
kozolhetjiik egy év mulva 6n helyébe leendd kiildését, ha csak
a politikai viszonyok annyira sulyosakkd nem valnak, hogy tel-
jes lehetetlenné valjon a résziinkrél adni kelletd koltséget Kite-
remteni. Az akarat hiszen eléggé lelkes volna mibenniink, hanem
a pillanati koriilmények még kialtobba teszik inséges allapotunkat.

A mult hdénap elején irtam volt 6nhdz egy kis levelet, nem
tudom, kezéhez juthatott-€ ? Iszlai Jozsef nevil ifji, onnek volt
tanuldtarsa, eltokélve magat Aallhatatosan arra, hogy Londonba
menjen a természeti tudomdnyok hallgatisara, pénzzé tette
minden raszallott birtokat, valami 3000 pfrtot csindlvdn ki bel6le
s kérve engemet arra, hogy ajanlandm 6t Londonba. En nem
lattam mas moddot, mint 6nnek ajanlani O6t, hogy utasitand
tanuldsi palydjan. Az ifji nagytehetségii, habdr egy kissé excen-
trikus. A Gottingabol leérkezett Rédiger Arpadot Dicsdszent-
martonba rendelém papnak a meghalt Barabds esperes helyébe.
Rafaj, a masik gottingai akademita, még nem érkezett haza; az
atyja kért, hogy ajanlanok valamely uri hdzhoz neveldnek. Ifjaink
koziil tobben Marosvasdrhelyre mentek torvénytanuldsra, nehd-
nyan a kolozsvéri reformatus kollégiumba jarnak, hol négy tanéar
alatt az 6sz6n megkezd6dott a jogtanitds. Azon ifjak, kik bécsi
_ egyetembe mentek Erdélybdl a gyogytani vagy miiegyetembe,
nem fogadtattak bé, mert nem osztrdk Schulrath elnoklete alatt
tették le az érettségi vizsgalatokat. E tilalmat, attdl félek, a
magyar €s erdélyi iskoldkra is kiterjesztik. A visszhatds altalaban
elkezd6dott minden téren; — a valldsi dolgokban csakugyan
nem hiszem, hogy megszoritast szenvedjiink, csak fizesstik a
sok illetéket, amik tjabb id6kben az egyhdzi birtokokra is ki
vannak szabva s az egyhdzak, kivalt a szegényebbek, csak alig
birjak, amiért is oly bajos az egyhazi kamatok felszedése.

Ha még nem hallotta volna, azt is megirom onnek, hogy
hodolati eskiim letétele okt. 6-an tortént meg az akkor tartott
E. Fotanacs iilésében, mely szokds szerint csupan evégre volt
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bsszehiva. Most nem a templomban, hanem csak a Consistorid-
lis szobdban ment véghez, két résziinkon levd kir. biztos jelen-
létében. Gondolhatja 6n, miért tortént igy, minden nagyobb zaj
nélkiil, a jelen koriilmények tekintetébdl. Délben régi szokds
szerint én adtam a plispoki ebédet, valami 50 consistor Iévén
vendégem, hol egész csalddi kedélyességgel folyt a lakomazas
s a pohariirités, tobbek kozt angol hitrokonainkat is éltetve.
Jovo Szentgyorgy napig még a papi lakban maradok, akkor he-
lyemet az ujonnan vélasztott kolozsvéari pap Ferencz Jozsi fogla-
landja el, én pedig atkoltozom a most bérbe kiadott piispoki
lakba.

Oromhiriil irhatom, hogy fégondnokunk Nagy Elek tirnak
két nagyobbik lednya nagy szerencsét tettek, jutalmdul a hazi
i6 neveltetésnek. Gizat br. Kemény Odoén a tordai féispany
br. Kemény Gyorgy fia, Bertdt pedig gr. Bethlen Géza, id. gr.
Bethlen Janos fia vevén néiil, akiket résziinkon fognak az 8szon
megesketni.

Hivatali el6dom Székely Mozes tr lemondott a f6jegyzo-
ségrél. Pap Mozsit helyettesitettiik annak a jové zsinatig, mikor
vélasztds altal fog azon hivatal betoltetni. Székely Mozes fir
mind elzdrk6zva tartja magat a vilagtdl, egyediil a tanarsdgot
folytatva s folyvast panaszolva a rajta elkovetett méltatlansagért.
Sajndljuk, de Isten tudja, mily igaz ok nélkiil torténik a maga-
tartdsa irdnyunkban,

De tan igen is hossziira nyulék irdsom. Isten onnel; tart-
son meg tovdbbra is szives hajlamaban s legyen meggydz8dve,
hogy allanddan maradok onnek koteles szolgaja

Kriza Jdnos,
- piispok.

1862, dpr. 30. (Kolozsvar.) Kriza Janos piispok levele. ,,Ked-
“ves Simén Ur. Tobb hénapja mar, hogy tobb tigyben irni szan-
dékozom, de bokros foglalatossdgim miatt nem val6sithattam a
keblemben hordott jéakaratot. Most mar tobb tekintetbdl tollhoz
kell fognom, bar épen e napokban nyakig vagyock a koltozéssel
jar6 sok veszddséggel, a sok javitdsok végetti kérvényezéssel,
rimankodassal, a Berdéékkeli izetlenkedéssel s épen a mai nap
az utols6, melyben a régi papi szallast el kell hagynom, ahol
sok nyavalygast allottam ki a lakszobdk nedvessége s cél-
szerlitlensége miatt, de ahol mégis életem legboldogabb éveit
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is toltottem s amikor a papi szalldis mar-mér javulds pontjira
jutott, kelletik atmennem egy csinosabb ugyan, de a telek ko-
zonsége miatt alkalmatlanabb szallasra, ahova elobb csak per
utdn lehete némi célszeriibb alkalmatossdgot (mint a tigasabbik
pince) megnyerni s nagy dolgot, statusiigyet csindlnak beldle,
hogy egy kis szint vagy pajtaformat kérek készittetni kevés
gabonam tartisara, nem is emlitve, hogy istallorol nem akarnak
tudni s a faskamaraba alig tehetek belé tobbet egy o6lnél, holott
kozos a telek s ha Osszel nem vdsdrlunk be olcsébban, a
piispoki fizetésnek épen negyedrészét mind fara kell kiadni.
Levelem hangulatabol is kiérezheti Simén tr, hogy a mi er-
délyi allasunk nagyon szegényes, amit Ovidius turpis egestasnak
nevez, mi sokkalta alantibb fok a paupertdsnal, mely arémaiak-
nal inkdbb a kozépszerii sorsot jelenti. Mi erdélyi unitariusokul
ennél alantabb allunk. Azért legyen szives, kedves Simén ur, a
a mi helyzetiinket, amikor szoba jon, az angol atyafiakndl ily
szempontbdl terjeszteni eld, mert amint Paget Gr beszéli, onnan
kapott levelek utdn, ott rolunk szornyii kedvezdtlen vélemények
terjedtek el, mintha mi nem sietnénk nyilt karokkal az angol
atyafiak szimpatidjdnak viszonzasira s valamint 6n irdnyaban
schmutzigul viseltiik magunkat — ezek a Paget ur kifejezései —,
most is ugy viseljik, nem akarvan on helyébe mds ifjut ren-
delni. Mar az utobbi, nem tudom, min6 elditéletb6l szarmaz-
hatott, mert hiszen az koztiink mar kicsinilt dolog volt, hogy
Séndor Mozsit allitjuk on helyébe, csakhogy még nem lehetett
hivatalos szinii tandcskozds és elhatdrozds targya, az effélét a
fétandcs donti el, ami ezutdn fog tartatni. Hogy pedig az els6
évre 6nnek nem adtuk volt ki az 500 frtot, az ismét szegény-
ségiink eredménye volt, minélfogva tigy tettiik volt fel, hogy ha
ki a maga koltségén kivanna felmenni, azt partolnok s ajinla-
tainkkal ellatndk s részben segiten6k is. De nem tudom miként,
az angol atyafiak megtudtik, hogy onnek az els6 évben nem
adtuk ki az illetéket, hanem a maga koltségén volt ottan, — s
ime az ekként feltirula titok megtermette keserii gyiimolcsét,
mert schmutzignak nevezik nyiltan akkori, szegénység politikd-
jabol szdrmazott eljardsunkat. Az ily szemrehdnyds pedig, higyje
meg Simén 1r, égeti a biiszke magyar kebelét s nem képzel-
heti, mily rosszal esett hitrokonainknak itten, amikor hallottuk
azt a szemrehdnyast is, hogy hiszen az angolok &ltal résziinkre
nagylelkiien gyijtott ezerekbd! adhatnak azon akadémiai célra,
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vagy egészben is arra fordithatjuk. Amde az mar akkor erdélyi
iskolai célra volt adoményozva, tandraink, annyira megszapori-
tott tanaraink fizetésére. Mert ha 1848 el6tt a hiarom iskoldban
6 tandrral ugyszolva nyomorogtunk, most 16-nal is tobbet kell
fizetniink. Hiaba szoritottuk, feszitettiik magunkat, mert a jelen-
kori politikai viszonyok miatt financidlis allapota itteni hitfeleink-
nek megromlott, — a kamatokat nem fizetik rendesen, csak egy
részét, a tandrokat alig fizethetjiik, még csak nem is gondolha-
tunk fizetésok nevelésérdl. A piispok iizetése csak 800 forint,
ugy hogy 300 forinttal jelenleg kevesebb, mint pap koromban,
I amidén nem szégyellettem kiilfoldi ird és corrector lenni, most
azt nem ftartjdk Osszeillének tgynevezett ,magas“ &allasommal,
de megkivanjak, hogy uj szdllaisomat ,piispskileg® allitsam ki;
rd is koltdttem — noha csak tisztességesen butorozasra — valami
600 forintot, de addsségcsinaldssal, mit ha a sok gond, veszi-
dés elemészt, szegény hatramaradandd csalddom fog hordozni,
mert hogy nyugdit kapjanak, egyebet 15 frt Zsuki-féle alamizs-
nanal, arrdl sz6 se lehet. Hat a tobbi tandr hogy éljen meg, ha
valamihez nem fog. Azért van, hogy meghéazasodni sem mernek.

Mindezek csak titkos vallomasok ©onnel szemben s marad-
janak kozottiink ily részletességiikben. De sziikség mégis tudnia
Onnek, hogy olykor felvilagosithassa angol rokonainkat jelen alla-
sunk feldl, mely egyébirdnt a dolgok mostani kérrendjével all 6ssze-
fiiggésben. On helyébe mindenesetre kiildiink akadémitat, de hogy
folytonosan kiildhessiink, arra egy kissé, mint mondani szoktak
néalunk, jobb vilag, masnemii vilagfolyas kivantatnék, mert évrol
évre mind fogyunk ki mindenbdl, pusztulunk, a reménytelenség
férgit6l emésztetlink. Szegény ember vizzel f6z, mint példabeszé-
diink mondja s hozzatehetem, hogy a szegény embernek még
tentdja fejérségén is meglathatik szegénysége, mint a proféta a
fogak ‘ejérségével fejezi ki az €hséget.

Minthogy itt sokan vannak, akik épen az onok eldterjesz-
téseinek, allapotunkrdl valé nem elég hii eldaddsaiknak tulajdo-
nitjak azt, hogy angol hitrokonaink hidegségnek, szimpéthia hia-
nydnak tulajdonitjdk, ami nem egyéb, mint szegénységiinknek,
annak az atkozott egestasnak eredménye, amely rendszerint csak
onnon puszta existentidjanak fenntartdsardl kénytelen gondolkozni,
anélkiil, hogy magasabb szellemi érdekekre sokat fordithatna,
ennélfogva sziveskedjék on pillanati szorultsdgunkrol olyas jobb
lelkek el6tt felvilagositast tenni s meggy6zni afelél, hogy mind-~
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amellett is méltanyoljuk nagylelkii intézvényoket, akadémiai ajan-
latukat s amig csak lehet, dldozni fogunk arra is, aldozni, noha
bizony mi egész a cudarsdgig vagyunk tandrokul fizetés dol-
gaban, — én in specie miéta piispok vagyok, rakom az ados-
sagot — sok irdnyomban a kovetelés —, mindennap jarnak hoz-
zam a sok uri s nem uri kéreget6k, csinosabb haztartast kell
vinnem, de egydltaldban nincs mddjaban statusunknak, hogy
fizetésemet nevelje, mert akkor méltanytalansag lenne a tandrokét
is nem nevelni.

En, hogy magamon pillanatilag segéljek, jelenleg nagyterii
irodalmi vallalathoz fogtam, nyomtatni kezdtem ,Székely nép-
koltési gyiijtemény“ cimii miivemet, amire tobb év ota gyiijtok.
Mindossze 30 iv az elsd kotet. El6l jonek az udvarhelyszéki
népdalok, balladik s rokonnemiiek; aztan haromszékiek, maros-
székiek, stb. Mind a vidéki sajat szdejtés é€s hangoztatds szerint.
2-or tancszok, 3-or talalés mesék, 4-er népszokdasok, innepélyek,
sajatsagos szoldsmddok, kozmonddsok, babondk, hagyomdnyok,
monddk, népmesék, stb. Székely tajszotdr. 10 iv ki van mar
nyomva. Szeptemberre lesz készen.

fgy kell magamat tépni, rongélni csoportos bajaim mellett
is, hogy vagy egy krajcéart szerezhessek. De meddig lehet ez igy ?
Mindezt csak azért részletezem, hogy lehessen tokéletes idedjok
allapotainkrdl. Hidban beszéliink tjabb alapitvanyainkrol, mint
a Jobbagyé is Torddra nézve, mert oft most épitének ugyan
rectori hazat, egy péar auditoriumot, de a gimndzium épiilete még
csak egy bodéhoz hasonld, — s a Jobbagy massa még pertargya.

Nem is emlitem (s ezt az angoloknak se kell emliteni),
hogy egyik ladamosi administratorunk, Korméczi, fobelové
magat, miutdn mar évek oOta pereltiink vele fel az udvarig, hogy
az administratorsagot kivegyiik kezeik koziil, de hiaba. Igen
rendkiviili felhatalmazassal voltak a néhai testdlo ur altal fel-
ruhdzva. Ott is 15 ezer frtig vesztettiink, ami most beh jol
hasznalna. .

De most mar hagyom a panaszt, térek kozelebbi céljara
levelemnek. Multkori levelemben felkiildottiikk volt a tordai zsi-
natré! valo tudédsitasunkat, amin kezddditt volt levelem is. A
levéire valaszolt volt Simén (r, de a zsinati tudositasrol, mely
hivatalos alakban ment volt oda, nem irt egy hangot. En ugyan
abbdl, hogy nem emlitette, azt kovetkeztettem, hogy épen ha
nem kapta volna kezébe, emliti meg. De most kérdés tamada :
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miképen esheték az, hogy egyéb okleveleket kozolni szoktak az
angolok az ,Inquirer“-ben, de arr6l soha egy hang emlités se
volt téve ? Kérem azért Simén urat, hogy rogtén irjon nekem
ez iigyben, kezihez ment-¢é levelemmel, melyre valaszt is kiildott
volt, azon hivatalos tudésitasunk a zsinctrél? s mi lett a sorsa?
En mihelyt atkoltozom és papirjaimat, mik most Gsszezavarvak,
rendezem, legott leiratom jbdl azon zsina'i tuddsitist s ismét
elkiildom, hogy a piinkosdi nagy meetingre megérkezhessék.
Azon nagygyiilésen tobbekkel taldlkozva, sok balitéletet lehetne
eloszlatni, ami irdnyunkban keletkezett, kiilondsen Rafaj ottléte s
arcatlansaga folytan is, akit nem tudunk eléggé dorgdlni, s aki
kolcsonkérésnek nevezi ottani kolduldsat s ont hibaztatja, hogy
6tet nem fogadta j6l. Az a furcsa baj, hogy Paget urnak angol
correspondense ugy adta elé a dolgot, hogy Rafajt a statusunk
kiildotte akademidra s Anglidba is az angol atyafiak nyakokra,
hogy helyettiink is 6k fizessenek, holott volna amibdl fizessiink
elég, csak schmutzigok vagyunk. Ily eredményt sziilhet a rossz
eloterjesztés, mi a dolgok 4lldsavali ismeretlenségnek, az alap-
nélkiili rajongd képzelddésnek a kovetkezése legtobbszor.

Mint igen val6szinii dolgot irhatom a Sandor Mdzsi kije-
l6ltetését, tin még mieldtt az augusztus 30-4n tartandé fétand-
cson is ki fogna jeloltetni. Most két hét alatt tobb rendkiviili
gyiilései lesznek az E. K. T.-nak épen a Paget urhoz irt levél
hatédsa folytan. Annyira felingeriilvék némelyek, hogy ha oly égetd
szemrehdnyast hizunk magunkra s ily stilyos szegénységi alla-
sunkban még meg is kell gyaldztatnunk, akkor inkdbb éhajtjuk,
bar maradtunk volna ismeretlenségben s nyomorogtunk volna
magunkban minden fényes atyafisdgi viszony alakuldsa nélkiil,
csakhogy legyiink megkimélve a méltatlan szemrehdnyasoktol.
Sim’n 1rék mindent tehetnek, oly angyali 4ldott j6 lelkek, mint
Taylor ur is tobbek kozt, képesek lesznek mindent felfogni s
magokat helyiinkbe téve, inkabb sajndlkozni, mint hozzank lestjto,
megbizhatlan kovetelésekkel jarulni. Hidba mondjak nekiink, mint
az adomdban Madria Terézia, akinek sajndlak azt, hogy a sze-
gény népnek nincs kenyere, mit egyék, — hidba mondjik, hogy .
egyiink hat zsemlyét, mert Ofelsége is elég kegyes azt megenni.
De ha zsemlye sincs, akkor baj van, igen mélyen fekvd baj.

Tiisténti levelét varva s boldog napokat dhajtva vagyok

allando6ul koteles szolgaja kedves Simén tr Kriza Jdnos,
unitdr. piispok,
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U. Y. Kérem kedves Simén urat, nehogy mostani alldsun-
kat oly szinben adja el6 mintha a legtédvolabbrdl is angol afiai
segélyére kivannank tobbszor is szorulni. Kordntsem erre célzott
terjedelmes rajzom szegényes allapotunkrdl, hanem megmondtam
eddig rejtegetett titkunkat onnek, mint mélyen érz6 s magos
lelkiiletli embernek, erds unitariusnak, hogy ahol sziikség, véd-
hessen minket alaptalan foltevések és gyanusitdsok ellen s a mi
allasunkat az ill6 mértékre reducalt szinben tiintethesse fel. Bar
pillanatig s talan még évekig sinyliink, sanyargunk és sok szel-
lemi érdeknek nem szolgalhatunk, de azért Kkitiiriink, tovabb is
szenvediink, nem sziiniink az unitdrizmus iigyének csendes és
sok sanyarusaggal, de mégis szijjas és kitarté6 bajnokai lenni. —
Egyediil ami erszényiink kivil jar, vagyunk nagy tirességben s
szorultsagban, de j6 kedv, j6 remény, j0 akarat s Kkitiirés dol-
gaban er6sek vagyunk. Vajha oly moéddal birnank, mint angol
hitfeleink; mi se lennénk fukaribbak a sterling-fontok odaadé-
saban barmi célokra.

1862. dpr. (Kolozsvdr). Kriza Janos ptispok levele, ,Ked-
ves Simén Ur. Kiilondsen a fogondnok ur Ghajtasara sziikséges-
nek l1aték a zsinati tudositést, gy amint azt Paget dr lefordi-
totta volt, 1ijbol postira tenni, hogy a majusi nagygyiilés el6tt
kézhez kaphassdk. Legyen szives felvildgositani az illetSket a
tévedés feldl, ha az csakugyan nem jutott volt on keze kozé,
amit nem gondoltunk, mert hiszen az ugyanakkor 6nhoz frt
levelemre valaszdt kaptam volt s ha a zsinati oklevelet nem
kapja, akkor bizonyosan teszen vala emlitést annak oda nem
érkezésérdl. Ha csakugyan megérkezett volt a tuddsitds, akkor
¢ mostan kiildottrol ne emlékezzék, mintha nem is tortént volna.
Mindenesetre ne sajnaljon minél sietdbben megnyugtatni minket
a dolog mint léte feldl s hogy micsoda ceremonidja szokott
lenni az ilyen kozleményeknek. Ha csakugyan megérkezett volt,
miért nem lehetett kozolni valamely folyoiratban, midén egyebet
kozolni szoktak.

A zsidék tigyében hozzdm intézett szdézatot olvastam. Amit
az crdélyi szocidlis téren tehetiink, megtessziik. A magyar poli-
tikai tton teend, mihelyt tennie meg lesz engedve a vilagszel-
lemtdl. De most bizonyos elfasultsdgba estek a lelkek, — alta-
ldnos a zsibbadds. Reméljiik, most inkabb, mint valaha, hogy
felsd helyen jobb indulat 4ll be a magyar tigyre nézve. J6 hi-
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reink onnan feliilrdl Bécsbél egymdst érik. Egyszer csakugyan
valaszolniok kell: mert a magyar fajnak derekabbsigdt mind
inkabb elismerik s lassanként annyira higgadtak mar a kedélyek
is, hogy csendesebb orszaggyfilést varhatni.
Egyéb hireink nincsenek olyas csalddibb szinezetiek, mint
hogy majus 1-s6 napjan lesz menyegz6je fégondnokunk na-
gyobbik lednyanak, Gizanak, br. Kemény Odonnel, a br. Ke-
mény Gyorgy tordavdrmegyei volt féispan lednyaval; &sszel
a masodik lednya menend férjhez gr. Bethlen Gézahoz, a
gr.”Bethlen Janos fidhoz. — Tovabba Urmési tr nehany napig
~ nagyon beteg volt, mint ladomosi administrator oft jarvan, az
uton meghiilt az {innepeldtti nagy dérben, mely a természetet
leforrazta, sz6ll6ink, gylimolcseink nagyrészét megrontotta a két
hazaban. Urmosi csakugyan jobbacskan kezd lenni, nagy fiil-
baja volt. J6 uj orvosunk van Kolozsvart: Galfi Endre, kire
mint unitariusra, btiszkék vagyunk. Az szkor emlitett nagy uta-
zasa elmaradt a Kdllay urfival a zavart pénzviszonyok miatt,
Csalddom tisztéli ont a nem rég odaérkezett vendégeivel
egyiilt, akik eddig kapni fogtdk a Gyula levelét. Isten aldasa
onnel. Vagyok allanddul onnek koteles szolgaja
Kriza Jdnos,
unitarius piispok.

Az a levél, melynek az angol unitariusok tudomésara juttatasa
. oly fontos egyhdazi érdeknek latszott, hogy azt masodszor is kikiil-
dotték Simén Domokosnak, a kovetkezd volt : !

»A Brit és kilfoldi unitarius Tarsulat Comittee-janak az
erdélyi unitdrius Vallaskdzonség Tordan, 1861. junius 30. s kov.
napjain tartott Fétandcsatol.

Kedves atyankfiai a Krisztusban! Ez évi zsinati Fétanacsunk
kedves tudomasul vévén mindazon intézkedéseket, melyek utolsd
gyiilése o6ta az angolhoni s erdélyi unitarius hitrokonok kozotti

rokonérzelem s az ebbdél kifolyd atyafisagos szeretet megszilar-
ditisira torténtek s nevezetesen az onok altal oly melegen fel-
karolt eszme életbeléptetése, mely szerint tanuldifjainknak az

1 A sokszor idézett Emlékkonyv-bol. Mint az 1861. jul. 14-iki E. K. T.
gyiilés jegyzOkonyvének 245. pontja feljegyezte, e levél megfogalmazasaval
Kriza piispok, Ferencz ]Jézsef és Pap Mozes bizattak meg.
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onok Theologiai egyetemén tanulhatdsdra, mdr nemcsak hozy
megnyilt az alkalom, hanem az teljesedésbe is van véve, — alta-
lanos 6romot okozvan, mid6n e szivélyes viszony fenntartdséara
s tovabbfejlesztésére minden lehet6t megtenni, valamint a Kép-
visel6 Tandcs altal is megtétetni a legnagyobb 6rommel késznek
nyilvanitja magat, egyszersmind elhatarozta, hogy egyfel6l f6ta-.
csilag is, ujbdl koszonetét fejezze ki onoknek tigyiink irdnti érde-
keltségeért, masfelol pedig, hogy a gyiilés lefolydsat és a neve-
zetesebb fotanacsi hatdrozatokat az ©nok tudomdésdra juttassa.

Zsinati fétanicsunkat, mely egyhazi torvényeink szerint az
egyhazi kornyékekben rendre szokott megtartatni, hogy a valldsos
élet ezaltal is mindeniiit frisseséget nyerjen, — ez évben Tordan,
vallaskozonségiink legnagyobb eklézsidjanak egyikében tartottuk
- meg jun. 30, jul. 1 és 2-an. A zsinatot megel6z6 nap délutdn
a mar nagyobbrészt megérkezett consistorok a vildgi s egyhazi
elnoknél tisztelegvén, résztvettek a rovid istentiszteletben, amid6n
is tordai pap t. Albert JaMos dr alkalomszeri konyorgésben
halaimat bocsatott az Egek Urdhoz. A zsinati gyiilés {innepélyes
megnyitdsa junius 30-&n a tordai unitdrius templomban, mint
rendesen gyakorlatban van, istentisztelettel tortént meg; alkalom-
szerii konyorgést s egyhazi beszédet t. Ferencz joézsef ur, kolozs-
vari tandr és mdsodpap tartott, alapigéiil szt. Lukdcs evang,
XVII. részébol a 20. és 21-ik verseket vevén fel. Ezutin egy-
hazi fojegyz6 fotiszt. Székely Mozes ur iinnepélyes beszéddel
koszontvén a gyiilekezetet, a zsinatot megnyitottnak nyilvdnitotta.
Végre az iinnepélyes istenitisztelet berekesztéséiil trvacsoraval
éltek a hivek, beszédet és konyorgést e célra szabédi pap s
maroskori jegyz6 t. Kelemen Istvan Gr tartvan. Altalanos volt az
orom, melyet consistor hitrokoninknak oly szép szdmmal meg-
jelenése idézett el6, amilyenre hasonld gyiiléseinkben alig emlé-
keziink s ami e buzgésagnak és a vallasos iigyek iranti érde-
keltségnek legnagyobb bizonysadgaul szolgal.

Jelen zsinati gyiilésiinknek legnevezetesebb targya a piis-
poOkvalasztds volt. Boldogemlékezetii piispokiink f6tiszt. Székely
Sandor ur még 1852-ben elhaldlozvan, a piispoki hivatal ujon-
nan betdltését, mely jogunkat szdzados egyhazi s hazai szente-
sitett torvényeink szerint mindig szabadon gyakorolhattuk, a ma-
gas kormdny betiltotta s bar ha e tilalom aldli felmentés és
a plispokvalaszthatds targyaban fOtanicsunk nem mulasztotta el
-minden évben folyamodni ezen torvényes jogunk élvezhetésére,
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csak ez évben sikeriilt az tjonnan visszadllitott erdélyi Cancel-
laria atjdn a Felségtél engedélyt eszkozolniink ki. A plispoki
hivatal betoltése egyhdzi torvényeink szerint a legalkotmdanyosabb,
minden kovetkezési rendet vagy kijelolési modot melldz8, a papi,
és vildgi egyhdzitanacsosok 4ltal torténendd szabad vélasztisra
van fektetve ; egyetlen megszoritds az, hogy piispoknek csakis
felszentelt papot lehet valasztani. Ily szabad valasztds utjan 16n
julius 1-én titkos szavazdssal s altaldnos sz6tobbséggel piispok-
nek vélasztva f6t. Kriza Janos tr, kolozsvari rendes pap, a theolog.
szeminarium hittandra, Kolozsdoboka-kori esperest és a Magyar
Tudoméanyos Akadémia levelezd tagija, ki is hivataldba iinnepélyes
beszéddel bekoszontvén s a gyiilés helyszinén azonnal felesket-
tetvén, hivatalos miikodését megkezdette, nevét pedig zsinati
fotandcsunk confirméltatds végett a Felséghez felterjesztette.

Masik nevezetes targyét tette zsinati gyiilésiinknek a kine-
vezett 0j “papok felszenteltetése, amit csakis zsinati gyilések
alkalmaval s hasonldan istenitisetelettel szoktunk végrehajtani.
Alkalomszerli konyorgést s egyhazi beszédet t. Nagy Lajos dr,
kolozsvari tandr s mdasodpap tartott, alapigéiil szent Pal apostol
Thess. irt 1. levele 5-ik részének 18—21 versét vevén fel. Az-
utdn a fOtiszt. piispok dr a papi hivatallal jaré kotelességekrsl
fopasztori beszédet tartvdn, a mult zsinati gyiilés ota kinevezett
Ot 1j papot foleskettette s a kornyéki esperesteknek kezeiket
fejokre tétele kozben, Oket rovid konyorgéssel egyenkint megal-
dotta s a papi hivatal folytatdsdra rendes diplomakkal latta el.
Végre ugyanekkor Udvarhelykori esperest és generalis orator
t. Inczefi Jézsef ur bezdré konyorgést mondott. Minden e zsi-
nati gyiilésen elmondott konyorgésnek és beszédnek kinyomta-
tasara intézkedés tétetvén, azok onoknek is meg fognak kiildetni.

Ami mar zsinati tandcskozasainkat illeti: az egyhazainkban
iirességbe jott hivatalok betoltése, 1j consistorok vélasztasa, pénz-
tarunk allasdnak megvizsgdldsa s mas inkdbb belszerkezetiinkre
s egyhazi rendszabasainkra tartozé hatdrozatok s intézkedések
mellett, tand¢skozdsainknak igen nevezetes részét tette mindazon
levelezések etbterjesztése, melyek utolsé gyiilésiink oOta vagy
egyenesen Consistoriumunk, vagy egyhdzi tandcsos Paget Janos
ar atjan mindkét részrdl torténtek angol hitrokonaink kozt és
- koztiink ; emellett eldadatott a londoni unitar. theologicum semi-
narium igazgatéjanak, Tayler ftrnak, egyh. fOjegyzé fotiszt,
Székely Mozes tirhoz kiildott levele, valamint az erre tett valasz;
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felolvastatott tovabba az o6nok Bizottsagdnak az [Inquirer-ben
angol hitrokonainkhoz tett azon felszdlitdsa, mely szerint 6nok
egyesek dldozatkészsége és buzgdsiga altal a tarsulat részérol
ez idoszerint Simén Domokos urnak nyujtott évi segélyt allando-
- sitni szdndékoznak tigy, hogy az 6nok londoni theologicum sze-
minariumanal allando alapitvany legyen téve egy, vagy idovel
két erdélyi ifjinak is ottan tanulhatdsira. Mindez, uraim, kedves
atyankfiai, oly kedvesen hatottak gyiilekezetiink minden egyes
tagjara, mint frissitd harmat az életerds, de a szabad levegbnek
elzarasa miatt kifejlésében megszoritott novényre, vagy mint
szelid napsugdr, mely a felettiink levd bortis egen is attorve,
szebb napok bekovetkezését remélheti. Aldjuk az Egy igaz Istent,
ki szent fia, az Ur Jézus Krisztus altal igaz ismeretére vezetett,
hogy Eurdpa nyugati részén hit bajnokaira s buzgd apostolaira
talalt azon vallds, melynek igazsagai tisztdk, mint a hegyi forrds
kristalyvize, szentek, mint az Istennek minden miivei, boldogitok,
mint az Idvességnek biztos zalogai s amelyeket Eurdpa keleti
részében, itt Erdélyben, a legnagyobb politikai és vallasi rdzko-
dasok kozott is sikeriilt dics® eldédeinknek épségben tartani fenn
Ggy, hogy mi Isten segedelmével nehany év mulva az Unitarius
vallasnak haromszédzados iinnepét fogjuk megiinnepelhetni.

De, hogy a szdban forgd targyhoz visszatérjiink, ameny-
nyiben jelen alldsunkhoz képest e tekintetben tovabbi lépéseket
tehetiink, zsinati f6étandcsunk egyhangulag meghatdrozta, hogy
Londonban levd ifjti, Simén Domokos, tanulmdnyainak tovabb-
folytatdsdra kozpénztarunkbol a jelen egyetemi évre 500 frttal
0. é. segélyeztessék, ami neki sziikségeihez képest részletenként
el fog kiildetni. Tovabba elvileg elfogadtatott az is, hogy ezutén
iskolainkat végzett ifjaink koziil legalabb egy az 6nok altal fel-
ajanlott és altalunk is adand6 segéllyel tovabbi Onképzés végett
mindig Londonban legyen és amidon az ottani tanulmdnyait
elvégezte, helyébe vagy a mindjart kovetkez6 évre, vagy ha ezt
pénziigyi viszonyaink akkor rogton nem engednék meg, két vagy
harom évi iddkozzel, mas tanul6 ifjii kiildessék fel. Az elfoga-
dott elv kivitelére pedig, valamint az ennek érdekében sziiksé-
gelt intézkedések megtételére zsinati Fotandcsunk a Képviseld
Egyhaztanacsot bizta meg.! '

! A vonatkoz6 fotanacsi hatdrozat szdszerinti szovegében ez:
»Vallaskozonségiinkre nézve — igy sz6l a zsinati hatdrozat — mind
anyagi, mind szellemi tekintetben iidvis befolyastinak ismert ezen hitrokoni
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Mindnyajunktol ohajtott s onokre nézve is kedves érdeki
lesz még zsinati fotandcsunknak azon intézkedése, mely szerint
az angol nyelvnek tanitdsa kolozsvari fétanodankban elhatiroz-
tatott s az mar a jov0 szeptemberben, az 4j iskolai év kezdeté-
vel életbe fog 1épni. Az angol nyelv tanitisat kolozsvari tanar
t. Buzogdny Aron 1r vallalta magéra s hissziik, hogy tanul6-
ifjaink s jelesen papnovendékeink, -kik eddig is igyekeztek ma-

- ganszorgalom atjan is megismerkedni az angol nyelvvel, ezutin
még inkdbb felhasznaljak a j6 alkalmat, hogy e nyelvet meg-
tanulva, az 0nok gazdag irodalmaval méginkabb megismer-
kedhessenek. :

Ezzel kapcsolatban tanacskoztunk tovabba altalanosan az
egész iskolai tantervrol, mely a kozelebbi kivételes kormany al-
tal helyi viszonyaink s nemzeti sajatsdgaink kelld szambavétele
nélkiii dolgoztatvan ki, nem minden tekintetben feleit meg a
célnak s nevezetesen a hazai torténet tanitdsat teljesen mell6zte.
Kozelebbr6l oOnkormdnyzasi jogunk e részben is vissza lévén
adva, sziikségessé valt a tantervet tényleges modositidsokon ke-
resztillvinni; e célbdl egy eldleges munkalat készittetvén, azaz
egyhazi kornyékeknek vizsgalat s eldleges véleményadas végett
kikiildetni hatdroztatott, mely majd bekeriilendvén, f6étandcsilag
fog véglegesen megallapittatni.

Egyhézi irodalmunk el6mozditdsira s jelesen a Keresztény
Magvetd cimii vallalatnak, melybdl a mar megijelend els6 kotet

viszony (t. i. az angolokkal) szorosabbra fiizhetése tekintetébdl a zsinati Féta-
nacs elvileg megallapitja, hogy azon évenkinti 50 font sterling alapitvany igény.
bevételével, a Simén Domokos hazajovetelével bovebb Onképzés végett, fota-
nodank ifjai kdziil egy ujb6l Londonba kiildessék az evégre sziikséges kolt-
ségekroli gondoskodas, valamint az angolhoni hitrokonainkkal valé atyafisa-
gos Osszekottetés fenntartdsdra megkivantatd tovdbbi intézkedések megtéte_
lére az E. K. Tanicsra bizatik. Valamint megallittatik az is, hogy Simén
Domokos, ha angol hitrokonaink kozt val6 tartézkoddsdban mds titon nem
gyamolittathatnék, azon esetben — sziikség szerint — a k&zpénztdr erejéhez
képest abbdl segittessék a jové évben 500 frttal o. értékben. Végre pedig az
angol nyelvnek fGtanodankbani kotelezett tantdrgyképpen valé tanitasadt a
zsinati Fotanacs helyben hagyja és helyesli s tanar Buzogany Aron afidnak e
tekintetben megnyilvanitott készségét elismeréssel fogadva, a tanitids mieldbbi
megkezdését az E. K. Tandcsra bizza.”

Simén késébbi 6néletrajzanak az a kijelentése, hogy kiilféldre menete-
lekor az E. K. Tandcs 6t csak erkdlcsi tamogatdsban részesitette, ellenben
kézpénzsegitséget nem igért neki, e zsinati végzésben igazolast nyer.

- Q2 __



Simén Domokos és kora.

fét. Székely Mozes ur altal 6noknek megkiildetett, élénkitésére
zsinati fOtanacsunkban egy buzgd hitrokonunk ! 10 darab ara-
nyat tiizott ki palyadijil a legjobb unitérius prédikaciora, mely
aztan a Keresztény Magvetd II. kotetében ki fog adatni. Ezen
intézkedés mar csak azért is, mert uj, amennyiben e célra nalunk
palyadij sohasem volt kitlizve, nevelni fogja a nemes verseny s
onmunkassagi hajlamot az 6sszes unitarius papsag kozott s az
egyhazi irodalom legaldbb a szénoklati téren azaltal bizonyos
lendiiletet fog nyerni. '

Harom napig tarté tanacskozdsaink alatt, melyekre a tar-
gyak halmaza miatt nemcsak a napok nagyobb részét, hanem
az estéket is 11 vagy 12 6rdig felhaszniltuk, mint Egy Istent
imadokat, mindnyajunkat az egyesség lelke vezérelt. Kiilonos
oromot okozott zsinati fétandcsunknak azon kisebb-nagyobb
adakozasok, melyeket hitrokonaink a templomok s falusi iskoldk
szamara utolso gyiilésiink ota tettek s amelyek kozott leginkabb
kitiint egy foldbirtokos atyankfianak, néhai t. Jobbagy Andras
urnak véghagyomanya, ki, mint csalad nélkiili egyén, minden
fekvO és felkelhetd, mintegy 15.000 frtra o. €. becsiilt birtokat
Vallaskozosségiink tordai iskoldjanak hagyomanyozta. Ezzel egyik
égetd sziikségiink, a tordai iskola felépitésére, mely a boldog=-
emlékezetii Tagart drra is roskadozdsa miatt oly rossz benyo-
mast tett volt, a mod némileg keziinkbe van adva s Isten
segedelmével mar reményiink van, hogy ezen iskoldnkat nehény
év alatt felépithetjiik. A boldogultnak pedig, ki életében valla-
sadhoz hii, halalaval ahhoz kegyes volt, ki egy hosszii életen at
apranként szerzett vagyonat Egyhazunknak aldozta, legyenek
dldottak porai, miként aldott lesz emlékezete mindorokkeé.

Végiil nem véliink szerénytelenséget elkovetni azzal, ha
megemlitjiik, hogy valamint konyorgéseinkben aldast kértiink
Istentdl onokre tgy a gyiilésben, midén az onokkel valé viszony
targyaltatott s minden kozebédnél, hol osi szokdsaink szerint
poharat szoktunk koszonteni, igaz magyar szivvel éltettiik az
ondk Tarsulatdt, éltettiik Nagy-Brittania s Amerika unitériusait.

Most is azon kéréssel zarjuk be leveliinket, hogy a Min-
denhatd Isten dldja meg 6noket, kedves atyankfiai! és az 6nok

! Urmosi Maurer Jézsef. 11 pdlyamunka érkezeft. A jutaimat meg-
osztottdk Gord Istvan homorodiijfalvi pap és Koronka Antal torockdi pap és
esperes beszédei kozott, mely beszédek a Ker. Magvetd Il. kotetében meg
is jelentek.
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munkassigat, mellyel az unitdrizmus iigyében apostoli lélekkel
buzgolkodnak. Adja az Isten, hogy azon rokonérzelem, mely
onoket veliink, mint testvérekkel, osszekototte, ne csak ne gyen-
giiljon, de idével mind inkdbb erésodjék. Engedje az Isten, hogy
a nekiink adatott talentumokkal kiilon-kiilon és egyiitt hiven
safarkodjunk, Istennek dics6ségét és a mi boldogsagunkat mind
inkdbb eldmozditsuk a mi urunk Jézus Krisztusnak szent tudo-
mdénya altal.
Tisztelettel maradunk atyafiaik az Urban

Nagy Elek,

fégondnok.
Kriza Jdnos,

piispok.

.

Torténeti fontossdga miatt, ide irom az [Inquirer-nek fent
idézett cikkét is, mely 1860. aug. 18-an jelent meg s egész terje-
delmében a kovetkezd:’

»Az Erdélyi Unitarius Egyhdz. - A keresztény Egyhdznak
ez érdekes 4ga mindjart a papasagtol valo elszakadds s refor-
méaci6 ideje Ota soha sem hajlott el az Isten egysége, az Ur
Jézus Atyjanak egyediili Istensége nagy tudomdnyatél s ezért a
viligon a legid6sebb unitdrius keresztény Egyhdzat teszi. Az
erdélyi unitariusok tanuld ifjaikat s papjeldltjeiket illetéleg, a
nevelés zéaszlojat tovabb vienddk, Gjabb segélyezésre hivtak fel
Nagybrittaniai s Irlandi hitrokonaikat. Tanintézeteik kozelebbrdl
rosszra célz6 megtimadtatasoktél 16nek megmentve, részint sajat
aldozatkészségiik s magok megszoritasa, részint a hazankban levd
unitariusok segedelmezése altal. Okunk van hinni, hogy az angol
rokonszenv s az ez altal nyujtott segély a kdzelmult idokben
befolyassal voltak az erdélyi unitaris egyhdznak ama nyomaszt6
célzatok ellen vald megovasdra, melyeknek magyarorszagi pro-
testans szomszédaik annyira ki valanak téve. Megszabadulva
most e veszélytdl, hitrokonaink tanintézeteik érdekében javitdsokat
ohajtanak tenni; ohajtjdk a tudomdnyok zdszlojat oda emelni,
hol az mas eurdpai egyetemeknél all. Hogy ezt fokonként val6-
sithassdk : jonak lattdk most, hogy egymadsutani sorozatban ifjaik
koziil tobbeket kiildhessenek Anglidba tanulméanyaiknak — mind
a theologidban, mind a természettudomdnyokban — tovédbbfoly-

1 Buzogany Aron forditisa az Emlékkinyv-ben.
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tathatasa végett. Az evégre kiszemelt ifjak, miként célba van
véve, értelmiségiikre nézve joreményiiek lennének, kik azutén f6-
s egyéb tanodaiknal s egyhdzukban a magasabb helyeket tdite-
nék be. E terv megvalositidsa azonban terhes évi kiadasokat vonna
maga utdn, melyek némileg kimertilt anyagi erejiiket meghaladndk.
Paget Janos ur altal arrdl értesiiliink, kinek helyes belatdsaban
mi teljesen bizunk, hogy e terv ha az itteni unitériusok az azzal
jaré koltségek felét kidllandk, azonnal életbeléphetnék.

A Britt és Kiilfoldi Unitarius Tarsulat tagjainak kozelebbi
gyiilése Bizottsdgat (Comittee) oda utasitotta, hogy a Paget Janos
ur altal ez évre (Simén Domokos szamadra) kért segélyezést pénz-
tdrabdl fedezze ; s tovabba, hogy hazdnkban az egész unitdrius
Egyhédzhoz intézzen felszolitdst azon eszkozdk megszerezhetése
végett, melyeknél fogva e terv egész terjedelmében életbe lép-
tethessék. Mi megvalljuk, hogy kiilfoldre kihaté6 miikodéseinkben
nem tudunk ennél tobbet igér6 tervet gondolni, olyant, mely az
unitarius kereszténység érdekeinek eldmozditdsdra kedvez6bbnek
latszanék. Mi nem kételkediink azon, hogy ugyanezért felhiva-
sunkat azonnal nemes eredmény ne kovesse. Tudjuk, hogy néhai
tisztelt emlékezetii tarsunk s titoknokunk, Tagard Edvard dr, ha
élete meg lesz vala kimélve, kolozsvari utjabél visszatértekor oly
terv valdsitdsdban fdradozott volna, mely az erdélyi s angol uni-
tariusokat egymdssal szorosabb szovetségbe hozta volna s ben-
s6bben koti vala 0Ossze, s ennélfogva az elGbbieknél a nevelési
allapotokat emelte volna. Mindjart az 6 annyira fajlalt elhunyta
utan, mintegy emlékezetére kozos érdekeinkben tett utolso fara-
dozdsainak, tétettek is erre némely lépések aldiras titjan, melyek-
nek eredménye e célra volt forditandé. Ugy hissziik, van okunk
reméleni, hogy jelen felhivasunk amaz inditvanynak megujulasat
s szélesebb terjedelemben valé kivitelét eszkozlendi. Valdban
Tagart utolsé munkalkodasainak allandébb emléket ennél jobban
nem emelhetnénk.

100 fontra (1000 frt o. €.) volna sziikségiink évenként,
hogy a széban forgd segélyt két tanulonak megadhassuk. Célunk
tehdt, hogy azonnal leendd alairdsra és adomdnyozasra hivjunk
fel mindenkit, mit az illetd hivek akar Egyesiiletiink kozpénzta-
rahoz, akdr kiilon az erdélyi alaphoz tehetnek. Ezt az alapot
egy most kinevezett bizottsdg fogja kezelni, mely felhatalmazva
van arra, hogy kebelébe oly tagokat is valaszthasson, felvehes-
sen, akik a Britt és Kiilfoldi Unitarius Tursulattal kiilonben
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kozelebbi viszonyban nincsenek. Segélykéz nyujtdsara hivtuk fel
a Manchester New College eldljardsagat is! e terv kivihetésé-
nek elémozditdsara s mar is birjuk igéretoket, hogy az eldada-
sokon az illet¢ ifjaknak ingyen szabad helyok lesz. S6t ezen
intézet vezetdi koziil tobben szivesek voltak pénzbeli segélyt is
ajanlani.

Altalanos kozrejarulds e célra az, amiért most mindenkihez
fordulunk s reméljiikk, hogy egyesek aldirdsa s gyiilekezeteinkben
torténendd gytijtogetés altal oly Osszeget fogunk eldallithatni,
mely az erdélyi unitdriusokat viszont felbatoritandja oly intéz-
kedések tételére, melyek nyoman sok éveken keresztiil tanuld
ifjaik legjobbjait, theologiai s tudomdanyos neveltetésok végett
Anglidba, mihozzdnk kiildhetik. Azon reményt taplaljuk, hogy
ilyetén tigynek a vallasi és polgari szabadsdg szamos baratai
készséggel nyujtandnak segédkezet. Magyarorszdg és Erdély
kilatdsai, mint tudjuk, deriilni kezdenek ; s ha ottan az alkotmanyos
szabadsagnak egy szebb korszakat 1atjuk hajnallani, bizonnyal csak
j6t varhatnank abbdl, ha azok, kik ezutan hivatva lesznek a
magyar értelmesség fejlesztésére kozremiikodni, személyesen lat-
hattdk a mi szabad intézményeink- folyamat s munkait s koztiink
tartézkodasuk ideje alatt beszittdk azt a szabadsagszeretetet, mely
az angolt annyira jellemzi.

Az adomanyok pénztirnokunkhoz, S. Aspland urhoz kiil-
denddk ; kijelentendd lévén az adakozdék dltal egyszersmind az
is, hogy azokat egyesiiletlink kozpénz-alapjéhoz vagy kiilon az
erdélyi alaphoz kivdnjdk-e csatoltatni? Mid6n ez tigy baratait
alairdsokra hivjuk, idevonatkozélag magahelyén valdnak latjuk
kijelenteni azon feltételt is, hogy ha barmikor az illetd Osszeg
az emlitett célra és modon legfennebb harom évig igénybe véve
nem lesz, azt ezen Tarsulat bizottsdga valamely mds nevelési és
az unitdrizmust érdekld célokra fordithatja. -

1860. augusztus hoban.

John Bowring, elnok.

A. Sydney Aspland, pénztarnok.
. R. Brooke Aspland, } ... .

J. E. Clennell titkidrok.

1 Emlitésre érdemesnek taldlom azon adatot, hogy a Brit és ktilfoldi
unitdrius Tarsulat az 1862, évi kozgylilésében az olasz unitariusok irdnti
gondoskodast is programmjdba vette. Az olasz misszié vezetését Martineau
Jakab vallalta magara,
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Meg kell itt jegyezniink, hogy e lelkes felhivas el6tt, 1859.
dec. 31-én a Tarsulat koltségvetésében 100 dolldr van felvéve
a ,Transylvanian Fund“ részére. Az 1860. dec. 31-iki koltségve-
tésben a Tarsulat 21 dollart irdnyozott el6 az erdélyi studens
részére; ugyanakkor a ,Transylvanian Fund“ ujabb 14 dollar
adomannyal gyarapodott.

E levelek és tudositdsok nyilvanossagra hozatalaval be is
fejezhetjiik Simén londoni életének ismertetését. A kozolt iratok
bizonnydra elég hatarozott képet nytjtanak arrél, hogy mennyire
nagyfontossdgti esemény volt a kiilfoldi akademitasdg Simén Do-
mokosra is, de meg az erdélyi unitdriusokra nézve is. Kapcsola--
tunk vele és altala redlizadlodott végérvényesen. Hogy mi haszna
volt ennek késobben, azt a kovetkezendd fejezetekben fogjuk meg-
latni. Szitkség azonban itt egy dolgot kiilon is hangsulyoznom
s ez az, hogy az erdélyi és magyarorszagi kozéllapotoknak fenti
aprolékos és behaté ismertetése dltal Simén tulajdonképen az
angol-magyar kolcsonds megismerés iigyének tett megbecsiilhetet-
len szolgélatot. E tevékenysége épen Kossuth angliai szereplésének
idején valdban korszerii volt. Ha valaki egyszer majd megirja az
angol-magyar szimpathia torténetét, bizonyara elismeréssel fog
emlékezni Simén Domokosrol.

Simén irodalmi hagyatékdban két forditast talaltam londoni
tartézkodasénak idejéb6l. Egyiknek cime: ,Az unitariusok nem
socinianok“; a masiké: ,A szegényekhezi missio“. Az els6 azon
hittételekkel foglalkozik, amelyek az unitdriusokat megkiilonboztetik
a socinianusoktdl. Felszines dolgozat, mely népszeriisitd célzattal
késziilt. Simén elkiildte volt a Keresztény Magvet6nek kozlés végett,
de biz az ott nem jelent meg soha, mivel hittani alldspontja nem
egyezett az erdélyi unitdrius hitfelfogassal. Kiilongsen Jézusrol vald
elmélkedése volt Erdélyben az unitarius felfogassal ellenkezo. A
masik dolgozat Tuckerman J6zsef életét s missi6i munkadssagat
targyalja. E dolgozat Nagy Lajoshoz kiildott levél alakjaban maradt
Simén kéziratai kozott; a végén par sornyi levélben tobbek kozott
azt irja: ,Van még egy dolgozatom, ha olyat elfogadnak: Tischen-
dorfnak a Sinai hegynéli zardaban taldlt codexi-r6li értesités. Errdl
elvarom tudositésat.“ E dolgozata sem jelent meg. Ellenben meg-
jelent a Keresztény Magveté I. kotetében a mar emlitett Lon-
doni eredeti levél c. cikke, a Il. kotetben pedig Az angol uni-
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tdriusok londoni akadémidjdnak rovid ismertetése, melybdl fen-
tebb idéztem.

Ezzel Simén londoni iddzésének vége volt. Nincsenek adataink
arrol, hogy mind végsé intézkedések megtétele utdn hagyta el e
vilagvarost s benne két esztendbének oly sok és kedves emlékeit.
Bizonyara nehezére eshetett tdvoznia. A hagyatékaban fennmaradt
angol levelek érzékeny buicsiijeienetekre engednek kovetkeztetni.

1862. apr. 29-én mar Heidelbergben van. Egyetemi igazol-
vanyat (Legitimations-Karte) e napon irja ald Helmholtz prorector.'
Iroményai kozott van K. B. Stark professornak igazolvanya arrdl,
hogy az 1862. évi nyari szemeszterben a ,Gymnasial-Pidagogik“;
s dr. Hitzig professornak igazolvdnya arrdl, hogy ,Bevezetés az
Otestamentum apokrif konyveibe“ c. eléadasokat kivalé szorgalom-
mal, illetdleg dicséretes szorgalommal és igyekezettel latogatta. Ez
igazolvanyokat jul. 31-€n, illetdleg augusztus 1-én kapta kézhez.
Hogy e nyari szemeszter mily jotékony hatdssal volt Siménre, azt
majd bibliai tantulményainak targyaldsédnal fogjuk meglatni.

Augusztus elsé napjaiban hagyta el Heidelberget, a német
egyetemi varosok kozott azt a hires helyet, mely kedélyes diak-
élete miatt is, kivalo tandrai miatt is messzefoldon ismeretes volt.

e m—— et e . w— e e—am et tmmm e . e rewe e e ——— a—

Itthon szomort ujsdg varta, mit az 1862. aug. 17-ki E. K.
Tandcsi jegyz6konyv 266-ik pontjabol szdszerint idézek. ,Piispok
Kriza Janos tur el6terjeszti tanar és kolozsdobokakori esperest
Székely Moézes atyankfidnak f. ho 11-én tortént elhaldlozdsat;? s
ezen sajnos esemény kovetkeztében teendd intézkedések megtéte-
lére fethivia E. K. Tandcsot. Végzés. A fétiszt. piispok trnak ezen
eloterjesztését fajdalommal veszi tudomasul az E. K. Tanécs s

1 Az egyetemi inmatriculatiob6! valé diploma 1862. jun. 20-rél van
keltezve.

2 A csaladi gyaszjelentés szovege ez: ,Szasz Klara Székely Mozesnd
maga, és gyermekei Albert, Kdlman, Kldra, Zsuzsdnna, Séandor és Mathild,
tigy a mindkét részen levd testvérek és rokonok nevoékben szomoruan jelenti
szeretett fériének Aranyos-Rakosi Székely Moézesnek, az Unitariusok Kolozs-
Dobokai egyhazi keriilete esperestjének, és a kolozsvari fétanodaban a bol-
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midén ezen fajdalmat jegyzokonyvileg kifejezni kivanja egyfeldl,
masfeldl részvétét azaltal is tanusitani akarvan, meghatarozza, hogy
néhai Székely Mozes afia 6zvegyének néhai afia folyo évi augusztus
havara es6 tanari fizetésén feljiill vallaskozonségiink pénztarabol
temetési koltség fedezése cim alatt még 50 frt. o. értékben fizettes-
sék s emellett a kiilonben is fijdalmas veszteséggel illetett ozvegy
és csalad jovo 1863-ik évi Szt. Gyorgy napig a mostani szdlldson
lakhassék.“

De véart ra j0 hir is. Az 1862. szept. 1-én tartott Egyhazi
Fétanacs megvalasztoita egyhdzi tandcsossd, valamint a Kolozs-
varra pap- és tandrra megvalasztott Marosi Gergely helyére Szé-
kelykereszturra fogim. tandrrd azon utasitassal, hogy tanitdsat ,mar
a folyamatba indult 186%,-ik isk. évben megkezdeni siessen.*

Dr. Borbély Istvdn.

csészet rendes tandranak élete 57-dik, kozhivatalnokoskodasa 31-dik, és ha-
zassagi szovetségének 27-dik évében e hé 11-kén reggeli 8 6rakor hosszas
szenvedés utdn bekdvetkezett csendes kimultat. Hiilt tetemei folyéd hé 12-kén
délutdn 6 orakor fognak belmagyarutcai tanari szalldsarél az Unitariusok
szertartdsa szerénti rovid ima utdn a koztemetObe kisértetni. Béke poraira.
Kolozsvartt, augustus 11-kén, 1862-ben.“

Székely Mozes érdemeit a miilé id6 pora régen befédte. Bukdsa a piis-
pokvalasztason nem csak 6t személyében sebezte haldlra, de kilencévi piis-
pokhelyettesi s harmincegyévi tanari miikodésére is raboritotta az elieledtetés
fatyolat. Emberi sors. Pedig egykor, 1847. majusban, Brassai Sdmuellel szem-
ben valasztottak a kolozsvari iskola igazgatéjavd s ettol kezdve a legvalsa-
gosabb iddkben egész emberként dllott nagy feleldsséggel jard hivatalaiban.
Neki kellett a szabadsdgharc miatt elnéptelenedett kollégiumot ujra benépe-
sitenie; s neki kellett a Bach-féle abszolutizmus alatt 1852 utan egyhaza
bensé rendjének fenntartdsardl és megszildrditasdrél gondoskodnia. Torténeti
idékben, torténeti jelentoségii munkat végzett. Aztdn nem utolsé rendii ér-
deme volt, filozéfiai irodalmi szakmunkdssdga sem. Hegelnek taldn legdntu-
datosabb magyar kovetbje volt. ’

Janosfalvi Sdndor Istvan 1863-ban leirt ilyen cimii kéziratos munkaja-
ban : ,Ar.-Rékosi néh. tiszt. Székely Sandor tdrnak 1839-ben kijott Unitdria
vallds torténetei Erdélyben c. konyvére tett elegyes jegyzései“ (Kolozsvari
Uaitarius Kollégium konyvtdranak kéz. 958 sz. kotete)-ben igy irt: ,Székely
Moézes néhai Székely Sandornak haldla utan mint egyh. f6jegyzd piispoki
helyettesse tétetvén, ezen kotelességét becsiilettel és szorgalmatosan vitte
szintén 10 esztendeig. Es mégis az 1861-ik évben Tordan tartatott synoduson
lett piispoki valasztdskor nem Otet, hanem kolozsvari f6pap Kriza Janost
érvén a valasztds szerencséje, ezen eset oly érzékenyen hatott életére, hogy
alkalmasint ennek kovetkeztében tortént haldla. Szorgalmas munkas s liszta
elméjii ember, de gyenge szénok volt, csekély beszélé organumanal fogva
is. Nbje egykori hires kolozsvari papunk, Szdsz Mdézes lednya, Klara volt,
kit6l tobb fiti és ledny gyermekei maradtak.“
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Piros rozsa — fehér rdézsa. Népszinmii 3 rovid felvonas-
ban. Irta Péterffi Gyula. Torda, 1927. Kaphat6 a szerzénél, Torockén.

Még emlékezetiinkben van, hogy Péterffi Gyula a ,Nagyapo
alma“ cimii népszinmiivével idei fétandcsunk alkalmaval milyen
osztatlan sikert aratott. A siker titka a fest6i népviseleten és a
szereplOk lelkiismeretes munkéjan kiviil, a darab célzatdban is rejlett.
Péterffi Gyula ugyanis nemcsak gyonyorkodtetni, hanem tanitani,
nevelni is akart. ,Becsiiljétek meg az 0si hagyomanyokat!“ — ezt
tanitja ,,Nagyapo dlma*“.

Most nyomtatdsban megijelent rovid népszinmiivének is célja
nem miivészi, hanem els6sorban cktatd. Ezt egy percig sem szabad
feledniink, amikor e kis darabrol itéletet akarunk mondani.

Erdekes, hogy tijabban mennyire divatba jottek népiink kozott
a miikedvel6i elbadasok. Es legszivesebben a mult szizad derekardl
valo romantikus népszinmiiveket hozzdk szinre. A falusi ideal nem
Gérdonyi redlis és igaz Baracs Imréje, hanem Toth Ede Gondor
Sandora. Ami kiilonben érthet6 is. A népnek iinnep a szini el6-
adas. O, ha szinhazba megy, valami kiilonb ruhat, idedlizaltabb jel-
lemet akar Jatni, mint amilyennel modjdban van a miivesnapok
nyiige-baja kozt 1épten-nyomon taldlkozhatnia.

Péterffi Gyula ezt jol tudja, hiszen ismeri a népet szorostiil-
bérostiil. A nép izlését akarta kielégiteni ebben a rovid népszin-
milben is, melynek célzata: ,Maradj meg az egyszerii falusi viszo-
nyok kozott. Keriild a varost minden & romlottsagaval, kisértéseivel
egyetemben!“

Ennek, a kiilonben tiszteletreméltd tendencidanak erds kihang-
stilyozdsa természetesen a darab miivészi értékének rovasara esik-
S ha az esztétika szigorii mértékét akarnok alkalmazni, kifogasol-
nunk kellene sok mindent. Els6sorban a sovany cselekvény von-
tatott voltat; meg, hogy a darab személyei még ma is abban a
hangnemben beszélnek, amiben Csepreghy és Géczi alakjai; -hogy
még a zsido is ugy kocsont, mint valamikor Iczig szomszéd a
Sdrga csiké-ban. Pedig azéta az erdélyi zsido tikéletesen meg-
tanult magyarul, st székelydl is, -
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De ismételjiik, Péterffi Gyula nem a nadragos urak bosszan-
tasara, hanem a harisnyds emberek gyonyorkodtetésére és okta-
tasara irt.

Aztan van az egész darabban valami, amiben a varosi kri-
tikusnak is sok gyonyoriisége telhetik. Ez pedig az a j6izii humor,
mely az egész darabnak megadja savat-borsat. Az a humor, amirdl
a torockoi kantor immar altalanosan ismert s amiért Torocké nem
kevésbbé lett nevezetessé és érdekessé az idegen ldtogatd szemében,
mint gyonyorii népviseletéért.

A darab kaphaté a szerzonél. Melegen a]anljuk a falusi mii-

kedveldk figyelmébe.
Madrkos Albert.

Vasarhelyi Janos: ,Egymds kozott“. Kolozsvar, 1927. Mi-
nerva kiadasa. 191 I. A ,Magyar Nep“ konyvtardnak 22—23 fiizete-
képpen jelent meg. Apré cikkek és eldadasok gyiijteménye. Kife-
jezésre jut benne az irénak a mai korban felszinen levd validsi,
nemzeti és szocidlis kérdésekrOl alkotott véleménye, Ez a vélemény
pedig mindig érdekes és tanulsidgos. Nem a csokony6s elmara-
dottsdg, nem is a tulzdsokba kilengé radikédlizmus jellemzi, hanem
az a nemes és jozan mérséklet, amely nem az irdasztal mellett,
hanem a vilagban s az emberek kozott forogva, alkotja meg a
maga felfogasat. Ennek jellemzésére idézziik konyvének kovetkezd
részletét, amely bevilagit az egésznek szellemébe s az irénak lelki
vilagdba: ,Mit var ma Erdély népe Erdély egyhazaitol, Erdély kii-
16nboz6 egyhéazainak papjaitol ? Varja azt, hogy ebben a gyiilol-
kodés, nemzeti eltogultsdg, anyagi érdekek altal szétszaggatott vildg-
ban a Krisztus szolgai ne keressék, ami elvalaszt, ne azokat a
szenvedélyeket korbdcsoljdk fel, amelyek szembeallitjdk az embert
az emberrel, hanem emeljék magasra a krisztusi szeretetnek Dbe-
szennyezett lobogdjat. A killonbozd egyhdzak kiilonbozd ttakon,
de mégis egy cél felé haladasra hivattak el s a cél mégsem lehet
més, mint egyszer taldlkozni abban az igazsagban, mely az egész
kereszténységnek a szive: Isten szeretet és aki szeretetben marad,
Istenben marad. Egy Atyanak gyermekei, testvérek vagyunk.“ Bar-
csak ezek a kobe vésni vald szavak visszhangra taldlnanak azok-
ban az elfogult, sotét lelkekben is, akik minden alkalmat fethasz-
nalnak a bosszii és a gyiilolet langjanak a taplalasara! Az értel-
mes nyelvezettel irott kis konyvet érdemes olvasni.

—I.
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~ Csekme Ferenc: ,Képek a Pardkhidrél“. 11 k. ,Concordia“
Marosvasarhely, 1927. 160 1. Egy kedves kozvetlenséggel, egész-
séges humorral és mélyen jaré szellemmel megirott konyv. Azon
miivek kozé tartozik, amelyek olvastatjdk magukat s az ember nem
konnyen teszi le, amig végiikre nem ér. A vidéki papi élet oro-
meit, az iskolai élet feledhetetlen emlékeit olyan bdjos és otletes
formakban allitja elénkbe, hogy vele egyiitt mi is atéljik azokat.
Emellett karakterisztikus jellemrajzokat olvasunk benne a vidéki
€let névtelen hoseirdl, akik a maguk csondjében épitik az isten-
orszagat. Aki egy nehdny vidam és tanulsdgos oOrat akar szerezni
maganak, az olvassa el Csekme Ferenc esperes konyvét. Megren-
delhetd a szerz6nél Gornesti-Ghernesig (Marosmegye).

KULONFELEK.

I Fekete Pél-l A tordatfalvi Fekete-csaldad neve be van irva
az unitarius egyhaz torténetébe. Hairom nemzedéken keresztiil derék

és aldozatkész tagokat adott a kolozsvari egyhazkozségnek s ezen
keresztiil egyhdzunknak. E csaladnak sarja volt Fekete Pal, a Ke-
reskedelmi Bank fOopénztdrnoka s a kolozsvari unitarius egyhdz-
kozség tiszteletbeli presbitere. A zajtalan, de kitarté munkanak, a
pedans rendnek, a nemes egyszeriiségnek €és a tiszta becsiiletes-
ségnek volt az embere. Nem pélydzott a Kkiils6 elismerésekre, a
vildg elétt valo szereplésre. Allandoan dolgozott, mégis ugy élt,
mintha nem is lett volna kozottiink. A kolozsvéri egyhazkozségben
a pénztarnoki teenddket egy évtizeden at dijtalanul végezte. A koz-
vagyont annal éberebb szemekre és tisztabb kezekre nem is lehetett
volna bizni. Egy kristalytiszta jellem fejezte be foldi palyafutdsat
februdr hé 24-én, 53 éves koraban bekovetkezett haldlaval. Ozve-
gyén és fian kiviil Fekete Gyula testvérét, dr. Gél Kelemen sogorat
veszitette az elhunytban. Legyen dldott emlékezete !

A legujabb encyclica. A vilighdboru borzalmas vihara szét-
szorta az emberiséget s hatalmas valaszt6 falakat emelt ember és
ember kozé. A vihar lecsendesiiltével legeldbb a keresztény lelki-
ismeret szolalt meg az emberekben s tobb irdnyban Kisérleteket
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tett, hogy amit a haboru elrontott, azt a vallds segitségével helyre-
hozni igyekezzék, hogy a valasztofalakat lerombolja s az emberi-
ség szolidaritdsat ismét helyredllitsa. Ezt a célt szolgaltak azok
a hangok, amelyek a keresztény lapokban a keresztény egység
mellett emelkedtek és azok a kongresszusok, amelyeket a kiilon-
bozé gondolkozasu keresztények egy felsébb lelki harmonia meg-
teremtése érdekében Eurdpa kiilonboz6 orszagaiban tartottak. Mi
orommel iidvozoltiik ezeket a torekvéseket, mert benniik Kkisérlete-
ket lattunk a jézusi magasztos eszménynek: Isten orsziganak a
megvaldsitasa felé. Es ime most a legtijabb encyclicdban a papa
is megszolalt e kérdésben, ha a lapok tudésitdsai helytaliok. Azt
vartuk volna ,Jézus foldi helytartojatol“, hogy ezeket a jézusi esz-
ménnyel semmiképpen sem ellenkezd torekvéseket messzire hangzo
szavaval tdmogatni és el6segiteni fogja. S e helyett — 1gy irjak
a lapok — tiltakozik minden egységesitd torekvés ellen. Csupan
csak egy cgyesiilést ismer el, azt, ha a kath, egyhdzbol kitért hivek
oda ismét visszatérnek. Barmilyen onérzetes is legyen a legtjabb
encyclicdnak ez a hangja, még sem hissziikk, hogy az a hosszt
habort altal kiilonben megsebzett keresztény sziveknek a vigasz-
taldsara és enyhiiletére szolgal. Ma megértést és szeretetet va-
runk és kériink legalabb a nemes és idedlis torekvésekkel szemben.

Simén Domokos és kora c. tanulmanynak e szdmunkban
kozolt folytatdsa részben szerzd koltségén jelent meg.

A humanista vita tjabb folyomanyaként alabb ismertetjiik
roviden D. Lupton, clevelandi unitarius lelkész cikkét. Mr. Lupton
egyike a legjobban késziilt és leghiresebb unitarius lelkészeknek,
ki gy Bodoczy Sandor és Lorinczi Laszlo lelkészeinkkel, mint e
sorok irdjaval szemben ott id6zésiik alkalmaval a legnagyobb sze-
retetet €s elozékenységet tanusitotta. A kis értekezés cime: Egy
theista a humanistdkhoz. Sorra veszi a humanistik 3 alapelvét,
amit azt C. Reese: Humanismus c. munkajaban megszovegezte.
. ,A humanizmus az a meggy6z6dés, hogy az emberi életnek
felbecsiilhetetlen értéke van.“ Erre Lupton azt feleli: Channing
eletének és prédikalasanak alapelve volt a fenti kitétel, Channing
pedig theista volt. II. A humanismus az a torekvés, mely az
emberi éiményeket emberi kutatasok alapjan kivanja megérteni.*
Erre Lupton: Amidta az unitarizmus szakitott a természetfeletti
kinyilatkoztatds gondolataval, fenti tétel mindenkinek természetszerii
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hitvalldsa volt. Ez nem egyéb, mint Parker Tivadar mottojanak
tjraszovegezése: ,Nem a tekintély az igazsdgért, hanem az igaz-
sdg a tekintélyért...“, mds szavakkal: nem a tekintélyen alapul
az igazsag, hanem megforditva: a tekintély alapiil az igazsdgon.
IIl. ,A humanismus az a torekvés, mely az emberi élményt meg
akarja gazdagitani az ember képességeinek és a koriilottink levo
adottsagoknak legszéis6bb hataraiig.“ Lupton : Ez is igazi ,orthodox*
unitarius elv, melyet ezer és ezer unitdrius hirdetett és gyakorolt
szaz éven keresztiil. Lasd az unitdrius nagyok tulnyoméan nagy
szdzalékat az emberies és jotékony mozgalmak haladdsanak mezején.

E harom tételre valo felelet utdn Mr. Lupton tovabb megy és
kimutatja, hogy ez elvek nem mondanak semmi olyat, mely a hu-
manizmust a theismusto! elvalasztana. Hanem igenis a humanista
hallgatés mindenr6l, ami Istenre vonatkozik s e fogalom gyakori
glnyos lemosolygésa mar olyan dolgok, melyek nemcsak a theis-
mustol valasztjak el a humanistdkat, hanem azzal a szinnel ruhaz-
zak fel Oket, amit kozonségesen ,atheista“ névvel neveznek. A vé-
gén felhivia Mr. Lupton -theista leikésztarsait, hogy kezdjenek barat-
sagos, de lényegigmend vitatkozdsokba humanista kollégdikkal,
hétha igy sikeriil meggy6zni 6ket arrdl, hogy 1. modern unitarius
theista vilagért sem gondolja, hogy az Isten valami 6reg, szakdllas
bird, ki, mint valami babukat mozgatja az embereket a vildg szin-
padédn, és hogy 2. tobbet ér Istennek érthetd, modern értelmezése
és az annak nyoman el6allott valldsos éimény az emberek lelkei-
ben, mint az atheismus, vagy enyhén szélva: ,nem — theismus“.

: Sz. I. S.

Maxwell Savage, Worcester, Mass. unitarius lelkésze indit-
vanyozza a kovetkezd keresztelési szertartist és dgendat. Erdekes-
sége miatt kivonatban ismertetjiik. 1. Bibliai rész olvasdsa (Jézus:
engedjétek hozzam a kisdedeket, stb.). II. Sziil6khoz, vagy kereszt-
sziilokhoz intézett beszéd. (A gyermek Isten adomdnya, de mi
vagyunk felelések érette. Baj, gond és megprobéltatasok vilagaba
hoztuk ezt a- kisdedet, tigyelniink kell hat, hogy el ne vesszen
benne. Nevelniink kell 6t sajat maga és masok megbecsiilésére.
Ezekkel a gondolatokkal késziiliink most ezt a kisdedet Istennek
gyermekévé fogadni. Ez a viz, melyet fejére onték €és ezek a
viragok, melyeket rahelyezek, legyenek szimbolumai eljovendé élete
tisztasaganak, gyongédségének és igazsaganak. Ti, mint sziildk és
keresztsziilok, igéritek-e, hogy ezekre fogjatok ezt a kisdedet ne-
velni? (Felelet: Igérjiik.) III. A keresztelés. (E viznek, mint a tisz-
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tasdg jelképének és e virdgoknak, mint egy szép élet _igéréinek
érintésével, felszentellek téged — Istennek és az & igazsdganak

kovetdjévé. Amen.) IV. Utéima. (Mint ndlunk.)
Sz. 1. S.

A protestantizmus gyézelme az angol parlamentben.
Anglidban az anglikan és a katholikus egyhdz kozotti surlédasok
megsziintetése céljabol elhatroztdk az u. n. ,Prayer book“-nak a
reformjat, mely még 1662-ben keletkezett volt. Ez a konyv az
anglikan egyhdz dogmaéjat és liturgidjat foglalja magaban. A reform-
javaslatot a canterbury-i érsek vezetése alatt all6 part olyan mo-
don készitette el, hogy benne a katholikus egyhaz felé hajlott s
annak kiilonboz6 engedményeket tett, kiilonosen az atlényegiilés
tekintetében. Az igy elkésziilt javaslat a parlament elé kertiit, ahol
heves vitdk és harcok utdn a tobbség elvetette éppen a katholiciz-
musnak tett engedmények miatt s visszaadatni hatdrozta a zsinat-
nak a kifogdsolt részek tujra dolgozasa céljabol. A parlament sza-
badszellemti allasfoglalasa mindkét oldalon mély hatast gyakorolt.
A canterbury-i érsek konnyezve hagyta el a parlament épiiletét,
mert 20 évi békekisérletének a dugaba dolését latta a hatdrozat-
ban. Mig a szabadabb szellemii képvisel6k 6romujjongva ilyen
kialtassal tavoztak : ,Megmentettiik a protestantizmust!“ Sokan e
hatarozat utan sulyos kulturharc fellangolasat josoljak Anglidban.

—lI.

Rekldmozas az éltetd eleme minden iizletnek. Az angolok
ép ugy, mint az amerikaiak nem [atjdk be, hogy miért ne rekla-
moznak egyhazaikat ép annyira, mint egy kenyérgyérat, vagy egy
ij automobilt. Nemrégen a New-York Advertising Club dijat tiizott
ki a legjobb egyhazi reklam részére, melyet Dr. W. Russel Bowie
New-Yorki-i lelkész nyert meg. A rekldm szovegét alabb adjuk:

Idedlok nélkiil az élet iires; :

Cél nélkiil pedig lapos;

[hlet6 erd nélkiil semmibe ful. ,

Az egyhdz ad az embereknek idealokat, célokat és ihletd er6t.

Profétak, hosok és Jézus Krisztus életében az egyhaz elénk
allitja azokat az idedlokat, melyek dltal a jellem és a munka fel-
becsiiltetik. Az egyhdz hiv minden embert, hogy j6jjenek az Isten-
orszaga megvaldsitdsdban segiteni s ebben megmutatja azt a célt,
mely megvaltoztatja az értelmét mindennek, amit az ember tesz.
Kozos hitben és kozos célért munkdlkodva az Egyhdz kozvetiti
emberi é€leteken atsziirve Isten atformal6 erejét. Sz. 1. S.

~Ferencz Jézsef emlékezete. A Keresztény Magvetonek jelen
évi 2-ik flzetét egészen Ferencz Jozsef piispok ur emlékezetének
szenteljiik.



Ferencz Jozsef piispokiink meghalt.
(1835—1928).

A ,Keresztény Magvetd“ jelen fiizete mar csak-
nem teljesen készen volt. Annak elején orommel kozol-
tiik 6sz fépasztorunk iidvozlé sorait a 60-ik éviordulo
alkalméabél; mert 6 volt az egyetlen él6 tanuja e folyd-
irat megalapitdsanak s & kisérte a legélénkebb figyelem-
mel és érdeki6déssel 60 évi palyafutasaban. Emlékeit
is abban a tudatban bocsatottuk olvasdink rendelkezé-
sére, hogy minden, amit ¢ ir, a legnagyobb érdeklo-
désre szamithiat, mert életének minden eseménye szoros
kapcsolatban van egyhdzunk életével. Akkor még nem
hittiik, hogy eme liszta latastol, meleg lelkesedéstdl és
biz6 reménységtol sugdrzé cikkekben hattyti-dalat adjuk
at olvasdinknak. Anndl lesujtébb volt az els6 hir, amely
tudtunkra adta, hogy leesett a mi fejiinknek korondja s
fépasztorunk 1928 februar 19-én reggeli */,6 orakor 93
éves kordban befejezte egy egész szdzad torténelmét
magabanfoglalé foldi életét. A mulandéség lebirhatatlan
gondolatatol lestjtva, de mégis a jo Istenben helye-
zett rendiiletlen bizalommal &lljuk koriil koporséjat s
lelkiink szemei elétt még egyszer elvonulnak Istent6l
megdldott szép és gazdag életének az emlékei.

Az Isten kivaltsagos ertkkel aldotta meg s kivalt-
sagos szerepet is juttatott neki foldi életében. Lelki-
vildiga méltd targya lehet a behaté tanulmanyozasnak;
mert abban megtalalhatok mindazok a talentumok,
amelyek Otet vezéregyéniséggé és sokaknak vilagito
szovétnekévé emelték. Vannak emberek, akiket minden
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Ferencz Jozsef piispokiink meghalf.

cselekedeteikben csak a sziv kormdnyoz. Minden tettii-
kon bizonyos émelyg6s melegség érzik. Ellenallhatatla-
ndl héditnak meg az els6 pillanatban nagy kozvetlen-
ségiikkel. A vildg az ilyeneket ,j0“ embereknek nevezi.
Azonban azt mondja Nietzsche, hogy az ilyen j0 embe-
rek sohasem mondanak igazat s betegség a szellemnek,
ha ilyen j6. Ferencz Jozsef nem ilyen értelemben volt
j0 ember. Amennyire kozvetlen melegség jellemezte
bennt a csalddi életben, éppen olyan tartézkodo volt
ott és akkor, amikor a koziigyeket kellett vezetni és
iranyitani. Itt az érzelem heve sohasem nyomta el a
jézan ész nyugodt megfontolasat. Nem a vilag szerint
valé j6 ember volt, aki beteges szellemével mindenki-
nek mindent igér, hanem az egészségeslelkit bolcs
ember, kit nem a kiilsé koriilmények hulldmzésa, ha-
nem a jozan értelem tiszta belatdsa irdnyit cselekedetei-
ben. Nem félt az igazat mindenkinek szemébe mon-
dani, még, ha azzal sebet ejtett is, mert érezte minden
szavanak a sulyat s vallalta is érte a felelosséget. A
koziigyek terén sokszor taldn ridegnek latszott; mert a
kormanyz6i bolcseség elnyomta benne a szanakozd
szivet. De ez a latszOlagos ridegség mutatta az egyhdz
érdekeit mérlegeld kormanyzé bolcseségét s az altala-
nos helyzetet belaté vezér okossagat. Lelkének ez a
vonasa bizonyos arisztokratikus folényt biztositott neki
s ebben rejlik egyfel6l a titka annak az &ltaldnos tisz-
teletnek, amellyel vallasi kiilonbség nélkiil koriilvették.

Az észnek eme tiszta belatidsdval a legmélyebb
vallasos érzés parosult lelkében. A jozan ész soha egy
pillanatra sem nyomta el valldsos hitét, hanem azt
tisztdbba és mélyebbé tette. Amilyen elszant harcot
folytatott a tiszta kereszténység elhomalyositisa és
dogmai elferditése ellen: éppen tigy tudott kiizdeni az
ellen az irdnyzat ellen, amely akdr a tudomény, akar a
jozan ész nevében tor a vallas ellen. Viharos idék zug-
tak at fejiink felett s nehéz utakat tettiink meg vezetése
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Ferencz Jozsef piispokiink meghalf.

alatt. De minél jobban tombolt a kiils¢ vihar, annal
nagyobb volt hitének ereje s annal inkiabb emelt és
vilagitott vallsos bizalma. Amikor mi csiiggedt mada-
rakként tort szarnyakkal tétlentil néztiik az eseménye-
ket, 6 akkor is profétai lélekkel a szebb jovend6 felé
iranyitotta tekintetiinket.

Ebbdl a tiszta, de mély valldsossagbol szarma-
zott az a nagy tiirelmessége, amellyel a mdsok vallasa
irant viseltetett. Hatarozott unitarius, de nem elfoguit.
Mindenben a bolcs mérsékletnek volt a képviselGje.
Mint az erds koszikla a tenger hulldmai kozott, ugy
allott az ellentétes véleményeknek elszant kiizdelmében.
Az oktalan szélséségek és tilzdsok hulldmai lecsillapiil-
tak ellentdllo erején. Amennyire ragaszkodott a multnak
kiprobalt és megedzett intézményeihez, éppen annyira
Orizkedett a féktelen rombolastol. Azonban nem volt
igazsagtalan a sajat koraval szemben sem. Minden fol-
meriilt eszmét, minden j6ra irdnyuld reform-torekvést
megértéssel fogadott. De iires jelszavak félre nem vezet-
ték s pillanatnyi sikerért orok értékeket fel nem &ldo-
zott. Ezért van, hogy egyiitt haladt koraval. Eveinek
széma ttilhaladta a kortarsaiét, de lelkében egyiitt ha-
ladt veliik. Ezért lehefett olyan hosszi id6n Kkeresztiil
vezér és vilagité szovétnek.

,Akinek sok.adatott, attdl sokat is varnak.“ Isten
gazdagon megaldotta, de széles munkamez6t is bizott
rea. Es 6 a varakozasokat minden irdnyban kielégitette.
Alig 20 éves koraban mar a kolozsvari egyhazkozség
lelkésze s a fogimndzium tandra. Szonoki hirneve a
Nagy Péterével egyiitt az egész orszagot bejarja. Ez a
rendkiviili hirnév emeli mar 41 éves kordban, a Kriza
haladlaval megiiresedett piispoki székbe. Az6ta nemzedé-
kek néttek fel labainal, akik az 6 ihletett lelkébdl tap-
lalkoztak. Mester volt, akit egyben, vagy mdasban meg-
kozeliteni volt mindenkinek legfébb végya. Kordban
minden unitarius eszme, vagy és reménység az 0 lelkén
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ment keresztiil. Ott megtisztult, mint az arany a tiizben
s Gigy ment at a kozhasznalatba. Igy nyomta rd minden
nemes mozgalomra egyéniségének a bélyegét. Ezért a
torténetiro egyhazunknak ezt a korat réla fogja majd
elnevezni.

Szinte csodalatos volt az az éber gond, amellyel
az egyhazi élet szétfutdé szdlait allanddan kezeiben tar-
totta s az a munkabirds, amellyel annak kozigazgatasat
évek soran at egymaga végezte. A gyifilésekben nem-
csak elnokolt, hanem azoknak hosszantartd, heves vitdit
rendesen 6 terelte a helyes mederbe. Amikor mar min-
denki faradt és lankadt volt, az 6 szelleme akkor vila-
gitott a legjobban, Finom érzékével mindig eltalilta a
szog fejét s a legkényesebb iigyben is ratappintott a
kibontakozas ttjara.

Elete és munkassiganak javarésze egyhaztorténel-
miink egyik legszebb korszakira esik. A magyar nemzet
életének egérol eltiinbfélben volt az osztrdk abszolutiz-
mus viharos felhtje. Majd az alkotmany helyreallitisavai
reank virradt a valldsi szabadelviiségnek is egy szép és
virdgzo korszaka, amely szabadsdghoz és tisztabb vila-
gossaghoz juttatta a prot. egyhdzakat s ezek kozott a
mi ezer viszontagsagon atment egyhdzunkat is. Az dj
életnek ez a tisztabb leveglje éreztette termékenyitd
hatasat irodalmunk follendiilésében, egyh. szervezetiink
megujhodédsaban s a belsd és kiils6 épités munkajaban.
Ennek a kornak, mondhatni, elsé zsengéje a ,Keresztény
Magvetd“ is. Es ebben a lazas tevékenységgel megin-
dult teremt6 munkaban csaknem minden téren a Ferencz
Jozsef profétai lelke vezetett és iranyitott. Es ha az egy-
haz belsd vérkeringésében, a bels6 misszi6 munkajaban
némi lanyhasag tapasztalhaté is, de a kiils6 épités, a
vilag eldtt valod elismertetés, jogaink érvényesitése és
szellemiink kelld értékelése tekintetében oriasi 1éptekkel
haladtunk az 6 tekintélye és refrezentans egyéniségének
a vezetése glatt. Ha ez a szép kor s annak szelleme
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taplalta az O lelkét, elosegitette munkajanak sikerét, de
masfel6l 6 is gazdagitotta lelkének kivalé adomadnyaival
a maga korat. A kor és annak fia, mélték voltak egyik
a masikhoz.

Nem térhetiink ki ezittal e hosszi és szép élet
egyes részleteinek a méltatdsara; nem jarhatjuk be azt
a széles munkamezO6t, amelyen dus kaldszok hajtottak
ki az 6 verejtékezése nyomdn. Ez a torténetird feladata
lesz. De nem hagyhatjuk megemlités nélkiil azt, hogy
hiiséges munkaja milyen nagy méltanyldsban és osztat-
lan elismerésben részesiilt mar e foldi vilagban. Hiisé-
gének draga jutalma volt az a 93 éves szép életpdlya,
amelyet forron szeretett kedvesei korében tolthetett. Ritka
jutalom az is, hogy valaki 52 évig, mint plispok vezesse
hiveit. De ezen kiviil azokon a folemel6 iinnepélyeken,
melyeket kivételes csalddi és egyhazi palyafutdsanak
magas évforduléi alkalmabol rendeztek hivei, lathatta és
érezhette azt a nagy tiszteletet €s osztatlan ragaszko-
dast, amellyel 6t nemcsak e hazaban, hanem Anglia-
ban és Amerikdban is koriilvették. Hissziik, hogy oft,
az 0Orokkévalosidg hazajaban, ahova most elkoltozott,
megkapja az Igaz Isten kezébdl foldi hiisége égi jutal-
mat is.

Vdri Albert.

A szerkesztésért dr. Borbély Istvan felelds.
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Nyugtazas.

A Keresztény Magveté-re a legutobbi nyugtizds ota a
kovetkezd befizetések torténtek :

Barabds Lajos (1927—1928) 400, 49 lelkészt6l 1927
II. negyedre 2450, Magyarsiros (1927) 100, Varga Andor
(1927. részlet) 100, Kovécs Imre (1927—1928) 200, Dr. Miko
Lorinc (1926—1928) 550, Palffy Istvan (1927) 200, Nagy-
enyed (1925—1926) 300, Csifé Salamon (1927) 200, Nagy
Géza (1928) 200, Tana Samuel (1927—1928) 200, Botar
Janos Szolnok (1928 I. f) 100, Bélony Vilmos (1924—1925)
150, Vargyas (1927—1928) 100, Kisgyorgy Sandor (1927—
1928) 100, Dr. Téth Gyorgy (1927—1928) 200, Varga Andor
(1928) 100, Magyarsaros (1928) 100, Sandor Gergely Désfalva
(1923—1925. részlet) 255, Rédiger Géza (1927) 200, Nyarad-
galfalva (1927—1928) 400, Kissolymos (1927) 200, Balazs
Andras (1927) 200, Palffy Akos (1924) 100 leu.

Tisztelettel kérem a hatralékosokat, hogy sziveskedjenek
hatralékaikat befizetni.

Hadhdzy Sdndor,
pénztarnok.




Az
Unitarius Irodalmi Tarsasag

(Cluj-Kolozsvar, Unitarius Kollégium).

CELJA: az unitarius irodalomnak és torténelemnek
s altalaban a tudomanynak unitarius szellemben valé mii-
velése, az unitarius hivek kozmivelodésének elomozditasa.

TAGUJAI: tiszteleti, levelezo, alapité és rendes tagok.
A tiszteleti és levelezo tagokat a Tarsasag valasztja.

Alapité tag lehet, ki egyszersmindenkorra 500 lej
tagsagi dijat befizet.

Rendes tag lehet, ki évente 100 lej tagsagi dijat
befizet.

A belépést legcélszeriibb postai levelezé-lapon, vagy
az unitarius lelkészek utjan jelenteni az elndkségnek.

ESZKOZEI: A Tarsasag vandorgyiiléseket tart; ki-
adja a Keresztény Magvetd c. 3 havi folys-
iratot, valamint Az Unitarius Irodalmi Tar-
sasag SzakkoOnyviaratés az Unitarius
KOonyvtart ; eredeti és forditott tudomanyos mii-
veket bocsat kozre; segélyez az unitarius kozmiivelodést
elomozdité minden tudomanyos, szépirodalmi és mivészi
torekvest.

CIME : Unitarius Irodalmi Tarsasag, Cluj-Kolozsvar,
Unitarius Kollégium.

Dr. Ferenczy Géza, Ferencz Jozsef
egyhazi fogondnok, unitarius piispok,
igazgato. elnok.
Dr. Boros Gyorgy, Dr. Gal Kelemen,
egyhazi fojegyzo, fogimn. tanar,
alelnok. alelnok.
Vari Albert,
fOgimn. tanar,
alelnok.
Dr. Borbély Istvan Hadhazy Sandor,
kollégiumi igazgatétanar, egyhazi pénztiarnok,
fotitkar. pénztarnok.
Kovacs Kalman,
plispoki titkar,

ellendr.
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