Feliigyels gondnoki értekezlet.

Ujabh feliigyvels gondnoki értekezlet tartatott f. évi feb-
ruar 9. napjan Kolozsvaron, mely rendes modon lett ossze-
hiva dr. Ferenezy Géza fégondnokunk altal. Eltérés és djitas
annyi volt, hogy a lelkészi kar kifejezett Ohajtasa alapjan arra
az esperes afiai is meghivattak. Sajnalni lehet, hogy utébbiak
kizill esupan egy, Lorinczy Dénes érdemes esperes-afia je-
lent meg személyesen.

Az értekezleten jelen voltak: Dr. Ferenczy Géza és Du.
Nzent-1vanvi Jozsef fégondnokok; Br. Petrichevich-Horvath
Arthur, Dr. Szent-Ivanyi Gahor, Dr. Ferencz Jozsef, Dr.
Varady Aurél, Dr. Balogh Gyorgy, Dr. Gal Kelemen, Dr.
Illekes Domokos feliigyeld gondnokok; és Ldérinezy Dénes
esperes. Elmaradasukat kimentették, s a hozand6 hataroza-
tokhoz vald esatlakozasukat bejelentették: Dr. Elekes Dénes,
Tana Samuel, és Kéali Nagy Arpad feliigyel6 gondnokok; el--
maradasukat jelentették: Gvidé Béla, Halmagyi Janos, Bo-
Iéni Vilmos, Urmisi Karoly és Katona Ferenc esperesek.

- Az értekezletet Dr. Ferenczy Géza fégondnok nyitotta
meg és vezette. Elnoki megnyitojahol kozoljik az alabbi
értékes részleteket:

“A testvér szeretetével, az érdemes munkast megillet
tisztelettel és heesiiléssel koszontvén az értekezlet résztve-
voit, hangoztatta, miszerint hivdy szavanak a megjelenék al-
tali teljesitése nem neki a személynek, — taldn nem is a
mindenkori fégondnoknak szol, — hanem annak a nagy
célnak, annak a nagy kozos érdeknek, melynek mindannyian
hivei és munkdsai vagyunk és kell, hogy legyiink, vagyis
sz0l az Unitarizmusnak, s legkozvetlenebbiil a Magyar Unita-
rius vallasnak és annak intézményeinek;

kifejtette, hogy a gond. értekezletek életre hivasaval
neki egyéni eéljai nemesak nem voltak, hanem nem is lehet-
tek, — mert hisz ha tortetd lenne, akkor is kimeritette az
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Osszes lehetdségeket; — mert a megtiszteld egyhazi megbi-
zas teljesitése az anyagiaknak nem szerzésével, hanem
tekintélyes aldozatul hozasaval jar; s mert absurdnak mi-
nésit minden olyan célt és torekvést, mely -a vallast és an-
nak intézményeit egyének vagy csoportok érdekébe vagy
szolgalatara torekednék béklydzni, s mert zsinat-presbiteri
egyhézszervezetben barki is esak a legjobb gondolatok ter-
melésével és legjobh cselekvések vezetésével szerezhet mun-
katarsakat és kovetbket, tehat onkény uralmat gyakorolni
képtelenség;

hangoztatta, hogy jollehet a fégondnok élethossziglan
valasztatik, 6 e megtisztel6 megbizatast se tekinti orokos-
nek, — mert elvi allaspontja az, hogy a mihelyt akar a fé-
gondnok képességei annyira hanyatlottak, hogy a hozza
flizott varakozasoknak megfelelni snem képes; akar valla-
sunk és intézményei munkasainak egy jelentés esoportja
bizalma annak tevékenységében megingott, — ennek kovet-
kezményeit le kell vonnia, — s 6 a maga 1észérél egy pilla-
natig sem habozna. :

Ezeket elmondandonak talalta azért, mert a feliigyeld
-gondnoki értekezletek meg nem érdemlett tamadasban ré-
szesiiltek éppen a lelkészi kar részérdl, kiktél mégis inkabh
az lett volna varhat6, hogy az egyhézi épit6 torekvést és
munkat még erdteljesebben értékeljék, mint a vilagi elem.
Nagyon sajnalja, hogy a tamaddék mérlegeléseikben ¢ ma-
goslatra felemelkedni képesek nem voltak, hogy adatott es-
peres, ki a gondnoki értekezlet tevékenységét ,,pap-ellenes-
nek nevezte; s hogy a Lelkészkor képes volt — ellenkezd
felszdlalas nélkill — a feliigyel6 gondnoki értekezletek el-
leni allaspontot foglalni el;

“hangsilyozta, hogy bar az ily téves elhajlasok, kisikla-
sok, — nem szabad, hogy a feliigy. gondnoki értekezletet
hivatasszer kitelesség teljesitésében megingassak, s az épito
munkanak abbahagyasaval tétlenségre utaljak, — mégis
meg kell allapitania, hogy az ily rividlaté eljards a dolgozo
munkasokra nem bir épit6 hatassal;

ha tehat a gondnoki értekezlet nyugodt lélekkel varja is
a torténelem biralatat tevékenysége felett, mégis és ma is
hangoztatandonak talalja, hogy ha akadnak, — akik tobbet
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¢és jobbat akarnak és tudnak cselekedni vallasuk és egy-
hazuk érdekében, — azok foglaljak el a készséggel atbocsa-
tandd ecselekvési teret; — addig azonban, mig nem akadnak
ilyenck, addig a gondnoki értekezlet nemcsak elvarhatja,
hogy épit6 munkajit nyilt tekintettel mérlegeljék, — de
igényelhetik is, hogy az egylittmunkéalni nem akardk is to-
rekedjenek az értekezlet nemes intenti6it megérteni, — s
az a megérts tiszteletre méltd rész pedig, mely az értekez-
letek eddigi javaslatait és tett intézkedéseit helyt alloknak,
szilkségszeriicknek taldlta, ne tiirje néma tétlenséggel, hogy
téves vezetéssel mesterkélt ellentétek tamasztassanak az egy-
haz épités munkasai kozott.

Kiemelte, hogy ne essék rosszul a lelkészi karnak, hogy
az értekezlet elsd sorban is az 6 soraikhdl torekedik a gyo-
mot kiirtani, ezt kell tennie, mert az -egyhazfenntarté és
egvhazépitd munkaban a lelkészi kar tevékenysége mond-
hatni a legfontosabh. Van ird, gondolkozé 6, ki azt mondja
sNalunk az egyhaz, a vallds ugysz6lvan egészen a papban
van; ha mérgezett vagy szemetes a forrds, beteg az egész
falu“. Es vannak és vagyunk nagyon sokan, kiknek meggy6-
z6dése az, hogy egyhazszervezeteinknek fenntartasa és fej-
16désének lehetésége egyedill a lelkészi kar ratermettségétol
és ranevelésétil figg. Ha tehat ennyire élethevagéan fontos
szerepkorilk, akkor csak természetes, hogy e kar kivalasz-
tasa és kiépitése a gondnoki értekezletnek is legels6é gondja
kell, hogy legyen;

har megéllapitotta és hangsilyozta, hogy a lelkészi kar
tevékenysége ellen felhozott sok kifogisnak nagy része nem
helvtalls, s hogy lelkészi karunk az atlagos nivot érdemesen

allja, — mindazonaltal hiba volna meg nem ldtnunk, vagy
letagadnunk, — hogy szorvanyos jelenségek soraikban is

mind stirtibben talalhatok. A hivek és lelkészek kozotti gya-
kori egyenetlenkedések, az athelyezések és kieserélések so-
kasaga. az egyetemes egyhizi ado fizetésének tomeges meg-
tagadasa, hazassiag kotésnél a lelkészi szolgilatnak eléfor-
duldé elmaraddsa, a torvénytelen sziiletések szaporodéasa, —
a kiillonhozo szektak jelentds hoditisa — az tiresedd templo-
mok mind-mind egy-egy jelenség, mely ma mar egyenesen
kiabalja, hogy a fejlods élet mar nem elégedik meg a papi
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tevékenység eddigi mértékével, s hogy az élet kivanalmai
szerinti fokozott tevékenységre, positivitasra kell torekedni,
ha az egyhazat és annak intézményeit fenntartani akarjuk.
Positivitasra az igehirdetéshen, positivitdsra az dtmuta-
tashan, positivitasra az egyiitt 6rvendezéshen. Mindezeknek
lényegére is ramutatott a megnyitéban;

végill is megallapitotta, hogy nem tdmadds, hanem ja-
vitds a gondnoki értekezletek elStt lebegd cél, s hogy a ja-
vitds eszkizél nemesak az clismerés, és dieséret, hanem a
hiba kiméletlen feltardsa, s amennyiben elkeriilhetetlen, annak
operalasa is, ezzel ma mindenkinek tisztiban kell lennie,
aki a kozélet mezején tevékenykedik, s ki e mezén eredmé-
nyesen akar hivatast teljesiteni, munkalni.

A mélyen jaro elnoki megnyité mély hatast gyakorolt az
értekezletre, mely azt mindenekben magaéva is tette, s Dr.
Ferencz Jozsef feliigy. gondnoknak 1n(11tva11yam egészhen
jegyzékionyvre venni is hatarozta.

Az érdemleges targyalasok megkezdése elGtt az érte-
kezlet szeretett piispikiink felkeresését hatarozta el, ki sajnos
betegsége miatt még ez uttal nem jelenhetett meg. Kifejez-
vén elGtte a kényszeri elmaradas feletti sajnalatat, foko-
zott gyogyulasa feletti Gromét, s az iranta érzett ragaszko-
dasat, tantorithatatlan bizalmat és szeretetét, kérte a to-
vabbi atyai joéindulatat, tdmogatasat, vezetését -és aldasat.
A fétisztelends Gr meghatottan koszonte a megnyilatkozott
szeretetet. Megnyugvéssal allapitottuk meg, hogy fdpaszto-
runk gyodgyuldsa oly orvendetesen halad, hogy jové érte-
kezletiinkon mar személyes jelenlétének is orvendezhetiink.
Jelenleg fGjegyzOnk vett részt az értekezleten.

Konnyekig meghaté jelenet kovetkezett ezutan. A
gondnoki értekezletnek els§ gylimolese az egyhazkorok al-
tal tanittatott drva és szegénysorsu tanulok csoportja jelent
meg az értekezlet eldtt. 8 fiatal gyermek, név szerint:

Szabé Sandor és Miklos Istvan, tanittatja a kiikiilloi
egyhazkor.

Sebestyén Janos, Fodor Gyula és Jakabh Jené tanittatja
az aranyosi egyhazkor.

Bodor Andras, tanittatja a kolozsi egyhéazkor.

Géspar Felenc tanittatja az udvarhelyi egyhazkor és

- — 152 —

!t




Feliigyelé gondnoki értekezlet.

Kokosi Kalman, tanittatja a Haromszéki egyhazkor.

EInoklé fégondnok felhivasara a gyermekek egyenként
hemutattak magukat, s értelmesen jelentették be, miszerint
tudataban vannak annak, hogy az 6k nevelési és tanitasi
koltségeiket az egyhazkoreik viselik, s halas szavakkal és
kimnyes szemekkel kiszonték a roluk valé gondoskodast. Meg-
hatobh talan az a pillanat volt, mikor minden egyes feliigye-
16 gondnok szeretettdl sugirzd tekintettel magahoz vonvan
egyhiazkorének gyermekdt, simogaté-tekintettel és  meleg
kézfogassal tudakozodott sorsuk részletei irant s nyujtott
utasitast jovéheni viselkedésiikre, a sziinid6koni felkeresé-
sitkre sth.-re vonatkozolag.

Jolesd megnyugvassal vette tudomasul az értekezlet
bekért jelentésekhdl, hogy ez akeidja teljes sikerrvel jart, —
a gyermekek kivalasztasa fényesen sikeriilt, — azok mind-
annyian gy erkolesi magaviselet, mint tanuldsi el6haladas
tekintetében a kivanalmaknak egészben megfelelék s minden
remény jogosult azok jov(jét illetden is.

Megnyugvassal vette tudomasul az  értekezlet azt is,
hogy a kolozsvari fogimnaziumnal he nem mutatott egyhaz-
kori gyermekek  a  székelykereszturi  fégimnéziumnal
nyertek elhelyezést; s egyben hatarozatilag  kimondotta,
hogy az ,egyhazkori gyermek“-ek sorsa’és fejlédése irant al-
landdan “érdeklédil; — miért is feliigyeld gondnokai utjan
megkeresi az illetékes lelkész afiat, hogy az ily gyermekek fe-
letti gondoskodd tekintetét a sziiniddk alatt is ébren tartsa, —
s minden jelentésebh eseményrdl, — valamint a mindenkori
dltalanos helyzetrdl az illetékes feliigyelé gondnok afiat érte-
siteni ne terheltessék.

lzek utin kezdetét vette az érdemleges munka, mely
— rovid déli megszakitdassal — este 7 6rdlg  tartott. Behatd
megheszélések és érdemleges elhatarozisok targyai voltak:

a) az unitarius hivéknek a szomszédsagi  szervezkedés
alapelvel irdanytiiil vétele mellett a kolesonos segités alap-
Jani heszervezése;

h) a 14—21 éves unitarius ifjak tanitisanak és nevelésé-
nek intenziv beinditasa; — rvendszeres munkaterv  kidolgo-
zasa, s annak tervszerii kovetkezetes végrehajtisa;
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¢) az elemi tanitas fels6bb osztalyaiban a vallastanitas-
nak érzelmi és hiterdsité alapokra vald atfektetése;

d) az igehirdetés reformjanak kérdése, gy a szertartas
(éneklés, prédikacié, néma ima, sth.), — mint a lelkészi
szolgllat tekintetében;

e) 4j allamjogi helyzetiinkben kozépiskolat végzett ifja-
inknak a gyakorlati élethen tortént elhelyezkedésérél adat-
gyijtés, s annak feldolgozasa;

f) az egyhazi hivatalos lap megin ditasdnak kérdése;
de megbeszélés targyat képezte a felekezetkozi viszony, —
~az egyhazi add Telhajtasanak és biztositdsinak mikéntje,
— feliigyel6é gondnoki értekezletek ellen megnyilvanult lel-
kész ellenszenv, — a kozérdekb6li athelyezés kérdése, — a
gondnokok hivatasa, — s.e hivatds betoltésének mikéntje, s
az e téren varhato teenddk, — a Németh Albert-féle egy-
hazkori vizsgalati szabalyzat javaslat, az altalanos és kilon-
leges egyhazi anyagi érdekek és helyzetek megheszélése, sth.
Mindezek terén tgy elnokld fégondnok, mint dr. Szent-Iva-

nyi fégondnok, dr. Géal, dr. Szent-Ivanyi, dr. Ferencz, dr. Ba-

logh és dr. Elekes feliigyel6 gondnokok részérdl inditvanyok
terjesztettek els, melyek megheszélésében az Osszes jelenvol-
tak érdemesen résztvettek, s azok egy részében hatarozatokat
hoztak, mas részéhen tovahhi tanulményozasok és adatgyiij-
tések szerzését hataroztak el.

"~ Az értekezlet hatarozatali — természetesen mint javas-
latok — keriilnek annak idején az E. K. Tandesunk, s a hi-
vatott egyhézi testiiletek és hatésagok elé, s igy lesz médunk
azoknak érdemével is foglalkozni. Jelenben erre teriink
nines, s esak sajndlni tudjuk, hogy nines egy oly egyhazi fo-
ly6iratunk, mind az 1919., 1920. években az Unitarius Koz-
lony volt, mely a felmerilt gondolatok kifejtésére, érlelésé-
re, csiszolasara és kozvéleményhe atultetésére annyira alkal-
masnak bizonyult volt. )

Mindezekh6l megallapithatjuk, hogy az Gjabb értekezlet
is értékes munkat végzett, — varakozassal néziink javasla-
tai elébe, s magunk részérdl tevékenységét melegen iidvo-
zoljik. , -~ Jelenvolt,
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Simén Domokos és kora.

— Korrajz. — (V. Kozlemény.)

Londonban.
(1860—1862.)

sMiutdn egy évet, mint végzett theologus itthon eltol-
tottem — irja Simén idézett Onéletrajzaban —, 1860. nyaran
a marosvasarhelyi és szentkiralyi eklézsia megbizottja, id.
Jakabh Jéanos &ltal tinnepélyesen meghivott papjidnak. En
azonban mar akkor azon forgattam eszemet, hogy a Paget al-
tal Londonban kieszkozolt két 50—50 fontos stipendium
vgyikénék elnyerhetéséért- folyamodom az E. K. Tanacshoz
s megnyerés esetén felmegyek a Manchesteri New Coll&ge-
ba. Ennélfogva a meghiviast megkiszontem, de el nem fo-
gadtam, hanem késziiltem Londonba. Az angol nyelvet meg-
lehetésen értettem és hogy semmi akadaly ne legyen, a papi
vizsgat 1860 nyaran letettem. Ennek megtorténte utan a lon-
doni stipendiumért folyamodtam. Ezt meg is adta oly kiko-
téssel az E. K. Tandes, hogy segitségére ne szamoljak ugyan,
de adjak reverzalist arrdl, hogy a statust fogom szolgédlni. K
kiilonis feltételt* elfogadtam. Engedélyem igy meg volt
ugvan a Londonba mehetésre, sok pénzem nem igen volt.
osszes pénzem 150 frt lévén. Apamtdl nem reméltem, mert
neki sem volt. Dologhoz fogtam tehat. Lerajzoltam egy lapra
azoknak az unitarius piispokoknek képeit, akikét megkaphat-
tam. K képet 1860 augusztusaban eladtam Stein Janos
kionyvkereskeddnek 100 frtért, amibél az elsé kiadasnal esak
425 példanyt nyvomathatott. Ez mar sokat emelte utikoltsége-
met. Ide jarult az is, hogy Urmdisi Samu Grnak érepénze le-
vén, ajandékozott 30 frtot. llyen formén atikoltségem mar el-
indulasom elétt 330 frt volt. Ez volt isszes vagyonom. Sok

* Errdl alabb részletesen lesz sz0.
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