
I R O D A L O M 

Vaskenyéren. 
(Gyallay Domokos történeti regénye.) 

Megjelent a Pásztortüz-Könyvtár 9-ik kötetéül. Kiadta 
a Minerva r. t. Kolozsváron, 1926-ban. Ára fűzve 65 lej. 

Gyallay Domokos ugyancsak kezd rácáfolni a r ra a régi 
babonára, hogy „egy próféta se kedves a maga hazájában." 
Színes, meleg novelláinak megértő közönsége van ott is, ahol 
nem éppen divat a r ra esküdni, hogy a nemzeti hagyományok 
út ján járni ma húsba és vérbe vágó kötelesség. Becsülete 
\ a n az öregek közt s a különféle irodalmi hitvallások útvesz-
tőit járó fiatalok is beeresztik maguk közé házi székelynek, 
mert jó az öreg a háznál. Szinte azt mondhatnám, hogy ő az 
a bizonyos híd, ahol még mindig találkozni lehetA A híd erről 
persze nem tehet. Most regényt írt. Az elsőt. Rólunk. A vas-
kenyér a mi kenyerünk első sorban, unitárius berkeké, a P a p 
Domokos legszűkebb hazájáé. Minket érdekelhet hát első sor-
ban, hogy mi van benne. De drága a papiros, nem mondjuk 
el. A letejfelezésnek semmi értelme sem volna a K. M. olva-
sóival szemben, akiket nem kell külön biztatni, hogy olvassák 
P a p Domokost, kivált ha eláruljuk, hogy a kritika már meg-
állapította, hogy „könyve eseménye az erdélyi irodalomnak, 
de minden magyar szivet gyönyörködtető gyarapodása az 
egész magyar irodalomnak is." (Kéky Lajos. Pásztortűz. 
1927. 70 1.) 

Nekünk, akik a Pap Domokos fejlődését a leginkább ma-
gunk előtt láthatjuk, egyebet kell elmondanunk. Régóta tud-
juk, hogy a nonum prematur in annum-ot messze túlhaladó 
ön fegyelmezéssel és önkritikával készül ez az első regénye. 
P a p Domokosnak aligha van magánál jobb és szigorúbb kri-
tikusa. Az okos szóra is hallgat, mint aki tudja, hogy minden 
sikernek a titka bennünk van, abban, hogy az ember tanulja 
meg jól a leckéjét, mert ebben szédületes lehetőségek rejlenek, 
l l i^yjo el, hogy ebl>en vele teljesen egy véleményen vagyunk 
n ha kifogásolunk valamit, azért tesszük, mert a kezére aka-
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runk játszani . Míg a regényt vár tuk, két dologtól ta r to t tunk. 
Egy ik az, liogy történetet í rva ú j ra beleesik a Kölönte sípjá-
nak mondvacsinált , édeskés, olcsó romant iká jába , ö römmel 
kell megál lapí tanunk, liogy ebből a hangból egészen kiszere-
tett . A történeti múl tban is olyan fesztelenül otthonosan mo-
zog, mint fa lus i történeteiben. Nem kell érzést és megindult-
ságot a f fektá ln ia , minden rá hazudott romant ikus ca f r ang 
nélkül meg t u d j a éreztetni a kor lelkét, azt a bizonyos törté-
neti levegőt. St í lusában sincs meg már az a kissé félszeg ta-
náros kenetesség, az a tyáskodás lelkiismeretes túltengése, 
mint régen, amikor -parádés ünneplőbe nyal ta ki kis csemetéit, 
gondosan körül tapogat ta s úgy eresztette útnak, okos intel-
mekkel: aztán jól viselkedjetek, legénykék, ne hozzatok szé-
gyent a fe jemre. 

A második aggodalmunk abból a tapasztala t i megfigye-
lésből fakadt , hogy jó novellisták igen r i tka esetben lesznek 
jó regényírók, legalább eleintén, amíg bele nem jönnek. A re-
gényben is novellát írnak, színes mozaikköveket, miket csak a 
történeti egymásmellet t iség ta r t össze. Nincs meséjük és nincs 
hősük. Há t ami ezt illeti, ha kissé pedánsan vesszük a dol-
got, a Vaskenyér hőse, Miklós is inkább novella —, mint re-
gényhős. Minden mozgékonysága mellett is kissé vékony-
pénzii legényke regényhősnek. Az események viszik előre 
nem ő az eseményeket. A m i vele történik, mintha nem is a re-
gényben történnék, az író is úgy búcsúzik el tőle, hogy „a lakja 
köré később legendák szövődtek." Mintha azt mondaná, hogy 
ő csak a hiteles történetet mondta el. Hiszen igaz, hogy az 
életben is így van, csak visszük a ba tyut s nem tudjuk , hogy 
az olykor ta lán történelem is. De a regényben nem is az a fon-
tos, hogy történelem-e vagy nem. Az a fontos, hogy van-e 
bennük valami d rámai mag, amiből villámok születhetnek, 
t ragédiák mélyülhetnek el, emberi sorsok és törekvések om-
lanak össze f á jda lmasan szép van i ta tum vanitas-szá, vagy 
épülnek hitet és bizalmat őrző fel legvárrá. Ez a regény ú t ja , 
célja, vagy geneisise. Hozzá megvolna minden alkalom és le-
hetőség. Pompás helyzetek és beállítás, húsból és vérből való 
alakok, ügyes és ta lpraeset t fordulatok, kellő lelki analízis: a 
regényből mégis hiányzik valami. Mintha csak guzsalyasba 
j á rnának a. legénykék; ma ide, holnap oda, ma Jud i t , holnap 
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Anikó; de hogy miér t J u d i t és miért éppen Anikó, az csak 
addig probléma, amíg egy-egy kerek novella nem kerekedik 
belőle: a magyarok kutyakedve, az „álomerdő, hát ha lá l ra 
gázolt a valóság", vagy az a talán mindeniknél szebb „fátyo-
los bána t " a Nyikó vidékén: „Tordá t f a lva . . . szép á rnyas te-
mető, abban fekszik egy hidegszívü leány." Mennyi igaz poé-
zis van ezekben a mesterkéletleniil egyszerű szavakban! 

P . D. tud ja , hogy a természetesség és egyszerűség a leg-
nagyobb művészet a világon. Ez az ő legnagyobb érdeme eb-
ben a t i tánkodó és mindenáron eredetieskedő vi lágban, ön -
tudatosan kezeli a szordinot, nem erőlködik ereje fölött . Szé-
kely, anélkül, hogy izetleníil székelykednék, vagy pőrére vet-
kőznék, vagy dialektusban utaznék. Ez a mesterkéletlen egy-
szerűség biztosí t ja számára rokonszenvünket . Mégis, vagy ta-
lán éppen ezért itt van az a bizonyos punc tum saliens, ahol a 
próbatétel után- megméretik, ahol vagy magasabbra lendül a 
művészete, vagy előbb-utóbb a középszerűség sívó homokjá-
ban szikkad el. Nem tudom, meg tudom-e értetni, mit akarok 
mondani, azért egy kicsit messze kezdem. É n úgy látom, 
hogy a művészet tu la jdonképpen csak megvilágí tási problé-
ma, a lát tatás, az érzékeltetés az illúziókeltés mesterfogásaiból 
áll s hogy minden esztétikai bölcsesség belefér ebbe a két ki-
csi szóba: lá t tass és éreztess. A természet azért a .legnagyobb 
művész, mert neki van a legcsodálatosabb to lva j lámpása , a 
nap. Hozzá képest a Shakespeare vi l lanásai is csak pis la 
mécsvilág. Rousseau taní tványai t , a na tura l i s táka t , a P . D. 
természetességben utazó mesterei t azért szeret jük, mer t ők a 
naptól tanul ták el a megvilágí tás t i tkait . De vigyázzanak a 
na tura l i s ták : a naptól lehet tanulni , de versenyezni vele ok-
talanság. A nagylelkűséget, a tel jes obiectivitást és érdek-
nélküliséget, az abszolút egyszerűséget, mesterkéletlenséget 
és sti l izálatlanságot mégis tán biznák a nap ra és a fényké-
pészekre. Az ö kis to lva j l ámpáská juk csak úgy veheti fel a 
versenyt a nappal , ha — hazudik, ha szebben és célszerűbben 
hazudik, mint az égi to lva j lámpa. (Ehhez az egyhez, a hazug-
sághoz, jobban ér tünk, mint a természet. H a nem így volna, 
minden művészet becsukhatná a bol t já t . ) S hogy hazudik 
szebben? H a összpontosít, ha stilizál, ha nem őszinte, ha igaz-
ságtalan, ha protegal, ha taktikázik, ha úgy osztogat ja a 
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fényt , mint Napoleon a katonát, a döntő helyre és percre kon-
centrálva, Nem is olyan egyszeri! dolog há t az az egyszerű-
ség. A természet lehet nagylelkű és igazságos, neki nincsenek 
kiválasztot t ja i , de a művészet ne nagylelküsködjék. Huzza 
meg magát és huzza meg a maga ha tára i t . Legyen elfogult, 
legyenek liösei. Ambicionál ja a szép hazugságot, eszményít-
sen. Legyen a dolgok és események élő lelkiismerete, a művé-
szi gondviselés. T u d j á k is a Miklósok, miér t j á rnak guzsa-
lyasba! Tőlük az is elég, ha e l já rnak. A többit t a r t sa számon 
más. A művészet. A re j te t t rugókat tőle kér jük számon. Ezzel 
f izeti meg érdeklődésünket. Stilizált emberek, stilizált rugók 
s rugókra, já ró stil izálatlan lüktetés. Ez a regény. Ezek s ezek-
hez hasonló megfigyelni valók bú jnak meg az egyszerűség 
köpenyege alatt . Aki a naptól tanul, jó iskolába jár , a halha-
ta t lan tüzet választot ta mesterül. Hogy is mond ja csak a tor-
dai alispán, Szaniszló keresztapám: „ H e j tűz, magya r tűz, mi-
kor csapsz az égre!" H á t ezzel a tűzzel kell még jobban meg-
barátkoznia Gyallay Domokosnak, ha emelkedni akar . 

Pálili Márton. 

Révész Imre élele. (1826—1881.) Születésének századik 
évfordulóján egyedül Isten dicsőségére közrebocsátja a deb-
receni református egyház presbyteriuma. Debrecen. 1926. 
Irta: Révész Imre. 

Debrecen már a X V I . század folyamán nagy jelentőségre 
emelkedett a protes tant izmus történetében. A kálvinizmus 
központi helye lett. Innen indult ki sokszor hódító ú t j á r a . 
Mélius Péter volt a főpap ja . Nevezték kálvinis ta Rómának, 
magyar Genfnek s főpap já t Pé te r pápának. Mindezek jellem-
zik Debrecen szellemét és lelki i rányzatát . É s Debrecen ezt a 
jelentőségét a mult századig megőrizte. Sőt a mul t század 60-
as és 70-es éveiben egész fogalommá lett. Je lentet te a kálvini 
ortocloksziának utolsó várát , amelyben nem csak bátor és hősi 
védelmet talált a dogmátizmus, hanem merész nyilak is röp-
pentek a mind nagyobb erővel előre nyomuló modern teoló-
giai i rányzat s evvel együtt az uni tár izmus ellen is. Ennek az 
elszánt harcnak a fe je és vezére volt Révész Imre, előbb bal-
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mazújvárosi , m a j d szentesi s 1856-tól kezdve haláláig, debre-
ceni lelkész. 

Vá j jon Debrecen hagyománya i i rányí tot ták-e k i tűnő lel-
kipásztorának a lelkét, vagy a lelkipásztor szelleme vezette 
Debrecent? Nagy kérdés, amelyre határozot t feleletet adni 
nem tudunk. Annyi t az előttünk fekvő 234 oldalas életrajzá-
ból, melyet Révész Imre jelenlegi debreceni lelkész, az egy-
házközség megbízásából az unoka kegyeletétől vezetve, de 
mindig a helyes érzékkel biró tör ténet tudós tárgyi lagosságá-
val irt, megál lapí thatunk, hogy ba lmazújváros i és szentesi 
prédikátor korában még a szabadelvű i rányzatoknak hódolt 
s a modern teológia harcosaival t a r to t t fenn ba rá t i összeköt-
tetést. Amidőn Debrecenbe megválasztot ták, az egyik történet-
író t anár így üdvözölte: „Üdvözlégy í i jabbkorbeli Melius Pé-
tere Debrecennek! . . . " É s valóban a Melius szelleme ébredt 
föl Révészben, amely szellem erejétől vitetve, egy negyed szá-
zadon keresztül Debrecen és Révész I m r e egyet jelentettek. 

Az a negyed század az örökös harc és küzdelem ideje volt. 
amely az elmélyedő tudományos munká ra s ma radandó alko-
tásokra hivatot t lelkipásztor idejét és ere jé t nagy részben föl-
emésztette. Már debreceni papsága első éveiben a protes táns 
egyházak szabadságát megsemmisí teni célzó pátens elleni küz-
delemben csi l logtat ja nagy történelmi tudásá t és egyházáér t 
égő, törhetetlen lelkesedését. Ez a k i tar tó küzdelme összeköt-
tetésbe hozta a nemzet legjobbja ival s egyben szinte pá ra t l an 
népszerűséget szerzett számára. Ez a népszerűség sodorta a 
polit ika terére, amelyhez különben nem érzett h iva tás t magá-
ban. Rövid ideig ta r tó képviselösködéséről lemondott , hogy 
annál nagyobb erővel élhessen a tudománynak és egyházának. 
De ezáltal megingott korábbi népszerűsége is, ami viszont az 
ö bizalmát ingat ta meg az emberekben. 

Ezek után, a szorosan vett lelkipásztori munka mellett, 
három fronton folytat elszánt harcot, u. m. az egyházi isko-
lákért, az egyházi hitelvekért és az egyház a lkotmányáér t . Az 
elsőt illetőleg, határozott ellensége volt annak az Eötvöstől 
inaugurál t liberális iskolapolit ikának, amely az iskolák álla-
mosítását tűzte ki célul. Míg a protestánsok többsége — most 
már mondhat juk , hogy túlzott optimizmussal — élén a Ballagi 
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Protes táns Egyház i és Iskolai Lap- jáva l örömmel üdvözölte 
ezt az ii 'ányzatot, addig Révész a prótes tánt izmus veszedelmét 
lá t ta benne s ezért kimélet nélkül fölvette a harcot ellene. E 
harc sikeresebb megvívása indítot ta á r ra , hogy megvalósítsa 
egy korábbi tervét s megalapí tsa a „Magyar Pro t . Egyh . és 
Tsk. Figyelmező" című folyóiratot , amely lap ebben és a ké-
sőbbi harcokban anny i ra egybeforrot t Révésszel és Debrecen-
nel. Sajnos , az iskolakérdésben az ú j abb idők és előre belát-
ha ta t lan poli t ikai áramlatok teljes mértékben igazolták Deb-
recen egykori nagy p a p j á n a k á l láspont já t . 

Másik f ron ton az egyházi hitelvekért harcolt. Bár maga 
nyi l tan többször tiltakozott az ortodokszia v á d j a ellen, mégis 
í rásaiban és cselekedeteiben a legtúlzóbb ortodoksz irányzat-
nak volt a hive és képviselője az előre nyomuló modern irány-
zattal szemben. í g y jutot t kibékíthetetlen ellentétbe kora li-
berális gondolkozású teológusaival, élén Ballagival és Ko-
vács Albert tel . í g y lett a Ballagi Pro t . Egvh . és Isk. L a p j a és 
a Révész Figyelmezője két ellentétes tábornak a harctere. 
Ezekben a harcokban Révész sebeket is kapott , de osztogatott 
is. Az ő ostorcsapásai sokszor az uni tár iusok hátán is pat tan-
tak el. Különösen, amikor az oly szép remények között meg-
indult Pro tes táns I rodalmi Társaság szabadelvű levegője az 
uni tár iusoknak is kedvezni látszott. A Figyelmezőnek nem 
kis része van abban, hogy a magya r protestánsoknak ez a kö-
zös munka te re idő előtt megsemmisült . Ezek a harcok már 
nem sok babért s inkább ellenségeket termettek Révésznek. 

Végül az egyházi a lkotmányért folytatot t harcában is 
éppen így szembehelyezkedett korának ama törekvéseivel, 
amelyek oda i rányul tak, hogy egy egységesen szervező és al-
kotmányozó egyetemes zsinat tar tassék. Ennek a törekvés-
nek a megvalósulásában azoknak a diadalát lá t ta volna, akik 
ellen az iskolák és hitelvek terén olyan elszánt harcot folyta-
tott s ezért azt az általa úgynevezett „pesti" i rányt az egy-
házra nézve veszélyesnek Ítélte. De végül belátva, hogy a kor 
szellemét fel nem tar tóz ta tha t ja , a küzdelmet fe ladta s maga 
is megbékült annak a gondolatával, sőt tevékeny részt vet t 
előkészítésében. Mikor aztán kilenc évi erös küzdelem után 
testi, lelki kimerültségére hivatkozva a Figyelmezőt beszün-
teti, szerkesztői végszavában rezignáltán ál lapí t ja meg: „Ret-
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tenetes egyedüliségben ál lot tam és az élet r eám nézve végké-
pen elborult ." 

Mivel i lyenformán az ú j kor á ramla ta i ellen eredményte-
lenül harcolt, meghasonlott a világgal, meg az egyház veze-
tőivel a csöndes magánosságba vonul t vissza, míg 1881. febr. 
13-án meghalt . Vele egy nem mindennap i tudós és az I s ten 
igéjének országos hí rű szónoka szállt s í rba. K o p o r s ó j á r a még 
ellenfelei is az elismerés koszorúját tették. Mi még ma is kér-
dezhetjük, hogy minő áldásos munká t végezhetett volna az az 
Istentől gazdagon megáldott tehetség, ha ere je l eg javá t nem 
meddő harcokban fecsérli e l ! A debreceni ref . egyházközség 
presbyter iuina el ismerésre méltóan cselekedett, amidőn ne-
mes gesztussal így is megörökítet te egykori nagy p a p j á n a k az 
emlékét. És az isteni gondviselésnek különös kegyelme nyilat-
kozott meg abban, hogy éppen u tód ja és unoká ja lehetett az a 
kiváló történettudós, aki a nagyapa tanulságos élete történe-
tének szép és tá rgyi lagos megírásával együt t egy da rab pro-
testáns és magya r mul ta t is' fölelevenített előttünk. Szerzőjé-
nek őszintén gra tu lá lunk mindvégig tárgyilagos, a részletek-
ben is jól tájékozott s vonzón megí r t értékes munká jáé r t , me-
lyet olvasóinknak is a legszívesebben f igyelmükbe a ján lunk . 

Vári Albert. 



K Ü L Ö N F É L É K 

Németh Dezső, Németh Albert ny. székely udvarhelyi 
pénzügyigazgató derék fia, ki az érettségi vizsga sikeres leté-
tele után a mérnöki pályán a legszebb remények között indult 
el ú t jára , hirtelen és várat lanul a spanyol nátha áldozatává 
esett. Még föl sem száradtak a szülői szemekben a könnyek, 
amelyekkel egy másik szépreményű fiúk elhunytát s irat ják 
s ime máris ú jabb mély seb esett érzékeny szívükön. De a szü-
lök mellett v*esztes az unitárius egyház és az egész magyar 
társadalom, amelynek egy jövőbeli reményteljes oszlopa om-
lott porba. A gyászoló szülök fá jdalmában igaz részvéttel 
osztozunk s a vigasztalást a jó Isten gyógyító kezéből kérjük 
és vár juk . 

Ozv. Schiller Jánosné szül. Konradt Jozefine életének 
78-ik, özvegységének 12-ik évében 1927. évi február hó 11-. 
én Kolozsvárt elhunyt. Balázsfalván fé r j e mellé helyezték 
örök nyugalomra. Az elhunytban Tlirkösy Sámuel, , a kolozs-
vári egyházközség lelkes és buzgó kebli tanácsosa anyósát 
gyászolja. 

Ürmösy Jenőné, Ürmösy Jenő ny. vasúti főfelügyelő ál-
dott lelkii neje, hosszas szenvedés után 1927. február 10-én 
Kolozsvárt elhunyt. Halálát f é r j e mellett nevelt leánya si-
ra t j a . Emléke áldott, nyugalma legyen csendes! 

Kovács Iluska, Kovács Lajos brassói lelkész 19 éves leá-
nya, a budakeszi Erzsébet-szanatóriumban 1927. febr. 10-én 
meghalt. A leányálmok valóra váltak. A boldogság után epe-
dő lélek megszabadult a földi romlandó sárháztcl s elszállott 
oda, ahol örök tavasz virul. A könnyes szemekkel utána né-
ző apának és testvéreknek azt üzeni vissza: Ne sirassatok en-
gemet! 

Derzsi Ballogh Károly ny. kir. itélő táblai bíró, élete 
84-ik, boldog házassága 25-ik évében február 26-án Kolozs-
várt hosszas szenvedés után elhunyt. Földi életében az igaz-
ságot osztogatta, most elment, hogy a saját igazságát vegye 
át a mennyei Atya kezéből. Nyugalma legyen csendes. 
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