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Dr. Borbély Istvan: A mai unitarius hitelvek kialaku-
lasanak torténete. (Rendszeres unitarius hittantérténet.) I. rész.
Az Unitarius Irodalmi Téarsasag szakkényvtara. 1. kotet. Kolozs-

var, 1925. 8°, 104 1. Ara 50 lej.

~

A dr. Ravasz Ldszl6 ref. piispok és
dr. Zsinka Ferenc muzeumi 6r szer-
kesztésében Budapesten megjelend
Protestans Szemle 1926, évi marciusi
szamabol vettitk at dr. Reévész Imre
volt kolozsvari ref. theolégiai tanéar,
jelenleg debreceni lelkész és a tiszan-
tuli ref. egyhazhazkeriilet f6jegyz6jének
‘alabbi biralatat.

A XVII. szazad ota leginkabb ,,unitarizmus® gydjténévvel
osszefoglalt, a Szentharomséagtan elvetésében megegyez6, de
kitlénben egymas kozott is sok pontban eltéré vallaserkélesi
és theolégiai iranyzatok kialakulasanak kérdése a legérdekesebb
szellemtoriéneti problémak kozé tartozik. Gyokeritk még a gorog
bolcselet rationalismusaban vész el, amely azutdan mar a ke-
resztény theoldgidba is igen koran felszivddott s ott erélyes és
soha egészen el nem nyomhatott ellenhatast fejtett ki az egyéb-
ként szintén goérdg eredetdi mystikus contemplatioval szemben,
vagy teljességgel elutasitva, vagy legalabb is erés krilika ala
vetve a niceai-konstanlinapolyi dogma klasszikus trinitas-fogal-
méat. Térzsiik a renaissance idején, Erasmus és az italiai s
egyéb szabadgondolkozék eszmevilagdban képzdédott ki. Ez a
torzs agazott aztan széjjel az unitarizmus lengyel, erdélyi magyar,
majd késébb angol és amerikai irdnyaira, amelyek tébbé-
kevésbbé typussa és felekezetté is szilardultak s ma mar,
amennyiben fennmaradtak, er6s torténelmi jellemmel birnak,
bar természetesen ez a torténelmiség az egész iranyzat szellemi
alaptermészetébél s a hozza szintén ragaszkodok lelki szerete-
1ébsl 6nkényt kovetkezsleg végképpen nem a konzervativiz-
mussal, s6t rendszerint annak a teljes ellentétével azonos.

Az egyes elagazasok eredetei maguk is a legnagyobb
mértékben bonyolultak és osszetettek. Igy az erdélyi magyar
unitdrizmusé is, amelynek kialakulasa és sorsa valamennyié
kozt a legsynthetikusabb, nagyszer(i szellemtérténeti tanulsa-
gokban és még dramai jelenetezésben is a leggazdagabb, amellett,
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hogy a legmélyebb kihatassal is volt az eurépa-amerikai uni-
tarizmus egyéb againak tovabbi fejlédésére, illelgleg létrejbttére.
Hogy ezt ma mar pontosan tudjuk s altalaban, hogy a magyar
unitarizmus szellemtorténeti 6sszelevsit részletesen ismerjiik,
abban — az unitarius tanreformnak és egyhézalakitasnak inkéabb
a kiilsé kériilményeit, idérendjét és aki osszefiiggéseit folderitett
régebbi nagyérdemii kutaték (Jakab Elek, Kanyaré Ferenc stb)
utdn — donté érdeme van dr. Borbély Istvan kolozsvéri uni-
tarius kollégiumi igazgaténak, aki — a reformatus Pokoly Jézsef
pompas uttorését kdvetvén és elmélyitvén — egy élet munkajat
szénta r4 a magyar unitarius szellem eszmei forrdsainak a f6l-
kutataséra s évek 6ta a rendkiviili becsii dolgozatok egész sorat
adta mér kozjéra a targy folott, ezaltal egqymaga messze meg-
haladva a méasik két magyar protestans egyhaznak a sajat
specidlis hazai szellemtorténetitk irant ajabban tanusitott
érdeklsdését. :

Borbély e mostani dolgozata, — mint méar a cime is
mutatja, — arrdl tanuskodik, hogy a magyar unitdrizmus térté-
netébsl kiindult s akéré koncentralt kutatasai most immaéar az
unitarius eszmék keletkezésének és fejlodésének egész torté-
nelmi teriiletére kiszélesedtek. Miutan ,A magyar unitarius egy-
héaz hitelvei a XVI. szazadban® mar ily cim( jeles munkéjaban
(Kolozsvar, 1914.) behaté torténelmi-theologiai szdrmaztatassal
és elemzéssel folfejttettek, ez a mostani miive méar az egész
egyetemes unitarius theologia-térténetet, tovabbmenéleg tervezett
munkaéssaga pedig, ugyancsak egyetemes tavlatban, az unitarius
ethika torténetét is fol kivanja olelni. Ha e nagy tervét meg-
valésitania sikeriil, — aminél nemcsak derék felekezete sziikebb,
de a magyar tudomanyossag tagabb szempontjabél sem lehet
semmi kivanatosabb — az igy létrejévé munkanak a XVI—XIX.
szdzadok theolégiai és moralis ideatoriénetére vonatkozasban
magyar tudoméanyos irodalmunkban parjat ritkité eurépai, sét
még annél is tdbb sulya és értéke lesz.

A jelen elsé részben a szerzé egy roévid 1. fejezetben az
eredendé biin és a szabadakarat tananak unitarius modusula-
sait, illetsleg az elébbinek végre is kikiiszoboltetését mutatja
be. A ll. fejezetben, mely miivének egész tovabbi részét betslti,
igen részletesen adja a Krisztusrdl val6 unitérius hitelvek tér-
ténetét. Arius és Servelo tanat ismertetvén, ratér a lengyel
unitérius christolégia kialakuldsdnak és hatdsanak f{oltarasara,
szivés tiirelemmel és liktets érdeklédéssel kellsen nyomozvén
itt végig a konzervativabb és radikalisabb, de egymasba &ré-
késen at meg atszivargd iranyzatoknak sokszor nem is csak
arnyalati eltéréseit. Majd a ,non adoramus, non invocamus®,
(azaz : a Krisztus imadéasat és segitségiil hivasat elvetsd) unita-
rius christologia kifejlédésének vizsgélatéba mélyed el. Mind-
ezek alapjan pedig, miivének majdnem az egész masodik
felében (57—104. lap), David Ferencnek a legvégsé allaspont-
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jara, az ugynevezett tiszta unitarizmusra® valé eljutasat igyek-
szik torténelmileg folderiteni s lélektanilag értelmezni.

A munka a legelsérendii forraskutatason alapul, minden
sorabdl latszik, hogy egy bonyodalmas targykérében mar teljes,
otthonos biztossaggal mozgé tuddés miive, akinek masod-harmad-
rendii eszmei elagazasok néha csak hajszélfinom eltéréseinek
folismerésére is iskolazott szeme van. Avatott kalauzolasaval
szokatlanul gazdag és szines, mozgalmas és vonzé betekintést
nyeriink a XVI. szdzad magyar és lengyel, német és olasz
vallasi szabadgondolkozoinak forrongé, tarka és emberileg
egészben véve igen rokonszenves lelkivilagaba: sziirke nevek
eleveniilnek meg eléttink vivodo lelkekké és bus tragédidkka
s egész rendkiviili ardnyaiban megmutatkozik altaldban a XVI.
szazadi emberi lélek convulsiv, titani, fausti természete, kilo-
nosen pedig az akkori magyar lélek mohé ujsdgszomja s a
befogadott hatasokat egyéniteni, sét tovabbitani tudé képessége.
A f6szoveghez a szerz6, azt olykor csaknem elnyeld jegyze-
tekben, teljes kritikai és irodalmi apparétust csatol, amely né-
mely ponton maga is valéségos kiilon kis tanulmannya dagad,
igy kiilondsen az a jegyzete, amelyik a gyermekeresztségrél valo
unitarius felfogast vezeli le térténelmileg egészen a jelenkorig.

A hatalmas tudasu, erés kritikai és combinativ képességii
szerz3 hérom kotetre tervezett hittantorténeti munkéja, az elsé
utén itélve, igazan monumentalis miinek igérkezik. Fokozza a
mii tudoméanyos értékét, illetéleg igéreteit az az igen dicséretes
vonasa is szerzének, hogy felfogéas- -és elsaddsmodjaban tuda-
tosan és teljesen mellszi azt a felekezeties parlszellemet, amely
e targgyal foglalkoz6 régebbiiroknak — olykor még a legjele-
sebbeknek is — kititkdozik vala az irdsaibol, mind trinitarius,
mind antitrinitarius részrél. A mi legnagyobb hidanyanak viszont
tartalmi tekintetben az elméleti (systematikus) theolégiai isko-
lazottsag nagyon erésen kiiitk6zé dilettantizmusat, formai tekin-
tetben az eszmetérténeti, kortorténeti, egyhaz- és politikatorté-
neti, s6t- irodalomtérténeti és konyvészeti (1) fonalak allandé
6sszegubancolédéasat latjuk. Amabbél folyik pl. a szabadakarat
tanigazsdganak a darwinizmus igazsagéatél val6 fiiggésbe ho-
zésa, vagy az, hogy a Socinus Krisztusimadasi tanat koltsi
szempontbél értékeli s hogy viszont a David Ferenc ,tiszta”
unitarizmusanak méltatasadban nem tud messzebb menni bizo-
nyos kozismert magasztalé szélamoknal. A masik, formai nagy
hidny pedig miive attekinthetSségének éart nagy mértékben :
lapokon keresztii! nem tudjuk, ,hittantérténetet” olvasunk-e,
vagy életrajzot, irodalomtérténetet, konyvészeti értekezést.
Mind e hidnyok azonban nem tarthatjdk vissza abbeli
megallapitdsunkat, hogy Borbély Istvan e miivével a magyar
és az egyetemes protestantizmus szellemi térténetének ritka
becsii és gyiimolcsdzd erejit ajandékot adott, illetéleg fog adni.

Dr. Révész Imre.
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Carl Morse Wilbur: Our Unitarian Heritage. An Intro-
duction to the History of the Unitarian Movement. Boston,
1925. 8 r. 495 1.

Wilbur, kit tavalyi lalogatasabsl jol és kedvesen isme-
riink, fenti cimG kdényvében megirta az unitariusok térténetét a
legrégibb idétél napjainkig. Kényve hat részre oszlik. Az 1.
rész szol az unitédrizmus el6tti kereszténységrél; a Il. rész az
unitarizmus uttérdirél Eurépaban kiilonos figyelemmel Servetre.
A lll. rész cime: Az unitarizmus Lengyelorszagban; a IV.
rész: Az unitarizmus Erdélyben: az V. rész: Az unitarizmus
Anglidban ; a befejezé V1. rész: Az unitarizmus Amerikdban. Az
elsé rész el6tt az unitdrizmus torténetének nevezetesebb év-
szdmai vannak idérendbe éllitva a hozzajuk tartozé események
rovid megemlitésével. A figgelék kozli a Hiszekegy-et, a Ni-
ceai hitvalldst ée Athanasius hitformdjdt. A kényvet gondosan
szerkesztett targymutaté zarja be.

Oréommel olvastuk e konyvet, melynek minden sora gon-
dos szakismeret alapjan irédott. Ami elsGsorban meglepett
benne, az a nagy szeretet, mellyel térténetiinkkel foglalkozott.
lgy csak az ir, aki igazan szereti azt a téargyat, aminek feldol-
gozasara véllalkozott. Nem feliiletes, bar nem is elmélyedé
konyv. Inkabb gazdagon 6sszegyiijtott adatok (igyes csoporto-
sitdsa, mint az eszmekapcsolatok nyomozésa jellemzi. Aki e
kényvbél akar minket, unitériusokat megismerni, az — az elsé
szakszerii tdjékozéddshoz — e konyvet nyugodt lélekkel hasz-
nalhatja. A szakembert azonban ‘nem mindenben elégiti ki.
Mint emlitettem, elssorban is nem elmélyedé munka, ami azt
teszi, hogy nem igyekszik megallapitani az unitarizmus tipusait.
Pedig ma méar tudjuk, hogy sok és lényeges dolgokban kiilén-
bozik egymastél a lengyel, a magyar, az angol és az amerikai
unitarizmus. Kar, hogy Wilbur figyelme erre nem terjedt ki,
holott ez épen neki, a- legszabadabb (amerikail) unitériusnak
kellett volna, hogy els@sorban felt{injék. Aztdn nem volt kiil6-
nosebb figyelemmel a kapcsolatokra. Hogy a lengyel és magyar
unitarizmus hogyan fiiggott 6ssze; kik és hogyan kapcsoltédk
6ssze a magyar, angol és amerikai unitarizmust, — mindezt
alig érinti. Kifogadsolom azt is, hogy az unitarizmus egyetemes
térténetében nem méltatjia érdemitk szerint a vezetd szelleme-
ket. David Ferenc,  Szentabrahami, Channing és Martineau je-
lent6sége a valésagban nagyobb, mint amennyit belsluk Wil-
bur megallapit.

Ellenben vannak kivalé erényei kényvének. Vazlatszerii-
ségében is szemléletes el6adasa, kellemes stilusa, mit még az
is élvez, aki nem tud tokéletesen angolul. Mindenekfolstt az,
hogy konyvében egyiitt mutatia be a vilag unitariusait. Ada-
tokban, szempontokban koényve hidnyos, de toérténeti becsi
érdeme, hogy a hidnyokon keresztil is hirdeti, miszerint az
unitdrizmus az egész vilagon egy csalad. Jellem szerint a test-
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vérek kiildbnbézhetnek (aminthogy tényleg kiilonbéznek is) egy-
mastol, de ugyanazon vér kering mindenikben. A nagy kézén-
ségnek a nagy unitarius egységet térténeti megokolasban Wilbur
kényve mutatta be legjobban. Oly nagy szolgélat ez maganak
az unitarizmusnak, hogy ezéri a legnagyobb halaval tartozunk
az irénak.

Tavaly hallottuk téle, hogy e kétet csak rovid vazlata
késziilé nagy miivének az unitarizmus egyetemes torténetérél.
Kivanjuk, hogy az Isten adjon er6t Wilburnek e nagy miive
megirdsara, mely — nem kételkediink benne — disze fog lenni
unitarius torténetirasunknak. ' E_ly

»Bizonysagtétel.“ Egvhazi beszédek. Irta: VAaséarhelvi
Janos. Torda. Fiissy Jozsef irodalmi és kéonyvnyomdai mdinté-
zete. 1925. 316 1.

,Beszédeim az élet valosagos talajabsl néttek ki s nem
akartak soha egyebek lenni, mint kézvetlen, nyilt, szinte
bizonysagtételek az Evangélium 616k igazsagai mellett.“ Ezekkel
a szavakkal adja a4t a nagy nyilvanossagnak Vasarhelyi Janos
kolozsvari lelkész és esperes egy kotetben 63 egyhézi beszédét.
Es e szavak a legjobban jellemzik azokat a beszédeket. Gon-
dos atolvasasuk utédn egy allandéan a hivei korében él6 s
azok lelkivilagéat sziintelen tanulmanyozé lelkipasztor képe all el6t-
tink, aki mint a dolgos méh, héten altal gyijt, hogy vasarnap
az orokélet igéjével megelégitse szomjuhozé hiveit. A beszédek
targyait mindig ott talalja meg népe gondolat- és érzésvilaga-
ban, a velitk valo tarsalgas kézben s azutan azt az evangelium
titkkraben allitja ismét elejitkbe. Eppen ezért dogmakkal nem
bibel6dik, hitvallasokat nem magyaraz. Nem érdeklik ma azok
a népet. Van a mai, erkolesileg ziillott vildgnak ezer meg ezer
mas sebje, amely az evangélium gyégyité balzsamara véar.
Ezeket a kérdéseket keresi Vasarhelyi s ezeket a nyilt sebeket
gyogyitgatja az Isten igéjével. Olvastunk az utébbi idékben
nagyobb igényli egyhazi beszédeket ref. iréktél, akik a kal-
vinizmus mélyen jaré elveit fejlegetiék sok tudassal, vagy a
heidelbergi katé tételeit magyaraztak nagy buzgalommal, de
megvalljuk, mindezeknél sokkal rokgnszenvesebbek eléttiink a
Vésarhelyi biblikus magyarazatai. O nem a multnak elkésett
kovete, hanem a jelen apostola s a szebb jovének utegyengetd
profétaja. Jelmondata ez: ,El6szor az élet s azutdn a vallas-
tétel” 202. 1. Az egyhdzaknak ma nemcsak azt kell mondaniok:
JEnyém a hit,“ hanem azt is: ,.Enyém a szeretet.“ 160. .
Mert legnagyobb a szeretet. Mit ér minden dogma és fejlett
technikai tudomany, ha az emberek nélkiiloznek s nincsen
mindennapi kenyeriik ?

A szeretet és az élet jogainak hirdetése melleft egy masik
vonas, ami ezeket a beszédeket rokonszenvessé teszi, az az
evangelium igazi hirdet6jéhez ill§ deriilt vilagnézet: az optimiz-
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mus. Nagy problemakat, akadémikus kérdéséket nem vet fel a
hallgatésag el6tt.. Ezeknek mas helye van, mint a templom,
ahol a szomjas lelkek envyhiiletet keresnek. A mindennapi élet
bajait, szitkségeit, visszdssagait, égetd sebeit, gy6trd fajdalmait
meglatja s érzi. Azokat nyiltan és 8szintén kitarja, de nyomban
kész mindenre a gyodgyité balzsam, a Jézusban és az 6 evan-
geliumaban. Hogy ez a vildg olyan rossz, hogy az erkolcsok
minden téren aldhanyatlottak, annak oka az, hogy az emberek
elhagytdk a jézusi fundamentumot, eltértek az evangeli um
vilagossagtol. Eppen ezért a lelkipasztornak ma maés hivatasai
nem lehet, mint az evangeliumot a hivek elébe tartani s a
hiveket az evangeliumi keskeny &svényre vezetni. Igy teszen
Véséarhelyi bizonysagot az evangélium 6rék igazsagai mellett.

Ami az egyes beszédeket illeti, azok nem szdénoklatok.
Sem szonoki fogasok, sem a szénoki nyelvezet nem érvényesiil
benniik. Szerkezetitk laza. Nem arra toérekszenek, hogy kiils6
hatéast érienek el vagy képrdzatba ejtsenek., hanem inkéabb
belsé javulast és lelki nemesbiilést eredményezzenek. Nem az
értelemre hatnak, hanem szivénél fogva ragadjék meg az em-
bert. Mintha nem is a szészékrél hangzottak volna el, hanem
valamely meghitt csaladi kérben beszélgetné el egy biblikus
ember az 6 olvasmaéanyait és élettapasztalatait. Ezért nincsen
meg a beszédeknek a dramai ereje, hanem kissé terjengGsek
és bébeszédiiek. De ezekért gazdag karpotlast talalunk a koz-
vetlenségben és a belslik aradé &szinte melegségben.

De nem csupan az életet és a bibliat tanulmanyozza Va-
sarhelyi, hanem ezenkivul sokat olvas és tanulményozza maés
emberek vallasos élményeit is. Minden lelki allapot illusztrala-
sara azonnal tud egy-egy szemléltets példat felhozni, ami altal
el6adasat valtozatossa s targyat vilagosabba tudja tenni. Ezért
a legelvontabb targyrol is érzékelhets forméaban tud beszélni
s igy kozelebb hozza a legegyszeriibb hallgaténak is a lelki
.vilagdhoz. Ott van pl. ,, A hit" cim( egyhéazi beszéd a 213-dik
oldalon. Milyen nagy targy és milyen elvont kérdés! , A hit
pedig a reménylett dolgoknak valésaga és a nem latott dol-
gokrdl valé megey5z6dés.” Milven kénnyen beleviszi ez a targy
s ez az alapige az embert a végtelen okoskodasok és filozo-
falasok utvesztéjébe, mi alatt a hallgaték az unalomtél asitoz-
nak. De Vasarhelyi az 6 szemléltets el6adasaval mindvégig le-
koti a figyelmet. Haromféle hit van — ugymond — forgalomban.
Es itt nem elemzi a hit kildnbdzé nemeit, hanem e helyett
bemutatja. 1. A Napoleon hitét, ami a j6 sorsban valé hit. 2.
A Brassai hitét, amit a természeti vilagrendbe valé hitnek vagy
természettudomanyos hitnek nevez. 3. A Jézus hitét vagy az
isteni kijelentésen nyugvé hitet. Ez utébbiaz ,igaz” hit. Nem
szoélunk arrél, hogy vajjon helyesen Allitolta-e be a Brassai
béacsi hitél, akirél tudjuk, hogy elszant harcokat folytatott épen
az istentelen természettudésok ellen, de annyi bizonyos, hogy
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a maga szempontijabol a feladatot szépen oldja meg. Vagy pedig
ott van ,A mi ajandékunk” c. reforméacié emlékiinnepi beszéd.
256 1. ,Mit jelent protestans keresztyénnek lenni ?7“ E kérdés
illusztralasara harom képet elevenit fel a multbél u. m. Luther
Wormsban, Luther a Koburg vardban és Zwingli Marburgban.
Es e harom képbél kiolvassa, hogy a prot. ember jellem-
vonasai: A lelkiismeret joganak tisztelése. az Istenben valé
rendiiletlen bizalom és a vallasi tirelem. Es e példakat tovabb
folytathatnok annak igazoldséra, hogy Vaséarhelyi csakugyan
az a j6 pap, aki mindig tanul s ezért okosan és szépen is tanit
és nevel az istenorszigara.

Az egyes beszédek annyira a Véasarhelyi sajat éleményei-
bél fakadtak s annyira az 6 személyéhez vannak forrva, hogy
ilyen alakban csak ritka esetben hasznalhaték barki altal. De
azoknak lelke, a rajtuk atomlé derli, bizalmat ébreszté melegség
és bel6lik aradé hit és szeretet nagyon is arravalo, hogy
élet és lélek nélkiil valo beszédeinknek szint és tartalmat adjon.
A technikai kezelést nagyon megkonnyitette, volna az, ha az
alapigéket szdveg szerint is a beszédek homlokéra kiirja. Min-
denkinek érdemes olvasni, de kiilonosen lelkészeink sokat okul-

hatnak beléle. ‘ Vari Albert.

Giovanni Papini: Krisztus térténete. Forditotta: Révay
J6zsef. Budapest. Atheneum kiadasa, 572 1. Negyedik kiadas.

Az utébbi évek irodalindban alig van kényv, amelyet
vilagszerle tobben olvasnanak ma, mint Papini ,Krisztus tor-
ténete” cimi hatalmas kotetét. Anglidban egy év alatt 15 kia-
dast ért, Ezt a nagy érdeklédést egyfalsl az iré egyénisége, de
masfelsl miivének tartalma magyardzza meg. Iréja Firenzébdl
valé ir6 ember. Eletében megismétlédik a Pal apostol damasz-
kusi utjia. Volt filozéfus, széfista, humanista, kultira-reformator,
kolts, sét futurista is. ,Naprol-napra, sok vereséget szenvedve,
verejték és vér aran kellett lekiizdenie az egyik embert, hogy
a masik alkotoképessé erdsddjon és teljesedjen benne.“ Ebben
a lelki tusdban a&llandéan, mint ellenséggel alloit szemben
Jézussal a sok malicidval biré ember s lesiilyedt egész az
ateizmusig. Amint maga mondja,”,szabadjara eresztette bolon-
dos és csapongé természetét minden abszurdumok utjan s
mindazzal, amit irt, Uugy megbantcita Krisztust, mint & el6tte
kevesen.” Gyermekkora é6ta irtézott minden elismert hittél, min-
den egyhéaztsl, a lelki rabszolgasdg minden fajtéjatél, magaba
habzsolta ennek a paratlanal allhatatlan és nyugtalan kornak
minden nagyratorését, de annyi hajsza, hébort és &brandker-
geltés utdn visszatért Krisztushoz; mert latta, hogy Krisztust
elarultak, elfeledték s 6szténzést érzett, hogy emlékeztessen ra
és megvédelmezze. Krisztust talalta meg és nem Jézust. Jézus
elhalvanyul Krisztus mellett. Elete eseményei homalyosak, de
Krisztus a maga fonségében &ll el6ttiink az evangeliumokban,
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lgy lesz Saulusbél Pal. Ez adja meg egyfels! konyvének az
érdekességét s ez magyardzza nagy olvasottsagat.

De méasfels]l maga a mii sem mindennapi jelenség. Nem
Jézus-életrajz. Nem a kritika s a tudomany eszkodzeivel dol-
gozik, s6t megvetéssel fordul el mindattél, amit a tuddsok e
téren elértek. ,Jézusnak semmiféle életrajza sem lehet szebb
és tokéletesebb az evangeliumoknal® — mondja. Es pedig egy-
értékii mind a négy. Az 6 miive elejétsl végig egy ¢él6 bizony-
sagtétel Krisztus mellett. De az evangeliumokon kiviil még van
egy, ami vezeti tollat: ,A katholikus egyhéz dogmainak a sza-
vaihoz valo igazodas”. ,Csupén ez a Krisztus egyhaza, az
egyetlen és egyetemes egyhdz, amelynek hangja Rémaéban
harsog helytartéjanak csalhatatlan szavaiban®. Ime az ateizmus
mélységébsl a papai csalatkozhatatlansag magaslatdra emel-
kedett tékozlo fia valloméasa. Ez szabja meg irdnyat és céljat
nagyhiri kényvének.

Eltekintve ezen dogmai alapfelfogastol, amely szoges ellen-
{étben van veliink, meg sem kiséreljitk a miinek, mint irodalmi
alkotéasnak a szépségeit méltatni. Azt olvasni kell, hogy érté-
kelni tudjuk. Legfennebb beszamolhatunk réviden arrél, hogy
milyen hatéast tett reank, gondos és figyelmes elolvasasa. Mint
a Leonardo, Diirer, Tiziano, Michelangelo vagy Munkdcsy
ecsetvonasai alél, ugy emelkedik ki a Papini élénk tollanak
miivészi forgatasa kovetkeztében Krisztusnak az emberek kézil
kiemelkedé alakja s istenség dicsfényétsl ovezett, glérias hom-
loka. Bar érezziik, tudjuk, latjuk, hogy az ut, amelyen az iro
visz, nem a mi Gtunk, a cél, amely felé nyomrél-nyomra hala-
dunk, nem a mi célunk, mégis ellenallhatatlanul visz és sodor
magaval. Mint a ,Gott erhalte® zenéje elbiivsl, magaval ragad
s a miivészi szépnek az élvezete kdézben lemond értelmink
a kritika jogardl s elnémulnak ajkunkon az ellentmondas, a
tiltakozas hangjai. lgy szedi 0ssze az ir6 azokat a mithoszokat
és legendakat, amelyeket Hase, Strauss, Weiss, Renan, Schenk-
kel, Keim, Hausrath, Volkmar és Jézus életének tobbi djabb-
kori ir6i a tudomany és kritika nevében a Jézus testérsl lefej-
teltek s a romokat 5sszeszedve, hitének cementjével ismét
egybedllitia s szemiink lattara, ir6i mivészetének boszorkany-
sagaval felépili az emberré lett Isten dicsGséges alakjat. lgy
keletkezik egy 6t6dik, modern evangelium, azzal a hatarozott
célzattal, hogy hitetlen és erkolcstelen korunk kézpontjaba
allitsa, a csudékat tevs, a betegeket gydgyité, a halottakat
feltamaszté Krisztust, aki egyediil valthatja meg ezt a biinbe
meriilt vilagot. Ezért a valtsagért, e romlott kor wjjasziléseért
irodik a konyv végsé akkordja gyanant egy vagyakozé és
reménykeds kényorgés Krisztushoz, mint aki egyediil teremthet
rendet ebben a mindeniitt gomolygé kéoszban s aki egyediil
tisztithatia meg ezt a millid meg millié bacillussal megfertézott
levegét. .
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Mi szent almélkodassal, a magunk tehetetlenségének és
kicsinyességének megddbbentd érzésével allunk meg e féldon
jard, glérias Isten el6tt, de tugy érezzitk, hogy hidban mon-
dana: ,kovessetek engem™; ok nélkiil figyelmezietne : ,vegyé-
tek fel az én igamat”; ugy szeressétek egymast, amint én
szerettelek titeket”. ,En példat adtam nektek“. A csodélat,
amellyel rea néziink {6ldhéz, szegezné labainkat s ember-vol-
tunk kicsinysége megkoiné akaratunkat, hogy egy mindenhaté
Isten nyomdokaiba lépni megkiséreljitk. Egy szép béalvany,
amely elétt leborulhatunk, amelyhez imédkozhatunk, de sok-
kal tébb ¢életers, sokkal tobb emels, lendité és vonzé hatalom
van abban az egyszer(i torténeti Jézusban, akit testvériinknek
és baratunknak érezhetiink, akinek élete és példaadéasa nem
elkabit és szédiiletbe ejt, lranem kévetésre Oszténoz.

V. A



KULONFELEK

Nagy Karoly ref. piispék halala. Az erdélyi reforméatus
egyhéazkeriiletnek s tovabbmenéleg egész Erdély magyarsaga-
nak nagy gvasza van. F. év februar 16-4n meghalt Nagy Ka-
roly ref. piispok. Haldla nem jott vératlanul és mégis hamar
jott. 58 éves volt, férfi koranak legjobb erejében. Szinte egyik
naprol a masikra roppant éssze. Még élénk emlékiinkben van
torténeti jelent&ségii vitdja Anghelescu kozoktatasiigyi minisz-
terrel, melynek rendjén magyar nyiltsdggal szallt sikra feleke-
zeli oklatasiigyiink érdekében. Még fiiliinkbe cseng gydnyoriien
csengé hangja, eleven szénoki temperamentuma. S immar —

is a multé. Mély megillet6déssel hédolunk miis emlékezete
elétt. Erds kalvinista volt, évszdzadok ota talan legtudésabb
hittudésa egyhézanak. S mégis megértd protestans. Torténeti
idében lett egyhazkeriletének vezére s vezéri méltosagat meg-
tartotta mindhalalig. Mikor a legféktelenebbiil tomboltak a val-
lasi szenvedélyek s a vilagfelfordulas kovetkeztében a magan-
érdekek labbal tiportak minden krisztusi erényt, Nagy Karoly
megrettentd batorsaggal szallt szembe a féktelenkedskkel. Sa-
vonaroldja volt koranak. Mindenkivel harcolt. Egyiket jora 6sz-
ténozte, méasban a rosszat torte le; égett a tett vagytdl. S a
tiz, mely lelkét hevitette, végiil folemésztette 6t magat is. Ki
annyi harcot diadalmasan kiallott, a halallal valé harcaban
alul maradt. Feledhetetleniil szép, csengd hangjat elveszité;
harcra termelt egyénisége heteken &t kinok kozott torott ossze-
tehetetlen halotta. Mily szomoru volt naponként hallani rola a
halalos hireket. Mignem egy napon a Mindenhaté megelégelte
szenvedéseit.
. Temetésén az unitarius egyhaz testiiletileg vett részt s a
gyaszolokkal egyiitt gyaszolia a megboldogultat, mint sajat
halottjat.

Elhunytak. Ozv. dr. kévendi Boér Farkasné sziil. dr, Al-
bert Margit kérhazi orvos, életének 35-ik, 6zvegysége 7-ik évé-
ben januar hé 27 én Tordan. Az elhunyt Albert Janos kivalo
imairénk unokaja és Albert Ivan egyh. tanéacsos lednya volt.
— Dr. Kiss Arpdd Szekszard varos rend@rtanacsosa életének
39-ik, boldog hazassdganak 8-ik évében, februar hé 8-an Pécsett,
-~ Vida Sdndor nyugalmazott kozségi tanité és unitarius kan-
tor, életének 82-ik évében marcius hé 25-én Sepsiszentkiralyon.
Negyvennégy éven at szolgalta a magyar taniigyet és az uni-
tirius egyhdzat. Hiséges szolgdja volt az Urmak, aki sulyos





