Legsiirgosebb teendoink !

Irta: Ebert Andras, székelyderzsi lelkész.
Mélyen tisztelt Kozgyiilés!
Kedves Kartarsaim !

Igaza van egyik volt tanitomnak, FProhdszka piispoknek, a
nagy pacifistanak, amikor a haborurol és vallasrol elmélkedvén,
éles szavakkal itéli el az el6bbit, amelynek erdszaka megren-
diti a kulturat, amely végigszant rajtunk mint fajdalom és szen-
vedés, mint kin és banat. Rank csap, mint nagy istenitélet, mely
siralomhdazza valtoztatja el Europa szdz és szazezer otthonat,
veégigszant és rafekszik e lelkekre: mint nagy feketeség, mint
érthetetlenség, mint észbonto brutalitdas, mely borzalomba és
lazadasba kerget szivet és észt egyarant.”?

Emellett mi lelkészek nem mehetlink el sz6 nélkiil. Ez a
borzaszté emberdlés oly rémité koriilmény, ameliyel szamol-
nunk kell, amely lelkipasztori mitkodésiinkre oOridsi hatdssal van
és lesz. Ezt méar a jelenben érezziik és ez a borzalmas kiizde-
lem ra fogja slitni bélyegét még inkabb a jov6ében minden val-
lasi, kulturdlis, allami, gazdasagi és szocialis mozgalomra.

Mint lesz ? Hogyan lesz... a haborit utan? Mi a teen-
donk, hogy hiveinket zOkkenés nélkiil vihessiik at a béke csen-
des révébe? Mit csinaljunk, hogy egyhazunknak leendé torté-
netiroja 50—100 év mulva a lelkestiltség hangjan irhasson a
a jelenleg él6 papi generaciorol, mint amely hivatdsa magas-
latan allott és a tornyosulo sotét, vészthozo fellegek elé nem-
csak bator és bizo lélekkel tekintett, hanem minden nehézség,

! Telolvasds a Magyarorszigi Unitarius Egyhaz Egvetemes Lelkészkoré-
nck Kolozsvart, 1917, aug. 25-én tartott kozgylilésén.

2 1914, nov. 7-én Budapeslen tartott heszédébdl.
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minden vért felforralo rendetlenség és a mar-mar veszendének
indult tisztesség, becsiilet és erkolcs ellenére is, szilardan, ren-
dilletleniil megallta helyét és szorgalmaval, tettre készségével
elémozditotta az unitarius eszme diadalat? Szaz és szaz kérdés
tolul fel igy elménkben, hiveink is minduntalan keérdéseikkel
ostromolnak, de feleletet ki tudna rajuk adni? Joslasokba nem
bocsétkozhatunk, hiszen ennek korszaka mar rég lejart, de va-
lamire felhivja figyelmiinket egyik komoly allamférfiunk: We-
leerle Sandor dr., jelenlegi miniszterelnskiink, amikor azt mondja :
.Csak egy faklya vilagit be a jovo titokzatos utaiba s ez a
logika torvénye, mely az okbol kovetkeztet az okozatra.“ !

Ennek vilaganal tekinthetink mi is a titokzatos jovdbe,
hogy lelkipasztori milkodésiinknek féiranyelveit leszogezhessiik.
Tobbeknek talan rendkiviilieknek fognak feltinni ezen féirany-
elvek, de ne tévessziik el szemiink elél azt, hogy rendkiviili a
mostani idé is, amely azokat sugalmazza.

Megjegyezni kivanom, hogy nem szédndékom akadémikus
jellegii el6adast tartani, hiszen azokbol béven kijutott nekiink
a teologian, azutdn meg gyakorlati irdnyu konyvek is allnak
rendelkezésiinkre, amelyek felolelik a lelkipasztori gondozas
minden apro részletét. Utalhatok Ormési Jozsef kartarsunknak :
»A lelkipasztori gondozas és a gazdasagi szocidlis kérdés“ cimii
konyveére, amely nem lehet ismeretlen egyikiink elott sem s
a melynek talpraesett fejtegetései sokunkat szocialis tevékeny-
ségre buzdithattak. Nem tarthatok akadémikus jellegi, mindenre
kiterjedé eldadast azért sem, mert hiszen a lelkipasztori miiko-
désnek igen tag tere van, vagy hogy Csifo Salamon teologiai
tanar szavaival éljek : .Nincs az az allas, mellyel szemben annyi
igénnyel, sot koveteléssel allananak el az emberek, mint a
lelkészi és nincs az az allas, amelyen egy embernek annyi
mindenhez kellene és kell értenie, mint a lelkészin.?

Engedjék azért meg Kedves Kartarsaim, hogy mikodésiink-
nek csak t6bb mozzanataira szoritkozzak, azokra, amelyeket ép
ez a rémes vilagielfordulas tett aktualisokkd, azokra, amelyek
alkalmasak lehetnek egy nagyaranyn, szivet-lelket foglalkoztatd

' A hiboru gazdasi i kovetkezményei, Budapest, 1915,

2 A kolozsvéri unitar. koll értesitéje az 1916-—17. évrol, 10. old.
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vita meginditasara, miikodésiinknek egyontetibbé és hatéko-
nyabba tételére és végeredményben eszméink diadalanak eld-
készitésére! Nem engedhetd meg, hogy a mi generdcionk ki-
haljon anélkiil, hogy tdle telhetéleg, az adott viszonyok fi-
gyelembe vételével ne torjon mind magasabbra és magasabbra
azon az uton, amelyet egy Jézus, egy David Ferenc jelolt ki
szamunkra, hogy utodaink ¢ép oly biiszkék legyenek mi- reank
és oly kegyelettel emlegessenek, mint amily tisztelettel és sze-
retettel emlékeziink meg mi mindig uttoré el6deinkrél. Minden
vallasi, minden szellemi mozgalom, mihelyt megdllapodik, mi-
helyt csakis a multnak szellemébdl éloskodik, tétlenségre van
karhoztatva s idével megmerevedik, megpenészedik és elkor-
had. Erre a sorsra nem szabad jutnia a i eszméinknek ! Tisz-
telettel, sét biiszkeséggel tekintvén a multra, nézziink batran,
lelkesedéssel a titokzatos jovo elé és ha munka, ha harcok
aran is, de tartsuk szilardan, erds karokkal azt a lobogét a mi
keziinkben, amelyre langbetiikkel van irva:

Aki nem halad
Maris elmaradt!

Ed *
*

Ezek eldrebocsatasa utan a konnyebb attekinthetéség ked-
véért lelkipasztori miikodésiinknek f6bb mozzanatait harom
részre osztom.. Az elsObe tartozik sajat egyhazkozségiinkben
valé miikédésiink, a masodikba tavollevd hiveink érdeképen ki-
fejtett kifelé hato miikddésiink, mig a harmadik csoportba te-
szem az egyetemes egyhaz érdekében eszméink diadalra juta-
saért kifejtett tevékenységiinket.

L

Valami nagy ujsagot nem mondok avval, ha megallapitom,
hogy most mindenki panasszal van teli. Az egyiknek ez, a ma-
siknak az hianyzik, az egyiknek kevés pénze van s azért nem
tud megélni, a masiknak sok van, de avval sem ‘fudja megsze-
rezni mindennapi kenyerét. Taldn hagyjan még, mikor egy csa-
ladrol van szé, de mit tegyen a lelkipasztor, akinek egy egész
gyiilekezetnek gondjat kell felvennie, akinek mintegy rezona-
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tornak az Gsszes panaszos hangokat kell felfognia. Nem cso-
dalkozhatik senki, ha nekiink is panaszkodnunk kell! Mi, akik
vezérkarunktol tavol a legelsé Tajvonalban harcolunk, sajnosan
be kell vallanunk, hogy kozallapotaink nagyon elromlottak, az
erkolcs, a tisztesség és becsilletesség értéke a minimumra szal-
lott; sokan, latva ezt az embermészarlast ,rﬁegzavarodnak Is-
tenbe és az erkolcsi rendbe vetett hitiikben* ; ' sokakat a hir-
telen jomod pazarlokka, anyagiasokka, onzékké és dolyfosokké
tett, kiket nem indit meg semmiféle magasztosabb eszme, nyil-
vanuljon az allami, tarsadalmi, vagy vallasi téren; sokakat meg
éppen ez a ,kulturbarbarsag“ tett szegényekké. Szoljunk-e azon
szamtalanokrol, kik mégis a legtobbet veszitettek, a tamasz
nélkil maradt sziilékrdl, az 6zvegyekrdl és arvakrol, 6k mar
nem sokat beszélnek, de mialatt fehér lesz a hajuk, fekete gon-
dolatoktol elsotétiil a lelkiik.“* Hat meég a leszerelés nagy
napjan hazatérg, 3 év oOta elnyiitt, 3 év oOta szinte félig allati
¢letet élt véreskezii testvéreinkkel mi lesz? — De nem, nem
folytatjuk tovabb panaszainkat. Bizonyos, hogy ezek a bajok
onsullyal nehezednek vallainkra és e rendkiviili idék oriasi
feladatok elé allitottak minket, de hiszem, hogy mi ezen fel-
adatoknak meg is tudunk felelni, mert az ember eszményeirdl,
magasabb rendeltetésérdl le nem mondhat sohasem.

Ne felejtsitk el, Kedves Kartdrsaim. hogy minden oknak
meg van az okozata. Ha népiink egyik-masik tekintetben hibas
is, ne keressiik a sziil6 okot egyediil 6 benne, hanem nézziink
csak kissé szét és tegylik fontolora, mi okozhatta népiinknek
ezen, vagy azon a téren valo eltévelyedését és latni fogjuk a
bajok kutforrasait, amelyek falvainkbol sokszor messze-messze
elvezetnek. S ha igy van, nem fogunk népiink megostromloi,
sGt sokszor hohérai meilé allanj, hanem megérté szivvel, félté
aggodalommal fogjuk tanitgatni. S ha sokszor hibas is volna
népiink, még akkor is a gondos, a szereté pasztor hangjan szo-
lunk hozza. Erezze, tudja meg a mi népiink, hogy mi nemcsak
lelkipasztorai, hanem baratai, testvérei vagyunk, akik aggdédunk
értiikk és szeretjiik dket.

1 Prohaszka i, beszéde.
2 . o.
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S ennek kimutatasara most kiilondsen b alkalmunk van.
A mi szegény népiink lépten-nyomon tanacsadora szorul és
kiliez fordulhat a legnagyobb bizalommal, mint épen lelkipasz-
torahoz Most, amikor mindenielél langban all a vilag és a gyii-
lolet vad orgiait iili, most kell a szeretetet nemcsak hirdetniink,
hanem gyakorolnunk is. S bar sokszor neheziinkre esik is —
hiszen mi is csak emberek vagyunk — de megérté szivvel,
félté aggodalommal szeressiikk a mi népiinket, mert ezt kove-
teli t6limk hazank és egyhazunk jovdje. S ha ez megvan a mi
sziviinkben, akkor mi lesziink az 0Osszetort lelkek, a sebzett
sziviiek, a nyomorékok és szegények lelki orvosai; a hazasze-
retet szent tiizében mi fogjuk hordani a lelkesedés zaszldjat,
mi fogjuk eloszlatni a kishitiiek aggodalmait és a kétségbeesok
réemlatomasait, mi fogunk erét onteni, bizalmat és kitartast az
elcsiiggedt szivekbe ; népiink {iterén mi fogjuk akkor keziinket
tartani és torténjék barmi, legylnk meggydzédve hogy sza-
vunknak, miitkédéstinknek akkora hatasa lesz, amelyet 100 agyu-
torok sem semmisithet meg.

Talan kelleténél tovabb idéztem ez eszménél, de azt hi-
szem, Kedves Kartarsaim is tapasztalhattak, hogy az Osszes lel-
kipéasztori szabalyok megtartdsa mellett is csak gy tudunk va-
lami eredményt elérni, ha ilyen igazan jézusi lelkiiletre tesziink
‘szert s ezt fejlesztjiik, apoljuk is egymas kozott.

Ez a lelkiillet meg fogja értetni veliink, miért kell ép a

gyermeknevelésre most a legnagyobb gondot forditanunk? Mar
Juvenalis mondta ki a fenséges gondolatot: ,Maxima reverentia
puero.“ A lagnagyobb figyelmet, a leggyingédebb gondozast
a gyermekre kell forditanunk hazank és egyhazunk j6véje szem -
pontjdbol, mert jovendd nagysadgunk csiraja a gyermek. Azért
tart karokkal kell fogadnunk azt a mozgalmat, amely az anya-
és csecsem6 védelmét propagdlja és korlatozni akarja a gyer-
mekhalandosagot.

Ez a lelkillet folkaroltatja veliink az elesettek arva csalad-
jait, akikre folhivhatjuk a j6 emberek figyelinét.

Ez a lelkiilet fogékonnya fog tenni minden szenvedés
irant és ha a sok kar, torodés, gond és csapasok kozepette ez
a lelkiilet er6s6dstt meg benniink, mi lesziink a habori leg-

¢
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gazdagabbjai, akik a béke boldog napjaiban csoddkat miivel-
hetiink vele.

II.

A sreretet olyan, mint a lang, amely ugyan elsésorban a
hozzé legkozelebb allokat melengeti, de sugarai raesnek a ta-
vollevére is. A mi lelkipasztori szeretd sziviink is nem elégszik
meg az itthonmaradottak gondozasaval, hanem félkeresi tavol-
levé hiveit is, hogy azokat is buzditsa, szeretetének nagysaga-
rol meggydzze. Egy rovid cikkben kimutattam nemrégiben,'
mily o6riasi hordereje van annak, ha a lelkipasztor tavollevd hi-
veivel szoros érintkezésben van. Ezt a haboru tartama alatt
folytatni és a beke napjaiban fejleszteni el nem mulaszthato
kitelességiinknek kell tartanunk.

Igen figyelemre méltd mozgalom idult ki ép innen Kolozs-
varrol, amely Amerikdba vandorolt hitsorsosaink iranyitasat, lelki
gondozasat tiizte ki céljaul. Sajnos, a kozbej6tt haboru ezt a
szép eszmét is megakadalyozta teljes kifejlésében. Reméljiik,
hogy a béke napjaiban a félbemaradt mozgalom ujra és még
hatalmasabban feléled.

Aggaszto, hogy varosaink, kiilondsen Budapestnek erkoles-
telensége, a gyermek nemzést megakaddlyozo raffinalt techni-
kdja kezd terjedni falvainkban is. A falurél vdarosba keriilé
leany sok esetben a romlott Nagysaganak testi-lelki titkarja
lesz és mikor hazakeriil nemcsak magat rontja tovabb, hanem
egész kornyezetét is. Székelységiinket szivos természete, erds
magyarsaga mellett, kiilénosen a nagy gyermekaldas tartotta
fenn és tette eréssé a nemzetiségekkel vivott barcaiban. Ha
errfl az utrdl letér, elcsenevészedik és ugy jar, mint a szasz-
sag, amely naprol-napra fogy és belathaté idén beliil at kell
engednie kozségeit, kulturintézményeit az oldhoknak, akiket 50—60
esztenddvel ezelétt csak pasztorokként tiirtek meg kozségeikben.

Nagy nemzeti veszedelem ez kiilonosen most, amikor fiaink
legjava elesett a harctereken és még mindig béven omlik a
vériink.

Varosi kartarsainkra e szempontbol igen nagy és felelésség-

! Unitarius Egyhaz, 1917, 12,
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teljes misszio varakozik, amelynek valoravaltasara nekiink, falusi
lelkészeknek is segeédkezet kell nyujtani. Jozan Miklés budapesti
kartarsunk kezdett igen figyelemre méito akciot, amikor minden
honap elsé vasarnapjanak délutanjan ifjisagi istentiszteletet tart
a falvakbol felkeriilé hiveinknek. Mindenkinek sajat faltjaban
kellene az ifjusagot a sziilok utjan, vagy kozvetleniil is ezen
istentiszteleten valo megjelenésre serkenteni. A szivbél jové,
szivhez sz0610 szo sokat segithetne és némelyeket egészen vissza-
ranthatna az orvénytél. Egyhazunk jovéjét tekintve annyira fontos
ez a kérdés, hogy ezt killon megbeszélés targyava kellene tenni,
hogy mitkédésiink e tekintetben is lenne egyontetii.

Tavollev6 hiviink az a 200 egynehany lelencgyermek is, akik
az orszag minden részében elhelyezve, unitarius szellemben nem

neveltetnek. Ezek megmentésérél is siirgésen kellene gondos- .

kodni. Nemrégiben beszélgettem a gyermekmenhely itteni igaz-

.gafﬁ;éval, dr. Genersich Gusztavval, aki hajlandonak mutatkozott
menhelyteiepeknek felallitasara nagyobb unit. egyhazkozségekben,
ahova azutan csak unit. gyermeket kiildene.

A szorvanyok ellatasara -— akiket szintén tdvollevo hiveink-
hez szamitok — igen jelentés lépést tett még a tavaly a harom-
széki egyhazkor. Megallapodasait a kozbejott olah betorés miatt
rnem foganatosithatta. Az udvarhelyi egyhazkorben Pdl Ferenc

esperes inditvanyara az idei egyhdzkori kozgytlés igazsagosab- .

ban és méltanyosabban osztotta el a szorvanyokat, az §szi
lelkészkori kozgytilésre pedig programmpontnak és egyuttal vila-
tételnek ki van tiizve azok gondozasanak kérdése is. Mas egyhaz-
korok jelentéseibdl is azt latom, hogy ez a kérdés allando érdek-
l6dés targya, de véglegesen megoldva sehgol sincsen.

Nem lehetne-e az ilyen és hasonld, egyhazunk beléletét
meélyen érintd kérdések targyalasanal olyan modszert alkalmazni,
amely biztositana az illeté kérdések végleges és egyhazunk egye-
temére kiterjedd rendezését. Mert mit eér az, ha 1 - 2 egyhazkor
sikerrel megold valami gyakorlati kérdést, a tobbi egyhazkor
_pedig csak évek multan és akkor is csak immel ammal kbveti azt?

Ha egyhazi lapjaink olyan bé teijedelemben jelennénck
meg, elsésorban azokban kellene a kiilontele kérdések meg-
oldasat targyalni. Sajnos, ez lehetetlennek latszik. En a magam

15
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részérél a kovetkez6 modszert taldlom keresztiilvihetdnek. Az
egyetemes lelkészkornek 6sszel tartando kozgyiilésén — mondjuk
pl. a mostanin — elhatarozzak, hogy melyik kérdést kellene
targyalas ala venni és a végleges megoldas felé vinni. Komoly
és behaté eszmecsere utan az egyetemes kozgyulés kimondana
a hatarozatot, hogy ezt vagy azt a kérdést kell targyalni. Erre
ki-ki otthon a sajat tudasa és tapasztalasa szerint kidolgozza a
kérdést, amelyet a legkozelebbi lelkészkori gyiilésen preciziroz-
nanak és véglegesen megalkotnak az illet6 egyhazkor folfogasat.
Ez a munka folyna minden egyhazkorben egyontetiien és mégis
onalloan. Ezek utan minden egyhazkor megbizna egy kartarsat,
aki az egyhazkor foliogasat a bizonyos helyen és idében tar-
tando értekezleten el6adna, amikor is az egyetemes egyhazra
nézve meg lehet allapodni valami fontos kérdést illetéleg, a
melyet azutdn még a kovetkezé egyetemes lelkészkori kiozgyii-
lésen is vita ala lehetne bocsatani és folotte véglegesen donteni.

Nézetem szerint ezzel elérnék azt, hogy a lehetéség sze-
rint mindenki dolgozzék és tudasat, tapasztalasat allitsa csata-
sorba az egyetemes egyhaz céljaiért. Ilyenforman a hozando
hatarozattal mindenki szolidarisnak érezné magat, mert annak
létrejottében ki-ki segédkezet nyjtott.

Némelyik kartarsunk talan munkapocsékolasnak veszi ezen
nézetemet, de ezekkel szemben legyen szabad ¢szintén meg-
mondani, hogy amit most csinalunk, vagy jobban mondva
nem csinalunk, az meg tiszta idépocséklas. Elmulik ez a draga
id6 a fejiink felett és sehol semminek a latszatja. Azt se mondja
senki, hogy szegények vagyunk, nem telik arra, hogy még kiilon
értekezleteket tartsunk. Erre az a valaszom, hogy ha az apos-
tolok is mindig szegénységiikat tekintették volna, még most is
a poganysagnal tartanank. Kiilonben azt hiszem, hogy minden
egyhazkorben talalkoznék oOnként vallalkozd is boven, akik az
emlitett értekezletre elmennének A koltségekkel szemben elére
lathatolag az az erkolcsi haszon jarna, hogy egymas kozott
inkabb kifejlodnék a kartarsi szeretet és az a nemes verseny,
amely egyhdzunk jovéje érdekében kell, hogy valahara megin-
duljon. Egyhazunk vilagi férfiai pedig, ha latnak, hogy a pap-
s4g mily odaadéan dolgozik az egyhaz iigyeinek elGbbrevitelén,
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nemcsak példat venne téliik, hanem a legnagyobb tisztelettel
szemlélnék miikodésiinket és annak keresztiilvitelében segédke-
zet nyujtananak.

II.

El6bbi inditvanyom tulajdonképen mar lelkipasztori m-
kodésiink harmadik csoportjahoz tartozik, mely az egyetemes
egyhaz érdekeit és eszméink diadalra juttatasat célozza.

Ha mi Kedves Kartdsaim csak arra szoritkozunk, hogy
egyhazkozségeinkben megtartsuk a jo rendet és hiveinket a
- szellemi és anyagi boldogsag Gtjan a tokéletesség felé vezes-
sitk, ezzel mindenesetre sokat tesziink, de véleményem szerint
ez nem elegendd. Ezzel csak konzervaljuk a multat) de elére-
haladasunk érdekében egy lépést sem tesziink. Nem akarok
kitérni az elobbi évtizedek nagyszerii mozgalmaira, de annyit
megallapithatok, hogy nalunk bizonyos stagracio allt be, bizo-
nyos visszaesés, amely a jovenddé toriénetiroja el6tt taldn az
erdgyiijtés korszaka, vagy a dekadencia korszaka lesz. Vajha
az elobbi valnék valora! . . .

Mar 2 évvel ezel6tt, a D. F. E. 31-ik kézgyiilésén, ugyan-
csak e helyrél néhany feltimébb jelenségre hivtam fel figyel-
miiket. * Véleményem azo6ta nem valtozott. Most is azt tartom,
hogy ,ez a habori nyom né kiil nem fog elropiilni fejiink felett.
Egy ilyen, az egész vilagot, szivet és lelket foglalkoztatd nagy
esemény, amely a maga borzalmassagaban is fenséges, egy
ilyen nagy tomegmozgalom, tomeghatasokat fog eléidézni.”
Ezek voltak szavaim két évvel ezelétt. S hogy mennyire igy
van, bizonyitjak afolyo események, amikor ugyszolvan az egész
vilag, mint egy ember a demokraciaért szall sikra és ki akarja
és ki fogja kiizdeni azt az egyenldséget, amely utan eddigilé
hasztalan sovargott az emberi kebel, amely a mi kereszténysé-
glinknek, specialiter a mi unitarius egyhazunknak egyik alapesz-
méje. Ez a tomegmozgalom most még csak az allamok épiile-
tét dongeti, ott sepreget és tisztogat, de erésen hiszem s e hi-
temet tamogatja a mult torténelmi tanulsaga, hogy ez a tomeg-
mozgalom a politikarol at fog csapni a vallas terére is, at a

* Unitarius Kozlony, 1915, 177—182,
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gazdasagi életre és végeredményben egész kulturanknak embe-
ribb képet fog adni.

Vajjon mi felkésziiltiink-e mar arra a nagy harcra, melyet
az emberiség akar megvivni a sajat lelkéért, boldogulasaert,
¢életbenmaradasaért? Vajjon gondolkoztunk-e mar afolétt, hogy
az embernek ez a titani harca kozelebb hozhatnd az egész
emberiséget a mi eszméinkhez ? Tettiink-e valamit annak érde-
kében, hogy eszméinket most e kritikus idépontban széles kor-
ben megismerjék ?

E kérdésekre annyit tudok felelni, hogy mi lelkipasztorok
semmit sem tettiink. Lehet, hogy itt benn a koézpontban foly-
nak a tanacskozasok és targyalasok, de mi ezekrél semmit sem
tudunk. Annyi tény, hogy mas egyhazak papjai az uj alakulattal
szemben szervezkednek és ép 3 héttel azelott’ Giesswein Sdandor,
kanonok, orsz. gyiilési képviseld, a ker. szocialistak {eje fel-
hivast bocsatott ki, amelyben felszolitja a romai papsagot a
szervezkedésre, a tomoriilésre. Ezek utan nem lehet feltiing, ha
mi, mint a leghumanusabb, legliberalisabb egyhdznak a szolgai
a szervezkedést, a tomoriilést szintén megfontolasunk targyava
tessziik.

Nemrégiben sok kartarsammal talaikoztam. Mindegyiknek
a szavaibol észrevettem, hogy valami forr a lelkek mélyén. Ta-
lan a megujulas vagya, talan az elfojtott tevékenység langra-
lobbanasanak kezdete ? Nem . tudom mire vélnl, de mindenesetre
nem adhatok igazat annak az Osz, tapasztalatokban gazdag,
oreg kartarsunknak, aki elGterjesztésemre egy kézlegyintést tett
¢és azt felelte : ,Szalmalang az egész“. Nos, hat igazan kivancsi
vagyok, hogy csakugyan szalmalang-e az, amely a szivek meé-
lyén lappangva forr ? Ha csakugyan az, kar volt ide feljonniink.

De nem, nem hiszem, hogy szalmalang volna csupan az,
amely hivatalos és baratsagos 0Osszejoveteleinkkor mindenkor
kicsillanik és abban a mottoban 0Osszpontosul, hogy tenniink
kellene valamit! S mert ugy latom, hogy ez nem lehet egyszerii
szalmaldng, amely igy spontan kivaltodik a lelkipasztori szivek-
bél, bator vagyok el6bbi inditvanyomhoz egy ujabbat csatolni.

Minden szellemi mozgalom irataival iparkodik magénak
hiveket szerezni. Nekiink ilyen propaganda irataink, vagy lapunk
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nincsen. Pedig arra feltétleniil sziikségiink volna. Ha volna pl.
egy modern vallasi szemle, vagy jovd vallasa, vagy az ember
vallasa, vagy nem tudom én milyen plauzibilis cimii havonként
megjelené lapunk, amelyet minden palyaudvaron, minden trafik-
ban és konyvkereskedésben drusittathatnank, nemde eszméink
terjedését inkabb elvarhatnok, mint igy, 6lbe tett kezekkel nézve
a vilag folyasat. Tudnank is ilyen lapot szerkeszteni és ha az
egyetemes lelkészkér nem vallalna is a kiaddsat, ha tizen Ossze-
allunk is, maris nyélbe tudndk iitni a dolgot, ha megvan hozza
a kelld megértés, lelkesedes és aldozatkészség. Nem akarok
ily iranyt lap meginditasanak nagy horderejére,” a meginditas
moédozataira és tartalmara bévebben kitérni, csak mint szeréry
kérdest tettem fel, hogy halljam erre vonatkozolag is az egye-
temes lelkészkori kozgytilés becses véleményét.
ES

Ezekutan koszénom szives figyelmiiket s kérem, hogy a

kozos munkara szervezkedjiink és fogjunk egymassal testveéri
kezet.




Tudomany és protestantizmus.

Irta : Vari Albert.

A tudomanyt oOnértékétdl megiosztani s aztan az egyhaz
szolgalataba allitani; annyi értéket tulajdonitani neki, amekkora
erdvel az egyhaz céljait elémozditja; ellenben a dogmak sziik
keretein tllfejlédé tudomanyt iildézni, arra atkot szorni, ellene
sillabusokat kibocsatani, onfelaldozo apostolait inkvizicio elébe
hurcolni s borténbe vagy maglyara vinni, az egyhazi embereket
antimodernista eskiire kényszeriteni; a Szent Istvan akadémiat
a felekezetieskedé6 tudomany érdekében megteremteni: mind-
ezeket a katholicizmustél megszoktuk s katholikus allaspontrol
meg is tudjuk érteni. Ott a vallas és dogma egyet jelentenek, '
A dogméak csalhatatlan tekintéllyel hitelesitve fejezik ki az orok
igazsagot. A vilag haladhat, az emberiség lelki vilaga atalakul-
hat, az ég és a fold elmulhatik, de a dogméak mindorékre meg-
maradnak valtozatlanul. Azért a tudomdény, ha éIni akar, szabja
magat a csalhatatlan dogmakhoz. Tiltott teriileten ne kalandoz-
zék. A vallas kérdéseibe ne avatkozzék, hanem fogadja el azt,
ami el van irva s ha mégis jozan értelme fellazadna egy vagy
mas tekintetben, akkor nyugtassa meg magat avval a régi elvvel :
,Credo, quia absurdum®.

De mi a protestantizmus igazi 1ényege szerint ? Tiltakozas
a katholicizmusnak ezen merev valtozhatatlansaga ellen. Tilta-

-kozas a dogmak orok érvénye ellen. Tiltakozas az ellen, hogy
a vallas kiils6 alakja és belsé tartalma Gsszezavartassék. Itt nem
a dogma, nem a szertartds, nem a kiilsé cselekedetek, hanem a
hit tidvozit. Itt az élet a fejlodésben, a haladasban all. Az élet-
telen és hitelre nem talalo dogmak csak mumiak, de nem arra
valok, hogy a lelket megkossék, a fejlodést megallitsak s a
tudomanyt diszkrédiéaljak. Itt nem a dogmak vezetik és iranyitjak
a tudomanyt, hanem a tudominy fejleszti a dogmakat, Itt a





