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HET HAIKU

(Kaddr Nagy Lajos aforizmdi utdn)

1.
Mi van a mélyben?
Felejtsd el, mit hazudik
neked a felszin!

2.
Embermaganyok
kozt a maganyos erdé:
remek tarsasag!

3.
Vendégkonyvedbdl
még hianyzik egy angyal
szarnysuhogasa.

4.
Mar nem szégyelled,
hogy meg kell 6regedni —
Nem kell tobb szerep.

5.
Tévedni sem rossz.
Kozelebb visz magadhoz
minden zsakutca.

6.
Szabadsag ez is:
megtanulni élni a
korlataid kozt.

7.
Hallgatasodban
ott van minden, ami mar:
a lathatatlan.



UzONYI FERENC: ABSTRAIT 26. 2019
(AKRIL, VASZON; 120x100 Cm)



A LADA CSONDJE

Emlékeimet megkutattam.
Volt koztiik egy zsindelyes lada.
Amit lehetett: megmutattam,
de maig sem tudom, hogy mi van
aladaba zarva.

Te fogod azt felnyitni egyszer.
Lesz benne néhany szines kacat?
S talan egy rozsatiiske-heggyel
irt levélke arrél, hogy miért
hagytak élni a szavak?

S lesz benne sok fehér? Hofehér?
Nem az 6nzés. — Artatlan béke.
Fo1é borul két izz6 tenyér:

a Hold-ének és a Nap csondje
benne 0sszeérne?

A szavakat én hagytam élni:
hadd kiizdjon az igen a nemmel!
Probalok most a fényhez érni —
alada zarva van. Folizzik csak,
arva tiirelemmel.
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REPAMESE

A 27. Ludvig Nemzetkozi Miivészteleprol

Volt egyszer egy ember, Klement ap6, avagy Ralph, a szobrasz. Meghivtik egy
kiilonleges kertbe, Kisrécsére, ahol minden nagyra, szinesre nétt. O is szerette
volna a meghivast viszonozni. Nemcsak tarlatot szervez a Tiiringiai Miivészeti
Egyesiiletnél a kendlimajori alkotoknak, hanem gondolt egy nagyot: elvetett
egy sargarépa magot. Mikor a vilag minden részér6l osszesereglettek a mii-
vészek, a répa megnétt. Hatha jo lesz répatortanak, s azzal mar neki is allt,
hogy kihtizza. De nem boldogult vele, a répa meg sem moccant.

Sz6lt Ludvig Zolinak, a telep névado6 vezetGjének, akirdl tudta, hogy ott
fesziil benne az univerzum Gsereje. A sziiletés titkat faggatja, és az élet 6rok
zenéjét akarja megszolaltatni, amikor a hideg tirt folforrositja egy 6lelés.

Hivtak Ludvig Danit is, aki minden targyban észreveszi az emberit: példa-
ul az 4llatokban és a kovekben, s6t, még az emberben is. Jaj, de nagy széket
kell megmaszni, hogy beszélgetni tudjunk azzal, aki a hold sarléjan tilve 16-
gatja a labat az éjszakaba! Es mekkora erd kell mar ahhoz is, hogy észrevedd!
— De még harman sem boldogultak a répéval.

Hogy legy6zz€k a fenyegetd kaoszt, jol
jott volna Jaroslav Uhel intellektualis geo-
metriaja, de visszament kozben Szlovaki-
aba, vizsgaztatni az egyetemre. Vagy T6th
Norbert falusi illemhely-projektje, hogy a
profan sziikségletek kozben gondolkod-
junk a létezésiink szines esetlegességein,
de mar § se volt itt. Balogh Istvan Péter is
elment a Képmesék kiéllitasara Balaton-
boglarra, pedig a sotét hattérbdl kideren-
g6 kék boldogsagigéretekkel biztosan ra
tudta volna venni a f6ldet, hogy engedjen
a szoritasabol. Es Ziegler Németh Ferenc
koltdi fényekkel életre keltett fija se moz-
dult helyérdl, csak a foban moccant meg a
késG-tavasz, s szétaradt belGle a szabad-
s4g melankolikus levegdje.

LUDVIG DANIEL FESTMENYE
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Latva a masik harom kiizdelmét a répaval, Szergej Komyagin félretette a
fényképezGgépet, és beallt mogéjiik. A sajat vérét fajta hangszerébe: arcan az
éppen madarra valtozo kiraly minden elfojtott energigjaval. Odalépett mogé
Elena Schumacher, ¢ a miivész- ' N v
telepi hésoket festette meg, de a
képeken nem is a figurak voltak
a fontosak — felismerjiik-e Gket
(Kléarit és Zolit, Ivant és Katat),
hanem az egyéniségiiket, sorsu-
kat kifejez$ gesztuskapcesolatok.

SZERGEJ KOMYAGIN,
ALATTA:
ELENA SCHUMACHER FESTMENYE

Meghallottak az orosz mélyso-
hajtasokat Ryabchikovék, beall-
tak hiizni a répéat. Az er6t adta a
kiizdelemhez Liliana balett tan-
cosanak légies szépsége, amikor
pillang6-istennévé valtozik a fel-
roppené mozdulatban. A lanyuk,
Miésa boldogsagesGben aranyld
faja tovabb novelte erejiiket — és
Vladimir reneszansz fuvolasa, s
a régi komod archaikus titkait
kiénekl6 viragokb6l megformalt
Bébel-torony szentsége is aradt a tobbiek felé. S ott volt Natalya Zaloznaya
rézsaszinbe csomagolt fijdalma: a btcstzés és a reménykedés. Ott Akshar
Esenov Gsi romjai és emlékez6 kavicsai a lecsapolt tengerek mélyérél: a fo-
hész és a csond. S ott volt a Ludmilla Baitsaeva ima-téredékeihez, 1élekpecsét
nyomataihoz kasz6 Ariadné-fonal, mely utat mutat a zsakvaszon labirintus-
bol ébred§ fényhez.

Minden erejiikkel, minden sziniikkel és minden fénytikkel hiztak a répat,
de az még mindig nem akart mozdulni egy jottanyit sem. — No, majd Chaplin
segit, gondoltak. Sz6ke Péter Jakab az Aranyldz és a Diktdtor kozé a Cirkusz
latomaséat is odafestette, az emberi gyarldsag meg a vagyalmokba csurgatott
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hatalom mamorat, a maganyt és a menekiil§ kétségbeesést. Mellette Aljona
Shapovalova értelmezte tjra a modern életformék disszonanciit, a toredék-
létet, a hiany-allapotot. S ott termett Kovacs Lilian, aki a fiktiv néi arcokban
egy-egy valos élethelyzetet, érzelmi alapallapotot és lelki minGséget formalt
allegbriaba: a félelemtdl és fajdalomtol a végtelennel vald egyesiilés vagyaig.

VLADIMIR RYABCHIKOV (FENT);
KOVACS LILIAN (KOZEPEN);
SZOKE PETER JAKAB (LENT) KEPEI

Még mindig kevesen vagyunk ehhez a
répahoz, sz0l hatra Ludvig Zoltan, aki
tett még egy kisérletet az univerzumba
val6 behatolasra. Erkezett Gy6rfi And-
ras is — 6 a Paradicsom meghdditisan

faradozott. Epitett egy tjabb véros-
romot az Edenkert szélén — Gjabb
kigyokisértésekkel s 6rok bizonyta-
lansaggal, mert nem arulja am el,
hol ér véget a mitosz, és hol kezd6-
dik a valosag. Diethlinde Baldauf az
olvado hegyek, patakok, kovek hii-
vOs tisztasagat adja a répahuzokhoz;
Mahmud Ashkanani pedig a sivata-
gok méagikus erejét.
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S benne van Mahmoud erejében az
elemek izz6 liiktetése, az égbe futd
fold, a széllé valtoz6 1élek; és ahol a
semmi kozepén még a Kis herceg is
megtanulja, hogy mit jelent a szere-
tet. Hogy felel6s vagyok mindazért,
amit megszeliditettem. Mikor Pagyi
ZsoOka is beall a sorba, amely szinte
mar a miiterem ajtajaig ér, beleégeti
6 is ezt az angyalsagot a kozos erGbe,
a felelGsséget és a féltést. Hogy aztan
Bereczki Kata Noé-bark4ja hozza el a

A KUWAITI MAHMOUD ASKHANANI (FENT);
AZ £SZAK-OSZET LUDMILLA BAITSAEVA
(KOZEPEN); A VELEMERI BALOGH ISTVAN
PETER ES A THURINGIABAN ELO BERECZKI-
KOSSACK KATALIN (LENT) MUVEIL

késziil6 totemoszlopahoz az 1jjaszii-
letés igéretét, az Gjrakezdés batorsa-
gat, a kaland mélyén az Gsi rendet.
Simon Janos még a fényt keresi az
imahoz, hogy a templombels§ tisztan
ragyogjon, 6don méltosaggal, lagyan
és sejtelmesen, mint az iinneppé valé
enteri6r. Még odatesz egy kis aranyl
meleget a zsolozsmas derengésbe, de
indul & is répat ny{ini a tobbiek mogé.
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Py

Korbely Istvan kozben ringd csipdji
mezbk s viragzo lanyok illatdra em-
1ékezik, aztan az emlék jeleit rakja a
finoman absztrakt rendbe — minden
csak sejtés, torténetbe vagyd nyug-
talansag. De megy G is hiizni a répat;
és megy Csuta Gyorgy is, a vulkan-
hegyekbdl folparazslo élet minden
kettGsségével, a forrd lendiilettel és
hiivos fegyelemmel, a kajan kacsin-
tassal és szent réviilettel.

Az indiai tengerek partjarol visz-
szaérve Gerd Messmann szegldik
utanuk, Gsz haja sos szélben lebben;
odahagyja absztrakt expresszionista
miivész-konyveit Georg Brandner,
és amig beall a sorba, az indulatbol
gondolat lesz. Megy Made Palguna —
tojastestli kigy6lényei lecsokoljak az
utolsé hast is a csontrdl, kimarjak az
utolso bettit a konyvbdl — s az utolsé
titkot a szerelemrdl.

Koveti 6ket Karem Helmy, aki
reménykedik még a humanista har-
monidban, de r4 kell jonnie: a folvett
szerepekben, a fagyott statuszokban
az emberek eggyé valnak
a targyaikkal. — Es Estella
Raileanu cipeli utanuk az
éjszakat, a megkett6zott
almokat és a megkett6zott
latszatokat.

Huzzak a répat, egymasba
kapaszkodva htizza egyik
miivész a masikat, a répat
azonban még mindig erd-
sen fogja a fold.
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Immelda Bassanello fakéreg-haja leanykai koziil kiemeli az ablakkeretbe
foglalt télimese-tajat, s hozza vele nemcsak a hdesést, hanem a nevetést is. A
carrarai marvany és a kanizsai méhtelep-rozsda hétkoznapi targykoltészeté-
be Gsi szentélyek ég- és foldaramat csatolja Brunivo Buttarelli, s odahegeszt
az Almainkhoz egy maganyos fat. Erkezik Zeljko Hudek, aki naivan groteszk
vilagaban most a strandhdsoket, nék el6tt hitan tetszelgéket teszi karikatdara
targyava — de ez a sok izom sem segit, a répa alig mozdul valamicskét.

Ekkor 1ép el6 Milena Mladenova, aki rézsaszin 1éghajobdl tekintett végig
a vilagon, onnan kereste az otthont; a léggémb most foldre szallt, s a haz kor—
vonalai is egyre erésebbek ap\ e
lesznek — hiizza 6 is a répéat.
Mar majdnem feladjak, ugy
tlinik, hogy elfogytak az erdk,
s akkor Milena képén a kutya
nyakabol kioldoédik a poraz,
Bella, a fekete joszag is beéll
a sor végére. S lass csodat! —

a répa nagyot reccsenve, so-
hajtva, kiszakad a f61db6l

Ha nem hiszik, hogy igy tortént, akkor nézzenek oldalra! — Klement ap6
répéja itt all biiszkén, hiszen mar a Guiness-rekordok konyvébe is bekertilt,
ahol eddig tiz kiloval tartottak a csticsot Amerikabol. Es ha nem vigyaznak
ra, ha nem vigyaznak magukra és egymasra, akkor jovére répatorta lesz am

belGle!

SZEMKOZT, FENTROL LEFELE:
CSAUTA GYORGY, MADE PALGUNA
ES IMMELDA BASSANELLO MUVEI;
KOZEPEN: MILENA MLADENOVA
FESTMENYE, JOBBRA LENT: RALPH
KLEMENT REPAJA LUDVIG ZOLTAN
FESTMENYEVEL

(Az itt k6z0lt szOveg 2019.
Jjunius 15-én, a 27. Ludvig
Nemzetkozi Miivésztelep
zaré kiallitasan hangzott el,
Kisrécsén.)
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A TERVEZETT VELETLENEKROL
Bardath Pdl kiallitasGhoz

Néhany nappal ezel6tt meglatogattam
Barath Palt a miitermében, ez egytttal
nappalija és haloszobéja is, és arra kért,
hogy legyek rovid. — Olyan rovid, mint
a meghivon olvashaté bemutatkozas? —
kérdeztem odakacsintva; a meghivon
ugyanis semmilyen bemutatkozas nem
olvashatd, s6t, még a titulus sem.

BARATH PAL: FESTO ES MODELLJE (70X50 CM)

Barath Pal kidllitasa. — Maga a név hordozza mindazt a mindséget, amit ra
szoktak irni a meghivora. Mar nem fontos, hogy Bir6 Lajos és Félegyhazi
Laszl6 voltak a mesterei, hiszen (utébbi szellemi—miivészi hatasa tgyis kide-
ril, illetve) maga is mester: nyugallomanyban 1év6 miivésztanarként sem
vonult nyugalomba, ma is tanit. Nem fontos, hany fest6i és grafikai, helyi és
nemzetkozi miivésztelepnek a tagja; hany 6nall6 és csoportkiallitsa volt itt-
hon és kiilf6ldon; grafikus- vagy festémiivész-e, illetve mind a kettd. (Ezeket
elmondtuk példaul az egyetemi galéria tarlatnyitdin is: a 60. sziiletésnapi
kiéllitasan; vagy a Bardth Pal és tanitvanyai csoporttarlaton.)

BARATH PAL: TYUKUDVAR
(50x70 CM);

A SZEMKOZIT OLDALON:
EJSZAKAI JARAT (80X60 CM)
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A név magaban hordozza a sorsot (akar a dramai miivekben), az expozi-
ciéval, kibontakozéssal, bonyodalommal, konfliktusokkal, tetGponttal, katar-
zissal és megoldassal. Ugy vélem, most épp egy Gijabb tetGpont felé haladunk,
de mint az abszurd dramakban ez gyakran megesik: bonyodalmak, konflik-
tusok, tetGpontok és katarzisok f6l is cserélédhetnek, illetve ismétlédhetnek.
AKki részese volt kicsit is kozelebbrgl Barath Pal dramai életkompozicidjanak,
vagy ismeri annak epizddjait, azt err6l nem kell kiilon meggy6zni.

Mindenesetre ez a mai festéi és grafikai 6sszeallitas — magam sem tudom
eldonteni: grafikai elemeket és megoldasokat alkalmazo festészet vagy fest6i
eszkozoket hasznalé grafika-e, amit itt latunk — egyrészt nagyobb 1éptékiivé
tesz mindent, amit a mivészete ki-
fejez a vilagbol, masrészt kiemelé-
sekkel dolgozza ki mindazt, amit a
vilag lattatni enged magabol a mi-
vészet altal.

Hasznos és haszontalon, okos és
oktalan dolgokrdl ejtettiink szot — s
megjegyeztem: kiallitisanak még ci-
met sem adott. Azt mondta erre, bar
tervezte, végiil elhagyta. — Es mi lett
volna a cim? — Tudatos véletlen.

Még jo, hogy elhagyta — késziilt
tudniillik egy miivészdokumentum-
film sorozat — az Uj id6k j dalai —,
annak Tudatos véletlen c. epizodjat
épp majus 2-an vetitette a Duna Tv.
A gesztusfestészetet mutatja be, azt,
ahogy a fest6 spontén bels§ indula-
tait, dramait vetiti ki a vaszonra. Ez kicsit félrevezetd lett volna, mert Barath
P4l nem abban az értelemben gesztusfests, ahogy ez a masodik vildghabora
utan Amerikaban hoditott, s amely iranynak — az Gn. absztrakt expresszio-
nizmusnak — egy bizonyos Jackson Pollock volt a legismertebb képviselGje.

(S figyelmiikbe is ajanlom Kurt Vonnegut Kékszakdll c. regényét: épp egy
absztrakt expresszionistarol szdl, egy félszem{i ormény fest6r6l — Amerikaba
vetette az 6rmény holokauszt. A konyvbdl sok mas mellett az is kideriil, hogy
a kegyetlen és gonosz embertelenséget és erészakot, nemkiilonben az emberi
butasagot és 6nzést, csakis az alkotderd, a teremt6 szellem gy6zheti le.)
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Itt kiilon kell valasztani a gesztust, az absztrakt és expresszionista jelz6t
is. Nem lehet azt mondani, hogy absztrakt expresszionista gesztusfestd. Néla
a gesztus miivészi cselekvés, nem rutin, s nem valamilyen megszokott fest6i
beszédmod, hanem felfokozott érzelmi allapot, a kiils6 és belsé vilaghoz, a
1étezéshez magahoz valo viszony kifejezése.

Absztrakt, mert elvonatkoztat (,,magyarul”: absztrahal), ekképp stilizal és
egyszertisit; illetve expressziv, mert nem abrazol, nem a kiils6t, a latszolagost
mutatja be, hanem a belsé lathatatlant teszi lathat6va. Raadasul abszurd is,
amennyiben olyan transzpozicidkat teremt, ahol a hétkoéznapi szituaciokbdl a
helyzet abszurditasa, képtelensége, benne azonban a dramai vagy tragikomi-
kus 1étvaldsaga bontakozik ki.

Mindazon til, hogy a téma sokszor nem is fontos (lasd pl. a Vattacukor és
nyaldka, Este a konyhdaban, Tiikrok, Biciklitira, Fejek stb. vegyes technikaja
grafikakat és festményeket), mert a miivészi megvalosulas mikéntje, maga a
kompoziciés gesztus valtja ki az els6dleges hatasokat a néz6b6l. Az amazonok
gybzelme nemcsak allegorikus tarsadalmi jelenségkritika, hanem a férfi—ng
viszonyanak groteszk jragondolasa is.

(Az itt k6zolt szoveg a debreceni Elettudomanyi Galériaban rendezett kiallitas
megnyitojan, 2019. majus 4-én hangzott el.)

BARATH PAL: AZ AMAZONOK GYOZELME (100X200 CM)
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Az Angyali iidvozlet deszakra-
lizal, felmutatja a metafizikus
josag ellentétes oldalat; és az
Erkoélest tanitds szintén olyan
problémak felé iranyit, mint az
alszemérem, a hipokrizis, kép-
mutatas. A néi szépséget kira-
katba helyezve szol az eszmé-
nyek arucikké valasarol; a Don
Q. és Sancho a képzelet és a
valbsag (dlom és élet) hataran
lebeg6 miivész 6rok sorskérdéseit villantja fol. Ebben a tekintetben groteszk
onabrazolasnak tekinthetdk A festd és modellje vagy A szobrasz c. képei is.
Emlitettem Vonnegut Kékszakalljat. A fest6, Rabo Karabekian, nem csak
a vilagot és benne az embereket szemléli és irja le kegyetlentil éles kritikaval.
Onmagéval is meglehetdsen szarkasztikus. Fiktiv onéletrajzdban ir mesteré-
rél, akinek legnagyobb baja: nem tudja abrazolni a ,.cseppfoly6s id6t”. Mint
Vonnegut fogalmaz: ,hogy minden pillanat egyforméan fontos"; és ,,minden
pillanat tovaszall”. — A mestere
inkabb olyan preparéator, aki ,,a
szerinte fontos pillanatokat
szépen kitomte, aztan allvany-
ra emelte, [... de] az 6sszes fon-
tosnak vélt pillanat egyszer le-
hangol6 porfogova alakul”.

BARATH PAL: ERKOLCSI TANITAS;
FENT: ANGYALI UDVOZLET (50X70 CM)

Milyen szerencse, hogy Barath P4l kicsiny lakdsaban olyan stirtin lakik, hogy
oda mar nem fér be a por! Vagy komolyra forditva a szét: milyen szerencse,
hogy egyaltalan nem érdeklik a ,fontos pillanatok”. Hiszen valami éppen
attdl — és éppen csak azutan — lesz fontos, hogy a miivész megfestette azt.

A Kékszakall els6 mondata egyébként egy motto, melyet kolcsonvettem az
én megnyitom utols6 mondatahoz, és igy hangzik: ,Azért vagyunk itt, hogy
segitsiink egymasnak atvergddni ezen az izén, [legyen az] akarmiis.”
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SZILAGYI IMRE — ,, TITOKBAN”

Szilagyi Imre grafikusmiivész ,titokban” lett 75 éves (2017. februar 16-4n). A
sziiletésnapi kiallitasat tobb mint egy évvel késébb rendezte meg a Debreceni
Reformatus Kollégium (2018. aprilis 26-an), s noha 2018-as datumjeloléssel,
de majus elején keziinkbe vehettiik az tinnepi grafikai életm{ialbumot, melyet
2019. janius 19-én a kozonség is megismerhetett a Kollégium Nagykonyvta-
ranak el6terében. A Miizeumok Ejszakéjan Szilagyi dedikélta is az albumot.
(A szerkeszt6 Gaborjani Szab6 Botond volt, a hiany és kiemelés ritmuséaval,
ellenpontjaval jatszo tervezés — az egynem( boriton még a miivész alairasat
is szinte le kell tapogatni — Mikacz6 Kamilla munkajét dicséri.)

Szilagyi Imre azonban soha semmit nem siirget, f6képp az id6t nem, mert
elid6zik inkabb, gyakran rejtézkodik is, ez az elid6zés és rejtézkodés pedig a
munkain is megjelenik. Nem beszélve arrol, hogy az altala tokélyre fejlesztett
sokszorosit6 grafika (mely szervesen illeszkedik a kollégiumi rézmetszdk altal
elinditott debreceni grafikai hagyomanyokba), a linbmetszet s f6ként a réz-
karc, illetve annak szines vagy akvatinta valtozata, meglehetGsen idGigényes,
aprolékos, mives, koncentralt munkat igényel. De éppen ez altal jelenik meg
a tenyérnyi exlibrist6l a nagyméretii autoném lapokig a feliileten az id6. Ezt
persze csak szimb6lumokban utaldsokban lehet kifejezni, gondolnank, amire
talalunk is szép szamu példat, az id6 azonban éppen 6nmaga tagadisaként —
vagy szubsztancidjaként — van jelen Szilagyinal: az id6tlenségben. Ez az id6t-
lenség az ahitatban (szakralitasban, tehat a kozelségben, az odatartozasban)
ugyanugy ott van, mint a mosolyban (az irébnidban vagy groteszkben, tehat a
tavolsagban); és tigy teszi meseszer(ivé a grafikai lapokat, hogy azok bizony a
valbsagnak (az arnyéklétezésnek, az ideanak, az anyagszeriiség illizi6janak,
a targyval6sagbol kilép6 metafizikai 1étnek) a tokéletes lenyomatai lesznek.

No, de most nem Szilagyi Imre miivészetének a lényegét vagy a reziiméjét
kell adnom (megtettem ezt — legalabbis kisérletet tettem ra — az albumban is
szerepld Ex officina Szilagyi Imre c. esszémben), hanem a kiadvany ismerte-
tése a tisztem, mely a maga mintegy harmadfélszaz nagyalaki oldalaval nem
épp’ hagyoményos konyvészeti remek. Osszesen 94 szines miireprodukei6t
és a Kiss Tamas-exlibrist, 13 miirészletet, egy portrét, két csaladi képet, nyolc
munkafazis-fotét tartalmaz, valamint kilenc irast (megnyitét, esszét, palya-
képet, miiértelmezést vagy részleteket), az életrajzi adatokat és a pontos kép-
jegyzéket. Mindez a szovegkiséret csak az album egy6todét alkotja (a részletek
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oldjak a szovegmezdt), a tobbi képvalogatés. Jobb oldalon maga a m, a balon
a cim és az adatok, s néha foltlinik egy-egy rovidebb valloméasrészlet Szilagyi
Imrétsl (utdbbibodl szivesen olvastam volna tobbet is), illetve reflexié masok
tollabol. Lazar Imre (a Hogyan tovabb, vincellér? c. 2017-es rézkarc akvatin-
ta mellett) a humort és bolcsességet, a lirai szépséget és komikust, a grotesz-
ket, a megforméalas 6romét, a részletekben val6 gyonyorkodést helyezi egymas
mellé. Lenkey Istvan (a Meselada c. 1988-as rézkarc mellé) Szilagyi mesevi-
lagarol irt, a dertis, incselkedd alakok és jelenetek jatékossagarol. Eles Csaba
olvasatat az Egy legendas Holtag lakdi I. c. 2016-0s rézkarc mellett talaljuk,
s arrdl ir, hogy ,a racsodalkozasokra és meditaciokra hivogatd, formailag és
vilagnézetileg koherens, ontorvényti vilagot” latva, meggy6z6déssel hitte: az
utdkor egy Emberi Szinjatékot kap t6le. ,Rajzait kotetekbe lehetne maris
rendezni, amihez egy mesél6 kedvii ember irhatna »illusztracidkat«.”

A 2014-es Csokonai-sorozat részét alkoté Debrecen latképe 1790 tajan c.
rézkarcnal ezt talaljuk Szilagyi Imrét6l: ,Barmerre is jarok a Foldon, mindig
visszahiiz a szivem a sziilbvarosomba. A Nagytemplomhoz, ahol konfirmal-
tam; a Fazekas Gimnaziumhoz, ahol példaként Kiss Tamas nyujtott életre
sz016 ttravalét magyarsagban, debreceniségben, emberségben. Ez az st
varos adott és ad munkat és ihletet. A Kollégium, a Nagyerdd, de még a koz-
temetd is idekot, ahol egyre tobb — gae ————
rokonom, baratom, palyatar- 8 )
sam nyugszik.”

SZILAGYI IMRE REZLEMEZE

A hangszer ordoge c. 1996-0s litografia mellett: ,,Zenéhez val6 vonzédasom
sajat alkotoi eszkozeimmel fejezem ki. Az id6k folyaman hozzajutottam né-
hany régi hangszerhez, mint jelenség és latvany roppant izgalmasak. Ezeket
motivumként sokszor felhaszndlom.” A 2009-ben készitett Egy cseresznyefa
végnapjai II. c. szines linotipia mellett a Debrecenhez val6 kotédését szolal-
tatja meg Ujra, 6sszekapcsolva legelsd rajzanak emlékét egy friss élménnyel.
»Els6 rajzomat, egy viragzo cseresznyefa agat hétévesen rajzoltam. Nagy-
anyam a varrégépe fidkjaban brizte. Hetvenévesen, véletleniil (?) egy pusz-
tulé cseresznyefa latvanya inditott el bennem rézbemetszett gondolatokat
egy cseresznyefa végnapjairol. A valaha terebélyes fat jésdgosan elrejtették
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a fenydfak, de a héscincérek és barataik otthonra leltek benne... Ezekben a
sorsmesékben néha magunkra ismerhetiink.”

Hadd térjek vissza Eles Csaba megjegyzéséhez, a kotetbe rendezés igényé-
hez, s hogy egy mesél6kedvii ember ,illusztralhatn4” is a grafikakat. Nos, ez a
kotetbe rendezés megtortént, de jegyezziik meg, hogy a 71. éves ,jubileumra”
2013-ban megjelent egy kisebb katalégusalbum 50 szines miireprodukcioval
és néhany gondolattal Szildgyi Imre miivészetérdl; és Matits Ferenc Szilagyi
Imre miivészi palyaképe cimmel irt — fekete-fehér és szines reprodukciokkal
gazdagon illusztralt — kismonografiat. Igaz, a kiadas datuma lemaradt a cim-
negyedivr6l, de a Magyar Nemzeti Bibliografiai Konyvek nyilvantartasabol
kidertil, hogy az a 62. ,jubileumra”, 2004-ben jelent meg.

Matits Ferencet emlitve ratérhetiink a Szilagyi-életmiialbum szovegeire.
Sz. Kiirti Katalin a tokéletes eredményre térekvd, rézkarcold ,,vegykonyhara”
tett utalasa mellett t6le valé ugyanis a munkafazis-fotokhoz illesztett idézet,
mely mintegy ezer darabra tehet6 kis- és alkalmi grafikai oeuvre-rdl, illetve
kozel félezer darabos szabadgrafikai munkassagrol beszél, am akkor még csak
négy alkot6 évtizeddel szamolhatott, de az elmalt masfél évtizedben mindkét
szam nétt. 1997-ben még épp nekem emlitette, hogy 850 kisgrafikanal tart;
2009 végén az 1135. opuszjelzés is megjelent, mara pedig (noha kissé alabb-
hagyott ez a lendiilet) 1400 koriil van a Szilagyi-kisgrafikak szadma. Latunk
mutatéba ebbdl a Kiss Tamés-exlibris mellett egy (Lédas) Ady Endre és egy
Holl6 Laszl6 emlékére készitett konyv-
jegyet; mester- és oklevelet, a Tiszan-
tali Reforméatus Egyhazkeriilet 2016-
ban elkészitett, Jézus megkeresztelését
és a cimerjegyet 6tvozd pecsétkompo-
zici6jat (mindharmat rézkarc technika-
val, ut6bbit pedig az eredeti 16 cm at-
mérdji nagysagban).

TISZANTULI REFORMATUS EGYHAZKERULET
— SZILAGYI IMRE REZKARCA

Matits Ferenc emlitett kismonografigjabol olvashatok részletek az albumban,
de innen most csak a zar6 vallomast idézem Szilagyi Imrétdl: ,... egy lemezre
firkalok, a beleldtott gondolatokat formalom, alakitom tovabb, ez egy par-

348



NEZO @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

XIV. EVFOLYAM; 2019/AUGUSZTUS—SZEPTEMBER (94—-95. kétet) — A KULTURA MISSZIOJA

beszéd: a rézlemezen kialakitott firkak ujabb és tjjabb gondolatokat ébresz-
tenek. Aprobb pillanatokbdl tevddik Ossze latasom, és ezekbdl préobalok a
mondanivalommal, felkésziiltségemmel valamit kivetiteni, de mégis befeje-
zetleniil hagyni a lapjaimat, hogy ezekbdl folytatni tudjam az ujabbat, vagy
hogy a nézdé gondolja Gket tovabb.”

Ezt a tovibbgondolast rogzitette Kmeczkd Szilard A mesekolté Szilagyi
Imre c. esszéjében. Ehhez vezérfonalként a Diderot Mindenmindegy Jakab-
jat dramatizalé Kundera szovegét kolesonzi, Gtletesen Gtvozve a dramatikus
epizodokat Szilagyi életepizodjaival, miiveinek vildgaval annak sajatossagai-
val. ,Miként Diderot torténetéhez hasonl6an Kundera szinpadi variaci6i sem
haladnak vagy fejlédnek valamilyen iranyban, Ggy Szilagyi Imre sem teleolo-
gikus iv mentén alkot. Miivei legfeljebb fiizérszertien kapcsolédnak egymaés-
hoz. Képeinek szemlélésekor felesleges egy eszme megfogalmazasat keresni”
— irja. Emlékezhetiink Szilagyi vallomasara, miszerint nincs el6re kész a kom-
pozicio, mindig az adott pillanat, 6tlet, az asszociacioé donti el, hogyan folyta-
t6djék a mi. S tegylik hozza, hogy ez tokéletesen illeszkedik az Umberto Eco
altal az 1960-as években megfogalmazott, a modern miivészet értelmezésére,
olvasatara reagald ,nyitott md” elvére, ti., vagy fizikailag, vagy gondolatilag-
eszmeileg befejezetlen miivekrsl van sz6, ez a feladat az olvasora, befogadora
var: neki kell befejezni, tehat értelmezni a miivet.

A metszetekben indaz6 vonalrengeteg bar részben ornamenssé valik, a
mi keletkezésekor a mester babral6, egyel6re hatarozott cél nélkiili kézmoz-
dulatainak nyomvonalat 6rokiti meg. Ezzel a nyomvonallal indul6 és el6bb-
utdbb kirajzolodast eredményezd dialogus mentén késziilnek Szilagyi Imre
alkotasai. Mivel ezek a dialogusok részben az alkotd, részben pedig maganak a
dialégusnak a természetébdl fakaddan lezaratlanok, ezért ha nem is befejezet-
lenek, de mindenképpen lezaratlanok a kompoziciok is ” — irja Kmeczko. Es
maris egy fajta valaszt kaptunk a fent emlitett id6problémara, az id6tlenség-
érzetet a folyamatossag kelti fol: =1
Parbeszéd; Hol volt, hol nem <
volt; A legenddk megmarad-
nak; A jatéknak nincs vége; Id6
és idébtlenség kozott, Torténet a
maga 1itjan — idézhetjiik az
albumban is reprodukalt néhény
m cimét.

SZILAGYI IMRE MUNKA KOZBEN
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A ,mesekolt6” jellemzés a szoveggel/irodalommal vald szoros kapcsolatra
is utal, és bar Szilagyi illusztracids tevékenysége kiterjedt — melyb6l kiemel-
jiik a Csokonai-sorozatot és a gomori Huncut adomakhoz késziilt ciklust —, a
grafikai nem egyszerd illusztraciok. Irodalomhoz (de a zenéhez, szinhézhoz s
altaldban a miivel6déshez) val6 kapcsolatanal meghatarozo az a szellemi hori-
zont, ami a biblikus szakralitast6l a vaskos néphumorig, az egyetemes mitolo-
giatol a maganmitoszokig (ilyen a kisbagoly-szerep, az uszadékfa-sorozat vagy
a sz6l6hegyi Turul-permetezd) és a kozosségi sorstol a titokban élt szépségig
terjed. Mér at is alakul az irodalom: Igévé, s a kegyelem mozzanata ugyantgy
jellemzi, mint a josagé és szereteté (1993-as rézkarca az Atkelés, avagy tijabb
kisérlet a josagra).

Fekete Karoly koszontd esszéjét olvassuk a szévegblokk élén (,,Szilagyis
gotika”), 6 is sz0l az id6 és idGtlenség reprezentécidirol, a térhasznélat saja-
tossagairdl. ,,Szilagyi Imre égi sétakat tesz foldkozelben, és foldi sétai kozben
mennymagasba lat — irja. — Abrazolasaiban benépesiti az eget. A sokak sza-
mara irraciondlis térben Szilagyi Imre szerint épptgy zajlik az élet, mint lent.
Léghajosok mellett és a Jakob lajtorjajan le-fol jarok kozott teljesen termé-
szetesen jelenik meg a 1ampas mano, a tiindérek ropte, a muzsikal6 angyalok
kedve, a hold-kacaj, baglyok csondje, egerek huncutkodasa. Arra biztat ben-
niinket Szildgyi Imre, hogy fedezziik fel Gjra a természet apr6 csodait. Fold-
kozelben pedig jol kivehetGk az emberi tulajdonsagok, életérzések megjeleni-
tései. A finom vonalak er6teljes gondolatisaga olykor fricskak, hogy szembe-
siiljiink hidnyz6 erényeinkkel és meglév§ biinlajstromainkkal, mint a bujasé-
gainkat felvonultat6 Igy késziil a... cimfi képen.”

Palotai Erzsébet is ezeket a hataratlépéseket emeli ki, de a valosag rétegeit
nem elvalasztva, hanem azokat 6sszekotve, talalkozési pontjaikban lattatva.

Pap Jéanos Szilagyi humo-
rarol beszél a konyvben, a
groteszk jelleggel szemben
megmaradd bolcsességrdl;
Bir6 Lajos tarlatnyitdjanak
részlete is a fanyar dertit és
az Onvizsgaldé ember men-
talitasat hangsulyozza.

SZILAGYI IMRE: ,ORDOGCERNA,
AVAGY SEMFU, SEMFA...”
(2017; REZKARC, AKVATINTA)
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Géborjani Szab6 Botond megnyitorészlete a mintegy mottoként idézett meg-
allapitasig ivel, miszerint: Szilagyi soha nem hitt abban, hogy ,a dolgok 1é-
nyege a részletek folott, a részleteken kiviil talalhat6”. — S6t, ez a részletekbe
rejtett 1ényeg- és mindenlatas, az id6vel kialakitott asszociativ parbeszéd-
viszony a konyvben gy is megjelenik, hogy a képfejezet mell6zi a kronoldgiat,
igy a mintegy szaz mireprodukcio6 id6n és téren 4tivelve 1ép kapcsolatba egy-
massal és a nézével is.

S befejezésként réviden utalok Méarkus Béla tovabbgondol6 olvasatara (A
nagy Egyenliték cimmel kozolt részletre), amely ismételten arra hivja 6l a
figyelmiinket, hogy Szilagyi Imre nem készen adja nekiink a vilag és a 1étezés
értelmét, értelmezését, hanem azt nekiink kell kialakitanunk, amihez a mi-
vész a képeivel segit benniinket. Markus a cimeket olvassa egybe a grafikaval
s a benne é16 képpel a vilagrol.

S hogy mik is azok a nagy Egyenlit6k?
— Mindaz, ami egyenl6vé tesz benniinket.
A karnevali derti és a pusztulasképzetek, a
kegyelem s az itélet, a remény és a sztoikus
szemlélet. A Jaték és Halal.

SZILAGYI IMRE GRAFIKUSMUVESZ
— LENT (JOBBROL BALRA): GABORJANI SZABO
BOTOND, SZILAGYI IMRE ES VITEZ FERENC

(A fenti széveg elhangzott Szilagyi Imre
Jjubileumi albumanak jun. 19-i bemutatéjan.)

AZ ALBUM
MUNKAFAZIS-
FOTOI ES A
BESZAMOLO
ESEMENYFOTOI,
VALAMINT
REPRODUKCIOI
VARGA JOZSEF
FELVETELEIL
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FESTOI SZINTEZISEK

Palfy Julianna
kidllitasa az 56. Hajdusagi
Nemzetkozi Miivésztelepen

,Palfy Julianna varosképi kompozi-
cidja Gj formavilagot teremtett a mi-
vésztelep életében. Olyan humanizalt
és organikus elemeket, motivumokat
emelt be, mint az ablak, a jellegzetes
haztetSk, tiizfalak vagy éppen kapu-
bejarat, amelyeket montazsszertien
emelt egymashoz kozel az egyiivé tar-
tozas reményében, ezéltal nagyvarosi
liktetést adva a képek hangulatidhoz.

A monokrém szinvilag a régi nagymestereket idézi [...]. KiemelkedS miive a
Szentek, templomok iivegablaka.” — Ha valakinek ismerds ez a fenti néhany
mondat, az nem a véletlen miive: Tamus Istvan értékelte igy Palfy Julianna
miivésztelepi munkait az elmalt évi zarod kiallitason, ahol a miivészt Kaplar
Miklbs-éremmel jutalmaztak. A hagyomanyokhoz hiien igy most az § egyéni
tarlataval kezd6dott meg az 56. HajdGsagi Nemzetkozi Miivésztelepi idény.
Egyébként maga is azt a ,nemzetkoziséget” képviseli, melyre a telep mar
az 1968—70 kozotti idészakban torekedett: els6ként hivott meg hataron tali

magyar miivészeket — s kés6bb nem
csak magyar ajkiakat az akkori ,test-
véri” orszagokbdl (majd a vilag szinte
minden részér6l). — Palfy Julianna
ugyanis majdnem Magyarorszagon,
Csapon sziiletett. Ungvaron végezte
miivészeti iskolait, nem éppen a leg-
ideélisabb koriilmények kozott, de a
Kklasszikus oktatas mellett avantgard
szellemiséget kapott, mely kozegben
Duncsék Attila miivészete hatott ra a
leginkabb. (Tal4n kevesen tudjak: a
felvidéki magyar miivész Ungvaron
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sziiletett, 1982-ig ott élt és alkotott.) Palfy Julianna 1993 6ta tagja a Magyar
Képzb- és Iparmiivészek Szovetségének, férjével, Palfy Istvan Putyuval eztan
koltoztek Magyarorszagra.

Az 6ta is Gton van, f6leg az elmalt masfél-két évtizedben, egyéni, paros és
csoporttarlatokon, helyi és nemzetkozi miivésztelepeken; s titon van a miivé-
szeti agak kozott is. Hiszen nemcsak festémiivész, de ird és kolts, a Mora ki-
ado sikeres gyermekkonyveinek szerzgje; ,,kolyokkutya” konyvei tobb kiadast
értek meg. Roviden cimmel 2008-ban jelentek meg versei, a kotetben szines
festményreprodukcidi szerepelnek: mintegy hisz kép — ez tehat az el6z6 id6-
szak nem egyszer groteszk, szimbolikus és allegorikus festdi vilagaba kalau-
zold, rendhagy? verses katalogusnak is tekinthetd.

A Karpatalja ma portalon 2016-
ban Lengyel Janos készitett interjat
vele, neki emlitette: ha mondaniva-
16ja van az embernek, megtalalja az
eszkozt is, amivel leginkabb kifejez-
heti magét. ,Ha festek, nem torté-
netet mesélek, hanem érzéseket és
hangulatot, s a bennem 1év§ szines
vildgot probalom formaba 6nteni. A
mesék, versek a sajat torténeteim,
énem masik része” — vallotta.

PALFY JULIANNA FESTMENYEI:
DIMENZIOK I-I1.

(AZ ELOZO OLDALON, FENT:
MESEVAROS)

Kiilonosen érdekli a film, amelyben egyiitt van a zene, a torténet és a kép. Ez a
miivészeti agak kozottiség nemcsak miifaj-, de stilus-kozottiséget is eredmé-
nyezett. Itt szintén 14thato, hogy a figuralis és absztrakt geometrikus, a szim-
bolikus és lirai, az absztrakt impresszionista és konstruktiv egyarant megje-
lenik. O is azt vallja, hogy a stilus (fogalomként) ma mér csak tgy érvényes,
ha sajat személyiségébe szintetizdlja a miivész a kiilonboz6 hatasokat, legyen
az kozépkori vagy futurisztikus, onkifejez$ tiikorként pedig az Gszinteség a
mérvadd. ,En a képhez, a mondanivalomhoz valasztok format.” S erre utalt
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Sz6ll6sy Tibor karpataljai ir6 is, amikor képei el6tt allva felidézte Vasarely op
artjat, Modigliani finom vonaljatékanak reminiszcenciajat, Picasso valtozo
dramai hangvételét vagy Csontvary szimbolum-teremt§ szuverén latasat. — S
mindegyiket ,palfyjuliannaian” egyedinek tartotta. A torténet és kép (sét, a
zene) egyben-valbsagara is utalt Palfy Julianna miivészete kapcsan. Minden
képe egy-egy novella, nincsen benne semmi folosleges, a miivész életoromével
telitettek, aki ,intellektuélis viszonyban van az élettel”, és a képeknek nem-
csak mondanival6juk, hanem melodiajuk is van.

A fenti utalas Ota eltelt egy évtized, s bar 2018-ban Tamus Istvan is f6l-
emlegette a régi nagymesterek igézetét, a ,humanizalt és organikus elemek”
egyuttal azt is jelentik: harmonizaltsagrol és Palfy Julianna bels6 latasmod-
jéba szervesiilt alkotofolyamatrdl van szé. Az jabb termésbdl nézziik meg a
viragokat el@szor, melyek konnyen a csendélet, a szecesszios jaték aldozatava
valhatnak, a fest6 viszont egészen masképpen ,jatszik” veliik.

A Viragvasarnap, a Baromfiudvar, a Mari viragboltja mar-mér fraktal-

szertien épitkezik: minden kis részletben ott van az egész — legalabbis a rész-
letek rimelnek egymaésra és az egészre. Képi metonimiakat és szinekdochékat
alkalmaz: a résszel az egészet nevezi meg, az ok-okozati viszonnyal vagy a
fogalomkori kapcsolatokkal hoz létre egy, a statikus latvanyba 1épé bels
mozgalmassagot.
A Viragvasarnapban a mez6
vagy kert (mint konkrét tér) és
a tavlat egyszerre van jelen. A
szirom magéaba foglalja a gyo-
keret és fényt (tehat magat a
novekedést); a bibéi valdsagos
torzsek, a szin-, forma- és vo-
nalstruktarak zeneileg is moz-
gasba lendiil6 aszimmetrijja
alakitja ki a harmoéniét. A cim
pedig egyszerre képes felidézni
az linnepjelleget s az iinnepen
tali szakralitast.

PALFY JULIANNA:
VIRAGVASARNAP
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HUSVET; JOBBRA, FONT: PARK A VAROS
KOZEPEN; LENT: EPERHOLD
— PALFY JULIANNA FESTMENYEI

A Baromfiudvar szimbolikus geometridja, a Mari viragboltja expressziv, de
ismét fraktalszer(ien (az 6nhasonloség elvét alapul véve) épitkez6 lenyomatai-
val — szintén kilép a virag tradicionalis funkci6értelmezésébdl, azt a milivészi
(emberi—-humanus) 6nkifejezés eszk6zévé teszi. A virag altal kinal egziszten-
cialis tavlatot: emberszerepeket, léthelyzeteket, kapcsolatokat, targyiassagon
tali transzcendens kapcsolodasi pontokat keres. Hasonl6 formai és gondolati
épitkezés jellemzi a Tavasz, valamint a Park a varos kozepén c. miiveket.

Az imént csupan egyetlen képcsoport jel-
lemz6ire utaltam, de ide sorolhaté Hiisvét c.
képe (izgalmas geometrikdjaval: a mértani
formak mogé iitemezett ritmussal és tovabb-
gondolt szimbolikajaval); vagy a metaforikus
Eperhold s a csendéletek (Uvegcesalad, Tok-
szezon). Mindkoziil a két Dimenzidk ébreszt
zenei asszociaciokat, a rész-egész, ok-okozati
és gondolatkapcsolati viszonyt olyan finoman
strukturalt rendbe helyezve, hogy megjelen-
jék benniik az a létezéscsond, amelyben (és
csak benne) hallhat6ak lesznek a 1élek titok- d
zatos rezdiilései. Palfy Julianna tobb képe is & —— =
alkalmas volna ilyen gondolatkisérletekre — e

355



NEZO @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

XIV. EVFOLYAM; 2019/AUGUSZTUS—SZEPTEMBER (94-95. kétet) — A KULTURA MISSZIOJA

am befejezésként mar csak egy masik sajatossagra, a mitosz- és meseterem-
tésre utalok, és ehhez harom képcsoportot hivok segitségiil.

Az Aldds és Békesség kozé helyezhetd az Angyal. A Békesség csak részben
szimbolikus bibliai parafrazis; az Alddas archaikus szoborszertisége is valami-
képp a kiabrazolhatatlant fejezi ki; és az Angyal esziinkbe juttatja Comenius
Orbis pictusa 42. illusztraciés tablajat, Az ember lelkét. Ennek leirasiban az
szerepel, hogy a 1élek a test élete (,egy az egészben” — emlékezziink a fontebb
mondottakra); s hogy harom részbdl tevédik Gssze. Az értelembdl, mely altal
megismerhetd és megérthetd a jo és a rossz, a valosagos és a tettetés; illetve az
akaratbol, mely megvalasztja vagy megveti a megismert dolgot; s az elmébdl,
mely koveti az elvalasztott jot, vagy tavol tartja a megvetett gonoszt. Innét
ered a reménység és félelem, innét van a szeretet s az 6rom a haszonvételben,
de a harag és a fijjdalom is a szenvedésben. Nem is kell tovabbi kommentér,
hiszen mindez tulajdonképpen leirja a Palfy Julianna-féle Angyalt is.

A mitoszhoz fordulas masik példaja A kékszakallit herceg vara. Ennek a
torténetnek tobb valtozata ismert, nalunk talan a legnépszertibb Balazs Béla
legendas-balladai szévegkonyve. Izgalmas nyomozasba kezdhetiink a titkos
szobak (a titkos szerelmek, a titkos miltak) utan, tudvan, hogy a Kékszakalla
herceg minden korabbi asszonyat6l kapott valamit, igy épiilt f6l vara, kincse,
birodalma; Judit, az ifj asszony pedig a kivancsisagaval meg akarja fosztani
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6t az emlékeitdl, a multjatol. Persze
— mint azt Gy6ri Orsolya kapcsolodd
tanulmanyaban olvashatjuk —, itt egy
sajatos ,halalesztétikarol” is sz6 van;
s a téma festdi feldolgozasa allegoria
abban a tekintetben, hogy a végesség
formaképzé elvének, a halal tudato-
sitasanak a miivészi szerepével talal-
kozunk. A halaltudat teremti meg az
élettudatot, illetve az ontudatot, és a
tobbi kozt ennek koszonhet6 maga a
miivészet is (a miialkotasok l1étreho-
zasa és befogadasa).

PALFY JULIANNA: LELEK .

(A SZEMKOZTI OLDALON: ALDAS; BEKESSEG; \
LENT: A KEKSZAKALLU HERCEG VARA)

Végiil a ,varosmitoszokat” emlitjiik, melyekben az emlék, a hétkdznapi valo-
sig és a meseképzl fantazia 6tvoz6dik. Az utazas emlékei fesziilnek szembe
az Elzart 6vezettel (az utazas szabadsagallegoria, ezzel szemben a behatarolt
16t szabadsaghianyt jelol); s nemesak az ilyen cim@ képén (mint Uvegablak-
ban), hanem a Mesevdrosban tiikro-
z6dik vissza az a fantaziaerS, amely
képes humanizalni az embertelenné
valb kornyezetet, s megtancoltatni az
unalmas rendet vagy megszinesiteni
a sziirke mindennapokat.

— A kérdés mar csak az, hogy tényleg
miivésznek kell lenniink ahhoz, hogy

mozgositani tudjuk teremtS fantazi-
ankat?!

(A fenti széveg Palfy Julianna tarlatanak
— egyuttal az 56. Hajdiisagi Nemzetkozi
Miivésztelep — megnyitéjan hangzott el,
Junius 29-én, a hajditboszérményi Sillye
Gabor Miivelédési Kozpontban.)
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PARBESZEDFORMAK
AZ EGYETEMESSEG LOKALIS TEREIBEN

Az 56. Hajdisagi Nemzetkézi Miivészteleprol

A hazai nemzetkozi miivésztelepi és szimp6zium mozgalom a rendszervaltas
utan elveszitette Gn. ideologiai cselekvésjellegét. Az atmeneti bizonytalansa-
gok (a kiliresedés, megsziinés; at- vagy megalakulas; ttkeresés, profilvaltas
stb.) utan mara jol latszik: orszagszerte az egyetemes miivészi nyelvteremtés
és -kozvetités, illetve a helyi, regionélis értékképzés, identitasalkotas, vagy
gyakran a jo értelemben vett telepiilésmarketing része lett.

Csak néhany kiragadott példat emlitve, kelett6l nyugatig: a bodrogkozi
Lacacsékén néhany miivész harom éve hozott 1étre alkototabort; a szabolcsi

H A JDUSAG.I
NEMZETKOZI

MUVESZTELETP

INTERNATIONAL
COLONY OF ARTISTS
OF HAJDU REGION

HMDQB@SZ@BMENY
2019. JUNIUS 28-JULIUS 14.

Vajan az 1990-es évek kozepén alakult
miivészteleppé a — kezdetben a hortoba-
gyi és gyergyoszarhegyi gardara alapozo
— Molnar Matyés altal kitalalt alkotohaz.
Hisz éve miikodik a Dosai Nemzetkozi
Alkototabor, Dél-Amerikaba is eljuttatva
a jaszsagi falu hirét; 2001 6ta a hagyo-
manyos és a kisérleti plasztikai kezde-
ményezések otthona a Zalaszentgroton a
Villa Negra szimp6zium. A Nagykanizsa
melletti Kisrécsén a Ludvig Nemzetkozi
Miivésztelep alkot6i — a hazaiak mellett
tavol-keleti és arab orszagok, az orosz, a
német és a mediterran fest6k és szob-
raszok — éppen husz éve reprezentaljak
a kortars modern miivészeti repertoart
és vilag-képeket.

Es ebben a kozegben kiilonleges fel-
adat, illetve felel6sség harul a Hajdusagi
Nemzetkozi Miivésztelepre: az orszag
legrégebbi folyamatosan miikod$ haj-
daboszorményi miivésztabora egyszerre
cselekvd tradiciodrz6; profilvaltasanak
allandd része a miivészi urkeresés; par-
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huzamosan toérekszik a helyi reprezentaciéra, a hataron tali magyar és a
nemzetkozi miivészi parbeszédre, illetve a klasszikus és kisérletezd tendenci-
ak felmutatasara vagy 6rvozésére — az egyetemesség lokalis tereként.

Az 56. idényre hét orszagbol (s hat magyar varosbol) érkezett 16 miivész
kozott vannak visszatérék — az el6z6 év nivodijasai példaul mindig meghivast
kapnak a kovetkezd alkalomra. A jinius 29-i nyit6 kiallitdson az elmult évi
Kaplar Miklos-dijas Palfy Julianna mutatkozott be: képei j6 példai annak,
hogyan lehet a mondanival6hoz 6tvozve egyénivé tenni a kiilonb6z6 stilusok
(latas- és kifejezésmoddok) elemeit. Uj munkaja (Igy épiilt a hdzunk) legin-
kabb konstruktiv-kubista sziirredlisnak mondhat6, ugyanakkor egyszerre
szerves és ironikus; a D4t szogek pedig bar geometrikus vilagot sejttet, de a
szabalytalan formak lenyomataiban a folyton mozg6 vilag képlékeny jelei
stirtisddnek dssze.

Az Gjra meghivott nivodijasok kozt Drozsnyik Istvan az egzisztenciélis
motivumma emelt székeket most fémplasztikaiban idézte meg — nagymeret
(100x70 cm-es) ceruzarajzaiba, Picasso- :
és Chagall-parafrazisaiba viszont hason-
16 szakralis-szarkasztikus 1ételvagyodast
fogalmazott, mint a székekkel szimboli-
zalt szerepcserébe és jatékba. A szlovak
FrantiSek Turcsanyi a stird 1ét élmény-
rétegeit (Sorveszély) s a bizonytalansag
Atmeneteit (Ar-adds) festette; az orosz
Ludmilla Hozjaseva iparmiivész nemez
munkéinak anyagélményében pedig a
bizonyossagkeres6 lelki attitiid (Platan),
illetve az assemblage-szer(i fest6i visel-
kedés dominal.

DROZSNYIK ISTVAN GRAFIKAJA:
KARONFOGVA PICASSOVALII.

A nemezt hasznalta a telepen most debiitalé hajdaboszorményi Prém Vanda
— a nemez alakitasanak gesztustartomanyait stiritette kompoziciova (Tekto-
nika), valamint a folt és vonal grafikai hatasait imitélta allegorikus m{ivén

(Atkeld). A mésik helyi alkoto, Fekete Janos négy évtizede visszatérs, maradt
is a hagyomanyos varosképi kifejezésnél, &m két (négy-négy kis képbdl 4ll6)
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mozaikjan Hajdiboszormény a koztéri szobrok, illetve oszlopok, zaszloru-
dak, kandelaberek dialogusaban elevenedik meg, s ebbdl a statikus jelenlét-
b6l kiemelkedve, groteszk Onreprezentaciéos motivumként utal a repiilés
korlataira és hiabavalosagara.

Rendszeres résztvevl a szigetszentmiklosi, sziirrealis, geometrikus és
absztrakt impresszionista stiluselemeket vegyit§, &m jellemzGen a groteszk
jegyében alkotd Palfy Istvan. A melankolikus-szakralis 1étanalizis képe lett a
Sarga oldalfény, melyen az emberi, targyi és természeti (jelenségszerinti)
dialogus formaéit faggatja. A Burai Istvan halala 6ta harmadik éve a miivész-
telepet vezet§ debreceni Racz Imre képeinek f6témaéja a fény maradt, a benne
megfoghatatlan ,isteni” lényeg azonban mar nemcsak épitett és természeti
kornyezeti motivumok (hazak, fak) viselkedésében tiikrozédik, hanem to-

g vabblépett a kapcsolati szitu-
aciok szimbolikus kifejezését
szolgal6 emberi figurak felé
(Fényben, Attord feny).

RACZ IMRE: FENYBEN

A szakrélisnal maradva: a Sillye Gabor Miivel6dési Kozpontban, a miivészte-
lep munkajat hosszi id6 6ta szervezd Kupéas Csilla rendezésében, a 16 alkot6
mintegy 40 munk4jat bemutat6 zar6 kiéllitason Burai Istvan-nivodijat ka-
pott zalaegerszegi Budahazi Tibor geometrikus festményein is transzcendens
hatartalansagét fogja formai és szellemi rendbe. Barcsay és Picasso kozott
ingadozva, a formajitékok fegyelmében ott van a Téredékek kalandja; dipti-
chonja (Kettds kép) pedig a gondosan kidolgozott feliileti antitézisekbdl
alkotott szimmetridban az aszimmetrikus (anima—animus) lélek 6rok har-
moniavagyat szélaltatja meg.

A lengyel Aleksandra Rey szerves és szervetlen (beton és virdg) parbeszé-
dét fogalmazza a dekorativitdsb6l formai-gondolati Gtleteivel kiemelkedd
szecesszios festményekbe; a csehorszdgi Simona Blahutova a roncstelepet
teszi a modern élet allegorigjava (Car 1—2); a romén Horea T. Salagean a
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Lelki jegyzetek sorozat két akrilmiivé-
ben az egymaéssal kiizdd kiilsé és belsd,
0sztonos és tudatfolotti erket jeleniti
meg.

A budapesti Breznay Andras tripti-
chonjabol kiemelt Hit és Szeretet cimi
képek figuralis torzdjellegiikben is ki-
fejezik a hidnyzé reményt; a nivodijat
kapott, szintén f6varosi Ghyczy Gyorgy
a jelek és jelenségek, betiik és formak, a
gesztusok és szinek, 6sztonok és folil-
emelkedés disszonanciaibol sejtteti: a
végs6 dolgokat nem ismerhetjiik, csak
a keresés bizonyossaga létezik (A vég-
telen képnek formdja nincsen; Az titon
jaré eltiinni latszik).

BREZNAY ANDRAS: SZERETET (FENTI KEP);
ALEKSANDRA REY: JARDAKOVEK

A szintén nivodijjal elismert
karpataljai Kopriva Attila fes-
témiivész egyszerre képes ra,
hogy a latvanyélményt a kés6-
nagybanyaiakat idéz6, egyszer-
re szimbolikus és expressziv
realista kozegben abrazolja (a
Boszorményi utca c. képen),
és az asszociativ lelki montézs
jatékat (Hazafelé — A csegei
kincs titka) gondolati szintre
emelje.

KOPRIVA ATTILA: HAZAFELE —
A CSEGEI KINCS TITKA
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A 2019. évi Kaplar Miklos-dijat
Varga Jozsef debreceni grafikus-
miivésznek itélte a szakmai zsiri.
Varga linotipiai nemcsak roppant
grafikai mtigondjanak, hanem
archaikus és modern, szakrélis és
profan, toredék és Egész, lathato
és megfoghatatlan 0sszegzé lenyo-
matai (Zeleméri katedralis c. tripti-
chonja), s az Gsi szimb6lumok (pl.
kor és kereszt) olyan, a vertikalis és
horizontélis, a targyi, szellemi és
antropomorf altal kijel6lt térben
helyezkednek el, ahol a néz6ben
(anézés aktusidban) magara ismer
a kollektiv emlékezet (mint Pozitiv
megerdsités c. lapjan).

VARGA JOZSEF: POZITIV MEGEROSITES
FENTI KEP: ZELEMERI TRIPTICHON III.
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OTT VOLNA JO

ott volna j6
a vagytalansag
partjan
nem vitazna
folyton a sziv az
ésszel
nem bontani
szét a sok talmi
résszel
az Egyetlent
a Végs6 dolgok
aljan

ott hallgatna
bennem az est és
reggel
nyitva volnék
mint tenyér az ég
alatt
nem torédnék
gyémantokkal se
heggel
olyan volnék
mint az elfeledt
szavak

BUDAHAZI TIBOR FESTMENYEI

ott volnék a vagytalan 6romben
igy n6nék bele a fiittyos agba
nem érnék véget a fénykorokben
s nem neszeznék 4t az éjszakakba
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VIOLA JUDIT:
SASOK A VIHARBAN

Egy torténelmi regényfolyam

els6é harom kotetérol

(Athenaeum Kiadé, Budapest, 2016; 2017; 2019)

Kissé szokatlannak tlinhet, hogy egy még befejezetlen
regényrdl irjunk kritikat. Mentségiink csupan annyi
lehet, hogy az eredetileg tervezett egy kotet helyett ma
mar trilogiardl beszélhetiink, s azt ugyan tudjuk, hogy
a torténet 1311-ben fog véget érni, de azt még a szerzé
sem latja el6re biztosan, hogy két vagy harom Gjabb
kotet soran jut-e el a f6szerepld, Aba Amadé halalaig.
(A cselekmény 1268-ban indul, és a harmadik kétet
végén még mindig csak 1281-et irunk.) Amikor 2016-
ban az Athenaeum Kiad6 gondozisiban megjelent a
Sasok a viharban els6 kotete (HGsiesség és armany
a magyar multbol), a kritika mar sejttette, hogy egy
torténelmi trilégiardl (csaladregényrdl) lesz szo, igy
annak indit6 kéteteként beszélt réla (Kokas Karoly: A
torténelmi regény esélyei. Gondolatok a Sasok a vi-
harban cimii torténelmi regény kapcsan. Iskolakul-
tara, 2017/1-12., 206—2011).

A Parokia portal 2017 szén kozolte Fekete Zsuzsa
az els@kotetes (ird névként a harom uténeve koziil
a két utolsét hasznald) szerzével, reforméatus lelki-
pasztorral, a gonci gylilekezet karvezet§ kantoraval
folvett interjajat ,a vérzivataros, trénviszalyos esz-
tendGkbe, a XIII. szdzadi Magyarorszagra” kalau-
2016 ,torténelmi kalandregény” bemutatéja utan. S
itt is folmertilt a miifajisag kérdése: vajon ifjisagi,
torténelmi vagy kalandregényrdl, esetleg a harom
0tvozetérol van-e sz9? Az els6 kotet az Aba nembeli
Dévid harom fia (Finta, Péter, Amadé) férfiva éré-
sének torténetét meséli el (talan ez is oka annak —
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Kokas Kéaroly szavaival: az ,egyszert(i linearis szerkezete és fiatalkora f6sze-
repl6i” —, hogy az olvasoi reflexiok ,,ifjisagi regényként” emlegették a miivet).
Aba Samuel leszdrmazottai 6k, hiszen a fejedelmi Arpad-vér csérgedezik az
ereikben — ezt Amadé hangsutlyozza is a 3. kotetben, amikor IV. (Kun) Laszlo
névérével, Erzsébettel beszélget a Nyulak szigeti zardaban. (A hercegné mar
szabadulna az apécasag kotelmeit6l: Fintat nézte ki maganak férjiil, s az ifja
tudomasa szerint ,nem egy kiraly, de Gsi nemzetség tagja”, akit korabban —
nem éppen szentéletii erkolesérdl téve bizonysagot — ,kozelebbrdl” is megis-
merhetett). ,Nem akarlak okitani, felség, de a mi csaladunk 6se ama Aba
Samuel kiraly, kinek hitvese Géza urunk leGnya volt, igy mibenniink is Ar-
pdad fejedelem vére él tovabb — mondta Amadé szerényen, de éntudatosan.”

(I11., 253—254)

MUFAJI LEHETOSEGEK

A Letya.hu 2016. oktoberi bejegyzésébdl kolesonoztem az alabbi idézetet: ,A
regényt nevezhetnénk ifjiisagi irodalomnak is, hiszen annak ellenére, hogy
torténelmi regény, harom fiatal fia sorsat meséli el [...] rég letlint korokrol,
hiiségrél, hazafiassagrol és becsiiletrél. [...] Szamolgattam, hogy még hany
oldal van hatra, és a mennyiségébdl itélve radobbentem, hogy nem elegendd
egy jo befejezéshez. Féltem att6l, hogy egy tollvonassal lesz elvagva a torténet.
Félelmem részben be is igazolodott. Igy, innen szeretnék iizenni Viola Judit-
nak, hogy ez a regény folytatasért killt! Tudni akarom, hogy mi tortént a hé-
rom sasfiokaval!” A blogger egyébként jo lehetGséget latott a regényben arra
is, hogy a fiatalok altala megszeressék a torténelmet. A Gaboolvas blogspot
2016. novemberi bejegyzése kiemeli, hogy a hdrom Aba fit harom kiilonb6zé
sorsot jelképez, méltatja Izabella asszonyt, aki iranyitja, 6sszefogja a csaladot.
Legf6bb erény az olvasmanyos stilus, az emberi oldal, a szerepl6k gondolko-
d4sénak, vivodasainak bemutatasa. Osszegzésként megallapitja: ,Az idei év
egyik legjobb torténelmi regénye” jelent meg.

A 3. kotetrdl az Ariadneolvasmanyai blogspot, 2019. februar 4-érél kinal
reflexi6t, mely a leirasok, karakterabrazolasok filmszertiségét emlegeti. A két
év (1279—1281) torténései stirisodnek, s itt a legszembetlin6bb a kiilonbség a
héarom testvér kozott. Finta makacs, akaratos, énkézponta, erdélyi vajdaként,
majd nadorként még gégosebb: megrészegitette a hatalom. Péter eszes, csen-
des, Lorinc partfogasa alatt orszagbiro, késébb tarnokmester. Csaladszeretd,
hiiséges. Amadé a jaszdi prépostsdgban toltott tanulbideje alatt ismerkedett
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meg Laszl6 (késGbbi) kirallyal, aki hiaba kertilt Finta befolyasa ala, emberi és
uralkodoi kétségeivel Amadéhoz fordul, aki tisztességes, megfontolt, hiiséges
az elveihez, tanacsaival igyekszik a kiralynak segiteni, s diplomaciai érzékérdl
is tantibizonysagot tesz. ,Laszl6 kiralyt az el6z6 kotetben még szimpatikus-
nak talaltam — irja Ariadné —, ebben a részben viszont ez megvaltozott. Kissé
fejébe szallt a hatalom, szembement mindennel és mindenkivel, aki nem tgy
gondolkodott, ahogy 6. Nem csoda, hogy eleinte annyira jol megtalaltak a
kozos hangot Fintaval. Laszlo6 dontései miatt ingatagga valt az amtgy sem
szilard béke az orszagban.” Majd kés6bb, a fiatalabb korosztalynak is ajanlva
a regényt: ,érezhet6 volt a fesziiltség, ami oldalrél oldalra csak nétt. A konyv
utolsé nyolcvan oldala lesodort a 1abamrol. Vészterhes id6k jartak. Pusztitas,
veszteség és mélységes fajdalom érz6dik a lapokrol. Vajon mit érezhet az a
csalad, amelyiknek valasztania kell, hogy a szerettiikhoz, vagy a kiralyhoz
maradnak hiiségesek?”

Tegyiik ehhez hozzi Kokas Karoly kritikjanak a zaro6jeles megjegyzését,
miszerint a torténelmi regénynek nemcsak identitastudatot forméalo szerepet
kell tulajdonitanunk, hanem meggy6z6dése szerint ,a torténelmi regénybdl
val6 torténelemtanulasnak kiilon éthosza van”. (Kokas 2017, 207) Sha mér a
miifajisagot emlegettiik: az ifjisagi regény legfébb ismérve nem a szerepl6k
életkora, noha altala a korosztaly is kozelebb érezheti magahoz a torténetet.
Az olvasé az Aba-fiakkal (kiillonGsen Amadéval) egyiitt né f6l, s n6 bele nem-
csak a torténetbe, de az altala részleteiben kevésbé ismert torténelembe is.

Ha torténelmi kalandregénynek tekintjiik a miivet, akkor sem jarunk tév-
aton, mert a kalandok soran jobban megismerjiik a cselekmény hatterét ado
torténelmi viszonyokat, s az olvasdsnak nem nélkiil6zhetetlen alapfeltétele a
torténelmi tények pontos ismerete.

Torténelmi kornyezetbe agyazott csaladregényrdl hasonl6 joggal beszélhe-
tlink, hiszen az orszagos nagypolitika csak hatteret ad a nemzetségi 6rokség
tovabbviteléhez, valamint a csalddon beliili viszonyok és a karakterek, jellem-
alakulasok 4brazolasahoz. Sorsregénynek, jellemregénynek is tekinthetd ez
altal, hiszen a legkisebb fiti, Amadé sorsa, a ,,sasok” tulajdonsagainak kitelje-
sitése flizGdik ol a cselekményszalra.

Megkisérelhetjiik végiil a torténelmi kalandregénybe agyazott naturalista
jellemregény meghatarozast, bar a naturalista jelz§ itt els6sorban az életmdd-
abrazolasra vonatkozik. A 19. szazad végi naturalizmus szellemi hétterét add
pozitivista eszme kulcskifejezései ugyanis — tehat a race (faj), temps (id6) és
milieu (kornyezet) — meghatarozzak a Sasok a viharban szemléletét.

366



NEZO @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

XIV. EVFOLYAM; 2019/AUGUSZTUS—SZEPTEMBER (94—-95. kétet) — A KULTURA MISSZIOJA

Fontos a nemzetség (faj), nem beszélve arrdl, hogy igencsak nemzetkozi a
szereplégarda: magyarok, kunok, osztrakok, csehek, franciak, tatarok, széke-
lyek stb. alkotjak; fontos tovabba a torténelmi id6 (IV. Bélat6l Karoly Robert
szinre 1épéséig). De mindkoziil legfontosabb a mili6, a kornyezet. Ennek igen
gondos, érzékeny, egyuattal olvasmanyos bemutatasa teremti meg a lehetGsé-
get, hogy az ir6 ne elsGsorban a torténelmet, hanem (a lélektani-szociografiai
szempontokat se nélkiilozve) a korabeli életmodot, viselkedést, gondolkodast
hozza kozel — t6bb mint hét évszazad tavolabol.

A TORTENELMI ,,FEHER FOLTOK” KITOLTESE

Eppen a IV. Béla és V. Istvan kozotti 1265-6s belhabort utan vagyunk (IV.
Béla az orszag kiralya, de V. Istvan, akit mar gyerekkoraban megkoronaztak,
Szlavénia hercege, Erdély, majd Stajerorszag kormanyzoja, iunior rexként a
keleti orszagrész fliggetlen uralkoddja). A Nyulak szigeti békével nem sziinik
meg az orszag megosztottsaga, Béla és Istvan viszalykodasa kovetkeztében az
unoka, Laszl6 (kés6bbi IV. Kun Laszl6) kisgyerekként fogsagba keriil, de az
olvaso (és Aba Amadé is) a jaszo6i prépostsagban talalkozik vele.

Evszamokkal nem terhel benniinket az ird, az elsé kotet 5. fejezetében
azonban meghal Béla kiraly (ez 1270. méjus 3-an torténik), az el6zményeket
visszakovetve tehat 1268-ban kezdddik a regény cselekménye, és a 10. fejezet
az 1271-es esztend6be ropit. A mésodik kétetben (Stiriisédnek a fellegek) a
fejezetek élén ismét talalunk néhany, az id6 haladtaban eligazit6 évszamot. Az
Ur 1275. esztendejének januari nagy hidegében folbukkan a kronikés, Kézai
Simon, aki beszamol az €el6z6 évek eseményeir6l; és Rudolf Habsburg kiraly
1277-es latogatasarol értesiiliink. A harmadik kétet (Villamlas és mennydor-
gés) 1279 nyaraba visz vissza; és a 11. fejezetben az 1281-es datum szerepel,
mikor is Finta helyett Készegi Ivan lesz a nador, kozben késziil Kézai Simon
Gestdja. Lasz106 és Finta halalos ellenségekké valnak, megindul a felségsértés,
partiités miatti leszamolas. Majd a kotet végén ismét nyitva marad a torténet.

Ha Aba Amadé 1311-es haldlaig kell eljutnunk, lesz itt még mésodik tatar-
jéaras 1285-ben, meghal Laszl6 1290-ben, majd a Velencében nevelkedett ITI.
Andras keriil tronra — egy mar meglehetdsen zilalt torténelmi idgszakban.
1301-ben kihal az Arpad-héz, ekkor Aba Amadé, az orszag egyik legbefolya-
sosabb vezetGjeként fiiggetlen tartomanyur Abaujtél Bereg és Szepes varme-
gyékig; 1308-ban keriil trénra az Anjou-hazbdl Karoly Robert; végiil Amadét
Kassan 0lik meg a szaszok — tisztazatlan koriilmények kozott.
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De ne rohanjunk ennyire el6re. A cselekmény kezdetén folyik a varak épitése,
hogy ezzel is védekezzenek a lehetséges Gjabb tatar betorések ellen. Abatj-
varrol irdnyitjak a gonci var épitésének munkalatait is (az Amadé-var romjai
Gonc kozelében még ma is lathatok). Itt él Viola Judit, azaz Csomos Jozsefné,
aki harom keresztneve (Ildiké6 Viola Judit) koziil a két utolsét valasztotta ir6i
alnevének. (A font emlitett interjubdl egyébként az is kideriil, hogy kés6bb
megtudta, él egy Viola Judit nevii kozjegyz6 az orszagban. ,Nem tudom, hogy
szégyelli-e vagy, ahogy mifelénk mondjak, ‘'megbiiszkiil-e’ majd, ha meglatja
ezt a regényt.” Ezt a valloméasrészletet elsGsorban a tajnyelvi fordulat miatt
idéztem, melynek archaikus rétege is van, s ez pedig a 13. szazad végi regény
nyelvezetében nem kevés szerepet kap majd, de gy gondolom, hogy a nyelvi
stilusrétegekrdl kiilon is érdemes szbt ejteniink.)

A torténelemoktatés (vagy az alapvet( torténelmi ismeretek) hianyossa-
gai a felsGoktatisban is tapasztalhat6. Némi mentség, hogy minél mélyebbre
megylink vissza az id6ben, egyre kevesebb a hiteles torténelmi adat. Okleve-
lek, adomanylevelek, hivatalos latin nyelvii szovegek, szerz6dések, térvények
mellett a korabeli gestairas részben az események dokumentélasa, részben a
mitizal6 torténelmi emlékezet konstrualasédnak eszkoze. A név- és helynév-
kutatasban ennek nagy jelentGsége van, de a 13. szazadi nyelvi allapotokrol
(a székincsrdl vagy a mondattanrol) meglehet6sen keveset tudunk.

Sok a fehér folt a torténelemben, és a bonyolult (viszalyokkal, harcokkal,
cselszovésekkel, ,partiitésekkel” teli) idGszakrol leegyszertisitettek az ismere-
teink. Ezzel a torténelmi alakokat is félreismerhetjiik. A regényben szerepld
Aba nem-béliekrS] annyit tudunk, hogy az apa 1280 utan halt meg. A harom
fit koziil Finta erdélyi vajda volt, 1280—81-ben nador, 1282-ben meghalt; és
Péter 1280—81-ben orszagbird. Aba Amadé az 1278-as morvamezei csataban
Laszl6 oldalan harcolt, majd a kunok ellen, 1283—85 k6z6tt orszagbiro, 1285-
ben megvédte Abatj varmegyét a betord tataroktol, 1285—1301 kozott hétszer
volt nador, 1298-t6] az utolsé Arpad-hézi kiraly, III. Andras szovetségese volt;
1311-ben gyilkoltak meg a kassaiak. Sziiletési évére nincs adat (talalunk egy
feltételezett 1240 koriili datumot), &m a torténet elején nyolcéves formaja a
fia — tehat a szerz6 az 1260 koriili évre teszi sziiletését.

Ennek a karakterabrazolas mellett f6ként a dramaturgiadban latom az okéat.
Jaszoén ismerkedik meg és kertiil baratsagba a szintén a szerzeteseknél nevel-
ked6 (1262-es sziiletésii) Laszloval, akinek nemcsak baratja és bizalmasa, de
a tanécsadoja is, szigort csaladi erkolesének, Istenhitének, egyenességének,
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ugyanakkor batorsaganak, vitézi hésiességének koszonhetGen pedig nemcsak
Fintaval szemben jelol ellenpontot, hanem IV. (Kun) Laszl6 ellentmondéasos
személyiségének értelmezéséhez is biztos timpont. A két fit Laszl6 kiralyhoz
fliz6d6 kapcsolata is alapvet6 konfliktust jelenit meg: Finta a Laszloban 1évé
rosszat, Amadé ezzel szemben a jot igyekszik kihozni a fiatal kiralybol.

Ezen a ponton azon is elgondolkodhatunk, hogy az ifja kiralybol — akit
gyerekként ismertiink meg Jaszén, Budavarban s a Nyulak szigeti palotaban,
majd a fejérvari koronézason — hogyan lehetett erkolcstelen és nyughatatlan
szornyeteg. A torténetirok amuagy a kiraly jellemének ellentmondasossagat
azzal magyarazzak, hogy gyerekként maga is tanija volt apja és nagyapja bel-
héibordjanak, majd gyerekkiralyként ki volt szolgaltatva a magyar urak (K6-
szegiek, Csakok) és kiilfoldi uralkodok (a Habsburg Rudolf, a cseh Ottokéar),
valamint a p4pa és kovetsége, a plispokok érdekeinek és armanykodésainak.
Fogadalmat tesz: addig nem akarja a koronazast, mig fény nem deriil apja, V.
Istvan halalanak koriilményeire (tobben akartak halalat, a regényben felesége
megmérgezte, KGszegi Nagy Henrik bérgyilkosa vékony pengetérrel Almaban
leszarta). Akadélyozzak meg a koronazast akar agy is, hogy elraboljak, ehhez
menlevelet is ad. A koronazés 1272 nyar végén megtortént, és Amadé baljos
jelnek latta, hogy a kiralyi palast a cereménian megszakadt...

Viola Judit a torténelmi ,fehér foltokkal” kapcsolatban ugy véli, ezt a kor-
szakot az iskolakban ,elintézték annyival”, hogy ,a tartomanyi urak hatalom-
ra tortek, megemlitették Csak Maté nevét, és ha volt annyi ideje a tanarnak,
még hozzatette az Abakat is. Pedig Aba Amadé soha nem lazadt fel a torvé-
nyes uralkodok ellen, hanem téle telhetGen mindig tAmogatta az éppen ural-
kodd kiralyt. Eppen ezt szerettem volna megmutatni a regényemben, hogy
voltak olyan urak, koztiik Aba Amadé, az orszag egyik elsé embere, nadora,
aki hiiséges volt a kiralyhoz.”

Kokas Karoly azt is megfogalmazza, hogy a térténelmi regény viszonya a
valbsaghoz igen sajatos, mert ,annak a lehetséges vilagnak, amit megteremt,
nemcsak a bels§ koherencidjanak kell miikodnie, hanem a 1étezé és ismert
torténeti valosaghoz is viszonyulnia kell”. (Kokas 2017, 207) Az ir6 feladata
az, hogy egy olyan mikrovilagot teremtsen, amit § rendez be, amely hasonlit
a valos vilagokhoz, de leegyszertisiti azokat, ezaltal lényeglat6an dbrazolhat6
a valds vilag (vagy vilagok) problémaja is. Az ismert torténelmi szerepldk, a
tényleges helyszinek és megtortént események a valds vilagot reprezentaljak,
a sajat szerepldk, illetve a hétkéznapi kornyezet azonban egy rekonstrukeios
modellvilagot tar elénk.
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MIKRO-TORTENET ES IDENTITAS

Hogy miért épp az Aba csalad torténete, benne kiemelten Aba Amadé életitja
a regényfolyam targya?

Ez a ,,mikro-torténet”kival6 terepnek mutatkozott a tényleges torténelmi
események és folyamatok dbrazolasahoz. A sok apro, személyes és ,,mellékes”
részlet pedig magéaba az életmodba is betekintést nytjt. Viola Judit torténelmi
regényfolyamanak hattere a torténelemkonyvekbdl ismert epizodok sora, de
a valddi torténet a hétkdznapokban, az emberekben, az érzésekben és a gon-
dolkodasmddban, a kapcsolatokban, az emberi elkotelezettségekben rejlik.
Kokas szerint a torténelmi hattéranyag megbizhaté ismereteken nyugszik,
»az alapélmény abrazolasa korrekt”, ugyanakkor a kevés adat (méltosagnév-
sorok, oklevelek, egy-egy kronika odavetetett szavai) az irdi vilagteremtésnek
nagy szabadsagot ad. ,Viola Judit az elvarhat6 gondossaggal tajékozodott,
képzelGerejét megfelelGen [...] terelték a nem mindig kénnyen felderithetd
torténelmi tények és adatok.” (V6.: Kokas 2017, 208—209)

,Ott magaslik foléttiink az Amadé-hegy, rajta az Amadé-var romjai. Min-
dig megemlékeznek rola Goncon, de kicsit furcsa ez, mert nem is tudjuk pon-
tosan, kir6l emlékeziink meg. Szerettem volna els6renden a gonciek szemét
felnyitni arra, hogy milyen volt a maltunk, mert a jeleniink elég szegényes,
siralmas, nem sok reménységiink van. Taldn a malt ismerete erét ad a jelen-
hez, és lendiiletet ahhoz, hogy atlépjiink a jovébe.”

Ennek a Fekete Zsuzsa altal készitett interjunak mintegy a folytatasa az a
beszélgetés, melyet — a harmadik kotet (Villamlas és mennydorgés, 2019)
megjelenése utan — T. Németh Laszl6 készitett a Reformdtusok Lapja 2019-
es hiisvéti szamaba. Viola Judit itt is kifejtette, hogy mindig zavarta a Csakok
és az Abak kozé tett egyenléségjel, ,olyan feudalis oligarchaknak tartjak Gket,
akik szembementek a kirallyal. De miért mentek volna ellene? Mert nagybir-
tokaik voltak? Amadé, a regény f6szereplGje mindig a kozponti hatalom ta-
mogatébja volt.” Es nem azt allitja, hogy minden tekintetben olyan volt, mint
amilyennek megirta, ugyanis nagyon kevés forras maradt fenn rdla — az Aba
nem-béli David fiai koziil azonban talan mégis a legtobb —, hanem az volt a
szandéka, hogy emberileg jussunk kozelebb hozza. Amikor ugyanis az Abak
voltak Gonc birtokosai, a varos kiemelt helyzetben volt Magyarorszagon.

Az els6 kotet egyik legszebben megformalt alakjanak a kritika is a csaladot
Osszetart6 Izabella nagyasszonyt tartja. (A szerz6 masik kedves figurgja a IX.
Lajos altal inditott keresztes haborut is megjart tdrnokmester, Aba nembéli

370



NEZO @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

XIV. EVFOLYAM; 2019/AUGUSZTUS—SZEPTEMBER (94—-95. kétet) — A KULTURA MISSZIOJA

Ldrinc — sokrétlien dbrazolt jellemének fontos része a hiiség mellett a humor
is.) Izabella nagyasszony egyébként jol latja a harom fit sorsat is. — De kir6l
mintazta 6t a szerz6?

,Edesanyamrol. Persze nem tokéletes a hasonlésag, de sok olyan vonas-
sal ruhaztam fel Izabellat, amely az én anyukamat is jellemezte. Hogy milyen
volt? Idegesit6 abban, hogy mindig igaza volt, és ,az én megmondtam elGre”
cimii kiszblasai altalaban bejottek. Ezt az ember fiatalon nem nagyon szereti.
Néha elviselhetetlen, mint Izabella trn6. Ugyanakkor végteleniil gyongéd és
szeret$ szivii asszony, és ezt is igyekeztem atplantalni ebbe az idés holgybe.
Sajnos azonban az els6 kotetben meg kellett 6lnom Izabellat, hiszen az ember
élete véges, és neki is lejart az ideje.”

CSELEKMENY- ES JELLEMFORMALAS

A harmadik kétet torténete 1281-ben ér véget. Ha a tervezett 1311-es datumig
szeretnénk eljutni: legalabb két vagy harom 1j kotet var még az olvasora. Nem
tudhatjuk, hogy a tényleges torténelmi események mellett milyen kalandok,
epizodok, 4j karakterek kertilnek be a torténetbe — bizonyara olvashatunk az
Gjabb tatar tamadasrol, Laszl6 halalarol, akit sajat kunjai 6ltek meg, illetve az
utddlas kérdéseir6l; a II1. Andras (vagy Endre) szarmazasa koriili kételyek-
r6l), koronazasarol. (Kun Laszl6 halalakor ugyanis Bécsben volt hazi Grizet-
ben, a magyar f6urak azonban egységesen kialltak Andras herceg kiralysaga
mellett — a f6urak a politikai jatszmak eszkozét 14ttak benne, az egyhaz és a
nemesség pedig a feudalis allam erésitését, jogaik érvényesitését varta t6le. A
megszokott koronézasi szertartas j mozzanataként az uralkod6 eskiit tett a
koronézési hitlevélre: az egyhaz hii fia lesz, iildozi az orszag rabloit, gyarapitja
Magyarorszagot és visszafoglalja az elfoglalt részeket.) Nemkiilonben Amadé
tovabbi élete, politikai megbizasai, végiil a haldla is kell6 torténelmi anyagot
kinal a szerzének, hogy a tényeket kiegészitse — s végsd soron magyarazza és
értelmezze is azokat — ir6i fantazigjaval.

Az egyeldre trilogiaként olvasandd mii els6 része azonban mar kidolgozta
a karaktereket, egyre inkabb kozéppontba keriil az eleinte jobbara még csak
mellékszerepl6 Amadé, aki a masodik kotetben mind t6bb szerepet kap. Bar
az els6 kotetben mar megfogalmazza a vitézi (lovagi) eszménykép lényegét:
LEn is ilyen vitéz szeretnék lenni.” Vagy: ,Menjiink vissza az oltar elé, és
imadkozzunk, hogy jo lovagok lehesstink”. (1., 41) Apjuk, David is 6rok igaz-
saggal érvel Amadé tanittatdsa mellett: ,Mi fejiinkben s lelkiinkben vagyon,
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soha el nem vehetd téliink.” Fintanak pedig a kovetkezd iizenetet hagyja:
»Légy hiiséges a kiralyhoz, s élj boldogul, de uigy, hogy reggelente ne kelljen
szégyenkezned énmagad elétt.” (1., 152) Izabella, a harom fiat nézve, Amadé-
ban latja a nemzetség jovGjét: Amadé lesz ,,a legkiilon vitéz harmajuk koziil,
mert nem engedi szabadjara az indulatait, és képes okosan mérlegelni, ter-
veket késziteni”. (1., 52) (Péter ugyanakkor jambor, de befolyasolhato — erGs
tamasz nélkiil csak hany6dni fog az életben.)

A masodik kotet azoknak a lehet6ségeknek a szambavételével indul, hogy
kinek lehetett érdeke V. Istvan halala? LAszl6t be kell avatni abba, amit az
Abak megtudtak, és Amadé vallalja ezt a feladatot, tudatositva azt is a benne,
hogy a hatalomért ratorhetnek életére is. Amadé és Finta beszélgetése meg-
erdsiti, hogy a legkisebb fiti erkolesi egyenessége nehezen fér 6ssze a politikai
lavirozasokkal: ,,Nem tudok tigy beszéIni, mintha, mikozben épp az ellenke-
zdgjét gondolom.” Mire Finta valasza: ,Pedig ez a politika lényege, de ezt mar
gyerekkorunkban sem értetted.” (11., 31) — Mert mit is mondott gyerekként
Amadé? ,A politika [...] azt teszi, hogy a magad hasznara hazudhatsz, s még
jobb, ha mas azt véli, érette teszed.” (1., 24)

A harmadik kotetben példaul mar egyértelmiivé valik, hogy 6 a David altal
képviselt csaladi, erkolesi, politikai eszmények legfébb folytatoja, képviselGje.
A dorbézolo, részeges, a feleségét hanyagolo, agyasokat tarto, az orszag tigyei-
vel keveset foglalkozo, a papai legitusnak ellenszegiil6 Laszl6 Amadénak tesz
vallomast, két ilyen részletet is kiemelhetiink a konyvbdl:

»Néha azt érzem, két Laszl6 van bennem: eqgy, ki a jot szeretné, s lenne
nagy kiraly, mint Szent LaszIl6 vagy éppen atyam, s egy mads, kinek semmi
se szamit, féktelen, vad, ki nem tir mas akaratot, mint a sajatjat. Kit nem
kot az orszdag, a vagyon, a politika, ki nem akar mast, csak ételt, italt, sze-
relmet és mindenben szabadsagot. Tudom, hogy sokan mondjak, elvesztet-
tem az eszemet, de néha magam is azt érzem, lehet, hogy ériilt vagyok. de
ugye nem? — ragadta meg Amadé karjat. — Nem hiszem! — valaszolta a lo-
vag és kinyyjtotta a labat. — Hidd meg, mindegyikiinkben sziinteleniil kiizd
a jo s a rossz. Nincsen ember, kiben mindig a j6 gyézne, még a szentekre se
fogadnék.” (I11., 41) Majd a regény utolsé harmadaban: ,Belefdradtam a
kunokba, magyarokba, nemesekbe, jobbagyokba. A harcokba, a sok part-
titésbe, mulatsagba, borba, nékbe.” (111., 276—77) S idézziik még fel ebbdl a
11. fejezetbdl az esztergomi érsek figyelmeztetd szavait: ,Tudom, hogy a kard
és a kereszt tette naggya orszdgunkat, de nem kiilon-kiilon, hanem egyjiitt.
[...] Laszl6 elhuzta a szajat, mert tudta, a fépap igazat mond.” (111., 279)
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MORALITAS ES JELKEPISEG

A torténelmi regény nemcsak rendhagy6 torténelemkonyv, nem regényes
multrekonstrukecid, hanem egytttal identitaskonstrukeio is. Az Abak révén a
helyi identitas gyokereit, illetve annak jelenben hasznosithat6 tapasztalatait,
erkolcsi iizeneteit is reprezentélja — és ebben az értelemben az tgynevezett
mikro-torténelem két irAnyban mutat: a nemzeti sorskérdések, illetve a sze-
mélyes (az egyéni és csaladi) vonatkozasokra.

Viola Judit az els6 kotet utan azt nyilatkozta, hogy alapvet6 kiilonbségek
vannak pl. a ,nemzeti biiszkeség” kérdéséhez. Ma sokan ugy gondoljak, hogy
ez sérthet masokat, viszont régen f6l sem mertilt, nem jelentett gondot, hogy
»mi magyarok vagyunk, a szomszédban csehek laknak, amott meg a lengye-
lek”. A tatar invazioban az orszag védelme volt a legfontosabb. ,,(N)em az volt
a baj, hogy Gk tatarok voltak, hanem az, hogy idejottek, és el akartak foglalni
azt, ami a miénk. De minden korszakban és minden habort mogott anyagi
érdekek allnak. A tatarok betorése mogott és most is. Ebbdl a szempontb6l a
vilag és az ember semmit sem valtozott.” S megerdsithetjiik mindezt azzal az
epizdddal, hogy amikor az Abak hiiségeskiit tesznek V. Istvan mellett, a kiraly
megfogalmazza a maig érvényes figyelmeztetést: ,,A belsd széthiizas nagyobb
veszedelem, mint a rank tGmadoé idegen népek.” (1., 246)

T. Németh Laszlonak Viola Judit a t6bbi kozt arrdl beszélt, hogy mit iizen
az Abak torténete a mai kornak. ,,Azt, hogy folyamatosan dontési helyzetek-
ben vagyunk az élet apro és nagyobb dolgaiban. Minden koriilmények kozott
meg kell probalnunk keresztyénnek és embernek maradni. Ez nem mindig és
nem mindenkinek sikeriil, de hissziik, hogy az Gt mindenkinek nyitva van.
Az utolsé pillanatig lehet a jot valasztani.” (Ehhez mar csak én teszem hozza,
hogy nem véletlen, ha Tamasi Aron iizenetét is belehallhatjuk ebbe a moralis
tanulsagba, miszerint: ,,Aki embernek hitvany, az magyarnak alkalmatlan.”)

A cimre vonatkozban mindig elhangzik a kérdés: kik ezek a sasok a vihar-
ban? Nem csak azért ez a cim, mert a sas az Abak egyes nemzetségi cimerei-
ben is szerepel. A sasok egyrészt az Aba-fiak; masrészt jelképes is a szerepe:
»A sasrdl azt mondjak, hogy az egyetlen olyan madar, amelyik belerepiil a
viharba, f61é emelkedik és viteti magat. A t6bbi madar leszall a viharban és
meghuzodik a fészkében. A sas viszont f61é megy, uralkodik rajta, lebeg fol6t-
te” — mondja a szerzd, hozzatéve, hogy ezt a tulajdonsagot magara nézve is
érvényesnek tartja: ,Ha viharban voltam is, ezt a vihart természetes kozeg-
ként fogadtam el, és probaltam a lehet§ségeimhez képest tovabbrepiilni.”
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Jelkép tehat a sas — Izabella igy beszél réla: ,,atyaitok cimerében is ott a
sas, az erd, a batorsag és a kitartas madara. megtanultatok, hogy minde-
nért, amit tesziink vagy mondunk, felelni kell” (1., 54) —, de a regényfolyam-
ban is szdmos alkalommal szerepet kapnak a jelek. A koronazaskor megsza-
kadt kiralyi palastot mar emlitettiik. Izabella harom ajandékot ad a fittknak,
jelezve egyuttal sorsukat, jellemiiket-kiildetésiiket is.

Amadé egy lancot és a sas-medalt kapja meg; Péternek a férje sarkantytjat
adja, mert 6 hamarabb lesz lovag. Fintahoz keriil a batyja lovagi kardja, hogy
»mindig emlékezzen ra, hova visz 6nmagunk gattalan szeretete”. (1., 54—56)
Ezt bizonyitja a harmadik kotetben Amadé észrevétele: ,Finta biiszkesége
sokszor az eszénél is nagyobb”. (111., 24) Természeti sorsjel a masodik kotet
elején: ,Még az idé is elhalt kiralyunkat siratja” — akkor tamad ilyen forge-
teg, mikor valaki er§szakos halallal mulik el. Visszatéré elGjel (ebben a tekin-
tetben maga is szimbolikus utalés) a regényben az dlom. Amadé dlma példaul
az els6 kotetben Izabella szerint azt mutatja, hogy 6 lesz az, aki a csalad nagy-
sagat fenntartja és emeli majd. (1., 53)

A7 IROI NYELVEZET

Sz6ljunk végiil az ir6i anyagrol, a nyelvrél! Kokas Karoly kritikajara utaltam
mar — 6 néhany ,bakira” is folhivja a figyelmet, melyek azonban egyaltalan
nem befolyasoljak az olvasmanyélményt. (Ilyen a pénzzel val6 banasra, egyes
fliszerek késébbi megjelenésére, vagy a sakkjaték elterjedtségére, a seregek
nagysagara vonatkoz6 néhany megjegyzés — vo.: Kokas 2017, 209.)

A 13. szazad végi beszédmod, a nyelvi rétegek megjelenitésére vonatkozo-
an is alapvet6en pozitiv a véleménye. Merle Francia histéria c. regényfolya-
maéval von parhuzamot, mely elegansan stilizalta a 16. szazadi franciat, és ez
szerencsésebb megoldas a nyelvi rekonstrukciénal. Olvassunk bele Kodolanyi
Janos Boldog Margitjaba: ,,Osztan mintha azt a varat kdrnyos-kornyiil szép,
csudalatos hogyek 6vezték volna... Osztdn nemcsak a fényosség volt olyan
csudalatos, hanem mintha a nap is nagyobb hévvel siit6tt volna, mint itt,
Beszporémott... En kedég lenn 4llék valami igon-igon nagy viz partjan, tengor
partjan, s hat az a tengor igen haborodék, mind a velag széléiglen...”

Egyrészt tul kevés a nyelvi adat, tgy a szokincs, mint a mondattan teriile-
tén, igy ez a rekonstrukei6 tulajdonképpen fikcié. Ezzel szemben a Sasok a
viharban inkabb ,a beszédmodok archaizilasaval operal”, s a szerzd beépiti
a szovegbe ,sajat nyelvi és nyelvjarasi tapasztalatait is”. (Kokas 2017, 210)
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Megjelenik az archaikus, a hétkoznapi és a kegyes (latinizal6), a koltGien
izes, tajnyelvi szavakkal, fordulatokkal ékesitett (megéhiiltem; meglassiidott
a menet, folserkenék, nem tudtam, hogy ennyiféle élés van a varban, iistol-
lést menj a baratok klastromaba, dombérozas), a kiszolasos (ne prézsmi-
kalj, ne karogj) vagy a magyar nyelvet t6r6 idegen beszédmod. S allandéan
jelen van (f6leg Lorinc jeleneteinél) a humoros-ironikus réteg is, mely olykor
eufemizal, koriilir, maskor pedig szokimondé. Gyakran hasznalja ,,a sivatagi
szentek aszott tokére mondom” fordulatot, és a karakterét élesitik az ehhez
hasonlé megfogalmazasok: ,,Hogy az 6rdogok szankazzanak a kémivesek
hatan, akik ilyen meredekre csindltak eme szaros fokokat”. (111., 274)

Foltinik a Halotti beszéd és Konyorgésbol ismert ,,Kiirie elejszon, Kriszte
elejszon”; de jellemzd az egyszerre konnyed és lirai nyelvi réteg hasznalata:
»a déli angelus harangszavat soporte be a jatékos mdjusi szél az ablakon,
amit Goéncon felkapott”. (1., 211.) Vagy a maga nyers természetességében is az
archaizal6 nyelvi bajt tiikrozik (a birkai koziil visszatérd) Karacs feleségéhez
intézett csattanos, izes szavai: ,,mas gunyat veszek, mert a berbécsek kozott
igen megbiizhédott a ruham [...] készitsd ki, mi szerinted illGs lesz.” (IIL.,
270) Ez az ut6bbi kiemelés egyszerre tobb nyelvi stilusréteg 6tvozetére is jo
példaként allhat: a stilizal6 archaikus jelleget a (t6bb foldrajzi teriilet sajatos-
sagait elegyit6) tajnyelvi kifejezések és a hétkoznapi koltGiséget kolesonzé
kozvetlen alanyisag egésziti ki.

Legfoljebb az els6 kotetben még stirtibben szerepld ,,vala, vagyon” tipust
archaizalasok tlinhetnek kissé idegennek, viszont egyrészt az események és
az elbeszélés sodro lendiilete ezt feledteti, illetve a méasodik, de még inkabb a
harmadik kotetben a szerz6é mar — tudatosan — 6vatosabban banik ezekkel a
nyelvi megoldasokkal.

Kézai Simon regénybe emelése izgalmas, dramaturgiailag is jol megoldott.
Kézai, az irnok és kancellar ugyanis éppen IV. Laszlonak ajanlotta a latinul irt
gesztajat (A hunok és a magyarok cselekedeter), és latinsagéban is feltlinnek
a magyar kifejezések, illetve a magyarra mint a ,,mi nyelviinkre” valé hivat-
kozésok. Van a harmadik kotetben egy rész (bizalmas feljegyzések), amikor
Laszlonak a feleségét jellemzd, gyarl6 szavait magyarul vetette papirra. Fol is
olvassa Kronikajanak késziilg részleteit Lorincnek és Péternek, akik folyama-
tosan kozbeszolnak, korrigaljak a torténetiroi emlékezetet. (II1., 204—207) S
ekképp az ir6 a dramatizalassal teszi élményszertivé a torténelmi forrast, és
betekintést ad a forrasmegjelenités, a (végs6 soron posztmodern) dokumen-
talas felépitésének egy lehetséges mikéntjébe is.
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A két ir6i alapeszkoz, a leiras és parbeszéd aranya kotetrdl-kotetre valto-
zik, egyre tobb a dialogus. A beszéd valoban cselekvéssé valik: nem kiegészits,
illetve eseményszinesits a szerepe, hanem (a dramai megoldasokhoz hasonlo
modon) a parbeszédekben megtorténik a cselekvés. A dialogus elbeszéli, ami
nem ott és akkor torténik, valamint tantiskodik arr6l, ami a szerepl6kben (a
lelkiikben, a gondolatukban vagy a jellemiikben) torténik.

Vérjuk a folytatast, a kovetkezd legalabb 2-3 kotetet!

A GONCI AMADE-VARBOL
MA MAR CSAK EZ A ROM LATHATO

GONC. Amadévir -y,

/¥,

/ \

e i Gajdos Csaba

AZ EGYKORI AMADE-VAR ALAPRAJZA;
JOBBRA: GAJDOS CSABA GRAFIKAI REKONSTRUKCIOJA
(FORRAS: HTTP:/ /WWW.VARAK.HU/LATNIVALO/INDEX/194-GONC-AMADEVAR/)
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MARGO ES VENDEGSEG

KELE ENIKO tarcéja:
ORIGIN

Faradtan susogtak a fik. Agaikon csiing6 levelek zizegtek, sugdoloztak, mint-
ha csak valami titkot adnanak 4t egymasnak. A hold siapadtan ragyogta be
fényével az égboltot; mint aggastyan kiraly, agy uralkodott a tancol6 csilla-
gok felett. Az égbolt aranyérméi nevettek, csilingeltek, egymasnak hencegtek,
versenyeztek, kinek szebb tiindokl6 palastja. De fényiik hamis volt. Tudtak,
amit az alattuk szundit6 erd6 még nem. A hold aggodo tekintettel pillantott
le, majd atyaskodd mozdulattal hivta maga koré a csillagokat.

Az égen hivatlan vendégek sorakoztak, engedélyt nem kérve boritottak be
az égi paplant. Hideg, ladbéroztet6 fuvallatot hoztak magukkal, sejtetve a
hirt a f61di néppel.

Az égi ragyogas eltiint, arnyéksotét fedte be az alvo erd6t. A szél végigsu-
hant fiivon, viragon, bokron, bebujt az odiakba, a sziklak réseibe, felébresz-
tett mindenkit. Hirt hozott: ma éjjel életre kell valami fékezhetetlen, legy6z-
hetetlen vad pusztité.

Belengte az erd6t egy kiilonos, ismeretlen illat, mely nem igért semmi jot.
Az ismeretlent6l val6 félelem atjarta az allatok porcikajat, valojuk legmélyén
érezték az Gsi 6sztont, ami menekiilésre szolitotta fel Gket. A fak susogasa, a
madarak zavarodott rikacsolasa, a békak hirtelen félbeszakadd, fagyott ku-
ruttyoldsa mind szellemként kévette Gket. Reszkettek attél az er6tdl, ami
hamarosan rajuk tamadt.

Mint égzengés, Ggy tort fel az éjszaka csendjébe a fajdalmas livoltés. Az
erdd legmélyén sértettséggel és megsebzett biiszkeséggel telve feliitotte fejét
az ellenség.

Még szinte gyermek volt, mikor eltapostak és gyalazattal mutogattak ra,
undorral az arcukon eldobtdk 6t magukt6l. Nem talalta helyét a vilagban,
érezte, 6t nem akarja senki sem. De most, egy cseppnyi figyelmetlenség volt
csupan, kiszaladt az erés kezek iranyitasa alol: bosszuat eskiidott. Meg akarta
mutatni, hogy milyen ereje van. Azt akarta, hogy az erd6 meghajoljon el6tte,
félje 6t és soha tobbé ne vegyék félvallrol.
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ElGszor lassan, dvatos léptekkel indult végzetes ttjara, &m ahogy megiz-
lelte a hatalom mamorat, agy lett egyre magabiztosabb és erésebb. Szeme
vadsagtol és bizonyitasi vagytol csillogott, a harag biborvoros arnyalata el-
uralkodott rajta. Latta, hogy a csillagok is a hold védelmet ad6 olelésébe
burkolbztak, a sotét viharfelh6k batoritottak tettére. Ontelt mosolyra hiizo-
dott ajka, tetszett neki, hogy még az ég ura is elhtizodott el6le. Tudta, hogy
senki nem allhat az Gtjaba.

Es a T(iz elindult.

Egyre gyorsabban és vadabban rohant, céljat nem ismerve futott bossza-
szomja utan. Hangosan kacagott, 6riilt tempdban haladt. Az erdé vaskos Grei
onmagukat felaldozva probaltak feltartoztatni, de nem sikeriilt, csak még
jobban tapléltak a Tiiz elszabadult mérgét. Az allatok riadtan, félelemt6l fel-
heviilten rohantak védelmet keresve, bodult llapotukban egymasra sem fi-
gyeltek, tapostak és félrelokték a masikat. Halalsikolyok zengték be az erdét,
jajgatasok és imak hangzottak fel, segitségkérések a fentiekhez, de a hold
kiralysaga nem tudott mit tenni. Tehetetlenségt6l csillogott, sajnélattal nézte
a felfordulast, a vérengzést, amit egy szeretett6l megfosztott alak inditott.

Csaladok szakadtak el egymast6l, meg nem sziiletett életek vesztek oda,
artatlanok szenvedték el masok biineit. Voltak, kik dacolni kezdtek sorsuk-
kal: hol erdszakosan, hol pedig szép szoval akartak észhez tériteni a barbart.
De nem értek el vele semmit. A TGz fajjdalma tovabb égett, az apré sbhajta-
sok nem értek el hozza, minél el6rébb t6rt, annal elveszettebbnek érezte ma-
gét és annal erGsebb lett. Nem tudott megallni és nem is akart. Hangos zoko-
géssal csakis magéra gondolt.

Méreggel atitatott belseje tovabbi elégtételre Gsztonozte. Oriilt lendiilettel
vetette bele magat az erd6 mélyébe, ki akart torni, fel akarta magara hivni a
figyelmet.

Senki nem tudta megallitani.

A Tiz elérte a foly6t. Latta, ahogy az allatok a hullamokkal nem t6rédve
usszék 4t a medret, és faradtan tekintenek vissza ra a talpartr6l. A TGz lené-
zést vélt felfedezni szemeikben, ezért jbdl haragra gerjedt és neki 16dult. Azt
hitte, senki sincs, aki erejét legy6zné, hatalmét feliilmiln4, de tévedett. Utjat
allta egy ismeretlen ellenfél. El¢é allt és félelmet nem ismerve megélljt paran-
csolt neki.

A Tz nevetett, ginyolddott, hogy vajon kicsoda 6, aki igy hetykén meg-
szdlitja, még grimaszolt is hozza. Az ellenfél nem felelt. Hatralt par lépést és
a tuloldalra mutatott. A Tiiz kovette az irdnyt és végignézett a rémiilt tarsa-
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sagon. Latta szemiikben a lehetGséget, hogy az idegen majd megvédi Gket.
Latta a bizalmat, a hitet és a halat. Pillantasat visszavezette az Gtjat allora,
aki bemutatkozott: § volt a Viz.

A Viz nyugodtan kezdett el beszélni hozza. Megkérdezte, hogy honnan
joOtt, hova tart és mi bantja. A Tiiz 6sszezavarodott. Eddig senki sem kérde-
zett t6le semmit, csak utasitgattak és parancsoltak neki. A T(iz makacskodott
és fenyegette a Vizet, hogy 6t is elsépri, ha nem engedi Gtjara, de a Viz nem
engedett szavanak.

Osszecsapott a Ttz és a Viz.

A Tiiz tortetve probalt el6rébb jutni, de a Viz mindig visszatartotta. Har-
cuk 4ltal stirti para szallt a magasba, a tejfolszinti kod besz6tte a tal partot. A
Tiiz harcolt, de egyre gyengébb lett és elkeseredett sajat veszteségén. A Viz
nem rotta fel neki tettét, kozelebb 1épett hozza, megsimogatta arcat és tincba
hivta 6t. A Tz bodult allapotaban el is felejtkezett tettének okarol, életében
elGszor érezte Gigy, hogy térédnek vele, nem toljak el maguktol. Csodalattal
nézte a Viz tancét, puha hullamzéisat, atlatszo6 valgjat és nem is vélt felfedezni
semmilyen hatsé szandékot.

Térdre esett a Viz el6tt, beismerte vereségét.

A viharfelhGk elusztak az égbolt 6ceanjan, a csillagok tisztan ragyogtak. A
Viz tovabb bbditotta tancaval az izz6 lelkiit. Lasst, sompolygd mozgasaval
teljesen elvarazsolta a Tiizet, aki Gtja szandékat a semmibe dobta. Felhagyott
tervével, engedett a csabitasnak.

Fatyolfiist lepte el a volt csatateret, mi immar tancparketté valtozott.

Flistszin{ alakok keltek életre szenvedélyes tancot ejtve, mint sirbdl fel-
ébred§ szellemek. Forogtak korbe és korbe, az erdé dalara tancoltak, a boditd
kod mindent befedett és elfedett.

De a Viz tovabb jatszott, nem érte be ennyivel. Megérezve a nap elsé mo-
solysugarait, elindult, folytatta megkezdett atjat. A T{iz megszeppent, nem
értette, miért hagyja el Gjonnan szerzett kedvese. Feleszmélve kovette a Vizet,
futott utdna, nem latott és nem hallott semmit, csak a Viz hivd szavat. Mo-
gotte dithének sziilottje szépen elcsendesedett, nem sirt, nem orditott tobbet
kovetelve, egyre er6tlenebbiil kapaszkodott fliszalba, de csak egy szikranyi
pillanatot élt csupan.

A Viz nevetve menekiilt, énekelve ugralt, koveket keriilt ki, mig végiil
megmutatta teljes valojat. A Tiiz lendiiletté] inogva dermedt meg a sziklan és
tatott sz4jjal meredt az alatta htiz6d6 hatalmas 4llovizre, mely onnan fentrél
nagyobbnak latszott, mint maga az erd§.
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A Viz kiralysaga mindennél nagyobb volt; jotett 1élek volt &, életet ado,
bolcs és igazsagos kiralynd. Tiszteletet érdemelt.

A Tz amulva szemlélte mindezt, elméjébe becstszott a valdsag. Hiszen
6t becsaptak, elkabitottak, manipulaltak — és ezért nagyon csalédott volt.
Csliggedten szemlélte maga mellett a vizesést, annak morajatol sajat magat
sem érzékelte. Konny lett volna visszafordulni és befejezni ttjat, de tudta
j6l, hogy mar gyenge. Megmutatta, amit tud, félték most mar 6t, mégis itt a
btcst ideje.

A Viz még mindig énekelt, hivogatta &t, szerelmérdl biztositotta, igy a Tiiz
feladta 6nmagat. Tudta, hogy gyermekei soha sem gyGzhetnek, mert még a
Viz &llandé és 6rok, a Tiz milo. Erds, hatalmas és 1angold, de nem veheti fel
a versenyt a Viz oltalmat ad6 igazsaga ellen.

Dontott: enged a mézédes hivo szonak, a gyonyord hazugsagnak.

Utoljara a felkel6 nap narancssarga horizontjaba nézett, elmosolyodott és
a Viz utan vetette magat.

A vizesés elnyelte, szétszaggatta és mutlandova tette. Ordkre a rabja ma-
radt, de immar a Tliz nem bénta. igy gy6zte le a Viz a Tiizet és igy lett fatyol-
felh§ szerelmiik gyiimoélcse.

A nap mar teljesen felkelt, 4télelte a természetet, oltalmat ad6 karjaval.
Mellette felhSk gytilekeztek védelmére, kik engedély nélkiil adtak otthont az
arva Gyermeknek, hogy mikor eljon az id6, lekiildhessék a foldre.

A vizesés gyokeréb6l madarak szalltak fel, égi magaslatokba roppentek,
utaztak a szelek szarnyan. Szabadsagot jelképezve koroztek az erdd felett és
sajnalkozva nézték az est torténéseinek maradvanyait. Az allatok bodultan és
kimeriilve vonszoltak magukat, otthonukat gyaszolva épitették azt Gijra. Az ég
madarai tovarepiiltek, élvezték a szél vadité illatat, kovették hivo szavat.

Vitték a hirt: a Tz bar veszélyes, mégis legy6zhetd. Repiiltek hegyek fe-
lett, mez6n at és emberlakta helyeken keresztiil, széllel iizentek a vilagnak. A
szell6 puha lagysaga a viragokat is megérintette, a mez6 sohajtva nyajtozott
egyet, a levelek megkonnyebbiiltek és az allatok neki kezdtek koncertjiiknek.

Egi és foldi muzsika egybevegyiilt, a nap pedig boldogan, atyaskodéan
mosolygott le a foldre.
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MaAK CECILIA versei:

REMENY

Szél kavarta zivatar.
Felzargatta pihekonnyt
békés almom.

Ott kopogott

az ablakparkidnyomon.
Bodultan fordultam

a hiivos, fehér fal felé.

— Kis vilagom,

novessz futéindat korém!

Tovabb doromboélt, kiabalt,
filemhez ért.

Becsuktam az ablakot.
Csend lett.

Téged most az egyszer
lelkiismeret-furdalas nélkiil

nem engedlek be!

S jaj, az indak
mér fojtogatnak!
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CSILLAGOD

Ulok.

A pad nyirkos, az éj halovany.

A véros fényei

elhomalyositjak csillagod.

Fejemet hatra billentem.

Az eget fiirkészve

bolyongva kereslek.

Ni, ni!

Ragyog!

Te is megnézed esténként a csillagot?
Asitok.

Aludni mégsem tudok.

Sziintelen bennem ragyogsz!
Véltozatlanul.

Végtelenséged vilaga pislakolni kezd.
Tudom:

a csillag egyszer

lehullik... kialszik...

mielGtt Téged...

MEGALLNT!

Magas flitenger koréttem.

Folottem megannyi apr6 bogarka repdes,
Ossze-vissza céltalan.

Nem almodok nekik jovét!

A parkot a fak haja
arnyékkal gondosan betakarja.
A sotétben siitkérezem.
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Borzos kislanyka
pocsolyakban locsogva
danolgat mellettem.
Nem nevelem.

Ma gyonyorkodom!

(..

Ma nem akarok semmit!
A fellegeket flirkészem,
szlirkeségiiket feszitem.
Lélegzem, jo mélyeket!

TITOK

Szepegve alltdl meg hazam kiiszébén.
Fotellel kinaltalak.

Amerikai palacsintat siitGttem.
Almos lettél.

Selymes takaromat

odaadtam neked,

hogy mély legyen az almod.

Reggel nalam felejtetted magad.
Kabatodat fogasomra tetted,

a sajatomnak nem maradt hely.
Elkérted az enyémet is.

Szegény vagyok — mondtam,

s az otthoni kis kont6som
gyorsan szekrénybe dugtam.

Vartam:

nyisd az ajtot,

kicsit menj el!
Vissza akarlak hivni!
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Te maradtal.

Ugy dontottem,

megmutatom.

Kiforditva vettem fel a kedvedért.
Tetszett neked, elkérted.

Ertsd meg végre:

Ez nem a tiéd,

ez valaki masé!

Rogton rajonnél,

hogy a szebbik felét
megtartottam magamnak.

Te félsz,

Orokre maradsz.
Nem vagyok az,
akinek latsz!

Késziilj, holnap kikolt6zom!

EN A CUKOR — TE A LISZT

Te csondesen dolgozol...
Beszélj batran, hat!

En szénokolok biiszkén...
Kezem erdtlen — mondom.

Aztan jott a szakics!
Gyurt bel6liink tésztat.

Erzed a siitemény
egyensuly izét?
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MAGYAR NAPLO — 2019/MAJUS

A Magyar Iroszovetség folyodirata majusban az
édesanyakat koszontotte; verseivel emlékezett
a 70 éve sziletett, eszméihez és nemzetéhez
kovetkezetesen hii kolt6re, Nagy Gasparra. Cs.
Varga Istvan esszéje életmiivét méltatta: ,Az
egypartrendszer, a vészes hitfogyatkozas ide-
jén hitt a szoban, a kolt6i sz6 erejében. Sza-
mara »a vers a szeretet nyelve« volt. (...) Azt
hirdette: a verst6l »ember és nép, csak maga-
sodhat«”. A tiz éve elhunyt Laszloffy Aladar
lirajat, identitasformalé és szakralis vonulatat
vizsgalja Farkas Gébor: életm{ivében ,a gene-
racios indulas az elhatarolodas, a markans 6n-
meghatarozas és az expresszionista képalko-
tas, illetve vallomésigény jegyeivel kapcsolodott Gssze. Lirdjat kés6bb az évtize-
dek emberiségtapasztalata avatta Osszegz6 szandékd huméanumkoltészetté,
amelyben a szakralis versbeszéd mindvégig meghatérozoé jellemz6 maradt.” Sar-
kozy Péter tanulmanyat a magyar irodalom olasz mintainak szentelte, a kezde-
tekt6] (Balassi, Zrinyi, Faludi) a 18—19. szazadig (Csokonai, Kisfaludy Sandor,
Kazinczy, Berzsenyi és Arany). ,,Azt ugyan mindenki elismeri, hogy a romantika
fellépéséig koltGink »idegen« mintakat, koruk legmodernebb modelljeit kdvetve
alakitottak ki sajat egyéni hangu koltészetiiket, arrdl viszont kevesebb sz6 esik,
hogy ezek a »legmodernebb kolt6i mintak« olaszok voltak.” Deak-Sarosi Laszlo
Wass Albert A funtineli boszorkany filmes feldolgozasat értékeli: ,A rendezét,
Podr Istvant csak tisztelet illeti, amiért egy ilyen jelentGs szellemi munkat felval-
lalt, elvégzett, méghozza a sajat koltségén. Ezzel a kiizdelemmel és eredménnyel
megcsillantotta a reményt azoknak, akik hisznek abban, hogy létezik még magyar
és keresztény film és kulttra.” A lapban Banner Zoltan, Géczi Janos, Iancu Laura,
Kiraly Farkas, Nagy Zsuka, Tornai Jozsef, Viola Szandra és Vitéz Ferenc versei;
Berta Zsolt, Muranyi Sandor Olivér, Oberczidn Géza prozai olvashatok. A Nyitott
Miihely rovatban Luzsicza Istvan beszélget Kiraly Farkas iroval, kolt6vel legijabb
koteteir6l, palyajarol, indittatasairol, az irasban rejlé kiilonlegességrol, az iréi és
emberi vilagarol. A Konyvszemle rovatban Orisek Marta Piinkésd felé, piinkdsd
utan, Gonez Laszl6 Emberek a pannon végeken, Pbsa Zoltan Hiiséges szokés és
hiitlen visszatérés, Oberczian Géza Aramlas és Sayfo Omar Allah tagas foldje c.
koteteir6l olvasunk. A lapszamot a Karpat-medencei Sziizanya-kegyképek, vala-
mint a Boldogasszony vandorkiéllitas munkainak reprodukciéi illusztraljak.

Y - -~
wkihalt dllatok szobrai”

Interju Kirdly Farkassal
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EROTEREKBEN

A 60 éves Kodobocz Gabornak, Kolt6k, versek, erterek c. kotetét olvasva

A Lélek Hazat hivtad Versnek,

s Kanyadival mondtad nyelvszobornak.
Félelmed mindig versbe 61t6zott,
hogy ingaztal a két hiany kozott,
mint gyermekek, ha pillang6é nyoman
néma sz€pség partjain loholnak.

A versnek hése van. — Néha mas

(egy lany, a hajnal...), néha csak magam.
S gy futkosok Babits bortonében,
mint haldokl6 fénysugar az égen;
s ha mar nem latom Isten homlokan
a hési példat — elfogy a szavam.

Azt mondod, mi is verssé valtozunk,

ha sziviinkbe ér a kigydmaras.
S beszélhetiink barmir6l, baratom,
mindig Gjra taszul ejt az alom:
rebbenékeny fekete-pirosban
tancol at belénk az Gsvarazs.

Csillag szélére lilnénk, mint Weores.

A latszatokban nem hisziink mi mar!
Hisz magunk vagyunk a tiszta latszat
(benniink Kosztolanyi titka jatszhat);
s a lepkeszarny aldl is kirobban
a fény. — Hédol nekiink a kodkiraly.

»Gallyaid a fak kinétték” — semmi

nincs mar, csak a templom messzi tornya.
Minden gyongyhoz kagylotiirelem kell,
am ezt olykor nem tudja az ember;
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s ha fajdalmad le szeretnéd irni,
nem marad méar hozza metafora.

Pillanat a vers — és 6rokidé:

megfogan a mozdulat halala.
S ha tigy érzed, hogy senki nincs veled,
egymashoz olvasod a rimeket.
Helyetted rigok tanulnak sirni:
banatodat akasztjak az agra.

A faktdl a sziklakig lopakszol,

a misztérium ott leng a szélben.
Magéaval gorgeti harang hangjat,
énekelni tanitja a hangyat;
mell6zi az evidenciakat,
majd visszaszall az Isten zsebébe.

Eré-terekben lettél koltemény,

bar aggodni volna épp elég okod.
De most kislegényként, teli zsakkal
évGdsz a sok mamoros viraggal.
(Zsakodban ott van kénnye-faradt
szived és a csond: csonka homlokod.)

Suttogsz, mint félszeg Gszi aglevél,

sok tarka tarsad mar a sarnyirokban.
Lehullni szétlan te nem szeretnél,
id6znél tovabb a fellegeknél —
s Isten csavargojaként volnal
messzi nyar a hangtalan titokban.

Azt mondtad, a Vers: a Lélek Haza,
és ha visszatérsz e szép hazaba:
raolvasod sorsunkra a fényt is,
mosolyogni kezd erre az ég is;
vallaidbdl né didfa aga,
s vigyazol a fiittyok harmatara.
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HAROM HAIKUK — REPETIT{V VARIACIOK ,,SOK KOROMRE”

In memoriam Wedres Sandor és Kanyadi Sandor;
in honorem Koédobocz Gabor

Birsalmavirag.

Kertekben nétt palotak.

Kiralylany-palast.
Egbe maro fa.
Csorgedez6 majusok.

Erik a mosoly.

Sz6ke madardal.

Haranglabak tancolnak.

Szél ringatta fény.

I1.
Erik a mosoly.
Csorgedez6 majusok.

Szél ringatta fény.

Kiralylany-pal4st.

Haranglabak tancolnak.

Birsalmavirag.

SzGke madéardal.

Kertekben nétt palotak.

Egbe marb fa.

III.

Szél ringatta fény.
Haranglabak tdncolnak.
Sz6ke madardal.

Egbe mar6 fa.
Kertekben nétt palotak.
Erik a mosoly.

Kiralylany-palast.
Csorgedezd majusok.
Birsalmavirag.

Iv.

Szél ringatta fa.
SzGke fényben palotak.
Birsalmapalast.

Kiralylany-mosoly.
Haranglabu viragok.
Egbe maro kert.

M4jusi mosoly.
Madardal csorgedezik.
Erik a virag.
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V.

Téancol a madar.
Csorgedezik a mosoly.
SzGke kertekben.

Kiralylany-virag.
Birsalmafény-palotak.

Majusi palast.

Haranglabakon

Egbe marnak mind a fak.

Ringatja a szél.

VL

SzGke harangok.
M4jusként csorgedezik
Kertekben a szél.

Tancolnak a fak.
Egbe maro palotak.
Virag lett a lany.

Madarkiraly-dal.
Palast ringatta fények.
Birsalma-mosoly.

VII.

Birsalmavirag.
Kiralylany-palast.
Egbe mar6 fa.

Kertekben nétt palotak.
Csorgedez6 méajusok.
Haranglabak tancolnak.

Erik a mosoly.
SzGke madardal.
Szél ringatta fény.
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CIGANY KOLTOK SORSLATOMASAI

Szubjektiv alkalmai szemle és valogatas

A magyarorszagi cigany irodalom, a cigany koltészet népszertisitésében nagy
szerepe volt Balazs Janos naiv fest6nek. Mellette (s masok kozt) emliteni kell
Bari Karoly, Choli Daro6czi Jozsef, Horvath Gyula, Lakatos Menyhért, Orsos
Jakab, Osztojkan Béla, Rostas-Farkas Gyorgy, Szécsi Magda; az 1990 utan
jelentkezd koltSk koziil pedig Balogh Gyula, Joni Jozsef, Kalanyos Moénika,
Lakatos Laszl6 nevét. (V6.: Bodi 1995) De ha nincs pl. gyermek- és ifjasagi
irodalom, csak irodalom van, a cigany koltészet sem kezelhet6 kiilon az an.
magas irodalomtol. Erre is folhivja a figyelmet Beck Zoltan (2017) Rafi Lajos
Halottként él az Isten c. kotetének ismertetésében, mondvan: az értelmiségi
olvasashagyomany ,minimalisan a kiilonosség mitoszabol indit, ha cigany,
roma szerzd kotetével talalkozik. Valahogy ugy, ahogyan Bari Karoly els6 ko-
tete esetében a ,,szegénységet fiistolgs tanyak” vilagabol tudosito , Taltosfi”
(igy nevezte Cso6ri az akkor tizenhat éves biikkaranyosi koltét) fogadtatas-
torténete rendez6dott az 1970-es évek elején. [...] Ez a sztereotipiakkal ter-
helt szocialis olvasat kvazi normativva valt a cigany, roma irok szovegeinek
hivatasos, nyilvanos recepci6jaban.” (Beck 2017)

S létezik egy mélyebb gyoker(i probléma is — D. Magyari Imre (2012) tette
sz6va, hogy a magyarorszagi ciganysag irodalmarol eddig alig irtak, nemcsak
a reprezentativ irodalomtorténetekbdl, hanem az ismeretterjeszt6 mitivekbsl
is majdnem teljesen hidnyzik bemutatésa. Hidnyzik a ciganysagot bemutatni
szandékozo, tobb-kevesebb hozzaértéssel késziilt, ismeretterjeszté miivekbél
is. Tobbnyire csak Balazs Janos, Bari Karoly nevével lehet talalkozni, pedig a
magyarorszagi cigany irodalom mar félévszazados. Alapos munkanak csak a
Beck Zoltané tekinthetd. D. Magyari 2009-es doktori értekezését emliti (D.
Magyari 2012, 92), mely azonban még nem jelent meg nyomtatasban.

A hatkotetes akadémiai irodalomtorténet megjelenésekor (1964—66) még
nem volt mirdl irni; a négykdotetes folytatas irodalmi életet és irodalomkriti-
kat bemutat6 kotete (1981) pedig még nem tud az 1975—77 kozott Choli Da-
roczi Jozsef szerkesztette Rom Som cimf laprol. A koltészettel foglalkozo két
kétet csak Bari Karolyt emliti, és a prozardl szolo rész Lakatos Menyhértet.

1 Kisebb miive (a 60 oldalas A lehetséges cigany irodalom) még 2003-ban latott napvilagot
a Pécsi Tudomanyegyetem Romologiai Tanszéke Cigany Tanulmdanyok fiizetsorozatiban.
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Kulcsar Szab6 Erng irodalomtorténete (1993; 1994) a cigany alkotok koziil
Bari Karollyal foglalkozik — negativ kontextusban: a hetvenes évek irodalméa-
nak uralkod6 beszédmodjai hogyan értékelGdtek at (és le) az évtized végére.
Bari Karoly verseinek fogadtatasat talértékeltnek tartja (bar szerinte ,,a poé-
tikai beszédmod Németh Laszlotol, Illyéstol, Juhésztdl vagy DérytSl orokolt
mintai [is] mind kevésbé bizonyulnak kozlésképesnek”). A 70-es évek végére
,olyan kevés kisugarzo ereje maradt e hagyomanyosan profétikus hangoltsa-
gu, érzelmies-patetikus kifejezésformaknak — valamint a benniik megnyilat-
koz6 affirmativ miivészi beallitodasnak —, hogy alig kinaltak méar kapcsolo-
dasi pontokat a sziilet6félben lev6 j szemléleti tradicié szaméara”. (Idézi: D.
Magyari 1992, 95)

Gintli Tibor és Schein Gabor irodalomtorténetei (1998; 2003; 2007) nem
emlitenek cigany alkotokat, bar az észak-amerikai irodalomrol szblva nevesi-
tik az etnikai regényt. A ,Szegedy-Maszak-féle irodalomtorténetek”, avagy
skronologikus tanulménygytijtemények” (2007) is mell6zik a cigany alkoto-
kat, ugyantgy, ahogy Grendel Lajos munkaja (2010) is. Utébbit szemlézve, a
beszédmodok valtozasait és alakulasat vezérelvnek tekintve, harom paradig-
mat (a nyugatosokét, az avantgardét, a népi irokét) kell figyelembe venni, bar
,»az egyes paradigméakon beliil igencsak eltéré beszédmodok léteztek, igy a né-
pi ir6kén beliil (amihez a cigany alkotok tobbségének irasai a leginkabb kot-
het6k) egészen mas Sinka Istvan prozaja, mint Németh Laszl6é”. (D. Magyari
2012, 96) A Gintli-féle irodalomtorténet (2010) a cigany alkotok koziil egye-
diil Osztojkan Bélat emliti, az 6sszegz6 névsor tehét igen szegényes.

Mi lehet az ok? — D. Magyari szerint egyrészt a paradigmavaltas. Az Gj
gondolkodas- és beszédmodba nem illeszkedtek a cigany kolt6k és irok; ,nem
érezték az elbeszélés, az elmondéas nehézségeit; de az okok akar az esztétikai
hianyossagokban is kereshet6k: ,.e munkak tobbségének esztétikai gazdagsa-
ga, izgalmassaga alatta marad az amugy is terjedelmi korlatok kozé kénysze-
rilé irodalomtorténeti elbeszélések kozéppontjaiban 4ll6 miivekének”. Pél-
dakkal bizonyitja viszont, hogy az emlitett irodalomtudosok megitélése nem
egyszer szubjektiv, ,zord” és ellentmondasos is. (VO.: D. Magyari 2012, 97—
103) Azt is rogziti mindenesetre: ,ha elfogultsaghol, indokolatlanul felértéke-
lek egy cigany szerzg alkotta miivet, hiteltelenné valok. De akkor is, ha indo-
kolatlanul becsiilom ala!” (D. Magyari 2012. 103)
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Horvath Gyula

A szocialis olvasat az 1959-ben sziiletett Horvath Gyula fogadtatastorténetét
is jellemzi. A borsodi Alsévadasz ciganytelepér6l indulva, 16 évesen publikalt
elGszor, verseit rendszeresen kozolte az Elet és Irodalom, a Vigilia, az Uj Irds,
a Tiszatdj. Az elsé kotete a tizenegybdl 1991-ben a Megfagyott orszag, a leg-
Gjabb 2017-ben a Haborii. Volt tanitd, jsagiro, kohomunkas, de allas nélkiil
maradt, kilakoltattak, 2012 6ta egy, a Miskolc szélén 1évG ciganysoron, altala
rendbe hozott borospincében él. 2016-ban stroke-ot kapott, Bodnar Déniel
2019 tavaszan latogatta meg, neki mesélte, hogy csak tizévesen kezdett rend-
szeresen iskolaba jarni, el6tte cipGje, ruhdja sem volt, majd kornyezete nagy
megrokonyodésére: kopogtatott a Foldes Ferenc Gimnézium igazgat6janal. —
Folvették, végig jeles tanulé volt. Els6 versét tizenegy éves koraban irta, mikor
bevezették a ciganysoron a villanyt. Késébb Nagy Laszlo versei inspiraltak,
olvasni kezdte a Juhész Ferenc-, Pilinszky-és Weores-kolteményeket.
A Ciganytelep c. versét az Eszak-Magyarorszag napilap kozolte:

»Ezek a foldhazak olyanok,

mint a temet6k

az anyak szirénazo sirasara figyeljetek,
ti faluk, varosok,

istallotestemben megkotott csikészivem
nagyokat riig

Mar két hete nem rittam,

mint ciganylanyok,

tgy iilnek kortiil a bokrok,

tancba viszi ket a legényszél,

vesszd hajuk szétbomlik,

mint a sorsunk.” (Idézi: Bodnéar 2019, 3.)

Megnyiltak elStte a szerkeszt&ségek kapui. A Megfagyott orszag cimado ver-
sében egy szomoru vizi6 olvashaté:

»---két szemét konny takarja el,
mint szemfedé,

akiért sirasék jonnek,

s Eurépa kozepén,

mint a halalra éheztetett kutyat,
elhantoljak ezt a HAZAT.”
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Erre igy emlékszik: ,A nyolcvanas évek végén irtam. Lattam, hogy a cigany-
soron még mindig mezitldb jarnak a gyerekek. Sok gyerek meghalt, mert
nem volt cipdjiik, gyogyszerre sem tellett. Szinte semmi sem valtozott a hat-
vanas évek Ota. Egy masik versemben ezt igy fogalmaztam meg: »Rettenetes
felnétt fejjel azért sirni, / amiért gyerekkordban sirtal.” Bevittem a kotetet a
Fels6-Magyarorszaghoz, dicsérték, nagyon jo, de ezt nem lehet kozolni.
Fhezd ciginygyerekek, akik koran meghalnak, azért ez tlzas! Szomort vol-
tam, mit csinaljak? Vérjak, mondték. Ok pedig 6rommel kozlik azokat a ver-
seimet, amik nem bantjak a rendszert. Nem sokkal késébb megtortént a
rendszervaltozas, és 1991-ben mar kiadtak a kétetemet.” (Bodnéar 2019, 3.)
,Horvath Gyula kolteményeiben egyértelmiien jelen van a szakralitas.
Legtjabb, 2017-ben megjelent, Habort c. kotetének cimadé versében irja:

»Ahouvda Isten kitette a pontot,
oda kérddjelet nem tehetek.”

Az egyik, évekkel ezel6tt rola késziilt portréfilmben Jézust és az evangéliumi
jeleneteket dbrazold ikonok lathat6k, s kozben a kolts verset szaval:

,Oltozve jarok az utcan...

haza szeretnék jonni...,

oda, ahol nem sirnak az arvdk,
oda, ahol nem mar meg senkit
a kigy6-mostohasag.”

»,Soha a sziil6falumrél, Alsévadaszrdl rosszat nem mondtam. Iszonyatos
szegénység volt, de Osszetart6 szeretetben éltiink. Ami alapvet6en meghaté-
rozta a hitemet, az apai nagyanyam él6 Krisztus-hite volt. Minden napjat
azzal kezdte, hogy hajnalban betakarta kendével a fejét, letérdelt, és imadko-
zott. Beszélt nekem a szeretet-Istenr6l, a biineinkért kereszthalalt vallalo
Megvalté Jézus Krisztusrol. Ittam a szavait. Ezért van az, hogy a Joistenrdl
soha rosszat nem mondtam. A hitem nagyon erds gyokérzetbdl taplalkozott,
és soha nem rendiilt meg. [...] Most is hiszem, ahogy eddig, ezutan is vigyaz-
ni fog rank. [...] Januarban nem volt mivel fiiteniink, és akkor borzalmasan
el voltam keseredve. Elégettem az 6sszes konyvemet, a Biblia kivételével. Is-
ten tanitdsa soha nem éghet el! De azért kozben nevettem, és az Urhoz fo-
hészkodtam: Jaj, Istenem, forditsd el most a fejed, ne lasd, hogy mit teszek!”
(Bodnar, 2019, 3—4)
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Choli Daréczi Jozsef

A biografiai megkozelités helyett a szovegkozponta értelmezés feldl olvassuk
Choli Daroczi Jozsef két versét, a Bolcsddal és a Kifesziilve c. miiveket (utdb-
bit a cigany értelmiségnek ajanlotta) a Csontfehér pengék kozott c. kotetbol.
(Choli Daréczi 1991, 28—29; 18—19) A kotetcim 6sszetett, dramai mbédon utal
a cigany sorsra és annak vallaldsara. Nem elsGsorban a szamkivetettség érzé-
sét sugallja, hanem a tragikus kovetkezményt. A fajdalomra, halalra a ,,penge”
sz6bdl kovetkeztetiink, s noha nincs ott a képalkotd szokapcsolatban sem a
piros, sem a vér (ami a cigany hagyomanyvilag meghataroz6 motivuma, nép-
koltészetétSl kezdve, hiedelemrendszerén at, az ehhez erds szalakkal kot6dé
miikoltészetig), a szokép egyértelmien folkelti a vér képzetét: a penge vagasa
nyoméan vérezni kezd a test (és a 1élek is).

A vOros/véres hangulatanak braviiros megteremtése ellentétet is tarsit: a
tisztasag fehére alkotja a kép maésik részét. Nem egyszerti fehérség ez: a 1ét-
helyzet dramaisagat a ,csontfehér” kifejezés teszi erdteljesebbé. A csont az
elmulés, a halal képzetéhez tarsul, méasrészt: a csontig hatol6 penge vagasa
sokkal jobban f4j. Olyan harcot latunk tehat, amely az életért folyik, és az
életben maradas ara a mérhetetlen fijjdalom, mikozben a fajdalom mindig
Gjrasziili onmagéat. Az ok és cél egyiitthangzasa is erdsiti a dramaisag érzését.

A kotet darabjait négy ciklusba rendezte. Kett6ben vannak magyar nyelvii
versek: a Bolcs6dal cikluskérnyezetét ado elsGben és az ajanlott kolteményeit
kozl6 utolsbban. A konyv gerincét Choli Daréczi cigany versforditasai alkot-
jék: Jozsef Attila, Nagy Laszlo, Pet6fi Sandor, Zelk Zoltan miveit6l, Federico
Garcia Lorca kolteményein at, az testamentumi Enekek énekéig és a szép
lanyokrol sz616 balladaig. A kovetkezd ciklus az eredeti, cigdny nyelven irott
kolteményeit tartalmazza. Ajanlaséban igy fogalmaz (Choli Dar6czi 1991):

»Kétnyelvii vagyok! Az egyik nyelvet szeretem, mint anyamat, a mdsikat
tisztelem, mint apamat. Mindkett6hoz gy kot6dom, mint sziileimhez: ala-
zatos tisztelettel és feltétel nélkiili szeretettel. Mindkét kultiirGmhoz és nyel-
vemhez ragaszkodom: mint sziileimhez: a két nyelv és kultiira fiiggésében
élek és irok. Kultirdmnak e két alkoto eleme: cigany miiltam, hagyomanya-
im, anyam nyelve, vérmérsékletem, habitusom, az eurépai kornyezetben
stigmaként viselt rasszjegyeim és a Magyar Sziildfoldemhez val6 ragaszko-
dasmodom, torténelmi tudatom, mdsodik anyanyelvemhez valé elvalaszt-
hatatlan kétédésem: a magyar nyelv és kultiira mint mindennapi kenyerem
szoszerinti szeretete: Haza-fiii érzésvilagom bioldgiai és pszicholdgiai érte-
lemben egyarant, szervesen egyet, egy egészet, engem hozott létre.”
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A Kifesziilve ciklus (a sorozat elrendezésében is) egyik legfontosabbja a
Bolcsédal. A tizennyolc vers aranymetszésében, tizenharmadikként olvassuk.
A masik a cikluscimet ad6 6t tételes vers. A Bolcsédal el6tt egy monumenté-
lisabb eposz, a Kalyi vezeklése egy epizodjat, utina a Gettdfélelem c. verset
olvassuk. Az elvadult és elbujdosott, szégyenét rejts, atokban fogant gyerme-
ket keres$ istenasszony és a szintén stigmaként, a kitaszitottsagot jelz6 pe-
csétként viselt ,getto-fekete csend” képe kozé idilli nyugalmat igéré versként
ékel6dik az allegorikus mesévé bdvitett altatd.

A Bolesbdal az altat6 tipusaba tartozik, ugyanakkor a mesei betét allegoria:
egy olyan azonositas, egy gondolat megszemélyesitése, amely a versbe idézett
mese egészén végigvonul. A gyermekét dlomba ringaté anya képének andalitd
ritmusét nemesak a refrén szolgalja, de a torténeti epikus betét is megkivanja
a keretes szerkesztést. A verset tehat harom részre tagolva érdemes értel-
mezni, e részek azonban szerves egységgé rendez6dnek, hiszen a bolesGdal
bevezet6 szakaszat szerkesztésében, ritmusaban, helyzetében és motivum-
kincsében ismétls vagy folytatd, bezard része a mesei allegoria tiikkrében kap-
jameg az egyszerd altat6i alaphelyzeten tilmutat6 jelentését.

A Kkétiitemt, felez6 nyolcas, paros rimmel zarulé sorokat (az iitemhatéar
csak ritkan esik szoveghatérra) a refrén koveti, amelynek haromiitemi tizen-
egyes tagolasa fesziiltséget teremt, az els6 szakaszban a refrén kétszeri, az
utolséban négyszeri ismétlése pedig fokozza, mig a teljes és feltétel nélkiili
anyai gondoskodés képével csendesiti azt. Az ,énekemmel kérek aldast al-
modra” mintegy zsolozsmaként hangzik, és a felez6 nyolcasok pattogéd dal-
laméat (,Aludj kicsim, aludj draga, / anydd ringat két karjaban”) magasz-
toss4, 6dai hangulativa teszi. A ringat6 anya biztonsaga fokozodik a kibon-
tott hasonlattal egyiitt is metaforikus 6hajjal: ,almod fehérkonnyii legyen, /
mint pillevirag a hegyen”. Az almot a pille (pillang6) kénnyii roppenésével,
a fehérség és a virag jelenléte révén a tisztasaggal és a gyermeki artatlansag-
gal is mindsiti a koltd. A kdzpontozas kettGspontja nem kovetkeztets, hanem
magyarazd oksagi viszonyt fejez ki. A refrén lizenete, hogy mindennek a dal-
ban foglaltak szerint kell torténnie, mert az anya énekével (magikus fohasz-
szal/rdolvaséassal) kéri a gyermek dlmara az 4ldast. Az aldaskérés egyben a
koltészet erejébe vetett hitet is feltételezi, azonositva e képben az imat az
énekkel. A dalkeret ily modon ritmikussa is teszi a verset.

A mesei betét egy gyermek és a csaf béka torténete. A béka és a gyermek
egy, a cigany tradiciékban él6 mese feldolgozasa. Amikor a gyermek a vilagra
jott, belebtijt egy béka a polyajaba, és ellopva a testét, § novekedett helyette a
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berekben, a gyerek pedig tiz éven at az anyja 6lében (tehetetlen csecsszopo-
ként) maradt. Ekkor a karavan visszatér a rontas helyszinére, egy varazsfti-
szal segitségével a gyermek megbénitja a varangyot, akinek lelkét elviszik a
szelek, és 6 végre visszakapja tizéves életkoranak megfelel6 testét. A félelme-
tes mese szembedllitja egymassal a ratsagot és szépséget, a novekedést és
tehetetlenséget, igy a szabadsagot és kiszolgaltatottsagot. Egy varazslat tar-
totta fogva a névekedni vagyo testet, melyet a ciganylétet meghatarozo sza-
badsagtdl is megfosztottak.

A betéttorténet allegorikus: a varangy jelképezi azt, ami erre a szabadsag-
ra tor, fizikai vagy szellemi-lelki jellegétdl fiiggetleniil. Méasrészt a karavan
kozossége olyan erét ad a gyermeknek, hogy az képes lesz az 6néllé akaratra,
a probatételre: a foldontali er6k segitségével kiszabaditja magat a béka ha-
talma alol. (A béka és kiralyfi mesei vandormotivum egyik Gsgyokere is felfe-
dezhet§ itt, az atvaltozis azonban nem valamilyen kiils6, megszerzendd cél
érdekében torténik, hanem az Onazonossag megtalalasa végett.) A mesei
betét értelmezésekor érdemes azt is szemiigyre venni, hogy a kolt6i ismétlé-
sek és fokozasok — ,béka volt, egy csiinya béka, / mert a béka, varazsbéka,
/ s belemarkolt egy fliagba, / egy varazslatos fliszalba” — mennyire erétel-
jesen idézik meg a raolvasok stilusat, hangulatat és szerkezetét. A negativ
magia, a rontas megsziintetése végett hasznalja a kolt6 eldadasmddjaban is a
raolvasasok szerkezeti formuléit.

Az anya azt kivanja a gyermeknek, hogy ne legyen ilyen rat az 4lma, és a
példazattal 6sztondsen is a szabadsagvagyat erGsiti benne, a karavan képével
a kozosséghez tartozas élményét mozgositja. ,Almod ilyen rit ne legyen, /
konnyti, mint virdg a hegyen”. Az aldaskérést erdsiti a (viraggal reprezen-
talt) szépség, a (,konnyii” és ,hegy szavakkal jelolt) szabadsig, a moralt te-
hét az esztétikummal kapesolja 6ssze Choli Daroczi Jozsef. Az esztétikai szint
a szinhasznalattal (sarga korte, piros alma) tovabb fejlédik, de a gyiimoles
megjelenitése az egyszerd blséggel tarsul: a mindennapi értékhez vald ter-
mészetes joggal. Mindezt a gyermek anyja tudja el6teremteni, az aldas mel-
lett sajat aldozataval egyiitt: ,Neked adom két mellemet, / két fekete diis
mellemet”.A lezér6 refrén el6tt ez a két utolso, jelentéses verssor. A szépség
is a fekete szinben testesiil meg, a két vigyazo kéz a biztonsagra (6nfelaldo-
zasra, szeretetre) utal, a diis mell pedig a felnoveld taplalasra.

A Bolesodal formailag és képileg, a szokas- és hiedelemvilag poétikai rep-
rezentaciojaban erdsen kétddik a cigdny hagyoményvilaghoz. Olyan alapvetd
kozosségi értékek mellett sz6l, mint biztonsag, szabadséag, szépség. A gyer-
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P

meki lélekre oly médon hat, hogy &t fGszerepl6vé teszi ezeknek az alapérté-
keknek a megszerzésében, erdsitve benne az anyihoz, csaladhoz, kozosség-
hez tartozés élményét is.

A Kifesziilve az els6 ciklus cimad6 alkotasa, annak gerince. Megkiilon-
boztetett szerepére a koltGi ajanlas utal, ami lehet figyelmeztetés is. ,A ci-
gany értelmiségnek ajanlom” nem adja az 6dai patosz lelkesiilt tinnepélyes-
ségét, mert az ajanlast a cimmel egyiitt olvassuk, annak szerves részeként. A
Kifesziilve jelentéséb6l e hangulatnak az ellenkezGjére kovetkeztethetiink. A
sz6 6nmagaban allapotot fejez ki, &m mindenféle hatarozo6i b6vitmény nélkiil
ez az allapot a keresztre feszitettséggel ugyanugy tarsul, mint a késziilédés, a
koncentracioé legmagasabb fokaval, egy pattanésig feszitett helyzettel. (Egy
olyan hataroz6i b6vitmény, mint kifesziilve a szélben, vagy gyonyortien kife-
sziilve, a vitorlak roptet§ szabadsagat, egy értékbeli és hangulati min§séggel
valb azonosulas szépségét is sugallhatna.)

A megfeszitettség vagy a vele rokon, magasztossagot nélkiilozé helyzetre
utalas a cigany értelmiségnek sz6l6 ajanlas értelmezését is modositja: figyel-
meztetés, szamonkérés lesz bel6le. Mindkét esetben sziikséges az allitas bi-
zonyitasa, igy a kolt6i érvelés a miifajt is a gondolati kolteményhez sorolja, s
ehhez Choli Darbczi a szabad versformét vélasztotta. De azt is szamos szabaly
koti: érvényesiil a gondolatritmus, a sorok belsé liiktetése, a mti gondolati-
képi szinten térben-idGben egyszerre épitkezik, a bels§ ritmus, szoliiktetés
mellett fel-felbukkannak sorvégi, gyakrabban sorkozi rimek, az erételjes kép-
alkotas a latomasos jelleget erdsiti, és a romai szamokkal jelzett versegységek
ennek a latomésnak a térbeli, gondolati tagolasat ugyanugy szolgaljak, mint
az érzelmi érvelést. A felkialtojelek figyelmeztetnek, a kérdGjelek szamon
kérnek, ugyanakkor: a kolté minden megfogalmazasa olyan allitas, amely
magaban foglalja a szembesit§ hangsulyokat.

Az Gt szakaszra bontott vers zar6 része a villoni balladakbdl ismert ajanlas.
A forma mégsem villoni, s nem is balladai a hangulata, noha erre is érvényes
az a hires, Greguss Agosttél szirmaz6 meghatérozas, mely szerint tragédiat
olvasunk, dalban elbeszélve. S ennek a definicibnak mindharom elemét méas-
ként értelmezziik. A vers valoban lehet epikai, mert elbeszél valamit, ez az
elbeszélés viszont, a latomasos jelleg miatt, szimbolikus és toredékes. Lehet
lirai: a szabadversformét alkalmazza, bar az nem dal. Es lehet dramai, hiszen
torténetet dramatizal, ellenben a torténet nem hétkoznapi szinteken mesélg-
dik el, hanem kozmikus narrativat ad (a kolt6 gyakran kozmikus azonosita-
sokra, jelképekre épiti metaforait és megszemélyesitéseit). A dramatizalas
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sem dial6gusforméaban torténik: végig csak a koltd van jelen, 6 beszél, am a
kijelentés mellett megszolit, s a tobbes szdm els6 személy hasznalataval egy
kozosség nevében szol. A dramatizalas tehat nem az el6addsmoédra vonatko-
zik, hanem a bemutatott helyzet tragikus, dramai voltara.

Erételjesen, széles asszociacios mezdt kitarva indul a vers.

»Kozonyod hajnalunk szirmara konyokélt,
ifjii arcat bortonodbe zartad:
rabtartdja s rabja vagy magadnak.”

A megszemélyesitést tomorit6 metafora komplex koltéi képet indit. A ,haj-
nalunk szirmara” a hajnalt a viraggal azonositja, s az ,,ifjili arcat” az ember-
rel (ti., a hajnal ,ifja” napszak). A ,bortonédbe zartad”, a rab és rabtartd
kifejezések kapcsolodnak egymashoz. A bezartsag, rabsag allapotat a kozony
okozta (,Kozonyod hajnalunk szirmara konyokolt”), ez a megszemélyesités
azonban az egyes szdm masodik és harmadik, illetve a t6bbes szam els6 sze-
mélyii birtokjelek hasznélatdnak disszonanciajaval stalyos vadakat indit. A
tobbes szam els6 személy pozitiv (,hajnalunk szirma”, amelynek ifjai arca
van), a masodik személy a megszolitassal egyetemben vadolja a cigany értel-
miséget: Te, és a te kozonyod az oka, hogy értékpusztulas tortént; k6zonyod
okozza a rabsagot; s ez a szabadsaghianyos éallapot meghasonlott helyzetre
mutat: a rab és a rabtart6 személye ugyanaz.

Ezt a képet fejti ki a kovetkezd harom sor:

LAlmaidban meggyszinii ostort suhogtatsz,
semmi lovad toporzékolo tancat figyeled:
tancolsz magad is.”

Es az 4lmok sem a széprél szélnak. Erésodik a hajsza, melyben a rab és fogva
tart6 azonossaga a lovat ostorral tAncoltaté és a maga is ostortol tAncra kény-
szerilt (az ,Ggy tancol, ahogy fujjak” elvét elfogad6) ember allegorikus képé-
ben kovethet6 nyomon. A ,,meggyszinii ostor” finom utalas a vérre: a meggy
vérszinli gyiimoles, szimbolikus jelentése a vér és a fajdalom. S az els§ sza-
kasz utols6 négy soraban egyértelmiivé valnak a vadak:

HFlitylilsz a kétségbeesettek hivasara —,
sodor a langyos dradat.
Utédokat a vakvilagnak nemzel,

nem talalsz magadra.”
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A cigany értelmiségi nem segiti az 6t kibocsatd kozosséget! A ,langyos ara-
dat” egyértelmii utalas az elértéktelenedésre: langyosnak nevezziik azt, aki az
egyik oldalra sem kivan allni. Hidbaval6 az utddok nemzése is, és ebben nem
az a legtragikusabb, hogy a gyermekeknek nem lesz helyiik a vilagban, nem
talaljak meg sajat atjukat — a mondas szerint: aki csak gy elindul a vakvi-
lagba, nem tudja, merre tart s miért —, de az értelmiségi elvesziti 6nazonos-
sagat is. Sorkozzel elvalasztva all a megallapitas: ,nem taldlsz magadra”.

Ez a szerkesztés az elsG négy szakaszra jellemzd, s szakaszonként egymés-
sal 6sszefligg6 gondolatokat fogalmaz meg a kolts. A szamonkérés egyre erd-
teljesebb. ,Hogyan szabaduljunk meg téled tehetetlenségiink / anyja?” —
kérdezi a masodik szakasz végén, amire igy sz0l az egyszavas valasz: ,,Rad-
virrasztunk!” Miljon el tehat tehetetlenségiink (legyen halott), virrasszunk,
mig varjuk az 4j napot, ahol ,hajnalunk szirma” viragga nd. S igy hangzik a
vad a harmadik szakasz végén: ,mar magunkhoz sem tudsz visszavezetni”; s
a negyedikben Gjra kérdez: ,magadhoz elvezetni benniinket miért akarsz?”
Ha tehit nem segitesz, cigany értelmiségi, hogy megtalaljuk 6nmagunkat,
miért kivanod, hogy olyanok legylink, amilyenné te lettél?!

A masodik szakaszban a kolté megallapitasai ismét egyértelmii vadként
hangzanak, gazdag koltGiséggel, metaforakkal, megszemélyesitésekkel lat-
tatva a kilatastalan helyzetet. A megszdlitott nem hagyja almodni a k6z6ssé-
get (,betorsz almaink stirtijébe”); nem hagyja 1épni, mozogni (,iziileteink
nyikorgasa lettél”); érezni, élni, vért liktetni (,vérpalydink elagazasaban
iilsz”); beszélni, megszolalni (,hompolyogsz nyelviink hegyén”); nem hagyja
szabadon élni (,akaratunkra térsz”), gondolkodni (,lecsiped sziklevelét a
gondolatnak”). S a kovetkez6 nemzedéket is helytelen irdnyba tereli (,ello-
pod gyermekiink ajkarél a szot, / kitéped kezébdl az egyetlen jot”). Ez az
attit{id okozza tehat a tehetetlenséget, amit6l meg kell szabadulni.

A harmadik szakaszban a kolt6 a tobbes szam els6 személlyel jellemzett
mikrovilagot kozmikus képekkel allitja szembe, s az univerzum képe ugyan-
azt mutatja, mint ami a cigany kozosség problémaja:

»Fekete bilincsét tori mar a hajnal,
a csillagok félarbocra ereszkedve
késziilnek a halalra.”

A Nap is megkotozott rab:,odakinn hervad a Nyar”. A negyedik részben
azonban visszatér a tobbes szdm els§ személyl megszo6lalas, Choli Darbczi
nem a cigany értelmiség, hanem a cserbenhagyott k6z0sség nevében szol. A
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Jfekete” jelz§ tovabb konkretizal: nemcsak ,fekete bilincs™-r6l beszél a koltd,
de a fekete arc vallalasardl és szeretetérdl is: ,Foldfekete arcunkat anyank /
tenyerébe hajjuk”. Aki mar semmit nem tehet (,keze stilytalan”) — talan
mar nem is él —, apaink megbantottak, biztatni csak a csenddel tudnak.

Ezt a csendet koveti végiil az ,,Ajanlds™ izz6 versfutamokkal és telitve szo-
jatékokkal —, &m a jaték nem a konnyedséget, hanem a kint jeleniti meg;:

»~Merenguve, félelemt6l megremegue, itt benn és
kinn, borzol

a kin, beleborzong a gong, amely elgongta mar a
nyaruto

utészavat”.

Kozeleg az 6sz, nem nyilnak viragok, &m a reményt nem szabad feladni: ,,Ki
él, ma is remél, s talan majd holnap is lesz cél” — hangzik a biztatés.

Sejthet6, hogy az ajanlés is egyes szam els6 személyti (a kolté mereng, 6
remeg a félelemtdl, 6t borzolja a kin), s az utolsé két sor egyértelmi szemé-
lyes hitvallas — és vallalas: ,én késziilok magamban, csendben kifesziilok”.
Magaban van, amit Ggy is értelmezhetiink, hogy a bels6 koncentraci6 allapo-
taban, de gy is, hogy egyediil maradt, nincsenek tarsai — pedig 6 is cigany
értelmiségi. S tisztazodik végiil a cim kettGssége is. A kolt6 nem akar aldozat
lenni, nem akarja a megfeszitést vallalni, inkabb minden erejét Gssze akarja
szedni, hogy segiteni tudjon az elesetteken, s valaszolni a kétségbeesettek hi-
vasara. Kifesziil, mint vitorla a szélben, és ha ismét eljon a tavasz, egy 4j idG,
teli tiid6b6l énekel a cigany tarsakért — értelmiségiként.

Balogh Gyula

Cigany értelmiségi Balogh Gyula is, magyar—torténelem szakot végzett tanar,
aki Nagyrabén, bihari sziil6falujdban tanitott is, majd ciganyiigyekért felel6s
minisztériumi tisztviselGként, a cigdnysag integraciojaért dolgozo pedagodgiai
szakért§ volt. Rendszeresen ir és publikal novelldkat, irodalmi debiitalasa
azonban Mécsvirag (1998) c. verseskotete volt. Feszes versek ezek, Ossze-
gyljtve mindazt az energiat, ami hidat épithet kultirak, hagyomanyok, em-
berek kozott. Dramaisaguk abban rejlik, hogy Balogh versei arrol is szolnak,
hogy sok esetben leszakadtak — vagy pedig meg sem épiiltek — ezek a hidak.
Orzik azonban a babonés cigany hitvilag 6rokségét, mely a kolt6i és emberi
azonossagkeresés jegyében kertiltek tjra kozéppontba, kitaszitott helyzet-
ben, de az 0rok értékek védelmeében is. A forma hol szaggatott, pattogd, vagy
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lassan 6mlé, folydogald, meditativ, megjelenitve a természettiszteletet, s a
panteisztikus (egyszerre intim és kitagul6) univerzumban mindig visszatér a
barétsag, a szerelem és a szeretet kérdéskore, motivuma.

Balogh Gyulat foglalkoztatja a halal (amit8l fél) és az tjjasziiletésben a
kozosségi sorsvallalas paradoxonja. tartalmas, vibralo, eredeti az esetleges-
ségeket vagy a kolt6i sablonokat kertilni igyekvé frissessége, képalkot6 haj-
lama szelid, fajdalmas ir6niaval is tarsul, ami soha nem banto, hiszen inkabb
az Onironia felé fordul: a sajat értékek mellett a masokéra mindig fogékony-
nak kell lenni, de a hibat el6bb magunkban kell megkeresni.

Szuromi Lajos irodalomtorténész sziiletett koltGi tehetség els6 koteteként
mutatja be a Mécsviragot, melyet az erGs és tomor nyelvezet mellett ,,élmény
és latomés organikus egysége, magas miiveltség és Gsi fajdalom parhuzamos,
folyamatos kapcsolata, gondolatok-indulatok dinamikus hullamzasa” jelle-
mez, poétikus jatékokkal (bujkalé rimekkel és alliteraciokkal), ,,a szabadvers
numerozitasaban, e varazslatos ritmusban”. A ,de profundis fegyelmezett ja-
jongésa”, a tompa-sotét szinek hullamzasa, az ,egyetemes sorspanasz” min-
denkit magaval ragad. S Szuromi is kiemeli ,,a massag kivetettségének” faj-
dalmat, ,,az elkiilonit6 élmény” dobbenetét. (Balogh 1998, 3—4)

A felesleges ember c. vers (Balogh 1998, 11) a keletr6l jott (ciginy) ma-
gyarsagat is megszolitja, a foloslegesség-tudatba (s az ebbdl eredd 6npusztito
hajlamokba) az altalanos kozérzetet és a kozvetlen élményeket is beépitve:

»Keleti szemében magyar a konnycsepp,
banata visszaforgatott mosoly
ha mashol sziiletik, talan.

a nevére mar nem emlékszem —
harom hétig iilt a hideg kévon

almat elverték a kévet tiisszogs
istenek, csillagtalan horizontok.

nem lattam azéta.
helyét a jardan felseperték —
Ot félrehivta az on-pusz-ti-tas.

Ki fizeti majd ki tartozdsait?”

A f6losleges ember ,Jétnélkiili” statuszanak képét a hajléktalan idézte fol, de
az altalanos egzisztencidlis jelentésszint a ciganylétben konkretizalodik. A ki-
szakadés- és beilleszkedés-vagy (Jozsef Attila-i) panasza is megszolal.
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A tulsé parton (Perdal po palyi)? c. versben igy:

»A reggelek el6l menekiiltem ide,
e babeli rengeteg riit rejtelmeibe

ide, valahanyadik dimenziéba
ahol kotozott fények vannak kioldva

ahol néha igazat mond a valétlan
hogy fiirédhessen titkos, biinés habokban

vadak, idegenek hivtak ide
vadnak, idegennek jottem ide

galdca virit most fekete ingemen
cigany vagyok, azért néznek ram: idegen

de biztos érzik a Valahol tills6
oldalan, hogy nem leszek tobbé utolso —

a reggelek el6l menekiiltem ide,
e babeli ziirzavar rothadt rejtelmeibe.”

A versbe formaélt ,kotozott fény” onmeghatarozas is — a fény a tisztasagot, a
reményt és novekedést, a szabadsagot és szépséget jelképezi (a kotetcim erre
utal), &m az alanyi beszédhelyzet szabadsaghianyos. Mintha Bosch sziirreélis
latomaésainak ezredvégi valtozata peregne el6ttiink az Akik fényben sziilettek
c. versben (,kilakoltatott ciganyok lognak / a nagyvaros kabelein, / pereg a
hasbaszurt sotétség / dlom-koldusok az utcan”); és a sorsreménytelenség
szblal meg — immar kozosségi reprezentacioként — az Orvény barbdroknak
c. kolteményben. A Szabadsdg c. versben (Balogh 1998, 30) is fontos szere-
pet kap a fény, de minden csak viszonylagos, bizonytalan és szerteboml6; és
a braviros sz6jatékok mogott a mély filozofia 6tvozédik a mélyvalosaggal.

»~Mindegyik olyan, mintha
sziinteleniil sziinne a minta:
athajlik, belevész

magat hianyolja a felerész.
Mit fog dssze a hiGnyzé
végtelenen Gt

apro részletekben latszo?

2 Balogh Gyula verses kotete egynyelvii, a cimek azonban végig két nyelven olvashatok.
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Szabalytalansag

bontja apro fotonokra

a fényt, és a fényhozot magat,
igazza a maga igazat:
hazafelé iiton tamogatni
részeges rokonat —

ez a dolga.

Majd htinyta utan kaparni
az egészet a részbdl,

és arnyékon csokolom
laba nyomat.”

Balazs Janos naiv festd, cigany kolté

Noha csak folvillantottunk néhany nevet (mas-mar moédon kozelitve az alko-
tokhoz), részletesebben kell foglalkoznunk Balazs Janos kolt6i életmiivével.
Megtortént a fest§ Gjrafelfedezése, 2019 elején a Miicsarnok rendezte
meg a Horn-gy(jtemény Balazs Janos-kiallitasat, s a Revizor kritikai portal
tette kozzé Zoldi Anna kritikajat (2019) Ot bévitett mondat Balazs Jéanos
kiallitasarol cimmel. Zoldi beszél a ,,sziiletett miivész” 60 képének, archaikus
latoméasainak magikus és kozmikus erejér6l, a szineknek az Gsi kultarakat
felidéz6 hatasardl. ,,Az élénk, kontrasztos szinek a magia birodalmaba tar-
toznak, beszippantanak egy olyan vilagba, ahol az érzések feliilirjak az értel-
met [...] A képek a miivészet Gserejét kozvetitik, szimbolumokkal teli belsé
vilag vetiil ki a vasznakra. Alkotoként a mégia eredeti feladatat teljesiti: kap-
csolatot teremt az ésszel fel nem foghat6 birodalma és a hétkoznapi valosag
kozott.” (Zoldi 2019) Szol arrdl is, miért szeretnék kertiilni a roma szarmazasa
képzémiivészek és a miivészettorténészek a cigany festd toposzat ugyanugy,
mint ahogy a naiv miivészetét is. ,,Az identitaskeresés érzékeny folyamataban
érthet6, hogy pillanatnyilag nem arra helyezik a hangsulyt, ami elvalaszt,
hanem arra, ami a tobbségi tArsadalomba integralja m{ivészetiiket. Lehetetlen
azonban nem latni az életm{iben és a sorsban azt a specidlis karaktert — akar
a képek vizudlis vilagat, szineit, elemi temperamentumat, akar a kisebbségi
1ét szélsGséges életfeltételeit tekintjiik —, ami a cigany szarmazashoz kotddik.
A ciganyélet mint nyelvi kifejezés pejorativ mellékzonge nélkiil is egyszerre
jelenti a szadmkivetettséget és a szabadsigot. Az elemi gondolati és indulati
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szabadsag kel életre Balazs Janos képein, habar diis pomp4jukban is mindig
megoOrzik a klasszikus harméniat.” (Zoldi 2019)

Festészetérdl Kerékgyartd Istvan (1993) és Szuhay Péter (2009) is kell6
alapossaggal értekezik, Moldovan Domokos (1987) pedig hosszi magnobe-
szélgetésben faggatta a cigany Gstehetséget, koltéi mélysége azonban ugyan-
olyan rétegzett, mint festészete. A szamkivetettség sorsélményét illusztralja
az a gondolat, amelyet a Corvina Kiad6 altal gondozott (1977-es) Ecsettel és
irénnal c. valogatis mottdja idéz:

LEIni annyi
mint ide-oda rakni
azt, ami veszendd holmi.” (Balazs 1977, 17)

Nem egyszer( ars poetica ez, hiszen nem a kolt6i mesterségre vonatkozd
sajat ,torvényeit” fogalmazza meg, élet és mi eggyé forradasaval azonban
annak is tekinthetd, hiszen a koltészet, az alkotas, a teremtés magat az életet
jelenti. ,Veszend6 holmi” lehet minden vagy, megszerzett emberi tudas, és e
~kacatok” rendezgetése bar kitoltheti az egész életet, a rendezgetés (cselek-
vés) igérheti az eszmény kiteljesedését, az élet mégis hidbavald, ha e veszendd
holmik nem mutatjak az erény alazatossagat és a tudas bolcsességét.
Hitvallasos a ,,Ne feledjétek” c. vers:

»Ne feledjétek hagyom ott

hogy az 6rom ahol fakadott

nékem is terem Az 6rém ha teljes

ha nem is tépem le fa.”

s olelem lelkemre mind (Balazs 1977, 29)

A felszabadult élni akarast t6bb irasa, nyilatkozata tantsitja. RAd6bbent: az
orom gyokerét megtalalni egyenlS azzal, hogy (Isten)hitet lel az ember. Fel-
ismerte, hogy ciganynak és magyarnak, szegénynek és gazdagnak egyarant
megadatott az 6rom lehetGsége, de annak elvesztése mindenki szaméara gyot-
relmet, fijdalmat okoz. Balazs Janos 6rom- és fajdalom értelmezésében a két
1étérzés egymastol elvalaszthatatlan. A fajdalom elkertilése emberi alapigény,
de a miivész tosztdban volt azzal, hogy a fijdalomnak is rendelt helye van a
boldogulés, a boldoggé valas egzisztencialis célképzetében.

A csillag-igazgaté vén remete cimmel irta el§szavat Kovacs Anna a kolté
Versek — Vallomdasok — Latomasok c. konyvéhez, (Balazs 2002) ,torékeny,
madarcsontd, kicsike, fAradt 6regembert” idézve meg. ,Boldog ember volt? —
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kérdezi. — Egész életében a boldogsagot kereste s gy vélte, végiil megtalalta
azt, a szépségben, az alkotasban, a miivészi teremtésben. De mi mésban is
lelhette volna meg. Tragikusan nehéz, kesertien maganyos életpalyat jelolt ki
szamara a sors.”

Hatvanharom éves volt, mikor lazas izgalommal és sietséggel hozta létre
miveit: ,irok, festek, rajzolok latastol vakulasig”. Balazs Janos élete utolsd
hét évében festmények sokasagat alkotta, kéziratlapok ezrein irta le magyar
nyelven vallomasait, verseit. ,,Képei tették hiressé, de szandéka az volt, hogy
irasait is ismerjék meg” — ezért adott ki képei arabdl 1973-ban egy karcst, 73
rovid versbdl all6 kotetet, mindossze 6tven példanyban, Fiistolgések cimmel.
1971-es felfedezése utan képei ugyan szétszéroédtak mazeumokba, galéridkba,
magangyijt6k tulajdonaba, kéziratainak teljes egylittese azonban (visszaem-
1ékezések, onéletirasok, versfiizetek, tobb ezer kéziratlap) néhany toredéktdl
eltekintve egyben maradt, s halalat kovetGen a salgétarjani mazeum gyijte-
ményébe keriilt. A kitet ebbdl a hatalmas anyagbol allt Gssze, teljesitve igy
Balazs Janos kivansagat: ,,Erdsen akarom, hogy irott dolgaim, miiveim ne
csak hallgassanak elrejtve kunyhémban, mint ahogy ezt hosszi évekig
tették, hanem hosszii alvas utan ébredjenek végre fényes napvilagra.”

A vélogatas attekinté képet ad Balazs Janos iréi vilagarol. Onéletrajza,
vérosi élményei és alkotdi onvalloméasa utan versei harom nagy ciklust alkot-
nak: az Elet, Egés, Salak egy altala probalt tematikus valogatas kiteljesitése,
a Fiistolgések flizeteit mar 6 is id6rendbe szervezte, a 20 gépelt kotetbSl va-
logatott Glébus gondolat—latomas—alom folyamat szabadon hompdlyog.
»DObbenetes Gszinteségii, személyes hangi elemzésekben vizsgalja 6nmagat,
l1éthelyzetét Balazs Janos, az ember legbelsd 1ényegéig lemeztelenitett 1élek
kitarulkozasai ezek a versek, vallomasok.” (Kovéacs A. 2002)

Gondolatait méar fiatalabb koraban is lejegyezte, akadnak koztiik verses
szamvetések is. Katonaskodasa idején elhanyodtak ezek az irdsok, csupan
egyetlen md maradt fonn 1941-b6l. A Két én c. dramatikus dialégust (pesz-
szimista hangvétel(i, egytttal az élet hidbaval6sigat hirdet§ dramai 6nparbe-
szédet F. Mihaly Ida (1977, 54) is felidézi, kiemelve, hogy Balazs egyik énje a
kiizdelmet és a munkéat tartja a legfGbb értéknek, a méasik pedig kétségbe
vonja addigi alkotasainak értékét is:

»,Olyan erdvel, hévvel kedvvel Kellett ez nekem, kivantam
tudtam dolgozni én, szomjaztam, tehdt csindltam.
Az id6 milasat észre sem vettem Elvonultam, remetéskedtem,
és orlodott a lelkem. dolgozni igy szerettem.”
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A masik énje viszont az eltorzult szépségrol beszél:

»~Kényszerképzetek

Beteges latomas

Vezették a tollat kezedben

Borus lazalmokat

Agyrémeket akartal

Avilag elé tenni.” (Balazs 1977, 54)

E toredékek mar az 1970-es évek elejének kolt6i megszolalasat elGlegezik: a
sajat kornyezetébdl, 1éthelyzetébdl, a pillanatnyi latvanybol és érzésbol sziiri
le aforisztikus gondolati kovetkeztetéseit. 1972-ben inditott, naploszertien
kovethet$ Fiistolgései megdobbenté onkitarulkozasok és a boldogsag ellent-
mondasos allapotrajzai.

»-.. SemMi harag

nincs cselekvéseimben:
eltavozott télem az ordog
és megjott az Isten.”3

Reményében ott van az 6ntudatra ébredt alkot6 ember 6nképe, és maga is az
Gstehetség-tudatot fogalmazza meg:

»El6deimnek Gsi fészkében amit sziiletésemmel
régota lakok, élek, titokban hoztam,
dolgozok, remélek: ami kinétte magat
idénként érzem romos sziklak al6l
tetteimben szines vilagba szérédva,
folyamatat annak, nemessé csiszolédva.”

Helyzetrajz és onreflexi6, sorsfajdalom és belenyugvas, vele az 6nelfogadas
és a természettel valo béke, diogenészi (egytttal bolcs) életforma az 6vé:

A tanulmany a Magyar M(ivészeti Akadémia M(ivészetelméleti Tagozata
2018/19. évi kutatoi 6sztondijprogramjanak keretében készilt el

3 A szovegek forrasa:
https://www.sulinet.hu/oroksegtar/data/magyarorszagi_nemzetisegek/romak/versek_v
allomasok/index.htm (2019. 06. 01.)
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,Csorgo harasztot s bemegyek hazamba
sodor a szél, a torott ablakon:

és nyoguve harsan. be se zarom! Minek,
Mintha én sohajtanék hiszen annyira rossz;
az Gszi viharban. csak recseg, ropog,
Am csak a kunyhom s én reszketve egy
ajtajat nyitom, ¢ji szallast lopok.”

Ugyanakkor a feszengései és a toprengései kozott folismeri, hogy a zlirzavar
ellehetetleniti (4ltalaban is) a sorsot:

»a ziirzavar,

az 6sszevisszasdg,
sorsként cselekvéseinkben
mindig visszavag”.

A szegénység zlirzavara pedig még jobban taplalja a ront6 eréket:

»Ilyen a Pécské hegy,
melynek lattan

a pokoli Satan

is mosolyog kedvtelve”.

A ciganyokat gyakran foglalkoztaté 6rdog képe a latomésaiban is megjelenik,
de a félelmeit azzal oldja, hogy gy tesz, mintha kibékiilne vele:

En kormot eszek,
fiistot iszok,

s ha beteg leszek,

az ordog szeretni fog:
iszonytt bajombdl,
egykettore kiapol,
s fejemre tesz egy
tiizes korondt:
akkor mar égni fog
az egész vilag!”

Kozmikus-latomésos sziirrelis festményeinek vilagat idézi az alabbi ciklus-
rész, mely a profécia és az anti-profetikus (6nreflexiv) értelmezés ellentmon-
dasossagara is utal:
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»SzEtfujom a sotétséget: s hogy rajtam se legyen ruha:
nyaron a nap fényeét, testemrél a bort

amikor éget. kérmeimmel lenytizom.
Hajambdl gyujtok Ugyan lesz-e olyan,

ég6 langkévét, aki beleért

orromon todul a fiist, frasaimnak

fejem fortyogo iist. gorbe értelmébe;

Ttiizevd leszek, az elmélkedésnek
langokado krater: elfakultsagaba,
felmelegitem a foldgolyot, amit beledorgok
kiszaritok szaz folyét, a sejtett-rejtélyes,

s az 6ceanokat jovébe nyilallo

az tirbe szivattytizom: villimaival a

meztelen lesz a fold, hamisan vilagito vilagba.”

Ez a hazug vilag jelenik meg az 1973 februarjaban lejegyzett Fiistolgésekben, s
kiolvashat6 innen az is, hogy mi az oka (az eredend§ tisztasagbdl fakado, de

7.7

mégis cinikusnak t{inG) magatartasénak.

»Emberi mocsokba martott, vagy szomorkodni
hazugsaggal szinesitett csendben mindazon,

komisz vilag: amin nincs disz,

beléd nézni nem is szépség, csak alecazott fazon,
igazsagosabb csak nyomoréksagba vésett divat.”

nevetni rad,

Es a Globus ciklusabél is talalunk erre felel§ részleteket, mely azt is sejteti,
hogy mintha azért probalna ki festményen a kiilonb6z6 allati és novényi vagy
az elképzelt hibrid 1étformékat, hogy 6ssze tudja hasonlitani az emberekkel a

transzcendens atvaltozasbol nyert tapasztalatokat:

Az igazi él6skodbk
nem az allatok,

hanem az emberek,
kimért kdoszba dobott,
vezetett sereg.”

Kideriil azonban (az 1973. marciusi ciklusbol), hogy korantsem cinizmusroél
van sz0, hanem §szinte és egyben onemészt6 kitarulkozésrol (festményben
és versben egyarant).
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»Az én Gszinteségem
tépi az izmot,

a hust, a bort,

kaszal hajzatot,
bajuszt, szakallt

és testi szort.
Ugyaniigy szaggatom

sok rongyos,
kevergd, bolondos,
omlé gondolatom.
Ugyaniigy vésem

a hiisom, a vérem,
lelkemben az alkoto,
toretlen erét.”

Erre reflektalnak a GIobus sorai, a felismerésre, hogy a hallgatas is hazugsag:

Az én versem dorombol,
hazat rombol,

falut tép.

Ha nem irnék,
hazudnék.”

S hogy Balazs Janos versei és festményei szervesen egyiitt ,,olvasandok” (igy
a vers nem egyszer szandékolt kommentér a képhez, s a versciklus is folfog-
hat6 egy rendhagyé ,tarlatvezetésként”) arra mutat ré e téredék:

»INe engemet nézzenek,
csodaljak a képeimet.

Akarhogy rejtem magamat

hatat forditva a vilagnak:
azokban tigy is

engem latnak

sokféle formaban;

itt csak a fejem van,

amott a labam latszik csonkan,

szemem a napban,

sziklaknak orman
izzik; hasitva fényt
az tirben szerte;

a csillag is én vagyok:
az o6rdog langolva

a szivembe verte.

Sok ezer szornyeteg,
torz arcui satan

cipeli viligomat

és engemet a hatan.”

Az 1972. novemberi futamokbdl pedig az alabbi:

»Ra se nézzetek arra,
amit festek:

ocska meséket,
nyomorék testet.
Nem létez6 allatok
tomegét kevergetem.

Olyant is kiprobdlok,

ami alig torténik
meg, az emberen.

Az én kezeim kozott
még 1j vilag is terem,
ami, ha kész bennem,
Ossze is torom.”
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S 1973 januéarjabol:

»Halakat latok, mérges a kigyo,
madarak szallnak: de mégis fél.

az élet soha Avilag sotétsége:
meg nem dllhat. onmagunk arnyéka;
Gilisztat, gyikot mulando kezdet,

sodor a szél, valtozé béka.”

Az Onirénia mar korabban is megszolalt, a Fiistolgések 1972. oktoberi ciklu-
séban pedig igy:

»Nem kenem a festékmaszatot
a vaszon falara most,

hogy ébredjen beldle kép.
Irnijobban szeretek,

tobbet nevetek,

mintha festenék.”

S nemcsak nevet, hanem filozofal is, illetve kideriil, hogy az irénia a félelem
eloszlatasénak sajatos modja:

,Vilagot kohol6 almaimban
homalyos szinben csillan

a reszket koltemény:
erémben megingat,

s mintha izz6 poharamba

a mérget tolteném.”

1973. februarban az 6nirénia groteszk szbjatékba fordul, am a sorokbol kisej-
lik a (magany, a tarstalansag miatt érzett) fajdalom is:

»Elmondhatom, hogy
eléggé jo erében
lehetek, mert sorsomat
félig mar legyébztem.
Masokra mi gondom:
senkihez nincs k6zom,
s én hogy élek:

ezt masok orrara
bizony nem kotom.

[...]

ki segit azon,

ha vonaglom
elesettségemben,
amit lelkembe vésnek
sokrétii kinok,

mert nem latta senki,
ha ortilok, ha sirok.”

410



NEZO @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

XIV. EVFOLYAM; 2019/AUGUSZTUS—SZEPTEMBER (94-95. kétet) — A KULTURA MISSZIOJA

A Globus darabjai a mar érett kolt6t mutatjak. A szabadon 4dramlé versfuta-
mokban is formafejlédés van, valtozatosabb a lirai hangnem; s bar képalko-
tasdban megmarad az eredeti, nyersen latomasos jelleg, megjelenik a tudatos
rimhasznélat, az iitemfigyelem (és -fegyelem); a spontan kifejezés dalszertivé
is teszi szdmos versét. Az ars poetica gyanant folfoghat6 indité vers is ilyen
(bar tegylik hozza: Baldzs minden verse ars poetica). Magéat egy feketére siilt,
maganyos sivatagi vandorhoz hasonlitja — a versindit6 ,vagyok” kifejezi ezt
az azonossagot, mindazonaltal megmarad az allegorikus jelleg, és Osszegzd
voltaban a sorsvallalassal (sorsvalasztassal) az élettapasztalatokbdl lesziirt
bolcsességiizenet dobbenti meg az olvasot.

»vVagyok egy nyuizott
emberi bérdarab,
stvatagban él6
feketére égett arab,
akinek testén

se pihe, se szor,
hajléka sator:
szaraz tevebdr.
Agya a homok,

és a takardja?
Testének izzasa,
konnyeinek séja.
Lélekben szalma,
testben megaszalva,
és gondolatdaban
reszket a fény;
mint az izz6 homok,
olyan szegény.
Unnepe nincs;
imaja szokdas,

nem koti torvény,

se parancsolas.

Olyan végtelen szabad,
mint a sivatagi szél.
Nem biintet: senkit

el nemitél.

Nyugalma bolcsesség,
tekintete fény,

s mint a sivatag,
annyira vén.

Nem homokdsoé,

se nem szél told,
hanem az égen
csillag-igazgato.
Nappal a napot,

éjjel a holdat

vezeti, és egytitt

a Tejuton vandorolnak.
Van az id6ben,

éla térben,

s a napja soha
nincsen lemendében.”

Természeti metaforakban rejlik az egzisztencialis karaktere:

~Kasza nélkiil is

suhintok langolé sugarat,

és learatom
a vdltozé nyarat”.
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A kozmikus tavlatokkal szemben (,ha nincs miivész a foldon, / keressék a
Holdon, / a porban, a kében, / a holt anyagban”) onreflexiéjaban felismeri,
hogy kihasznaltak: ,.J6 bolond voltam: / mindenkit kedvesen / fogadtam
kunyhémban.” Sok csalodas, veszteség érte, ugy érzi, képeit elkotyavetyélte.

»Maig sem tudom, A torténet
hany képet, rajzot nyomokat hagy,
kunyeraltak el. ha kérdik, nem felel.”

Képalkotésa egyszerre targyilagos és sziirrealis, s asszociacioibol villamereji
metaforak sziiletnek: ,,a nydar ugatés eb”; ,,az 6sz sapado sargasag, / pattogo
rozsetiiz”; ,csillagok / zenéje nyoman / tancol a fold”. Vagy masutt, a Globus
ciklusban: ,Hajszdlas lepedémon / elémbe tarul a taj, / jég-csikos mezékon
/ hé-szirmot kapal / alkot6 erém.” lletve: ,Kunyhém szorcsogd, / goresos
fold korond, / térsége tenyérnyi, / az is colopolt / rongyos palank, / sziik
szegletekbe zarja / a nyiiszité maganyt.” Metaforabol fejlédik ki a komplex
kolt6i kép, mely a dal egyszertiségével szemben nyit (az el6z6 idézetrészhez
hasonld) egzisztencialis tavlatokat: ,,Rongyolédok, / mint a csizma, / kod
borul az / Glmaimra.” S a Glébus utols6 nagy versfutamabol: ... A / tarisz-
nyam olyan / oblos, akar csak / egy papi kontés, / elbijok az / arnyéka-
ban, kod / el6ttem, kod / utanam.” Remény sz6l mégis a sorokbol:

»Azért mégse higgyék, Kornyikalé, felemas,
hogy annyira fanyar edzett tiirelem:

és goromba vagyok, nem kell, hogy

mert nem is lehetek levél érkezzen hozzam,
mas eqyéb, panaszom én se tizenem.”
mint szeretet toredék.

A festGi-kolt6i én parbeszéde és egylittszolasa a Globusban is versszervez6
szerepet kap.

Jrasaim is képek, 1dé tavlataban
benniik cselekszek, loholni futtaban,
fekszek, allok, lépek, ahanyszor egy-egy
vagy hompélygok sorskévetel6 jon.”

vér-kéves mezdékon,

A szineket keverget§ ,.cifra sarjaddsban” hasit 0l a ,,szaggatott redé / sivité
zenéje”; s mintha Balazs tudn4, hogy egy masik csillagrol sziiletett ide:
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»Felettem osont nythogva hiztam
keresztben az ég: a Goncolszekeret:
el is feledtem senki nem hallott
a csillagok nevét. l6dobogast,
Emlékszem még mert a Fiastyuik
ra keveset: tojta a tojast”.

Ezért érzi otthontalannak magat, ezért idegen — vagy épp az idegenségérzés
kelti f61 benne, mintegy mentségként, hogy egy masik csillag az otthona? A
megtalalt boldogsag (a festés és az iras) egytttal szenvedésforras is:

LEn is fijom, {izoém;

amit latok, érzek:

minden kép egy kiilon

boldogsag és végzet.”

Kép és vers (képkommentar) parhuzama gyakran tiinik f6l a Globus lapjain.

»Sarkanyok asito s felvirulok,
fogsoros torkaban, akkoris, ha faj:
[...] hogy élni

s veszett mégis muszdaj,
rohandsban és lenni

oda huppanok, mindenben ott,
ahol sors-rohadds van ahova a teremtés
és émelyeg a taj, torvénye dobott.”

Munkéja egyszerre 6rdogi és isteni — verseiben visszatér az 6rdog és az Isten
(vagy angyal) képe —, s ugyanuagy fesziti e kettGsség a kolteményeket, mint az
onmeghatérozé ,,okos bolond” tudata. Az anyagba (a festékbe, nyelvbe) val6
atlényegiilés gondolata egészen modern alkotéi szemléletrdl tantiskodik.

»Szintomeget, hét magaval
festékmasszat végigcsapkod
kevergetek, ostoraval:
hatha hasznat annyira, hogy
vehetem még, rengé testem

s megdld érte meginog és

tan a szent ég, szertefreccsen.”

vagy az ordog
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Ugyanezek a gondolatok (népszeri(iség — maganyossag; 6rdogi vilag — isteni
rendelés; az élet hiabavalosaganak megsziintetése az alkotasban) 0sszegzd-
nek a Balézs altal szivesen alkalmazott oximoronra épiil6 sorokban.

~Kevesen latnak, remete orszag,
sokan ismernek: ezernyi kép

vagyok a vilagnak, és tintas rajzolat
lettem az istennek. langolé térben,
Ragyogé batorsag, mint a parancsolat,
eszményi szép az érett reményben”.

Végiil alljon itt az (Arany Janos-mintat is alkalmazo, epildogusnak folfoghat6
vers, melyben a hétkoznapi élettel szemben védekezd ironia és az alkot6
életbdl lesziirt bolesesség egyszerre szblal meg.

,Kis fakanalnyi agyvels Szétfolyo, iires légkorben
lyukas fejembdljon eld, szavam suttog, néha dérren,
hej, pedig mar nagyon régen amde akkor oly erével;
elcsurgattam minden vérem. életem, vilagom dél el.
Vagyok odvas, szaraz favaz, Meégse higgyék, hogy meghalok:
ablaktalan, csukott lakas, jarok én még sokat gyalog.
csinositom, javitgatom, Es ha labam elkopna tan?
onmagamat iitbm agyon. Rohanok a sorsom lovan.”
IRODALOM:

BALAZS Janos (1973): Fiistolgések. Szerz6i kiadas, Bp.; BALAZS Janos (1977): Ecsettel és
irénnal. (Szerk. és utdsz6: F. MIHALY Ida.) Corvina, Bp.; BALAZS Janos (2002): Versek —
vallomasok — Latomasok. (Valogatta és szerk.: Kovacs Anna) Salgotarjan; BALOGH Gyula
(1998): Mécsvirag. Polgarmesteri Hivatal, Nagyrabé; BECK Zoltdn (2003): A lehetséges ci-
gany irodalom. Gypsy Studies — Cigany Tanulmanyok 12. Pécsi Tudomanyegyetem Bolesé-
szettudoményi Kar Romoldgiai Tanszék; BECK Zoltan (2017): Halottként él a koltS. Alfold,
2017/12.; BODI Zsuzsanna (2006): Magyarorszagi cigany irék és kolt6k munkassaga.
Magyar Miivel6dési Intézet, Bp.; BODNAR Daniel (2019): ,Elégettem az 6sszes konyvemet, a
Biblia kivételével” — Latogatoban Horvath Gyula kolt6nél. Mértékado, 2019. 04. 22., 2—4.;
CHOLI DAROCzI Jozsef (1991): Csontfehér pengék kozott. Széphalom Konyvmihely, Bp.;
KEREKGYARTO Istvan (1993): A teremtémiivész sorsa. A naiv és spontin expressziv alkoto-
mod Balazs Janos munkassagaban. Kethano Drom, 1993/4—5. 38—43.; D. MAGYARI Imre
(2012): A magyarorszagi cigdny irodalom (hidnya) a reprezentativ irodalomtorténetekben.
Forras, 2012/9., 92—-104.; ZOLDI Anna (2019): Ot b§vitett mondat Baldzs Janos kiallitasarol.
Balazs Janos festményei a Horn gytijteménybdl / Miicsarnok 2019.01.21. Revizor portal.
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Képes kulturalis és miivészeti hirek

PORTRESZOBOR ORZI HOLLO LASZLO
MUZSAJA, MAKSA OLGA EMLEKET

Holl6 Laszl6 fest6miivész (1887—-1976) Gzvegye,
a 2018-ban (91 évesen) elhunyt Maksa Olga is
szobrot kapott a Holl6 Laszl6 Emlékhazban. Az
épiilet kozos otthonuk volt kordbban, mig azt (s
az életmi reprezentativ valogatasat) Debrecen
varosanak nem adomanyoztak.

HOLLO LASZLO 1960-AS GRAFIKAJA MAKSA OLGAROL

Kovér Laszl6 Csokonai- és Holl6 Laszlo-dijas szobraszmiivész a tobbi kozt meg-
mintazta mar a Kossuth-dijas festd, illetve a hagyatékot gondoz6 Ujvary Zoltan
professzor portréjat. A hagyatékot s ez altal a fest6 emlékét Maksa Olga kereszt-
lanya, Vigyinszki Tiinde &polja tovabb, s igy dontott, hogy keresztanyja emlékére
portrét allittat az emlékhaz elGterében — s a szobrot méjusban ol is avattak.

A portrémegbizast Kovér Jozsef kapta,
aki (bar személyesen is jol ismerte az
ozvegyet) Gj szobrahoz Holl6 muazsaja
egy fiatalkori fot6jat hivta segitségiil,
hogy formaba ontse a karaktert.

KOVER JOZSEF SZOBRASZMUVESZ
HOLLO OZVEGYE, MAKSA OLGA BRONZPORT-
REJAVAL MOLNAR PETER FELVETELEN

,SZiV ES LELEK GAZDAGITJA” — Ezzel a cimmel
nyilt meg PREM VANDA hajdiboszorményi kép-
z6miivész kiallitasa majus 16-an a Sillye Gabor
MiivelGdési Kozpont Galériajaban. Textil szak-
iranyon diploméazott, s mellette tanulmanyokat
folytatott a nemez- és bérmiivesség teriiletén is.
Ez az 0sszegz0, egyszerre kisérleti és szerves
latasmod figyelhetG meg lirai és asszociativ
gondolati munkain. (SANTHA ANTAL FELVETELE)

I
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KOVER JOZSEF KIALLITASA ES AZ UJ BRASSAI-DIJASOK MELTATASA
AZ EGRI BOROZO GALERIABAN

Kovér Jozsef Csokonai- és Holl Laszlo-dijas szobraszmiivész festménytarlataval
indult a majus a debreceni Egri Borozé Borbarat Galéridban, 6sszekapcsolva az
eseményt a Brassai miivészeti dijak atadasaval. Kovér Jozsef grafikai elemekkel
atsz6tt festményei (s kivald6 Ady-dombormiive) tematikusak abban az értelemben,
hogy valamiképpen a halélrdl szélnak, hiszen azok az 4ltala szeretett és példanak
tekintett miivészeket (irodalmarokat, képzémiivészeket, zenészeket) idézte meg:
figuralis hitelességgel, ugyanakkor asszociativ jelképi mezGben.

Komiszar Janos szintén Csokonai- és Hollo-dijas festémiivész (munkassagat
id6kozben Eletmiidijjal ismerte el a Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei kozgytilés) a
Brassai SAmuel Miivészeti Dij kuratoraként méltatta a kitiintetetteket. O volt a dij
kezdeményezdje is az altala miikodtetett Brassai Galéridban — s az els§ plaketteket
2004-ben adtik at a galéria 15 éves jubileuman, utoljara pedig 2013-ban ismerték
el vele a miivészeti vagy miivészetkozvetitsi, miivészetpartoloi tevékenységet.

Eztttal mindharom teriilet képviseldi a dijazottak kozott voltak. Tamus Istvan
grafikusmiivésznek meghatarozo a szerepe Debrecen miivészeti életében, s nem-
csak alkotoi, egyesiileti és miivészetszervez6i, hanem miivészeti nevel6i munkajat
is elismerték. Arany Lajos irodalmar, miivészeti kozird, szerkeszt6 és anyanyelvi
lektor tobb szaz kiallitast nyitott meg az elmult harom évtizedben, képzémiivé-
szeti kritikakat és portrékat is ir. Kovacs Istvan, az Egri Borozo tulajdonosa, aki a
Borbarat Galériat miivészeti talalkozohelyként, kulturalis forumként is miikodteti,
2011 6ta tobb mint 70 tarlatot rendezett amatdr és professzionalis alkotdk, egyéni
miivészek és csoportok szamara, helyet ad a tobbi kozt a hianyp6tlé Pincelira iro-
dalmi klubnak is, nemcsak kozvetitve a kultarat, de segitve az értékteremtést is.

MOLNAR PETER FOTOJAN A HAROM DIJAZOTT: TAMUS ISTVAN, KOVACS ISTVAN ES ARANY LAJOS
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ABSZTRAKTOK ES EGYEB SZENKEPEK SERES GEZATOL

Seres Géza fotom{ivész — a Debreceni Reforméatus Kollégium muzeumpedagogiai
termében majus 30-4n nyilt — tarlata az utols6 allomasa volt a 2017-ben hirdetett
Reformacié 500 orszagos grafikai péalyazat dijazottjainak 6nall6 bemutatkozasi

lehet8séget kinal6 kiallitas-sorozatnak.

Seres Gézatol mar régdta megszokhattuk, hogy kisérleti munkain a legtjabb
technikakat és eszk6zoket 6tvozi a mar feledésbe meriilt fotografiai eljarasokkal.

Ilyenek voltak mar a monokrém aktjai, a
maratott fotégrafikai, a camera obscura
képei, a szinezett jelei — vagy jelekként is
értelmezhet6 formai —, és ilyen a legtjabb
sorozata, melyrdl igy ir: ,,A képek mobil-
telefon-felvételek. A digitalis allomanyok
analog (kémiai) elGhivast, 1:1 méretl sik-
filmre keriiltek levilagitasra. A kontakt-
masolast kopidk szaz-szizharminc éve
hasznalt kromatkolloidos nemes eljara-
sokkal, antrakotipidval és karbonnyomat

modszerrel késziiltek, amelyek a bikromatos zselatin fényérzékenységén alapul-
nak. Képalkot6 anyaguk a szénpor (pl.: antracit=k&szén). Az antrakotipia a maga
idejében, a 19. szdzad végén sem volt elterjedt, nem Ggy, mint a masik, szénport
felhasznal6 nemes eljaras, a karbonnyomat. A kettd elkészitési modja egyméastdl
jelent6sen kiilonbozik, bar mindkét kidolgozasi mdd tébb napot vesz igénybe.”

FELAVATTAK GAJDOS JANOS, A GESZTEREDI NAIV FESTO EMLEKTABLAJAT

Gajdos Janos emléktablajat
2019. mdjus 25-én sziilGfalujaban
avattak fol a Geszterédi
Aranyszablya Fesztival keretében

A tabla felirata:

LItt éltem és itt szeretnék élni”
Sajat kezii jelzés a Favagok (1942)
c. festményen Gajdos Janos 1912—
1950) Geszteréd sziilotte, Gstehet-

s

ség, nemzetkozi hirti naiv festé
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KITEKINTO — BOTH TEODORA KIALLITASA NAGYVARADON

A nagyvaradi Tibor Erné Galéridban, a Kanonok soron nyilt Both Teodéra 6n4llé
kiallitasa majus 10-én. A 2019. évi Festum Varadinum rendezvény részét képezé
Kitekinté cimmel bemutatott, két hétig nyitva allt tarlat az els6 olyan Gsszeallitas,
mellyel hivatasos képzémiivészként 1épett a kozonség elé: Both Teodérat ebben az
évben vették fol a Magyar Alkotomiivészek Orszagos Egyesiiletébe. A tarlatot Cs.
Téth Janos miivészeti ir6 nyitott meg, és Laszlé Akos grafikusmiivész miikodott
kozre, aki 1982-ben éppen
Nagyvaradrol telepiilt at a
civisvarosba.

BOTH TEODORA DEBRECENI
(A NAGYCSEREI TANYAN ELO)
FESTOMUVESZ UJ KEPEIVEL
JELENTKEZETT A NAGYVARADI
TIBOR ERNO GALERIABAN)

Noha hivatasos miivészeti tanulmanyokat nem folytatott, a fest6i egzisztenciara
tudatosan késziilt: a gyermek- és ifjakori inspiraciok utan — s a divat- és ruhater-
vezés mellett, mikor lehet&sége nyilt erre — festdiskoldkba, miivésztelepekre jart.
Sokat tanult el6bb Barath Palt6l, majd Potyok Tamastol, &m a legtobbet Nicolae
Suciutol, a Nagybanyai Képzémiivészeti Egyetem festGtanaratol kapott.
A természet és ember, az anyag és technika, a lelkiallapot és szellemiség, vagy
a tradici6 és (jitas, a latvany és a belsd latas 6tvozete 6nallo fest6i kifejezésmod-
janak a megtalalasat jelezte. Nemcsak a gyarapodd csoportos és egyéni kiallitasai
(Debrecenben, az Gszi és tavaszi tarlatokon, Sajoszentpéteren, Kovaszna megyé-
: ] o ben, Budapesten, tGbb helyszinen,
Mobron és Gyulan) jelzik ezt a mi-
vészi utat, hanem az eddigi legna-
gyobb elismerése is: a festményét
2018-ban a kozép-eurdpai nemzet-
kozi Eziist Négyszog triennalé leg-
jobb miivei kozé valogattik be.

BOTH TEODORA: EJT S NAPPAL VELE
(AKRIL, VEGYES — 70X100 CM)
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A fest6 szamara az Gj anyag is Gj élményt jelent — s
igy tortént ez, amikor a bér, fa vagy a régi tetGcserép
kinalta a feliiletet, de a természeti anyagok, formak
is inspiraljak: pl. a fenyGkéregre festett plasztikus
sorozata anyag, szin, forma és lelkiilet egységében
véaltozik 4t szimbolumma, metaforava és allegoriava.
Ez a rusztikus-metaforikus kifejezésmod, az anyagba
atkoltoztetett 1élek jelenik meg a nagyobb miivein is
(hiszen az ut6ébbi id6ben a 70x100 cm-es vagy a még
nagyobb feliileteken is otthonosan mozog), szakralis
dimenziokban éli meg a mindennapi benyomasokat. :
A belsé izzas a szinekben 0Olt testet, egyszerre jelezve a kontrasztot — és teremtve
meg a harmoéniat; a messzi bizonyossagban formalva at reménnyé a kételyeket.

1ZZASBAN (KOZEPEN, BALRA; ALMOMBAN —
EZ A KEP BEJUTOTT A KARPAT-MEDENCEI
MUVESZEK KOVASZNA MEGYEI TARLATARA

(A férjével egyébként évek ota tobb jotékonysagi rendezvényen vesz részt, illetve
szerveznek ilyen akcidkat, s egyiittm{ikddnek Bojte Csaba alapitvanyaval. Maga is
miivészettdmogato: a belvarosi Both-Dega Imbisz Képnézegetd Galériaban mutat
be ismert hivatasos miivészek mellett palyakezd§ alkotokat is.)

Both Teodéra 1j
6nallé kiallitasa
oktéberben nyilik

a zempléni gasztro-
noémiai és miivészeti
fesztival keretében.

A NAGYVARADI
KITEKINTO TARLAT —
ES KOZONSEGE
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GANDHIVAL TEAZNI —
MATESZALKAN

Kunhegyesi Ferenc roma festo
kiallitasa a Szatmari Muzeumban

Csengerbdl hazatitban Debrecen felé, mas-
fél 6ram volt a vonatcsatlakozésig, ez az id§
épp elég volt arra, hogy elmenjek a Szat-
mari Mizeumba. M4jus 14. volt, két hete
allt mar ifj. Kunhegyesi Ferenc Gandhival
tedzni c. kiallitasa. A cigany festémiivésztol
korabban csak két képet ismertem — igaz,
azok rendhagy6 alkotasok, a bodvalenkei
freskofaluban lathatok: 2011-es falképei (a
Tanité és a Bodvalenke balladdja) két hazat diszitenek. A matészalkai kiallitas
ismertet6jébdl tudtam meg, hogy a kiskdrosi festmiivész kapta 2018-ban a Bacs-
Kiskun Megyei Prima Dijat, melynek atvételekor agy fogalmazott, hogy biiszke a
magyar tarsadalomra, mert a rangos elismerést egy roma szarmazast embernek
itélte oda, amit & rogton az egy évvel kordbban elhunyt édesapjanak és mesteré-
nek, Szentandrassy Istvan Kossuth-dijas roma festémtivésznek ajanlott.

Kunhegyesi Ferenc 14 éves koraban kezdte tancos palyafutasat, ettdl kezdve
masfél évtizeden keresztiil kortars és modern tanccal foglalkozott, aktiv tancosi
palyafutasa alatt szinte az egész vilagot bejarta. Amikor a tancot abbahagyta, régi
almahoz tért vissza: a rajzolashoz. El6tte még Gjsagirast tanult, kozben szegédott
mellé mesterként Szentandrassy. Kunhegyesi rajzolt, festett, radiémtisort veze-
tett. Gyermekesoportok mentora, miivészetterapias foglalkozasokat, integracios
eladasokat tart, alkalmanként dokumentumfilmet rendez; 2002 6ta a festés all
élete kozéppontjaban. Az Orszagos Cigany Onkormanyzat 2006-ban Képzémii-
vészetért Dijjal ismerte el munkajat; 2009-ben pedig az Enek a ciganylétrél c.
kisfilmje kiilondijat nyert a K6zép-Eurdpai Kisebbségi Filmfesztivalon.
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Csoportos és egyéni killitisokon rendszeresen bemutatkozik, életrajzat és nyolc
mireprodukcidjat kozolte a 2009-es Cigany festészet cimii reprezentativ album.
2014-ben a Magyar Alkotomiivészek Orszagos Egyesiilete vette fol tagjai soraba.
A Mester és tanitvanyok sorozatban Szentandrassy Istvannal egyiitt allitott ki; és
bemutatkozott a Balazs Janos Galériaban, ami ezért volt jelent8s sziméara, mert az
autodidaktaként indult
alkot6 el6djeinek tartja
a roma festészet ,nagy
ikonjait”, Bal4zs Janost
és Péli Tamast.

ZARANDOK; JOBBRA, LENT:
KEK MADAR; A SZEMKOZTI
OLDALON: SZARNYALO

— KUNHEGYESI FERENC
FESTMENYEI

Kunhegyesi Ferenc elsGsorban figuralis festd,
alakjai azonban nem sziikségszertien realista
mintakat kovetnek. A szimbolum és allegoria,
az erGteljes szinvilag és a személyes érzelmek
helyett az altalanos 1étérzés kifejezése, a sors és
az élethangulat tiikr6zése dominal alkotésain.
Ezért lesznek a miivei egyszerre lirai és dramai
toltéstiek, s mindegyik képét atlengi valamilyen
szomord baj és a szigoru erkoles, a szakralis
megemelkedés — és elvonatkoztatas. Ezeket az
iizeneteket ugyantgy at tudja adni a stiritéssel,
mint az egyszerisitéssel, konstruktiv formak-
kal és foltszerd épitkezéssel, a montazsjellegti
rétegzettséggel. Ez a rétegzettség a kiilonboz6
élményszintek egymasra rakodasabol is ered: a
biblikus élmény és a ciganysors megélése, vagy
a roma hagyomanyvilag és az értékkulttirdba
agyazottsag, az egyéni és a kozosségi mitosz, a
nagybetlis Ember éthosza egyarant iranyit6ja
Kunhegyesi Ferenc festészetének.

Azt hiszem, jol tettem, mikor Csengerbdl haza
utban bementem a Szatméari Mazeumba.
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MAKOLDI 50 EV TAVOLABOL — ,,U0J MEGVILAGITASBAN”

Makoldi Sandor (1945) festémiivész, tanar, néprajzkutatd halala (2017) 6ta tobb
emléktarlat és tanitvanyi tisztelgés mutatta be alkot6i munkassagat és pedagogiai
hatésat, s mi is mindannyiszor leirtuk ennek aprop6jan, hogy egész munkassaga,
gondolkodéasa a szerves miiveltségben, az 6si magyar népi kultiraban gyokerezik.
A debreceni Kolesey Miivel6dési Kézpont Bényi Arpad Termében jtnius 21-én, a
nyari napfordulén megnyilt (és Makoldi sziiletésnapjan, augusztus 6-an a MAG
Alkotocsoport altal bicsaztatott) kiallitison a kevésbé ismert képeket lathatta a
kozonség, nevezetesen a palya elsé szakaszaban (jellemzGen az 1960-as és *70-es
évek fordul6jan) késziilt festményeket. Els6 miivein a tér—id6—sebesség gondolat-
kort dolgozta fel, majd az absztrakcié mogiil el6villantak a Makoldis, 6smesei figu-
ralis jelek, a szellemmé-lélekké valo latvanyélményhez szervesiil§ szinek; vagy a
1étezés-fragmentumokbol Egészet formalo virag-vilag egysége, a novekedésmeta-
fora, a bels6 emberi és az egyetemes isteni szétvalaszthatatlansaganak gondolata.

Az ifja Makoldival valé (haldla utini) talalkozas tulajdonképpen megismételt
dialdgus, tobb értelemben. Nappali megyvilagitasban és (a hétféi estéken) az UV-
fényekben 1j életre kelt fluoreszkal6 festékek latvanyaban egyarant érdemes volt
elid6zniink (noha még emlékezhetiink a Kiss Galéridban jo két évtizeddel ezel6tt
rendezett UV-képes tarlatra). Mindenesetre e mostani rendhagyo, fél évszazados
visszatekintésbdl is kideriil: Makoldi tudatosan torekedett a dinamika miivészi
megjelenitésére. Az is, hogy a belsé izzasbol-indulatbol miként lesz el§bb érzelem,
majd az érzelmek hogyan valnak fogalmakka. Ezek (s 6nnon 1étezésiink) alapja a
szliletés, rendeltetése a termékenység, a ndvekedés; az Gsi magyar népmiivészeti
orokség ismerete, szakralis tradicijanak elsajatitasa pedig azért sziikséges, mert
csak ezen a képi anyanyelven tudunk ért6 parbeszédet folytatni az egyetemessel.
A rokon szellemti Foldi Péter
festémtivész a klasszikus érte-
lemben is felttinGen magabiz-
tos szakmai felkésziiltség mel-
lett azt is kiemelte ajanlasaban,
hogy Makoldi Sandor tobz6do
vitalitasa a lényeglatd boleses-
séggel tarsult; s hogy az altala
teremtett szin belsé tiize és €16
energigja atértékelte a latvany-
élményt.

(A KEP FORRASA: DENAGY.HU)
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A tarlat kiséré kiadvanya volt a Makoldi
Sandor fest6miivész életpaly4ja (50 éve...
Makoldi Sandor korai munkéi) c. alig 70
oldalnyi, ellenben t6bb mint 60, a csaladi
archivambdl kiemelt fekete-fehér és szi-
nes dokumentumfotoval, reprodukciéval
gazdagon illusztralt, Makoldi Sandorné
altal irt és szerkesztett konyvet. Az élet-
rajz a ’60-as és ’80-as évek kozotti id6-
szakot mutatja be, de kitér a gyokerekre-
emlékekre és hatasokra is; talald fejezet-
cimekkel utalva a palyaivre. Az Gtkeresé
’60-as évek: Akadémista figuralitasbol
konstruktivista erédemonstracio; az 6n-
all6 at megtalalasat jelentd 1970-es évek:
Sziirrealissa szabadult figuralitasbol
nonfigurativ szin-erék; a gyermekrajzok

MAKOLDI SANDOR FESTOMUVESZ ELETPALYAJA

tanulsagait is a népmiivészeti hatasok mellé 4gyazd, s 6nallo jelképiséget hozo
1980-as évek: Jellé 6sszeall6 absztrakcidk. S hogy az absztrakcié sem idegen a
népmiivészettdl, azt a konyvben idézett 1977-es (a Torvény c. 1971—73 kozott el-
késziilt Makoldi-képrdl irt) Liik§ Gabor-elemzés is alatdmasztja. Liik§ az 1976-0s
budapesti kiallitast nézte meg, és 1978-ban Makoldit ezzel a tanulméannyal lepte
meg szolnoki kidllitasan. Innen az alabbi részlet:

»Makoldi nekem valéban a torvényt, a torvények torvényét mutatta meg
ezen a képen: dialektikus egységét a mozdulatlan, holt anyagnak és a
mindent atvaltoztato tiiznek, a csondes dlomnak és a legnagyobb foki
aktivitasnak, multnak és jovének. Miivének nemcsak tartalma, hanem
formdi is erre vilagitanak ra: hagyomanyos szimbélumai (piros és fe-
kete, x és rombusz) 1ij, korszerii kontosben szintén az élet, a miivészet
folytonossagat, az ember orok kitarulkozo, megtermékenyitd, illetve
szlikebb autonémidjaba bezarkézo s ott egy 1j vilagot, 1j embert kihor-
dozo vagyait és tetteit, szenvedéseit jelenitik meg. A férfi szimbéluma a
végtelenbe nytijtézkodik. A kék sugarak is az ég végtelenjébdl jonnek, és
fején keresztiil az agyékaig hatnak, mintha 6k késztetnék arra, hogy 1j
életet inditson utnak. A néi szimbdlum zartsaga viszont nem csak az
anyaméh, hanem a csalad, a nyelvk6zosség, az dllam, s6t az emberiség
zart, harmonikus egységére utal, hiszen ezekben fejlédhet ki egészséges
emberti élet.”
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A, KEPIRO BOLCS” OROKSEGE
Toth Menyhért (1904—1980)
emlékkiallitGsa Debrecenben

A posztumusz Kossuth-dijas (1990) fes-
témiivész munkassagarol kiadott kony-
vek egyike sem képes (nem is véllalkoz-
hatott rd) az életmii teljes kor(i, mono-
grafikus bemutatasara — irta Slimegi
Gyorgy Toth Menyhért leveleit és vallo-
masait kézzétéve a Forras folybiratban.
A miivészettorténész nem vadolhato el-
fogultsaggal: Banszky Pal (1978), Supka
Magdolna (1990), Pap Gabor — Turai G.
Kamil (1995), illetve Pap Gé&bor 6néllo
(2010), ifj. Gyergyadesz Laszl6 (2004) munkai mellé ugyanis odateszi a sajatjat is
(2011). Azért nem lehet, mert elGszor a fonnmaradt és elérhet6 miivei Gsszességét
kellene szamba venni (azonositani, leirni, fot6val dokumentalni, datalni), ennek
alapjan késziilhetne el az oeuvre-katalogus, a teljes monografianak pedig csak ez
az életmii-korpusz képezhetné az alapjit. Am a teljes korti bemutatas ellenére —
~€zekben a miivészet fontossagat kiltigozo években is” — allithat6: Toth Menyhért
életmiivének értéke névekedSben van, festdi attittidje megkeriilhetetlen.
Ugyanigy nem torekedhet a teljességre egyetlen (barmily alaposan valogatott)
kiallitas sem. Az elmult 25 évben e mostani is — a Sztics Tamas mfigytijt6 anyagat
julius 24-t6l augusztus 23-ig a Debreceni Miivel6dési Kozpont Belvarosi Galéria-
jaban bemutato tarlat — csak hozzaadott valamit ahhoz a képhez, amely az els6 (és
eddig szamomra legteljesebb) talalkozas alkalmaval formalédott meg a debreceni
Kossuth-egyetem aulajaban, Toth Menyhért sziiletésének 9o. évforduldja alkal-
mabol rendezett gytijteményes kiallitason. Atfogd szemlét kinalt a 2010-es (a festd
halalanak 30. évforduldjara a Kecskeméti Képtar anyagabol valogatott) szolnoki
tarlat is. Bar csak 70 miivét lathattam, de a kecskeméti trezor a t6bb ezer miivet
szamlalé Téth Menyhért-oeuvre 80-90 szazalékat reprezentalja. Ekkortjt néztem
meg az Antal-Lusztig gy(ijtemény T6th Menyhért-részlegét, ezt Debrecen mellett
Kaposvar is fogadta; legutobb pedig 2016-ban a Raday Kollégium Biblia-mtzeu-
maban vart egy Toth Menyhért-osszedllitas. Mindeddig tehat a negyedszazaddal
ezel6tti és a 30. évfordulds emléktarlat volt szamomra ,,a” Téth Menyhért-miivé-
szet példaja. Az els6nek mar cime is kifejez6 volt: Téth Menyhért zardandokitja a
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feketétdl a fehérig; de a mostani cim — A ,, képiré bolcs” 6roksége — szintén rimel a
debreceni SZTELE Alapitvany 4ltal kiadott albuméra: A képiré bolcs c. kétetben
Turai G. Kamil A samanfests (Téth Menyhért-emlékek Miskén) és Pap Gébor A
feketétdl a fehérig (Téth Menyhért zarandokutja) cimmel mutatta be a 20. szdza-
di magyar festészet egyik (egyetemes értékii) cstcsteljesitményét.

1969 tavaszan jelent meg Szab6 Janos kisinterjija (T6th Menyhért fehérsége),
melyben a miivész igy beszélt: ,,Az én fehérem a szintézis, a humanum és az akti-
vitas eredménye, egyben szimboluma. [...] Az artatlansag, a béke jele, vagy a gya-
szé. A fehér izzas a legfokozottabb izzas, nekem a kifejezések kifejezése, a legvila-
gosabb vilagossag.” A Miskén é1§ fest6t 1976 Gszén Varga Mihéaly latogatta meg, s
hosszabb portréinterjat kozolt a Petdfi Népében Kozeliteni a fehér ragyogasdhoz
cimmel. Téth Menyhért kifejtette: a teljesség csakis a szin, forma, szerkezet révén
jOhet létre a miiben, s a lehet6 legtébb szerep a szinnek jut. ,,Ha kozeliteni akarok
a latvany mogotti 1ényeghez, szerintem egyre vilagosabba kell tennem a szineket.
Ehhez, persze, mélyen 4t kell élnem valamennyi arnyalatot — mondta a fests. Es
valéban, miutan sikertil legy6znie a szinek ,panaszkodésat”, mindinkabb a vilagos
felé fordul. — El6re menni azt jelenti: kozeliteni a fehér ragyogashoz. Létrehozni
azokat a lehetd legfehérebb képeket, amelyekben ugyanakkor a sokszintiség van
jelen. A gyongyhaz példaul kozelit a fehérhez, gazdagitja azt. A kék meg legmesz-
szebbre visz el; szerintem az idGtlenség szine.” Mindezt a legmélyebben kell 4télni.
Azonosulni azzal, amit tesz. — Hogy megmutassa a dolgokban rejl6 fesziiltséget.

Ennek a belsé izzdsnak és mozgasnak az ellenpontja a festd szerint a ,pozitiv
statika”: biztos pont, amibe id6t8l-tértdl fiiggetleniil barmikor belekapaszkodhat
— Ez pedig a 1étez6 dolgok Osszessége, i
egésze. ,Ha az ember ennek lattan ott-
hon van a vilagban, vagyis teljes egé-
szében atérzi a valosagot, elfelejtheti a
ra varo6 veszedelmeket.” Otthon lenni a
vilag-egészben csak az emberiesség ré-
vén lehet. ,Nem humanistanak, hanem
humanusnak kell lenniink. [...] Min-
den idegszalunkkal és minden pillanat-
ban mélységesen at kell élniink, ha agy
tetszik, mint egész életiinkre kihat6 él-
ményt, az emberiességet.”

TOTH MENYHERT: ERDOBEN (OLAJ, VASZON,
1966 K.); AZ ELOZO OLDALON: ANYA GYER-
MEKEVEL (OLAJ, VASZON, 1942 K.)
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Az érzelmi valdsagot tekintette az igazi valésagnak, a legtokéletesebb atélést.
De sajatos véleménye volt a torténeti folyamatossagrol is: a dolgok torvényszeri
egymaésra hatasa ez. S ezt kereste a kép festése kozben — szamos munkéja tbb év
munka és tépel6dés eredménye. ,A fehér 16 meséje régota foglalkoztat. Az ezzel
kapcsolatos legendék, hiedelmek. Kapcsolédva a gyakorlati élethez, a latvanyhoz,
ez a motivum egyre ergs6dott bennem éveken at. Mig végiil képben 61t6tt forméat
minden ezzel kapcsolatos emlék, gondolat. Tiz esztend§ ota festem [...] A fehé-
rebbnél is fehérebb szint kerestem hozza.”

S még egy beszélgetés a ,fehér sugarzasrol”, Csaky L. Gyorgy tollabol, melyet
szintén a Petdfi Népe kozolt 1977-ben, kecskeméti kiallitasa apropéjan. Harmine
miive szinte valamennyi korszakabol izelitét adott. Ekkor mar a f6varosban élt,
de Miskén érezte otthon magat, nagyobb kompozicidinak befejezésén dolgozott,

I kozben szobrait Ontet-

te bronzba. Arrél szolt

itt is, hogyan jutott el a
[, N ‘ fehérig.

KIALLITASI ENTERIOR

A DEBRECENI BELVAROSI
GALERIABOL TOTH
MENYHERT AFRIKA C.,
1960 KORUL KESZULT
BRONZSZOBRAVAL

Mar a f6iskolas évek kezdetén érezte, hogy ez szdmara a leglényegesebb: élet és
halal kérdése. Ott dontoétte el: visszamegy a falujaba, hogy eljusson a dolgok igazi
megismeréséhez — hogy fessen: életet. Az élet igen sokszini, nagyon komor és
komoly. Piros, kék, barna, fekete, zold. ,Na, de mi az, ami a tiéd, a te szined? —
kérdeztem magamtol. Hat, nekem a fehér. Mindig a fehéret tettem olyan helyre,
ahol a legtGbb értéket éreztem. Miért a fehéret? [...] Ha forgatok egy szines koron-
got, melyen vannak pirosak, zoldek, feketék és barnak, minél jobban forgatom,
minél jobban aktivizalom, annal viligosabb képet kapok. Es ha a leggyorsabban
forgatom, akkor fehéret kapok, és még fehérebbet. Tehat, minél nagyobb az akcio,
a forgés, a mozgas, annal vilagosabb a kép.”

A fehér a legerdsebb cselekvés — egyben hallgatas is. Lemondani a szinekrdl —
s lemondani a beszédrél. Mar f6iskolasként (1929—35 kozt volt a Képzémiivészeti
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Féiskolan Vaszary Janos novendéke, de Réti Istvan és Kand6 Laszl6 is segitették
tanulmanyait) hallgatasi fogadalmat tett. De nem a szeszély vagy hangulat miatt:
»a lényegre akartam radébbenni, azért kellett hallgatnom.”

A hallgatas kézben (s miskei remeteségében) jott rd, mire van sziiksége ahhoz
egy alkotonak, hogy haszontalan helyett maradand6 hozzon létre. ,Els6 az anali-
tika, az elemzés. Ez megment benniinket a félreismerést6l. Ha megvan benniink
az analitika szomja, akkor el6bb-utébb eljutunk a megismeréshez. [...] A mésodik
a humanum, az emberség. [...] Hogy ne alkossak, ne csinaljak semmit 6ncéltan.
Ez nemcsak a miivészetekre, de minden emberi tevékenységre vonatkozik. A har-
madik pedig, hogy aktiv legyek. Ami az egyhelyben topogast6l ment meg. Ez sziik-
séges ahhoz, ami benniink él, azt vigyiik és fejlessziik. Ahogy Jozsef Attila mon-
dotta: ,az igazat mondd, ne csak a valédit, a fényt, amelytdl vilaglik agyunk”. —
Tehat fényrdl van sz, izzasrol, sugarzasrol. [...] Ennek a sugarzisnak szét kell
oszlani oda, ahol ezt igényli a ma embere. — Orok valésag ez, csak ki kell hamozni.
Es ma, amikor s6tét erdk is 1éteznek még, ezzel a fegyverrel kell kiizdeniink. Mert
ez az emberiség egyik leghatasosabb fegyvere: a fehér és vildgos sugarzas.”

A kiallitas korbejarasa utan el6vettem a mar emlitett, A képiré bolcs c. albumot.
Meglepetésemre a Hajdii-bihari Napl6 Vasarnap mellékletének Termés rovataba
Fényima cimmel készitett szoveg-montazsomat leltem a lapok kozé behajtogatva.
Ebbdl kozlok részleteket alabb:

»INéhany napi hallgatds utan kez-
denek megszdlalni bels6 hangjaid.
Milyen a csond arca? Sokféle. Go-
molyog és valtozik, mint az alom...
Valami fesziil és kipattan... Sarja-
dzik, nevelkedik... Szinte dagad,
szétrepeszti a formdkat... Szerte-
foszlik, de csak azért, hogy ijra
osszealljon. Milyen a csénd szine? A
csond — hdfehér.

(..

TOTH MENYHERT: ZSUZSANNA
ES A VENEK (OLAJ, VASZON, 1962 K.)
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Végiil is, ha felteszem a kérdést, hogy mi akarok lenni, hogyan vdlaszolok?
Mar eldontottem. Azt mondom: én ember akarok lenni. Ember — itt a foldon.

Ez igy — nagyon nagy dolog. Hiszen a miivészet is ott kezdédik, amikor utol-
ér az alkony, amikor nincs hovd lenned ezen a vildgon. Es bizony, bardtom, a
tiz kérmoddel kaparod ki helyedet a foldén. Igy épitkezel: otthont akarsz épiteni
az ég alatt, hogy az melegitse az embereket a hideg ellen, sugarozza a jot.

En mindig csak adni akartam. Az erre valé hajlandésag nem fiigg a befoga-
das mértékétol. A képek gytilnek a padldson... A szineket is 0sszegytijtom a fehér
alatt... Eltemetem ket a jovo szamara.

Hogy jutottam a mostani képeimhez? Ott kezdbdtek ezek, amikor hazajot-
tem, hogy végre a cséndben beszéliek magammal. Ez a beszéd sok évig tartott.

(...) A teljesség. Ez az én legnagyobb almom. A teljesség abrazolasa. El-
kezdtek a munkdimban megjelenni a kerek formak. Mert én a kerekdedségben
valami teljességet érzek. Ugy érzem, az dllat is akkor boldog, ha kerek... Az
ember is... Nagyanyam azt mondta egy szép lanyra vagy egy szép tehénkére:
ez bizony egészségos, mert olyan szép kovér!

Hogy valamiben benne legyen az életnek a legteljesebb igenlése, élése, hat én
ezt csak igy tudom elképzelni: kerek formdban, mint a kenyeret, mint a Napot.
En ma mar az ember szimbélumdnak is a kerek format érzem. Naparca van
minden embernek.

(...) Mi hat a te eszkozod? — kérdeztem magamtol. Kiviil is kerestem, és be-
liilrél is vartam a feleletet. — Az én eszk6zom, az én szinem: a fehér.

A fehér a szinek szintézise. Hiszek a fehér szinben, hiszek az emberi fehérség-
ben is. A fehér a szinek szine, minden mas szin benne foglaltatik. Ha a fehér szint
leteszem, minden szin le van téve. Ellentétben
a feketével, amelyet ugy kapok, hogy a szine-
ket egymasra kenem. A fekete mindent beke-
belez, az onzés szine.

A kiilsé igazsag mellett megtaldltam a
belsé igazsagot is, hiszen a fehér a tisztasdg,
a tokéletesség, az onzetlenség, a szeretet szi-
ne... a legvilagosabb vildgossag. Ez hat az én
fehérem.

(...) Most mindent hé borit, az egész vila-
got hotakaré fedi. A Nap még laposan jar.
De...a mag... el van vetve...”

KORPUSZ —
TOTH MENYHERT UTOLSO ORAIBAN KESZULT RAJZA
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A LATASTOL A TAPINTASIG

A 80 éves Kadar Nagy Lajos miivészete

80 éves lett Kadar Nagy Lajos Ebesen
é16 Holl6 Laszlo-dijas képzémiivész —
pontosabban, 2019. szeptember 18-an
lesz a sziiletésnapja; erre a jubileumra
késziilve, harom festményét emeltem
ki a 2015-ben megjelent Zsaraténynél
c. kétetbdl. Ez a harom kép az utols6 —
LJato” — id@szakbol vald. Pontosabban,
a szamvetés kotetébdl; hiszen a f6l-f6l-
pislakol6 ,zsaratfény” mar a hamvadni
késziil§ parazsé, ez id6ben Kadar Nagy
Lajos tulajdonképpen mar nem lat, de
még festi, ami benne szinekre bomlik,
s mig szétbomlanak aztan a szinek is, a
kisplasztikait is forméazza.

KADAR NAGY LAJOS: SZELMALOMHARC

Az egyik kép a Szélmalomharc, aztan a
Belenyugvds — és az Emlékfoszlany.
Altalanos emberi léthelyzetek, a fests
szadmara azonban a személyes sorsnak
is a kifejez6i. Mindharom képen erds a
plasztikai jelenlét és a jelszertiség is. A
Szélmalomharc még expressziv szin-
és gesztus-kiizdelem, a Don Quijote-i
kapaszkodas az eltling ideakba a kép-
zelet és valosag hataran; de mar csak a
sajat almaival, sajat démonaival kiizd
az ember; a Belenyuguds pedig szinte
mar csak a kalligrafikus jel, ez maradt
a kiizdelembd], valamilyen fatyolosan
szomord, elfogadas — hallgat6 remény.

KADAR NAGY LAJOS: BELENYUGVAS
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A 2012-ben Holl6-dijat, majd a ,,Pro Villa-” és a Dr. Molnar Lajos-kitiintetést
elnyert képz&miivészr6l magam is sokat irtam — legutobb 2018-as albumahoz
(Szoborkodom, tehat vagyok), melynek anyagat Gsszel a kiadvanyt gondozo
Magyar Vakok- és Gyengénlatok Szovetsége a centendriumi Fehér Bot Napja
alkalmébél a févarosban bemutatta, s azt Dr. Ader Janos koztarsasagi elnok
is megtekintette. A Sarrétudvariban sziiletett, debreceni tervez6épitészi és a
Hajdtszoboszl6i Gyogyfiirds fejlesztési f6mérnoki statusza utan a nyugdijba
vonuléssal Ebesre kolt6z6 Kadar Nagy Lajos Gjra a képzémiivészeti onkifeje-
zés felé fordult — és 67 évesen megrendezte els6 6nallo kidllitasat Ebesen, a
Széchenyi Ferenc Tajmtuzeumban. A 2008-as Gjabb ebesi tarlat utan ugyan-
azon év nyaran és Gszén két debreceni tarlat; 2009-t6l Hajdtiszoboszlo, Ebes,
Debrecen, Nagyrabé; majd Nagyvarad, Létavértes, Téglas, Sarrétudvari, Kaba
— és Gjra Debrecen, Ebes (t6bb alkalommal is), végiil Budapest kovetkezett a
helyszinek soraban. 2011-t61 mar konyvbemutatokkal is egybekotve, ugyanis a
miivészete népszertisitésében igen sokat segitett Erdei Sandor koltd, jsagiro,
A Boldog kialtozas (2011) c. kotet hatvan festményének szines reprodukciojat
kozolte az altaluk ihletett Erdei-versekkel; a Gyonyorkodé madar (2012) 40
kolteményt és glosszaverset, illetve t6bb mint félszaz szines képreprodukeciot
adott kozre. A 2013-ban megjelent Biicsti az ecsett6l mar sejttette, hogy Kadar
Nagy Lajos akkorra igen megromlott latasa egy fejezet végét jelenti a miivész
életében (e kotetben vegyes miifaji irasok — versek, glosszak, humoreszkek és
tarcak, naplé és olvasmanyjegyzetek, recenziok — szerepeltek a t6bb mint 60
szines olajkép mellett). A mar emlitett Zsaratfénynél Kadar Nagy Lajos fest6i
vilagat mutatta be, ennek Erdei Sandor volt a szerkeszt&je. A 2015-6s kotetbe
mintegy 90 szines festményreprodukeio keriilt, de mellette mar megjelentek a
kisplasztikai kisérletek is; az életmiivet értékeld szerz6k kozt Erdei mellett —
aki esszét, verseket és hosszabb élettat-interjat is kozolt — ott volt Arany Lajos,
Bako Endre, Eles Csaba, Fabian Gyorgy, Vida Lajos. 2016-ban jelent meg az
4j album, Laté ujjak cimmel, s ebben mar a kisplasztikdk kaptik a f&szerepet.
A szoveget Erdei Sdndor gondozta és latta el szerkesztGi kisérettel, a bevezet6t
dr. Hagymaési Zoltan irta; a miivészt Szaboné Karsai Méria ebesi polgdrmester
koszontotte; esszét irt bele Bakd Endre, Papp Andras, Szénasi Miklés, Cs.
Téth Janos (s az el6z6 kotethez hasonldéan: magam is kozreadtam irasomat).
De az igazi szovegijdonsagot Kadar Nagy Lajos bolcseletei, aforizmai adtak a
Sandor Margit készitette miireprodukciok mellé. 70 — Bagossy Sandor altal
kiégetett-szinezett — KAdar Nagy Lajos-keramia kelt életre az albumban; s a
2018-as 0sszedllitasban t6bb mint 30, a korabbinél nagyobb méretekben.
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Ebben a t6bbi kozt azt is megfogalmaztam — a teljes szoveg olvashat6 a Nézo
Pont 2018/83—84. kotetében, a 108—11. oldalakon), hogy Kadar Nagy Lajos
mar ifja koratdl a vilagossagban: a vilagegyetem kicsinyitett masaban érezte
otthon magét. JOl tudta, hogy az épitészet: otthonteremtés. Belakhat6 tér — és
latvany. Megmozditja az 6sszes érzékiinket. Funkci6 és esztétikum, forma és
tapasztalas. Az ébrenlét rendje és az almok kalandja. S maga is belakta sajat
tereit, mikor munkaja mellett kisplasztikat, akvarellt, olajfestményt készitett.
Festészetének védjegye lett az ,organikus absztrakcid”. A szinek és formak
szabad utat kaptak, a kerti viragok ember-forméjt vibralasaban a teremtett
rendet kutatta. A konkrét latvanybol fogalmazta meg a 1étezés Gsszetettségét
— folizzott a 1élek: csukott szemmel latta a csodat. Utolso képeit szinte csak a
latas emlékezetével festette meg. S mig tapogatoézott, atérezte a lemondasban
a profétak szomorasagat, a menedékkeresé ember kiszolgaltatottsagat. Ezek
az Gjabb sorozatai is bizonyitottak: a miivész fohésza a vilagossaghoz nem a
szin és a vonal, hanem a szobor. Hogy e fohasz a leveg6bél szinte kitapintha-
16 6rok forméhoz sz6l. S tgy nyilvanul a forma, mint a homokban imadkozé
gyermek hite. — ,Az ember elhiszi, amit még nem lat, és ennek a hitnek pedig
az a jutalma, hogy latni fogja, amiben hisz”.

A harmadik kivalasztott festmény az Emlékfoszlany. — A szint, a format még
latta a miivész, de a fizikai érzékeléshez mar sziiksége volt az emléktapintésra.

MINT A GYERMEKET...

Ringatni kell a dith6t magamban,
mint a gyermeket az anyaélben.
Megérinteni, mi lathatatlan,

s szoritani a forré 6kolben.

Rajonni: a vak horizontokon

orok fényeket séhajt a rézsa;

s hogy rancos szivem, kezem,
homlokom

rézsa-titkaidnak lett adésa.

KADAR NAGY LAJOS: EMLEKFOSZLANY
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S van még két szobor az 4j termésbdl, melyek sziiletésnapi toredékek-jatékok
ihlet6i voltak — a Torekvd (balra) és a Fuvallat (Sandor Margit felvételein).

Novekedni, mint a hajnal. Elhallgatni, mint a dal.
Ujjaid kozt fény-anyaggal késziil a nagy viadal.
Nuyitott szemmel sététséget latsz a déli napban is.
Rad csukodik — mar nem éget. Meglattad a Valakait.

*X¥

Erzed a b6ron a reggelt.
Sejted a fakon az Gszt.

S latod, az élet a szaradt
ujjbogyeidbe kindtt.
Lomha févenyre vet agyat
s altat az alkonyi dér.
Ropteti cinkesereggel
véred a zlizmara-szél.
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Lapzarta — Olvasonaplé

Ide rendszerint a lapzarta el6tti (vagy az elGzetes, esetleg id6kozben elmulasztott)
eseményeket jegyzek fol, most azonban az elmulasztott olvasméanyaimat lapozom
(melyekbél — talan mondanom sem kell — mindig ott tornyosulnak a konyvek és

7 2

lapok az irbasztalom sarkin, a mellette 1év6 polcon, a székeken). Nem fontossagi
(még csak nem érkezési vagy beszerzési) sorrendben veszem el6 Gket, jegyzek 6l
rovid szemlét vagy asszociaciokat, de hogy mégis legyen valami rend, kezdem a

folyoiratokkal, melyeket rendszeresen kapok postan vagy megvasarolok.

ZEMPLENI MUZSA — 2019/TAVASZ

Klasszikusok — kemény korokbdl. A bels6 boriton
olvashaté, legeldl, Eotvos Jozsef En is szeretném... c.
verse, 1846-bdl. (Az Gj rovat ,,a szépirodalom min-
denkori helyzetértékel§ és programado felelGsségére
fokuszal, torténelmi id6k példéival”.) ,Mig gydva
kor borul hazam folébe, / En szebb emlékivel nem
gtnyolom; / Mig ég6 konny ragyog ezrek szemébe’,
/ Szelid oromrdl nem mesél dalom.” Kidertil, Pet6fi
programja honnan ered, melyet A XIX. szdzad kol-
t6i c. versében, 1847 januarjaban fogalmazott meg —
E6tvos Jozsef ugyanis ekképp zarja versét: ,,S ilyen
legyen dalom: egy villam fénye, / Egy kénny, kimondva ezrek kinjait; / Kit nem
hevit koranak érzeménye, / Szakitsa ketté lantja hurjait.” A tarsadalompolitikai
és kulturalis folyobirat (negyedévente jelenik meg Sarospatakon, Bolvari-Takéics
Gaébor szerkeszti) tavaszi szamanak tematikus rendezdelve a ,kultarpolitikak”. T
Kiss Tamas ir ,a kozmiivel6dés alakvaltozasai” 19—21. sz. k6zotti elméletének és
gyakorlatanak hazai alakulasarol; Koncz Gabor (alapos attekintéssel, gazdag szak-
irodalmi arzenallal) ismertet meg a kulturélis torvények és stratégiak természet-
rajzaval; Bolvari-Takacs Gabor pedig Aczél Gyorgy kultarpolitikijanak fogalom-
készletét analizilja, nem kevés tanulsiggal. (Ezek a kovetkez6k: szocialista rea-
lizmus és partossag; kontinuitas és diszkontinuitas; a ,harom T”, majd ,két T” —
hogyan marad ki a tiltis és tAmogatas melldl a t{irés —; a kultara szocialista sza-
badséiga és a miivészeti pluralizmus; a ,szocialista minGség” érvényesitése; cent-
ralizalt autonémia; miivészeti kozérthetGség és kozérdekiiség; kommunista non-
konformizmus; ,.értelmes valogatas”; az ,,0szd meg és uralkodj” elve; valamint az
interpretaci6 és a kanonizacio.)

433



NEZGO @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

XIV. EVFOLYAM; 2019/JUNIUS (94-95. kétet)—A KULTURA MISSZIOJA

TANCMUVESZET — 2019/NYAR

Reflektorfényben a 2019. évi Nureyev Nemzet-
kozi Balettverseny (Bokor Roland alapit6 jog-
tulajdonossal beszélgetett Péli Nagy Kata); két-
nyelvli (magyar, angol) interja olvashaté Yuya
Omaki és Asami Nakashima tAncmiivészekkel,
a balettverseny gy&zteseivel; a zsiiri elnokével,
Vlagyimir Malahovval; Sarah Lambbel, a Royal
Ballet vezet§ szdlistajaval. Simon Istvan a szin-
padi jelenlétrdl, a 93 éves Roboz Agnes pedig a
nyitottsag, Gjitas és az inspiraci6 kapcsolatarol
beszél. Az Gjabb bemutatok koziil Nemes Zsofia
Magritte — FelhGember c. koreografiaja (a PR-
Evolution Dance Companyvel), illetve az arrol
sz0l6 iras) ragadott meg, a francia sziirrealista miatt is. Inspiraciéért a tarsulat
nem el6szor fordult a festészethez: kordbban Mucha, Klimt és Modigliani vilagat
dolgoztak f6l, legutobb Leonardo da Vinci miivészete ihlette a Leonardo mosolya
c. el6adasukat. — Es miért Magritte? Talan ez a vilag fel meg leginkabb a tarsulat
tancnyelvének: egyszerre humoros és szivszorongatd, szinte nyersen egyszert és
misztikusan Osszetett; s az eladasban megidézett képek ,fajoan beletaldlnak a
jeleniinkbe: nem keriil sok erdfeszitésbe, hogy napjaink emberi és Gsszemberi
problémait is meglassuk benniik” — olvashat6 Ungvari Judit recenzi6jabol.

EDES ANYANYELVUNK — 2019/JUNIUS

Hadd emeljem ki innen a ,,75 éves fiatal vagyok” c. Balazs Géza-interjat, amely
Szikszainé Nagy Irma kutat6i munkassagat mutatja be (szivesen forgatom a jaték
és koltészet kapcsolatat attekintd Gj konyvét is a tobbi kozt). A folyodirat szamai
egyébként elérhetdk itt: http://anyanyelvapolo.hu/edes-anyanyelvunk/

Edes Anyanyelviink

A janiusi szam tartalmabél:
© Korzenszky Richérd: Otthon, haza, anyanyelv
© Biiky Laszl6: Tyakhsleves
* Kemény Gabor: Szép magyar vers

* Horvath LaszI6: Az érettségi el6tt és utan
© H.Varga Marta: Tényekes?
© Grétsy Laszl6: Megjelent a Nagy magyar tajszotar!
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AGRIA — 2019/NYAR

Az Egerben (K6dobocz Gabor altal) szerkesztett negyedéves folyoirat-konyvvel
mindig elfogult vagyok: mar 13. éve egyenletes, gazdag, szinvonalas majd’ 300
oldalakat kapok. Most is 90 szerz§ (Kossuth- és Jozsef Attila-dijas irodalmérok —
mint pl. Serf6z6 Simon, Bertha Zoltan — vagy olyan, szarnyukat bontogat6 tehet-
ségek, mint Nagy Zita; Bird Jozsef avantgardja mellé Kerék Imre jatékos klasszi-
cizmusa; az érett és mindenlato kritikus, a Széchenyi-dijas Szakolczay Lajos és az
ifjt, a modernitas klasszikus gyokereit faggatdo Seb6k Melinda) 6rvendeztet meg,
szamtalan felfedezéssel, racsodalkozassal. Nem beszélve a roppant tematikai vagy
miifaji és formagazdagsagrol, meglepetésekrdl (pl. Sziki Karoly verseirdl); itt csak
Bir6 Jozsef ,manémondasai” koziil villantok f6l néhany aranyat. Misén: ,anya (!)
az Ur tl hangos”. Apa beviszi a tejes bogrét esti mese utdn: ,apa az ajté nyitva
van neked ha menni szeretnél”. Jatszas kozben: ,anyu melyik tojast kéred // a
fehéret // de az az enyém // akkor a sargat // j6 otlet”. Nagyszobaban: ,boroka
ha ezt a csuprot eltéréd akkor nagyon szomort lesz a mami // hat szomort dol-
gok pedig mindig térténnek”

IRODALMI JELEN — 2019/MAJUS

Boszorményi Zoltan, Viola Szandra, Nagy Zsuka,
Téth Vivien, Illyés Krisztina versei; Dome Bar- [mdﬂlml

" NS

Varga Klara prozamiivei: ritmikus, mar-mar egy
alkalmi torténetté komponald szerkesztésben. S
A hénap alkotdja: Lérincz P. Gabriella, prozai és
kolt6i miivekkel, jegyzettel, majd Kiraly Farkas
és Varga Melinda beszélgetése az alkotdval (erre
a sokoldalisagra utalé cimmel: Kissé jjeszté a
kétmiifajiisag); A kegyelem titkos léptei: Juhasz
Kristof kritikija Lérincz P. Gabriella Atszallds
elétt c. kotetérol. Ajanlott olvasmannyéa tenném
a kozépiskolakban Varga Melinda beszélgetését
a ,hatodik érzékszervként” az ,,univerzum falain
keletkezett réseket” kitolt§ verset megjelold, a Mérai irdsmagiajat megesodald
Boszorményi Zoltannal (Az igazi poézis Istentdl kapott erd). A kritikai rovat is 4j
olvasatokat — sét, olvasat-dialégusokat — kinal; a tehetségkutatas szolgalataban
all a Debiit rovat, melyben a csikszeredai Gere Noéra (1995) abszurd kisproézait
olvassuk. S izgalmas irodalomtudomanyi kérdéseket vet f6l az irodalmi attittid-
vizsgalat sziikségességérdl sz0l6 esszé (A homo partialistél a homo totusig).

bara, Safri N Adrienn, Péter Janos, Joo Jozsef, J I e
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SZOKIMONDO — 2019/MAJUS; 2019/JUNIUS

Rendszeresen kapom Hajdaszoboszl6 kulturalis havilapjat. A méjusi szdmbol itt
Erdei Sandor beszélgetését ajanlom a 2018-ban a Magyar Miivészeti Akadémia
Erdélyi Zsuzsanna-dijaval kitiintetett nemezkészité6 Vetr6 Mihallyal (A hagyo-
manymentés szorgos missziondriusa); a juniusi szamban viszont tobb érdemes
olvasnivaléra bukkantam. Ilyen a 135 éve sziiletett Szép Erné 1945-ben megjelent,
a magyar haborus irodalom egyediilallé miivének tekinthet6 Emberszag részlete;
s szintén egy részlet a Szép Ernd-monografus, a 2018-ban, 76 évesen elhunyt Vida
Lajos palyarajzabdl. Papp Andras ird (f6szerkeszt6) Térey Janos emlékének ajan-
lotta a Szoboszl6i szuvenir (Ady Endre és Kindcst Illi taldlkozasa) szinmiivének
részletét (a darabot junius 22-én a PIM-ben mutattak be felolvas6-szinhazi kere-
tek kozt). A kozelmultban tragikus hirtelenséggel elhunyt Téreyvel egyiitt tekin-
tették volna meg a darabot — Papp Andrés ezt is felidézi az irébaratjarol kozolt
személyes nekrologban. Még harom irast kell kiemelnem. Erdei Sdndor az egyedi
hangt proézaird, Tar Sandor emlékét idézi fol ,tarcadszikéninek” megjelenése
kapcsan (Vén Ede), s még egy stilusbraviirra is futotta (Ha élet ez...) Tar Sandor
modoraban. Az ,elfelejtett” irodalomtorténet poros fidkjaibol valami izgalmasat
mindig el6hazni képes Baké Endre az ,egy-versi” koltSkrdl ir; a nyelvmiivel§
rovataval rendszeresen jelentkez$ Arany Lajos pedig ezittal a vesszék hasznéla-
tarol értekezik — s nem haszontalanul, hiszen ez az irasjel nagyon is meg tudja
valtoztatni a mondandé értelmét. Példait a sokak &ltal ismert epizdddal, Janos
esztergomi érsek kétértelmd, a Gertrad kiralyné elleni 6sszeeskiivést szovéknek
kiildott legendai tanicsaval inditja: ,,A kiralynét megolni nem kell félnetek jo lesz
ha mind beleegyeztek én nem ellenzem.” A vessz6k elhelyezésétdl fliggGen két,
egymasnak ellentmond¢ allitas rejlik a szavakban. ,,A kiralynét megaélni nem kell
félnetek, jé lesz, ha mind beleegyeztek, én nem ellenzem”; illetve: ,,A kirdlynét
megolni nem kell, félnetek jé lesz, ha mind beleegyeztek, én nem, ellenzem.”

IRODALMI MAGAZIN — 2019/I1. — KANYADI

2019. majus 10-én lett volna 9o éves Kanyadi Sandor, akit egy éve bucsuztattunk
el, s aki a magyar ajka lira egyik legismertebb és legolvasottabb koltGje. Minden-
hova elment, ha hivtak, ha pedig elment, mindig visszahivtak. — ,Miért fordul a
kozonség az egyetemi elGadotermektdl a legkisebb falusi iskoldig ugyanazzal az
érdeklGdéssel a versei felé? Talan mert benniik a koltészet Gsi egyszeriségével és
mitikus mélyértelmiiségével egyszerre talalkozhat. Szavai a kotGdés, az elszakadés,
a vilagos beszéd és a kimondhatatlansag kozott imbolygo kotéltancos egyszerre
o6vatos és vakmer6 gesztusait idézik.” Olah Janos (1942—2016) 2005-ben késziilt
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interjujanak bevezet&jében olvassuk a fentieket. A
még publikalatlan anyagb6l k6zol hosszabb részle-
tet (,Maga tgyis szokta tudni fejb6l a verseit...
cimmel) az Irodalmi Magazin tavaszi Kanyadi-
szama. A rendhagyd brevidriumként is olvashatd
kiadvany évente négyszer jelentkezik — tematikus
osszeallitasokkal —, eztttal a Kanyadi-életm{ sok-
oldalasagara koncentral, azzal a nem titkolt céllal,
hogy a kolt6 jelent&ségét a recepcioban eddig nem
vagy kevéssé alkalmazott megkozelitések szerint
korvonalazza. Szentmartoni Janos a f6szerkeszt6i
ajanlasban kitér arra: a szerkesztési koncepcionak

1ényeges része volt a koltGi személyiség vonzereje s az életit tapasztalata mellett
azoknak a tényez6knek a kézéppontba emelése, melyek Kanyadi Sandort ,,a 20-
21. szazadi kultdra meghatarozojava tették”. Ezért a tanulmanyok a versek mellett
Kanyadi dramaéira és esztétikai nézeteire, nyelvszemléletére is kitérnek; s ramu-
tatnak az életmiiben koncentraldd6 nemcsak magyar, de kozép-eurdpai és 6ssz-
emberi élményekre. Az esszéket, elemzéseket koltGtarsak és irodalomtorténészek
(pl. Agh Istvan, Dobozi Eszter, Iancu Laura, Mezey Katalin, Tézsér Arpad, Zalan
Tibor, Zsille Gabor; illetve Bertha Zoltan, Kodobocz Gabor) vallomasai és interjuk
gazdagitjak (Pécsi Gyorgyi irodalomtorténésszel a palyaivrdl, az életat személyes
vonatkozasairol és tanulsigairdl Pataky Adrienn beszélgetett).

KONCERT-KALAUZ
TOTH DENES ARPAD FUZETEI XV.

Ha egymas mellé teszem Pandi Marianne 2005-0s
(t6bb mint 500 oldalas) vagy T6th Dénes elGszor
1956-ban (harmadik kiadasaban 1962-ban, majd’
800 oldalon) megjelent Hangversenykalauzat és
Téth Dénes Arpad tavasszal napvilagot latott kala-
uzat, a kiilonbség szamottevd: utdobbi mindossze 50
oldalas. A névhasonl6sag nem véletlen: apa és fia a
két Toth Dénes; a zeneszerzG-esztéta nem érhette
meg bestsellere sikerét, 1955-ben meghalt — de ez
a posztumusz m{ és a befejezetlen életmii eurépai
horizonti miiveltségrdl tantskodott. A klasszikus
kalauz a koncerteken gyakran jatszott zenemtveket
terjedelmiikho6z viszonyitva megkozelit teljesség-
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gel ismerteti; s az egyes miivek zenei tartalmi, esztétikai jellemzése mellett kelet-
kezésiik torténetérdl, szerzdjiik életérdl, miivészi hatasarol, az adott zenetorténeti
korszak sajatossagairdl is tajékoztat. Téth Dénes Arpad egy komponista zenetudés
és egy operaénekesné gyermekeként a komolyzenébe ,sziiletett bele”, de kalauzat
nem tudos, kritikai miinek szanja, hanem szubjektiv listanak. Lemezgytijteménye
jelentds: ebbdl 344 komolylemezen 126 szerzé 779 miive hallhaté. Téth Dénes
Arpad egy év alatt (s 30 zenetorténeti, zeneelméleti kétet tanulmanyozasa kozben)
mindet meghallgatta, s fiizetében az allomany negyedére, a zeneirodalom legérté-
kesebb és legérdekesebb miiveire hivja f6l a szakméan kiviili, de a komolyzenét az
altalanos miiveltség részének tekint6 kozonség figyelmét. Monteverditdl (1624)
John Cage miivéig (az 1952-es 4'33” c., ,.kottajel nélkiili csend, harom tételben”). A
lista 200-as, a szerzdi ,toplista” 100 nevet szamlal — mennyit ismernek koziiliik?

FENYLESEN
SZ.TOTH GYULA TANARI NOTESZE, 13. KOTET

A sok koziil az egyik, lapzarta utani nyéari lapozni
valom lesz a tanari noteszét 13. éve ir6 Sz. To6th
e | Gyula 2018-as ,kerten tili ttinGdéseinek” a sora,
Fénylesen mely ugyan a szerz6i mottd szerint ,0nmagunk

= nyoméban” tart, a pedagdgus-esszéista azonban
‘ kornyezete és a vilag jelenségeit is latja, faggatja
és értelmezi. A noteszmiifaj nem egyszeri olvas-
many — inkabb olyan, amit id6rél-idére el6 kell
venni, egyszerre bels6 utazas és koznapld, mint a
Iz miifaj (esszéigényl napldjegyzet) nagymesterei-
K nél, pl. a franciaknal (a szerzé maga is francias
miveltségi) vagy nalunk: Marai Sdndornal.
Hiszem, hogy varakozasaim nem csalnak: a sorozat jabb kotetében is — cime, a
Fénylesen a 1ét kisebb és nagyobb jelenségeinek értelmezését s az ltaluk nyild
vilagossagot igéri —, s nemcsak az élet ,dolgairdl”, de az emberi magatartasokrol
vagy a tarsadalmi mozgasformakrdl is olvashatok. S ahogy az ajanlas fogalmaz:
»a datumok segitik a hiteles dokumentalast, a jelenségek folyamatta allnak 6ssze”
— igy lesz a rogzitett évek eseményeibdl torténelem. Hiszen el6bb-utébb minden
az lesz: irodalom, miivészet, politika, média, oktatas — és a mi életiink is.

%)
S/egynetels

*¥¥%

Sz. Téth Gyula kétetérdl és a tovabbi, tervezett nyari olvasmanyaimrol (Baké Endre,
Hoppdl Mihdly, Kaiser Laszlo, Kenyeres Zoltan, Kodébocz Gabor, Szatmart Emilia,
Szilagyi Marton, Szulovszky Janos konyveirdl) a folyoirat Gszi szamaban irok.
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