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roppant halé
csak
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mar
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NEHANY ELDOBOTT SZEMUVEG

A 26. Ludvig Nemzetkozi Miivésztelep
zaro kiallitasarol

»Szegény konyv! — mondta nemrég szerkesztd
ismer6som, amikor dtadtam neki Gj kotete-
met. — Egyel6re nem tudom elolvasni. Majd,
ha nyugdijas leszek.” Szegény konyv? Szegény
olvas6? — ki tudja? Mindenesetre, ha valaki
kap egy képet, nem mondhatja, hogy ,szegény
festmény! — nem lesz id6m megnézni”, legfel-
jebb nem latja meg benne a varazslatot; csak
szineket és formakat 14t, jelentést vagy 1élek-
képmast azonban nem.

BERECZKY-KOSSACK KATALIN TERPLASZTIKAJA;
SZEMKOZT: SZOKE PETER JAKAB FESTMENYE

Harom rovid példazatot idézek f6l a miivészetrdl, a miivészet és a valosag
viszonyarol. Az els6t Umberto Eco irta le a Hat séta a fikci6 erdejében cimii
konyvében. A torténet egy olasz kiralyrdl szol, az utolsordl, III. Viktor Eméa-
nuelr6l, akirdl azt mesélték, hogy egyszer egy festészeti kiallitast kellett meg-
nyitnia. ,Amikor egy szép tajkép elé lépett, amely egy volgyet abrazolt meg
egy falut a hegyoldalban, hosszasan nézegette a festett falucskat, majd
odafordult a kidllitéterem igazgatdjahoz, és megkérdezte: — Hany lakosa
van?” A kiraly nem volt tisztaban vele, hogy egy festmény nem a kiils§ vilag
dokumentuma, nem valamilyen geografiai vagy statisztikai tény, és nem az a
fontos, hogy milyen a val6sigban a hegyoldali falu, hogy mennyien élnek ott,
hanem az, ahogyan a fest latja ezt a tijat, s amit 6nmagéabol (sajat élményei-
bdl és kiizdelmeibdl) vetit bele ebbe a latvanyba.

A méasodik torténet egy kinai csaszarrdl szdl, illetve a kinai festérél, Vang-
Forol és az 6 csodalatos megmenekiilésérdl, amelyrdl Marguerite Yourcenar
egy szép novellajaban olvashatunk.

Vang-Fo a dolgok képét szerette, &m a dolgokat nem akarta birtokolni,
még festményeiért sem fogadott el soha pénzt. Mar nagyon régen dlmodozott
arrdl, hogy lefesse egy fligefa alatt lantjat pengeté hercegnd portréjat, csak
megfelel6 modell kellett volna hozza. Vandorlasaikb6l hazatérve, a tanitvany
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felesége allt modellt a képhez. Tobb festmény is sziiletett, a tanitvany mind-
egyiket csodalattal nézte — s amikor az asszony rajott, hogy a férje sokkal
jobban szereti a rola festett képeket, mint 6t magat, masnap reggelre fel-
akasztotta magat egy viragzo szilvafara.

A Mestert ekkor magahoz hivatta palotdjaba maga a Mennyei Sarkany, a
csaszar. Az apjanak egész gylijteménye volt a mester képeibdl, és 6 ezek kozt
n6tt fel. Am amikor meglatta a kiilvilagot, rajott, hogy az korantsem olyan
szép, mint amilyen a képeken. Hogy hiaba § a csaszar, de a dolgok, a termé-
szet, az emberek és a vilag f6l6tt nem 6, hanem Vang-Fo uralkodik. DiihGs
lett, elhatarozta, hogy kiégetteti a fest§ szemét, hogy levagatja a fest6 kezét,
de még azért is gy(iloli 6t, mondta, mert meg tudta magat szerettetni.

Volt egy befejezetlen kép is a gylijteményben, s a csaszar azt szerette vol-
na, hogy ez legyen a fémii: megvakittatasa és megesonkittatasa el6tt Vang-Fo
még befejezheti a képet. Ha nem teszi, mondta a csaszar, akkor a szeme lat-
tara fogja elégetni az 6sszes festményét. Vang-Fo képén ott volt a tenger és az
ég, de a tenger valdoban nem volt befejezve. Nekilatott hat a munkanak: hul-
lamokat festett, kdzben észre sem vette, hogy mar térdig a vizben allva dol-
gozik. Csonakot festett — az udvaroncoknak mar allukig ért a viz. A képen a
tanitvany kozeledett csonakkal Vang-Fo felé, aki még a barka orran 1évé diszt
is megrajzolta, majd beszallt és megragadta a korményt. Elindultak a tenge-
ren — ekkor mér csak néhany tocsa csillogott a kvezeten. Vang-Fo befejezett
festménye a karpithoz tAmasztva allt. Egy barka latszott rajta, amelyik lassan
tavolodott, benne pedig két alakot lehetett felismerni: a fest6t és tanitvanyat.

* KK

A miivészet képes atvarazsolni a
vilagot, képes megszabaditani az
embert, ha bevonja ebbe a varazs-
latba. A két torténet egybe is kap-
csolodik. Eco a modern miivészet
nyitottsagarol beszélt: valamiképp
a befogadénak kell a miivet befe-
jeznie, Gjraalkotnia és lezarnia; és
Marguerite Yourcenar festGje is a
befejezetlen miivével (a befejezés
folyamataban) volt képes végiil a
diihos valosagbol atevezni a meg-
szabadit6 képzeletbe.
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A harmadik példa a ,,szemiiveges” embe-
rekrdl szol, hivatkoznak ra a kommunikécio-
kutatok és kulturalis antropologusok. A kék-
szemiivegesek mindent kékben latnak: ¢k a
Kék orszagban laknak; a sargaszemiivegesek
mindent sargaban: 6k Sarga orszag lakoi. Egy
napon folkerekednek, hogy megismerjék Kék
orszag életét. Ugy gondoljak, hogy ennek az
alkalmazkodas a legjobb maddja, tehat a sarga
szemiivegre foltesznek egy kék szemiiveget.
Aztan csodalkozva kidltanak fol: ,,Nahdt, itt
minden Zold!” Ennek az is tanulsaga lehetne,
hogy amikor a sarga irigység szembesiil a kék
boldogséaggal, akkor megfogan benne a zold
remény. Tanulsig lehet azonban az is, hogy
vegyiink le magunkrdl mindenféle szemiive-
get, amely csak egy bizonyos latast enged
meg nekiink — és nézziik ugy a dolgokat, amiként vannak. Akkor meglatjuk
nemcsak a masik embert vagy a dolgokat, hanem 6nmagunkat is.

Mindezt azért mondtam el, mert most egy negyedik torténet kovetkezik,
32 miivészrol, akik tobbsége jol ismeri egymast (a Kendlimajor nevii picinyke
orszagban minden nyar elején sszegytilik a nagyvilag); jol ismerik egymast,
mégis mindig kivincsiak a masikra. Rdadasul nemcsak az a vil4g szines, amit
megfestenek, hanem maguk is, éliikon a Ludvigokkal. Zoltan példaul szinte a
vildg minden részérdl hozott magaval emlékeket — és miivészeket.

Sok minden hatott ra, mégsem fest
burjanzé viragkertet, tanulmanyt sem
az emberi arcrdl és a mogotte bujkalo
1élekrél, s nem valasztja a latvanyosan
groteszk kifejezést, a kulturalis szimbo-
lumokat — 6 marad mindig a Kezdetnél
és a Végnél; marad a vilagegyetemnél:
egyetlen Olelésbdl bontja ki mindig az
egész univerzumot.

LUDVIG ZOLTAN FESTMENYE;
FENT: KIALLITASI ENTERIOR RESZLET GIUSEPPE
STRANO SPITU SZOBRAVAL AZ ELOTERBEN
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De ne rohanjunk ennyire el6re. Gy6érfi Andras ugyanis egyik délutan ezzel a
kérdéssel allitott be a miiterembe: ,Ti hallottatok mar a fest6i emlékezetr6l?”
(El6bb kolt6i emlékezetet akart mondani, raadasul eszébe jutott Krudy és az
Jizek emlékezete — nem véletleniil, mert ezuttal a gasztronémia is belépett a
képek kozé —, aztan mégis ink4bb a festSi emlékezettel tett probat. O ugyanis
naponta emlékezetbdl fest — latja a paradicsomi allapotokat és a blinbeesést,
ilyenkor 6sszemoso6dik benne az alom, a félelem és a mese iranti vagy; Tiin-
dérorszagbol néha etikai falanszter lesz, maskor egy 4j mitologia.

,Vagy egy 4j perspektiva” — ahogy Ludvig Dani mondja; példaul, hogy ha
lovak lennénk, mit gondolnank az emberekrdl; hogy egy székrél mindig més-
képpen latjuk a vilagot; és a kovek
sokkal idGsebbek az embereknél,
ezért tobbet is tudnak, s olykor ra-
férne az emberekre, ha a kovektdl
tanulnanak. ,Megprobalom embe-
rivé tenni a kévek emlékezetét” —
jelenti ki.

LUDVIG DANIEL LEGUJABB PERSPEKTIVAJA;
LENT: ENTERIOR PAGYI ZSOKA MUNKAIVAL

De Bereczky Kata mar at is veszi a sz6t, aki az Gj vilag kezdetét vagy a vilagok
kozotti utazas emlékét és lehetéségét jelentd hajok mellett most kaviesforma-
ja keramiakat égetett: ,En nemcsak azt
keresem, hogy mire emlékeziink. Azt is,
hogy mire fognak majd emlékezni be-
16link.” Ezért hagy lizeneteket a kera-
miava égetett koveken, jelzGoszlopan
bolcsességekkel, rovasirassal, arcokkal,
gesztusokkal, nem felejtve A teljesség
felé ttmutatésat, hogy ,Alattad a fold,
folotted az ég, benned a létra.”

S amikor Pagyi Zsoka észreveszi a
reneszansz boltiv-faragasokra emlékez-
tetd, agyagbdl formézott néi alakokat,
eszébe jutnak az 6 archaikus angyalai
és festett-égetett rovasjelei: ,En a nap
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hazaban vagy a kék toronyban is csak toredékekre emlékezem — mondja —, de
tudom, hogy a szeretet kijeloli minden résznek a pontos helyét az egészben.”

,En most még nem emlékezem, szo6l
Milena Mladenova, épp tton vagyok,
most is keresek: kiizdelmet, reményt,
keresek olyan helyeket, gesztusokat,
amikre majd emlékezni tudok.”

Milena képe el6tt megallt a kolt6,
s eszébe jutott a keleti bolcs és Marai
Sandor (megint), hogy az utazas célja
nem mas, mint az it maga, s hogy az
utazas sokkal inkabb azt jelenti, hogy
elindulni valahonnan, mint azt, hogy
megérkezni valahova...

Epp tton vannak Ralph Klement
figuréi is, feketék, fehérek, egymassal
szemben — vagy egymast kovetve egy
végtelen koron? — mindenesetre néha
megpihennek a sargara faragott nap-

,Valoéban van valami tiindéri elem a
miiben, mely csodalatos fényével at-
sugarzik az egészen” — idézi fel Csuta
Gyorgy Marai szavait. Néha 6 is a Jo-
istenre bizza az utols6 ecsetvonast, és
naponta szembesiil a fest6i emlékezet-
tel. Megnéz egy téjat, hogy aztan egé-
szen mast fessen. Hiszen a kezét azok
az emlékek mozgatjak, melyek még a
mintegy ,,élmény-el6tti” dllapotukban
raktarozodtak el benne. Feltinnek a
régi arcok a zalai tajban, talalkozasok
a viharban, kétségbeesések a repiilés-
ben. Az Osszegytirt emlékeket alakki
simogatn a sarkanyold képzelet.

CsuTA GYORGY (FENT)
ES MILENA MLADENOVA FESTMENYEI (LENT)
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erny$ alatt, ilyenkor legalabb azt
is elfelejti, hogy belathatatlanok
a labirintusok.

Alexandr N. Oszipov bdlogat,
az 6 madarai a végtelenbdl indul-
nak el s a végtelen felé tartanak; a
viz mélyén, az iszapos emlékezet
legmélyén, a tengeri csigak és az
Osszezsugorodott piramisok egy-
1ényegtiek lesznek a stirti id6ben.
wSzeretnék madar lenni néha... —
so6hajt —, siraly lenni vizek folott,
darabka ég a szarnyuk alatt... Es
latnam a végtelen gomolygasban,
hogyan szakitott tiltott gyiimol-
csOt az asszony, és mit tesznek a
szentek.”

S amikor Giuseppe Strano Spitu fiilét megiiti a sz0, hogy végtelen, ramutat
az Uj szobraira. A fara és a kére, s hogy ,,a végtelenbdl kiszakitott életiinkben”
(mondja a fa) ,mindig keresiink valamilyen megismételhetetlen rendet” (sz6l
a ké). Es Akshar Esenov is felfigyelt az imént mondottakra: ,A vilag tele van
jelekkel, lizenetekkel, lenyomatokkal — mondja, mikozben egy tintakék csi-
gavonalat huiz az emlékrégészek legtjabb kollekcidjaba. — Valamikor én mar

lattam az Ozonvizet, és
nézzétek: ezt hagyta itt
maga mogott a levonuld
aradat. Megkdvesedett,
magikus pergamenlapo-
kat a Vilag Konyvébdl.”

FENT: ALEXANDR N. OSZIPOV
TRIPTICHONJANAK RESZLETE;

LENT: AKSHAR ESENOV
FESTMENYE
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Korbely Istvan (mint egy kirakos jatékban) szinekkel, amorf és geometri-
kus formakkal csempézi tele a naponta Gjrasziilet6 vilagot. Emlékei kozott
arcok és figuralis toredékek is feltinnek: vagy még nem mosodtak el teljesen,
vagy éppen most alltak Gssze, most talaltak meg helyiiket a széttoredezett
lelki tajban. ,Fest6i emlékezet nincs — mondja. — A fest6 maga is csak emlék.”

Babits jegyezte ol egy versér6l,
hogy mar el6re meg vannak irva a
szavak, neki csak meg kell talalni a
megfelel6t. ,,S micsoda kolt6i ma-
tematika fiiz 6ssze minden vonalat
— mindegyik el6re meghatarozott s
kicserélhetetlen” — Folytatja To6th
Pitya Istvan, 0sztonds gesztusaival
lattatva a teremtés el6tti kdoszt és
a gondosan rendezett tiileveleket, s
akkor érzi, hogy készen van a kép,
amikor meglatja benne a gondolatot. Toth Norbert, aki még 1ij a tobbiek
kozott (de tanitvanyaként emlékeztet az egyik alapito, Fischer Gyorgy 6roksé-
gére), megforditja a folyamatot. Benne
elébb egy koncepcié fogan meg, aztan
megkeresi hozz4 az eszkozt és a témat.
Hordozhatova teszi a falképet, vakol és
rogzit, fest és lefed. ,Fjd csak le vizzel
batran!” — biztat. S el6tiinik az oltott-
mészréteg mogiil a régi pottyantds vécé.

KORBELY ISTVAN (FENT), TOTH PITYA ISTVAN
(KOZEPEN — ALATTA: ZELJKO HUDEK)
ES TOTH NORBERT KEPE (LENT)
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Ezzel nem vulgarizal vagy deszakralizal —
egészen hétkoznapi dolgokra emlékezik,
kozben azt is bizonyitja, hogy barmi lehet
fest6i téma. A miivészet ugyanis nem a
mit, hanem a hogyan.

Az emlékeimet kerestem mér mi6ta
— tarsul hozzajuk Simon Janos —, és csak
most vettem észre, hogy mar milyen ré-
gen kozottiik élek.” Talan ez a felismerés
porolta le és tette hirtelen ragyogéva az
enteri6rt, s mint az el6asott régi cserép-
korsokbol folszallo emlékfiist, igy aradt el6 mindenhonnan az id6 fénye. ,En
a telet hoztam ide a nyarba — szélt Dietlinda Baldauf —, a havat és a kéken
csillamlé fakat, a hegyi patak koveit; elraktaroztam a viragokat téli napokra”.
,En a tengerpartot sos illatokkal” — mondja Paco Ariza, és Gerd Messmann
is csatlakozott a tengerparti témahoz, Indiabél hozta az emléket; a marokkoi
Mohamed Zaidi aproéra vagott dinnyehéjjal koszont be sejtelmesen, Georg
Brandner expressziv utazasai pedig a vilag barmely részén feltoré indulatot
fogalmazzak meg. Made Palguna is j tagja a tarsasdgnak, a haz4jabol hozott
élményt. ,Latjatok, Indonéziaban is egészen sziirrealis vilagot teremt a keleti
tradici6 és a nyugati modernizmus talalkozasa!”

~Ami a groteszk viszonyokat illeti, elég csak korbe nézni” — villan ki soha
le nem vett sapkaja al6l Zeljko Hudek furfangos tekintete. — Tudjatok mind,
hogy egy mesében vagytok, de elfelejtettétek, hogy kopott csavargok vagy a
kiralyok vagytok-e.” Korbe vagy tiikorbe — valaszol erre Szergej Komyagin
groteszk embermeséje: ,Ha belenézel, felnagyit, és ha nem ismered magad,
megijedsz t6le. De batorsag kell
ahhoz is, hogy meg merd feste-
ni!” — mondja.

»-A meg nem festett képek is
bennem voltak mar el6tte” —
teszi hozza Balogh Istvan Péter,
és Toth Norbi munkaja lassan
ismét a fehérségbe burkolézik.

SIMON JANOS (FENT)
ES BALOGH ISTVAN PETER FESTMENYE
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»Volt egyszer egy lany...” — kezdené a torténetet Balogh Pisti, aztan mégis
inkabb a maganyrol fest, s6t, egy pillanataban a figurat is elhagyja, és spiri-
tudlisan szines rozsdalemezként felgomolygé tajba onti mindazt, amit szere-
tett volna errdl a lanyrol elmesélni.

»,Ha mar a n6knél tartunk — mondja Sz&ke Péter Jakab —, 6k lehetnek az
egyetlen biztos témai a miivészetnek. Mindig is 6k voltak a szépség megteste-
sit6i, de egyre tobb jelentés rakodik rajuk. S ahogy egy rozsat szemléliink,
szétbontva, majd Gjra Osszerakva szirmait, hogy megtudjuk, mi a rozsa, 4gy
kell megismerni és meglatni a jelentések mogott magat a nét is.”

Kozben Immelda Bassanello festett faragott lednyszobraira néznek, latjak
a mosoly mogott a szomorusagot, valamilyen nosztalgiat és hianyt. Nosztal-
gikusnak tinik Natalya Zaloznaya katonabtucsija — oximoront eredményez
azonban a stlyos téma a rézsaszinnel —,
s mindenki megdobben, amikor észre-
veszik, hogy ,becsomagolt magannya”
valtozik at a né. Liliana Spiktorenko a
maganyt két macskaval probalna kiviil
doromboltatni a hdzon; més utat mutat
a Baudelaire szimbolizmusabol szecesz-
szibs mamorra viragosodd mesterséges
mennyorszaghoz Vladimir Ryabchikov
képe: n6 a palinkaspoharral.

ENTERIOR IMMELDA BASSANELLO SZOBRAVAL;
LENT NATALYA ZALOZNAYA KATONABUCSUJA

Elena Shumacher jelentkezik a
széért: ,Mindannyian rejt6zko-
diink. S nem merjiik elmondani
az emlékeinket.”

Estela Raileanu széja szogle-
tében is megjelenik az egyetér-
tés keserti kis fintora — gyakran
festi hatulnézetbdl a néi figurat,
s itt az 6 torzéjaban is hianyként
jelenik meg a reménység.
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Kareem Helmy helyett most az
asszony sz0l ki a képsorozatbol:
,Keresed a lelkemet, az emlékei-
met? Hat ezek azok: F&ztem,
mostam, varrtam rad — és hidba

vartalak.”

Ekkor mintha egyszerre mozdultak volna
meg Immelda, Kata és Zsoka szobrai, és
elindultak az emberek felé, hogy szétosz-
szak kozottiik az emlékeket.

ESTELA RAILEANU (JOBBRA, FENT A KEPE ELOTT), KAREEM HELMY (KOZEPEN)

igy beszélgettek Kendli-
majorban a miivészek,
magéara hagyva a tétovazo
kiralyt, Vang-Fo barkaja-
ban haj6zva tovabb; s a
zalai dombok partjan né-
hany eldobott szemiiveg
jelzi: voltak emberek, akik
a képek segitségével tanul-
tak meg latni.

(Fentebb a junius 9-én, Kis-
récsén rendezett zaré kialli-
tason elmondott beszédet
kozoltem.)

ES ELENA SHUMACHER (LENT) FESTMENYE
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KOCKADONKIHOTE

Ludvig Daniel festményéhez

Itt egy szép sonka 16g. A kertben
még lemazsaljak az almokat.
Teregetik a szennyest amott:
lepeddkon véres ldbnyomat.

Sovany vigasz ma a valosag,
malacka-arca donkihoéte!

A konyha kovén lovagolva

sem tudod, iilsz most szép csikon-e,

s képes-e vagy a szélbe kapni,

vagy szarnyakat kapsz, mint a versben?
Megleped az asszony tomporat,

s eltlinsz a fiistos fellegekben.

Visitva kergetsz kis golyokat,
kacag6 gyongyot a fii kozott. —
Kozben mar régen sonka lettél
a spajzban a bef6ttek folott.

Araszolsz kivénhedt gebéden,

s az égre bamulsz, mint a hangya.
Szivarvanyt képzelsz, s nem tudod, hogy
kockéakbol vagyunk Gsszerakva.

Kockaforméju lett a hajnal,

és minden tagod renyhe kocka:
a fiil, a szaj, az orr, a homlok,

a sziv, a csip§ és lapocka.

Az utcan kockak menetelnek, Kiteritenek majd, ha meghalsz.

és kockak alszanak a parnan, Nem mondja senki, hogy: ,.ég veled!”
kockak bamulnak kockaszembe S1at majd egy tancstalan isten
mértanilag pontosan — de arvan. fontrdl hat szétbomld négyzetet.

348



NEZG @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

XIII. EVFOLYAM; 2018 /AUGUSZTUS—SZEPTEMBER (86-87. kiétet) — A KULTURA MISSZIOJA

KESZULNEK A MUVEK, IGEN. AZ EJSZAKA FOROG, AZ ALKOTO PIHEN — CSAK ELENA
SHUMACHER TEKINT A SOK-SOK EVA-TEMA KOZT MEGINT: A TEREMTO FELE.
LENT: SZERGEJ KOMYAGIN FOTOZZA A 26. LUDVIG-MUVESZTELEP RESZTVEVOIT
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OTVEN EVET OSSZEGEZ
A CSUTASAGOK

Tobb mint 250 festmény és rajz
Csuta Gyorgytol

A békési festbmiivésszel a Nagykanizsa
melletti Kendlimajorban (Kisrécsén, a
Ludvig-miivésztelepen talalkoztam el6-
szor — tobb mint egy évtizeddel ezel6tt.
Akkor mar megkezdte méasodik tizéves
ciklusat az altala 1993-ban, Békésben
alapitott Csuta Nemzetkozi Miivészte-
lep (2008-ig mintegy masfélszaz fest6,
grafikus, szobrasz szerepelt a résztve-
vok kozott, id6kozben megduplazodott
ez a szam). Kaptam téle egy szép albumot is a miivésztelep pillanataibdl és az
alkotok egy-egy miivének szines reprodukciéjaval. Nemcsak dokumentum
volt a konyv, hanem élmény is. (24 év alatt 26 alkalommal — a 2000-es évek
elején Ausztridban is — rendeztek szimpo6ziumot, Csuta azonban ugy dontott
2017-ben, amikor 65 éves lett, hogy mar nem fog bele ekkora munkaba. Ugy
érzi, a telep a ,csticsra” érkezett; 6 ugyan dolgozik tovabb, de valamilyen mas
format kell keresni a tovabbi miik6déshez; mindazonaltal reménykedik a
polgarmesteri igéret megvalsuldsaban, hogy sajat helyet kap a telep 4llando
kiallitasa, és az 6 legjobb miivei is lathatok lesznek egy allando kollekci6ban.)

CsuTA GYORGY
MUNKA KOZBEN;
LENT A LUDVIG
NEMZETKOZI
MUVESZTELEPEN.

A SZEMKOZTI
OLDALON:
ZOLD LO (2002)
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Egy masik miivésztelepen Rajzok cimi kiadvanyéval lepett meg, amelyben
tobb mint hiisz grafika szerepelt (jellemzGen tusrajzok, néhany vegyes tech-
nikaja lappal) — még Cs. Toth Janos rola irt kisportréjat is atrajzolta groteszk
figurakkal, mintha irobaratja szavait igazolna, miszerint nala az alkotas ,,nem-
csak készenléti allapot, hanem a vilagot Gjraértelmezd és alakitoé program”; s
akar egy hétkoznapi latvany is ,a befejezhetetlen és behatarolhatatlan asszo-
ciaciok” végtelen sorat rejti magaban. Ahogy a fiizetet lapozgatom, hozzate-
szem: nemcsak groteszk és asszociativ a kompozicid, hanem liraian érzékeny,
maskor toredékes és dramai. Van benne valami egyszerre hiivos és vonzo,
mereng6 és gyotr6dd, komikus és katartikus zoomorf sajatossag, ami nem-
csak a bestidlis jelenlétre, hanem a kiilonb6z6 emberi alaphelyzetek allati
metamorfozisaira utal. Legyen sz6 klasszikusan archetipikus szituaciokrol, a
profétaszerepek fricskairodl, a félelemrdl és vagyakozasrol, a hidbavalosagrol,
maganyrol vagy éppen — illetve nem ,éppen”, hanem visszatér§ szimbolikus,
szituativ és motivacios elemként — az erotikumrol. Supka Magdolna mondta
egy 1986-0s kidllitasan az akvarellekrdl, hogy a vizi6 ,,gomolygasabdl” most az
egzisztenciat jelol6 motivum
tlinik el§ — kevés jel, &m sok
érzelem, direkt élményrogzi-
tés helyett az atszellemiiltség
(akar Toth Menyhért képein,
aki el6tt egyik miivével Csuta
is tisztelgett). Cs. T6th ehhez
hozzéteszi, hogy dinamikus
és karakteres formakincse a
Csohany Kalméanra és Kohan
Gyorgyre egyarant jellemzd
képpé forméalodas érzékeny,
és reaktiv szellemi izgalmait
juttathatja esziinkbe. Csuta
legtobb képének 1étrejotte ,a
teremtés és pusztitas dialek-
tikajan alapul”; s asszociativ
és intelligens ,lirai szomora-
saga” a vilagba-vetettséglink
stadiumait fogalmazza meg.
Alakot helyez a sziirrealisnak

SN
)
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2

tlinG térbe, elinditja a nézg érzelmi csatornait:
a fajdalomtol az életéromig jarva be a belsé
élmény-utakat. Folyton Gjraértelmezi a termé-
szet és ember, az ember és ember viszonyat —
mert tévelygdk vagyunk, keressiik az iranyt, de
nem talaljuk. Eme bizonytalansag felismerése
vezette Csuta ecsetjét a figuratdl a non-figura-
tiv kifejezés iranyaba, s ijabb képein pedig az
1d6 kérdésével is foglalkozik.

,Az 1d6 kiilonos dimenzi6: nem lehet meg-
venni, kibérelni, eladni, nem lehet tarolni, és
legf6képp nem lehet helyettesiteni. Az id6vel
foglalkoz6 képein [...] meg akarja orokiteni a
pillanatot, mely szemlatomast tiinékeny. A
vilag ebben az értelemben abrazolhatatlan:
konstrukei6 és dekonstrukei6. A képek kortil-
hatarolhato feliiletek, melyeken szemlélni tud-
juk az id6beli meghatarozottsagbdl vald ki-
emelddést vagy kiemelést. A festbi gesztusok
Osszecsisznak, de mas nézépontbdl azt mondhatjuk, szétesnek. A minden-
napi nyelven szblva minden rendben van, de semmi sincs a helyén. Csuta
miivészetében ritkan latni ilyen erds,
lendiiletes mozgast [...] Kiizdelmek
és vivodasok korszaka ez, a variaci-
6kban val6 6romteli tobzodas helyett
az identitiskeresés a feladata” ezek-
nek a miveknek — Ezt mar Cs. T6th
Janos irta a Csutasagok cimf, fél év-
szazad alkotdi palyajat attekintd, gy
ezer maradandé munkabél valogato,
tébb mint 250 szines miireproduk-
ciét kozreadd, j6 200 oldalas album
bevezetdjében. Karacsonyra kaptam
— s azonnal rogzitettem magamban,
hogy a legszebb konyv, amit az utob-
bi idében lattam. A gondos szerkesz-
t6i és a kivalo tervez6i munka mind
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Csuta Gyorgyot dicséri (a grafikai és tipografiai el6készitésben Rigler Attila
mikodott kozre). S nem is véletlen e szépség, hiszen volt § nyomdavezet6 is,
grafikusként dolgozott a Kner Nyomdéaban; j6l lathatéan az album munkala-
tai ugyanolyan képzémiivészi feladatot jelentettek szaméra, mintha egy 1j,
nagy ivi, szintetizal6 kiallitasra késziilt volna. (S olvasom a hirt — éppen lap-
zarta el6tt —, hogy a Nyomda- és Papiripari Szovetség junius 14-én a Best
Print Hungary 2018 verseny Nyomtatasi Nagydijat Csuta Gyorgy Csutasagok
cimt, a Progressziv Nyomda Kft. altal készitett konyvének itélte oda...!)

CsUTA GYORGY:
SZABADSAGHARC
(2008, AKRIL);

AZ ELOZO LAPON, FENT:
JOBARATOK
(2000, OLAJ);

LENT: ZSUZSANNA
ES A (60-AS) VENEK
(2012, OLAJ)

Egyes képek mellett rovidebb kisér§ szovegek is olvashatdk, szemelgetések
kommentarokbol, katalégusokban, Gjsagokban megjelent kritikakbol, meg-
nyité szovegekbdl, s kiilon fejezet foglalkozik azzal, hogy kinek mit jelent a
Csuta név. Bajnai Beke Istvan mondta az 1999-es békéscsabai tarlat nyit6jan,
hogy elhozta ide a Korosok volgyének sszes fii-, szar-, lomb-, harag-, béke- és
élet-zoldjét a biblikus tajba. , Elhozta a tengerfenék, a tavaszi égbolt, a nyari
Adria, az 4sott kitbdl meritett vodor viz és a szikrazo szemek kékjét. Hogy a
csodalét kioldja a fesziiltségbdl, feloldja biinei silyatol és megtisztitsa a kék
viharok erejével. Tuza Béla a remény és szorongasanak kettGsségérol; Palmai
Tamas a Kulttira Lovagjanak ,tiindérkertjérsl”; Kostyal Laszl6 a lenyomatjel-
legrél, a meditativ és jelképi egyiitthangzasokrol; Urmossy Miklos a ,csuta-
sargakrol” beszélt. Szepes Hédi a szabadsag-manifesztaciok és a kép transz-
cendens hangulatat; Sass Ervin a biblikus-mitologiai vilagbol atalakul6 gro-
teszk dlomkaraktert; Pisnjak Attila a jellemek, érzések, gondolatok transzfigu-
raci6it hangsulyozta; Pélfy Zsuzsa pedig Csutianak ezt a mondatat emelte ki:
»Fontos, hogy valaki ne csak jé miivész, hanem jé ember is legyen!”
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CSUTA GYORGY:
JUDITOK MA IS VANNAK

(2000; OLAJ, FAROST — 76X50 CM)
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KEKSZAKALLU-PARAFRAZIS

Szélben vagtat kékszakalla
selyemszoknya illataval,
lelkében az asszonyoknak
elfelejtett évszakaval.

Egyik volt: tavaszi reggel;
masik nyari délben zengett;
a harmadik Gszi estén
holdfénybdl font 6zvegyselymet.

Megvéniilt mar kékszakallq,
s 0j asszonyt hozott a hazhoz;
jaj, de minden titkos kérdés
fonnyadt éjszakiba atkoz.

FX¥

»Haj, rego rejtem... kincseid kozt véres ékk,
kint vagyok még fellegek kozt, liliomt6hoz is vér nd,
s bent a s6tét kamra mélyén selyemrétek folott varjak
titkaidat fejtem. fehérkonnyes toba halnak.
Hét fekete csukott ajto: S a lelkedben, kékszakallu,
sir a varad, csupa jajszo. meghalt mind a harom asszony:
Kinzbékamra, piros patak, hajnal-piros, déli-napfény
fegyverhazbol s6haj dagad, alkony-kékben hogy virrasszon?!”

*¥*
Minden ajt6t kinyitott hat
az 4j hitves szépen, halkan,
s ott talalta magat mindjart
kincsek kozt — csipdig fagyban.

Hideg, sotét, sir a var:
most mindig csak tél lesz mar.
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ARCOK, FORMAK, IDOMOK
NOK A 20. SZAZADI MAGYAR
KEPZOMUVESZETBEN

110 mifalkotas a Molnar C. Pal
Miiterem-Mtizeum;

Kiss Jézsef és Kissné Nagy Ilona;
az Antal-Lusztig Gyftijtemény
anyagabol a balmazijvarost

Semsey Kastélyban,
a Miizeumok Ejszakdjan

»INézegeti valaki az egyik iil6 aktomat.
Odasomfordal hozzam s megkérdezi:
‘nincsenek itt az aranyok elméretezve?
Mi lenne, ha felallna ez a figura?” — Né-
zem én is a szobrot, s mit mondhatok
erre? Igen am, de nem dll fel.” Olyan
ez, mint mikor a lovas szoborra mondjdk, hogy nem lehetne arra a lora
hamot rakni. Nem is azért van a szobor. Lovat a csédor is tud csinalni —
szobrot nem.” Medgyessy Ferenc jegyezte fol ezt az epizodot Beszélgetések az
életrél, miivészekrdl, irokrol c. konyvében, miiveihez hasonléan sziikszavi
bolcsességgel utalva arra a problémara, amely ennek a kiallitasnak is egyik
tanulsiga lehet: Reprodukalja vagy Gjrateremti-e a miivész a valosagot? Ha
pedig a ndi lelket és egzisztenciat szeretné kifejezni, megelégedhet-e vajon a
kiils6 hasonlatossaggal, s nem inkabb valamilyen bels§, a formén atsugarzo
lényeget, a tragikus fellobbanasiban is kiarad6 boldog-szomort szépséget
kell megragadnia?

A kérdés kolt6i. Medgyessy a portrészoborrél szdlva ad erre valaszt — ti.,
a portré elszor szobor kell, hogy legyen, csak masodsorban kell hasonlitania.
»A legtobb megrendelf alig varja, hogy hasonlitson, aztan banja is a tobbit.
Nem is tudja, mi kell még egyéb. A szakembert pedig éppen ez az ‘egyéb’ ér-
dekli elsésorban: ami atmenti azt a késé korok szamara, amikor mar senki
nem tudja, milyen is volt az ipse.” Egy mésik jegyzetében pedig ezt olvassuk:
»Szobrot kell csinalni, mert az marad meg, nem a modell.”

Az Antal-Lusztig gy(jtemény Medgyessy-hagyatékrésze még 2015-ben
keriilt 6téves letétbe a Semsey Kastélyba, a mintegy 200 kisplasztika, grafika
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és festmény koziil valogattak a mizeum munkatarsai tobb mint hdsz miivet a
,N06i” tematikahoz. (Medgyessy miiveire még visszatériink, de a kollekciorész
is mutatja, hogy a szobrasznak egyrészt sziikséglete a grafikai el6tanulmany, s
arra is utal, hogy Medgyessy el6bb fest6 akart lenni [rajzi és festészeti kurzu-
sokat latogatott a parizsi Julien Akadémian], kozelitsiink azonban a cimhez!
Arcok, formak, idomok — N6k a 20. szazadi magyar képzémiivészetben cim-
mel jénius 22-én, a Mtzeumok Ejszakaja balmazijvarosi rendezvényeinek
nyitanyaként mutattak be monumentalis killitast a Semsey Kastélyban; ez a
tarlat augusztus 5-ig varta az érdeklgddket.)

OLVASATOK ES ALLITASOK

A szemiink elé tarul6 vilagot mindig meghatarozzak annak értelmezései. Az
értelmezések (mint kovetkeztetések vagy ,olvasatok”) fakadhatnak a sajat
tapasztalatainkbdl és méasok magyarazataibol; s még egy konkrét latvanyt is
elkezdhetiink annak alapjan értelmezni, hogy mit gondolnak réla méasok — és
azokr6l mit gondolok én. A posztmodern tjra folélesztette a platoni ideat a
vildg megismerhet6ségérol, hiszen a vilagot és a dolgokat annak értelmezései
hatarozzak meg. Mit gondolunk a nérél; —
mit gondolunk a 20. szazadi nérél; — mit
gondolunk a 20. szdzadban Magyarorsza-
gon a n6rél; — mit gondoltak a 20. szazadi
magyar képzémiivészek a nékrél, azt mi-
ként fejezték ki? Egy versben metaforava,
egy festményben szimb6lumma valtozik a
nd. A dolgok nem maradnak érintetlenek
az Gket kifejez6 metaforaktol és képektol.
Err6l beszél Kalmar Gyorgy ,A ndi test
igazsaga” cimi konyvében, arra is valaszt
keresve, az igazsdg miként jelentkezik ,el-
fatyolozott” formaban, vagy épp meztelen
noi testként (mely altaldban a szabadsig
metaforaja).

MEDGYESSY FERENC SZOBRAI

AZ ANTAL-LUSZTIG GYGJTEMENY
BALMAZUJVAROSI LETETJEBOL
(AHATTERBEN MOLNAR C. PAL GRAFIKAIVAL)
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Izgalmas kérdés, hogy a metafizikai (filoz6fiai) fogalomnak (igazsagnak)
milyen kapcsolata van a fizikai megjelenéssel (testtel), el6tte fogalmazzunk
meg azonban néhany allitast, melyet a tematika inspiral, illetve bizonyit!

Az els6: a n6k nemcsak témai a miivészetnek, hanem szerepet vallalnak
alkotoként is. Az utébbi mindségiikben torténetileg ugyan késébb indult a
palyafutasuk, és elsGsorban az irodalomban vagy a tancban és a zenélésben
jeleskedtek. Ismerhetjiik Szapphét a gorog 6korbol, Navarrai Margitot a
francia kozépkorbdl, Dukai Takich Juditot (a ,magyar Szapph6t”) a korai
romantikabol vagy Czobel Minkat a szdzadvégrol (akinek testi-lelki baratngje
volt a szabolesi Anarcsra koltozott Buttner Helén fest6nd); a Muzsa statuszat
valasztd Csinszka pedig rajzzal, festéssel és versirassal is probalkozott.

SZENTGYORGYI KORNEL:
KoszTimMOs NOK (1980)

SZEMKOZT:

UJVARY LAJOS: EGYEDUL
(1961; KOZEPEN);
DUNCSAK ATTILA:
ELLENTETEK (2001; LENT)

(K18s JOZSEF
ES KISSNE NAGY ILONA
MAGANGYUJTEMENYEBOL)

7.

A képzémiivészetben a 16. szazad kozepérdl tudjuk az els6 festéndt nevesiteni
— a 20 éves (végiil ismert portréfestGvé valt, de csak a 20. szdzad végén tijra-
felfedezett) Catharina van Hemessen (1528-1588) latinul irta 6narcképére,
hogy 1548-ban festette le magat. Caravaggio tehetséges kovetGje volt a 17.
szazad elsé felében a miivészettorténetben is jegyzett Artemisia Gentileschi;
Marie Antoinette kedvenc portréfestGje volt Marie Louise Elisabeth Vigée-Le
Brun (1755-1842) — egyébként mindharom miivészné édesapja is fest6 volt.
Aztan megjelent egy impresszionista nd is a férfiak vilaigaban: Berthe Morisot
(1841-1895), 6t egy masik, a feminista Mary Cassatt (1844—1926) kovette; az
samerikai modernizmus anyja” volt a magyar szarmazisi Georgia O'Keeffe
(1887-1986); s az egyik legszuggesztivebb miivésznek tartott, mexikoi sziile-
tésti Frida Kahlo (1907-1954) nevét pedig szinte mindenki ismeri.
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A 20. szazadi magyar miivészetben kiemelked6 a gobelinmiivész Ferenczy
Noémi (1890-1957) tevékenysége; mar elStte elismerték a GodollGi Miivész-
telepen dolgozdé Undi Mariskat (1877-1959), akit 1913-ban az Iparrajziskola
tanarava neveztek ki; vilaghirt szerzett Parizsban Reigl Judit (1923); illetve a
legismertebbek kozt van a Vaszary-tanitvany Anna Margit (1913-1991), Amos
Imre felesége. (Jegyezziik azt is meg: bar a magyarorszagi cigany naiv miivé-
szek ,atyja” Balazs Janos, a legnépszertibb alkotok kozott festénék vannak:
pl. Bada Marta, Csampai Rozi, Olah Jolan, Olah Mara.)

Maésodik allitdsunk: ha a
n6rol képzémiivészeti téma-
ként szolunk, gy sokaknak,
s elsGsorban a férfiaknak az
akt (a miivészi testabrazolas)
jut elébb az eszébe. Am a néi
statusz egyrészt a kislanytol
az idGs asszonyig terjed (pl.
Gauguin szimbolista képén —
Honnan jottiink, hova me-
gytink, kik vagyunk? —, ahol
az emberiség harom életko-
rat is kislany, érett né és dregasszony jelképezi; s ebben a valogatasban is ott
van Medgyessy kislanyszobra, anya gyermekével abrazolasa s idésebb nékrél
készitett grafikaja; Ujvary Lajos festményén [fent] az arc nélkiili 6regasszony
testesiti meg a maganyt és a multat). Masrészt a n6 nemcsak az erotikaval,
kapcsolodik 6ssze, hanem (mondhatjuk) 6 ,,a tarsadalom teste”: a n6kép egy
adott tarsadalom s egy adott korszak
vilagképét, értékrendjét fejezi ki.

Ezzel fiigg 6ssze a harmadik alli-
tas, miszerint a néi ,arcok, formak,
idomok” &brazoldsa nem annyira 6n-
magaért valo, hanem sokkal inkabb
szimbolikus — Ggy a portrénal vagy az
aktnél, mint a zsdnernél és szituacids
figurativ megjelenitésnél; az expresz-
sziv transzpoziciokban és az absztrakt
miivészi megoldasok, a festmények, a
grafikak és a szobrok esetében is.
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A NO MINT A TARSADALOM ,,TESTE”

727

A modern test torténetérdl szold tanulmanyaban (Replika, 1997) Lafferton
Emese irja, hogy a n6i mell nem a modernizmusban lett a nyugati kultdara
erGteljes szimbdluma — egyszerre jelenitve meg az emberi természet bestialis
és magasztos voltat: a buja testi vagy kisértéseit és a Paradicsombdl kitizott
emberiség bukasat, illetve Aphrodité idealjaban a tulvilagi szépséget és szfi-
ziességet —, hanem miivészeti reprezentacios kultusza joval korabbrol ered.
Annak a gondolkodasmodnak, amely a tarsadalmi formaciorol, a tarsadalom
egészérol alkotott elképzelésekhez az emberi testet hivta segitségiil, tobb mint
ezeréves hagyoménya van.

,Mar az 6kortdl kezdve, a kozépkoron és a reneszanszon 4t a kozmosz ré-
szét képezd emberi test szolgaltatta az anal6giat a vilag értelmezéséhez, az
abban val6 tajékozodashoz (mikrokozmosz — makrokozmosz). A megfelelte-
tés azonban kétiranyt volt: az emberi test sok esetben 6néllé kisvilagként
jelent meg — minor mundus —, amely a kozmologiai térképeken a mindenség
kozéppontjaban helyezkedett el. A kozépkori tarsadalom ’politikai testének’
az abrazolasahoz is az emberi test, annak hierarchiaja szolgaltatta a példat” —
olvassuk. A test ugyan ,,mikrokozmosz”, de ebbél eredéen az esztétikumot fe-
jezi ki: a teremtett vildg harmoni4jat kell tiikrozni a miivészetben. (Erdemes
egymas mellett follapozni Umberto
Eco nagy ivli monografikus albuma-
it, a szépség és ratsag torténetét: ott
nemcsak a szépség, hanem a fizikai
és erkolcsi ratsdg miivészi reprezen-
taci6iban is nagyszamt néabrazolas
tantskodik pl. arrél, hogy az isteni
harmoénia megbomlasa eredményezi
valaminek az elestfulésat...)

Mikor Paul Gsell (Rodin beszél-
getésel a miivészetrdl) a n6i model-
lekrdl kérdezte a szobraszt, Rodin
kijelentette: a néi szépség gyorsan
alakul at egyik allapotbol a méasikba.
,Nem mondom éppen, hogy a ng is
olyan, mint a tajék, mely a nap jara-
sa szerint folyton valtozik, de ez a
hasonlat mégis majdnem talalé. Az
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igazi fiatalsag, a sz(iz serdiiletlenség kora, mely telve van fiatal életerével, és
karcsa biiszkeségében duzzadozva félni, de épp gy sévarogni is latszik a
szerelmet, néhany honapnal alig tart tovabb. Nem is emlitve az anyasaggal
jar6 eltorzulasokat, a sovargas faradtsaga és a szenvedély laza gyorsan ki-
nyudjtjak a test szoveteit és ellagyitjak a vonalakat. A fiatal leAny asszonnyéa
lesz, és ez mar mésfajta szépség, mely, ha csodalatos is, mégsem oly tiszta.”
Elismerte ugyan a gorog nék szépségét, azonban ,legjava szépségiik azoknak
a szobraszoknak a lelkében lakozott, akik 4brazoltak Gket” — mondta. (Toké-
letesen rimel ehhez Medgyessy 1944-es Onportréja, melyben azt irja: [az]
6gorogoknél magas foka koltészetet lattam. Ez méar tobb volt, mint plasztika.
Hiiséges megfigyelésen alapuld, kitalalt emberi formék. A rajtok levé ruha
nem is annyira a val6sagot, mint inkabb a ritmust, a muzsikat szolgalja. Hat
ilyen szobréaszat is lehet? Ismeretlen vilag kapuja nyilott meg elGttem. Most
kezdtem a mesterségembe beleszeretni.”

PAROCZI AGNES:
TELI TAJ (1978);

AZ ELOZO OLDALON:
XANTUS GYULA:
ANYA ES FIA (1980)

(OLAJKEPEK KIS JOZSEF
ES KISSNE NAGY ILONA
MAGANGYUJTEMENYEBOL)

Rodin szerint az emberi test (erejével vagy bajaval) a legvaltozatosabb képze-
teket hivja el6. ,E pillanatban viraghoz hasonlé, a torzs hajlasa a virag szalat
utanozza, a keblek, a fej mosolya, az {istok bozontossaga a szirmok terjengé-
sének felelnek meg. A mésik pillanatban hajlékony folyondart juttatnak
esziinkbe vagy finom és merész hajlasa cserjét [...] Maskor meg a hatra hajlé
emberi test rugonak latszik vagy szép ijnak, melyrdl Eros lathatatlan nyilak-
kal célozgat. Méskor viszont olyan, mint egy urna. Gyakran iltettem foldre
egy-egy modellt és meghagytam neki, hogy forditson héatat, és kezét-labat
nyujtsa el6re. Ebben a helyzetben csakis a hatnak a derék felé keskenyedd és
a csipg felé szélesed( korvonala 1atszik, tigy, hogy egy ritka szép hajlasa vaza-
hoz hasonlit, egy olyan amforahoz, melynek fala a jovend§ életét rejti maga-
ban. Az emberi test mindig tiikre a léleknek, és innen ered legtobb szépsége.
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Amit az emberi testben imadunk, ez tobb, mint szép formaja, ez az a belsé
lang, mely attetszéen keresztiilsugarzik rajta.”

Szinte ugyanezt irta Brody Sandor (Az asszonyi szépség c., 6nallo konyv-
format kapott esszéjében) a n6i mingség valtozékonysagarol, hogy ,,a legtobb
n6i szépség beliilrdl arad kifelé, és kevés koze van a kiils6ségekhez. Ez pedig a
ndiesség — megfoghatatlan, meg nem hat4rozhato, egyszerre szent és egyben
éget6 — fluiduma.” Az anyasagra legalkalmasabb né vonzza legjobban tekin-
tetiinket, a termékenység abrazolasa egyben a ndi (asszonyi) szépség kifeje-
zése, 4am a modern képekben mar sem Eva anyasaga, sem a Vénuszok 6rok-
érvényli modellszépsége nincs meg. S ha Raffaello istenanyaként megfestett
szeretGje és Rubens meztelen, termékeny, rézsas hisu hitvese koziil kellene
valasztani, a férfiak tobbsége a buja fantaziaval festett kép felé fordulna...

Az ideélis n6tipusokrol szolva, Brody is feltette a kérdést: milyen az Ggy-
nevezett magyar né? ,A kozfelfogasban, a nép fantazidjadban a szép magyar
ng ilyen: barna-piros arcbérti, fekete szemdi, fekete haji. K6zépmagas, inkabb
erételjes, mint madarhast. Fontos, hogy sok-sok aproé és fehér foga legyen —
és ha lehet — allan és arca egyik felén a vidam bajossagnak ama bizonyos kis
godre. Ez a sablon, de bizonyos, hogy a koztetszésben uralkod6.” Azonban a
kisebb kozosségekben a kivételesen szép ndék kivételesen erdsek, izlésiinket
nem befolyasolja sem a Vénusz-, sem a Madonna-idea. Erdemes volna talan a
magyar ndi szépséget vidékenként, s6t falvanként megkiilonboztetni? Nem
igazén. Egy Heves megyei falucska, Koml6 szépe, a magas parasztlany Brodyt
a kair6i mazeum négyezer éves asszonyara emlékeztette — és mivel minden
férfinak, minden miivésznek bizonyara van egy ilyen ,komléi parasztlanya”,
a magyar szépséget folosleges valamilyen tipusba sorolni.

A BOLDOGSAGKERESO MOLNAR C. PAL

Molnar C Pal (1894—1981) miivészetét ugyan inkabb megtlirte, mintsem
népszerlsitette a diktatira — elsGsorban egyhazmiivészeti oeuvre-je, bibliai
és Maria-tematik4ja miatt (a rendszer ,puhulésaval” csak a '70-es években
kapott Gjabb bemutatkozasi lehetéségeket) —, &m a barati kor és az emlék-
muzeum életmiifeltir6 munkjanak koszonhetGen az itdliai neoklassziciz-
must és preraffaelita latdsmodot a grafikdban és festészetben meghonositd
romai iskola egyik legjelent6sebb hazai képviselGjének az 1980-as évek végén
megkezd6dott a reneszansza. Molnar C. — a vallast és miivészetet analogiaba
allitd — Hegellel vallotta: ,,az igazi miivészet a vallas megnyilatkozasanak egy
form4ja.” A Mintarajztanodabol Szinyei magéaval vitte Fonyodra, azutan a
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svajci édesanya rokonsaglatogatasai kozben harom tarlatot rendezett, amit
périzsi tanulmanytt és a Belvedere Szalon kiallitasa kovetett; rendszeresen
illusztralta Az Est, a Pesti Naplo6 szamait, Kosztolanyi, Molnar Ferenc, Szabo
Lérinc konyveit. Megnyerte az Ernst Mtzeum 1927-es Egyhazmiivészeti Pa-
lyazatat Szent Ferenc-rajzsorozataval, haroméves romai 6sztondijat kapott
— ez utan rendezte meg gyljteményes kiéllitasat 1931-ben az Ernst Mazeum.
A reneszansztol 6rokolt figurativ-humanista, szecesszios-szimbolikus latast
0tv6z6 metafizikus jelzékkel illetik festményeit (Angyali tidvézlete 1929-ben
Zichy Mihaly-dijat hozott), a Parizsi
Vilagkiallitason (1937) aranyérmes
fametszeteit. A ’30-as években sorra
kapta egyhazi megbizasait. Jelentds
Mdéria-abrazolasain az 6rok Anya és
a trubadurliraban, reneszansz festé-
szetben folmagasztalt nideél spiri-
tualis szépségét mutatta meg.

ENEKORA — MOLNAR C. PAL TUSRAJZA
(HIRLAPI ILLUSZTRACIO)

Méltatéi szerint a tdj-improvizaciok és emlékképek mellett miiveinek legjel-
lemz&bb vonulata a néi szépség dbrazolasa: ,,a nében a 1ét titkainak hordozé-
jatlatta”, a sok helyzetben megfestett ,,6rok né” nem més, mint ,,a beteljestilt
boldogsag jelképe”. Molnar C. P4l szerint ,a szépség a boldogsag kiapadha-
tatlan forrasa” — s noha mindenben ott van, mégis {6l kell azt fedezni. ,,A szép
ellen elkovetett minden merénylet vérig sért” — idézte Csillag Eva, hozzatéve:
»,a mivész feladata az, hogy tanitson és szépséget adjon a vilagnak.” Ez a szép-
ség azonban nemcsak a Méria-jelenések kozos jellemz&jébdl fakad, hanem
Molnar C. képei azt is iizenik, hogy minden élethelyzetben folfedezhetd.
Emeljiink ki most egy festményt és két grafikat az itt lathaté tobb mint
hiisz képbdl. Az életmiiben t6bb valtozatban is feltling Lupai Vénusz aktjan
nemcsak a meztelen (a reneszansz idomokat, klasszikus fiird6zési jeleneteket
is idézd) testképre, hanem a természet abrazoléaséra is figyelni kell, a néi test

és a természet egységében kibomld harmoénidra — és valamilyen nosztalgikus
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emlékezéshelyzetre. A szerelemisten-
né idomai hajlékony intimitasukban
alakulnak at a természet ,univerzalis
szépségét” reprezentalo jellé; a taj, az
el6tte csondesen hullamzo viz lesz a
n6 gondolatainak, érzelmeinek tiikre.

Noha vannak kivételek, de Molnar
C. Pal szamos munkajan (grafikan és
festményen) a né nem tekint reank,
elnéz valahov4, a képen beliili kom-
munikacios helyzet zart. A hétkoznapi
szituaciok kozt a sport, utcai jelenet s
figuralis enteri6rkép is szerepel, mégis
plasztikus dekorativitassal — és érzéki
vonalakkal, tonusokkal fejezi ki a n6i
létezést; aktképein pedig bravirosan
jatszik a kitarulkozas és az elrejt6zés, a meztelenség és a szemérem, a test és
az erotikaval viaskod6 szellem(iség) finom egyenstlyaval.

Kosztolanyi Dezs6 Alakok c. portrériportjaihoz Molnar C. Pal 1929-ben
készitett remekbe szabott illusztracidsorozatot. Nemcsak az eleve néi ,foglal-
kozasok”, a Kardalosnd, Primadonna, Modell, Telefonos kisasszony, Cseléd,
Uriasszony (az itt is bemutatott Gréfnd), de a Katona, Cukrasz, Uszémester,
Kalauz, Tancmester, Repiil6, Fényképész, Sugo, Rendbr, Gyogyszerész, Ci-
gany, Ekszerész fejezeteinek élén is feltiinik a né. Testképében nemcsak a
fizikai gesztus, a helyzet és mozdulat,
de a szellem is tiikroz6dik. Gyakori az
erotikus (fizikai) képzetet szellemivé
emel§ olvaséi szituacié — amikor a n6
olvas (Molnar C. masik lapjan ének-
orat vesz), igy meztelenségét (vagy a
feloltozve is kihivd idomait) mintegy
semlegessé teszi, nem vesz rola tudo-
mast: az olvasé nd a test és intellektus
harmoniajara utal.

MOLNAR C. PAL LUPAI VENUSZ FESTMENYE;
LENT A GROFNO ILLUSZTRACIOJA
KOSZTOLANYI ALAKOK C. SOROZATABOL
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Kosztolanyi Grofndjének illusztracidjan nemcsak a Molnar C.-miivészjegyek
mutatkoznak meg, hanem a kolt6 finom irénidja is. Olvassuk a grafika mellé
Kosztolanyi bevezet§jét: ,(A szeme kék. A szeme kék. A szeme kék. Harom-
szor kell ezt leirnom, mert annyira kék a szeme. Fitisan nyirt fekete haj,
ndies-kicsiny homlok, feltiinGen sziik fels6ajak. A gétai almanach szerint
huszonnyolcéves, valdjaban tizennyolcnak latszik. Torékeny, de erds, izmos.
Tenniszezik, korcsolyazik, lovagol, vadaszik. Vitérrel viv. Talan boxol is.
Arcan semmi rizspor és festék, olyan természetes, selymesen fénylé rézsa-
szin, mint a frissen szelt pragai sonka. Halantékan kék erek. Ezekben folyik
a kék vér. A gréfné mogott 6sok, torténelmi névvel, hiibéri érdemekkel, zasz-
l6surak, comesek végelathatatlan sora és — mellékesen — 35.000 hold. Hold-
kérosan bamulok ra. A grofné helyet mutat egy karosszékben, de mihelyt
leiilok, folugrom. Egy fehér agarra iiltem. Az agar nem sértédik meg, udva-
riasan leszall heverdhelyérdl, elnyulik a szényegen.)”

KIALLITASI ENTERIOR
MOLNAR C. PAL HIRLAPI
GRAFIKAIVAL

A PILLANAT VARAZSA £S AZ ,EGYETEMES BIZALOM”

~Mulatsigos, amit mondok, de én, a modern szobrasz a konzervativ fest6kon
kezdtem, mert fest§ akartam lenni. A mtizeumban a mult szdzadbeli képeket
nézegettem, és mindenaron utanozni akartam 6ket. De nem ment, akarmi-
lyen jol megcesinaltam, ontudatlanul is éreztem, hogy ez nem eredmény — irta
Medgyessy vallomasban. — Medikus koromban a boncolasoknal lassanként
raébredtem az emberi test forméira, és rajzoltam. Amig a tébbiek a kinyitott
hulla fol6tt keresgélték az anatémiai tudnival6kat, én hatul 1azasan rajzoltam,
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és még mindig nagy reményeim voltak a festészetet illetGen.” Hivatds alcim-
mel ugyanitt olvashato: ,,A halottak tanitottak meg ra, hogy nem a gyogyitas a
hivatasom. [Az 6rakon] csak a boncasztalon 1év6 békés, elpihent testet lattam.
A formaékat és a vonalakat... Rajzoltam a jegyzetkonyvembe. Ahogy gytiltek a
halottak a fehér lapokon, Ggy né6tt bennem a miivész, tigy veszett ki bel6lem
az orvos.”

Medgyessy azt is tobbszor folemlegette, hogy a szobrai a rajzaibol kelnek
életre. 100 rajz cimmel 6nallo grafikai valogatasa késziilt, baratja és az életmi
katalogizal6ja szerint mintegy harom-négyezer rajz maradt a hagyatékaban.
»A rajz nala az emlékezés volt egy-egy alakra, mozdulatra. [...] Sokat rajzolt,
figyelte az emberek magara-feledkezett mozdulatait [...] rajzai mindig az élet
egy-egy jelenségét jegyzik fel, nem elképzelések, nem kitalalt mozdulatok,
még kevésbé beallitott modellp6zok” — irja Laszl6 Gyula. Arc- és mozdulat-
tanulmanyai, aktgrafikai szintén ilyen ellesett pillanatok.

KET AKT —
MEDGYESSY FERENC 1930-AS
DIOPAC GRAFIKAJA

A kisplasztikatol koztéri bronzmtig tobb valtozatban feldolgozott Tancosné
mellett a legismertebb talan az 1917-es Szoptaté anya (mely haraszti k6b6l is
elkésziilt). Modellje Maria Kienich és Ilonca nevi lanya volt — 1916—17 telén
szliletett Brezinyben, katonaorvosi szolgalata alatt. Sz. Kiirti Katalin irja, hogy
a n6hoz mély és tartés kapcesolat fiizte, hallatlan gyongédséggel abrazolta a
kislanyt és anyjat. Kevés olyan plasztikai alkotas van a magyar képzémiivé-
szetben, mely a monumentalitas és az intimitas, bensGségesség ilyen tokéletes
Osszhangjaban sziiletett volna. A monumentalitast a beliilr6l sugarzo szeretet,
a torékeny, 1j életrd] valé gondoskodas, a védelem és az anyadlben megteste-
siil6 feltétlen, egyetemes bizalom teremtette meg.
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SZOPTATO ANYA
MEDGYESSY FERENC GRAFIKAI VAZLATA
ES BRONZ KISPLASZTIKAJA

NOK — MAGANY — MELTOSAG
A kovetkezd nagyobb killitasi egység festomiivésznSk képeibdl lett valogatva.
Legel6bb az tlinhet {61, hogy a 22 kép csaknem fele egyaltalan nem &brazol
n6t; néhany kompozicion szimbolikus vagy jelzésszert a jelenlét; csoportban
vagy a férfival parban jelenik meg mésutt az asszony — csak néhany olyan mi
talalhat6 a ciklusban, melyen konkretizal6dik a szerepreprezentécio. Tehat a
szimbolikus-metaforikus motivumok és helyzetek nmesseggel valo esetleges
analogiaba allitdsa ugyanannak az
értelmezGi olvasatnak, jelentéstu-
lajdonitasnak az eredménye, mely-
6l a bevezetGben volt sz6. B. Séday
Méria Gszi kerti virdgai és Csernd
Judit — a magara maradt asszony
emlékterét is jelol6 — udvara meg-
engedi az allegorikus nGolvasatot.

CSERNO JUDIT: UDVAR (1975)
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V. Bazsonyi Arany harom (mintegy tragikus
csaladi sorsot idéz8) csonkozott fatorzse,
Szantb Piroska Szivarvdnya, Paroczi Agnes
nonfigurativ Téli taja is ezt a sort folytatja;
Zold Aniké Tdja, Koszta Rozalia Utcdja és
Martonfi Benke Marta Van Gogh-reminisz-
cenciaja azonban nem mutat ilyen tulajdon-
sagokat. Semlegesnek mutatkozik ebben a
tekintetben Bontané Bencze Lilla rekesz-
zomanca és Mersits Piroska hazafelé tartd
parja (a lirai-konstruktiv n6i szimbdlumok
és a hideg téli estével dacol6 jatékos hajlé-
konyséag ellenére). Cora Erzsébet mozgal-
mas, eleven liiktetésti Csendélete az emlék-
gytijt6, érzelmi zsafoltsag helye (sziirrealis
leltar, valdban ,asszonyi” attribGtumokkal);
a szorongas kifejezje Janoshazi Agnes esti
képe, de az Alom sem a repiilés boldogsaga, —ar
hanem sokkal ink4bb a talajvesztés kétségbeesése. Vajda Jilia Pdrisa mar az
identifikaci6 jegyében sziiletett emlékbe sz6tt, egzisztencialis 6nértelmezés;
Marké Erzsébet Kusza emléke pedig a meg nem értés, az elfordulés és elma-
ganyosodas dramai megfogalmazasa.

DOBI PIROSKA: TANC (1997, FENT);
JANOSHAZI AGNES: ALOM (1979 , BALRA);
MARKO ERZSEBET: KUSZA EMLEK (1979)
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Szinte alig latunk ideéalfelmutatést,
talan csak Macskassy Izolda selyem
festménye keresi az 4beli rengeteg-
ben az linnepit. Dobi Piroska Tdnc
cimi képe a testbdl valo spiritualis
noi atlényegiilés extatikus onfeledt-
ségét mutatja be; majd valamilyen
pasztellesen melankolikus asszonyi
hangulat sugarzik at a Deak Ilona-
képen, a Romkert nosztalgidjanak
lebeg6 tinnepélyességébdl azonban
inkabb a méltésag, mint a boldog-
sag tiikrozodik vissza.

Kiss Jozsef és Kissné Nagy Ilona két évtizede gytijti a kortars és a modern
miivészet darabjait, negyedfélszaz alkot6tol van miitargyuk, s egy-egy Ossze-
allitasnal a legkiilonb6z6bb szempontokat tudjak érvényesiteni, ezért nem
véletlen, hogy ezittal is az 6 kollekciojukbdl keriilt ki a tarlat torzsanyaga (a
néi miivészek és a férfiak néi témarol festett képei). Eppen egy évvel ezel6tt
lathattuk t6liik Balmaztjvarosban 100 miivész 100 alkotasat (60 év tikré-
ben: a kortars magyar képzémiivészet 1949—2009 kozotti idészakat, kedvenc
gyljtéi korszakukat reprezentalva). Ezt megel6z6en bemutatkoztak a debre-
ceni Vasutas M{ivel6dési Hazban; két uJabb vélogatasukat tartak kozonség elé
(januarban Debreceni kétédések —
kotédés Debrecenhez cimmel; s az
akadémiai székhazbeli kiallitassal
szinte egy id6ben az idén 55 éves
Hajdusagi Nemzetkozi Miivészte-
lephez kéthetd alkoték munkaibol
vélogattak a boszOrményi tarlatra
a Sillye Gabor Miivel6dési Kozpont
galériajaban).

DEAK ILONA:
ROMKERT (1981, FENT);

JANOSHAZI AGNES:
ESTE (1978, LENT)
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FERFIAK — NOKROL

A legvaltozatosabb sorozat az a
majd’ félszaz kép, amely Férfiak
nokrol festett miveibdl all. Itt a
néi sztereotipidk (és a szerepek:
pl. a dolgozb, pihend, iinnepld,
fiird6 nék és asszonyok; anyak
és gyermekek, alom- és emlék-
képek) ugyanugy jelen vannak,
mint az élményszert és allegori-
kus helyzetek. A legkiilonb6z6bb
miifajokra kapunk példat: olvaso
zsanertdl (Bényi 1964, Borsos 1968) az expressziv és a graciasan szimbolikus
tancosig (Bényi 1964, Burai 2009); a csendélettdl — ahol a portré a csendélet
része (Paizs Laszl6 1965, Bolgar Jozsef 1981) — az aktig (Bényi 1963, Nagy
Eléd, 2005). Ebben a miifajban Holl6 Laszl6 (1935) a szabadsaghianyt kife-
jez6 anatémiai torzitast, Halvax Gyula (1960) a mitoldgiai utalast alkalmazza,
Eigel Istvan (1983) Zsuzsanna és a vének témajat gondolja Gjra; Szasz Karoly
Istvan zomancan (1968) pedig folfedezziik a picassoi téma, az Avignoni kis-
asszonyok ,négygracias” parafrazisat. Jaték és filozofiai jelentéskeresés, fes-
t6i Onkifejezés és miivészi élményfoglalat, az identifikacio és a vilaghoz valo

/ viszony megfogalmazésa, felmutatas és
keresés 6tvoz6dik ezeken a munkakon.
Kiemeljiik még Zombori Laszl6 hidny-
élményéb6l méar-mar a madachi kiiz-
delmes reményt fogalmaz6 farostképét
(Tavaszodik, 1975) és Darabont Taméas
— anyomaszt6 torténelmi korszak jeleit
magan visel§ arctalan, igy a személyes
helyett kollektiv sorsot szimbolizalé —
Oregasszonyat (1973). S Duncsak Attila
rivalizalé nGalakjait (Ellentétek, 2001);
Szentgyorgyi Kornél konstruktiv-deko-
rativ, szimbolikus sziirrealizmuséaval a
formai (és a szellemi) absztrahalas felé
tart6 munkait (Kosztiimos nék, 1980;
Lebegés a varos felett, 1981; Szinhazi
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Jjelenet, 1982). Topor Andras pedig
két szuggesztiv miitermi jelentében
(1977, 1990) mutatja be a fest6 és a
modell démonikus, allegbriai vagy-
tol fiitott 0sszecsapasat; valamint a
modell — testval6sagbol, emlékek-
bdl, benyomasokbol, vazlatokbol és
fest6i feladatbdl (egyszerre expresz-
sziv, sziirredlis, archaikus, targyia-
sult, élményrétegekbdl) szintetiza-
16d6 — képpé valasnak folyamatat.

AZELGZO LAPON, FENT:

BOLGAR JOZSEF: CSENDELET (1981);
NEGY GRACIA — SZASZ KAROLY ISTVAN
1968-AS REKESZZOMANCA (LENT)

TOPOR ANDRAS: MUTEREMBEN (1977)

Xantus Gyula Balett (1983), illetve Anya és fia cimii (1980) képein a figuraba
és helyzetbe bele van stiritve id§ és tér, érzelmi motivaci6 és egzisztencialis
kovetkezmény (mar-maér 1élektani, egyéni sorsot és kollektiv élményt 6sszegzd
fest6i analizisrdl beszélhetiink).

Ezeknek mélt6 parjai Jozsa
Janos munkai, kiilonosen a
Kurdzsi mama és gyerme-
ket fametszetes illusztracio-
sorozatanak lapjai (az 1970-
es ciklusban dramai médon
0tvoz6dik az alapmi inspi-
racidja a grafikus valosag-
élményével. Elet c., 1972-es
szines lindmetszete (ldsd a
reprodukciot, balra) pedig
mintegy a tarlat embléma-
képe is lehet. A kitarulkozas
és elrejtGzés, a fiatalsag és
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Oregség, a sziiletés és halal, a kapaszkodas és lebegés, a n6 és férfi, a meztelen
test (mint életszimbolum) mogott a felolt6zott és folyton valtozd kornyezet, a
nappal és éjszaka, a szorongas és reménykedés, a szépség és fajdalom. Mind-
az, ami egylitt és egyszerre: a vagyakozas és megismerés.

VAGYAKOZAS ES MEGISMERES

Idéztem a bevezetGben Kalmar Gyorgyot (esettanulmanyat a nd test és igaz-
sag figurativ kapcsolatarol), aki hangstlyt helyez arra, hogy egy adott kultira
elvont fogalmai is alapvet6 kapcsolatban allnak a testr6l (nemiségrdl) alkotott
elképzelésekkel (értve alatta a nemek és vagyképzetek fogalmat is). Egy kul-
tara mélységeit (id6ben, tarsadalmi kontextusaban) ezért akkor lehet igazan
megérteni, ha egyrészt megvizsgaljuk, milyen szerepet kapnak a n6k (nem
véletleniil beszéliink matriarchalis és patriarchalis tarsadalmakrol), illetve:
miként latjak a vilagot a nék, és hogyan reprezentaljak 6nmagukat benne. A
nemiség és az igazsag felfogasa meghatarozza a vildghoz és megismeréshez
val6 viszonyulasunkat; illetve a masik nem (vagyainak és testének) ismerete
vagy nem-ismerete azt a képet is befolyasolja, amit a masikrdl alkotunk. Igen
&si tradiciorél van szo. A Genezisben Eva szakitott a tudas fajanak gyiimél-
csébdl (Eva hord ki benniinket és ad életet nekiink), ekképp a tudas ,fallo-
centrikus hagyomanya” szerint a vagy (és fantazia) végsé targya a n6 (mint a
megismerés helye).

Azt hiszem, hogy ez a kidllitas (ha nem is ad valaszt a 20. szazadi magyar
ndreprezentacibé egészére, de) segit legalabb néhany kérdés megfogalmaza-
séban; s ha nem is fogjuk sokkal jobban megismerni vagy megérteni a nét,
de jobban ismerjiik és értjiik majd a 20. szdzadi magyar képzémiivészetet.

(AZITT KOZOLT SZOVEG A 2018.
JUNIUS 22-EN A BALMAZUJVAROSI
SEMSEY KASTELYBAN ELMONDOTT

MEGNYITOBESZED SZERKESZTETT
ES BOVITETT VALTOZATA.)

SZENTGYORGYI KORNEL:
LEBEGES A VAROS FELETT (1981);

KISS JOZSEF ES KISSNE NAGY
ILONA MAGANGYUJTEMENYEBOL
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MEGERTETTE — MERT SZERETTE

Biittner Helén (1861—1943) festészetérol

Kiilon mitoszvilag cimmel rendeztek konferenci-
at 2016 majusaban Anarcson, a Czobel-karidban
az alkoté n6k magyar irodalom- és miivészettor-
téneti helyérdl. Ezen a szimpdziumon tartottam
elGadast Biittner Helén festészetérdl (,,Megértette
— mert szerette”). A csekély szakirodalmi anyag
tanulmanyozasa mellett a J6sa Andras Mazeum
Biittner-hagyatékanak attekintése nyujtott segitséget ehhez). A bevezeté mar
megjelent korabban a Néz4 e Pont 2016/janius—jdliusi szaméban, ezittal a
teljes szoveget adom kozre (Biittner munkaira a balmaztjvarosi tematikus
,n6i” kiallitas iranyitotta vissza a figyelmemet).

A kedvenc lova neve utan (és nem jellemzGen n6i habitusa miatt) Bobnak
szélitott festénd meghatarozo egzisztencialis élménye a hiiny, az alkalmisag
— és a jaték, mely az alkalmisag folvillantotta teljesség felé mutathat. A kett§
viszonya paradox, hiszen az alkalmi jellegben inkabb a vézlat spontaneitasa,
nem pedig a beteljesiilés lehetGsége van benne, Am ez a paradoxon miikodteti
Biittner festészetét. A pillanat megragadasa, a percélmény, a malandosag, az
éppen valtozas és atalakulas-félbemaradas kifejezése formalja gondolatti a
latvanyt. Tanulsagos volna a képek ilyen szempontt értelmezéstorténetének
vizsgalata, Biittner Helénre viszont nem sok elemzés utal, a Czobel Minkaval
— Weores Sandor szerint ,,a modern magyar lira legnagyobb el6futaraval” —
val6 kapcsolata miatt sziiletett néhany iras réla. (Talas Aniké Minka és Helén
baratsagat mutatta be, feldolgozva német nyelvii
levelezésiiket is; Margocsy Jozsef a Czobel-csalad
iratainak gondozasa kozben figyelt 6l a *fias’ lany
szerepére; Czobel Minka apropdjan emlékeztetett
Biittner Helénre Kis Margit, Deak-Takacs Szilvia,
Németh Vanyi Klari; az életében megjelent mélta-
tast pedig maga Czobel Minka irta meg 1902-ben
Lyka Karoly folyoirataban, a Mifvészetben).

BUTTINER HELEN ONARCKEPE (FENT);
EGY JELLEMZG FOTO BOBROL, CIGARETTAVAL A SZAJABAN
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Talas Aniko sajnalja, hogy a 19. szazad végén arisztokrata korokben ismert
alkot6 jrafelfedezése elmaradt. ,Koraban kedvelt allat-, sport- és portréfes-
16 volt, festészetébdl élt, jobbara az arisztokracia igényeit elégitette ki. Halala
utan elfelejtették, [...] a képzémiivészet sohasem fedezte fel Gjra. Eletérsl
keveset tudnak, festményei, rajzai koziil csak keveset taldlhatunk meg ma-
napsag, és egyetlen mizeumban sincsenek kiallitva” — irta.

Erdemes foglalkozni a torzoban maradt életmiivel abbol a szempontbol,
hogy az alkalmisidghoz kothet§ folyton-valtozas élménye adta azt a sajatos
(olykor naiv-0sztonds, egyszerre bajos-sebezhetd atmoszférat, maskor pro-
fesszionélisan preciz és tudatos) kompozicios készséget, amelyet a toredékes
hagyatékrész is képes visszaadni. Festményein és kedvelt allatrajzain ugyan
az anatomiai teljesség és a kornyezettel valo viszony dinamikus, harmonikus
bemutatasara torekedett, nem feltétleniil a szépség, sokkal inkabb az igazsag
foglalkoztatta 6t. Ez ugyantgy kifejez6dik allattanulményain (ludak, lovak,
tehenek, 6zek, madarak, vadak), mint a tajképvazlatokon, figuralis képeken,
portrékon. Karakterérzékenysége kitlinik a tobbi kozt Vay Evelin és Czobel
Imre (6k voltak Minka sziilei) portréinal és Czobel Minka ségorndje, Aranyo-
si Mednyanszky Margit arcképénél.

CZOBEL IMRE (MINKA EDESAPJA) ES ARANYOSI MEDNYANSZKY MARGIT (CZOBEL ISTVANNE)
PORTREJA — BUTTNER HELEN FESTMENYEI

Még az éllatrajzokon is a karakter foglalkoztatta: miképpen mutatkozik meg
a jellem az allat tartasan és mozgasan; a fazisképek, félbehagyott anatomiai és
kornyezeti vazlatok pedig azt reprezentaljak, hogyan lesz kép az élménybdl,

7

hogyan lehet az elt{ing pillanat illazi6jat egy festményen visszaadni.
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»Egy Oszinte miivész” (,Un artiste sin-
cére”) — idézte fol a Miivészet 1902. évi
6. szamaban (369—373) Czbbel Minka az
1891-es Figaro Salon rovatanak Biittner
Helénrdl szol6 szép jellemzését, amelyet
a parizsi kidllitisson (Champs de Mars)
bemutatott ,,magyar 6krei” inspiraltak.

»Minden ecsetvondsa, minden rajzvona-
la, az 6szinte komolysag eredménye. Ha
valamely targyanal csabitia a szinek
mamora, a vilagitas koltészete, nem mer
hozza nytlni addig, mig biztos rajzzal,
igaz meggybzidéssel a skelétumot ala
nem szerkesztette. Erzi a vonalakat, s
meg is akarja értent, errdl ta-
nuskodik ezer és ezer tanul-
manya, melyeket dllatkertek-
ben, vasartereken, vagohida-
kon, maramarosi pasztorok
kozott, vagy ciganytanydkon
készit. Mert bar tajképekkel és
emberi alakokkal is foglalko-
zik, az 6 birodalma az allatok
vilaga, a mi ismét természetes
kifolydsa miivészi tempera-
mentumanak.”

BUTINER HELEN ,,OKROS”
FESTMENYEI A NYIREGYHAZI
JOSA ANDRAS MUZEUMBAN

375



NEZG @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

XIII. EVFOLYAM; 2018 /AUGUSZTUS—SZEPTEMBER (86-87. kétet) — A KULTURA MISSZIOJA

Ezt a fajta tematikus érdekl6dést (a téma szeretetét és az abrazolt valosag-
részhez viszonyul6 alazatat, a pillanatba feledkezés 6romét, majd az élmény
kritikus Onreflexigjat) bizonyitjak a Biittner Helénrdl szo616 leirasok, emléke-
zések. Errdl tantiskodik a nyiregyhazi Josa Andras Muzeumban két nagyobb
részben 1969-ben és 1998-ban leltarozott mintegy szaz, jellemz6en vazlatmi
is. Takacs Gyorgy mentette meg Czobel Minka levelezését, fotoit, konyveit,
valamint Biittner Helén t6bb képét, vazlatat az allamosit6 pusztitastol. — A
Czobel-csalad utolso lakdja, Emma, 1949 januarjaban halt meg, s Margocsy
Istvan kozleményébdl tudjuk, hogy 1950-ben egy egész zsiknyi irat és sok kép
keriilt a nyiregyhazi megyehézara: a képek elsésorban Biittner Helén rajzai,
vézlatai, festményei (ezek lettek leltarozva 1969-ben).

Az 1902. évi Miivészet melléklete jellemzGen Biittner Helén allatabrazo-
lasainak reprodukci6it adta kozre; s java részt allatokrdl késziilt festmények,
pasztellrajzok, olajvazlatok lelhetSk fol a nyiregyhazi gy(ijteményben is. A
folyodiratbeli szlikebb valogatas reprezentativ anyag; mig a méasodik esetleges
— a muzeumi kollekci6 mégis jobban ravilagit Biittner Helén alkot6i mddsze-
rére, habitusara és gondolkodasara, érzelmileg megalapozott miivészi vilag-
szemléletére. Czobel Minka interpretélasaban olvassuk:

»Az dllatoknal a mozdulatok és vonalak szépségét nem korlatozza a péz
s konvencié. Nem fodi takaréruha, melynek el6zékeny rancai még egy ki-
sebb rajzhibat is elsimithatnanak. Itt a miivész és a modell szemben all egy-
massal, teljes Gszinteségben, kérlelhetetlen nyiltsagban.”

Sok kitartést, figyelmet igényel a miivészt6l, hiszen az (allatkerti) oroszlan
példaul alland6 ideges mozgéasban van (szintén izgalmas miivészi feladat a
vagtat6 16 és a repiil6 madar abrazolasa). Biittner Helén atjat is ,torhetetlen
erély és kitartas egyengette [...] Nem tartotta vissza sem gyonge egészsége,
sem anyagi viszonyainak nehézsége”.

BUTTNER HELEN ALLATKERTI TIGRIS- ES OROSZLANTANULMANYAI (MUVESZET, 1902/6. SZ.)
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Biittner Helén 1861. méjus 24-én sziile-
tett Berlinben, evangélikus csaladban, és
magyar felmendi is voltak. ,Vagyddott
Magyarorszag utdan, a pusztara, a fehér
okrok, a szaguldé csikok kozé, s mikor
sziilei 6rokre elhagytdk Berlint, s jobb
viszonyok reményében Amerikdba in-
dultak, 6 is utra késziilt, almai hazdja,
Magyarorszag felé. Nagy volt a csodal-
kozas a berlini kultuszminisztérium hivatalnokai kézott, mikor ez a kis,
Jelentéktelen, agroél szakadt miivészgyermek megkoszonte nekik a nemrég
elnyert osztondijat, s kijelentette, hogy itt hagy mindent, jéakaroékat, partfo-
gokat s megy a nagyvilagba, mert itt a korlatok kozott tonkre megy miivészi
egyénisége. Mestere, Meyerheim Pdl is csak razta fejét, s nem éppen biztato
tandcsokat adott a fiatal miivésznének. Meyerheim ismerte az életet, Biitt-
ner Helén még akkor nem, de barhogy is ismeri, csak tigy ment volna a
maga utjan, mint mindig, azelbtt is, azutan is.” A csaladf6 dekorativ festd
volt; mikor a sziil6k Amerikaba mentek, Helén a berlini Miivészeti Akadémia
hallgatdja volt. Biittnernek volt
egy rajztanarnéi diplomaja — és
300 markaja. Diploméjanak nem
vette hasznét, pénze elfogyott.

BUTTNER HELEN ,,LOVAS” FESTMENYEI
AZ ANARCSI CZOBEL-KURIA KERTJEBEN
(ANYIREGYHAZI JOSA ANDRAS MUZEUM
GYUJTEMENYEBOL)

Az Andréssyak/Zichyk partfogasaval Ta-
pidszentmartonba utazott, hogy lathassa
a vilag leghiresebb lovat, Kincsemet. Ez
inspiralta késébb tobb lovas képét. Meg-
rendeléseket kapott, az egyik megbizas-
sal keriilt Podmaniczky Géza kiskartali
kastélyaba: a baré és felesége, Degenfeld
grofnd lett Biittner Helén partfogdja; itt
festette a Champs de Marsban sikeresen
bemutatott 6kreit. Vadaszképei keriiltek
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Forgach Laszl6 grof és Wesselényi Béla baro birtokaba: mindenkit megraga-
dott, hogy Biittner Helén (kedvenc lova neve utan Bob) biztosan iili meg a
lovat, és 16hatrdl, mozgasban tanulmanyozza a témat. Czobel Minka irja:

»Szamtalanszor megfigyeltem, ming elismeréssel vannak iranta az otta-
ni miivésztarsak, kiilonoésen az allatkertben dolgozo szobraszok tekintik [...]
igaz kollegajuknak [...] Az elismerést azonban mindig szinte félve, mintegy
meg nem érdemlett valamit, utasitja vissza.”

Megjegyezte azt is: csak egyszer latta elismerésnek oOriilni: a Frémiet nevii
allatképfest§ az utcan szolitotta meg, felidézve az évekkel korabbi kurzusan
késziilt anatomiai rajzait. Sem elGtte, sem utdna nem készitett hasonlé6 rajzo-
kat senki az & iskol4jaban. ,Vous comprenez la béte” (On érti az allatot) —
mondta. Erti, mert szereti, rajongd, gyongéd és odaado szeretettel.

»Ha ezeknél, s még inkabb az allatkertek nagy ragadozoéindl, a hatalom,
az erd kifejezése ragadja el, gy épp oly teljes odaadassal tigyeli és festi az
apré csirkéket, a piros fejii kis pulykdkat, a varjukat, gyikokat, bogarakat.
Valosagos élvezet neki, a legkisebb részlet tanulmanyozasa, megfigyelése, s
ez élvezet még fokozodik, ha atmehet
az 0sszhang, a szinek, a hangulat él-
vezetéhez. De mintegy aszketikusan
kertiili ezen élvezeteket — mert tulsg-
gosan szereti 6ket —, s csak mintegy
Jutalmul, sikertilt tanulmanyok utan,
engedi meg maganak néha-néha.”

BUTTNER HELEN GYIKTANULMANYA
(MUVESZET, 1902/6.) S BAROMFIUDVAR
RESZLETE (JOSA ANDRAS MUZEUM,
NYIREGYHAZA); A SZEMKOZT OLDALON:
NOI AKTGRAFIKAJA (MUVESZET, 1902/6.)
ES FERFITEST-TANULMANYA (JOSA ANDRAS
MUZEUM, NYIREGYHAZA)

Czobbel Minka cikkét 12 Biittner Helén-munkaval illusztralta a Miivészet; és
Menyhért Anna jegyzi meg: ugyanez a szam reprodukalta Olgyai Viktor egyik
képét, akivel Czobel Minka majdnem viszonyt alakitott ki. (Talas Aniké idézi
fol a két n6 kozotti affért, a mar-mar szakitashoz vezet§ konfliktust, amit az
okozott, hogy Czdbel Minka Olgyaival kapcsolatba kertilt — végiil nem ment
férjhez hozz4, hanem Bobbal utazott el Parizsba.)
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Biittner Helén 1908-ban (a koz6s parizsi at, tobb révidebb-hosszabb lato-
gatas utan) koltozott Anarcsra Czobel Minka invitalasara. 1889-ben talalkoz-
tak elGszor; Minka ezt irta Mandokrdl Justh Zsigmondnak december 3-an:
»~Egy kis festéné van, a Helén Biittner és engem nagyon érdekel. Sajndlom,
és ugy szeretem: Az egész vadasztarsasagot festi. Szegény, sokszor belefa-
rad, de a kenyér, a megélhetés lehetésége nagy hatalom.” [...] ,,... ma kap-
tam téle egy igen szép kis skiccet: két szanté 6kor, szabolcsi hangulat turani
nyugalom”. [...] ,Tegnap elment innen a kis festéné, Biittner Helén. Igen
megszerettem” — irta szintén Justhnak 1890 januarjaban Anarcsrol; és egy
hoénap mulva (februér 14-
én) Mandokrol: ,Reggeli
sétam mindig a kis fest6-
néhez, Biittnerhez: ki itt a
vadasztarsasagot festi.”

- ) A‘,/,
A levelezések szerint a R w N/
kapcsolatot Czobel Min- v/ /|
ka kezdeményezte, 1890-
t6] a két nd levelezni kezdett (s 6sszesen tobb mint 500 levélvaltas tortént
koztiik). A levelezést feldolgozo Talas Aniko kozli, hogy Helén 1891-ben egyre
tobbet id6zik Kiskartalon, Pesten kiéllitasokat 14togat; Wesselényi Bélanal
dolgozik, 1894 els6 felében Parizsban; 1895-ben Boncidan Banffy Miklos arc-
képét festi, 1896-ban Kartalon van; a karacsonyokat Anarcson tolti. Parizsbol
rendszeresen ir Minkanak kiallitasi élményeirdl: ,,... azzal a nem titkolt szan-
dékkal, hogy a beszamolok tagitsik Czobel Minka szellemi horizontjat is.
Helén leveleiben sok rajz talalhatd, hol egy-egy kiallitdson szerepl képet tesz
e . Minka szadmara szemléletesebbé, hol vala-
milyen technikai dolgot magyaraz rajzon
keresztiil, hol pedig csak diszitésre szolgal-
nak az apro vazlatok”— allapitja meg Talas.
1908-t4l élt Anarcson; 1943. augusztus
24-én halt meg, egy helyre temették Gket.
Margocsy Jozsef szamol be a 71 éves mi-
vész végrendelet fogalmazvanyarol, ebben
arrol nyilatkozik, hogy halla utan a kiskar-
tali és anarcsi miitermeiben talalhat6 min-
den képét, Gsszes vazlatat a Szépmiivészeti
Mizeumnak hagyja.
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»Hossztl évtizedeken at itt éltem a magyar foldon, Magyarorszagot ma-
sodik hazamnak tekintettem, a magyarokat szerettem, minden erémmel és
tehetségemmel igyekeztem a magyar miivészetnek hirnevet és dicsGséget
szerezni, miért is az volna legh6bb vagyam, ha a festményeim koziil azok,
amelyeket a Szépmiivészeti Miizeum akkori igazgatédja arra legérdemesebb-
nek tart, néhany darab a m. k. Szépmiivészeti Miizeum falat diszitené. A
tobbi kép és vazlat pedig az igazgaté tetszése szerint vagy a Szépmiivészeti
Féiskolaban tanulmany céljaira gytijteményszeriileg kezelendé vagy pedig
értékesitendbk lesznek. Ez utobbi esetben az azokbol befolyandé vételar tel-
Jesen szegénysorst, kivalo képességekkel rendelkez6 magyar szinésznéven-
dékek kiilfoldi tanulmanyutjai céljara lesz Biittner Helén festémiivésznd’-
féle segélyképpen felhaszndlando."

Mint tudjuk, ez az 6nbizalomrdl, miivészi 6ntudatrol és odaadé szeretetrdl
egyarant tantskodé szandék nem valosult meg. Miivészetét sem annak onér-
téke miatt, hanem Czobel Minka latokorébe keriilve vették figyelembe, és a
popularis érdekldést is kapcsolatuk lehetséges pikantériaja taplalta.

De vajon véltozik-e a megitélés, ha (Radics Rozi megfogalmazésa szerint)
»,a csunyanak, maganyosnak tartott vénkisasszony egy férfiasan viselkedd
nével él egyiitt; talan leszbikusok voltak(?)” Menyhért Anna — a néirodalmi
hagyoméanyrol, ,a massag kanontalan-
sagarol” sz6l6 tanulmanyaban — a csu-
nyasagot a boszorkany-sztereotipiabol
eredezteti, a korrigal6 ,,cstinya tiindér”
Marton Laszl6 altal hasznalt fordulatat
idézve, és nem zarja ki a két n6 anyagi
fliggetlenségre alapozott an. ,,Boston
marriage” (nem leszbikus) kapcsolat
lehetGségét. (A habort el6tt tobbszor is
voltak Parizsban, két szobat béreltek, az
egyikben Helén rendezte be a miiter-
mét.) S Menyhért Anna nehezményezi:
az irodalomtorténet-irds ,,vak maradt
erre a szempontra; f6l sem merilt a
boldog leszbikus parkapcsolatban él6,
vagy a sorsaval elégedett, haztartasat
baratngjével, névérével és annak gyer-
mekeivel megosztd né lehetGsége”.
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BUTTNER HELEN FESTMENYEIL:

CZOBEL MINKA EGY PARASZT-
LANNYAL BESZELGET;

SZANTAS AZ ANARCSI HATARBAN
(LENTI KEP);

AZ ELOZO LAPON: ANARCSI ANYA
ES GYERMEKE, HATTERBEN A
FALUSI TEMPLOMMAL

(JOSA ANDRAS MUZEUM,
NYIREGYHAZA)

Margdcsy Jozsef irja (Az anarcsi Czobel csalad iratai), hogy a Mednyanszky
Laszloval, Justh Zsigmonddal és Biittner Helénnel (f6leg az utobbival) foly-
tatott levelezés a miivészi szabadsag, a 1élek szarnyalo lehetGségeinek segitése
mellett arra a vagyra is kitér, hogyan lehet szabadulni a tarsadalmi konven-
cioktol. ,A festének ez sikertilt — allitotta Margocsy —, ezt a tervét peregrinus
életében gyakorlatilag valositotta meg. Minkanak sokkal erdsebb kot6dése
volt Anarcshoz, a tajhoz, a kerthez, rdadasul a remélt, gyakran megfogalma-
zott elvagyodas gyakorlati megvalositasdhoz mar semmi anyagi lehet6sége
nem maradt, s nem szakadhatott el dzsentri kornyezetétél.”

Margdcsy figyelmét nem kertiili el, hogy Minka leveleib6l kovetkeztetni le-
het arra: Helén nehezen allt kotélnek az anarcsi letelepedést illetSen. ,,Szivos
harcéba keriilhetett, mig Biittnerrel elfogadtatta ajanlatat, s az anarcsiak is
megbaratkoztak a ’helyzettel’: Helén ott Minka vendége, ilyenhez Minkanak
joga van, hiszen sajat apanazsa terhére gondoskodik baratngje eltartasarol. A
szazad elejére mar valdsagos csaladtag: a kapott levelek legtobbjében a végén
iidvozlet szol neki is (a kozelebbi ismerésok mar becenevét — Bob — is hasz-
néljak), bar az I. habora kitoréséig tobbet van tavol (olykor Minkaval egyiitt),
elsGsorban Péarizsban.” Az
allatképeivel aratott sikert
Ujsagkivagatok tanusitjak;
mar itthon sem ismeretlen:
kiallitasokra hivjak, s egyre
tobb arisztokrata megren-
delGje, miivészbaratja van,
akik koziil tobben megfor-
dulnak Anarcson, valamint
Nagy6ron is.
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Biittner Helén festészetének értelmezéséhez nem relevans szempont a
nemi identitas. A fest6i oeuvre sem mutat szoros rokonsagot Czobel Minka
ir6i munkassagaval, habar volt egy kozos miiviik — Minka dramaja Parizsban
jelent meg Polignac forditdsaban, a magyarul kiadasra nem keriilt (buddhis-
ta tanulmanyok nyomat is 6rz6) Lélekvandorlashoz (1897: La migration de
l'ame) Biittner Helén rajzolt jol sikertilt illusztraciokat.

A 16 és ng kozott nem megszokott viszonyt éppen a vidéki konvencidkkal
val6 szembeszegiilés taplalhatta — és egy 1896-o0s tjsagcikk: ,Nérén, a Med-
nyanszkyak 6si kastélyaban vig élet folyik, ha odajon a csalad Sappho-ja".
Télas Aniko feltételezi: ez a megjelenités csupan Czobel Minka kolt6ng voltat
kivanja jelezni, és 6 sem talalt semmi ilyesféle kapcsolatra utald jelre. A him-
nem{ megszolitas — melyet leveleikben alkalmaztak — Talas szerint inkabb a
miivész mivoltukat, a férfitirsadalomban val6 egyenjogtisagukat jelolhette.

Bob viszont nagy hatassal volt Minka koltészetére, amelyre igen jellemz6
az erGsen festdi latdsmadd, s abban a szinek is nagyon fontos szerepet kapnak.
Kis Margit mutat ra, hogy Czobel Minka — aki (Helén nagy 6romére) maga is
festegetett, és sok kornyékbeli fest6ként emlékezett a kolténére — mindent, a
tajakat és embereket egyarant a fest§ szemével nézte. S egyszer Minka arrol
panaszkodott Bobnak, hogy ,egy versotletét méar latja, de leirni nem tudja”.
Talas Aniké véleménye szerint ,,azzal, hogy
Biittner Helén Minka festdi latasmodjanak
fejlédését segiti el§, koltészetének 1ényegébe
kapcsolddik be. Minka pedig Bob miivészi
el6rejutasat, kedélyének, hangulatanak szin-
ten tartasat koveti igen nagy figyelemmel.”

A levelekben els6sorban a miivészettel (a
képzomiivészettel és az irodalommal) foglal-
koznak; kolesonosen beszamolnak arrél, ho-
gyan haladnak munk4jukkal. Kapcsolatukat
a ,piepizmus” (madarcsipogas, egymas kozt
bizalmasan hasznalt formula) és a Minka ré-
szérél szinte kisfiaként kezelt Bob iranyaban
megnyilvanul6 anyai szeretet jellemezte.

BUTTNER HELEN NAPRAFORGOI

ES VARJAI (A SZEMKOZTI OLDALON)
ANYIREGYHAZI JOSA ANDRAS MUZEUM
GYUJTEMENYEBEN
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A miivészi hatasok szempontjabol Biittner Helén festészete volt jelentd-
sebb Czobel Minka irodalmi munkaira, de az egzisztencidjaban Biittner Helén
alakja, élete és miive sem értelmezhet Czobel Minka és Anarcs hatasanak
szamba vétele nélkiil. Minka verseit latvanyként is lehet olvasni — pl. Danyi
Magdolna interpretacidja is erre utal —, akar Fiist Milan el6djeként; a latvany
s~dramatizalasat” illetéen pedig Biittner Helén képeinek irodalmi (epikus?)
asszociacioit lehetne keresni. A képeknek azonban nincs ilyen epikus vonulata
(ink&bb a hangulat, impresszi6 és szimb6lum alkalmazasa koéti az irodalom-
hoz Biittnert). K6z6s élmény Czobel Minka Haifa cimii elbeszélése, melynek
festdi leirasai akar Biittner Helén élményvilagaval is rokonithatok volnanak,
aki éppen ekkor festette a mandoki Forgach-birtokon a vadaszokat... A k6zos
élményt inkabb a francidul megjelent ,k6z0s” konyvben kell keresni: a 1élek-
vandorlasrol sz6l6 draméaban. (A Spanyolndtha c. folydirat 2011-ben, Biittner
Helén sziiletésének 150. évforduljan kérte
fol néhany szerzgjét az emlékezésre, ebben
az Osszeallitisban olvassuk Gyarfas Judit
irasat a Lélekvandorlasrol. Ugy véli, hogy
nemcsak ,miivészi egyiittmiikodésrél” van
itt sz6, de kozos [teozofiai] életszemléletrsl
is. Ez magyarazhatja Biittner allatképeit: az
allatok is emberi 1élek hordozoi, valamint a
kertmotivum gyakori megjelenését: a fest6
és a kertész mar talalkoztak: el6z6 életiik-
ben mindketten madarak voltak...)

Biittner Helén miivészetét a nyiregyhazi hagyaték alapjan nemecsak a hiany,
az alkalmisag és a teljesség paradox viszonyaval, de a toredékes és szétszab-
dalt jelz6kkel is illetem — az utdbbi jelz6t a sz6 szoros értelmében véve! Deak
Takéacs Szilvia irja (2011): ,,Bob nyakkend&ben, férfias 6ltozetben, nadragban,
rovidre vagott frizuraval, festGallvannyal jart, egy csapat libat is képes volt né-
zegetni és festeni hossza ideig, majd ha nem volt elégedett, mélyhangt mor-
mogés kozben feldarabolta a vasznait pillanatok alatt. Ezt az 6rok elégedet-
lenséget erdsiti egy méasik torténet korabbrol: a parizsi allatkertben a perzsa
sah az ott dolgozo hires fest6ktol képeket vett, de Helén Osszerakta az allva-
nyat, Ggy gondolta, befejezetlen képet nem ad ki a kezébél. Allanddan tokéle-
tesitette a miiveit, ezért maradhatott fenn szamos vazlata, elémunkéja is.”

A muazeumban épp ezekkel a vazlatokkal, el6tanulméanyokkal talalkozunk

— néhany kép szerepel csak a miivészettorténeti anyagban, és egyes miiveket
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varosi intézményekben helyeztek el; itt bukkantunk a szétszabdalt vasznakra
is. Azt mar nehéz volna eldonteni, valoban az 6nmagaval elégedetlen fest6nd
volt-e az ’itélet’ végrehajt6ja, mindenesetre, a mizeumban follelt hagyaték
egy jelentds része (kb. 40%-a) rendellenes toredék.

Szamos vaszon sz€élén jol latszik, hogy a vakkeretrdl vették le, ott vannak a
rogzitéshez hasznalt tlik, szogek nyomai, &m nem mindig t{inik kovetkezetes-
nek a szandék, mikor, mit, miért hagyott abba, semmisitett meg alkot6juk.
Mintegy 20 miirdl feltételezhetd: azok egy portan logtak vagy bemutatasra
alkalmas allapotban voltak. A nyomozas izgalmassa valik, amikor a figyelem
a levagott vagy szétvagott, illetve befejezetlen képek felé fordul.

Olykor a vaszon utélag lett tobb darabra
vagva, példaul a golya-tanulmanyoknal, ahol
elébb a mozgésokat, a helyzeteket, a madar-
karaktereket dbrazolta a m{ivész, majd pedig
héarom részre szabta a kép bal oldali részét.
A fols6 goblya laba az als6 képrészlet tetején
ér véget: kompozicids szempontbol ez tgy is
nehezen értelmezhetd, ha vazlatrol lett volna
sz0, inkabb arra utal, hogy Biittnert a golyak
kozotti viszony érdekelte.

A gdlya-tanulményoknak utdlag is fontos
szerepiik lett: Ombddi I1diké 2014-ben meg-
jelent Barokert — Az anarcsi Czobel-kuria
kertje cim{ konyve cimlapjan is egy Biittner
Helén-képet (Golyak a kiiria kéményén) ko-
z0l (noha nem zérja ki azt sem, hogy Czobel
Minka festette azt, ugyanis, mint emlitettiik,
Minkét nemcsak az irodalmi abréazolas fest6i
mintaja, de a festés is foglalkoztatta). Talas
Aniko irja: kedvtelésb6l Minka maga is fest,
Biittner pedig boldog, hogy baratngje ebben
oromét leli. ,Minka képeit Bob gyakran segi-
t6en biralja.”

BUTTNER HELEN HAROM RESZRE VAGOTT GOLYA-
TANULMANYAIT A JOSA ANDRAS MUZEUM KULON LELTAR
SZAMOKKAL VETTE NYILVANTARTASBA (A FOTOZAS
KEDVEERT AZOKAT UTOLAG ILLESZTETTEM OSSZE)
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Biittner Helén szivesen festette az anarcsi parkot (akarha a Lélekvandor-
las kertésze és festGje €lt volna tovabb a faluban: kertrészletet, fakat, viragot,
burjanzé mikrokornyezetet). Megorokitette a kornyékbeli tajat (egy-egy kiva-
gott vaszonrészlet azt sejteti, hogy a teljes képbdl csak a viragzo birsalmaag
maradt meg). Sziiletett néhany Ggynevezett szociografikus — a zsanert éppen
a fojtott expresszivitassal, a pillanat 6romét és az egzisztencialis szorongast
egyarant tiikrozé — életképe (aratas, szantas — a szanto paraszt el6l a tehenek
hidnyoznak). Az emberek kozotti maganyt igyekszik ellenstilyozni a természet
békéjével (habar a kozosség folklorjanak a megorokitésére is vallalkozott).

A farsangi felvonulok latszolag onfeledt 6rommel btcsiztatjak a telet, &m
— az életigenléssel szemben — a kép dominans jobb alsé terébe festett varja
figyelmezetd jelkép; s a szimbolikus abrazolas mellett Biittner itt a groteszk
abrazolas iranti érzékenysé-
gérdl is bizonysagot tesz. Még
egy vonatkozasaban fontos a
festmény: datéalt és szignozott
(1921-ben késziilt). Ugyanis a
szaz kép (részlet és vazlat)
kozt mindossze harom alairt,
datumjelzéssel ellatott mivet
talaltam...

FARSANGOLOK 1921-BOL;
A KERDESES SZERZOSEGU GOLYAS TOREDEK (JOBBRA)

F KK

Ez vajon azt jelenti-e: nem a szerzéség és a
datum, hanem az élmény s a pillanat szamit?
Nem tudom. Am Biittner Helén egzisztencia-
élményének érzem a hianyt, az alkalmisagot
— és azt a jatékot, amely az alkalmisigban is
megragadhato teljesség felé vezet. Akkor is,
ha az embert aztan elfelejtik, s ha az utdkor
olyan marginalis kérdéseket probal megvalaszolni, hogy vajon miért jatszott
a miivész a hiannyal, amikor szétszabdalta a festett vasznait...

(KOSZONETET MONDOK MADAR XIMENA MUVESZETTORTENESZNEK A NYIREGYHAZI
JOSA ANDRAS MUZEUM BUTTNER-ANYAGANAK ATTEKINTESEHEZ NYUJTOTT SEGITSEGEERT.)
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90 EVE FESTENEK
A HORTOBAGYON

Unnepi kidllitas Debrecenben

Noha az Alf6ld mint fest6i téma mar a
romantika ecsetjét is csabitotta (ennek
hat4sara jott 1étre a Szolnoki M{ivész-
telep, s kezdték a magyar vidék felfede-
zését a kecskemétiek és vasarhelyiek),
Hortobagy csak 1928-ban ragadta meg
a fest6k képzeletét, igy némi tilzassal
azt lehetne mondani, hogy az idén 9o
éves a Hortobagyi M{ivésztelep. S ezt a
h LKOIt6i talzast” a hagyomany szellemé-
ben alkalmazta Hortobagy kozség: a civisvarossal egyiittmiikodve rendezett
janius 29.—julius 29 kozott (a Bartok Béla Nemzetkozi Korusversenyhez, a
Folklorfesztivalhoz s a Hortobagyi Lovasnapok programjaihoz is kapcsolodo)
{innepi tarlatot Debrecenben, a Kélesey Kozpont Bényi Arpad Termében.

S joggal iinnepelt: az 1928. jhlius 1-jén a Hortobagyra visszaérkez6 Boromisza
Tibor mellé szeptemberben a boszorményi Maghy Zoltan és Kaplar Miklos is
csatlakozott (mindharman az el6z6 évben hatéaroztak el, hogy hosszabb id6t
szeretnének a pusztaban elt6lteni). Megalapitottdk a Hortobagyi Koloniat, és
1931-ig tart6é kozos festésiik eredményeként mintegy otszaz képiik sziiletett.
(Hatasukra indult egyébként a pusztaba Medgyessy Ferenc, akinek hortoba-
gyi trilogidjat ihlette a rona; s gyakori vendég volt itt Moricz Zsigmond.)

A jelenlegi, 2012-t6] miik6d6 Hortobagyi Kaplar Miklos Nemzetkozi M-
vésztelep kozvetlen el6zménye az 1975-ben és 1976-ban két idénnyel indult,
de folyamatosan csak 1982-t61 miik6d6 Hortobéagyi Alkot6tabor (majd Hor-
tobagyi Nemzetkozi Miivésztelep) volt; és a névvel egyiitt a résztvevok kore is
tobbszor valtozott (a hazai miivészek mellett vilag minden részérol jottek ide:
Japantél Amerikaig, Indiat6l Skandinaviaig, de f6képp a hataron tdlrdl: Er-
délybol, Karpataljardl, Felvidékrol és Vajdasagbol). Az 1973-ban nemzeti park
statuszt kapott Hortobagy kiilonleges allat- és névényvilaganak, paratlan mi-
emléki kornyezetének, évszdzados multd pasztor- és allattenyésztési kultira-
janak népszerisitésében nagy szerepet vallaltak a miivésztelepen mindenkor
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=]

megfordul6 alkotok is — irta
Vincze Andréasné, a miivész-
telepet fenntarté Hortobagy
kozség polgarmestere az év-
forduléra kiadott katalogus

270 2

bevezetGjében.

I

MAGHY ZOLTAN: MORICZ
ZSIGMOND A HORTOBAGYON;

SZEMKOZT: BOROMISZA TIBOR:
K1SS JANOS CSIKOS PORTREJA;

Gencsi Zoltan parkigazgato is jelezte: a kietlennek tin6 hortobagyi puszta (a
nehézkes megkozelithetfség és a szokatlanul rideg koriilmények miatt) év-
szazadokig fel se keriilt a fest6k maguk valasztotta téméi kozé. A fest6kolonia
viszont itt talalta meg ,,a keleti 6shaza emlékeit, a magyarsag Gsfoglalkozasait,
életformajat és a hozzajuk kot6d6 joszagallomanyokat. Dacolva az idGjarassal,
fagyoskodva vagy csatakra izzadva, hajnalban és s6tét éjszakaban, akar gye-

pen halva, tizennyolc honapig farad-
hatatlanul jartik és festették a pusz-
tat, annak izgalmas fényjelenségeit,
viharait, joszagait, sokadalmait és a
jellegzetes pasztorarcokat.” Az itt ké-
sziilt képek nemcsak fest6i nyelvre
forditottak at a latvanyt és az élmé-
nyeket, hanem dokumentéltak is a
korabeli Hortobagyot. A kiéllitasok
pedig megdobbentették és felraztak
a latogatokat, a rohamosan pusztuld
értékekre figyelmeztették a dontés-
hozokat. S6t, méasokat is cselekvésre
késztettek — gondoljunk Szép Erné
gyonyord nyelvezeti konyvére vagy
Moricz Zsigmond Hortobéagyért ag-
g6do irasaira...

KAPLAR MIKLOS: NG A KUTNAL
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Feledy Balazs miivészettorténész szerint a Hortobagyi Miivésztelep im-
mar legenda. A résztvevok mellett a mindenkori miikodtet6k is megszallottak
voltak. Ma is azok. Ha valami a képzémiivészetben kozosségi iigy: a miivész-
telep miikodtetése az. ,Tobb egyméasrautaltsag, dialogus, kozos dontés jel-
lemzi, mint bArmi mast. De az eredmény a megszallottakat igazolja. Az évti-
zedek soran a rendkiviil erés tajélményt, mely tiikkrozédik a képeken, at- és
atszovi az ott €16 emberek megjelenitése is, s mindez er6sodik fel egy varazs-
latos és szines vilaggal, melyben mitoszok, historikum, folklor érzékelGdik.
AKki a kilenc évtized képeit attekinti, olyan személyes ars poeticak fest8i vég-
eredményeit fogadja be, melyek meggyéznek minden érdeklédét arrdl, hogy a
valddi festészet személyes latomas és lelkiallapot kivetitése, megorokitése is.”

Kurucz D.
ISTVAN: LOVASOK

BOROMISZA TIBOR:
HOLDKELTE
AVASALONAL

-
=

A HORTOBAGYI
KOLONIA ALAPITO
MUVESZEI

A Hortob4gyi M{ivésztelep ma ,Hortobagyi Kaplar Miklés Nemzetkozi M-
vésztelep Egyesiilet” néven — a Hortobagyi Nemzetkozi Miivésztelep Alapit-
vany hagyoméanyait folytatva, célkit(izéseit megérizve — miikodik. S egyben
remek alkalmat kindl arra, hogy a legkiilonfélébb stilust, médszert, kultaraja
alkotok taldlkozhassanak egymas miivészetével. A Hortobagy miivészi szinti
reprezentacidja térségiink hirét is néveli hazankban és kiilf6ldon egyarant —
vallja H. Csongrady Marta foto- és képzomiivész, a Hortobagyi Kaplar Miklos
Nemzetkozi Mivésztelep Egyesiilet elnoke és miivészeti vezetdje.
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(S hogy elmondhatjuk
egyaltalan: kilencven éve
festenek a Hortobagyon,
ahhoz kellett Egerhézi
Imre! Kezdeményezésére
rendezték 1975-ben s 76~
ban azt a két alkotdidényt,
mely az 1982-es Gjraindu-
lassal maradandoban irta
be magat a miivésztelepek
legtijabb-kori torténetébe.
Egerhazi Imre 2001-es
halalaig gazd4ja, motorja,
mindenese, orokmozgb
emblémaja volt a nemzet-
kozivé valt és nemzetkozi
hirnevet szerz6 hortoba-
gyi miivésztelepnek! Ot
Madaréasz Gyula kovette a
miivésztelep élén, s Burai
Istvan szintén jelentds
szerepet vallalt a m{ivé-
szeti irAnyitasban. Ma
mar 6k is csak miiveikben

élnek tovabb...)

SzABO VILMOS:
LEGENDA (FENT);

HEZSO FERENC:
TULERG (KOZEPEN);

MICSKA ZOLTAN:
BALVANYIMADASTOL
AKORONAIG (LENT)
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SZEREPEK MOGOTT: AZ ELET

»,Dijasaim, barataim”
Komiszar Janos portrégrafikairél

A portrékészités egyszerre a mesterség és a
jellemlatas titka. Az akadémista festGisko-
lakban mindig nagy volt a presztizse, s jo
megélhetést kinalt a m{ivésznek. A j6 arc-
képfestéket nagy becsben tartottak, a port-
rékép egyuttal statuszt is jelolt. Ha kieme-
liilnk néhiny gerezdet a torténeti diohéj-
bol, jol érzékelhets az a folyamat, hogyan
alakult at a portré dokumentativ, statusz-
és karakterjelz6 funkci6ja, s hogyan indult el a m{ivészi attitid kifejezésének
irAnyaba. A kozépkorban a fejedelmek és féurak, a gazdag polgarok a temp-
lomnak ajandékozott vallasi téméaju képekre gyakran magukat és csaladjukat
is rafesttették, igy a donatorokrol is képet alkothatunk. A 15. szazadig gyakori
volt a profilkép, oldalrdl ugyanis konnyebb volt jellemz&en bemutatni a mo-
dellt. Majd megjelent a szemkozti abrazolas, a mellkép, idGvel egyre nagyobb
szerepet kapott a kezek festése, hiszen nemcsak szituaciot teremtett altala az
alkot6, hanem a kéz jellemhordozé attribatum lett, miként a kornyezet (az
enteridr, az ablakban megjelend t4j) vagy |
a benne elhelyezett targy is szimbolikus
szerepet kapott. A barokktol a fény-arnyék
jatékok, az egészalakos képek és a tobb-
alakos tablok is divatba jottek, a 19. sz.-tdl
aztdn mar nemcsak az volt a szempont,
hogy a portré ,hasonlitson” a modellre,
hanem - a fényképszeri hasonlésiggal
kevesebbet torédve —, az egyéniséghdl
csak a leginkdbb megragadé mozzanatot
emelték ki, gyakran magat az emberi arcot
is atformalva, a sajat stilushoz, miivészi
értékrendhez igazitva azt.

Miel6tt a fotografia, illetve annak el6d-
je, a dagerrotipia megjelent volna az arcok
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és emberek hiteles megorokitésének esz-
koztaraban, a festmény és a grafika (a fa-
és a rézmetszetes portré) Orzott tobbé-
kevésbé hiteles képet az el6kelGségekrol, a
polgarokrdl vagy miivészekr6l. Hazank-
ban Barabas Miklos nevével forrt Ossze a
portrémiifaj kialakulasa és felviragzasa, s
noha mar § is szdmos szénvazlatot készi-
tett a végleges olajképhez, a portrégrafika
(mint egyfajta mhelytanulmény) csak a
20. szazadtdl lett igazan divatos.

A MAR ELHUNYTAK KOZUL:

KOTI ARPAD SZINMUVESZ £S BENYI ARPAD
FESTOMUVESZ (AZ ELOZG OLDALON);
BURAI ISTVAN FESTO- ES GRAFIKUSMUVESZ

e

A kiilonféle modern és absztrakcios (avantgard és popularis, kisérletezé és
konceptualis) kompoziciok vilagaban a portré a miivészi képzettségrol és
kvalitasrol, a karakterérzékenységrdl és a jellemabrazolasi képességrdl ta-
ntskodott. (Ha csupan néhéany jeles debreceni képz&miivészt emeliink ki,
megemlithetjiik, hogy Holl6 Laszl6, Menyhart Jozsef, Birdé Lajos vagy Bényi
Arpad miivészetében egyarant nagy szerepet kapott a portré, és az életmiivek
saranytartalékdban” mindig ott volt a grafika.)

Roland Barthes a fotoportré zart erGterérdl irta, hogy abban egyszerre
négy képzeletbeli mozzanat stirisodik és iitkozik Ossze. A portréalany, a
»,modell” ugyanis nemcsak ,az, aki” (személyiségének lényegét hordozva),
illetve amilyennek mutatni szeretné magat, hanem az is, akinek és amilyen-
nek a miivész latja 6t, valamint, ahogyan felhasznélja 6t sajat miivészetének
kifejezése érdekében. Ezt az elvet kiveti a festett portré és a portrégrafika is.
Amikor a dagerrotipia megsziiletésének akadémiai bejelentése utan a francia
Delaroche ezeket a szavakat intézte a festGtagozat miivészeinek: ,Uraim, a
mai nappal a festészet meghalt”, nem sejtette, hogy a fot6 Gjabb inspiracio-
kat ad a képz&miivészet szamara.

A fotos jol dolgozhat ugyan a beéallitassal vagy a fény-arnyékhatasokkal, a
kornyezettel és az attribtumokkal, a montazzsal (ma mar a fotografikai vagy
digitalis technikakkal), a jellemkiemelésre, a meghatarozottsag és esetleges-
ség vizualizalt gondolatritmusanak érzékeltetésére, a karakter valamely 1é-
nyeges elemének akir még az elttlzasara is ,alkalmasabb” a festmény és a
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grafika. Utobbi rdadasul kevésbé massziv,
képes a pillanatnyi benyomas vagy a spon-
taneitas kifejezésére; a portrégrafika tehat
egyetlen pillanatba sfiriti bele a sorsot és a
jelent, a szellemiséget és a hangulatot. —
Mindazonaltal 4gy mond le a fotografiai
hiiségrél (annak még latszatardl vagy illa-
zi6jarol is), hogy az dbrazolas mellé — vagy
még inkabb az elé — a miivészi belelatast,
az intuicioét helyezi. A portrérajzolas soran
nemcsak a modell (fizikai) alakja elevene-
dik meg, hanem lelki arca is, illetve a mii-
vész (adott személyiségéhez kapcsolodo)
rezonanciaja szintén Kkifejez6dik a vona-
lakban, arcred6kben, fényekben s grafikai
tonusokban, arnyalatokban — tehat a spontan atmoszféraban ott van az em-
beri sors, a modellszerep mogatt ott van a valodi élet.

Komiszar Janos Holl6 Laszl6- és Csokonai-dijas fest6miivész (szamos mas
elismerés mellett Boromisza- és Brassai-dijas, Debrecen Kival6 Pedagogusa,
Miériapocs Pro Urbe-dijasa és Diszpolgara) Debrecen kulturalis és miivészi
életének elkotelezett tolmacsa és forméaldja most jelentkezik elsé izben klasz-
szikus portrékkal. Auton6m miivészi tevékenysége mellett e sz(ik keretek kozt
szinte felsorolhatatlan tobb évtizedes miivészetszervezdi és tehetséggondozd
munkassaga, miivészeti-ir6i tevékenysége. Konyvei és illusztracios kotetei,
onall6 és tematikus albumai koziil most csak harom sorozatat emeljiik ki.
Debreceni kolt6k varosrol szolo verseib6l allitotta Gssze 2005-ben negyed-
szaz tusgrafikaval a ,,Hej, Debrecen...” cim{ antologiat, két év mtlva az ,,[gé-
ret varosa” ciml kotetet (harminc szépen komponalt tusrajzzal — a lapok
allandé kiallitason lathatok a Debreceni Akadémiai Bizottsag székhazaban);
a ,Debrecen az Gsi varos” kitetében pedig harminchat kivalé akvarellfest-
ményt adott kozre ugyanennyi Debrecen-vers tarsasagaban, 2013-ban.

Hogy miért idézziik éppen ezeket a képes-verses albumokat? —Komiszar
Janos mar itt is portrékat rajzolt és festett, csakhogy nem egyes személyek
arcképeit, hanem a varos arcat mutatta be. Egyuttal azt is, hogy a kollektiv
életterek miként hatarozzak meg az egyéni hangulatot, és hogyan arnyaljak
az ember mindennapi attitidjét. Az épitett és hétkoznapi gesztusainkkal be-
lakott tér, ahol éliink, ahol jarunk, illetve az a mo6d, ahogyan éliink, ahogyan
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érziink, és ahogyan a kiilvilag szamara is
érzékelhetS szokasrendiink alakul, szoro-
san Osszefiigg egymassal. Ebben az 4j al-
bumban pedig azokkal az emberekkel is
megismerkedhetiink, akik jelenlétiikkel,
munkajukkal és szerepeikkel alakitjak a
varos arcat.

AKNAY JANOS FESTOMUVESZ (AZ ELOZGO OLDALON);
CSIKOS SANDOR (FENT)
ES HAJDU PETER SZINMUVESZEK (LENT)

Szerepet mondtunk, mert noha az arcképcsarnok egyharmada valéban olyan

szinészeket mutat be, akiknek élete a szinpadon folyton mésok életévé alakul

at, kiilonboz6 (vallalt kiildetésbdl fakadd) értékszerepeket teljesitenek azok a

képz6- és tarsmiivészek, a kulturalis szféraban (és kozéletiink mas szinterein,

a taniigyt6l az egészségligyig, az egyhaztol a gazdasagi életig) megjelend és ott

munkalkodo személyiségek is, akiket Komiszar Janos megorokitett.
»,Dijasokat és Baratokat”.

r — Kiilon fejezetet képeznek az albumban a
Csokonai Szinhaz ,Komiszar-dijasai”. — A
rovid torténete ennek a kovetkezd.

Komiszar Janos évtizedek ota hiiséges
szinhazjard, és két évtizeddel ezel6tt egy-
szer meghivtak az évadzaro tarsulati iilés-
re, ahol t6bb kategoriaban is dijakat adtak
at az aktualis szinhazi évadban kiemelke-
dé teljesitményt nytjté miivészeknek. — O
valojaban egyetlen (szdméara kedves) szi-
nész szolitdsara vart, mert nagyon tetszett
az alakitisa az egyik el6adasban — 4m a
dijazas elmaradt. Akkor hatarozta el, hogy
alapit 6 is egy dijat, amit alkalmanként egy
vagy két szinmiivész t6le vehet at évadbeli
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szerepéért. Az akkori miivészeti titkarral
(Halasz Edittel) alairt megallapodas értel-
mében jott létre a Komiszar Janos Nivo-
dij, amely a 19 esztendd alatt a személyes
ajandék statuszabol a tobbivel egyenran-
gl miivészeti elismeréssé 1épett eld.

Két évtized leltaraként és emlékeztets-
jeként fogalmazodott meg tehat ennek a
portrégrafikai konyvnek az otlete, mely
sorozat id6kozben a baratok arcképeivel
egésziilt ki (noha a ,dijasokkal” is barati
viszonyba Kkeriilt). Az Gtletet tAmogatta a
miivész nyomdasz baratja (Kapusi Jozsef
is), aki egyuttal a megjelenités kereteinek
bévitésére biztatta. Ennek jegyében nem-
csak a terjedelem és a formatum nétt, hanem a klasszikus portrék mellé — az
emberi és miivészi élményt, helyzeteket, benyomasokat, reflexiokat stirité —
montazsgrafikak keriiltek, aldjuk pedig némi szovegkiséret. Egy-egy kedvelt,
a miivészetrol és baratsagrol szol6 aforizma, kifejezve a személyes viszonyt és
a montazsokhoz hasonléan szélesebb referenciélis mez6t nyitd konnotéciot.

Archaikus és modern: egészen jol kiegészitik egymaést, rdadasul az élmény-
stirités és tovabbgondolas (a téarsitott ,szituacidba” helyezés) tébb ,olvasati”
és asszociacios teret nyit meg a lapokon. Mintegy az élet kellékei, szerepei és

(természeti vagy épitett, valos vagy képzelt)
| szinpadai sorakoznak hol csupan egyetlen
| jelenetben, mésutt tobb epizddbdl alkotva

meg az 6nallo torténetet. Egyik csoportban
inkabb az élethangulat és mili6 a tus- vagy
filevonal iranyitdja (pl. Csikos Sandornél,

Garai Nagy Tamasnal, Kulcsar Bélanal, Ko6-

ti Arpadnal, Racz Imrénél, Sarkozy Zoltan-
nal, Timar Tamasnal, Vranyecz Arttrnal).

RACKEVEI ANNA SZINMUVESZ—TARSULATIGAZGATO
(2018-1G) £S VAGNER LAJOS OPERAENEKES;

A KOVETKEZO OLDALON, FENT:

MONTAZSGRAFIKA MISKE LASZLO PORTREJA MELLE;
LENT: GEMZA PETER (IGAZGATO 2018 JUNIUSATOL)
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Masutt a vilagnézet és életfelfogas az
irAnymutat6 (pl. Aknay Janos, Buka
Laszl6, Majzik Edit, Papp Bertalan,
Kapin Istvan, Szocska Abel lapjain
vagy Vidnyanszky Attilanal). Ujabb
variacioként a kellék- és szerepidé-
zet, legyen sz6 szinhazrdl, hivatasrol
és miivészeti életr6l (pl. Bodi Mari-
anna, H. Csongrady Marta, Dénielfy
Zsolt, Gemza Péter, Szab6 Judit és
Tréfas Gyorgy); a hangulat, élet és a
szerep Gtvozete utal a karakterre (pl.
Miske Laszl6, Olah Zsuzsa, Cs. Toth
Janos, Cservenyak Laszl6, Kapusi
Jozsef, Fiilop Istvan, Erdei Sandor)
lapjain. — De nem beszéltliink még a
val6di montazsok tobbszintii felépi-
tésérdl, a kompoziciok absztrakcios
vagy expressziv (néha geometrikus,
maskor sziirrealis, dekompozicids és asszociativ) jellegérdl, vagy arrdl, hogy
Komiszar Janos gyakran magét is belefogalmazza a montazsokba, egyszerre
fejezve ki, hogy a ,,szerepl6k” kolesonosen részei egymas életének.

Megfigyelhet6 az elmélyiilt, jellemku-
tatd miivészi alapallas mellett az a finom
jatékossag, humor és bensségesség, mely
egyrészt a grafikiba oltott személyesség-
bdl, s valamilyen alkotdi intimitasbol — a
portrézd és a modell kozti viszonybol —, |
illetve abbdl a felismerésbdl fakad, hogy a
jatékban fejezddik ki a teljes élet. A jaték-
kal lehet valaszt adni az egzisztencia nagy
szembesitéseire, a ,honnan”, a ,hova” és a
»Ki vagy” kérdéseire.

Nemcsak (s nem elsésorban) a grafika
abrazolt személyekkel val6 ,,azonossagat”
keressiik, hanem kisugarzasat, szellemi és
lelki atmoszférajat, a gondolatisagot és az
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érzelemvilagot, az attittidoket és a
szerepeket, az értékhordoz6 min-
takat. Es az aktudlis jelenségek (a
jelenlétek) mellett benniink mara-
(dan)dé ,,alakitasokat”.

A konyv nemcsak sajatos val-
lomaés, hanem aforizmagytjtemény
is — érdemes idézni bel6le néhany
mondast, mely elgondolkodtato és
megszivlelendd.

MONTAZSGRAFIKA H. SZABO JUDIT
PORTREJA MELLE; LENT: BAKO ENDRE
IRODALOMTORTENESZ; A TULOLDALON:
TAMUS ISTVAN GRAFIKUSMUVESZ ,
BUKA LASZLO FESTOMUVESZ ES FULOP
ISTVAN JARASI HIVATALVEZETO

»A szinhdz az egyediili hely, ahol az erényes és a gonosz ember konnyei
osszefolynak.” — Diderot. ,,A szinhadz nem életre-halalra, hanem csak és ki-
zarélag az életre szol” — B6hm Gyorgy. ,,A legnagyobb szinész az, aki azt a
benyomast kelti, hogy rogtonéz.” — Coc-
teau. ,,Sok régi miivész csodalkozna, hogy
mi lett belle, amiota meghalt.” — Egry
Jozsef. ,Az igazi barat az, aki akkor jon,
amikor mindenki mas megy.” — Winchele.
»e.. ami a tudomany szamara a kétkedés,
az a személyes élet szamara az irénia.” —
Kierkegaard. (Természetesen hosszabban
is lehetne sorolni az aforizmékat, a szall6-
igéket-kozmondasokat: minden portré ala
jut egy, s olyan, amely illeszkedik a modell
tevékenységéhez, viligszemléletéhez is.)

Végezetiil: nemcsak portréalbum a konyv,
hanem tisztelet és mement9 is egytittal.
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A portréalanyok koziil tobben mar elta-
voztak az él6k sorabol — pl. Halasz Edit,
Kocsis Gyorgy, Koti Arpad, Simor Ottd,
Tréfas Gyorgy (a ,dijasok”); Bényi Arpad,
Burai Istvan, Cs. Uhrin Tibor, legutobb
Ujvary Zoltan (a ,baratok”) —, az § jelen-
1étiik is meghataroz6 viszont. A lexikonok
és ,,0rokos” tablok, a galériak és konyves-
polcok mellett a szivek 6rzik az emléket.

HF*

Mikor Szerb Antal elkészitette irodalom-
torténetét, tulajdonképpen szellemtorté-
netet is irt, kiilonosen figyelve abban pl. a
bezarkozas és nyitottsag, lelkiség és intel-
lektus vagy élmény és mi Osszefiiggéseire,
valamint kifejezve azt a szdndékat, hogy a
Jtorténet” el6készitse az egyéniség megér-
téséhez nélkiilozhetetlen intuiciot.
Komiszér Janos valogatasa, miivészi meg-
jelenitése — grafikai ,aranytartalékanak”
aktualis trezorja, tantisagot adva mester-
ségrél és jellemlatasrol — valamilyen ha-
sonld alapokon nyugvé kortars debreceni
szellemtorténet is lehetne: a portréba és a
montazsokba zart asszociativ nyitasokkal,
a megértéssel és megérzéssel.

Hogy végiil az értékfelkutatd szerepek
mogil folnyiljon az értékmentd élet.

Komiszar Janos (adattarral kiegészitett)
portréalbumat a debreceni Csokonai Szinhaz
évadzardjan (junius 18-an) mutattdk be.

A konyvet Timar Tamds tervezte, a nyomdai
munkalatokat a Kapitdlis Kft. végezte.
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TAKACS E. ILDIKO haikui:

S7zivsZOLAMOK

Szivhangok: zene
vagy zorej. Mindegyiknek
van — lizenete.

*

Szivedre vigyazz,
int a Biblia — onnan
indul az élet!

*

Erételjesen
verd sziv még nem valik
— verhetetlenné.

*

Ha fészket raksz a
szivemben, akkor ne 1égy
kolt6z6 madar.

*

Delete-et nyomok,
de kitoriilhetetlen
file vagy szivemben.

*

Szerelem: lang,
melegedni szeretet
parazsanal jo.

Kritikussaga
fogott meg, most mar inkabb
bokjara vagynék.

*
IdGkerekét

forgathatod — fiatal
nem, faradt leszel.

*

Lehunyt szemeid
mozivasznan lehetsz még
nyiltszemi gyerek.

*

Az 1d4 szazszor
Gjrarajzolta arcod
— sokat szeretek.

TAVASZ

Halvany pasztellel
kezd a tavasz, majd harsany
olajzoldre valt.
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KANTOR ZSOLT versei és versesszéi:

A BARACKMAG ES A HINTALO

Patchwork

A babok kozott egy kardvirag. Sziromhiséaba kapocs szirdédik. A gondnok
tlizi-flizi Ossze. A tliz6gép alatt egy régi papirpénz. Az egyes szamu lak-
osztalyban a baréng épp beveszi a pirulajat és lefekszik a divanyra. A
1épcs6hazban lampa gyil. A hazmester nagy kortyokban issza a pincében
a hormont. Ha valaki egyszerre latn4 a hazmester torkat és a barénd nyel-
vét, egy fiiggbleges segédegyenest hiizhatna merélegesen a fenti lakasbol
a pince iiregéig. Es Osszekothetné a holgy nyelvét, amelyen a keserti iz
telepedett meg és a férfi garatjat, amelybe épp a mézédes energiaital
omlik. Akkor egy megfelel§ narrator bizonyara tudna, hogy mind a két
szereplé almos. Es kint a Nap iszonyt erével veszi birtokba a tijat és
szétragja a hirdetGoszlopok plakatjait. Egy kisbaba folsir.

Ezer kilométerrel arrébb a szelek sos paraja aztatja a kavicsokat az 6cean
partjan, egy fehér szarny tszik be a képernyébe: griff. Aztan a naplemente
jon barackmagillat kéményfiisttel, égGarany és voros tonusi, alkonyi,
ecsetbdl frocesent fényekkel. Egy nyugagyban széke né. Sorényében oriasi
csat: fekete pok. Ajkai kozott szivoszal, mintha a nappalt szivna ki a kar-
csu kristalypoharbol. A cigaretta arvan fiistolog a hamutalban. Fiird6-
ruhas lanyok rohangalnak a kikot6ben, s egy rdzsaszin leplet teritenek
egy alvo férfire Gigy, hogy az egész arca be lesz takarva. Aztan szétdobaljak
ruhadarabjaikat, s gyongéden simogatjak a presszd teraszan alldogald
hintalovat. Majd a baréng felébred és megissza az éjjeliszekrényen ha-
gyott, esti szodat. Barcsak a tengerpartra repitené a kisért6 fantazia, ezt
gondolja. A szeme se rebben. Hirtelen magahoz nytl.

Egy-egy agyonszivott szovég, alcazott evidencia elpattan, elrepiil! Az
alom haléjaban tovabb rangatézik a textus. MINT EGY PONTY. BELE VAN
CSOMAGOLVA AZ IDOBE A BESZED.
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DESZTILLALT EST

Bibor-bogarkak a kaktuszokon!
A néstény egyedekbdl biborfesték lesz.

Majd a kémcsében: leparolt karmin.

A Camparit ezzel szinezik.

Ezt szajkoztad azon az estén,

amikor foljottél és juhtarot csipegettiink.

Stilszertien Camparit ittunk. Elkésziilt egy négykezes
novella, a Isten és a hegyek cimd jelenet.

Volt benne apokaliptikus epizod s némi letargia.

El6keriiltek régi emlékeink, hibak s érdemek.
Beiitotted az asztalba a térdedet.

A gyliri a zsebembdl kiesett.
Hamar igent mondtal. Isten szdlt:
ha szévetség, mehet!

A Bayern—Milan meccset egyiitt néztiik.
Majd elvettelek feleségiil.

Desztillalt este volt, birtokos eset.

Az ég kikékiilt. Es el6keriilt egy régi lelet.
Dagerrotipia: kék hegyek.

A Biblia magatol kinyilt. Az esé esett.

Semmi nem lett, ami lett. Csak regényszovet.
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MIT MOND A MONDAT?

Kijon a Hang, a levegé megtelik energiaval,
a leirt szavak elkezdenek néni, mint agak.

Szirmaiba zarja a vagyat az alazat.

Biikk és tolgy, platan és malna: parat ereszt.
Az 6ceant is a szavak tartjak mederben.
Szovegfolyam a zarvanyban a viz,

4tkutathatatlan csendben.

Egy hal kihull a szakbol. Visszaesik a folyoba.

A koltemény elnyeli. A pillanat a hajnalt els6zza.
Frenetikus, kolosszalis Isten! Jesurun Ura. J6 Vagy.
Sejtettem én, hogy a miigond egy hajo6. Vagy csonak?
Mar tudom. A fogalmaknak is lehet teste.

Es hogy a boldogsag félsziget? De jo!

A lelkem csupa szoveghely. Akar az este!

A BLOCKFLOTE LAKOPARK

A Furulya laképark. Szines fatorzsekbdl épiilt jatszotér. A Klarinét 1t és az
Oboa tér kozotti savban. Csupa fiizfa. Lel6g minden gally, a tlin6dés is,
olyan mélabts. A szoborsétany a foly6partba torkoll.

Uj helyszineket taldl ki magdanak (nélkiiliink) az elme. A férfi egy talal-
kozoéra késziil almaban. Az emlékezet akaratlanul kapcsol be alvas koz-
ben, eloldédik a vezérld kézponttol és megy, mint egy onallosult robot.
Mintha kilépne testébol a gondolkodds. Benne van a vilagban, mégis
megmdrtézik egy mdsvilagi létben, az agy kiszokik a hiisabdl, mint egy
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kiszakadt halobél a hal, s mint a szellem a tudat palackjabél. S ébre-
déskor minden mondat zilg. Micsoda erdk (aramlas) és elektronok.
Olyan emberrel akarja megszakitani a kapcsolatot, akit szeret. Es mégis
kotelez6 lépésnek tiinik. Kiilonben magdval nem tud szembenézni. A
hiusagot most tartasnak aposztrofalja.

A padok hattamlai kékek és sargak. Egy harom éves kislany homokozik a
napon. Kis fehér atlétaban. Szdéke fiirtjeiben, a két copfon, katicabogar
csatok. Anyukaja a maszoka oldalanal il és kihajtogatja a térdére a varos
térképét. Nem messze innen egy tulipan alaka szokdkat talalhat6. Min-
den csészelevélbdl vizsugar spriccel. Oda mennek. A kislany fogja édes-
anyja kis ujjat. Fagyit vesznek. A szo6k6katnal megallnak. Egy férfi szall ki
egy autobol a jarda mellett és egy szal gerberat ad at az anyukanak. Ezt
miért kapom? Kérdezi bajos mosollyal. A fiatal, hamar &sziil§ halanték,
magas férfi, tiszta farmerdzsekiben és vords péloban pirul el. On volt az
én Liviam 6v6 nénije tavaly és tegnap lattam, hogy itt nyaralnak. Akkor
eldont6ttem, megajandékozom. Legyen egy jo napja és egy kis meglepe-
tése. Es egyiitt sétalnak tovabb. Majd visszamennek a kocsihoz és bemu-
tatkozik egymasnak a két gyermek.

Egy év millva ugyanott taldlkoznak, hogy szakitsanak. Bebabozodo
kozelség. Liiktetés és téboly. Ontorvényii, bels6 meghatdrozottsagii
lebegés. ,,Szovegen beliili gondolkodds.” Buicstizzunk el. Te is dobd bele a
gyiiriit a medencébe! Stilustérés nélkiili kontextus. En is! Csiszolt bibék
a kit zubogasa alatt. O, ajkak, marvany gyiiméleshiis, rostok és inak!
Most még egymashoz érnek és orokre kilépnek egymas labjegyzetei
koziil. Ruzs és csipke. Egy konnycsepp gurul végig a kit marvany pe-
remén, sé6s emlék. A kavés poharon lila v, az asszony szajanak lenyo-
mata. A papir pohart éssze lehet gytirni és a szemétbe dobni. Mondja a
férfi. Egy lelket is. Szipogja a né.

Majd kis balett a bisongas szinpadan. A két kislany mit sem sejtve jat-
szik a papirhajokkal. A viz lemossa a csokot. Puszilk6znak a gyerekek. A
fiilbeval6jat egy hirtelen, hisztérikus mozdulattal kitépi a né. Belenyilall
a cimpéajaba. Utananyul a szokékttba hullo, egyetlen vércseppnek. De a
targgyal egyiitt a fajdalom is eltinik. Sarkon fordul, kézen fogja Mentéat.
A Blockflote Promenad felé indul el.
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Tobbet beszéltiink mellé, mint egymdashoz. Gondolja a férfi. A spontanei-
tas is csak artott a kapcsolatunknak. Az érzések: a lélek és az beszéd
ttjai. Most a pszicholégianak rendelddik ala a technika. A néi szeszély
gybzedelmeskedik a hiiségen. Izlés és emlék. Hogyan lehet egységesnek
latni, érezni és atélni azokat a viszonyokat, amelyek idegenek téliink.
Sohasem kell, hogy egy viszony maradéktalanul megértett legyen. Az
igazi belatas fénye oly vakité, hogy az mar nem embernek valé. A bensé
onvdad is szétbomlik, elsimul. Az osszeegyeztethet6ség olykor egy pilla-
natra megvalésul. Osszetartozas. Mi az? Egy sz6, eqy sz6g, amibél lat-
szik, hogy van kozos nevezé. S ha mégse? Reménytelen. Ha tokéletes,
akkor meg plane menthetetlen. Akkor nincs, ami tartsa. Es most ez tor-
ténik. Senki nem csalta meg a masikat, csak egyszertien a gyanakvas, a
féltékenység szakitotta at a szovetség hartydjat. Azt kivanja a vilagnak,
a varosnak, ahol megismerkedtek, hogy senki ne lépjen ebbe a szok6-
kutba bele ugyanigy tobbé.

Egy galéridba mennek be, ahol versek lognak a falon. Képzémiivészeti
talponall6. Egy tubus koltészet, szétnyomva a falon. Metafora-froccs,
szonett-csepp. Egy befGttestivegben millié székartya, szodomind.
MONDATBOGARAK SZENVEDNEK KITINPOLCON. Gondolja a né és el is
szavalja a verset Mentanak. A kislany nevet. Az ajto fiivel ben6tt szdj.
Folytatja a reflexi6t a holgy. Tiizes langnyelv lebeg a ,fejfa” felett. Haiku-
gyongysor a terem. Teleirt koponyak, iiveggolyok. Az Gsszehajtogatott
séta. Mondja Menta. Ahogy meglatja a felgongyolt jardakat, mint szobrot.
KOLAPOK, elgorbitve. Az esé muzsai. Kin6tt gondolatok. A legnemesebb
fikci6 is fétis itt. Lép melléjiik a férfi. Bebalzsamozott tiindérbozot. A
ritus szétfeslik, a stilus szétesik. Ujra nevetnek. Hidba a sz6, a sziv vissza-
rant. Suttogja valamelyikiik. S mar nem is tudjak. De mindegy is. A hia-

sag elttinik.

403



NEZG @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

XIII. EVFOLYAM; 2018 /AUGUSZTUS—SZEPTEMBER (86-87. kétet) — A KULTURA MISSZIOJA

SZOKIMONDO — 2018/4.; 5. — Hajduszoboszlo kulturalis havilapja

Ujsagiré az irodalom ,fogsagaban” cimmel kozolte Tatar Eva magénbeszélgetését
a 80 éves Bakd Endrével a Székimondo aprilisi szama, koszontve a Hajdi-bihari
Naplét és megalapitasakor a Csokonai Kiadot is igazgat6 irodalomtorténészt, aki
tobb irodalmi monografiaval és tanulmanykotettel hata mogott még tucatnyi ta-
nulmany megirasanak tervérdl (kozte egy Szabé Magda-tanulménykaotet befejezé-
sérdl) szamolt be egykori kollégajanak. Ugyanebben a szimban olvashattuk a 9o
éves Boda Istvan vélogatott verseirdl (Hiiség mindhaldlig) Erdei Sandor kritikajat
(,Csordogal rendiiletleniil a panaszpatak” cimmel).

Betiszni a képbe cimmel kozli a havilap majusi szama az ir6-f6szerkeszt6 Papp
Andrés esszéjét (mely a 27. Debreceni Tavaszi Tarlat megnyitdjan hangzott el). A
harminckét bolond cimii Kacsor Zsolt-regényrél Erdei Sandor irt kritikat; Tatar
Eva a Fekete Bori-dijasokkal késziil§ portréinterji-sorozatot Torok Aniké meg-
szolitasaval folytatta (Torok Anikonak juniusban nyilt legtjabb kiéllitisa a DAB-
székhaz debreceni klubjaban); szép Osszeallitast kapunk hazaszeretet-idézetekbdl;
Tarczy Péter kozleménye Harctéri levelek a HajdiisGgba cimmel olvashat6.

o Mroicvan jcies hetvenes|

s Napuit Evkényv 2018

NYOLCVAN JELES HETVENES

Hisz év alatt mintegy masfélezer 6nportré, vallomas abbol az alaklomboél, hogy a
megszolitott kultirember (mivész, tudos, szerkeszts, sportold) a targyévben
toltGtte be a 70. sziiletésnapjat — ha Gsszegy(jtjitk az 1999 6ta a Naptit folydirat
évindit6 konyveit, Magyarorszag valosagos szellemi portréenciklopédiaja épiil fol
el6ttiink. Igy az idei esztend§ is 80 ,jeles hetvenes” vallomasaval (életrajzzal és
emlékezéssel, ars poeticaval vagy interjaval) indult (volt olyan év, hogy csak 60, s
olyan is, hogy majd’ 100 rendhagy6 portrét kozolt a folyobirat). Az idén példaul 6k
toltotték-toltik be 70. éviiket: Andorai Péter, Blaskd Péter, Detre Annamaéria, Gal-
volgyi Janos, Kallay Bori, Kern Andrés, Papp Jéanos, Safar Anikd, Sunyovszky
Sylvia szinmiivészek; Aszati Csaba, Bakos Ildiké, Butak Andrés, Kelemen Kéroly,
Nemes Laszld, Rakossy Aniko, Sandor Antal, Szakacs Imre, Véssey Gabor képzo-
miivészek; Fecske Csaba, Gyimesi Laszl6, Papp Mario, Posa Zoltan, Valachi Anna
szépirok, irodalomtorténészek; vagy Dedk Bill Gyula, Dinnyés Jozsef, Gabnai
Katalin, Gazda Istvin Toérok Adam... (A ,jelesekhez” mellékelt 121. Napit-fiizet
pedig Barna Julia Csodavdarék cimii kis verseskotete.)
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Tizenegyedik alkalommal irta ki a Napiit-mhely haiku-
haibun- és haigaszerz6 palyazatat, ezdttal fiizér téméban.
A majdnem 300 bekiild6bdl 111 szerz6é munkait (,sikeres,
szép alkotasokat”) tette kozzé a folyoirat idei 2. szama. Alabbi valogatdsunkban a
ykiemelt” palyazok miiveib6l kozliink néhany nekiink kiilonosen tetszé darabot.

FURTSZURET

BARNA JULIA Kocsis GABOR
selyemfényti dis sz6l6ben éhes
fiirtoket sziirke kocca roka jarkal, zold flirtnek
koptat az id6 szeme se rebben
CsaTA ERNG nyari nap siit zold
ribiszkére, fiirtjei
(Dézsma) belepirulnak
Déli harangszé.
Felroppen a fiirtokrél LAJTOS NORA
a szarkasereg.
Szivarvanyhidrol
(Nesz) lehull6 fiirtszemek sem
Almos fiirtokrél értik az imat.

bogybk repedése szall

az égi csondbe. SzABO AIDA
KERTI KAROLY GYORGY Repdesé fiirtok,
ringd szirm leanyok,
a szG16fiirton puttonyos bambul
hunyorogva megcsillan
a kel6 napfény TEKSE JOZSEF
lomtalanitas Akécok agan
fiok mélyén szemiiveg fiirtds viragok csalnak
aprocska hajfiirt tancba méheket
dacos fiirtjeit VERCSEK GYORGYI
okolja hogy a babér
nem marad fején fiirtjei cstingnek
a ribizlibokornak —
szemezek veliik
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ONLEXIKON
Kortars magyar irok onszocikket

Cédrus Mitivészeti Alapitvany, Budapest, 2017.
Osszedllitotta: SZONDI GYORGY

A francia és olasz olvasok el6tt nem ismeretlen ez

L a miifaj — és a Szénési Ferenc otletét megval6sito

BB KOKTARS MAGHAR 0K S S0CIKK Szondi Gyorgy jovoltabol most a magyar olvasok is

|] N L EX I H ﬂ N fillapozhatjdk froink—koltsink énszécikkeit, dsz-

szesen 233-at. Szondi 2015-ben fordult tébbekhez

(400 szépirénal tobb megszolitott volt): fogalmaz-

zdk meg harmadik személy(i 6nbemutatasukat. igy

,»,az onmagukrol tréfasan vagy akar komolyan, de mindenképpen egyfajta latszola-

gos tavolsagtartast mimelve szo6lni kivano irok maguk jegyezték” lexikonba szant

életrajzukat. , A kotetben szerepl6k névsoraért egyediil én felelek — irja el@szava-

ban (Magat ecsetelé megannyi opusz) Szondi Gyorgy. — Tudatos a barmely tan

elvarhato-kivanatos kdnontabor keriilése. (Tudatos ekként a megkeresésre va-

laszt se ad6 vagy héaritd tavol maradok, a "hidnyzok’ lajstroma is?) Nemigen volt

mérce a megjelent konyvek szimossaga, nem volt az — az ismertség foka sem.
Véllalom a — remélem — felfedezés-szdmba sorolhato6 jelenléteket.”

A hirportalok beszamoldi szerint ,,6rom latni, hogy melyik ir6nkbdl mit valtott
ki a felkérés, kib6l milyen jatékossagot vagy Onirdniat csalogatott el§ az 6nszo-
cikkek irasa. Volt, aki adatok sokasagéval tiintetett, volt, aki 6nmagat kedvesen
kifigurazta, s volt, aki egyenesen az 6nmagat elemzg irodalomtorténészi munkara
is vallalkozott.” A lexikon megjelenése pedig inkabb egy torténet kezdete csak —
hiszen ha barkivel szemben figyelmetlen lett volna a szerkeszt6, az lehetne ,,banté
vakfolt” is, &m ha a kimaradtak (kifelejtettek vagy a nem valaszol6k) koziil barki
ugy véli, mégis érdemes egy ilyen jatékos irodalmi egyiittlétbe bekapcsolodni: az
altala szerkesztett Napiit Online folyamatosan kozzéteszi e csatlakozésokat.

A szerkeszt6 reménye szerinti kordokumentum egytttal ,,én-dokumentumok”
gyljteménye lett, ,a kotet igy nemcsak a kortars magyar irodalmat ért6 olvasok
figyelmére érdemes, hanem akar miivészetpszichologiai tanulményok lefolytaté-
séra is alkalmas: az onreflexiora képessé tenni hivatott irdi psziché finom jatékait
is seregszemlére hivja”. Szondi Gyorgy bar keriilte volna a kdnontaborokat, a kotet
azonban ,— taldn nem fiiggetleniil a szerkeszt§ személyétdl, s lapja, a Napuit tuda-
tosan véllalt értékkonzervativizmusatél — mégis elsésorban a konzervativ ir6ta-
bor legjavat mutatja fel”. Ez a finom arényeltolodas talan nem is baj, ,kiilonosen
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azért nem, mert az irodalom berkein beliil még mindig a konzervativ ir6tabor
tagjai érdemlik meg azt a pozitiv diszkriminéciot, amire a sztarcsinal6 tomegmé-
didban meg nem fordulhatvan nekik kiilonds jussuk lehet. Ha nem a reflektor-
fényben megvakitva, hat akkor legalabb az ilyen nagyon is tisztességes szellemi
jatékhoz tarsul szegédve. Az ilyen jaték igy egyebek mellett arra is nagyon jo lehet,
hogy bebizonyitsa: a konzervativ irdi sors és vilaglatas egyaltalan nem zarja ki a
dertis onreflexi6 képességét, azt a virgonc szellemi boldogulést, amit egyesek [...]
a posztmodern-liberalis irok kizardlagos sajatjanak szeretnének tekinteni.”

A [szerkeszt6i kiemelések szerinti] seregszemle igy is impozans: ,mert ahogy
Temesi Ferenc, Juhész Ferenc, Jokai Anna, Szécs Géza, Pragai Tamés, Szakonyi
Karoly, Gyorgy Attila, Csontos Janos vagy Végh Attila, ugyanigy Vamos Miklos,
Hay Jénos, Szkéarosi Endre, Garaczi Laszl6, Kantor Péter, Varady Szabolcs vagy
Gorgey Gabor szdcikkeit is 6rom egyiitt 14tni, s egymas mellett is elolvasni”. Az
impozans névsor egyuttal kegyetlen is, hiszen az els6 felkérd levelek elkiildése és
a lexikon munkéjanak kezdete 6ta néhany 6nszocikk-ir6 mar nincs kozottiink.

Hogy miként is néz(het) ki egy ilyen ,,0nsz6cikk”, azt alabb — egy lehetséges,
am nem feltétleniil tipikus megoldasként — a sajat példammal illusztralom.

Vitéz Ferenc (tanar, koltd, folybirat-szerkesztd, irodalmar, kultdrakutaté, szel-
lemi segédmunkés vallalkoz6)

Szent Bertalan éjszakija utan pontosan 393 évvel és egy fél nappal sziiletett Kis-
véardan (mert Ujkenézben nem volt kérhaz, de mér baba sem). Eddig még nem
mészaroltik le (csak néha kitessékelték vagy eltanacsoltak eltérd irodalmi elvei
miatt, amit utélag mar nem ban, mert nem kellett féladnia az elveit; s amikor egy
kicsit avantgard volt, azt onként tette, &m nem dalolva, hanem széttéredezett vers-
sorokkal). Az igazi mészarlast elkeriilte, noha protestans, de magyar reformatus,
és erre — a kell§ alazattal — biiszke is (ami, ugye, oximoron, de nem baj: viszonylag
ritkdn hasznalt retorikai alakzatroél van sz6). Mindenesetre valamelyik francia kal-
vinista (hugenotta) szelleme korozhetett f6lotte, mikor a magyar mellé a francia
szakot valasztotta, és magyar-francia szakos kozépiskolai tanarként végzett (Szent
Bertalan éjszakaja utan 417 évvel) a debreceni egyetemen, amely akkor még Kos-
suth Lajos nevét viselte. (Kossuthot nagyra becsiilte, Am neheztelt ra, hogy a Pesti
Hirlapba nem engedte be a szépirodalmat; akkor még nem tudta, hogy méra rend-
szerszintlien szorul ki a szépirodalom az Gjsagokbol.) Végzettsége szerint tehat
kozépiskolai tanar, azonban eddig csak kozépiskolaban nem tanitott. Volt 4ltala-
nos iskolaban osztalyf6nok, fGiskolan éraad6, miutan kulturalis antropol6giabol
doktoralt, kinevezték, majd egy véletlen folytan intézetvezets lett, aztan egyetemi
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oktat6. Tudoményos fokozata PhD, beosztisa tanszékvezet6 docens (egy konfe-
rencian ez a titulusa decens-ként szerepelt, amit hizelgének vélt, a tisztességtudo,
tapintatos, tartozkodéan szép jelentése miatt). Tanitott tovabba napi- és hetilapok
hasébjain — utébb mar csak tanitott volna, mert vagy a rovat sz{int meg, vagy az
egész Ujsag. Talan ezért is irigyelhette meg Brody Sandor, Németh Lészlo, Szabd
Dezs6 példajat, akiknek se fénokiik, se beosztottjuk nem volt, igy 6 is szerz6i
folybirat inditasaba vagott (Szent Bertalan éjszakaja utdn 434 évvel). A Fehér
Konyvet és a Tanut mar lehagyta (legalabbis a Néz6 Pont megjelent folybirat-
koteteinek szamat tekintve [85]), s 6vatosan kapaszkodik a Ludas Méatyas Fiizetek
utan. Az egyetem elvégzésekor valora valt gyermekkori alma: egyszerre lett tanéar,
kolt6 és Gjsagir6 (az els6 verseskotet megjelenésére csak két esztendét kellett
varnia, az 6ta félszéz folott jar a konyveinek szama — nem naprakész a pontos
adatot illetGen, mert mire megjegyezné, kijon egy tjabb konyve: versek, regény,
tankonyv, tanulméanykotet, monografia). Példaképe néhany évvel ezel6tt Sriiltnek
nevezte, amikor megtudta, hogy egyediil készit folybiratot. Akkor még nem tudta,
hogy 6 lesz a példaképe, mert az illet6 még nala is Oriiltebb, mert hetente ir egy
esszét, kritikat, nyit meg kiallitast, és havonta félszaz folyoiratot olvas. Vitéz erre
nem képes, sokszor még a sajat folyoiratat sem olvassa tjra, kozel haromezer
kotetes konyvtarabdl pedig legalabb 6tszaz konyvet még ki sem nyitott, csak az
antikvariumban, a konyvesboltban vagy a postalada el6tt. De negyed szazad alatt
tobb mint ezer tarlatot nyitott meg — nem mondott mindig igazat a miivészr6l, azt
viszont véllalja, amit leirt. (Bar volt olyan kétete, amelybdl alig tudott kiemelni
valamit a vitéz 250 cimi valogatott verseskotetbe... A valogatas 25 éves ir6i jubi-
leumara és 50. sziiletésnapja alkalmabdl jelent meg, Szent Bertalan éjszakaja
utin pontosan 444 évvel, noha neki — a szaimmisztika miatt is, meg egyébként is —
jobban tetszik a 888.) Szereti a képet: a versben, a falon, a versek mellé — amikor
nincs ihlete, csak ranéz egy festményre vagy grafikara, és irni kezd. El6szor még
nem tudja, hogy mit fog irni, de mire befejezi, mar tudja, hogy mit irt. Vagy nem
tudja — ilyenkor félreteszi, és harom hét milva méar tudja. Néha azonban harom
hét mulva a vers mar meg is jelenik, és nem mindig tetszik neki, hidba mondjak
ra masok, hogy j6. Ugyanigy van masok verseivel is: hidba mondjak ra, hogy jo,
Vitéznek nem azért tetszik valami, mert masok azt mondjak. Bertalan egyébként
visszatérd regényalakja: talalkozhattak vele az olvasok fényképészként, helyette-
sité titkos iigynokként és szobraszként. (Pontosabban, a szobraszos konyve még
nem jelent meg — mar harom éve készen van, de Vitéznek még mindig nem tet-
szik.) Irt egy masik szobraszos regényt Medgyessy Ferencrél (egy metafizikus
detektivtorténetet) és Hollo Laszlo fest6rdl is (réla nem szobraszosat, am ut6bbi-
ro6l kideriilt, hogy nem is regény, inkabb regényes esszéfiizér). Holl6rdl a regény
mellett vagy hat masik konyvet is irt, ebb&l négy miivészeti monografia, ketté
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verseskotet. Mostandban tébbnyire az irodalomrdl ir, mert irodalmat tanit a
leendd tanitéknak, igy egy kigyorol két bort is lehtiz (mert ugye, Vitéz a kigyo
évében sziiletett — ezt pontosan ki lehet szamolni Szent Bertalan éjszakajabol). A
didkok miatt néha elkeseredik, mert nem tud megbaratkozni a gondolattal, hogy
azok, akik tanitani szeretnének, nem szeretnek olvasni. (Persze, vannak kivételek
— 6k meg aztan nem fognak tanitani, hanem keresnek egy olyan palyat, ahol id6
el6tt nem Oriilnek meg. Lasd Vitézt, akir6l mar régen megmondték, hogy Oriilt.)
Nem tud réla, hogy magaban beszélne, inkabb magaba hallgat, de sokszor nem
hall semmit, csak megijeszti a szivverése. Gyorsan felejt: tiiskét és pofont ugyan-
gy, mint sziiletésnapot, ddtumokat; neveket (ami néha kinos) és adatokat; hatar-
id6ket is felejt (hidba irja be a naptarba, elfelejti megnézni — egyszer egy harom
évvel korabbi ,siirgss elintézenddk” feliratti dosszié kertilt a kezébe, de nem volt
batorsaga kinyitni). Viszont szeret tervezni, és jellemzGen taltervezi magat, amit6l
néha frusztralt, mert Ggy érzi, hogy tétlenkedett. Noha allandéan a jovébe, mun-
ké4ja miatt pedig gyakran a miiltba tekint, Vitéz szeret most élni. Es oriil, hogy nem
393 évvel korabban élt: akkor Szent Bertalan éjszakjan 6t is lemészaroltak volna.

TANCMUVESZET ES INTELLEKTUALITAS
A Tancmiivészet és Tudomany X. kotete

TANCMOVESZET €S TUDOMANY
” - - - X
Sorozatszerkeszt6: BOLVARI-TAKACS GABOR et e S
TANCMOVESZET
ES INTELLEKTUALITAS

Vi Nemaetkosi Tancradominy Kooferend
o magyer

A Magyar Tancmiivészeti Egyetem elméleti,
pedagogia és pszichologia tanszékei, illetve Tanc-
tudoméanyi Kutatékozpontja szervezte (az MTA
Tanctudomanyi Munkabizottsagaval egyiittmii-
kodve) Tancmiivészet és intellektualitds cimmel
2017 novemberében VI. Nemzetkozi Tanctudo-
manyi Konferencigjat (ennek eladasai nyoman
jelent meg idén tavasszal egy tartalmas, tobb
mint 250 oldalas kotet).

A konferencia témakorei kozt vizsgéltak az intellektualitas szerepét az alkot6i és
el6adoi folyamatban, a tAncmiivész- és tancpedagogus-képzés értelmiségalkotd
funkecibit, moédszertani kérdéseit; a tAnc és kulturalis emlékezet, az intellektualités
és kozosség viszonyéat; foglalkoztak a tAncelmélet és tanctorténet kutatdsmod-
szertanéval, illetve jelentGs el6add- és alkotomiivész palyaképeket mutattak be. S
hogy mennyire Gsszetett a témakor, bizonyitja azt a nyitétanulmany (,Karaldbé”
apostolok, miivészprofétak, tancos papnék) melyben Németh Andrés az életre-
form és a modern tAncmiivészet ,titkos” torténetébdl nyit 6l fejezeteket...
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40 EVES AZ EDES ANYANYELVUNK

ANYELVEK VILAGABOL + WWW.ANYANYELVAPOLO.HU
/ ARA: 250 1T

5. NYELVESZTABOR
Satoraljadjhely-Széphalom.
2018. jinius 20-24,

1979-16 jelenik meg folyamatosan az Anyanyelv-
apolok Szovetsége folyoirata, az Edes Anyanyel-
viink (1994 6ta az évi négy helyett 6t szamot — s
rendszeresen ifjasagi mellékletet — adnak ki, két
éve pedig mar az archivumban is follapozhat6 a
korabbi szamok digitalizalt valtozata. Az idei 3.,
janiusi szam bucsuzik ,,a nemzet tanaratol”, a 87.
évében elhunyt Wacha Imrétdl (aki a nyelvmiive-
Iést ,lovagiassagnak” (hitnek, hiiségnek, hazafi-
sagnak, udvariassignak, szeretetnek és ember-
ségnek, szelidségnek) tekintette. ,,Szbhasznalati
meglepetéseket” kapunk Jokaitol (mint pl.: meg-
rokonyodik, csapol, emberszolo A kbszivii ember fiaibdl), s azokat Horvath Laszlo
gazdag jelentéstani és értelmezési térben helyezi el. Kemény Gabor az ,4j szavak”
rovatban a ,priordl” nyomaba ered (a deskriptiv nyelvész szerepét a nyelvmtivels
veszi at, mikor sok esetben — kilépve a rend6rségi igazoltatds kontextusabol — a
preferdl és az elényben részesit formulat javasolja helyette).

A konyvjegyek iranti érdekl6désembdl fakaddan lettem figyelmes Toth Jozsef
Farkas levelére, aki szova teszi, hogy noha az exlibrisek feliratdban az ,ex libris”
(,valakinek a konyveibdl valo...”) kifejezés szerepel, a miifaj megnevezése egybe-
irando, tehat: exlibris (s ugyantgy a toldalékolt vagy Osszetett formakban is ezt
kell kovetni). A szerkeszt§ megjegyzése szerint viszont mar csak azért is megen-
gedhetd az egybe- és a kiiloniras, mert az érvényben 1év4 akadémiai helyesirasi
szabéalyzatban is ,ex libris” (két szoban) szerepel, ugyanakkor arra is van utalés,
hogy célszerti figyelembe venni egy adott szakma, szakteriilet sajatossagait (ezért
az ,ex librisekkel hobbiként vagy akar hivatasszertien foglalkozok szaméra szerin-
tiink is egyszertibb s ezért célszer(ibb az egybeirt exlibris forma”).

Végiil egy interjra hivom fol a figyelmet: Mészaros Marton Kadar Annamaéria
mesekutat6 pszichologussal folytatott beszélgetésére (A mesékben gyogyito eré
lakozik). ,,A mese fesziiltséget teremt, ugyanakkor fesziiltséget vezet le — mondja
a pszicholégus. — A gyermeki hit alapja, hogy a vilagban rend van, és ha az egyen-
suly meg is bomlik, a harmoénia helyredll. Ugyanez torténik a mesében is, a jo vég-
kifejlet megjosolhato, a fesziiltséget pedig az elére nem lathaté események adjak.
[...] A gyermek a mesehallgatas soran nemcsak a mesél§ sziil6re, hanem befelé is
figyel, lelki szemei el6tt megelevenedik a torténet, vagyainak megfelel6 fantazia-
képet alkot” — s ez segiti 6t a félelmek megszeliditésében is...
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ZSIROS ANDREA: A BABU ROKONSAGA

Forrasok, irodalmi, mitolégiai ZSIROS ANDREA
és kulturalis analégiak Carlo Collodi A Babu rokonséga
Pinoicchio kalandjai cimii regényében

(Hungarovox Kiado, Bp., 2017., 286 old.)

Az els6 magyar Pinocchio-monografia alcime
sokat elarul abbdl a széles horizontd, egytttal
mélyre hatolé tudomanyos igényb6l, mellyel

a 19. szazadi olasz gyermekirodalmat kutato Farisok,rodaimi, mitcigi
szerz6 a Debreceni Egyetem Olasz Tanszékén Carlo Collodi

P T 2 o . PINOCCHIO KALANDJAI
miikédé Olasz Felvildgosodas és Romantika i feadoveben

Kutatokozpontban folytatott munkéja ered-
ményét kivanta 6sszegezni.

Zsiros Andrea egy ismeretlen ismerdst segit tjra felfedezni — irja ajanlasdban
Madarasz Imre, utalva arra, hogy ,,egy ismerds — hds és m{i — ismeretlen dimen-
zi6it tarja fel” — Collodi klasszikus meseregényének ,feln6tt” olvasatat adva. ,A
gyermekmesérdl bebizonyitja, hogy (Arany Janossal szélva) 'nem mese az’, ponto-
sabban nem csak mese: t6bb, mélyebb, magasabb annal. Vilagirodalmi, egyetemes
kultartorténeti, filozofiai, vallasi tavlatokba allitva vizsgélja szimbdlumrendszerét,
bibliai reminiszcenciait, tartalmi-gondolati vezérmotivumait. Kényve [...] a re-
gényird, Collodi életrajzanak és életmiivének bemutatisaval sem marad ados (s
annak megvalaszolasaval sem, vajon egykonyves’ ir6 volt-e), elénk tarja a m sok-
oldald, egyetemes utbéletét, szembesiti-osszehasonlitja magyar forditasait.”

A regény vizsgélata azzal kezdédik, hogy ,mennyire illeszkedik bele a torténet
a mesei hagyomanyba, vagy éppen mennyire szakit azzal”. Ertelmezve a névadast
a szerz6 és az anyagok szimbolikus jelentGségével (miért fabol késziilt a babu, mi a
jelentGsége a tliznek, a viznek); kik segitik vagy akadalyozzak Pinocchitt; s folve-
t6dik az olyan értelmezési lehetGség is, mely szerint a miiben az ,,imago Dei” és a
»Krisztus-képmas” szerepek is megjelennek. A gyermekirodalom (benne a varazs-
mese és a meseregény) kutatdsdnak modszertani keretét is megkapjuk: Koméromi
Gabriella, Lovasz Andrea eredményeit felhasznilva, illetve Propp mesemorfologi-
ajanak varazsmese-funkciéit is 0sszeveti Collodi torténetének cselekményvazaval
a szerzd. S kiilon erénye a konyvnek, hogy — mikozben azt a folyamatot vizsgalja,
hogyan valik emberré egy kozonséges fatuskd — szimbdolumértelmezéseit miivelG-
déstorténeti kontextusba helyezi, igy a Pinocchio kalandjai komplex értelmezése a
hasonl6 olvasatok megfogalmazasahoz is alkalmas modellt kinal.
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SEBOK MELINDA: MODERN ERTEKGRZOK

Tanulmanyok, esszék, kritikak

Sebok Melinda

(Felsbmagyarorszag Kiadoé, 2017., 265 old.) MODERN ERTEKORZOK

Az irodalomtorténész Pilinszky Janos és Ronay Gyorgy
haldlmotivumos tajlirajat bemutato, a ,Nyugat drnyéka-
ban” maradt Gyorgy Oszkar életmiivét feltard elemzései
utan Gjabb tanulmanyok, kritikak és el6adasok valogatott
gyljteményével keriilt konyvespolcunkra, s azzal a szan-
dékkal, hogy megvilagitsa a modern magyar irodalom tobbféle értékteremtd és
értékorzs jelenségét. Benes Krisztina a kotetrdl szol6 ismertetése elején leszogezi:
bar helyet kapnak a konyvben a Kds Karolyrol, Konrad Gyorgyrél, Kovacs Andras
Ferencr6l sz6l6 irasok, a szerzé legszivesebben ,egy, az antikvitds emlékezetéhez
kapcsol6dd, sajatos régio, a Dunintil nyugatos orokségét, babitsos emléknyomait
veszi szemiigyre”. A tanulméanyok mélyén pedig egy olyan alapvet$ kérdés hazo-
dik, hogy ,mire is lehet(ne) a konzervativ irodalom korszertiségét alapozni”.

Az els6 ciklus Babits Mihaly ,parbeszédeit” kutatja, a palyakezdését6l napja-
inkig, tehat egy komparativ irodalomtudomanyi szemlélet nyit kapukat nemcsak
Babits életmiivének sajatossigaira, hanem hatésara, recepci6jara és referencialis
szerepére is. Vizsgalja egyrészt a filozofiai kérdéseket, a miifaji-formai sokszin-
séget a Levelek Iris koszorijabdl cim{ kotetben, de Babits levelezését is (errél a
Kritikdk fejezetben szintén ir), a ,konzervativ modernség” babitsi reprezentacioit
(példaul az amerikai irodalomhoz val6 viszonyaban) vagy a kolt6 statuszat az iréi
és szerkeszt6i vallalasok terhe alatt. Kozben Illyés, Radnoéti és Jankovich Ferenc
életmiivére is ugyanigy rapillant, mint az erdélyiekére (Ko6s Karolytol Kovacs
Andras Ferencig). A szerzbi 6sszefoglal6 szerint a ,modernség tetéfokat” képvisel§
Babits a Nyugat nemzedékének lirikusai koziil is sokakat inditott el — &m Weores
Sandor, Rénay Gyorgy palyajanak kibontakozasat gatolta a mésodik vilaghabor,
és ,a hallgatasra {télt Pilinszky Janos metafizikus, transzcendentalis liraja is csak
az 1960-as évektdl teljesedhetett ki igazan”. Miként Nagy Laszl6é, Fodor Andrasé
és Takacs Imréé, Csodri Sandoré (réluk is olvasunk a Modern magyar irodalom
1945 utdn cimi fejezetben) — kiilonboz6 karakterjegyekkel ugyan, de 6k mind-
annyian ,az igazsag kimondéasanak igényével, a ‘bartoki modell’ 6rokségének (vagy
Jozsef Attila példajanak) tovabbvitelével, s a dunantili taj forrasvidékébdl meritve
alkottak”. Ez az a lokalitas (foldrajzi-szociologiai tartomany), melynek élményvi-
lagabdl bar kiszakadnak, ,a népi-nemzeti hagyomanyokhoz mégis visszatérve, a
folklor erezetén at jutnak el az eurdpai kultira olyan miivészeti dimenzi6ihoz,

FELSOMAGYARORSZAS KIADD
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amelyekben megtalaljak a kor ideol6gidjaval szemben is id6tallo etikai-esztétikai
értékmindségeket”. Nem masrol van szo6 tehat ezeknél az iroknal-kolt6knél, mint
a keresztény-nemzeti kulturélis tradicick megtijitasarol. Es e ,nemzeti modern-
ségben” ott munkal a ,,Nyugat eleven szellemisége”, mégis a népiség gyokerezteti
tovabb ,a spiritualis koltészet esztétikai korszer(iségét és a nemzetegység fenn-
maradisanak morélis értékeit” — amit a harmadik évezred irodalomtudoménya és
koltészete is hangsilyoz Seb6k Melinda kritikai interpretacidiban. (Itt olvassuk
példaul Bertha Zoltan Erdély felé c. kotetének kritikajat ,,A nemzetegység moralis
és spiritudlis fenntartasa” cimmel — ez az erkolcesi és metafizikus szellemi tobblet
jellemzi Bertha legkedvesebb erdélyi szerzéit is. Ok tanitanak a ,miivészi értékre,
pontos-hiteles 1éleklatasra, nyelvi tisztasigra, stilaris sokszintiségre, gondolati
Osszetettségre, feltétlen szellemi nyitottsagra, igényességre”.)

Seb6k Melinda a spiritualis 6rokség folytatasaban — avagy a ’45 utani lirai mo-
dernségben megjelend transzcendens tavlatokban (errdl sz6l a masodik fejezet
szintetizal6 tanulmanya) — véli folfedezni az évszazados modernség folytatasanak
lehet6ségét. A fontebb idézett Benes Krisztina szavaival: ,igy illeszkedik a babitsi
hatastorténetet feldolgoz6 tanulmanyok soraba a keresztény egzisztencializmus
magyarorszagi hagyomanyat bemutat6 Gabriel Marcel-cikk és a kotet csticspont-
jat képez6 Pilinszky-elemzések”.

UJREALIZMUS ES MODERN NEPISEG
A MAI MAGYAR IRODALOMBAN

. . o 1z UJREALIZMUS ES MODERN NEPISEG
Két konferencia eladasait, azoknak szerkesztett A MAI MAGYAR IRODALOMBAN

véltozatat adja kozre a Magyar Naplé — Irott Sz6
Alapitvany 2015-ben megjelent kotete. 2013-ban
rendezték meg (az ELTE E6tvos Jozsef Collegi-
umaban az MTA Irodalomtudomanyi Intézetével
kozosen) a Torténelmi emlékezet, szociografia és
fikci6 a mai magyar prézaban, 2014 8szén pedig
(a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet-
és Tarsadalomtudomanyi Karan) az Ujrealizmus
és modern népiség a mai magyar irodalomban L : g J
cimii konferencidkat. Tobb évtizedes addsségot S— -

torleszt a kotet, amikor figyelmeztet a jelenlegi irodalmi kdnon egyoldalisagara, s
wcafolja azt a kozkelett vélekedést, hogy az utdbbi évtizedekben, illetve napjaink-
ban minden szdmottevé magyar ir6 az idével egyre jobban beszikiils, egyre me-
chanikusabb4, kiszdmithatobba vald nemzetkozi posztmodern mintat kovette vagy
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koveti” — fogalmaz utbészavaban (A folytathaté hagyomany jegyében) Morocz
Gébor. A kotet szerz6i — koztiik Alfoldy Jend, Bertha Zoltan, Csontos Janos, Er6s
Kinga, Imre Laszl6, Janosi Zoltan, K6dobocz Gébor, Oldh Janos, Szab6 Palocz
Attila, Szakolczay Lajos — ugyanis ,,igazoljak, hogy vannak olyan irok, akik képe-
sek az efemer kortendenciakkal szembeszegiilni, és olyan értékeket képviselni,
amelyeket a posztmodern kevéssé koriiltekint6 apologétai viszonylagossa tettek,
illetve a perifériara szoritottak”. Igazsagot szolgaltatnak egyrészt a posztmodern
altal latvanyosan mell6zott, am kiemelkedd, idgsebb alkotéknak (Agh Istvannak,
Ferdinandy Gyorgynek, Kiss Benedeknek, Nagy Zoltain Mihalynak, Olah Janos-
nak); értékelik a kritikai altal kevesebbet emlegetett rangos, kozép-korosztalybeli
irokat (Kontra Ferencet, Majoros Sandort); s felhivjak a figyelmet a ,kiilonutas”
fiatalabb szerzékre is (Csender Leventére, Iancu Laurara).

A magyar irodalmi hagyomany folytathatosdga és annak megujitasa egytttal
olyan nemzeti-koz0sségi problémakra is figyelmeztet, mint péld4ul a hazai t4j és
annak torténetisége, identitasképzs szerepe vagy éppen a vidék, a falvak kalvariaja
a szovjetizalt Magyarorszagon; a hataron tuli, sajat sziil6f6ldjén kisebbségben é16
tomb- és szérvanymagyarsag helyzete, illetve az 1956 utan nyugati emigraciéba
kényszeriild, ,hazatlan” magyarok sorsa. Igy a 22 (kiilénb6z6 korosztalyokhoz és
szellemi miihelyekhez tartozo) irodalmér 28 értekez6 prozai irasa 6sszesen nyolc
fejezetbe (s nagyjabol a fenti a problémak mentén) szervezédik. Az tjra megtalalt
hit (Kemény Istvan) utan Hazai tdjakon vagyunk (Bertha Zoltan A fold lirai meta-
fordja és metafizikGja — kortars koélt6k verseiben cimmel adott el6), s érkezik a
felszolitas: ,Megmaradni, ahogy lehet”. A harom részre tagolt fejezetben harom
hatéaron tali- és szorvany magyar (csangé és erdélyi, karpataljai és délvidéki) sors
irodalmi reprezentacioit vizsgaljak az irodalmarok. A ,Kis magyar odiisszeiak” az
sidegentapasztalatot” és az emlékezet személyes, kulturalis és metanarrativ réte-
geit kutatjak; 6nallé fejezetet kapott A megkinzott falu, de Eden és térténelem
cimmel a realités és fikci6s emlékezet, a gyermekkor- és onértéstorténet, a sziil6i
és torténelmi tapasztalat viszonya is kirajzol6dik (Kovacs Istvan, Mezey Katalin,
Olah Janos miiveit és életmiivét faggatva).

Osszesen hét pélyaivet rajzol fol a két utolsé blokk: négyet ,,a delelén innen”,
héarmat ,,a delel6n til”. Bepillantast kapunk tobbek kozt Szentmartoni Janos vers-
vilagéba (Onértelmezési kisérletek cimmel Olah Jénos irt tanulményt), Csender
Levente prozajaba (Farkas Gabor Az értékvalsag karakterei, Varr6 Annamaéria
Emlékezés, trauma és személyes narrativa cimmel kozolte tanulmanyait). Imre
Laszl6 a szakralis perspektivat vizsgalta Jokai Anndnal, Janosi Zoltin ,a mitosz-
tancol6” Agh Istvant mutatta be; Kiss Benedek versvilagat (avagy torténelmi és
koznapi realitasok plasztikus poézisét) monografusa, Kodobocz Gabor értelmezte.
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JEGTORO IROK
Tamdasi Aron- és Siit6 Andrds-

emlékkonferencia
JEGTORO [ROK

TAMASI ARON-
ES SUTO ANDRAS

Az akkor 50 éve elhunyt Tamasi Aronra (1897—
1966) s a 10 éve eltavozott Siité Andrasra (1927—
2006) emlékezett 2016. szeptember végén Jégto-
ré irok ciml konferenciajan a Magyar Miivészeti
Akadémia a Pesti Vigadoban. Mindketten a ma-
gyarsag nagy titkainak teremt6i és 6rz6i, a 20. sz.
magyar kultirajanak, irodalom- és szellemtorté-
netének géniuszai voltak, akik az erdélyi tajakrol
érkezve emelték magasabbra az ,egyetemes ma- |-
gyarsag égboltozatat”. Bertha Zoltdn irodalom-
torténész azt is kiemelte, hogy Tamasit és Siit6t valodi ir6fejedelemként tartottak
szamon sajat korukban, Falusi Mérton szerint pedig esszéiben mind a ketten azt a
nagy kérdést jartak koriil: mit jelent magyarnak lenni a Mezdségben és a Székely-
foldon. ,Mig az esszéir6 Tamasi Aron mintha konnyedén berendezkedne a fiktiv
regénybeli szituaciokba, Jégtoré Matyas fantasztikus és Abel realisztikus kaland-
jaiba, Siit6 Andras esszéiben inkabb a szociografikus dokumentarizmus eszkozei-
hez nytl.” Janosi Zoltan irodalomtorténész Tamasi Aron és Federico Garcia Lorca
életének és miiveinek parhuzamairol, érintkezéseirdl beszélt; az el6adok kozt volt
Medgyesy S. Norbert (aki a 18. sz4zadi csiksomly6i szinpad 6rdégalakjairol) és Cs.
Nagy Ibolya (6 Siit6 Alomkommandéjanak dramaértelmezéseirsl értekezett). —
Ennyit mar a Magyar Idék emlékezéséhez flizott MTI-tudoésitasbdl is megtudtunk
(s azt is, hogy levetitették Boh&k Gyorgy 1989-es Gyokér és vadvirag c. filmjét, a
Tamasi Aron novelldja nyoman készitett filmadaptaciorél pedig Kubik Anna, az
egyik f6szerepld beszélt [a legszebb szimbblumnak a filmben gerlévé szelidiilt vad-
galambot tartva, mely az otthon maradas jelképe]). Id6kézben megjelent a konfe-
rencia teljes anyaganak szerkesztett valtozata is az MMA konferenciafiizetei 13.
(vaskos, t6bb mint 300 oldalas) darabjaként, Ablonczy Laszl6 szerkesztésében.

M

Falusi Marton (az esszéir6é Tamasi és Siit6 apropdjan) az esszé mibenlétérdl, mai
teljesit6képességérdl elmélkedik: abban mindig megfogalmazddik valamilyen ars
poetica, megismerési formajan kilitkozik a korszellem, s talan ez a legvaltozato-
sabb epikai miifaj. Siit6 Andras vidam jatékai sokféle miifaji hagyomanyt stirite-
nek magukba (,a vasari komédia, a farce, a commedia dell’arte elemei vegyiilnek
a Tamési Aron-i tiindéri jatékok emlékezetével”) — ezért kinalnak gazdag és tobb-
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rétegli értelmezési terepet, és ezért vizsgalhatta példaul a Pompds Gedeonban a
nyelv és hatalom viszonyat Nagy Gabor eladésa.

Cs. Nagy Ibolya az 1987-ben megjelent Az dlomkommandé cim( Siit6-draméat
az fréember alkotaslélektani-esztétikai probajanak is tekinti (,miivészetté par-
tolhatja-e a valosag borzalmait a képzelet? — teszi fol a kérdést Siit6 Andras fekete
rézsai. Az Glomkommandoé forrasvidéket és fogadtatastorténete cimi nagy ivi
elemzésében, mely a m{ t6bb szintjét és aktualis utalasait is bemutatja). Markus
Béla tanulmanya (Leszek, aki vagyok) nem egyetlen miivet allitott kozéppontba,
hanem a Siit6 Andras-életmiivet jarta korbe, pontosabban: a Siit6-recepcio egyes
kérdéseire reflektalt (mint Cs. Nagy tanulmanyanak masodik része is a drama
befogadas-torténetét tette nagyito ala).

Havas Gyongyvér — Medgyesy S. Norberthez hasonl6an — az 6rdogszerepekrdl
szolt (Ordégalakok és népi, nyelvi és képzémiivészeti parhuzamaik Tamdsi Aron
és Siit6 Andras mitiveiben). Ablonczy Laszl6 a dramairé Tamasi mihelytitkaiba
kalauzolt (A hullamzé vélegény segitségével); Szakolczay Lajos a Siité Andrassal
folytatott levelezés iréi-emberi tanulsagait osszegezte; Jarfas Agnes Tamasi fran-
cia, Bertha Csilla Tamaési és Siit§ angol fogadtatasarol szamolt be.

Bertha Zoltan Tamési Aron és Siit6 Andras — stilusmiivészetben, komplex le-
ir6, elbeszél6 és értelmezd, gondolattomorit6 nyelvezetiikben is megnyilvanuld
(hiszen a nyelv ,,a 1ét haza”) — rokonszellemiségérél beszélt (, Tarsak a gondban™);
Papp Endre pedig mint ,erdélyi szinoptikusokat” emlegette a két ir6t (Bolcsd és
koporsé). Noha részben mas a torténelmi kor és tarsadalmi mili6, de valtozatlan
a tajlélek és az emberi megprobaltatas mértéke, ezért ,egylittlatok 6k nem csupan
a lirai szovegforméalas képektdl csillogo felszinén, hanem az ezt vezérlg latasmod
és értéktudat mélyrétegeiben is”. (A kotetben Nagy Laszl6 naplorészlete, Nagy
Géspar, Tamas Menyhért, Cso6ri Sandor, Kanyadi Sandor versei is olvashatok.)

»MAGANYTORTENETEK”

H. Kliment Kata Hirtelen halal cimii novellagytijteményérél

Szerkeszt6i utészo

H. Kliment Kata harmadik prozakétetét tartom kezemben. Elsé irasait még évek-
kel ezel6tt (2010 koriil) mutatta, akkor azt javasoltam, hogy érdemes volna egy-
berendezni ezeket a munkakat. 2012-ben megjelent a kotete (Emlékeim lombhul-
lasa cimmel, Erdei Sindor szerkesztésében), s az 6néletrajzi vonatkozasi novella-
fiizérben mar benne volt egy nagyobb lélegzet(i életvallomas lehetGsége is. Nyari
torténetek, szép emléki esték, lidérces almok, reggeli merengések; a gyermekkor
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(olykor néprajzi értéki) felidézése, iinnepek, hétkoznapok, betegségek, csaléda-
sok és boldogsagok. A felnGtté valas — és az idGskor.

Aztan valoban megsziiletett a masodik konyve (Fények és arnyékok), néhany
tarca is bekeriilt korabbrol az élettorténetbe. A sorsfordulok megkiilonboztetett
szerepet kaptak az emlékezés-folyamat soran; a maganélet jol szervesiilt a torté-
nelmi esemény-elbeszéléshez, igy nemesak a személyes, hanem a torténelmi id6
is kirajzolodott a fejezetekbdl. Mar akkor gondolkoztam a miifajon — utdlag Ggy
tlinik: regényes esszét irt Kata, melyben az elbeszéli egyes szam els§ személy
sokak beszédhangjava valt.

Most pedig Gjra novellakat kaptam t6le. Tizen6tot. De nem is klasszikus tarca-
novellakat, inkabb tarcakat, melyekben hol van cselekmény, hol csak a gondolat
van, illetve egy érzés vagy benyomas dominél, az emlékidd és a jelen talalkozik.
Olyan, mintha naplét irna a szerzd. Felidézi a madarcsicsergést és a miitGasztalt,
a régi hazat és a sirig tart6 szerelmet, egy mosolyt és a fajdalmat. ElGszor arra
gondoltam, hogy valogatok, Gjrarendezek, aztan mégis hagytam mindet, mind-
egyiket a sajat helyén, majdnem tokéletes kronologiaban.

Ha lehet, a hang még személyesebb, és ha lehet, a természetfests erények még
inkabb kidomborodnak. Az egyéni érzés és hangulat hiiséges kifejezGje a t4j, az
évszak vagy a napszak. A természet jelenségei egyuttal a 1élek rezdiilései, és a taj
hangulata az 6 — az elbeszéld, illetve a megidézett szerepl6 — hangulata.

S ahogy telik az id6, sokasodnak a problémak, egyre inkabb a betegség keriil a
kozéppontba. Egzisztencialis alaphelyzet (mint példaul Bergman filmjeiben): fel
kell tenni a nagy kérdéseket, s szembesiilni kell nemesak a valtozassal, de a meg-
véltoztathatatlannal is. A fény azonban soha nem hidnyzik H. Kliment Kata ér-
zelmi és természeti — vagy éppen gondolati — palettajarol.

A személyességet emlitettem. Ez olyannyira jellemz8, hogy a mese csupa-
csupa maganélmény, magantorténet. S irhatnam azt is, hogy ,,maganytorténet”.

A nyugdijas pedagbgus mell6l egyre tobb ember tavozik el — és 6t is megérin-
tette mar a kaszasuhintas szele (egy fekete BMW alakjaban). Minden apro ese-
mény felértékel6dik, kiilondsen igy van ez tinnepek idején. Errdl is van meghat6
torténete. A cimado novellat kivéve, altalaban nem valamilyen dramai fordulat
zarja ezeket az irasokat, hanem a szerz6 visszatér sajat személyes tereibe. Kozben
orszagot jar, fliszalaktol a csillagokig tekint. De Ggy teszi ezt, hogy észreveszi az
egyetemességben az apr6 emberségeket. A negativ dolgokat és napfényeseket is.
Képes arra, hogy beleérezze magat masok sorsaba, helyzetébe. Akar az ifja sze-
relmespar latvanya s a bomlott elméji kacatgy(ijtogets készteti irasra, akar az
egészségi allapotra — vagy az egészségiigy allapotaira — reflektal a torténetmesé-
1és kézben. Lapozgassuk ezt a naplot — a maga bajos Gszinteségével.
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H. KLIMENT KATA:

TEPETT ELMEK

A hetvenes évek ismert konferansziéjanak az aranymondésa jutott az eszem-
be, aki ott allt a szinpadon az 6sszehtizott stilyos voros barsonyfiiggony koze-
pénél, ott, ahol a két szarny Gsszeér, és az egyik kezével fogta a fiiggony szé-
1ét, a méasikat pedig a zsebébe mélyeztette, de Ggy, hogy a hiivelykujja kint
volt. Ott allt ez a kicsi ember kopaszon, mindig mosolygo6san, és ontotta a
poénokat. Osszekotd szovegeit mindig ezzel a mondattal kezdte: ,Mert, ugye
a téma az utcan hever, csak le kell hajolni érte.” Ez jutott eszembe valamelyik
nap, amikor a kellemes reggeli napfényben fiird6 erkélyen alltam, és lassan
sziircsolgettem a forrd kavét.

Tekintetem messze kalandozott a fak lombjai kozott, azt a pici énekes-
madarat kerestem, mely reggeli trillajjaval koszontotte a vérvoros agyabol
felkelS napot és a varos lassan ébredezd lakoit. Hosszas keresés utan végre
megtalaltam. Fent iilt a haz el6tt 1évd, legalabb hatvan éves fa terebélyes
koronéjanak egy elszaradt 4gan, annak is a legmagasabb pontjan.

Aztan — ahogy igy nézel6dtem — én is ,lehajoltam” az utcan heverd témé-
ért. Ugyanis egyszer csak megpillantottam a haz melletti iton azt az id6s6dé
nét, aki mar évek 6ta jarja a kornyék utcéit, és 6sszeszed mindent a kukak-
bol, ami szerinte alkalmas arra, hogy hazavigye és berakja a tobbi kacat kozé,
amit a lakasaban hossz id6 6ta felhalmozott.

Szegény megallt pihenni. Amint ott allt rendetlen hossza szoknyajaban, a
talméretezett 16g6 blizban, kinyult fekete kardigdnban, tornacipében, hos--
sz 6sz haja felt(izve, de nem tudta 6sszefogni, rendetlentil 16gott le két oldalt
az arca mellett — szanalmas és szomoru latvany volt.

Szokasos kukazo6 koratjarol jott haza. Egyik kezével egy maga altal 6ssze-
eszkabélt kétkerek( kocsit htzott, rajta egy doboz és egy méretes zsak, vallan
oriasi szatyor, benne az az-nap Osszeszedett folosleges dcskasagokkal. Nehéz
lehetett, mert a szatyrot levette, és ett6l megkonnyebbiilt. Innen mar nem
lakott messze, csak at kellett menni a parkon, s mar otthon is volt. Azonban
ugy latszik, hosszi ideje lehetett Gton és elfaradt, hiszen mar nem volt fiatal.
Ro6vid pihend utan jra elindult. Lassu 1éptekkel, faradtan, lecsiiggedt fejjel, s
korbe-korbe nézve, hatha talal még valamit.

Egyébként a kornyék egyik tarsashazanak kétszobas foldszinti lakasaban
él. Valaha megbecsiilt apolond volt (igy tudjuk) az egyik korhazban. Szép
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arcd, csinos ng lehetett. Hogy mi tortént vele, vannak-e rokonai — senki nem
tudja, csak azt latjuk, hogy félig elborult elmével jarja a varost, és 0sszeszed
minden lomot a kukakboél, felhalmozza lakasaban, ahova mar nem is fér
semmi, hiszen az erkélyt is koriilvette keménypapirokkal, az ajtot, ablakokat
bedeszkazta, hogy ne lassa senki, mert mar minden tele van.

Hogy mi lehet bent, elképzelni sem tudjuk. T6bbszor feljelentették a haz
lakoi, ilyenkor a tlizoltosag és a renddérség is kijott, kihordott mindent, lefer-
tétlenitették a lakast, kiirtottdk a sok ragesalot, egyéb rovarokat. — Sajnos,
nem tartott sokaig. Rovid id6 utan kezdddott minden elolrdl. Lakasa djra
megtelt a sok értéktelen kacattal.

Voltak lakok, akik elkoltoztek mellGle, mert mar nem tudtak elviselni a
lakasbol kitodulé kellemetlen szagokat. Am 6 nem érti, miért, és azt sem, mi
a probléma azzal, ha Gsszeszedi a parkban eldobélt szemetet, Gsszegytjti a
kukakbdl a neki tetsz6 dcska holmikat. Csak megy, tolja a kis kocsijat. Nem
szamit az id6, forrén tiizhet ra a nap sugara, siivithet a szél, eshet ra stri
jeges es@, mit sem szamit, § csak rdja az utcakat, és teszi, amit kotelességé-
nek hisz. Valahogy tigy, mint ,Agnes asszony” Arany Janos balladajaban, aki
a véresnek hitt lepedét élete végéig mosta a patakban.

Lassan a kavém is elfogy. Csészém
felett utdna nézek, és még latom, amint
kilép az arnyékbol a fényre, s a reggeli
nap sugarai féltén olelik koriil torékeny
alakjat.

(2016 augusztusaban)

HOLLO LASZLO VAZLATFUZETEBOL

(A KOTETET HOLLO LASZLO
GRAFIKAI VAZLATAI ILLUSZTRALJAK)
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MINDENEKET MEGERTENI, CSELEKEDNI, KIMONDANI — IGAZAN

A tehetség” indirekt (és erkolcsi) értelmezése Comeniusnal,
kiilonés tekintettel a ,,pataki beszédre” és az Orbis pictusra

A Magyar Comenius Tarsasag idei (novemberi) konferenciajanak témajaul
Comenius ,tehetségmentd” programjat valasztotta. Néhany éve magam is
rendszeresen eléadassal késziilok ezekre az iillésszakokra, s kivétel nélkiil
az europai oktatasra (kiilonosen a szemléltetésre) legnagyobb hatast tevo,
els6 alkalommal 1658-ban megjelent (s 1669-ben haromnyelvii kiadasban
is napvilagot latott) Orbis sensualum pictus (roviden: Orbis pictus) cimi
munkajanak egy, a konferencia témajahoz illeszkedé aspektusat mutatom
be. igy teszem ezt most is, tamaszkodva az Orbis pictus mellett Comenius
elméleti pedagogiai munkaira, valamint a sarospataki, A lelki tehetségek
kimiivelésérdl szol6 ,,székfoglalo” el6adasara.

HAJLAMOK ES ,,LELKI TEHETSEGEK”

Ahhoz, hogy Comenius ,tehetségment6” programjat értelmezziik, legel6bb a
17. szézadi tehetségképeket kell szemiigyre venni. Azonban nemcsak termi-
nologiai és szemléleti eltéréseket talalunk, hanem értelmezési kiilonbségeket
is, a tehetség fogalmanak programalkot6 meghatarozasa ugyanis csak a 19.
szazadban kezd6dott el. (Galton példaul a tehetség szintjét ekkor statisztikai-
lag probalta mérni; Lombroso a tehetséget 6ntudatosnak nevezte — aki tudja,
miért és hogyan ér el bizonyos célokat —, s minél magasabb valakinek a szel-
lemi képessége, annél nagyobb az érzékenysége is. [Gyarmathy 2006]) Mar a
Krisztus el6tti id6kben foglalkozott viszont Konfuciusz (Kr.e. 552—479) az
adottsagok osztalyozasaval. O a nagy eréfeszitéssel tudashoz juté tompdkat,

7.2

a tudést f6leg tanulassal elérs kozepeseket, a tudés birtokosaiként sziiletett
intelligenseket, a ,tizezer mas embert is legy6z8” csoddlatos képességiieket
kiilonboztette meg, jelezve, hogy a teljesitményhez legalabb négyféle 1it vezet.
(Téth 2013, 8; vO. még: Gyarmathy 2014) Az 6kori filoz6fusok még misztikus
ajandéknak tekintették a tehetséget, a platoni allamvezetés ugyanakkor (egy
haromszintes fokozatosan szelektiv ,kozoktatasi” rendszer keretei kozott) az
elitnevelést, az ,arany emberek” kimtivelését tartotta fontosnak, els6sorban a
matematikaban rejlé mentalis erére alapozva. (Toth 2013, 11—23) A kozép-
korban (még a reneszanszban is) elterjedt volt az a nézet, hogy a géniuszokat
és elmebetegeket csak egy hajszal valasztja el egymastol.
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A Bacon tudomany-egységesitési elképzeléseit tamogato, Descartes-ot is
személyesen ismeré Comeniushoz hasonléan Bacon empirizmusabol, illetve
Descartes matematikai logik4jabol merité 17. szazadi angol filozéfus, John
Locke, a gyermek nevelhet6ségének mindenhat6sagaban volt meggy6zidve.
1693-as, altalanos pedagobgiai kérdéseket taglalo, konkrét nevelési tanacsokat
is megfogalmazd Gondolatok a nevelésrdl c. munkajaban arra figyelmezte-
tett: vegylik észre, hogy a gyermeknek milyen vele sziiletett adoménya van, s
azt hogyan lehet fejleszteni, mire lehet hasznalni, segithet-e példaul a szorga-
lom — érdemes-e a firadsagra a gyermeki adomannyal val6 foglalkozas. Am
ennél joval direktebb mddon fogalmazott Comenius az altalanos képzésrél
sz6l6 Pampaedia c. miivében (az ,,Egyetemes tandcskozas” IV., Sarospata-
kon irt neveléselméleti 6sszefoglalé részében), altalanos alapszabalyként rog-
zitve a kovetkezGket: ,,mihelyt a kisgyermekekben valami a természet kész-
tetésére elkezd kibontakozni, azt rogton kezdjiik el iranyitani és alakitant,
nehogy barmi, mivel magara hagytuk, arté moédon tévutra tériiljon”. (Co-
menius 1992/b., 77)

Comenius ugyan hatféle képességgel szamolt, nem a mai értelemben vett
tehetségrol beszélt, inkabb a miiveltségrdl és a fokozatos, mindenre kiterjedd
képezhetGségrdl, amely feltételezi a kiils6 és a bels6 vilag empirikus megis-
merhetGségét. A gyermek értelmét megvilagité és a lelkiismeretet 6sztonzé
tanitast hangsulyoz6 Didactica Magndban példaul, az iskolak ,javithatosa-
garol” szblva, haromféle éles eszii didkot kiilonboztetett meg (a tudasra va-
gyakozokat, akik konnyen kezelhet6k; lomhékat, de engedelmeseket; tudasra
vagyokat, viszont vad és makacs természetiieket). Ugyanigy harom csoportba
sorolta a nehéz felfogastiakat (egyikiik lassd, de mivel tanulni vagyik, ezért
engedelmes; vannak tompak és tunyak; a sor végén a tompaesziiek és rossz-
indulattiak 4llnak). Ugy gondolta, ha ezeket a kiilonb6z8 hajlamu diakokat va-
lamilyen egységes iskolarend szerint neveljiik, mérséklédhet a kozottiik 1évo
eltérés. (Comenius 1992/a.) S jelentds szerepet tulajdonitott a példak altali
vezetésnek (mint késébb — a kozépkori skolasztikaval valo szembefordulast
szintén megalapoz6 — Locke, aki hosszasan értekezett a neveld tulajdonsagai-
rol és erényeirdl, leginkabb a példamutatast emelve ki). Comenius azonban
nemcsak a nevel6i példat latta fontosnak, hanem a tehetséges didkokat is
igyekezett bevonni az oktatasba (tudniillik, akit a tanit6 igen tehetségesnek
14t, arra bizza ra harom-négy nehezebb felfogisa diak tanitasét, és akinek az
erkolesos természetérdl gyGz6dott meg, arra bizza mas, gyengébb jellemiiek
megfigyelését és vezetését).
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Az 1650 Gszén Sarospatakra érkezett tanar bekoszont6 beszédét az iskola
nagytermében mondta el november 24-én, ,a lelki tehetségek kimtivelésérdl”
(De cultura ingeniorum oratio), az egyhéazi és vilagi vezetdk, illetve a didkok
el6tt. A tehetség Comenius szamara elsGsorban a teremtett vilag megismeré-
sét és megértését, kiilonosen pedig az erkolesi dontés képességét jelentette,
hogy az ember, amikor a jot valasztja, mélt6 legyen Istenképmas voltahoz. ,,A
»tehetség« sz itt szdmunkra lelkiinknek azt a vele sziiletett erejét jelenti,
amely altal emberek vagyunk, ti. azt, amely minket, Isten képére teremtett
lényeket sziiletésiinknél fogva arra képesit, hogy minden dolgot megértsiink,
a megértett dolgokbdl a jobbakat valasszuk, a kivalasztottakat buzgalommal
kovessiik és elérjiik, s végiil az elérteken tetszés szerint uralkodjunk, s azokat
élvezziik, és ezaltal minél jobban hasonlitsunk Istenhez (aki mindent vilago-
san ért, mindent szentiil akar, mindent végrehajt hatalmaval, és mindeneken
dicsGségesen uralkodik)”. (Comenius 1988, 9) Majd az emberi szellem négy
stehetségérol” beszélt: az észrdl (itél6képességrdl és emlékezetrdl), az akarat-
rol (valasztasi képességilinkrol), a cselekvésrdl (,mozgatd tehetségrol), vala-
mint a beszédrdl (mely ,mindenkinek a tolmacsa mindenkihez”). (V6.: Co-
menius 1988, 9—10)

Elfogadta tehat a tehetség protestans értelmezését is — Luther és Kalvin
hivatasetikajat —, miszerint mindenki a maga tehetsége szerint és a maga
tevékenységével dicséri az Urat. Ennek hatasa egyébként felfedezhetd késGbb
Howard Gardner tn. ,sokrétii intelligencia-elméletében”, (v0.: Szaszi 2012)
tudniillik, mindenkiben megvan bizonyos tehetség forrasa. Megjelenik ez a
gondolat késébb Karacsony Sandor miivészeti nevelésrdl vallott, és Kodaly
figyelmeztetését is szem el6tt tarté (,,nincs botfiild gyerek”) nézeteiben: mert
a vellink sziiletett képesség fejleszthet§. Comenius a lehetGségeink szerinti
legtobb ismeret megszerzését és gyakorlati alkalmazasat tartotta célszertinek,
mindenek elé helyezve az ismeretek erkolesos életben valé kamatoztatisat,
bolcsességiinkkel és alazatos tevékenységiinkkel Isten szolgalatat. (S ahogy
Konfuciuszhoz hasonlban éles eszliekrél és tompéakrdl beszélt, az ugyancsak
okori kinai Liu Shao tehetségmotivaciéinak parhuzama is f6llelhet6 nala, aki
a 12, tehetségre utal6 jegy koziil legfontosabbnak a mordlis erét tekintette, a
tapintatos banasmod vagy pl. az elméleti kérdésekben val6 jartassag mellett
kiemelve az ékesszolas szerepét. [Toth 2013, 8—9])

Példainkat e dolgozatban f6ként a comeniusi megismerés-etika, valamint
nevelésszemlélet gyakorlati probajanak tekinthet§ Orbis pictus altal tiikro-
z0Ott vilag- és emberkép alapjan — mas miiveinek ide vonatkozo részleteivel és
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szakirodalmi hivatkozasokkal — idézziik, majd Comenius és Locke nevelés-
elméletének témank szempontjabol fontos néhany parhuzamara mutatunk
ra (pl. a gyermek nevelhet6ségérol vagy a Comeniusnél felfedezhet6 elvrol,
mely szerint gyermeki elme befogadoképessége szinte végtelen).

,MODERN” TEHETSEGMODELLEK — ES COMENIUS

A tehetségvizsgalatok 19—20. szazadi példait — Galton munkassigat, illetve
az eugénika koncepcibjat, a szocidldarwinizmust, Lombroso és kovetdi tevé-
kenységét, az intelligenciavizsgilatok alakulasit vagy a kreativitas-kutatas
allomésait (v0.: T6th 2013) — most nem ismertetjiik. Kitériink azonban a mai
tehetség-értelmezésben alapvet6nek szamitoé Renzulli-féle modell téziseire, a
Gardner, Piirto és Gagné altal javasolt kiegészitésekre, (Balogh 2007) lathat6
ugyanis, hogy a Comenius munkajabdl kiolvashat6 értékszemlélet alapjaiban
nem tér el a modern tehetségmodellt6l sem.

A Renzulli-féle modell a tehetség négy OsszetevGjét emeli ki, igymint az
atlag feletti dltalanos képességeket, az atlagot meghalad6 specidlis képessé-
geket, a kreativitast és a feladat iranti elkotelezettséget. Az atlag feletti alta-
lanos képességek kozé tartozik ,a magas szintii elvont gondolkodés, fejlett
anyanyelvi képességek, j6 memoria, hatékony informéciéfeldolgozasi straté-
gidk stb.”; a specialis képességek azonban a fentieknél méar jobb iranyjelz6k
lehetnek. A tehetség meglétéhez, majd kibontakozasihoz sziikséges specialis
képességcesoport Osszetevit a Gardner-modell azonositja, és abban hét ilyen
képesség kiilonithetd el (a nyelvi, zenei, matematikai-logikai, vizualis-tért,
testi-mozgasos, szocidlis-interperszondlis, illetve intraperszonalis).

A Piirto-modell még differencialtabban jelzi a tehetség fajtait, kiemelve a
spiritudlis és intellektudalis, az el6adoi és zenei, a kézmdiives és kreativ, vala-
mint a kapcsolati tehetséget. A modell tovabbi tizenhét, illetve egyéb tehetsé-
get is megnevez, melyek 6nallo képességesoportot alkotnak, mas tehetségfaj-
takhoz kapcsoldédnak. A verbalis tehetséghez tarsul példaul az idegen nyelvi,
filozo6fiai vagy mutiértbi-kritikai; a kreativ tehetséghez a feltalaloi, képzémi-
vészeti és iroi vagy komponaldi (ez utobbi része lehet a zenei tehetségnek is);
a zenei és el6adoi mellé sorolhaté a tanc-, majd a szinészi tehetség, és itt tiin-
teti fel a modell a jaték- és sporttehetséget; beszél tovabb4a matematikai és
tarsadalomtudomanyi, vallalkozdi és lizleti-gazdasagi tehetségrol.

A Piirto-modell mindegyik 6sszetevije besorolhat6 tehat a Gardner-féle
csoportositasba, nem részletezi viszont a kreativitas mibenlétét, és egyik sem
beszél a Renzulli 4ltal emlitett elkotelezettségrol.
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Comeniusnal az elkotelezettség egyrészt az erkolcesi felismerésbdl és az
etikai dontésbdl ered, mely az Isten altal emberre rott feladat teljesitésében
segit; s az elkotelezettség egytttal szorgalmat kivan, faradozassal jar. Mindez
nemcsak a tehetségekre érvényes, hanem minden képességtipusra: hiszen
barmilyen adottsagunk van is, kotelességiink tokéletesiteni azt. Sarospataki
programbeszédében fejtette ki protestans hivatisetikaja mellett az tn. lelki
adottsagok (az értelem és akarat, a cselekvés és a beszéd) szerepét; valamint
sz6lt azokrol a kiemelked6 képességli emberekr6l, akik ,zsinormértékek” —
Ltilkorképek”, mai kifejezéssel: példaképek — lehetnek; fontosnak tartotta az
engedelmességet, s megfogalmazta még a ,felzarkoztatas” programjat is (a
shehézfejliek “csiszolasat, az el6rehaladasukban val6 segitség sziikségét). Az
is kideriil, hogy a dolgok ,helyes megértése” Comenius szdmara nemcsak a
feladatra val6 alkalmassag eléréséhez nélkiilozhetetlen, hanem a helyes don-
tések meghozatalahoz is.

»A bolcs épitd azt akarta, hogy a mi feladatunk és kotelességiink legyen
ezeket [amit keziink és lelkiink hatalmaba adott] t6kéletesiteni, hogy barme-
lyikiik helyesen kicsiszolva ragyogjon, és sajat feladatara alkalmas legyen. Ha
ugyanis barmit abbdl, amit nekiink adott, vagy akar sajat magunkat a hatal-
munk aldl kivett volna, mar megkisebbitett volna benniinket abban a mélto-
sagban, amellyel (tudniillik a sajat képmaéasaval) felékesitett. De megkisebbi-
teni nem akart, teh4at meghagyta a magunk felett valé szabad rendelkezést,
hogy magunkat igy vagy agy atformaljuk, és az 6 segitségével tokéletesitsiik.
Miiveltségre van tehat sziikségiink, hogy azzal magunkat képessé tegyiik min-
den dolog helyes megértésére, akarasara, megtevésére és szobeli kifejezésére,
hogy igy végre értelemben, akaratban, kézben és nyelvben példaszeriivé val-
va, valoban embereknek neveztessiink. Vedd el a 1élek miiveltségét, és latni
fogod, hogy az emberek esznek ugyan és kovérednek hasban, lélekben azon-
ban sovanyodnak; egészségesek testben, de betegek 1élekben; ragyog a bériik,
de lelkiismeretiik szennyes. [...] Sziikséges tehat altaldban minden tehetséget
kimtvelni, hogy mindenki, aki embernek sziiletett, tanuljon meg emberként
élni. ElsGsorban mégis azokat kell kimtivelni, akiket a tobbieknek tiikorké-
piil, zsindrmértékiil vagy tamaszul kell adni, azaz valamilyen emberi tarsasag
vezetésével kell megbizni a csaladban, az iskolaban, a varosban és az allam-
ban. De azokat is tanitani kell, akiket a természet alarendeltségre jelolt ki,
hogy okosan tudjanak alarendeltek lenni és a rendnek engedelmeskedni.
Sziikséges csiszolni a nehézfejiieket is, hogy mesterségesen segitsiik ket némi
el6haladéasra. Sziikséges a tehetségeket is, hogy elméjiik szerfeletti mozgé-
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konysagaval rosszba ne rohanjanak, vagy csapongé gondolatokba el ne me-
riiljenek. Sziikségiik van miivel6désre a jo természeteknek, hogy a rosszasag-
t6l megobvassanak, de ugyanagy sziikségiik van ra a rossz természeteknek is,
hogy a természet hibai kijavittassanak”. (Comenius 1988, 16—18)

A kreativitas nemcsak egyes specialis teriiletekre vonatkozik, hanem alta-
lanos jellemzGje az originalitas, flexibilitds, fluencia és problémaérzékenység
(a tehetség ugyanis problémahelyzetekben mindig 4j megoldasokat talal). S a
feladat iranti elkotelezettség nem is annyira a fizikai, mint inkabb a szellemi
és foleg lelki energiat adja a tevékenységhez. Ide tartozik az érdekl6dés, a ver-
senyszellem, a kitartas, illetve az in. emocionélis stabilitas; de itt kell szolni a
megalapozott erkolesi rendrdl is (mely a fentieket irdnyitja). Mindezek figye-
lembe vételével azok tekinthetSk tehat tehetségesnek, akik kivalo adottsagaik
alapjan (értjiik alatta az atlag feletti altalanos képességek, az atlagot megha-
lado specialis képességek, a kreativitas, valamint a feladat iranti elkotelezett-
ség Gtvozetét) magas szintd teljesitményre képesek az élet barmely tevékeny-
ségi teriiletén. (VO.: Balogh 2007)

Végiil a Gagné-modellben a tehetség kibontakozasahoz sziikséges szemé-
lyen beliili (fizikai képességek, pszicholégiai adottsdgok, személyiségjegyek,
motivécio, akarat) és kornyezeti katalizatorok (események, feladatok, szemé-
lyek, szocialis miko- és makro-kornyezet) is azonosithatok. Sz6 van még itt a
szunnyadé (intellektualis, kreativ, szocio-affektiv és perceptuélis motoros)
tehetségrdl, valamint az iskolas korban mar lathato, kiemelkedd képességek-
r6l az adott tantargyi, technolédgiai vagy miivészeti teriileteken, valamint a
sportban vagy a tarsadalmi (didkkozéleti) megnyilvanulasokban.

Balogh Laszl6 figyelmeztet ra: a fejleszt6 munka egyik kritikus pontja az,
hogy milyen életkorban kezdjiik a specialis tehetségfejlesztést (az is gond, ha
tal koran, de az is, ha kés6n), noha ez fiigg magatol a specialis képességtdl,
annak megjelenési idejétdl (példaul a zenei, matematikai, mozgasbeli tehet-
ség mar 6vodaskorban kit{inhet). Az iskolaskorbol most a kisiskolas idGsza-
kot emeljiik ki — ekkor kell az alapozé munkat végezni: elsGsorban a tehetség
altalanos képességeihez tartozo elemeit fejleszteni, késébb (12—13 éves kor-
ban) kezdédhet a specialis, elkiilonitett tehetségfejlesztés. S nem beszéltiink
a tovabbi kritikus pontokrdl, a szervezeti formakrol, a tantestiileti munka-
megosztasrdl, a csaladdal valo kapcsolattartasrdl — és egyaltalan: a tehetség
felismerésérdl, azonositasarol.

Mindenesetre — a Balogh altal idézett, Kallai Gabor kiegészitése szerint —
a tehetséget nem lehet egyetlen megkozelités alapjan meghatarozni. Leg-

425



NEZG @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

XIII. EVFOLYAM; 2018 /AUGUSZTUS—SZEPTEMBER (86-87. kétet) — A KULTURA MISSZIOJA

alabb 6t kritériumot érdemes kiemelni: ,,(1) a tehetség potenciat, lehetGséget,
igéretet, reményt, esélyt jelent (2) valamelyik emberi tevékenységi korben
(3) olyan kiemelkedd teljesitményre, amely (4) tarsadalmilag hasznos és
amely (5) megelégedettséggel, oromérzéssel, tehat sikerélménnyel jar elérdje
szamara”. Avagy Harsanyi Istvan klasszikus meghatarozasa szerint ,tehetsé-
gen azt a veliink sziiletett adottsagokra épiil6, majd gyakorlas, céltudatos
fejlesztés altal kibontakozott képességet értjiik, amely az emberi tevékenység
egy bizonyos vagy tobb terliletén az atlagosat messze ttilhalad6 teljesitmé-
nyeket tud 1étrehozni.” Egyszoval, amint Comenius fogalmazott: ,mint a jo
fold, ha helyesen miivelik, paradicsom lesz, ha pedig elhanyagoljak, szomoru
pusztasag, telve csalannal, tovissel és kigyoval, Ggy a tehetségek is, ha helye-
sen miivelik Gket, angyali természetekhez lesznek hasonlék, s6t magahoz
Istenhez, akinek képét viselik, elhanyagoltan pedig kozel jutnak az allatok-
hoz, vagy 6sképiiktdl teljesen elfordulva — jaj! — magukhoz a tisztatalan lel-
kekhez. A tehetségek kimiivelése tehat, amely egyediil képes benniinket Isten
hasonlésagara felemelni, a vildg minden gazdagsaganal, tisztségénél, gyo-
nyorénél és mindannal, amit kivanni lehet és szokasos, inkabb sziikséges az
embereknek, és ezért mindennél jobban kivanatos.” (Comenius 1988, 18)

,,PEDAGOGIAI OPTIMIZMUS”

Comenius a Nagy Oktatdstanban négy, egyenként hat évig tarté nevelési
rendszert vazol fel: a kisgyermekkor (anyai 6l); a gyermekkor (tudoményos
jaték, nyilvanos népiskola); a serdiil6kor (latin iskola, gimnézium), végiil az
ifjikor iskolajat (akadémia, kiilfoldi utazasok). A gyermeknevelés alapvetd
szintere az ,anyai iskola” (a sziil6i haz), amelynek elsGsorban vallasos neve-
1ésben kell részesitenie a gyermekeket, akik ,Isten képmasai, tisztak, artatla-
nok, mert hiszen az eredendd biinon kiviil més blinnel még be nem szeny-
nyezték magukat”. Fejleszteni kell az erkolcsi erényeket: mértékletességre,
engedelmességre, igazmondasra, szeretetre, masokkal szembeni tiirelemre és
udvariassagra kell nevelni, 1ényeges tovabba a kétkezi munka megbecsiilése
és a szerény magaviselet. (Mindezek az ,igaz bolcsesség” atjahoz vezet6 eré-
nyek az Orbis pictusban is alapkovekként szerepelnek.)

Hattol tizenkét éves korig a fitkat és lanyokat is ,anyanyelvi iskolaban
kell” tanitani és nevelni (az olvasas-iras alapkészségének elsajatitasan tul
szamtannal, mértannal, énekkel, katekizmussal, erkolcstannal, gazdasagi és
politikai ismeretekkel, foldrajzzal foglalkoznak a tanulok; megtanuljak ,a

426



NEZG @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

XIII. EVFOLYAM; 2018 /AUGUSZTUS—SZEPTEMBER (86-87. kiétet) — A KULTURA MISSZIOJA

mesterségek legfGbb, legaltalanosabb fogasait” is (ezt a planumot szintén jol
tiikkrozik az Orbis pictus fejezetei). Gimnaziumba (latin iskolaba) 12—18 éves
korukig jarnak azok a fiak, akik fels6bb tanulmanyokra torekszenek; illetve
azok, akik latin nyelvtudast igényl6 palyat valasztanak. Nekik a hagyoma-
nyos négy nyelvet, grammatikat-retorikat, matematikat, asztronémiat, zenét,
fizikat, torténelmet, foldrajzot, etikat és teoldgiat tanulményoznak. Az aka-
démiak feladata pedig a szaktudomanyos képzés, mely 18—24 éves kor kozott
tart. (Ez az egyetemi szint(i képzés a kivald képességli és tehetséges fiatalok
oktatasat célozta, hArom — teoldgiai, jogi és orvosi) fakultas sikjan, gyakorla-
tilag az 6sszes tudomanyt feldlelve. S ebben a szakaszban Comenius a kiilféldi
utazasokat is javasolta, meg volt ugyanis gy6z6dve rdla, hogy azokban fej-
leszt6 és gazdagito erdforras rejlik. [Fodor 2012, 97—98])

Nehéz volna megmondani, hogyan képzelte pontosan a tehetségmentést
egy olyan iskolarendszerben, amelyet ugyan szabalyozni kivant (megkovetel-
ve, hogy mindenki egyszerre kezdje a tanulast, fokozatos és mindenre kiter-
jedd képzést kapjon), de tgy vélte, hogy a tanitonak nem egyéni foglalkozast
kell tartania, hanem — segédtanitok kozremiikodésével — egyszerre mintegy
haromszaz gyereket is tanithat. ,Nem csupan lehetségesnek tartom azt, hogy
egyetlen tanit6 néhany szaz tanul6 élén alljon, hanem hatérozottan allitom,
hogy ennek igy is kell lennie, mivel ez a taniténak és a tanuloknak is mes--
szemenden a legalkalmasabb." (Comenius 1992/a., 163; idézi: Pukanszky —
Németh 1997)

Pedagogiai ,,optimizmusat” mutatja az is, hogy szerinte valamennyi em-
bernek megtanithat6 ,minden” — erre vonatkozik az Orbis pictusban is tiik-
r6z6d6 (a herborni egyetemen Comeniusra nagy hatast tevé Alstedt enciklo-
pédikus ismeretszemléletét kovetd) panszofia egyetemes tudomanyanak az
elve. ,Meggy6zGdése szerint arra kell torekedniink, "hogy Gsszes emberi isme-
reteink’ anyagat legegyszertiibb, vagyis legaltalanosabb alapfogalmaikra visz-
szavezessiik és ezeknek egyméashoz val6 viszonyat pontosan megallapitsuk.
Ez a vallalkozas fogja egymashoz kozelebb hozni az embereket. A nagy ellen-
tétek, melyek a népeket és egyéneket elvalasztjak, abban gyokereznek, hogy
ismereteinkben nincsen Gsszefiiggés és szerves kapcsolat. Tudasunk széjjel-
forgacsolt (eruditionis illa vulgo usitata frustillatio), s rengeteg foloslegest
tartalmaz. Leltarszertien egybe kell gyt(ijteni Osszes ismereteinket, alaposan
meg kell ket rostalnunk, a 1ényegeseket el kell valasztanunk s ezekre vonat-
koztatnunk a tobbieket, vagyis egyetlen konyvbe kell foglalnunk minden kép-
zelhet§ dolognak valamennyi genuszat; speciesét. Ez lesz a mesterségek mes-
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tersége, a tudomanyok tudomanya, az egyetemes tudomany, a mindenség
megértése, a panszofia. (Finaczy 1927, 20) (A Pampaedia cim{ kdnyvben ki-
fejti, hogy az emberi életnek hét korszaka van, s ez alapjan alakit ki 1épcséze-
tes, élethosszig tart6 ,iskolarendszert”; az emlitett négy fokozat utan a férfi-,
oreg- és ,lehorgadt vénember-kor iskolaja Istenre és az egyes ember szandé-
kara van bizva. Az Orbis pictus ezeket a fokozatokat Az embernek hét ideje c.
fejezetében mutatja be.) ,,Az elsé iskola helye ott lesz, ahol csak emberek
sziiletnek; a masodiké valamennyi hazban, a harmadiké minden faluban; a
negyediké minden varosban; az otédiké minden orszagban vagy tarto-
manyban, a hatodiknak helye az egész vilag lesz, a hetediké pedig minden
olyan helység, ahol nagy kort megért emberek taldlhaték.”" (Comenius
1992/b. 38.; idézi: Pukanszky — Németh, 1997)

K¥k¥*

Az enciklopédizmus (és a baconi tudomanyegységesité filozofia) Comenius
rendszerében érte el a tetGpontjat — maga az enciklopédizmus is panszofia,
mindent magaba foglalé egyetemes bolcsesség. A 17. szdzadban az 4j termé-
szettudomanyos vilagképpel parhuzamosan élt egylitt a régi — a kozépkori
teolégia mintakat 6rz6 (emblematikus) — vilagkép; Comenius szaméara pedig
a panszofia az ,isteni kijelentés harom konyvébdl” (Bibliabol, természetbdl,
értelembdl) megszerezhet6 tudas szintézisét jelentette, &m a dolgok ereddje
Isten, s a cél egy 1j és jobb tarsadalom. (Nagy K. 2002) A parhuzamos vilag-
képek egymasmellettisége jol tiikrozédik példaul az Orbis pictus Az ég cimi
tablajaban, ahol is a geocentrikus modell heliocentrikus korrekcidjat csak az
1708-as niirnbergi kiadasban végezték el. Mindenesetre a vilag megértésé-
nek szandéka s a megismerés kulcsanak keresése jellemezte ezt az idészakot,
és Comenius iskolatervezete nemcsak az egységes tudas megszerzését célozta,
hanem az ember és Isten kozott fennallé rend (harmoénia) kiteljesitését is.
(V6.: Zimanyi 2015, 248—249)

Comeniusnak 1650—54 kozott Sarospatakon nyilt lehetésége arra, hogy
iskolatervezetét a gyakorlatba is atiiltesse. 1652 elején jelent meg a pataki
nyomdéban a panszofikus iskola els§ harom osztalyadnak tankonyve (a nyelv
alapjaival analitikus médon megismerteté Vestibulum, a nyelvi szabalyokat
szintetikusan kozl6 Ianua, az ékesebb nyelvhasznalatra anal6giai modsze-
rekkel képesit§ Atrium), melyek a koznapi latin nyelv tanitasan tal a vilag
jelenségeirdl nyujtottak egyre boviilé ismereteket, koncentrikusan béviilé
szdcsoportokkal, szomagyarazatokkal és az altaluk képviselt dolgok bemuta-
tasaval. Elkészitette a Schola Ludus-t (Az iskola mint jatékszin), ahol a dra-

428



NEZG @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

XIII. EVFOLYAM; 2018 /AUGUSZTUS—SZEPTEMBER (86-87. kiétet) — A KULTURA MISSZIOJA

majaték segiti az egyes ismeretkorok elsajatitasat (a latin nyelvii el6addsokon
a tanulok a kiilonb6z8 korabeli mesterségeket mutattak be).

Patakon dobbent ra, hogy a vesztibularis osztalyba 1ép6 tanulok olvasas-
és raskészsége nem megfeleld, ezért egy anyanyelvi alapoz6 osztalyt hozott
létre, és két dbécéskonyv tervezetet készitett. ElGszor Tirocinium (Kezdet)
cimmel (bettikapcsold tablazatokkal, gyakorloszovegekkel és dialogusokkal,
ezt kovette a Lucidarium (150 leckében, az egyes leckék folott elhelyezett
képekben mutatva be az egész vilagot a gyermekeknek). A pedagogia torté-
netében els6, képekkel illusztralt tankonyvbdl a didkok a latin gyakorlasa
kozben szereztek ismereteket a vilagrol: vallasrol, erkolesrél, tarsadalomrol,
természetrdl, mesterségekrol, miivészetrdl, jatékrdl — a Lucidarium az Orbis
Sensualium Pictus (Az érzékelhetd vilag képekben) cimmel ért meg szamta-
lan tébbnyelvii kiadast. (Els6 izben 1658-ban Niirnbergen, latin-német sz6-
veggel, ugyanitt latott napvilagot 1669-ben az a haromnyelvi kiadas, amely-
ben a magyar nyelvii szoveg is szerepel.)

BOLCSESSEG ES TUDAS

A bolcsesség és a tudas nem ugyanaz — Comenius tisztaban volt Job tanita-
saval a bolcsességrdl: ,Rejtve van az minden é16 szemei el6tt, az ég madarai
eldl is fedve van. [...] Isten tudja annak atjat, 6 ismeri annak helyét. [...] Az
embernek pedig monda: imé az Urnak félelme: az a bolcsesség, és az érte-
lem: a gonosztdl val6 eltavozas.” (JOb28:21;23)

Comenius Orbis pictusanak ,Megszollitas™aban olvashatd a Mester
gyermeknek adott vilasza arra, hogy mit is jelent a boleselkedés (a gyermek
ugyanis — agy tlinik — érti a
tanulés és okosodas kifeje-
zéseket, de a Mester szoli-
tasdnak harmadik elemével
nem tud mit kezdeni.

=

()
bl
osmmW‘,;,/ A

A ,MEGSZOLLITAS” CiMU TABLA
ILLUSZTRACIOJA COMENIUS
ORBIS PICTUS C. MUVEBEN
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»Micsoda ez? bolcselkednyi” — kérdezi. S a Mester valasza: ,,Mindeneket,
valamellyek sziikségesek igazan megértenyi, igazan cselekednyi (véghez
vinnyi), igazan kimondanyi.” S ,, Isten segétségével” a Mester fogja minderre
megtanitani a Gyermeket, mégpedig ekként: ,Altalviszlek tégedet mindene-
ken; megmutatok néked mindeneket; megnevezek tenéked mindeneket.”
(Op75 — az Orbis pictusbol idézett szoveghelyeket a tovabbiakban ekként, az
1959-es reprint kiadas oldalszamaival jeloljiik.) Ehhez mindenekel6tt meg
kell tanulni irni és olvasni — ,meg koll tanulnod az kozénséges (egyes) szo-
zatokat, mellyekbiil all az emberi beszéd: mellyeket [...] a te nyelved utdna
mondhat, és a te kezed leirhat” (Op76) —, majd (képek segitségével) megmu-
tat mindent a Mester a ,lathat6 vilagbol”. Mindezeknek célja, hogy a Mester
segitsen a Tanitvanynak a teremtett vilag mogott meglatni a Teremt6t.

A megértés, cselekvés és kimondas sorrendje azt is sugallja, hogy a sz0, a
kimondas felelGssége a legnagyobb, a jelenségek vagy problémak megértését,
értelmezését al kell vetni a cselekvés probajanak, s csak utana fogalmazhat-
juk meg a kovetkeztetéseket. Vallja tehat, hogy az ember az ész (agy, megér-
tés) és az akarat, illetve a mozgaté tehetség (sziv és kéz), valamint a beszéd
kimfiivelése (kimondas) révén lehet igazan emberré. ,Felfogdsaban nevelni
annyi, mint elvezetni a tanul6t a kornyezé vilagnak, 6nmaganak és Istennek
az ismeretére. A nevelésnek miiveltséget, erényességet s vallasossagot (jam-
borsagot) kell kozvetitenie. A gyermeknek iskolaba kell jarnia, hogy ehhez a
természetrdl, az emberségrdl és istenr6l minden fontos ismeretet elsajatit-
son.” (Kodobocz 1994, 114) Az ,altalviszlek tégedet” eszerint azt jelenti, hogy
a Mester mintegy bevezeti a tanitvanyt az ember és létezés (a vilag és Isten)
viszonyanak alaphelyzetébe, majd megmutatja (tehat cselekszik), végiil pedig
megnevezi a dolgokat.

Séarospataki bekoszontGjében irta: ,,Az emberi szellemnek négy része vagy
foka, vagy tehetsége van. Az els6t észnek nevezziik, minden dolog tiikrének,
az itél6képességgel, minden dolog é16 mérlegével és az emlékezettel, a dolgok
tarhazaval egylitt. Masodik helyen van az akarat, minden dolog bir4ja, kiva-
laszt6ja és parancsoldja. Harmadikon a mozgato tehetség, minden hatarozat
végrehajtoja. Végiil a beszéd, mindenkinek a tolmacsa mindenkihez. Ennek a
négy tehetségnek testiinkben ugyanannyi székhelye és szerve van: az agy, a
sziv, a kéz, a nyelv. Az agyban van az ész miihelye. A szivet, mint palotajat,
kiralynéként az akarat lakja. A kéz, az emberi szorgalom szerve, csodalatos
dolgok alkotoja. A nyelv, a beszéd mestere, a kiilonboz6 testekbe zart és egy-
mastol elkiilonitett kiilonboz6 elmék kozvetitGjeként tobb embert egyesit a
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tervek és munkak szovetségébe. Igy alkotott minket Alkotonk! Igy zarta be
erre a négy 6 helyre a maga kisebbik vilaganak ersit! Igy teljesitjiik mi ma-
gunkban az isteni kép minden munkajat! Az ész ugyanis a maga mozgékony-
sagaval eget és foldet beszaguld, értelmével mindent leigaz, itél6 képességé-
vel mindent megkiilonboztet, az emlékezet tarhazaba mindent elraktaroz. Az
akarat elhatarozasanak szabadsaganal fogva mindenbdl kivalasztja maganak
azt, ami tetszik, elutasitja azt, ami nem tetszik, és mindennel szemben kiralyi
hatalmat gyakorol. A kéz — az ész terveit kovetve és az akarat hatirozatait
végrehajtva — Gj miiveket hoz létre, s éppen csakhogy 1j vilagot nem teremt.
A nyelv végiil a kigondolt, megparancsolt és megtett (vagy a kigondolandd,
megparancsolandé és megteendd) dolgokat is, ahol sziikséges, megbiralja, és
sajat szineivel festi be, fényrdl fényt szor, és azt megsokszorositja, s egyikrdl
a masikra viszi 4t. (Comenius 1988, 9—10)

Comenius szinte hatartalannak gondolja a gyermek felfogoképességét: az
Orbis pictus 150 fejezetében Gsszesen mintegy kétezer fogalommal, targgyal
ismerteti meg. Az elemek 100; az él6vilag, novények, allatok témakore (XII—
XXXIV lapok) 260; az ember (XXXV—XLIII lapok) kozel 130; az emberi
tevékenységek, mesterségek, valamint a haz és részei (XLIV-LXXXI lapok)
t6bb mint 560 ,,szamjodzé-betiit” (képi elemet alatta megnevezéssel, magya-
razattal) tartalmaz. A kozlekedés témakore tobb mint 120, a tizenegy tablan
(XCI-CI) bemutatott iras, konyv, iskola, ékesszo6las (vers és zene), valamint
»a vilagi bolcsesség” mintegy 150 fogalommal ismertet meg. A geografia (a
bolygok leirasaval) szintén 100-nél tobb, az erények ismertetése (Az erkol-
csokriil tanété tudomanytol Az hazastarsasagig: CIX—CXVIII tabla) 110; a
csalad, a varosi 1ét, a jatékok és a hadviselés (CXIX—CXLIII tabla) majd’ 350;
végiil a vallasi élet (az utolsé hét tabla) tobb mint 70 ismeretelemet k6zol és
mutat be a képek (és az indexszdmokhoz kapcsolt magyarazat) segitségével.

A CI. tabla (lasd az illusztra-

ANNN
ci6t) A vilagi bélcsesség cimet \ \i
viseli, s ebben olvassuk: X
»A természetvizsgdlé meg- ==
vizsgdlia az Istennek minden
alkotmanyit ezen a vilagon. A
természet folott tanété végére To G

megyen a dolgok okainak és
mivelésinek  (cselekedetinek).”
(Op201) — igy tesz tehat a bolcs,
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de a CX. szdcikk, Az okossdg szintén adalékot kinal a Comenius féle bolcsel-
kedés felfogasnak: ,Az okossag (eszesség) mindenekre koroskornyiil teként
(vigyaz), mint egy kigyd, nem is cselekszik, szoll, vagy gondol semmitis
heaban (haszontalanul). Visszateként, mint egy tiikorbe, az elmult dolgok-
ra; elbre is teként, mint egy perspectivum altal, a jévenddbkre, avagy végre,
és ekképpen dltal latja, mit cselekedett légyen és mit kollessék még csele-
kednyi.” (Op 213) A tisztességes, hasznos, illetve a szép céljabol cselekszik,
eléretekint, megkeresi a sziikséges eszkozoket, kijeloli a célhoz vezet6 utat, s
gy megy végig azon, hogy el ne tévedjen rola.

AZ OKOSSAG (CX);

AZ EMBER LELKE (XLII —

A KOVETKEZO LAPON, FENT);

AZ OSKOLA (XCVII) £S A TANULO-HAZ
(XCVIII — A KOVETKEZO LAPON, LENT)

TABLAK COMENIUS ORBIS PICTUS
CiMU KONYVEBOL

Fontosnak tartja a lelki adottsagokat a megértéshez és az igaz dogok cseleke-
detéhez — az Orbis pictus két fejezetében, az Isten, illetve Az ember lelke
sz6cikkben nincsenek ,szadmjodzE-betlik”, nincsenek tehéat indexek, részle-
tek, az ember lelke ugyanugy ,kidbrazolhatatlan”, mint az Isten, csak szim-
bolikusan jelenitheté meg. A 1élek Comenius leirdsaban harom részben all:
»az észben (okossagban) avagy értelemben, amelly altal megisméri és meg-
érti a jot és a rosszat (gonoszat) vagy az valésagost (igazat) vagy az tette-
tést. Azutan az akaratban, mellyel megvalasztja és kivanja avagy meguveti
és utdalja az megismeért dolgot. Harmadszor az elmében, mellyel indul (tu-
sakodik) az elvdlasztott jé utan, avagy tdvoztatja az meguvetett gonoszt.
Innét ered a reménség és a félelem a kivansagban és megutalasban (elirté-
zasban). Innét vagyon a szeretet is és az 6rom az haszonvételben, de az
harag és fajdalom a szenvedésben. A dolgoknak igaz megismerése: tudo-
many, a hamis: tévolgés, vélekedés és gyanakodas.” (Op125—-126)

A 1élek tehat Comenius szamara olyan értelem, mely egytuttal erkolcs is,
olyan akarat, mely szintén erkolcsi iranyt, de olyan szellemiség is (elme),
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amely szintén erkolesi megala-
pozottsagl. — Egyébként a 1élek
jellemz6it hasonldé mddon tagol-
ja, mint a tehetséget (nem vélet-
lentil beszél lelki tehetségrdl).

Az Orbis pictus XCVIL. és a
XCVIIIL tiblai mutatjadk be az
iskolat és a tanul6szobat (Az os-
kola; A tanulé-haz) — s itt is
tiikrozdik az elképzelés, hogy a
kiilonbo6z6 adottsdga diakokkal
eltér6 modon sziikséges foglal-
kozni. ,,Az oskola olly miihely, amellyben a gyonge (fiatal) elmék a josagos
cselekedetre szoktatnak és elvalasztatik (osztatik) klasszisekre (rendekre).
Az oskolamester (tanété) [...] megjobbétja az hibdkat (megtisztétja azt az
hibaktul). [...] Némellyek dllanak és elmondjak, amiket megtanultanak. Né-
mellyek egymassal csacsognak, és csintalanul viselitk magukat s resten”.
(Op194) A tanulé-hdzban pedig gazdag és szegény didkok egyarant ismer-
kednek a tudomannyal.

Az Orbis pictus is jol tiikr6zi, hogy Comenius tehetségmentése elsGsor-
ban erkolcsnevelési alapokon nyugszik: a kibontakozashoz, a helyes tthoz az
olyan erények segithetnek, mint a szorgalom, a mértékletesség, a batorsag
(,az elmének erdssége”), a béketlirés (szenvedés), emberség, igazsagossag és
igazsagérzet vagy az adakozas, illetve a hazastarsi hiiség, végiil a gondvise-
lésbe vetett hit. Kiegésziti mindezt a megismeréssel, a kritikus (erkolcsi és
logikai alapon egyszerre mérlegel§) gondolkodas képességével, amely nem-
csak a vilagra, hanem az Onismeretre is vonatkozik.

W =
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NEMZETI, ERKOLCSI ES ERTELMI TEHETSEGNEVELES EGYSEGE

Mér sarospataki programbeszédében is a fentieket emlitette. Az Anyai iskola
cimii munkajara hivatkozva ismételte: a tehetség kimtivelésének ,szegletko-
ve” a sziil6i (erkolesi) nevelés. Masodik helyen emliti ,,a tisztesség példaival”
az ifjak el6tt jar6 nevelGket, figyelmeztetve a mondasra, hogy ,egész életiink-
ben olyanok vagyunk, amilyenné a gyermekkori nevelés tett benniinket”. A
,k0z0s” nevelést folytatjak az iskolak, ,a kozos emberi miiveltség miihelyei”
— s itt a valdsagos ,,mozgd konyvtarként” viselkedd tanitok ,megmutatnak a
gyermekeknek mindent, amit tudni, hinni, elbeszélni és megtenni sziikséges,
és itt minden jonak buzgé és allando gyakorlasa kialakitja és megerdsiti ben-
niik a tudas, bolcsesség, erény és ékesszolas készségét”. Kellenek tovabba a jo
tankonyvek (Comenius maga jart el6l a példaval), mert — s ezt megismétli —,
»ha egy nemzet népessége biven el van latva jo konyvekkel, fényleni fog”. A
stehetségek élesitésének 6todik eszkoze, a tudos, jambor, szorgalmas és ékes-
sz6l6 emberekkel val6 gyakori tarsalgis, aminek rejtett és igen hatasos ereje
van arra, hogy minket jobba alakitson”. Emellett az ifjakat alland6 tevékeny-
ségre kell késztetni, igy szoktatni arra dket, ,hogy egész életiiket cselekvGén
kell eltolteniiik”. Sziikség van a bolcs és lelkiismeretes tisztvisel6kre, végiil ,,a
tehetségek kimtivelésének utolsd, de mindennél sziikségesebb eszkoze Isten
kegyelme”. ,,Amelyik nemzetet tehat az értelem és erkolcs fényére kell kimi-
velni, attdl sziikségképpen el kell tavolitani azokat az akadalyokat, amelyek
kozénk és Isten kozé helyezkedve az elmék fogyatkozasat eredményezik;
ilyenek a f6ldhoz és a foldi dolgokhoz valé ragaszkodas, az égi dolgok elha-
nyagolasa, azutdn a biinoknek lelket bemocskol6 és elhomalyositd szennye,
végiil az imadsagban és a vallas gyakorlasaban valo restség.” Magyar testvére-
inek pedig ezt tanicsolja: ,torekedjetek jo és rossz tulajdonsagaitokat jobban
megismerni, azokat névelni, ezeket kisebbiteni”. (Comenius 1988, 19—24)
Alelki tehetség elvalaszthatatlan a miiveltségt6l, Comenius pedig kiilonos
figyelmet szentelt a nemzeti miiveltség (avagy a ,mvelt nemzet”) kérdésko-
rének. A miivelt nemzet olyan rend szerint van felépitve, mint az 6raszerkezet,
s itt is jelen van a feladat iranti elkételezettség: ,mindenki szolgal mindenki-
nek, mindenki megteszi a maga helyén azt, ami neki maganak és masoknak
is hasznara szolgal”. A miivelt nemzet nem hagy semmit se kihasznalatlanul
a fold adomanyaibdl, gondoskodik kényelmérol és gyonyoriiségérdl; a jovre
is gondol, bels6 tartalmaban s kiils6 megjelenésében is ,mutatja szellemének
fényét”; ,a kimiivelt nemzetnek fényes, népes és mestermiivekkel teli varosai
vannak”, gyonyorkodteti 6ket ,,Orpheusz citeraja”, szeretik a zenét. ,A mi-
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veltek a szabad mesterségekben [a hét szabad miivészet szerinti magasabb
tudoményokban] gyonyoriiségiiket lelik, és szivesen is foglalkoznak azokkal;
azt 6hajtva, hogy azok koziil egy se legyen el6ttiik idegen, megszamlaljak a
csillagokat, megmérik az eget, a foldet, a mélységeket és sok egyebet; azt akar-
jak, hogy tudtuk nélkiil sehol semmi ne torténjék még a fold, a viz és a levegd
legtavolabbi vidékein se. Ismerni akarjak a szdzadok folyasat, milyen messzi-
re vagyunk a kezdett6l, s milyen kozelre kell varni a véget, hogy szemiik el6tt
tartva a multat, megjavitsak a jelent a jov6 hasznara”. Az emberi miiveltség
csticspontja azonban a jamborsag, az Istenfélelem — fogalmazza meg a pataki
el6adasaban. (Comenius 1988, 12—14) Mindaz, amit a miivelt nemzetek tu-
lajdonsagaként felsorol, kovetkezetesen jelenik meg az Orbis pictus lapjain: a
vilagrol tehéat érdemes és kell tudni minden olyan dolgot (ismerni a termé-
szeti adottsagokat, élettereket, tarsadalom- vagy varosszerkezetet, mestersé-
geket, szérakoztaté id6toltést, a foldet és eget, tudomanyokat és erényeket),
melyek miiveltté tehetik az embert és a nemzetet.

Comenius a Didactica Magndban fejti ki az ,emberré formal6” iskola
egyetemességérdl — folerdsitve a képesség, ismeret, erkolcs, illetve az értelem,
akarat és lelkiismeret elvalaszthatatlansagat —, hogy ,,mindenkit iskolaba kell
kiildeni: gazdagoknak és szegényeknek, nemeseknek és nem nemeseknek
gyermekeit, fiukat és leAnyokat egyarant, s6t még a gyenge tehetségtieket is.
Isten szine el6tt valamennyien egyenlGk. De a miiveltség egyetemességének
nemcsak az a feltétele, hogy mindenki jarjon iskolaba, hanem az is, hogy
mindenki tanuljon meg mindent, az az: minden 1ényegest, mindennek alap-
jat, eredd okait és hatarait (omnium principalium, quae sunt et fluni, funda-
menta, rationes, metas), vagyis: szerezzen ismereteket (scientias) és képes-
ségeket (artes), tanuljon nyelveket (linguas) s tegyen szert erkolcsosségre és
vallasossagra. Csak igy lehet kifejleszteni a gyermek értelmét (intellectus),
erdsiteni akaratat (voluntas) és finomitani lelkiismeretét (conscientia), me-
lyeknek tokéletes 0sszhangja Krisztusban valosul meg. Az iskolak Krisztust
kell hogy eszményképoknek tekintsék; csak akkor lesznek igazi keresztény
iskolak.” (Idézi: Finiczy 1927, 30—31)

COMENIUS ES LOCKE

Jeleztiik, hogy Locke nevelési nézeteire — mint a 17. sz. mésodik és a 18. sz.
elsé felében szamos mas gondolkoddira — Bacon és Descartes is hatott (ez a
pedagobgiai nézeteiben felismerhetd), s bar direkt médon nem utal ra, szdmos
ponton visszhangzik Comenius hatasa. Ebben semmi meglep6 nincs, hiszen
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Comenius alkotta meg a nevelés torténetében az els6 részletesen kimunkalt
pedagogiai rendszert. Nemcsak Osszegezte és szintetizalta az addigi elképze-
l1éseket és tapasztalatokat, hanem pedagogiaja ,a jovo perspektivait is felva-
zolta”. Ismeretelméletében jelentsen timaszkodott a Locke-ra is nagy hatast
gyakorl6 Bacon empirizmusara, Descartes matematikai induktiv médszerére;
a kozépkori vallasos vilagképet is értelmezte, ti., miként lehet az evilagi élet
hatékony felkésziilés a talvilagra (lasd pl. a miivelt nemzetrél mondottakat).
Meg kell ismerni 6nmagunkat és a minket koriilvevé vildgot, tudni kell ural-
kodni magunk f6lott (akarattal s jaAmborsaggal), torekedni Isten szolgalatara
— tehat a tanulés, erkolcsosség és vallasossag elvalaszthatatlan egymastol.

Comenius ,oktatastani-iskolaszervezettani” rendszere folyamatosan kris-
talyosodott ki, pArhuzamosan embereszményének és nézeteinek alakul4saval
s az eurdpai gondolkodasban végbement valtozassal. Alapjaiban rendiilt meg
a reneszansz ember Onbizalma: A vilag utvesztdjében az elvesztett harmoénia
helyét a bizonytalansag, majd az ezen ttlsegité iidvoziilés-hit valtotta fel, és
radobbent arra, hogy az tidvosség elnyeréséhez a f6ldi életben kell értelmes,
tevékeny életet élni. (Pukanszky — Németh 1997)

Mar a hazai neveléstorténeti kutatasokban attor6 szerepet vallalt Finaczy
Erné (1927) ramutatott arra, hogy az empirizmusra vezethetd vissza Come-
nius és Locke gyermeki képezhet8ségébe vetett hite is: a gyermek olyan, mint
a fehér lap, vagy a viasz, ,melyet tetszés szerint lehet alakitani és képezni”. A
vilagrél alkotott képiinket a kiils6 benyomasok, az érzéki tapasztalés, a neve-
1és alakithatja ki. Locke ,empirizmusabdl folyik a targyi ismereteknek ama
megbecsiilése, mely didaktikajat jellemzi, aminthogy Comenius is ebbdl a
katfgbdl meritett”, amikor a ,,dolgok megismerésének sziikségességét” hang-
salyozta. Bar direkt hivatkozas nincs ra, egyetértiink a felvetéssel, miszerint
Comenius nagyban elGkészithette Locke neveléselméletét, (Krotky 1996) és
Locke utan elvezet Rousseau-ig, akiknek fontos torekvése volt ,a gyermek
képességcsirainak kifejlesztése”. (Albert B. 2011) S maig id6tall6 tgy a peda-
gogiai rendszerelmélete, mint a tudatossag (elkotelezettség) szerepének a
hangstlyozasa a tehetségek kimtivelésében. (V6. Zimanyi 2015, 255)

Comenius egységében szemlélte az Istenhez méltd6 emberképmas kifor-
malasaban az erkolcsi és értelmi nevelést — ez olvashato6 ki 6sszegz6 munkai
mellett az Orbis pictus mesterének bolcselkedésrdl és tanulasrol szo16 Gtmu-
tatasabdl —; Locke (1693) az erkolcsi nevelést az értelmi nevelés elé helyezte,
melynek egyik legfontosabb feladata az 6nuralomra val6 képesség kialakita-
sa. Az emberi lélek sziiletéskor ,tabula rasa” — a tudas forrasa az érzékelés, a
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tapasztalas. E mellett sziikség van a belsé6 tapasztalasra is: ez a kritikus ész, az
értelem miikodése. (Comenius célja is a kritikus, kovetkeztet§ gondolkodas
hajlaménak kibontakoztatasa s médszerének kimtvelése volt. Az Orbis pictus
onallo tablaja mutatja be a kiils6 és belsé ,érzékenységeket”: az érzékszervek
mellett az értelmet, a belsé latast, a gondolkodast és dontéshozast segité kép-
zetalkotést és az emlékezést.) A tananyag és modszer kivalasztasakor Locke
szerint is figyelembe kell venni a gyermek életkorat, adottsagait, s hogy mi-
lyen praktikus ismeretekre lesz sziiksége. Az igy kivalasztott targyak: az olva-
sés, a francia és latin nyelv, rajz, gyorsiras, fogalmazas, torténelem, foldrajz,
csillagészat, szamtan és mértan, konyvvitel, jogi ismeretek, etika, a tanc.

Az iskolai oktatéast Locke is 4ltalanossa kivanta tenni. ,,Azt kell most mar
igazolnom, hogy az iskolaban mindenkit meg kell tanitani mindenre — hall-
juk vissza a Pampaedia téziseit. — Ezt természetesen nem ugy kell értelmez-
niink, hogy mindenkit6l elméleti és gyakorlati ismeret (tokéletes és mélyre-
hat6) ismeretét kivanjuk; minthogy ennek a dolog természeténél fogva nincs
semmi haszna, s életlink rovidsége miatt senki szamara sem volna lehetsé-
ges. [...] Ahhoz azonban, hogy minden ember megtanulja felismerni minden
fontos, 1étez6 és keletkez6 dolognak alapjait, okait és céljait — ahhoz nem
csupan szemlélGkként, hanem tetterés cselekvékként kell Gket kikiildentink a
vilagba. Mindenképpen gondoskodnunk és tenniink kell ugyanis arrél, hogy
foldiink lakéi koziil senki se talalkozzék olyan ismeretlen dologgal, amelyrdl
nem tudna higgadtan itélni, s bolcsen karos tévedés nélkiil fel ne tudné azt
hasznalni a maga javéra. [...] arra kell térekedniink, hogy az iskoléban és azon
tal az iskolak jovoltabol az egész életben 1. a szellem elméleti és gyakorlati
ismerete terén kimiivel6djék, II. a nyelv kifejez6képessége finomodjék, III.
az erkolesok tisztességes iranyban fejlédjenek. IV. Istent Gszintén tiszteljék.”
Mert az igazi ,emberré valas” kritériumai a kovetkezdk: ,I. eszes teremtény,
II. 6nmagan és a teremtményeken uralkodé teremtmény, III. TeremtGjének
képmasa és gyonyoriiségére szolgalo teremtmény”. Ezt Ggy sikeriil elérni, ,,ha
az iskolak arra torekszenek, hogy az embereket cselekedeteikben bolcsekké,
megfontoltakka, tovabba jambor lelkiilet{ivé tegyék.” S hogy az ember képes
legyen erre, meg kel ismernie ,,a szemlélet targyait” (eget, foldet s a benniink
1étez6 dolgokat); ,az utanzas targyait” (a csodalatos isteni rendet, amit az
embernek minden cselekedetében kifejezésre kell juttatnia); ,az életsziikség-
let targyait” (Isten kegyelmét a foldon és az orokkévalosagban). S valameny-
nyien képesek vagyunk eljutni a tudashoz, erkolesosséghez és jamborsaghoz.
(Vo.: Locke 1914 [1693], 102—111)
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Mindezen figyelmeztetések Gsszessége nem lehetett ismeretlen azok sza-
mara, akik olvastak Comeniust, hasonloképpen Locke nézetei a 1élekrél egy-
becsengenek az Orbis pictus leirasaval, melyben ugyanez a rendszer és vilag-
nézet tiikkrozédik. ,A 1élek 1ényege harom erd Osszességét jelenti (amely az
eredend6 harmassagot tiikrozi): értelem, akarat és emlékezet. Az értelem arra
torekszik, hogy megjegyezze a targyak legcsekélyebb kiilonbségét is. Az aka-
ratnak a szabad valasztas jut osztalyrésziil az tidvos kivalasztasa és az artal-
mas elvetése révén. Az emlékezet viszont mindazt, ami csak foglalkoztatta az
értelmet és akaratot, elraktarozza jovbeli hasznalatra, emlékezteti a lelket
Istent6l eredd fliggbségére és kotelességére; ezért lelkiismeretnek is szoktak
nevezni. Hogy ezek az er6k meg tudjanak felelni feladatuknak, fel kell vértez-
niink 6ket olyan dolgokkal, amelyek megyvilagitjak az értelmet, edzik az akara-
tot, 6sztonzik a lelkiismeretet, hogy az értelem élesen fogjon, az akarat téve-
dés nélkiil valogasson, a lelkiismeret vagyakozoan mindent Isten felé tereljen.
Mint ahogyan ezeket az eréket (értelem, akarat, lelkiismeret) nem lehet egy-
mastol elvalasztani, mivel ugyanazon egy lelket alkotjak; hasonléképpen a 1é-
lek harmas diszét: a miiveltséget, erényt és Jamborsagot sem lehet szétszaki-
tani egymastol.” (V6.: Locke 1914 [1693], 102—111)

Eletfeladatunk megkoveteli Istennel szemben a Jamborsagot, felebaré-
tunkkal szemben a tisztességet, onmagunkkal szemben a sziikséges ismeretek
megszerzését. Az ember sajat érdeke az okossag, Jamborsag és erkolcsosség,
felebaratunkat sem csak ,a j6 erkolcsokkel, hanem egyben a bolcsességgel és
tudéssal is kell” szolgalni, és Isten dicsGségére oda kell 4llitani a jaimborsag
mellé ,a tudast és a jo erkolesot”. O is meg volt gy6zédve arrol, hogy Isten a
boldogséagra szanta az embert. ,,A boldogsagon azonban nem a testi gyonyort
értjiik (...), hanem a lelki boldogsagot, ezek vagy a minket koriilvevd dolgok-
bol vagy 6nmagunkbdl vagy pedig — végiil — Istenbdl fakadnak.” A bolcs a
dolgok szemléletének gyonyoriiségébdl taplalkozik, az Istenben val6 boldog-
sag (békesség) harom forrasa ,,a miiveltség, az erény és a jamborsag”. Locke
szerencsétlennek tartotta az erkolesot és jamborsagot nélkiiloz6 oktatast.
»,Mert hat mi a tudomany erkoles nélkiil? Régi mondas az, hogy aki eléreha-
lad a tudoméanyban és hanyatlik az erkolcsokben, az inkabb hanyatlik, sem-
mint el6rehalad. A tudds, de erkolcstelen emberrdl is méltan mondhatjuk
tehat azt, amit Salamon a szép, de a tudomanyoktol hizédé asszonyrol mond:
,Mint a diszn6 orraban az aranyperec, olyan az erénytdl elfordult emberben
a tudas” (Salamon péld. 11, 22.). Végiil nemcsak a pataki beszéd tételei vagy
az Orbis pictus altal kozvetitett ismereti és erkolesrend, hanem a Comenius-
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féle panszofikus iskola elvei csengenek vissza a felszo6litasban, miszerint lehe-
t6leg mindenre meg kell tanitani a gyereket. ,Amiképp az anyaméhben bar-
mely embridnak ugyanolyan tagjai formalédnak, akarmelyik tagjarél legyen is
sz0, kéz, 1ab vagy nyelv, habar nem is lesznek valamennyien mtivészek, futok,
irnokok, szénokok, hasonloképpen az iskoldban is meg kell mindent tanitani,
ami csak az emberre vonatkozik, fiiggetleniil attdl, hogy kinek mibdl lesz majd
késGbb haszna.” (VO.: Locke 1914 [1693], 102—111)

»Akinek tehat gyermekekkel van dolga, tanulményozza j6l természetiiket,
képességeiket, gyakori probalgatassal tudja meg, mire van hajlamuk, mi felel
meg nekik. Figyelje meg, milyen veliik sziiletett adomanyaik vannak, hogyan
lehetne ezeket fejleszteni, mire lehetne hasznélni. Tartsa szem el6tt, mire van
sziikséglik, vajon szorgalommal el tudnak-e ezeket a tulajdonsagokat sajati-
tani, gyakorlat Gtjan megtartani s vajon érdemes-e a faradsagra. Mert sok
esetben, amit tehetiink, amire torekedniink kell, ez: hasznaljuk ki a termé-
szeti adomanyokat, el6zziik meg a btinoket vagy hibakat, amelyre ilyen ter-
mészet leginkabb hajlik; adjuk meg mindazon el6nyoket, amelyek kozott
kedvezden fejlédhetik. Kinek-kinek természetes tehetségét annyira kell fej-
leszteni, amennyire csak lehet; de mast tenni helyébe karba veszett munka
volna” — irta A gyermek egyéniségérél. (Locke 1914 [1693], 1. 34.; idézi:
Mésziros — Németh — Pukéanszky 2003) Osszhangban egyrészt Comenius
nemzeti miiveltségrdl kialakitott nézeteivel ugyanigy, mint idézett képesség-
felosztasaval, miszerint az éles eszii diakbol (akar konnyen kezelhetd, ,lom-
ha” vagy makacs) a megfelel6 modszerrel lehet kihozni a legtobbet, s ugyan-
igy lehet jobbitani a nehéz felfogasiiak tanulasat. A legfontosabb azonban az,
hogy mindenki a maga képességei szerint, a lehet6 legjobbat és a lehetd leg-
tovabb, Istennek tetsz6 modon s az emberek hasznara legyen képes ,minde-
neket megérteni, cselekedni és kimondani — igazan”.
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MUVESZETI NEVELES — MUVESZETTEL
NEVELES. GONDOLATOK KARACSONY
SANDOR MUVESZETSZEMLELETEROL

DEME TAMAS
Gondolatok

Kardcsony Sdndor
miivészetszemléletéril

Deme Tamas konyve Karacsony Sandor
pedagogiai életmiivét vizsgalja, sziiletésének
125. évforduléjan. A kiemelked6 pedagogus-
tudoés egyik 6 értéke a modern rendszer-
szemlélet kialakitasa — szintézist teremtett
ugyanis a miivészet torténeti, tarsas-lélek-
tani, logikai, filozoéfiai, vallasi tarsadalmi
relacioi kozt. Pedagogiailag rokona Kodaly
Zoltan hires zenei nevelési programjanak.

MUVESZETI ES TARSADALMI RELACIOK

»Miivészet, tudomany, tarsadalom nem az egyéni lélek vonatkozasai, jolle-
het az egyén lelkében nyilvanulnak. Sem miivészetet, sem tudomanyt, sem
tarsadalmat nem alkothat egy ember: legalabbis még egy ember kell mind
a harom lelki tevékenységhez. Masodmagaval aztan mar élhet akarki mii-
vészi, tudomanyos vagy tarsadalmi életet. Ha ketten vannak, és az egyik
miialkotd, a masik miiélvezd (vagy az egyik legalabbis interpretator), akkor
a miivészet az a keret, amelyben egyik a masikhoz viszonyul, ha pedig egyik
cselekszik, a masik meg elszenvedi ezt a cselekvést, abban az esetben tarsa-
dalom.” — Karacsony Sandor, ,a szeretet pedagogusa” irta ezt A magyarok
kincse c. konyvében, s ez a zar6 idézete Deme Tamas Gondolatok Karacsony
Sandor miivészetszemléletérdl c. miivének. (A monografia a Magyar Miivé-
szeti Akadémia Miivészetelméleti Tagozatanak kiadasaban latott napvilagot
2017-ben [2016-0s kiadasi ddtummal] két masik értékes konyv tarsasdgéaban
[Dvorszky Hedvig: Képek, szobrok, képernyé. B. Farkas Tamas és Kernacs
Gabriella filmjei a Magyar Televizioban; Simon Géza Gabor: A zenetudo-
many mostohagyermeke. A jazz és hatdsa Magyarorszagon 1920—1950.])
A z4ar6 idézet el6tt az életmi £6 allitdsainak Osszefoglalasa 4ll. Karacsony
miivészetszemléletében (a tarsas-lélektani rendszer szerves részeként) tobb
olyan — méra evidenciaként értelmezett, tudomanyos vitaalapként felfogott,
az ideoldgiai meghatarozottsag miatt vilagnézeti tAmadasi feliiletként kezelt
— alaptétel fogalmazodik meg, mely a miivészeti-tarsadalmi relacidkat allitja
el6térbe. Ezek a kovetkezdk: Az ember egyszerre egyéni (autoném létezd) és
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tarsas lény. Az egyéni lélek kategoridi kozé tartozik az életérzés, az érzelem és
értelem, az akarat és a hit. Ezeket nem igazan lehet alakitani, ezért az egyén
(az autondmiaja miatt) ,nevelhetetlen”, egyéni ,érzelmi nevelés” ugyanis nem
1étezik, de akarat- és érzésbeli nevelés sem. A tarsas érzelmi relaciok nevelése
viszont lehetséges (és sziikséges); igy a miivészeti nevelésbdl kell kiindulni, ha
Jtarsas-érzelmi” attitlidjeinket alakitjuk. ,,Tarsas-viszonyaiban” nevelhet§ te-
héat az ember. Ilyen relaci6 van a jogi, miivészeti, tudoméanyos, tarsadalmi és
vallasi viszonyulasokban. A tarsas szomatikus életérzéssel a jog, a tarsas érze-
lemmel (jelképrendszerrel) a miivészet, a tarsas értelemmel (jelrendszerrel)
a tudomany, a tarsas akarattal (tettrendszerrel) a tarsadalom, a tarsas, an.
~pneumatikus életérzéssel” pedig a vallas allithat6 korrelacidba.

(Heltai Mikl6s Karacsony-portréjaban — a Protestans hdsok irodalmi és
kulturalis enciklopédia I. kotetében — azt emelte ki e pedagodgiai rendszerbdl,
hogy a nevelés nem szi{ikithet§ le az addig hagyomanyosan vizsgalt teriiletek-
re, hanem Karacsony ,a psziché komplex felfogasa alapjan vizsgalta benne az
életérzés-kozérzet és a hit szerepét, illetve ezek kozosségi formait, a jogot és a
vallast”. Ramutatott: a nevelés jogi szabalyozasat is a torvényalkotas teriile-
tére szamiizték, mikozben a jog kozosségi jatékszabalyként miikodik, s alapja
lehet a k6lesonos autondmia-tiszteletnek. Karacsony azt is latta, hogy a hit és
vallas pedagogiai szerepe nem a hitoktatasra vagy a vallasos nevelésre korla-
tozodik, hanem az tgynevezett ,nevelési hitben” is megfogalmazddik, mely
révén a pedagobgus tevékenysége — egész magatartasaval az élet értelmérdl
yvallva” — maga is vallomassé, konfessziova valhat.)

A fenti relaciok koziil Karacsony szerint a miivészeti érték emelhet6 ki. A
miivészetben az érték: Gszinte (,magammal jelképesen téged jelentelek [té-
ged fejezlek ki, mutatlak meg]”). ,A miivészeti viszony: mellérendeld. (Egyi-
ket a maésikhoz képest kifejezd.) Tudomanyos viszonyban: Jel — egyetlen
jelentés — igaz. Miivészeti viszonyban: Jelkép — egyetemes jelentés — szép.
Minden didaxis nyelvi nevelés is. A m{ivészeti nevelés is nyelvi nevelés.”

Karacsony tarsaslélektani rendszerében a jogi szint (mely tn. ,kozérzeti”
kategoria) a kozvéleménynek, a technikai szint a konvenciénak, a miivészi
szint a formanak, az erotikus szint az izlésnek, a tudomanyos szint a hagyo-
manynak, az értékes szint a hazanak, a tarsadalmi szint a szokasnak, a vi-
lagnézeti szint a torténelemnek, a valldsos szint a nemzetnek felel meg. (Itt
is érzékelhet6 az a holisztikus szemlélet, mely nemcsak j fogalmakat vezet
be a diskurzusba — pl. jogi-kozérzeti, erotikus és tudoméanyos szintek, haza-
és nemzetfogalmak —, de annak alapjan az egyéni életérzések és a tarsadalmi
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normak konfrontacidjabdl a szintézist a tradici6 és vilagnézet, a tudomany és
vallas, az izlés és életoszton miivészetekben valo feloldodasa valositja meg.)

Karacsony a tarsaslélektani relaciokat az alabbiakban fejti ki, azt is bizo-
nyitani latva, hogy ez a viszonyrendszer ,az emberi élet megnyilvanulasainak
minden fontos teriiletét megmutatja”. (1.) A mindennapi kommunikacié
helyzetfiiggs, kozos, egyezményes jelet hasznal. (2.) A tudomanyos kommu-
nikaci6 megértésre tord jelrendszer. Jelentése: egyetlen. (3.) A miivészeti
kommunikécioban a jel atalakul jelképpé. (4.) A miivészet nyelve szimbo-
lumrendszer. Jelentése egyetemes. (5.) Nyelv és gondolkodas: a tagolatlan
teljes képzet el6bb részekre bomlik. (6.) Majd a részek viszonyulnak egymés-
hoz és az egészhez. (7.) Az egészséges ember 6romképes, munkaképes, alkot6-
képes. (8.) A veliink sziiletett képesség fejleszthetd. Kodaly figyelmeztetése:
’Nincs botfiild gyerek’.

AKTUALIS DISKURZUSOK — HOLISZTIKUS MUVESZETPEDAGOGIA

Olyan diskurzusrol van sz6, mely nemcsak a szerz$ asszociativ, tovabbépité
gondolatai, valamint a cimben jelzett Karacsony Sandor miivészetszemléleti
allitasai és meglatasai kozott zajlik, hanem harmadikként az olvaso is belép a
parbeszédbe. ElsGsorban Karacsony Sandor és ,a karacsonyi gondolatok
aktualitasat felismerd, s ezeket sajat miivészetpedagogiai tapasztalatai soran
gyakorlatta érlel6” Deme Tamas felelget egymasnak (e ,kettds optika” eleve
izgalmassa teszi a miivet), de tobbet is kapunk a cimben igért alaphelyzetnél.
Deme konyve ,nemcsak elgondolkodtatja, hanem néhol provokalja is olvaso-
jat” — éllapitja meg Pusztai Gabriella az utdszoban. Pusztai ugy érzi, hogy e
héarmas diskurzusb6l természetszertileg Karacsony hangja szl ki legeréseb-
ben, ,aki szinte miivészi prozat irt, s az olvasoét mér a t6le idézett rovid rész-
letek stilaris gazdagsaga is rabul ejti” — szovegei tehat irodalmi miiremekek.
»Karacsony tobb, id6ben egymastol tavolabb keletkezett, s miifajilag is sok-
szinfi alkotasban fogalmazta meg miivészeti vonatkozasu gondolatait, raada-
sul fogalmait, téziseit folyamatosan tjradefinidlta” — figyelmeztet Pusztai:
Karacsony miivészetszemléletének feldolgozasa miért jelent nehéz feladatot.
Deme a '70-es évek elejétdl] ,a miivészetpedagobgia integralt koncepcidjat
els6sorban Karacsonyra tdmaszkodva dolgozta ki” (mésfél évtizeden keresz-
tlil négy miivészeti targy integralt nevelési kisérletét vezette munkacsoport-
javal — ezt a modellt konyvében ismerteti), s maga is harmas feladatra vallal-
kozott. Arra tett kisérletet, hogy a ,,tudés”, a magat ,reformpedagogusnak”
soha nem tart6 Karacsony Sandor miiveibdl (a miivészetszemléleti Osszeg-
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zést ado, az irodalmi és altalaban a miivészeti lényeg megértésében kalauzold
Irodalmi nevelés mellett A magyar észjaras, A magyarok kincse és az
Ocstid6 magyarsdg c. munkak allitasait géresé ala véve és gazdag példatarat
idézve) kibontsa azokat az Gsszefiiggéseket, melyek Karacsony tudomanyos-
sagat, pedagogiai tapasztalatait, m{ivészeti vilaglatasat megyvilagitjak. Mind-
ezek figyelembe vételével torekedett arra, hogy az elméleti és szaktudoma-
nyos meglatasokat és érveléseket interpretélja, miivészetkozi perspektivat is
folvazolva, nem feledkezve meg az alkot6i attitidrdl, az életmiibdl kirajzolo-
do szemléleti alapallas és elemzb-értelmez6 jelleg pedagdgiai alkalmazhato-
sagardl sem — Karacsony kategoériai ugyanis ma sem veszitették érvényiiket.
Harmadrészt tobbszor utal a szerzé Karacsony Sandor rendszeralkot6 szem-
1életének jelenkori alkalmazasi lehetéségeire, valamint az irodalmi érték- és
asszociacios mez6t kitagito tarsmiivészetek konkrét tapasztalataira.

Utobbi szempont azért is nélkiilozhetetlen, mert noha a Karacsony-irasok
elsGsorban az irodalomrdl szolnak, annak példai pedig ,logikusan altalano-
sithatok a tobbi miivészetre is”, a tanulsagok érzékeltetése hasznos lehet az
alkotas valamennyi teriiletén. Deme tulajdonképpen ,arra hivja fel az olvas6
figyelmét — értékel Pusztai —, hogy talan soha nem volt akkora sziikség a
miivészeti nevelésre, mint ma, hiszen Karacsonnyal egyiitt a szerz6nek is az a
meggy6z6dése, hogy a miivészet teljes vilagértelmezés, beleértve a transz-
cendenssel val6 kapcsolattartast és az egyén onértelmezését is”.

A holisztikus” szemléletet Karacsony is rendezéelvként, vilagértelmezé-
sének meghataroz6 nézépontjaként jelolte meg. Az Ocstidé magyarsag c.
konyvben nemcsak az autonomiara és az ezt kiegészit6 tarsas lelkiiletre, a
viszonyulasokra és relaciokra vagy empatiara mutat idézetrészeket Deme, de
a holisztikus vilaglatas nyomaira is rabukkan Karacsony irasaiban: ,mindun-
talan val6 Gjrafogalmazas [...] mert mindig az egészbdl kell kiindulnom”.

(A folyamatos Gjradefinialas nehézsége teszi izgalmassa a karacsonyi élet-
mi interpretaciojat. A reflektiv pedagogia mélyrétegeihez juthatunk el altala:
nemcsak a diakra figyel vagy vele kommunikal, ,valaszaira” reagal a pedago-
gus, de teljes tarsadalmi-lélektani kontextusba helyezi didkkal valé kapcsola-
tat. A pedagogus folyamatosan reflektal azokra a pszichologia és szociologiai,
kulturélis és antropoldgiai tényekre, melyeket vizsgal, melyek kozt 1étezik. A
karacsonyi pedagoguskiildetés szerint nincsenek skatulyak, megvaltoztatha-
tatlan kondiciok, mert csak az egész van, a teljesség, s noha ahhoz soha nem
juthatunk el, sajat viselkedésiinket az ahitott teljességhez kell alakitani. S bar
Karacsony torekedett az egyetemes jelentésre, nem vetette el a személyre
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sz016 jelentés érvényességét. Deme idézi: ,Ha eladtam is, figyeltek az embe-
rek, mert megérezték, hogy viszonyultam hozzajuk, személy szerint minden-
kivel egyenként és egylittesen is hanyjuk-vetjiik meg a problémat”.

A holisztikus szemléletb6l adodik a szintézisteremtd tobb szempontisag,
allitva, hogy az egzisztencia maga is transzcendens. Karacsony irja (Ocstidé
magyarsag): ,Nevelésrdl 1évén szd, azért fontos ezt hangsilyozni, mert az
igy felfogott 1ét nem magyarazhatd. A nevelésnek sem az tehat a célja, hogy
magyarazza a magyarazhatatlant.” Az 6sszegzd viszonyrendszer pillérei tehat
a lélektan, a logika, a filozo6fia. A miivészet és forma kérdéseitél indulva, Deme
a miivészet (benne az irodalom) jelképiségét, kod- és jelentésvaltozasait vizs-
gélja, kitér a hagyomany és Gjrafogalmazés dilemmaira, az amatér és dilet-
tans fogalmi bizonytalansagaira, a jelentésre és jelentésvaltozasra, Karacsony
értelmiség-felfogasara, a miivészeti és a miivészettel nevelés kérdéskorére.

A tartalom és forma viszonyanak értelmezésébdl Deme kiemeli: noha a
posztmodernben a tartalom és forma dialektikus viszonya megbomlott, oly-
kor a forma maga is tartalomma valik, a tartalom (az erkolesi vagy tarsadalmi
iizenet) pedig a forma (pl. a barokkos diszek vagy intertextuélis referenciik)
béklyojatol szenved, végiil a forma maga is jelkép lesz a miivészetben, ekképp
jelentése egyetemes. Karacsony A magyarok kincsében a népmesék példajat
idézte az élet egyetemes forméjaként. ,Jelkép tehét a forma, amelyben a ha-
rom pont [a mesél§ nem rélam mesél, hanem sajat magarol, végsé soron az
életr6l magarol] mindenesetre egybeesik: a legkisebb kirélyfi élete, a mesélé
élete és az én életem, aki a mesét meghallgatom és elhiszem.”

,JRODALMI TOLMACS”

Az Irodalmi nevelés egyik alapkove Karacsony gimnaziumi élményébdl kapta
kiilonleges statuszat. A konyvek lelke tanar ura pedig ,,megsziintette a tant-
l4s alkalmébol szokasos nyelvi alapviszonyt és irodalmi alapviszonyt terem-
tett kozénk. Nem a besz€l6 beszélt hallgatokozonségéhez ilyenkor, hanem a
mtialkot6 a mtiélvez6hoz. Mindegy, hogy ki volt a tolméacs.” Deme szerint mar
itt lathatjuk Karacsony miivészetszemléleti el6képeit: ,a jel jelképpé valtoza-
sat, a jelentésvaltozas meghataroz6 élményét és a miivészetkozvetits szemé-
lyiségének alakulasat. A mi visszahat az alkotdra, a kozvetitére, meg a miél-
vezOre, s az élmény még meg is valtoztatja az eredeti jelentést.”

Szintén A konyvek lelkében irja, az Adyval valo rokonlelk{iségére utalva:
~sNemcsak Mo6zes Mozes, én is Mozes vagyok [...] Igen, de én nemcsak Mozes
vagyok, hanem Illés szekerén is {ilok, meg szeretném is, ha szeretnének, mert
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se baratja, se boldog Gse, se rokona, se ismer6se nem vagyok senkinek, va-
gyok, mint minden ember fenség, északfok, titok, idegenség... Minden én
vagyok és minden vagyok” (Gjabb példa a karacsonyi holisztikara).

Tobb utalas vonatkozik a nyelvi kddvaltasra (tanar és diak kozott), ez els
hallésra tanari bizonytalansagrol tantiskodhat, am végiil a pedagbgus alkoto-
attittidje gy6zedelmeskedik (mar ha az 6néall6 értelmezés maga is alkotas). Ez
vezet az irodalmi (tdgabban miivészeti) nevelésrél megfogalmazott tételhez.
A konyvek lelkében irja (Deme kiemelésében): ,Irodalmi nevelésiinkben két
haldlos hibat voltam kénytelen minduntalan tapasztalni. [...] Irodalomra
tanitani akarjak a névendékeket, nem nevelni. Ebbe a hibaba csak az eshetik
bele, aki azt hiszi, hogy a n6vendék egyéni-lelkének a tartalmévéa valhatik az
irodalom (holott az tarsas lelki viszonyulas) [...] Irodalmi nevelés csak tar-
sas-lelki funkcioként lehetséges. [...] Az irodalmi nevelésnél a relacié nem
nyelvi, hanem miivészeti, nem mester és tanitvanyként viselkednek kozben —
neveld és novendék, hanem mint kolt§ (vagy tolmécs) és kozonsége. A vég-
eredmény nem is megértés, tehat nem bizonyos anyag tudasa [...] a vég-
eredmény, akarcsak az irodalomban, itt is: siker, nem pedig megértés.”

Deme is méltatja a kulturalis, tarsadalmi, pedagbgiai hattér jelentGségét,
amennyiben minden kultira vagy miivészet megismertetéséhez szilikség van
egy megfelel§ kozvetitdre, igynevezett ,kulturalis tolméacsra”. Am Karacsony
szerint nalunk kevés ilyen hiteles kozvetit6, ,irodalmi tolméacs” 1étezik, ennek
kovetkezménye az értékpangas mellett a gices gatlastalan terjedése is. Latle-
lete ugyanagy érvényes a mai korra, de az is tragikus aktualitas, hogy az an.
»~mérték-emberek” hianyaban ,semmi se készteti az embereket az Gjrafogal-
mazasra” — Kardcsony szavaival: ,egész szellemi életiink eresztékei megla-
zulnak”, pedig még nem is jutottunk el a mélypontig.

HAGYOMANY ES UJRAFOGALMAZAS — JELENTESVALTOZASOK

Karacsony allitasaihoz — a hagyoméany és Gjrafogalmazés sziikségét érzékel-
tetve s annak hidnyat szova téve — Deme két kiegészitést tesz: ,A 20. szazad-
vég megfigyelése szerint tanult ismereteink tudésa Gtévente kozelitGleg meg-
felez6dik. Tudjuk azt is, hogy 4lland6 valtozasban van a tarsadalmi igény és
kinélat, az Gj generaciok vilaglatasa, nyelve. Kérdés, miért nem fogalmazzak
Gjra rendszeresen tizévente a tantervek, tankonyvek tartalmait? S ha atala-
kitjak, akkor viszont miért nem tartjak meg a hagyomany elve alapjan az ala-
pokat jelentd ’kdnont’?” — Hiszen az el6re lathat6 pedagogiai (vagy inkabb az
egymastdl elvalaszthatatlan generacios és nevelésiigyi) ,valsagra” ma még
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jobban fel kell késziilni, mint régen. A tudomanyban (s f6leg a természettu-
domanyokban) inkabb kovetelmény az ,adott tudas érvénye”, mint az iroda-
lomban és miivészetekben (mivel a miivészetet nem elsGsorban az ,.érvény”
jellemzi), de a hagyomany kotelme és Gjrafogalmazasa itt is elengedhetetlen.
Az Gjrafogalmazas szellemi kotelezettség, egytttal szembesiilés. Példaul a
stilusvesztéssel (mely gyakran jar egylitt identitasvesztéssel, igy a miivészet,
az ideologia, a tarsadalmi és egyéni 1ét, valamint a lelki-filozéfiai egzisztencia
is sériil). Karacsony a stilustalansagot (6nmagaért val6é format) hazugsagnak
tartotta, de a magas miivészet (nehezen érthetdség) és a tomegkultara (kony-
nyen érthet6ség) kozé is egyenléséget tett. ,Nem jelkép, ellenkezdje a jelkép-
nek, mert szubtilis a jelentése, forditottja annak, ami a szimb6lum, t.i. az
egyetemes jelentésnek. A dekadens stilus egyébként eléggé arulkoddé modon
rendesen szektak, klikkek, mindig kevesek tolvajnyelve. Dekadens korokban
vagy népeknél a kevesek talfinomodott stiluskod6 stilustalansagit nagy t6-
megek eltompult stilustalansaga veszi koriil” — irta A konyvek lelkében.
Nincs konszenzus a miivészi érték megitélésében (kanonizicios torekvé-
sek valsaga), mert a stabil pontot jelent6 népmiivészet kozosségi ideje helyett
ma sem kozosség, sem id6 nincsen, az értékrelativizmus a kozosség- és id6-
fogalmainkat is lebontotta. Mindez veszélyt jelent az identitasra: az azonossag
helyhez (kozosséghez) és id6hoz egyarant kotott. Karacsony Sandor szerint —
mint ezt A magyar észjards passzusai bizonyitjadk — a magyar kulttra (iroda-
lom és miivészet, értékrend, erkolcsi norma) egyértelmiien mellérendeld, ez
azt jelenti, hogy hossza tavon passziv, nyitott és befogad6 (mely a torténelmi
adottsagokkal, a megszallasokkal, leigazasokkal is magyarazhato); az egyén a
maésikat mindig relaciékban, viszonyitasokban érti meg. Ahhoz viszont, hogy
a relacidkhoz stabil pontot talaljunk, legel6bb magunkat és értékeinket kell
megismerniink. A hagyomany jegyében kell Gjrafogalmazni 6nmagunkat.
Kiilon fejezet targyalja, hogy irodalomra csak irodalommal, s m{ivészetre
csak miivészettel lehet nevelni. Erre igy reflektal Deme: ,Ha az irodalomora-
kon a tudoméany igényeire hivatkozva rendszeresen ’szétanalizaltak’ az iro-
dalmi miivet, az élmény teljesen elvész, hiszen az alkot6 Osszeallitést, Gjrafo-
galmazast, irodalomépitést igy nem sajatithatjak el a didkok. Marad a passziv
befogadas és annak visszacklendezése. S a tudomanyos esszencia mogott ott
van a gondolatgyilkos méreg: az é16 képek, asszociaciok helyett kopogo ver-
balis absztrakci6.” Ehelyett a jelentést kell megkeresni vagy tjrafogalmazni.
Karacsony szerint a jelentés a nyelv lelke, a népkoltészetet példaul lehetetlen
a maga valdjaban megérteni anélkiil, hogy raéreznénk a nyelv misztikajara; s
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ebben keresendd a magyar észjaras (,,képekkel él6 [...] okoskodasunk”) titka
is. (Bar a nyugati tudomanyban ,hiba képet hasznélni pontos fogalom he-
lyett”, a magyar észjarasban és a magyar nyelvben ,,a kép van jo6 helyen”.)
Karacsony az irodalmi nyelv jelentésvaltozasaban latta a ,hamisitatlan
irodalmi hatast”. A nyelvi (metaforikus és antropomorf) jelentésvaltozashoz
értjiik az épitészeti ,nyelv” atalakulasat: Deme ide idézi Makovecz épitészeti
anyanyelv-felfogasat (s a konyv kiilon fejezetben targyalja Karacsony magyar
épitészetrdl vallott nézeteit), de az irodalombol, képzémiivészetb6l, zenébdl
és tancbol (folklorbol) is emlit példakat (Makkai Adam, Samu Géza, Beetho-
ven, Halalba tancoltatott lany). Karacsonyndl ,a jel és a jelkép-, a tarsas-
értelmi s tarsas-érzelmi (tudoméanyos és miivészeti) viszonyulasok jelentés-
vonzata eredendGen kiilonb6z6”, és vannak olyan szituaciok, amikor a ketté
egymasnak is fesziil, s bizonyos esetekben képzavarhoz — a szerz6 tudatiban

7w

1év6 tagolatlan kép homalyossagahoz — is vezethet (mint Herczeg Ferencnél).

K1 AZ ERTELMISEGI?

Karacsony kijelentette: az értelmiség definicioja eleve kérdéses. Kiket is lehet
a ,tudomanyos gondolkodas letéteményesének”, ,irastudénak” tekinteni?
Tanitok, irnokok, torténetmagyarazok, papok tartoztak ide az 6korban; hoz-
zajuk csatlakoztak a kozépkorban a dedkok, prédikatorok, tanacsadok — még
a kddexmasolok is —; majd ,értelmiségi” statuszt kaptak az alkotomiivészek
(énekmondok, dalnokok, kréonikasok, piktorok, szobraszok, tincosok); az aj-
korban értelmiségi volt a ,nadragos ember”, benne a juratusokkal. S az egyre
szélesedd értelmiségi korbe a pedagbgus nem tartozott bele... ,Megrendits”
Karacsony 1943-ban, a szarszéi konferencian elmondott gondolatmenete:

,Mi azt a hibat is igen gyakran el szoktuk kovetni, hogy ifjisagunk neve-
1ését az értelmiség feladatanak gondoljuk, s értelmiségiekre bizzuk. Pedig a
kozosség a népben érez, az értelmiségben gondolkozik, és az ifjasdgban akar.
[...] Az ifjasdg magasabb intenzitasa kategoria az értelmiségnél. Az értelmi-
ség munkaja az éppen érvényben 1év§ igazsagok megolajozottan, siman 'futd’
megvalositasaban meriil ki. Haladas, fejlédés csak az ifjasag problémalata-
sanak akarati megnyilvanulasaibdl fakadhat. Az értelmiség tehat nem nevel-
heti az ifjasagot. Csak ahitatos, papi lelkek nevelhetik, ezeket nevezte Platén
Allamaban boleseknek, s ezeket szoktuk mint szofokréaciat emlegetni. A 1élek
szerinti “professzor’ nem ’értelmiségi’, hanem a szofokracia tagja.”

Deme Kkifejti: a 20. szazad els6 felében (Karacsony gondolatainak rogzité-
sekor) s tobb mint fél évszazaddal késébb milyen statusz- és technikailag is
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meghatarozott szerepvaltason ment keresztiil a magyar értelmiség, és folteszi
a kérdést: ,Az értelmiség a tudas egyik birtokosa. Az ifjisagnak meg allitolag
a tudasra van sziiksége. Akkor hol a gond? A szerepzavarban — igy a valasz. —
Az ifjisagnak tettekre van sziiksége, nemcsak az érvényesség tudasara.” S az
értelmiség vajon miért ,nem nevelheti az ifjisagot™? — A szerzd tébb mint hat
oldalon valaszol. A kitérg jorészt torténeti-fogalmi jellegi, &m nem marad el
az Osszegzés. ,Karacsony tézise egyszerdi: mindannyian, mindig csak viszo-
nyainkban élhetiink emberi életet. Az ifjasagnak nem absztrakciokbol, nem
kitiresedett fogalmakbol és elidegened6 hierarchidkbol kibeszél6 értelmiség-
re van eleven sziiksége, hanem nyelvét, lelkét, érettségét és éretlenségét értd,
megértd, vele kutato, vele €16, vele szenvedd ’szofokratakra™. (Karacsonynal
a ,szofokrata” az a bolcs, aki az ahitat intenziv fokat éli meg, mindenki nyel-
vén tud beszélni, kiilonosen a fiatalok nyelvén; mindentud6 oreg, mindenkit
meghallgatd, figyelS és megértd bolcs.) Olyan jo nevelGkre van tehat sziikség,
akik csak a novendékekkel egyiitt 1étezhetnek, s akik ebben az ,életk6zosség-
ben” csak sajat pedagogus-vallasukban hisznek, ezt a tevékenységet (ti., hogy
az ifjisaggal foglalkoznak) idvozit6 jelentGségnek tartjak...

A 20. szézad legnagyobb feladatanak tekintette Karacsony az ifjtisag felé
fordulast, a viszonyulasokat, az érthet6 beszédet. Szerinte a tudomanynak is
fontos kritériuma, hogy megérti-e azt a masik ember. A mi{ivészet megteremti
a sajat nyelvét, de segiti a két ember kozotti dialogust is. Rdadasul megérteti,
hogy a szabadsag viszonylagos érték. Az ember mindig nagyobb szabadséagra
vagyik, noha mar Pascal figyelmeztetett, hogy a korlatok nélkiili szabadsag a
legnagyobb szertelenségnek nyit ajtot. Karacsony a pedagogiat szabadsagnak
és korlatnak vélte egyszerre. Jatéknak, melynek szabalyai vannak: ,,a nevelés
novelés” (Deme szavaival). Tarsas-jaték. A magyarok kincsében olvassuk:
sNevelés kozben komolyan szamot kell vetni nemcsak azzal az adottsaggal,
hogy ketten vannak 6k ketten, a nevel6 és a novendék, hanem azzal is, hogy
ketten tesznek egyet.”

Ennek a tarsas-jatéknak az egyik legnagyobb feladata a miivészeti nevelés
megUjitasa terén rank harulé6 munka potlasa. A pedagogusképzés lehetséges
dilemmaja nemcsak abban fogalmazddik meg, hogy szakembert vagy nevel6t
képezzen-e az adott intézmény, hanem abban, hogy a pedagdgus képes legyen
transzcendens iranyjelz6 lenni. A vilag nézete és a vilag megélése irodalmi
(mftivészeti) modellt kovessen: képes legyen rendet teremteni a kaoszbdl, s
ebben a rendben képes legyen megmutatni a vilag és az élet szépségét. Jozsef
Attilaval sz6lva, megértse, mit jelent: ,,.Szép a forras, fiirodni abban”...
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P A Csaladok éve alkalmabol hirdetette meg Szabad a
vers! cim( orszagos palyazatat az Emberi Eréforra-
sok Minisztériuma felsG tagozatos és kozépiskolas
didkok szamara — csaladhoz kothetd vagy csaladrol
sz0106 Kklasszikus versek atfogalmazésara. A 12, Gjra-
gondolashoz ajanlott versek listaja: Petéfi Istvan
desémhez; Eqy estém otthon; Arany Janos Csaladi kér; Itthon; Ady Endre Orizem a szemed,
Mora Ferenc Martonka levele; Kaffka Margit Petike jar; Weores Sandor Buba éneke; Szabo
Lérinc Léci orias lesz; Kosztolanyi Dezs6 Most harminc éves vagyok; Lasd, kisfiam, ezt
mind neked adom most; Jozsef Attila Mama. A parafrazisokat az osztilyok kozosen adtak
el6, a videdkat nyilvanossa kellett tenni, a beérkezett tobb mint 250 péalyam{ koziil pedig a
zs(iri altal kivalasztott legjobb Gtvenre a kozonség is szavazhatott. A legjobb 50 mi kozott
szerepelt a debreceni Vitéz Kata parafrazisa is Arany Janos Csaladi kor c. kolteményéhez.

VITEZ KATA BORBALA parafrazisa Arany Janos Csaladi kor cimii versére

(a verset dramatizalta és el6adta a debreceni Kolcsey Ferenc Reformatus
Gyakorlé Altalanos Iskola 5. C. osztdlya; az operatér Egresi Laszl6 volt)

Uliink a teraszon, csak a hold vilagit.
Szinyogok rajzanak — de ez mit se szamit.
Tujafék alatt egy kutya heverészik,

nem a mi kutyank az — hozzank jar at mégis.
Reggelente nekiink kell kidobni piszkat,

mit el6z6 este az avarba piszkalt.

Palacsintat siitne anya, de a tészta

nem all 6ssze mindig, legfeljebb csak néha.

Vacsora tajaban valaki becsenget.

Ejnye! Nem ismeri § a hazirendet?!
Szomszédunk az, Csilla — ijedt arccal rank néz,
vallabol 16g ala mindkét remeg6 kéz.

»— Tudnatok egy rutert kolcsonadni nekem?
Délutan bedoglott az Gj internetem.

Mosolygos szelfimet osztani sem tudom...
Mintha nem is élnék, hogy nincsen fészbukom!
Nincs halo, hat nincs hal — elhagytak az 4lmok.
Mint egy falat kenyér, kellenek a lajkok!”

450



NEZG @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

XIII. EVFOLYAM; 2018 /AUGUSZTUS—SZEPTEMBER (86-87. kiétet) — A KULTURA MISSZIOJA

Rutert kolesonadni bar nem tudtunk neki,
azért sejtettiik, hogy a sarkon van Meki;
és ahol Mc Donald’s, ott van a free-wifi...
A szomszéd koszonte... — ez igazi sci-fi.

Vacsi utan anya sz6l: ,— Menjetek fiirodni!

Ne hagyd az dlmot a szemedbdl kiszokni!”

Fél 6ra is eltelt, én meg csak olvasok...

Ilyenkor azt hiszem, lathatatlan vagyok.

Ram dorren a kérdés: ,— Hat te még nem alszol?!”
Bezzeg a nGvérem titkon csokit majszol;

most éppen szerelmes, éjfélig is csetel...

S kint az éji bogar a fallal felesel.

Apa mit csinalhat? Dolgozatot javit?

O ugyanis, nagyobb gyerekeket tanit.
Katika, a szomszéd, éppen most zuhanyzik.
Ha sir, vagy énekel, minden ide hangzik.
Ricsi, a papagaj, igen kés6n fekvd:

pont ezért keriil r4 egy mianyag tekné.

Leteszem a konyvet, elég volt ez mara,

két szemem lecsukja, az 4lom vilaga.

Az €l6z6 héten, egy vide6t néztem:

»,Hogy tervezd az dlmod?” — Most én is ezt kérdem.
Ures mar a terasz, csak a hold vilagit,

kiséri a vandort egészen hazaig.

JELENET
A KISFILMBOL
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DEBRECENBEN IS ATADTAK
A TOJAMAI FESZTIVALDIJAKAT

Az 1984 6ta miikod6 Tojama — Debrecen Mii-
vészeti Szovetség kozvetitésével debreceni és
hajda-bihari tanul6k munkai is részt vehetnek
a Tojamai Nemzetkozi Gyermekrajz és Meseiro
Palyazaton, mely meghivasos alapon miikodik,
s Magyarorszagot jelenleg csak Hajda-Bihar
megye képviseli. 2017-ben mintegy 100 altala-
nos iskolas diak rajzai és meséi jutottak el
Japanba a 40. Nemzetkozi Gyermekfesztivalra.

A FODIJAS JUHASZ MARTINA RAJZA
(6 EVES; BERETTYOUJFALUBOL)

A fesztivalra 19 orszagbdl érkeztek palyamiivek. A korabbi alkalmakhoz hasonléan
most is kimagasl6 eredményeket értek el a régidban tanuld gyerekek (nagydijak
mellett arany-, eziist-, és bronzérmeket nyertek (a meseiras nemzetkozi nagydijat
egy 8 éves, Iholya Utcai Altalanos Iskoldba jaré debreceni kisfiti, Nagy-Szendrey
Noel érdemelte ki A csodadra cimi meséjével — a mesét a hiradas utan kozoljiik.)
A dijkioszt6 galat hagyomanyosan méjusban, a japan cseresznyevirag iinnep-
hez kapcsolodoan tartjak a Tojaméabol érkez6 vendégek részvételével Debrecenben
és Hajdtinan4son (a hajdinanasi dijkioszt6 a budapesti japan nagykovetasszony
jelenlétében méajus kozepén mar megtortént).
Debrecenben és a megye mas varosaiban é16, 40-nél is tobb palyazé dijait Pinczés
Istvan, a Debreceni Szinjatszo6 Stadi6 Fliggetlen Szinhaz és Japan Kulturélis Szol-
géltatokozpont elnoke, a miivel6dési kozpont igazgatéja és a Tojama — Debrecen
Miivészeti Szovetség irodalmi szekcidjanak vezetdje. (ElGtte japan témaja zenés,
énekes, verses galamtsort tekinthettek meg a gyerekek, az ket elkisérg sziil6k és
felkészit6 pedagogusok. Japan dobritmusok és dalok hangzottak el a Debreceni
Szinjatsz6 Studi6 el6adasaban, s a Kéromvirdg egyiittes megzenésitésében Markod
Béla Zapor mossa hazadat cim verse, melyet 2017 6szén a hajdtinanasi Arany-
szalma Néptancegylittes és a Debreceni Szinjatszé Studio tagjai egyiitt énekeltek
a tojamai kiallitds megnyit6jan, a berettyotjfalui Igazgyongy Alapitvany gyerek-
rajzaibdl késziilt animacio kiséretében. A miisorban elhangzott a nagydijas mese
dramatizalt valtozata is.)

KX¥
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Meghirdették egytttal a 2018-as palyazatot is — harom teriileti kategoéridban: a
debreceni, a hajdinanasi és Hajda-Bihar megyei gyerekek szdméra. Az alkotasok
bekiildési hatarideje a — szervezéssel megbizott — hajdtindnési Kéky Lajos Varosi
Miivel6dési Kozpontba mindenki szamara: 2018. jilius 15. (a palyamunkak in-

nen egyiitt jutnak el Tojaméba).

A 2017. évi tojamai gyermekrajz-verseny eredményei (mindharom kiemelt didk a
berettyotjfalui Igazgyongy Alapfokt Miivészeti Iskolaban tanul):

F6dij: Juhasz Martina

Arany mindsités: Miczura Mirella
Arany mindsités: Varga Erika

(A dijatadon a Tojama —
Debrecen Mitivészeti Szo-
vetség irodalmi szekcio-
vezetdje bejelentette: Gsszel
Jjapan magyar irodalmi
palyazat meghirdetését
tervezik tojamai és hajdii-
bihari gyerekek szamara
két klasszikus japan miifaj
népszertisitéséhez: haiku-
iré és haiga készit6 kate-
goriaban. Az 6nallé és a
képbe irt haikukat a japan
gyerekek magyar, a hajdi-
bihari didkok pedig japan
témdakra készithetik el.)

MICZURA MIRELLA (10 EVES)
ES VARGA ERIKA (8 EVES)
BERETTYOUJFALUI DIAKOK
ARANY MINGSITESU RAJZAT
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NAGY-SZENDREY NOEL (8 éves):

A CSODAORA

avagy: Lincoln Elnok ar nyomaban

(Csak 18 éven feliiliek szaGmara ajanlott!)

Amerikaban egy washingtoni kertvaros csendes kis utcajaban élt egy csalad
tagjaként egy fit ikerpar. A csaladdal egyiitt lakott a gyerekek bacsikdja is,
aki probalta gondosan titokban tartani telihold idején valo sejtelmes elt{iné-
seit, azonban a gyerekek — késéi baglyok 1évén mindig éjfél utan aludtak el —
egyszer meglattak, amint bacsikajuk az éjszaka kell6s kozepén éppen elfelé
igyekszik...

Hmmm... Milyen kiilonos ez!

Utana osontak, hogy meglessék, hova vezet bacsikajuk kiilonos éjszakai
utja. Legnagyobb amulatukra az ati cél a Fehér Haz egy titkos alagsora volt!
Bacsikajuk egy elhagyatott helyiségbe megérkezvén lerantotta magar6l a
yhagybacsi” maszkot — és megrokonyodésiikre kidertilt, hogy 6 maga a ha-
lottnak hitt Abraham Lincoln...! Egyik dobbenetbdl estek a méasikba, mivel a
helyiségben tart6zkodott még George Washington, Thomas Jefferson, Theo-
dore Roosevelt korabbi amerikai elnokok, valamint egy komornyik is.

Hogyan lehetséges, hogy a meghalt eln6kok mégis élnek?

Hogyan lehetnek egy helyen, egy id6ben? — tették fel maguknak a kérdést
rémiilettel.

Hamarosan megkaptk ra a valaszt. Ugyanis az elnokok a szobdban 1év6
asztalon egy 6don konyv mellett hever$ nagy papir — minden bizonnyal egy
tervrajz — f6lé hajolva ,itt ragadasukrdl” és egy bizonyos chrono-acélbol
késziilt elromlott 6raszerkezetrdl beszélgettek, amelynek minden perce egy
évet jelent. Es aki ennek a csodadéranak a mutatojat eltekeri, az az idében is
pontosan igy utazik! Egy perc: egy év!

Az ikrek nem is mertek almodni roéla, hogy a valdsagban is 1étezhet ilyen
id6utazas. Ennyi furcsasag lattan kezdték kényelmetleniil érezni magukat és
elérkezettnek lattak az id6t arra, hogy csendben kereket oldjanak. Mikor a
négy elnok és a komornyik a szoba masik sarkaba vonult at beszélgetni, az
egyik fia észrevétleniil odaosont az asztalhoz és lekapta onnan az 6ra tervraj-
zat meg a konyvet, abbdl a célbol, hogy testvérével 6k is megépitsék otthon
ezt a bizonyos chrono-acélbol késziilt csodadrat. Bar még gyerek volt, rajott,
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hogy ez a csodadra nagyon veszélyes a valosagban, mivel 6ssze-vissza lehet
kuszalni vele a multat és a jovét, és jobb, ha ilyen 6ra csak a mesékben és a
képzeletiikben él. Mar éppen a szobabdl lopozott kifelé, mikor megbotlott
egy kemény targyban, raadasul kezébdl kirepiilt a tervrajz meg a konyv. Ijed-
tében, hogy leleplezédhet ,bacsikaja” el6tt, felkapta a konyvet a foldrol és
mar rohantak is kifelé.

Huhhh! Nem leplezddtek le! A tervrajz viszont ott maradt...

Otthonukban megnyugodtak kicsit az elképeszt§ események utan, el6vet-
ték a keményborit6jt 6don konyvet. Erezték, hogy nagy titkok lapulhatnak
benne. Nem tévedtek, ugyanis az pont az 6 csaladfajukat irta le. Aranybetiik-
kel volt kiontve annak az Gsiiknek a neve, ahonnan az egész csaladjukat szar-
maztattik. Es még jobban elamultak, mikor megtudték, hogy varazsloktol
szarmaznak és nekik is varazserejiik van. Az egyik fiti varazsereje a gravita-
cid, a masik fiié a gyorsasag, csakhogy mindezek miikodésbe hozasahoz egy
varazsige elmormolasara van sziikség, ami igy hangzik: APAX — MORTE.
Varazserejiik birtokaban elhataroztik, hogy telihold idején éjfélkor (hiszen
sbacsikijuk” leleplez6dése is telihold idején tortént) visszamennek, hogy az
elromlott csodadra-szerkezetnek valahogy mégis visszaallitsak a mutatoéit a
val6s idének megfelelGen.

Visszalopdztak a Fehér Haz titkos alagsoraba. Megpillantottak az 6rat, de
abban a percben felt{int a szinen a négy elnok és a komornyik, akik szinte egy-
szerre vetették magukat a fidk utdn. Ekkor a gyorsasig varazserejével bir6 fia
villamgyorsan lekapta az 6rat az asztalrol és a gravitaciot birtokld testvérével
egymast atolelve az oraval egyiitt gyorsan felemelkedett. Igen am, de a ma-
gasba emelkedés instabilizalta az elromlott 6rat, ami hatalmas robbanéssal
négy részre esett szét, és egy-egy darabja a négy elnokbe csapddott bele, akik
abban a pillanatban kévé dermedtek és egy Dél-Dakota allambeli hegyen
egylitt kovesedtek meg. A komornyik pedig abban a percben porra foszlott.

Innen ered a legenda, ami sze-
rint a nagy hegy oldalaba bele
van vésve ugyan a négy elnok
arca — de valgjaban 6k maguk
vannak benne a hegyben!

Itt a vége!
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A MUHELY ,,ATVALTOZASAI”

A Mtivészeti Megallo Magan-
galéria tizéves jubileumara

Bizony, ,a fest6k vdrosa” (miként Kap-
lar Miklds, Palnagy Zsigmond, Maghy
Zoltan tekintett Hajdiboszorményre —
ide kivanva hozni, itt gyokereztetni Gjra
az alfoldi fest§-szellemet —; s ahogy t6bb
mint fél évszdzada a Hajdisagi Nemzet-
kozi Miivésztelep apadhatatlan népsze-
riisége s elismertsége, néhany éve pedig
mar az ismert szlogen is tantisitja) nem
hagyja érintetleniil a miivészetre fogé-
kony embert.

Igy jart ezzel Takacs Laszl6 is, aki régebben izgalmas kalandozasnak tekintette a
miivészetet, mara azonban szinte a lételeme lett: nem telhet el gy nap, hogy ne
fessen. Nemcsak az alkotas jarja at az életét, mindennapjait (talan még az dlmait
is), hanem maga is mintegy ,belakja” a festészetet. Otthona ugyanis a sajat telkén
4116 Miivészeti Megallo Galéria, ahol a gyantaillatot a festékszagt6l delejes levegd,
az asztalos-gépek zajat pedig a kertb6l becsicsergd csend és a festett vilag varazsa
véltotta fel. Valamilyen régi boszorményi levegd, amelyben keveredik a piac moz-
galmassaga és a hajdani kenyérsiitések illata, a szantasok hangulata, a barazdak
jajdulasa a hazoromzatok és templomfalak sohajaval, alfoldi-nomad boszérményi
utcak puritan patinajaval s a sz6lskertek olykor elhagyottan is felcsillano fényé-
vel. ,Soha nem felejtem a pil-
lanatot (idézte legutobbi lato-
gatasom alkalméval), mikor a
gépzorej utin az elsé kiallita-
son megszodlalt a zene. Megje-
lent a konny a szememben.”

TAKACS LASZLO FESTMENYEIL:

AViZ HATALMA (FENT);
APUSZTULO SZOLOSKERTEK
SOROZATBOL (LENT)
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Nem volt azonban egyszerti a Miihely
atvaltozasa (noha eredeti jelentésében
— pl. a francia atelier sz6ban — ott rejlik
a kétkezi és a miivészi tevékenység is:
egyszerre jelent épitémihelyt, szakkort,
miitermet.) Nem egyik naprdl a masik-
ra tortént meg a homo faber (a kétkezi
tevékeny ember) 4talakulésa valamilyen
homo aestheticus viselkedéssé (tehat a
szépséget mérceként tekint§ emberré —
és eme attittidben természetes mdédon
6tvoz6dik a homo moralis és homo me-
moricus: az erkolcsos, a jot cselekvd és
az emlékezd-leltarozo ember karaktere,
amit Takacs Laszlo élete és egész tevé-
kenysége is bizonyit).

S nem volt példa nélkiili az 4tvaltozas, hiszen a régi fest6-asztalosok, akik a temp-
lomi padokat és karzatot, a sz6székkoronét és a mennyezetkazettakat faragtak és
formaltak és festették, a profan és a szakralis teret, az asztalosmihelyt és az Isten
miihelyét egyszerre laktak be. Ezek az erdélyi, felvidéki és honi fest6-asztalosok
voltak az Gjkor els6 naiv miivészei, s akar a népmiivészek vagy a pasztorfaragok: a
targy Ggynevezett ,hasznossagat” esztétikai tobblettel kivantak gazdagitani, hogy
mindaz, ami koriilvesz benniinket, egytttal szép is legyen. Ez a m{ihely-atvaltozas
tortént meg Takacs Lészl6 életében is, amikor a mesterember asztalosb6l autodi-
dakta képz&miivész lett.

Munkacson sziiletett, még a haboru elején, 1940-ben; 6téves volt, mikor haza-
koltoztek a rokonsaghoz, az altalanos iskolat és gimnaziumot Hajdibdszormény-
ben végezte; Kiraly Robert miivésztanar biztatta rajzkészsége tovabbfejlesztésére.
Erettségi utdn azonban mintakészit asztalosnak jelentkezett, faipari technikusi
oklevelet szerzett. 1968-ban keriilt a boszorményi Faipari Vallalathoz, amelynek
késébb az igazgatoja lett. A miivészteleppel val6 kapcsolata is nagyjabol ekkortol
datélhato, hiszen naluk rendelték a miivészek a képkereteket.

Rendszeresen talalkozott az alkotokkal, betekintett a munkajukba, miiterme-
ikbe, és kozben Gjra 0sztonzést érzett arra, hogy ecsetet vegyen a kezébe. (Szintén
az 6sztonz6 mintak kozt emliti a régi tizemi tarlatok hagyoméanyat, a ,,k6zonségta-
lalkozokat”, s jol emlékszik, hogy egyik els6 képét ugy négy évtizeddel ezel6tt Bird
Lajos boglyainak és a ,boglyak évszakainak” hatisara festette.) Mestere Pal Nagy
Balazs fest6miivész lett, t6le a kompozici6 és a megjelenités szabélyait tanulta, s
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mar ekkor vonzottak mestere és korabbi boszorményi példaképei paraszti életet
abrazol6 realista munkai, majd egyre szélesitette a latokorét, tjabb stilusokkal,
technikakkal, témakkal ismerkedett meg.

Mondhatni, elkotelezte magat egyrészt a természet realista, gyakran impresz-
szionista jellegli abrazolasa, valamint a régi Hajduboszormény telepiilésképének,
emlékeinek, szokasainak, illetve a paraszti és pasztorvilag hagyomanyainak meg-
orokitése mellett. (Egyik legtijabb, nagyobb méretd festményén, életkép-monta-
zsan, a boszorményi szbloskerti tanyavilag masfél évszazadat stritette Gssze: az
évadonként ismétl6dé zoldgytilést6l a borkostolasig, masrészt a mara igen romos
csGszhéz jelképesen
kiéltja égbe szakadt
tetején keresztiil az
elmlt idé6t.)

TAKACS LASZLO
LEGUJABB KEPE ELOTT;

HAZAFELE
(AZ ELOZO OLDALON);
CSEPLES REGEN (LENT)

Miikedvel6 (ahogy 6 mondja, szombat-vasarnapi) fest6 volt. Nyugdijba vonulasa
utdn azonban ugy dontétt, hogy a tulajdondban 1évé egykori faipari iizem két
termét kiallitasok céljara rendezi be, a sajat miiveit és vendégmiivészek alkotasait
mutatja be. Csoportos kiallitisokon mar 1985 6ta rendszeresen bemutatkozott,
els6 egyéni tarlatat Kupas Csilla

rendezte a boszorményi miivels- » -
dési kozpontban.

68 éves volt, mikor 6nélldan is
megmeérettette magat. S kiallitott
Nyiregyhazan, a Moricz Zsigmond
konyvtarban (2009), a zsdmbéki
miivel6dési hazban (2010), majd
a kovetkez6 évben Székesfehérva-
ron (Platin Hotel). Kovetkezett
Debrecen (DOTE), Balmaztjvaros
(Veres Péter Miivel6dési K6zpont)
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és Hajdudorog (2012), utana Budapest (2013 — Benczir Hotel, Westend-Duna-
part Galéria). Jelentkezett tijra a régidban is: a hajdiboszorményi Maghy Zoltan
Miivészhazban (2015), egyik leg-
utébbi kiallitasat (2016) pedig a
téglasi konyvtarban rendezte meg.

BOSZORMENYI UTCARESZLET;
OREG VIZIMALOM (JOBBRA, LENT) —
TAKACS LASZLO FESTMENYEIBOL

2012 6ta tagja a Batsanyi Cserhat Mi{ivész Kornek, akikt6l mar t6bb dijat kapott;
alkototelepekre jar — ebben az attekintésben is t6bb olyan képét lathatjuk, melyek
ilyen alkalommal késziiltek. (JOl érzékelhet a kozvetlen élménymélység, a plein
air frissessége.) Folyamatosan részt vesz nemzetkozi festGversenyeken (szamos
oklevéllel, gyémant, arany, eziist diplomaval gazdagodott, kozte a Prokopp Maria
miivészettorténész altal zs(rizett festményért jaroval [mellyel s két masik képével
most Olaszorszigban els§ dijat nyert egy nemzetkozi szemlén]).

LA kiallitas szervezésének gondolata akkor fogalmazddott meg bennem, ami-
kor szembesiiltem azzal, hogy milyen nehéz dolog el@szor bemutatkozni a kozon-
ség el6tt” — nyilatkozta egy interjiiban. Az els6 hivd szora mellé szeg6dtek a helyi
hivatasos és amatér festok, grafikusok, a
fotosok, Gjsagirok. Rendszeresen tart tn.
Nyitott Miiterem-foglalkozasokat (ebbe a
vendégmiivészek is bekapcsolodtak) — és
a résztvevk kozott ugyanigy van iskolas,
mint pedagogus, mozgéssériilt és onkife-
jezésre vagy6 nyugdijas. Nemcsak a helyi
iskoldk tanuldi latogatjak meg a galériat,
de 6vodas csoportok, nyugdijas klubok is.

Noha ezittal a kiallitotérré atvaltozott
nagy csarnokban s a két kisebb teremben,
Osszesen 300 négyzetméteren tobb mint
150 Takacs Laszl6-mi fogadja a latogatot
(szinte a kezdetektSl maig ivel$ palyaké-
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pet reprezentalva), tiz éven keresztiil a
munkai mellett az alkot6tarsak miivei is
helyet kaptak: kozelb&l-tavolbol, orszag-
hatarokon talrél meghivottak (fest6k és
kézmiivesek, fotosok, a tarsmiivészetek
képvisel6i).

2010-ben inditotta az ,Impresszio és
Valbésag Kortars Fest6k Ecsetjével” cimii
sorozatot — Budapestrdl és Budajendrol,
Karacsondrol, Vasarosnaménybol allitot-
tak ki; Gjdonség lett az apa—lanya (Molnar
Sandor és Molnar Zsuzsa Debrecenbdl),
az anya—lanya (Gajdan Zsuzsa és Horvath
Csenge Hajdtiboszorménybdl) kozos be- -
mutatkozas is. Kiallitott Tatjana Sevcsenko (ukran Erdemes Miivész), Tamus
Istvan debreceni grafikusmiivész, Czeglédi Gizella pilis-vorosvari festémiivész; s
képzémiivészeti-irodalmi produkcibéval szerepelt Ménos Jend, Izlandon dolgozb
fest6 a Boszorményben €16 Czégény Nagy Erzsébet koltGvel.

K¥¥

E monumentalis tarlatanyagnak a bemutatasa ugyan 6nall6 vezetést is igényelne,
most mégis csak benyomasaimat szedegettem szerény csokorba, reflektalva egy-
egy jellemzdének vélt témara. A régi Boszormény képeit multba tekint6 nosztalgia
hatja at — sziikségszertien fogalmazodik meg benne nemcsak a tisztelet, hanem az
a hidny is, ami nem a létmodra, hanem az eltiint ifjlisigra vonatkozik; mikozben
frissességet, melankolidval vegyes der(it sugaroznak az ,elmulas” dokumentumai,
a szOl6skerti, lirai impresszio-
nista hatasa kompoziciok.

Latunk néhany arcképet is
(mert hozzatartozik a mester-
séghez, csaktagy, mint a para-
frazisok, az ismert témak Gjra-
gondolésai), karakteresebbek
azonban az ,évszak-portrék” s
a tajak.

VIRAGZAS ALKONYATKOR (FENT);
APUSZTULO SZOLOSKERTEK
SOROZATBOL (BALRA LENT)
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»Legjobban az szt szeretem — mondja —, )
talan a szinek miatt.” Viszont a tél is valtoza- W N
tos szinhangulatokban jelenik meg; masutt MMW‘ m"
feldolgozza ti emlékeit, Erdélytél Italidig; s S
kiilonos ellenpontként sajat érzéki-érzelmi
benyomaésain keresztiil tiikkrozi a tavlatokat

és a mikrokornyezetet.

A boszorményi pasztor- és parasz-
ti vilag emlékeit, figuréit, élethely-
zeteit) felidézd, posztromantikus-
realista ciklus nem annyira karak-
tert, inkabb tipust — nem egyéni,
hanem kozossegl sorsot — kivdn bemutatni. Végiil a mives csendéletekre utalok, a
heged{is—szemiiveges képre példaul, mely azt érzékelteti: miként lehet személyes
targyakbol szimbolum, s6t allegoria. S ahogy a targyak mozdulatlansaga (avagy a
megallitott id§) a megélt id6t stiriti magéaba, a legsikeriiltebb virdgcsendéletei (a
plein air miivek) és allegorikus (a latvinyra csak latomasként emlékezd, azt csak
szimbolikus valésagaban tjraélesztd) tajképei a pillanat megszelidiilt mamorat
érzékenyitik meg. S ott van
ebben a keleti (és a keletrdl
jott) emberre jellemz§ tn.
reflexiv-meditativ élethan-
gulat és vilagnézeti alapéal-
lasis...

TAKACS LASZLO
BRASSOI TAJKEPE

GOMOLYAKESZITO
(JOBBRA, FENT);
BIRKANYIROK (KOZEPEN)
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KEPES KULTURALIS

ES MUVESZETI HIREK

,FENY, ViZ, LEVEGO”

Gopcsa Paula fest6miivész
kiallitasat Szakolczay Lajos,
Széchenyi-dijas irodalomtor-
ténész, irodalom- és miivészet-
kritikus méjus 31-én nyitotta
meg a Jozsefvarosi Galéridban (kozremiikodott Farago Laura, Kossuth és Magyar
Orokség dijas énekmiivész). Gopesa Paula egyik alapité tagja volt a vorésberényi
és balatonboglari m{ivésztelepnek, alkot6i és pedagogusi tevékenységét egyarant
az értékmentés és értékatadas szandéka vezérli (a Szinyei Merse P4l Altalanos Is-
kola és Gimnézium rajz- és miivészettorténet tanaraként generaciok arra fogékony
tagjait oltotta be miivészetszeretettel, avatta be 6ket a mesterség rejtelmeibe). A
Képz6émiivészeti Féiskola hallgatéinak vezetd tanara volt, 1939 6ta él a Jozsefva-
rosban — a janius 22-ig nyitva allt tarlat egyattal a 9o. sziiletésnapot megel6z6
tinnepi kiéllitasa volt.

KOVACS IMRE — £S ,,A FOLD NAPJA”

»A Fold Napja” volt Kovacs Imre grafikusmiivész sziiletésnapi kidllitisanak cime
— 1938-ban ugyanis éppen a Fold Napjan, aprilis 22-én sziiletett Debrecenben.
A Jozsefvarosi Galéria junius végéig
latogathato kiallitasat Feledy Balazs
miivészeti ir6 nyitotta meg (kozremfi-
kodott Pozsar Eszter szaxofonmiivész).
Kovacs Imre mesterei Kadar Gyorgy és
Ek Sandor voltak; 1968—72 kozott
Derkovits-0sztondijat, 1985-ben pedig
Munkéacsy-dijat kapott. A figuralis
szimbélumokkal dolgoz6 miivész
szeretetteljesen groteszk modern nép-
meseh@soket teremt. Mélynyomasa
lapjai koziil tobb grafika tiszteleg
Jozsef Attila, Kondor Béla miivei el6tt.
Gobelintervezdként is ismert.
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A LELEK UTJAN”

A Debreceni Akadémiai Bizottsag Klubja 2018.
évi nyari (augusztus végéig lathatd) kiallitasat
janius 6-an nyitotta meg, melyen TOROK ANIKO
(a Pasztellfest6k Orszagos Egyestiletének tagja)
j munkéival jelentkezett A lélek titjan cimmel.
Egyszerre finom asszonanciikrdl és felzaklatd
belsd talalkozasokrol adnak hirt a képek: fényt
keresd ttjaink soran rajtunk hagyjak nyomukat
az imadsagszinek — és a kisértések is...

TOROK ANIKO MUNKAJA
(REPRODUKCIO: CSEREP ZSUZSANNA)

AZ MTA DAB KLUB 0SZ1 KEPZOMUVESZETI, IRODALMI ES ZENEI PROGRAMJAIBOL
(Db. Thomas Mann u. 49. — a miisor- és idépont-valtoztatds jogat fenntartjak)

Kiallitasok 2018. augusztus—december:

Aug. 29. Rékos Eva festémiivész (Budapest)

Szept. 26. D. Kiraly Sandor festémiivész 60 éves sziiletésnapi kiallitasa
Okt. 24. Frederick Lee Haddox fest6miivész (Washington)

Nov.14. Barkoé Erika fest6miivész emlékkiallitas

Dec. 5. Képes Tibor fest6miivész karacsonyi kiéllitasa

Irodalmi és zenei programok 2018. szeptember—december:

Szept. 5. Kozma Laszl6: Hangszerparadé (km.: Csonka Laszl6 klarinét)
Szept. 10. Emberi és miivészi tizenetek Vasary Taméastol (konyvbemutatd

és beszélgetés; vezeti: Dr. Cs. T6th Janos miivészeti ir6; km.:
Juhész Arpad szinmiivész)

Szept. 27. Mohai Gabor el6adomiivész verses estje

Okt. 10. Erdei Sdndor: Tisztelgés a 9o éves Papp LaszI6 el6tt

Okt. 17. Torma Maria Radnoti- és Latinovits-dijas versmondé
Utravalé cimfi verses dsszeallitasa

Okt. 22. Eszterhai Katalin konyvbemutatdja, beszélgetéssel

November: Debreczeni Tibor el6adomiivész Valogatott emlékeim c. estje

November: Soo6s Judit Halhatatlan legenddk c. zenés Osszeéllitasa

November: Szab6 Andras eladomiivész Bényei Jozsef-emlékestje

December: Minden napok — Pécsi Samu versei (beszélget6tars: Balku

;;;;;;
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A GADE KONYVHETI EXLIBRIS-
SOROZATA — IN MEMORIAM
BURAI ISTVAN

464

T6bb mint egy évtizede jelentkeznek
rendszeresen 4j, tematikus exlibrisek-
kel a debreceni Grafikusmiivészek
Ajtosi Diirer Egyesiiletének tagjai

az tinnepi konyvhéten. A 2018. évi
sorozatot az elmult évben elhunyt
Burai Istvan fest6- és grafikusmiivész
emlékére készitették el.

TAMUS ISTVAN
GRAFIKUSMUVESZ,
A GADE ELNOKE
DEDIKALJA

BURAI ISTVAN-
EMLEKLAPJAT ES
AZ EXLIBRIS-
PLAKATOT

ARANY LAJOS
IRODALMARNAK

(Foto:
VARGA JOZSEF)
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A SOROZATBA KILENC GRA-
FIKUSMUVESZ
KESZITETT EMLEKLAPOT:

FATYOL ZOLTAN,
GONDA ZOLTAN,
LASZLO AKOS,

LUKACS GABOR,
TAMUS ISTVAN,
SZILAGYI IMRE

(AZ ELOZO OLDALON, FENT),
VINCZE LASZLO
(KOZEPEN, BALRA),
PELEI KATALIN
(KOZEPEN, JOBBRA)

ES SUBICZ ISTVAN
(LASD A MU ITT KOZOLT
REPRODUKCIOJAT)

Siré madarak
vajjak kébe csériikkel
asszonyaidat.

A DEBRECENI REGISEGVASAR 2018. mésodik félévi
id6pontjai: augusztus 12., 26. (linnepi vasar aug.
20-an, hétfén); szeptember 9., 23.; oktober 14., 28.;
november 11., 25; december 9.; Hajdtiszoboszlon:
szeptember 15. (Informacié: MATE LASZLO; telefon:
06 30/416-2738; e-mail: lacimate@gmail.com;
www.debreceniregisegvasar.hu; Facebook.com/
Debreceni Régiségvasar (FOTOK: VARGA JOZSEF)
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,,TUL SOK” A HETKOZNAPI VALOSAG?

A Magyar Sajtofoto Palyazat és Kiallitas tobb mint harminc éve a fotoriporteri
szakma legnagyobb hazai seregszemléje. Debrecenben janius 14. és jalius 22.
kozott lathatok a fotok a Kolesey Kozpontban. A 36. szemlére 247 fotés 2.260
miivel (a sorozatokat is beleszamolva t6bb mint 6.300 képpel) palyazott a Hir-
és eseményfoto; Képriport; illetve az egyedi képet és sorozatot kiillonvalasztva:
Mindennapi élet; Emberabrazolas — portré; Miivészet — miialkotas vagy miivé-
szeti tevékenység abrazolasa fotoriporteri eszkozokkel; Sport; Természet és
tudomany; Tarsadalomébrazolas, dokumentarista fotografia kategoriakban.
Ezekbdl most 300 alkotast allitottak ki.

Py

Részletek SZIGETI TAMAS kurator, a kiallitds rendezdje koszont6jébél (sajtbanyag):
»Egy anekdota szerint, amikor Leonard Bernstein az egyik — talan az 1985-0s
budapesti — koncertje utan a szélloda felvon6jaban meghallotta a hattérben sz616
halk gépi muzsikat — a Fiir Elise-t vagy a Torok indulét —, azt mondta: sok a zene.
Vajon miért gondolta ezt az {innepelt karmester, akinek valéban mindene, az élete
volt a muzsika? Alighanem 0gy érezte, hogy Beethoven és a tobbi nagyszer(i zene-
szerz6 miiveit, alkotasait méltd koriilmények kozott, méltd el6adasban kell meg-
hallgatni, nem egy liftben, a f6ldszintt6] a hatodikig.

Talan nem véletleniil jutott eszembe ez a torténet a 36. Magyar Sajtofoto Kial-
litas képeinek valogatasa, rendezése kozben. [...] lehet, hogy sok a kép? Csakhogy
ezek a képek elsGsorban nem miialkot4sok — s6t, mondhatnam: mii-alkotasok —,
hanem a hétkoznapi valdsag megorokitett darabjai, pillanatai. Nagy résziiket mi
magunk is lathattuk mar, hiszen sokan végignézték példaul az elmult évi vizes
vilagbajnoksagot, amelynek egy-egy pillanatat felidézik Illyés Tibor, Kovacs Tamas
vagy Derencsényi Istvan felvételei. Egy-egy szelet a valosagbol.

Sokan részt vehettek azokon a kiéllitasokon, koncerteken vagy éppen cirkuszi
el6adasokon, amelyeknek a szerepldi, targyai itt Gjra megjelennek, [...] Teknés
Miklés, Csudai Sandor vagy Urban Adam képein. A valosag egy-egy pillanatai ezek
is. Ugyanigy, mint azok a sajtéfotok, amelyek tavolabbi helyeken késziiltek azért,
hogy a fotériporterek [...] beszimoljanak az ottani valésagrol. igy nyerhetiink be-
tekintést egy mélyszegénységben €16 csalad hétkoznapjaiba Moricz-Sabjan Simon
csanyteleki fotdin, de egészen tavoli vidékekre is ellathatunk Bacsi Robert Laszlo
és Végh LAszl6 képei altal. Ménus Marton képein egy hajléktalanokat segit8 krizis-
aut6 személyzetének munkéjat ismerhetjiik meg. Ok leginkabb éjszaka dolgoznak,
akkor, amikor mi alszunk. Ajpek Orsolya Otthon, édes otthon cimi képsorozata
arra figyelmeztet, hogy a [...] minket koriilvevé mikrovilagot is érdemes megfi-
gyelni. Azt, amelyet minden nap latunk, amely a napi val6sdgunk, &m mivel benne
éliink, talan észre sem vessziik az apr6, de fontos részleteket. A sajtofoto-kiallita-
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sok harminchatodik éve tarjak elénk az el6z6 év leg-
emlékezetesebb, leglatvanyosabb, legfontosabb pil-
lanatait, azért, hogy emlékeztessenek, meg azért is,
hogy egy kicsivel tébbet tudhassunk arrél, milyen a
koriilottiink 1év6 vilag. Végiggondolva mindezt nem
lesz kérdés, hogy sok-e a kép, mint ahogy az sem,
hogy sok-e a val6sag.”

»Hatat forditottam Budaorsnek, és ekkor arra lettem
figyelmes, hogy valami kezd kirajzolédni az égbolton.
Felélénkiilt a léegmozgds, és par alacsonyan érkezé
felhé betiszott a budai hegyek folé — ekkor tarult a
szemem elé a képen lathato jelenség. A meguilagitds-
nak készonhetéen a K6-hegy csticsan talalhato kereszt
és a téle nagyjabol szaz méterre lévs SzeplGtelen
Fogantatas kapolna sziluettje hatalmas méretekben
Jjelent meg az égen egymadsra vetiilve. A hattérben a
csillagok, Budadrs pereme és a budai hegyek lathatok.
Az egész jelenés alig par percig tartott, elGszor a
templomtorony, majd a kereszt is elhalvanyult. Nagy
orom szamomra, hogy egy olyan felvételt készithet-
tem, amelyen egyszerre szembesiil a néz6 a vallds, a
természet és az ember kapcsolatdval.”

RAKO ALEX, a Természet és tudomany egyedi kategoria
gyGztese kommentarja és dijnyertes fotdja
(VARGA JOZSEF REPRODUKCIOJA)

https://36.sajto-foto.hu/nyertesek; https://36.sajto-
foto.hu/sfSite/entrydetails/entry_id/13192/vote_round/1

DIJAZOTTAK:

MUOSZ nagydija:
MORICZ-SABJAN SIMON
André Kertész-nagydij
/ legjobb emberkoz-
pontd kép vagy sorozat:
MONUS MARTON
Escher Karoly-dij:
ASSZONYI ESZTER;
Munkacsy Marton-dij

/ legjobb kollekeio:
VEGH LASZLO;

Szalai Zoltan-dij:
MONUS MARTON;
Legjobb, vidéken
dolgozo fotoriporter:
KEREKES M. MARTON;
Dicséret: BALAZS ZSOLT,
HAJDU D. ANDRAS,
BALOGH ZOLTAN, BAN-
HEGYESY ANTAL.

Kategoria-gyGztesek;
hir-esemény:
ASSZONYI ESZTER;
képriport:
KURUCZARPAD;
mindennapi élet:
KEREKES M. ISTVAN,
AJPEK ORSOLYA;
emberabrazolas-portré:
FOLDES ANDRAS,
VEGH LASZLO;
miivészet:

TEKNGS MIKLOS,
BODEY JANOS;

sport:

BALAZS IMOLA,
HAJDU D. ANDRAS;
természet, tudoméany:
RAKO ALEX,

VEGH LASZLO;
dokumentarista foto:
BALASSA LASZLO,
URBAN ADAM.
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A 36. MAGYAR SAJTOFOTO KIAL-
LITASHOZ KAPCSOLODO SZAKMAIL
BESZELGETEST SZERVEZTEK
JUNIUS 19-EN A DEBRECENI
KOLCSEY KOZPONTBA, MATHE
ANDRAS FOTOMUVESZ,

A DEBRECENI FOTOKLUB ELNOKE
(BALRA) VEZETESEVEL; MEGHI-
VOTT VENDEG VOLT DERENCSENYI
ISTVAN (KOZEPEN), A PALYAZAT
DEBRECENI DIJAZOTTJA

HUMAN OROKSEG

Kiss Ilona miivészkonyvei és grafikai
a Debrecent Reformatus Kollégiumban

Egy konyvtarban tulajdonképpen barmilyen kialli-
tast el tudunk képzelni —hiszen mintegy kilépnek a
konyv terébdl a kultiraélményt teremt6 figurak,
megtestesiil a bet{ik absztrakcidjaba zart szellem —
legkozelebbi rokona a konyvnek mégis a grafika,
ezen beliil a konyvhoz tartozast (s a konyv valaki-
hez tartozasat) kifejezs exlibris lehet. Am létezik a
grafikdnak egy sajatos valtozata — nem is miifaj, és
nem a feliilet dimenziéiban elindulé alkotdsmad,
sokkal inkabb a konyvtargyba zart metafizikai meg-
testestilés —, ez pedig a miivészkonyv.

Kiss Ilona a 2017. évi Reformécié 500 Kortars Grafikai Palyazaton Debrecen
véros dijat kapta meg, a Munkacsy-dijas alkoténak az idei Mizeumok Ejszakajan
pedig 6nall6 kiallitasa nyilt m{ivészkonyveibdl és grafikaibol a Debreceni Refor-
matus Kollégium Nagykonyvtaraban. Még a 2016-ban, a szegedi Somogyi Konyv-
tarban rendezett tarlat alkalméabél irta Ibos Eva (Bdrka online miivészeti portal),
hogy ,a lehetd legautentikusabb hely” egy ilyen kiéllitds szaméra a konyvtar, a
val6di konyvnek és miivészkonyvnek ugyanis legalabb annyi kézos vonésa van,
mint amennyire kiilonboznek egyméastdl. Perneczky Gézat idézi, cafolando, hogy
viszonylag fiatal (az 1960-as, *70-es években sziilet6-kibontakoz6 ,,mfifajrol” lenne
sz0, hiszen az 6korig vissza lehet vezetni a képz&miivészetivel rokon, konyv jelle-
gl szép targyak torténetét. — ,Mert lattunk-e mar tokéletesebb miivészkonyveket
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az asszir agyagtablaknal, a hieroglifakat 6rz6
papirusztekercseknél, a japan kalligrafiaknal,
vagy a miniatarakat és az Gsnyomtatvanyo-
kat konyvvé osszefogb diszes kodexeknél?” —
kérdezi Perneczky, majd Ibos a miivészkony-
vek kelet-kézép-eurdpai underground, alter-
nativ statuszara utal: mert a kis formatum, az
utalasokat tartalmazd rejtjelezhet6ség miatt
»a szocialista tdborban a tiltott témak is meg-
fogalmazhatova valtak” a miivészkonyv révén
(a’90-es évektdl pedig mar a politikamentes,
képz6miivészeti gesztust elGtérbe allito ten-
dencia érvényesiilt). Ennek lett egyik kovetGje a konyvtervezé graﬁkus K.ISS Tlona,
,»az archaikus hagyoményok és a posztmodern jelteremtés egyidejli alkalmazasa-
ban” latva meg 6nmaga szamara a lehetGségeket az onkifejezéshez. (93-ban tobb
mint htsz tarsaval egyiitt alapitotta a Magyar M{ivészkonyv Alkotok Tarsasagat).

A konyv néla is olyan objektté, plasztikava valik, amely grafikakat ,tartalmaz”
ugyan, de korantsem grafikai mappaként vagy egyedi rajzalbumként viselkedik; s
nem is valamilyen ,szoborgrafika” (grafikdkbdl alkotott szobor), hanem a kényv
és album, grafika és plasztika illazidjat egyszerre ad6 Gj mingség.

Kiss ILONA MUNKAT: MISZTOTFALUSI KIs MIKLOS (AZ EL6ZO OLDALON); ELNI (2015-0S
MUVESZKONYV JULES SUPERVIELLE VERSEVEL; GRAFIKAI RESZLET, FENT); A DUNA PARTJAN
(2015-08 MUVESZKONYV RADNOTI MIKLOS VERSEVEL; RESZLET, LENT)
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DUNAMENTI MONDOKA
(KANYADI SANDOR
VERSE — 2013; LINO-
METSZET, BORNYOMAT,
KOLLAZS, KIVAGAS FES-
TETT ALAPON, ATFES-
TETT REGI BORITOVAL

A verbalitas (a dekddolhat) absztrakei6) és valamilyen szakralis térbeliség (meta-
fizikai 1ét) képbe stiritett ,szubjektiv esszenciaja” — kolcsonozheti ugyan a témat
az irodalombdl (konyvrdl van sz6), kifejezheti a viligmindenség 1ényegi Osszefiig-
géseinek imago mundi gesztusét (grafikar6l van sz6), mégsem Ggy olvassuk, mint
a konyvet, nem tgy ,olvassuk”, mint a grafikat.

Nem olvassuk, nem nézziik, hanem atéljiik: beleéliink. Ha azt gondoltuk, hogy
a konyv tartalom és forma, itt a tartalom és a forma is 4tmindsiil. A felhasznélt
anyagok és technikak kozott, csak néhanyat emlitve, van szitanyoméas pergamenen
fadobozban (Janus Pannonius: Pan-
nénia dicsérete); linbmetszet, anyag-
lenyomat, szitanyomaés festett alapon,
himzés (Hervay Gizella versével); de
van lindémetszet fiirosztott alapon (A
sziiz Tisza — Juhasz Ferenc versével
Kass Janos halalara), lind és klisé-
nyomat flir6sztéssel szinezett vasznon
leporell6-hullamos hajtés, egyedi ko-
tés, géz, papirmassza felhasznalasaval (Radnoti Miklés: A Duna partjan — mindez
festett textillel kiegészitve Supervielle Elni cim{ verséhez); s van vegyes technika
fest6vasznon (Arthur Rimbaud: A részeg hajo); szitanyomas, bérnyomat (a Dal
cimti Shelley-verssel); falenyomat, szitanyomat (Paul Verlaine: Oszi chanson)...

KiSss ILONA MUVESZ-
KONYVEIL: LODENKABAT
KELETEUROPA SZEGEN
(HERVAY GIZELLA
VERSE FRANCIA
FORDITASSAL; 2015,
KOZEPEN);

A FARKASOK DALA
(PETGFI SANDOR
VERSE — 2008; EGYEDI
KRETARAJZ, FESTETT
KEMENYITETT VASZON)
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S van lindmetszet kavé-filteren (egyedi kotés,
véaszon bor és marvanypapir), amit még 1997
és 2005 kozott készitett; és ha elsé miivész-
konyvének szellemi el6képe egy Bunuel-film
epizddokbdl all6 szerkezete volt, Kauvé kony-
vecskéjében mar sajat torténetét irta és for-
malta meg. Intim az alkotdi és olvasoi helyzet
is, melyben a hétkoznapi emelkedik rendki-
viilivé. Kiss Ilona miivészkonyvei a megszokott olvasoi élményt helyezik szakralis
mindGségbe at — a rendkiviiliség mar-mar csoda: a konyv megérinthetetlen, mint a
szent targy (legalabbis érintése nem érzéki, hanem metafizikai élményt kinal).

A tartalom latszolag egy vers és annak illusztracidja (mésutt egy zenei élmény
vagy — mint a kdzéppontba helyezett, méretébdl és 1étszintézis-voltabol adodoan
is legjelentGsebb munka, a Familia — egy elképzelt csalad ,nevesitett” sorsdban az
Onazonossag keresése); de mar az illusztracio is egészében magéba siiriti a vers
1ényegi 1étezését, mely Kiss Ilona miitermében elvalaszthatatlan lesz a forméatdl.
A hordozbanyagtol, ami tulajdonképpen nem més, mint a (toredékekben is teljes
onatalakulasra és emlékezetteremtésre képes) konyvvé valt ember. (Van egy ilyen
munkéja, A konyvember — Stefan Zweig novellaja textilb6l, 6lomlemezbdl, drot-
h&lobol.) Talan ezért van szamos munkaja kiilfoldi konyvtarak, gytijtemények és
muzeumok birtokaban: visszavezetik a tartalmat és format, a koltészetet és a dalt
oda, ahol megsziilettek: a vilagot Almodva megismerd 1élekbe.

TORO JOZSEF SZITANYOMATAI
AZ EGRI BOROZO GALERIAJABAN

Uj nagyméretii szitanyomatos montézs-
grafikai munkéival jelentkezett a debreceni
Jozsef, a Kbs Karoly miivészeti iskola tanara
jualius elején — a miivei nyar végéig lathatok.
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NAGYERDEI SZABADTERI
JATEKOK 2018

Osszesen 13 kiilonb6z6 miifaja
el6adassal késziilt a két honap
alatt (jiinius 12. és augusztus 13.
koz6tt) a 2018. évi debreceni
nyari szabadtéri évadra a Fénix
Rendezvényszervezd.

Az el6adasok kozt szerepelt krimi (Varatlan vendég) és blintigyi komédia (Hazudj
inkabb, kedvesem!), vigjaték (Hazassagi leckék kozéphaladéknak; Egy kettd, ha-
rom;), komédia (Kellemes hiisvéti iinnepeket!), bohbzat (Premierajandék; Csoda
korban éliink), jazzoperett (A chicagéi hercegnd) és musical (Frida; Gyéngyhajit
lany balladdja), ,szextett” (Francia rudiigras), ,hangsulyozottan nem karacsonyi
misor” (a L’Art Pour UArt Tarsulattdl), tancjaték (Carmen — az el6adasrol révid
irast kozliink). A meghivott tarsulatok kozott volt a Madéch, a Central, a Thalia, a
Jatékszin, a Budapesti Operettszinhaz, a Pécsi Balett, az ExperiDance.

MI MENTESITI A ,,BUNOKTOL” A PECSI BALETT CARMENJET?

Néhany braviros epizddtodl eltekintve, csalédast okozott a Mérimée-regényt fel-
dolgoz6 Bizet-opera, két rovid részben elGadott (a Pécsi Balettel még 2014 Gszén
Vincze Balazs éltal rendezett s koreografalt) tAncjaték-valtozata. Az elsé mentség:
nem balett a jaték (bar annak eszkozeit alkalmazza), igy nem varhat6 el az eszkoz-
telenség, s az alapvetGen szimbolikus tAncdrama megengedi, hogy ne csak a test
sbeszéljen”, de ,segitsék” a néz6i értelmezést kiillonbo6z4 attribatumok is. A gyil-
kosséghoz azonban nem kell a tér, s az akasztashoz sem a kotél. Ellenben a sajat
Osztoneinek él6 szajha Carmen (aki a koreografusi interpreticiéval szemben nem
a szabadsag, inkabb a szabadossag és 0szton-6nzés jelképe) rombolo erejét tiikrozi
az amorf extazisban hullimzo braviros et(id; és a rozsaszirmokba tancolt forma is
igen expressziv, érzéki és asszoci-
ativ. (Funkcionélkiili lett viszont a
székes jelenetet; Mester Istvan ezt
j6 mésfél évtizede szépen megol-
dotta a Hajdt Tancegyiittessel: a
székek ott a karaktert s a viszonyt
is jelezték — itt nem.) Egyébként a
pécsi tdncosok igen jok: erre azért
lehetne alapozni...

(V.F)
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HAZASSAGI LECKEK KOZEPHALADOKNAK

Stohl Andrés, Kovacs Patricia, Balsai
Mobni és Schmied Zoltan fészereplésével
(Puskéas Tamas rendezésében) jinius 18—
19-én mutatta be a Nagyerdén a Central
Szinhaz a hiitlenség (és a vele jar6 hazu-
dozas) kérdése koré épiil — ,.elegans,
konnyed és frivol” — francia vigjatékot.

CSODA KORBAN ELUNK

Schell Judit és Szervét Tibor
fészereplésével julius 31-én
hozta el a Thélia Szinhaz a
nagyerdei szabadtérire Michael
Frayn bohozatat, a klasszikus-
sé valt megfogalmazas szerint
mindazt bemutatva, ,,ami az
emberrel torténik élete leg-
rosszabb napjan”.

(FOTOK: FONIXINFO.HU)

PREMIERAJANDEK

A Thélia Szinhaz A héstenor
cim produkcidval kezdte meg
a szinhazi témaja el6adasokat
— a Premierajandékban (jalius
22-23-4n) egy Oscar Wilde-
vigjaték (a Lady Windermere
legyezGje) probafolyamatain s
premierjén keresztiil tekint be
anézd a ’szinhéz a szinhazban’
komikusan megkett6z6d6
vilagaba méasok kozt Csanyi
Sandor, Schell Judit, Vida
Péter, Toth Eszter, Fodor
Annamaéria tolmécsolasiban.
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IN MEMORIAM KANYADI SANDOR
(1929. majus 10., Nagygalambfalva — 2018. junius 20., Budapest)

Szik1 KAROLY:

,NAGYVAROS, NAGYVAROS, NE CSABITS TE ENGEM,
MARADOK HOLTOMIG, ITT, AHOL SZULETTEM!”

Csak a kolt6 halala utan deriil ki,
hogy az volt-e, amit élete alatt hittek,
s olykor maga is annak hitte magat.

Hosszt emlékezés és elmélkedés ez: éppen harom és fél évtizedes emlékek gytirtije
késziil ebben az irdsban. Habort van a lelkemben, a Mez8ségig csapd hullamok-
kal. S okkal.

1982 nyaran Gorombei Andrés, Bertha Zoltan, Aczél Géza, Markus Béla, Cso6ri
Sandor, Csengey Dénes ajanldlevelével indultam el Debrecenbdl Erdélybe, hogy a
tabudontogetd Befalazott szészék cimii zenés irodalmi 6sszeallitisomban a Gorom-
bei Andréas altal valogatott kolt6ket meglatogassam, és a versek keletkezési hely-
szineit, hangulatait meglessem, megérezzem. igy jutottam el életemben el§szdr
tobbek kozott Kanyadi Sandorhoz, Farkas Arpadhoz, Kiraly Laszlohoz, Ozsvald
Arpéadhoz, Siit6 Andrashoz, Magyari Lajoshoz, Bagyoni Szab6 Istvanhoz.

Az ajanloblevél jonak bizonyult, mert nem csak az ajtok, de a szivek is megnyil-
tak. Sok iiresfejii koborlovag vagtatott mar akkoriban is koriilottiik, kik csupén az
idol-idiotizmus szerénytelenségével csongették fel Gket. De beszélni kell komoly
kérékrdl is: Gryllus Danielrdl, aki ez év majusban még koccintott a kot 89. sziile-
tésnapjan, és vallja: Ez szubjektiv dolog, de szamomra & volt a legnagyobb mai
koltd. S egyiittesérél, a Kalakarol, beszélni azokrdl, akik Kodoboez Gabor irodalom-
torténész atszellemiiltségi szintjén tanulmanyokat irtak a Mesterrdl.

36 év telt azota. A varazslat ereje nem tompult harom és fél évtized tavlatdban
sem, s talan nem tulzés, ha azt mondom, a szeretet ereje legyGzte az id6t. Még ak-
kor is igy van ez, ha tobben végleg elmentek mér, és miivészi tollforgatoink jelesei
a mennyei kavéhazakban irjak verseiket.

Most éppen aktuélis halottunkat, Kanyadi Sandort gyaszoljuk. Es emlékeziink.
Jozsef Attila szavaival mondva: nem oly nehéz — idesereglik, ami tovatiint, a fej
lehajlik és lecsiing a kéz. Lehetne folytatni ezt az Odat, s nyoméaban megsziiletne
(rajongésig szeretett kolt6nkhoz igazitva) az elbitorolt sorokbdl 4j imadat: Nézem
a hegyek sorényét — homlokod fényét villantja minden levél...
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Mert igen! Kanyadit csak imadva lehetett szeretni. Rakom sorba 36 év tiikor-
cserepeit, madarmarasztalé szavait, szétmall6 életeknek, kilatastalan sorsoknak,
sok hite-volt-nincs nincstelen megtort hitieknek az §si magyar életkedvbe, sok-
sok nevetésbe fojtott szorongasnak ért6-ostorozoé rajzéba toltott életmiivét.

O biztonsagkorlatot allitott a szabadsag érzetiik mellé, mert tudta: nem vagy
szabad, csak anyaolre vagyakozd lubickol6, meghalni is képtelen kupac, még koc-
kaztatni is alkalmatlan t41él6. Lefokozott vegetald egyed. Ezeket a biztonsagi k-
roket futotta évrél évre, kifaradastol kifulladasig a nagy-maszk elméletét kovetve:
akkor jo, ha belesimulsz egészen, tehat eldobhatod a sajat arcodat. Befelé forgatas-
sal akarta megvaldsitani sajat szandékat Amerikaban, Kanadaban, az anyaorszag-
ban és Erdélyben.

Terrakotta-lét hirnoke lett, a mazatlan égetett kisebbségi sorskozosség lazado-
ja, ahol mindenkor felvillan egy fanyar, magéanyos pillanat-zarész6, de nem leza-
rasnak, hanem hitnek, a holnapi felkelés reményébe oltva. S ha mar kopott benne
a hirnokség, akkor madarakat vigasztalt, miben gyermeki lelke kapott szarnyra.
Kézrdl kézre, generaciordl generaciora hagyomanyozzuk irasait, ahogyan magam
is a Tisza kutya torténetével kezdtem gyermekeimmel, s a Viragon vett vitéz szét-
rongyolédva most unokam polcéra keriil.

Kanyadi Sandor 1929. majus 10-én sziiletett Hargita megyében, Nagygalamb-
falvan. A gimnaziumot Székelyudvarhelyen, majd a Romai Katolikus F6gimnazi-
umban és a fémipari kozépiskolaban végezte el. Ezt kovetGen szinmiivészetet ta-
nult, de a diplomajat Kolozsvaron, a Bolyai Tudoményegyetemen szerezte meg a
nyelv- és irodalomtudoményi karon. Kanyadiban el6szor a szintén erdélyi koltd,
Paskandi Géza (1933—1995) latta meg a tehetséget. Szivesen beszélt Kanyadirdl,
mikor szindarabjat probaltuk az Egri Var szinpadjara, Pesten. O kozolte 1950-ben
els6 versét a bukaresti Ifjiimunkds cimii lapban. Osszesen tizenkilenc verseskotete
jelent meg, miveit angol, észt, finn, francia, német, norvég, orosz, portugal, ro-
man és svéd nyelvekre is leforditottak, utolsé konyvét 2002-ben adtik ki Fele-
mds Bszi versek cimmel. frasmiivészetét szamtalan alkalommal ismerték el.
Kossuth-dijjal tiintették ki 1993-ban. A Nemzet M{ivésze lett 2014-ben, 2017-ben
pedig a Prima Primissimét kapta meg. A Magyar M{ivészeti Akadémia rendes
tagja. Iréi lneve Kénya Gabor volt.

Kedves Sandor! El6szor be kell vallanom 1982-es félelmeim! Amikor beesteledett,
az ajanlo levéllel kezemben elindultam felkeresni a Befalazott szoszékbe szerkesz-
tett koltGket. Mindig be volt osztva, kihez megyek. A legfélelmetesebb a Te 1épcs-
hézad volt. Szerintem lidérces 4lmaim innen is szdrmaznak. Akkor mér ismertem
az Ujfasizmus ellen irott Konyuvjelzd versed, a megalaztatas meghlt véredényeit,
a rém dallamara kocog6 fogak ritmusat. Mindazt a koriilményt, amiben ezek a
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versek megfogantak. Az éjfél utani nyelv didergését éreztem minden porcikam-
ban, amikor a sotét 1épcs6hazba érkeztem. N6tt és fesziilt bennem a félelem, a
becsapodott bejarati ajtd és valami nyikorgés zaja koszontotték egymast, és nem
tudtam, hogy fussak, vagy maradjak, merjek-e két emeletet menni még? Kezem-
ben egy kisbalta, amelyet magammal hoztam, mert a satorverés utan valamiért
hozzam nétt.

Elém buggyannak ezek a rémséges esték, s nagyon szégyellem bevallani akkori
félelmeimet, bozontos rettegésemet. Hivtal, mentem, persze, hogy igen. Egy 1ép-
cs6, még egy, még Otven, csengetés és fény! Megmenekiiltem. Ez volt az els6 fel-
vonas. A mésodik konnyt volt. Szolt a zene a radiobdl. A radié mindenkinél szolt.
Ultél a sajat gipsz maszkod alatt és verseket mondtal, a legtijabbakat olvastad fel,
melyeket aztan atadtél, hogy ottlétem alatt tanuljam meg és adjam oda X szerkesz-
tGségnek, de a papirt nem vihettem at a hataron.

A Metszetet kaptam, amib6l megértettem a remény utini vagyakozast és magat
a reményt, hogy egyszer vége lesz! Fak6 reménység ébredez, és vége lesz a fekete
szenvedésnek. Még megkértelek, mutasd meg azt az ablakot, ahonnan kitekintve
a secusok cipdjének orra latszik a falhoz htizédva: Ha le mer tekinteni az ember.
A haz el6tt egész éjszaka... A rettegés apokaliptikus szonataja az a vers. A haz el6tt
egész éjszaka ott allt egy terepjaréd, égé féklampaval allt, mintha csak akkor
érkezett volna, mintha éppen indulni akart volna...

Két marokra fogta szivem tjra a félelem, mert tudtam, lassan el kell koszon-
nom, a lépcs6hazbol valahogy ki kell jutnom a kocsiig. Az elkoszonés olyan volt,
mintha sosem talalkoznank mar, mert ezek a bticsiik mindig kiil6nos jelentGséget
kaptak. Persze, hogy talalkoztunk még, de akkor is kitimasztotta benniink az id§
mulasat az a néhany perc. Nem vallottam be, hogy a baltat eldugtam a 1épcséfor-
dul6ban, mert akkor azt is be kellett volna vallanom, hogy fél6s kisgyerek voltam,
és hogyan jon egy retteg6 alak ahhoz, hogy a Fekete-piros verset szajara vegye,
plane, ha széki is az illet6?

Nehéz, sotét id6k félelme ébred ma is bennem. Akkoriban a Fagetban laktunk,
a Tordai Gt menti kempingben. Csak késébb tudtam meg: a nyolcvanas években
azért volt ott olyan sok erdélyi, koztiik kolozsvari is, mert egyediil onnan lehetett
befogni a magyar televiziés adast. Belegondolt-e mar valaki abba, milyen biint ko-
vetett el a bolsevik-baloldal magyarjaink legjavaval, éppen azokkal is, akik a televi-
zi6 magyar adasaért kempingbe mentek? Hétborzongat6, ahogyan belovagolt a
halal Erdélybe, azon a bizonyos 2004. december 5-i Mikulds napon is! Lidérces
messze fény... Es milyen jo, hogy ez a nemzetéruld, testvértagadé semmi-ember-
gyljtemény mélyen a Faget szintje alatt, elbukva virraszt!

A Befalazott szoszék 6sszedllitas verseibdl talan a legsulyosabbak a Kanyadi-
versek voltak, abban a Gorombei-féle szerkezetben, ahol mindegyik egy nemzet-
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gerenda volt. Megtart6 vaz, tobb ezer évre faragott sozott vaz. De most ehhez a
félelem-deviancidhoz ez a bevallas illik.

Gondolatban még most is lerohanok a Hérea emeletérdl, és bevigom magam
a kocsiba. Bezarok minden ajtot és varok. Percekig allok még a haza el6tt, mint aki
megmenekiilt a halltél: kilihegem magambodl a félelmet.

Vége a balta-szorongos éjnek, évtizedeket atugorva el6re kéredzkedik egy masik
est, 2006. oktober 22-érdl. A floridai Bankuty hazasparral, Lanyi Zsoltékkal és
néhany katonéval a 13 nap 13 helyszines, 50. évfordul6s rendezvény egyik allo-
masara, Kolozsvarra siettiink. A magyar Sapientia Egyetemen Bocskay szobrot
avattunk, amelynek f§ adoményozdja Bankuty Géza és Ilona volt. El6szor Kiraly
Lacit faggattam egy tanteremben, majd a kovetkezd felvonasban jott a Kincses
Kolozsvar est. A Malomarok és a telefonhaz kozé vitt az éji barangolas. Ujra a
fekete-piros helyszinen! Osszegz6dstt bennem a némasag és a tanc.

A vers itt kiilonos akusztikaval zengett. A Fekete-piros megemelt benniinket,
egészen a tagadas tagadisaig: mint életcélig. Hol vagy mar tobbségi Kolozsvar, ki
irja a Te dramadat, Sindor? F4aj az éjszakai hidegben, hogy koporso lett a kincses
mult. Es nem akarom elfogadni, hogy ez lesz a megvalt6 jaszolunk! A teljes pusz-
tulasba kell betakaroznunk s bucstt inteni Nagy Lajos orszdganak, Matyas teriilj-
honénak és Horthy visszaszerzett nyoszolyajanak? Elment az id6. Nagyon hideg
lett ott, a Matyas haz t6vében. Haza kellene menni, hazavinni még megmarado
feleinket. Latjatok, mivé lettiink?

Kanyadi azt mondatja Janussal: Mestrében meg sem allunk! Tudtam, meg
fogok allni hamarosan Mestrében is, csak az kicsit arrébb van, legalabb 1.200 ki-
lométernyire. De nincs ember, ki azt mondatna velem: Szamostjvaron ne alljunk
meg! Megallunk, mert a magyar sors és irodalom, a szabadsagharc és irodalma
oda vonzott Kall6s Zoli batyAmhoz, Wass Albert otthon&hoz. Betyar leszarmazott
maésként nem is tehetne! Méar csak néhany kilométerre vagyunk SzéEktdl is. Aztan
vissza Sandorhoz.

Egy fekete kedden piros arccal, zenész kollégammal, Szabd Violaval, Kanyadi-
és Siit6-elGadasokat tartottunk a Marosvasarhelyi Szinhdzban. A délel6tti miiso-
runk végén a renddérség emberei megjelentek a szinhazban és azt mondtik: nem
javasoljak az esti el6ad4s megtartasat, mert testi épségilinket nem tudjak garantal-
ni, hiszen a varosban rendkiviili allapot vette kezdetét.

Kirohantam a térre, és akkor meglattam a nyitott teherautén botokkal, villak-
kal hadonasz6 fémfogas fasisztak oriilt brazatat és megértettem: nemcsak az el6-
adas marad ma itt el, hanem valami maés is megszakadt, eltért Erdély f6varosa-
ban. Es mondogatni kezdtem a Kényujelzé cim( versed, amit az Gjfasizmus ellen
irtal:.. van amikor a megmaradtra vadasznak mint a ritka vadra...
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Mikor irom ezt a visszaemlékezést, a Madarmarasztal6 verseskotetébél kiesik
egy Osszehajtott Gjsag, az Igazsdg napilap 1988. junius 19-i szama, hatoldalan egy
budapesti hir: az 1956-0s esemény idején aktiv ellenséges elemek tiintetést ren-
deztek Budapest kozpontjaban. Szocialistaellenes jelszavakkal megprébaltak
befolyasolni a 350-400 f6bbl all6 csoportot. Bevitték a rendérségre Racz San-
dort, Demszky Gabort és mas budapesti lakosokat. Atfut rajtam, hogy kedvesem
is ott tiintetett akkor, s most felolvasom neki a Sandor &ltal elrejtett Gjsagcikket.
30 éve tortént...

Harom évtizede, mint amikor megéllunk a szocreél épiilet el6tt a F6tér sarka-
ban. Szorongva belépek vele a siilyos kommunista id6k jeleit hordozdé emeletes
épiiletbe, s § mar mondja, miért hozott ide: 30 évet toltttem itt a Napsugar
szerkesztéségben. El6vesz egy konyvet, dedikalja, és én megértem, ez a kezdet, de
mi lesz a vég?- Neked vagy fiadnak dedikaljam? — kérdi. Mondom, Szilard fiam-
nak, s 6 mér irja finom vonalvezetéssel: ... 1987. jilius 11-én. Ez a Madarmarasz-
talé — versek kicsiknek és nagyoknak kotet torténete.

De mi lesz a vége, hol zarjuk ezt a varosi korzét? O felajanlja, hogy bemutatja
a varost, nem turista-marasztal6 szinten, hanem Kkicsit a mélyrétegeket is érintve.
Elfogadom, és ahogyan beszél, 4térzem, hogy arcra égett maszkok kozott Diszlet-
varos Kolozsvar. Nézg és diszlet egy helyen van, a mozgo kozonség maga vélasztja
meg a szinhelyet tereken, utcdkon, parkokban és termekben. Ez a befelé forgatos
tancjaték adta az izgalmat. Folytonos versengés az idGvel és a megszerzés 6romé-
vel. Mert a megszerzés a lényeg, mint az élet minden mas teriiletén. Es ami lényeg:
ha befizettél a jatékra, minden tovabbi nézel6dés ingyen van. Ne nézz hatra, és ne
nézd a biifét sem, mennyi egy kavé és egy pohar sor. Csak add oda magad a forga-
tagnak és sodrodj, mert ezt szereted.

Egy nagy maszkban vagyunk, sziik és talzstfolt helyszinek diszletében. Mindig
véltozé szcenikdban. Es Sandor sodor egyre mélyebbre az ismeretlen bugyranak
rejtekeibe, templomokba, keresztre feszitett id6k ismereteibe vitt, Benczédi Sanyi
bacsihoz, majd a szerkesztGségekbe, Kiraly Lacihoz, Bagyoni Szabd Pistdhoz, s ki
a térre, ahol megtréfal Matyas kiraly szobranak lovaval, hogy melyik labat emeli a
paripa. Jon az igazmondo kiraly haza...

Méra maradjon a végére a Hazsongard, mert alkonyodik — mondja. Csend a
sirok kozott. Elgszor az U parcella 480-as sirjanal, Reményik Sdndornal id6ziink,
6 fejb6l mondja az istenes verseket, majd a nagy szinészek soran vezet végig...
Kovacs Gyula, Szentgyorgyi Istvan, Poor Lili, Angi Béla, Csoka Jozsef, Ambrus
Vilmos sirk6vét mutatja, legenda-toredékeit mondja réluk, majd Kriza Janos
kolt6, unitarius plispok sirjara emeli tekintetét. Kisvartatva megall Szilagyi Do-
mokos sirkévénél, s csak annyit kérdez: hitted volna, hogy csak 38 évet élt? Es
Dsida... Nézd itt a kékripta, rajta a felirat, ami mutatja, hogy csak 31 évet élt. Es én
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még élek! Minden elére el van déntve? — Mi a vers Sandor? — kérdezem téle. O
porba ir valamit és igy valaszol: A vers az, amit mondani kell! Ezt tanultam meg
egy kisdiaktol, amit azzal egészitenék még ki: amit énekelni lehet. — Vissza kell
menniink a homéroszi id6kbe, amikor a verseket mondték és énekelték? — kérde-
zek vissza. — Valahogy agy! Jott Guttenberg, és a vers szdmtizetett a konyvbe.
Most az internettel fenyegetjiik, mondjuk, hogy elttinik, de ahogyan a konyvnyom-
tatas is megbrzott irdsokat, a mai szennyezés utan is marad mondasi célokra vers
— valaszolja. — Mondjak a kolteményeidet, mert amint mondjak, j6 mondani! —
vagok kozbe. — En is mondom, miel6tt véglegesen leirom, mert mondas kozben
kihull beléle a folosleg — valaszol. — Es a megzenésités mit tesz hozza? — kérde-
zem. — A megzenésités a versben rejlé muzsikat hangositja ki, s teszi kozismer-
tebbé. Balassi, Tin6di mint4ja él ma is — valaszolja... Brassai Samuel polihisztor
halmérél leszed néhany gyomot. Leiil a D 380-as sirnl. Es Szenczi Molnar Albert
zsoltéraival figyelmez arra, hogy: a nyelvtudos, filozofus, zsoltarkolts, egyhazi iro,
miifordit6 28 miivet irt, igen termékeny alkoté volt, akinek csak nyomdaban lépe-
getek, csak toredékét irtam, amit 6, aki 1574-ben Szencen sziiletett, és 1634-ben
Kolozsvaron lépett ki az él6k sorabol. Egyszeriien szolva: zseni alkoténk volt 6.
Egyiitt mondjuk a XXIII. Zsoltart: Az Ur énnékem 6riz6 pasztorom, /Azért sem-
miben meg nem fogyatkozom, / Gyonyorl szép mezén engemet éltet, / Es szép
kies folyovizre legeltet. / Lelkemet megnyugtatja szent nevében, / Es vezérel en-
gem igaz Osvényében.

A csend hangjai iilnek k6zénk a Hazsongardi temeté naplementéjében. Sandor
felall, maga elé néz és nem létez6 bajusza alatt megszokott, soha le nem hervadé
mosollyal mondja: Piispékok, harcosok, irék, filozofusok, tanarok, bibliografu-
sok, épitészek valamikori létét 6rzik e sirok. Mondd: lehet ez épesziiség, hogy
még élek? Erre kérdem én: nem lehetne mér az életiinnepség sorozat elején leten-
ni a maszkot, hogy olcsébban megutsszuk? Sok mii-szinhézi probalkozas sporolna
meg ily moédon millidrdokat egy értelmesebb probalkozasnak. Diinnyog valamit
és hazafelé tartunk...

Az igazi katarzis csak az ir6i esteken érezhet§ a maga teljességében és megismé-
telhetetlenségében. Forgbszinpadon iilve, templomban, tavon, barlangban, pin-
cében, ahol eltlinik az éles hatar szintér és a zsollye kozott, s a nézd egyszerre
szerepl6nek is érzi magat a hatalmas forgatagban. Valami olyan hatast keresett a
Mester, olyat, amely mindenhol megtalalta a szerepld és a nézé kozti legforrébb
hangulatot. Ott voltam vele Fehéregyhdzan, ahol az utols6 pillanatban letiltotta a
roman gig, hogy verseit mondjam. 1984-et irtunk akkor.

Verseivel hazaltunk a kanadai és magyar kozosségekben. Ismerték mar 6t ko-
rabbrol: személyesen is jart koztiik 1984-ben egy hosszabb, észak- és dél-amerikai
eladbkoraton vett részt. Simon Bolivarroél szol6 verse (Koszorit) ekkor sziiletett.

479



NEZG @ PONT — VITEZ FERENC IRODALMI ES MUVESZETI FOLYOIRATA

XIII. EVFOLYAM; 2018 /AUGUSZTUS—SZEPTEMBER (86-87. kétet) — A KULTURA MISSZIOJA

Megrazd egyszertiséggel beszélt Vancouverben Tamasi Miklos a Mesterrdl,
akitbl csak annyit kért Sdndor, hogy az indidnok kozé vigye el 6t, mert sorsunk,
mondta, hasonl6 az indidnokéhoz. Es Miklés, ki ott varja kolts testvérét a meny-

nyek birodalmaban, elvitte 6t, s a rézbdriiekkel val6 talalkozas gyongyszemekben
gurul el6 a lapokrdl a Vannak vidékek ciklus kozepérdl.

Ujabb talalkozas Sandorral 30 év miilva a Budai Vérban, a Litea konyvesboltban.
A nagy legendagyart6é és mesemondo izes részleteket idézett gyerekkorardl, az apa
soha meg nem kopdé példaadésarol, arrél, hogy miért irt rimes verseket, ha mar
énekelni nem tudott. Bepillantast engedett a Szini Akadémian toltétt idejébe, és
arrol is szolt, hogy miért nem lett szinész.

Mindezeket az életcserepeket Ggy villantotta f6l, hogy a nevetés és fajjdalom
konnyei egybemostak a multat a jelen iinnepld kozonségével, ahol el8keriil egy
meritett papirlapokra harom nyelven nyomtatott versgytijteménye, s Vincze Lasz-
16 papirzsonglér mar be is 4ll élményeivel a mester mellé, hogy miért és meddig
még Kanyadi mester szolgalatadban?

Soha meg nem unhat6 mtivész volt, kir6l azt hitte az ember, tgy szereti a Ho-
rea utcai hazat Kolozsvaron, hogy sosem lesz pesti ir6. De mar nincs ott, s itt sincs
mar, s azon gondolkodik ma az olvas6 és a nézg: lesz-e olyan kronikas, aki a min-
den allami dijat és még 25 kitiintetést elnyert irofejedelem fellépéseit és az ott
elmondottakat lejegyzi, mint egyedi példanynak és példanak eredeti hagyatékat?

Es ott voltunk Egerben, ahol fat iiltetett az Ersek kertben. — Kanyadit nem mas
hozta Budapestrdl Egerbe, mint Alexander Brody ir6 és reklamszakember, Brody
Sandor unokéja, Hunyadi Sdndor unokadccse.

A dibéfanal Kanyadi életélményének tiikoreserepeit szallitotta kozonsége elé.
Erezhetden Isten kegyelmébél egy erkolesi tartéoszlop vendégének érezte magat
mindenki, egy faradhatatlan mester m{ihelyében jarhatott, amint 6 jart az emli-
tett nagy ir6k, Tamasi Aron,
Kés Karoly, Illyés Gyula mi-
helyében. A felettiink lakozo,
az iizletté valo vilagbdl kisza-
kado, de meglévs, felettliink
kering6 értékekhez mentette
hallgatéit a nagy mesemondo,
a feledhetetlen alkoto. S tette
mindezt végtelen nyitottsag-
gal, humorral, langol6 tekin-
tettel, leny(igoz6 enciklopédi-
kus miiveltséggel. Kezében a
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lapattal, s eliiltetett Egernek nemcsak egy fat,
de egy erdélyi életszemléletet — a kisebbségi
magyar megalaztatas és a kiszolgaltatottsag
belakott, végtelen horizontjait, hogy figyel-
meztessen a mindenkori feladatainkra: még
nem ért véget a kiizdelem.

KANYADI SANDOR ES KOPATSY SANDOR;
AZ ELOZO LAPON: A FAULTETO KANYADI
KODOBOCZ GABOR IRODALOMTORTENESSZEL

A Mester mindenkor mosolyogva sziporkazo szoveglabirintusba vitte el hallgatéit,
hogy igy liltesse be a kddokat, a milt és jelen szellemiségét, rank hagyomanyozva
a feladatot: vigyiik a keresztet egy-két stacion at a megkorbacsolt Krisztusért és a
meggyalazott leszakitott nemzettestvérekért. Ugy fogalmazta meg ezt a sziil6f5ld-
nemzetfold szeretetet, ahogy Simon Bolivar cimi versében tette azt sajat kereszt-
cipeléséhez, egyfajta programbeszédként.

Kanyadi 1étrat tAmasztott hallgatin keresztiil a nemzet érzékeny fiaihoz és
lanyaihoz, hogy kozelebb keriiljiink az Urhoz, és kizelebb a nemzet égets gondjai-
nak megoldasihoz. Ekozben lizent odaétra is: még varjatok angyalok kicsit, mig
elkészitek néhany kutat itt, aztan visszamegyek Gyimesfels6lokra Berszan atyé-
hoz, mert ott is szomjasak a gyerekek.

Amikor beszéllt a mikrobuszba, éjjel volt méar, de csak mondta, és mondtuk
fennhangon a verseit, mert olyan 6, mint a kiapadhatatlan kat, amelybe ha bele-
kostolsz, 6rokké szomjazol, innod kell.

A baratsag nem mindenkor dramamentes, mint ahogy a drama sem mindenkor
baratsagos. Budan, ha nem is egy fél éjszakat, de hosszt perceket atvitatkoztunk
a kis jiddis forditasa okan. A vita kezdete el6tt Gigy éreztem, elvesztem 6t amiatt,
hogy behal6zott ember lett, és a nagy mii megirasa helyett az érvényesiilés kavia-
ros kenyerét valasztotta. Kiilfoldre menekitett és ott kitanittatott gyerekekkel és a
kis jiddissel. Nem lelki csodacsevegés az sem, de konnyd futam mégis. Batorsag
helyett szorfozés a hawaii-i hullimokon. Ugy éreztem akkor, ott a III. keriiletben,
mikor kiszallt a kocsimbol, hogy az a bizonyos, az a nagy mi nemcsak, hogy varat
magara, de soha el nem fog késziilni.

Szerettem volna, ha nem lenne igazam, de tudom, sajnos, igazam lett, mert a
hélozat igy kivanta, akarta és véghez vitte. Hogy csak nem gondoljatok?! Nehogy
mér a nagygalambfalvi székely irja meg korunk kronikajat!... igy lett a jaszolok:
gyaszolok. Csak egy bet(i. Csak egy kicsi botlas, és lass csodat! Nincs kitor 6rom,
nincs fekete-piros, csak fekete. Fekete, fekete, a fene megegye!
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Kanyadi létrat tamasztott a mennybe gyermekkoraban, s egyszerre volt Betlehem
falanal, a Sinai hegy 1abanal és Mozestdl tanult olvasni (Bartos Jozseft6l).

O volt az, aki felkerekedett és elment a papahoz, hiszen mint gyerekkoraban Gt
liter petréleumhoz vasarolt jogot, most pedig a 1étran vald felmészashoz: kozelebb
az Urhoz!

Szavait szomjaz6 emberek ittdk minden esten. — De a szomjisag nem sziinik
Kanyadi kozelében, erésen nem sziinik.

Sokaig éltessen a Teremt6 téged, Mester! Mestrében is, meg hazafelé jovet
Janus Pannoniusszal! — mondtam akkor, amikor csak terveztem, hogy végre a
nyomaiban jarva ellatogatok oda, hol ez a vers sziiletett. Ellatogattam.

Mestre kapujaban megkondult bennem nemcsak a Csangé passio (elmennek
a harangok), hanem Janus-verse is:

Mikor Janus elhagyta Padudt, s az elkiséré
Jjobaratok is, akiknek titkozben még egy-egy
epigrammat roégtonzott biicsuzéul, mikor a
Jjobaratok is nagy olelkezések s egy-két kulacs
Valpolicello utan konnyes szemmel
visszafordultak, mikor mar porfelhd fedte Gket
s a varos folott szeliden kékl6 hegyek is,
kengyelben dllva sokdig, s hosszan nézett még
vissza Janus, aldast osztén emelte még mindig
kulcsot tarté kezét, és in nomine Domini
megaldotta ifjusdga varosat. [...]

Mestrében nem alltak meg Janus lovai. De Mestrében meg kell allni, ezaltal meg-
allitani a kiraly orajat, aki minden id6k legnagyobb orszagava novesztette Magyar-
orszagot a XIV. szazad elején. Nagy Lajos hadittjan jarva, Mestrében meg kell
allni. A térdre kényszeritett kényes falaknal. Padova el§varosaban meg kellene
allitani K&nyadi 6rajat is, hol feler6s6dnek szavai. Mert eljottek a harangok érte...

Kedves Sandor! Alljunk meg! Hallgatunk, hogy utolsé sz6 jogan mit kivansz még
elmondani!

— Azt, hogy én még nem allitottam magamrol soha, hogy kolt6 vagyok. Ha uno-
kaitok, dédunokaitok Erdemesnek tartanak valamit kézbe venni, amit irtam,
akkor elmondhatjak: igazi kolt6vel talalkoztak Gseim. Addig higgyétek, hogy az
vagyok, de ti kételkedjetek is, mert az Uristenen kiviil mindenkiben kételkedni
kell, mert csak a johiszem{ kételkedés viszi el6re a vilagot. Csak a kolt6 haléla
utan deriil ki, hogy az volt-e, amit élete alatt hittek, s olykor maga is annak hitte
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magat. Ha olvasnak és elismernek késébb is, ez lesz az igazi kitiintetésem, ha lesz
egy ilyen. A tobbi, a 33 dijam, kitiintetésem mind szép és megtiszteld, oriil neki az
ember, de ez ne vezessen félre senkit. Sokszor hangoztattam: én mér megirtam a
zard verset, az utolsé Kanyadi kolteményt. Megirtam mindent, tehat megtettem,
amit megkovetelt a haza.

Es kedvesen mosolygott hozza.

Mondjak: pétolhaté mindenki. Mondjak: jon majd valaki mas!

Nem jon, nem lehetséges. Vannak pétolhatatlanok.

Hervai Gizella irta: Az ének 6rom lesz megint, mint arcod érintése arcomon.
Es akkor majd szavaink vdlaszolni tudnak egymdsnak, mint bériink és idegeink.
De addig ugy tapogatéznak egymas felé gondolataink, mint a vakok, és te min-
dig arra vdlaszolsz nekem, amit valaki mas kérdezett téled.

Hanyszor mondtam verseit, hazaltam veliik huszonéves suhancként, mert be-
16lem néttek ki — mint Szilagyi Domokos versei is —, értem sziilettek, helyettem
irtak, helyettiik mondtam és mondom: Mozart, Barték, Szamvetés...

Némi 6rom a boldogtalansag kapujaban, hogy sok csirkefogot sikerdilt talélnie.
Rossz filozofia? Lehet. De kit érdekel, ha megtorténhetett gonosz ellenldbas kis-
és nagy csirkefogdk, babok, bAbmozgaték, maszkok virtuoz viligaban! Es ezért az
Ur is megbocsét.

Kanyadi nem valami hasonlét énekel meg a fekete-piros enciklikaban, ebben a
magyar-széki imaban? A szikiben? Fekete-pirosban, cstitortok vasdrnap délutan
— amikor kimends a lany...? De igen,
nagyon hasonlét énekel meg.

(Kanyadi Sandort 2018. jillius 7-én

— végakarata szerint — Hargita megyet
sziilgfalujaban, Nagygalambfalvan
helyezték 6rok nyugalomba.)

,VOLNA MEG”...

RESZLET KISS ILONA KONYVMUVESZ, GRAFIKUS
MUVESZKONYVEBOL (KANYADI SANDOR VERSE
CLAIRE ANNE MAGNES FRANCIA FORDITASAVAL
—2001; 2003-BAN DIJNYERTES ALKOTAS)
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