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AMOS

Ujabb miivek az Antal-Lusztig-gyiijteménybél

Amos Imre hegediil

A fot6 Egri Maria

Amos Imre-monografigiaban

Jjelent meg
(Budapest, 1980.
Gondolat Kiado,

Szemtol szemben sorozat)

Muzsikus lettem volna egyszer,
talan egy masik életemben.

S egy htirba mérve angyalokkal,
Osszezarult az ég felettem.

En nem bantottam soha senkit.

— Ez volt az én legnagyobb blinom?
Latom, ahogy fekszem a sarban,

a Napot a szivembe gy{irom.

Jelenések jonnek, a lovak
patain vér s parazna gennyek.
Sivallni kezd a htr a tiizben...
Felébredek egy angyal mellett.




Amos Imre Muzsika cimf, 1941-ben
késziilt nagyobb méret(i tusrajza leg-
alabb harom szempontbdl is teljesen
Amos-i (ide is kélcsonoztem a Mo-
demben megvasarolt katalogusbol).

A figuraképzés, a kompozicio, illet-
ve a targyiasitott vizi6 egyetlen gesz-
tusban megfogalmazott esszenciaja
mellett arra is felfigyelhetiink, hogy
az amugy hétkoznapinak tiing szitua-
cibban valami szokatlan dolgot fo-
galmaz meg. A csell6 és a hegedi egy
kézben van, a finom, zenei atlényegii-
1és szdndéka azonban most hidbaval6
— akar csak a fogason arvalkodo ka-
bat céltalan lebegése az anyagtalan
semmiben.

S mintha a két hangszer kioltana
egymast (egymas életét): a csellobua-
gasu fajdalmat szinte széttori a hege-
di indulata...

Csellot, hegediit (mint motivumot)
Amos Imre visszatéréen alkalmazta
munkain, fiatalkori lapjaité]l kezdve.
A zene mindig fontos szerepet jat-
szott Amos életében. Egri Maria hivta
fel a figyelmet arra: tobb kisérlete
maradt rank, amikor a zenehallgatas
érzelmi h6fokanak megfelel§ kilengé-
sekkel és vonalstiriiséggel, oszcillo-
gramszer( jeleket rott papirra. T6bb
vazlat szerepel hagyatékiaban zené-
szekrdl, karmesterekrdl, st zeneszer-
zéssel maga is probéalkozott. Egy-egy
zenei élmény hatasat felje-

gyezte napldjaba, de leirta
versben is. A hangszer nala
legtobbszor jelképelem, a
vagyott és elérhetetlennek
tlinG éteri harmoniat fejez-
né ki, de a hangszer és kor-
nyezet viszonya a korral
szemben érzett expressziv
indulati viselkedésrdl szin-
tén tantskodik.

Azt is tudni szerette vol-
na, mi adja a zene varazsat.
Nem véletleniil iratkozott
be zeneelmélet tanulasara.
1936 decemberében ezt irta
napléjaba: ,,Nagyon oriil-
nék, ha valamennyire ki-
elégithetném zenei kivan-
sagaimat. A komoly zene-
csinalasrél vagy megérté-
sérél sajnos mar lekéstem,
talan egy masik életemben
muzsikus lehetek.”

“—-{-1- P
hyy Amos Imre:

Muzsika (tus, papir — 1941)




Amos Imrét eredetileg Ungar Im-
rének hivtak, még Nagykalléban, ahol
1907-ben sziiletett, Am zsid6 identita-
sabol fakadéan (melyben egyébként
miivészetének legfontosabb képi for-
rasét is felfedezte) felvette az Oszo-
vetség elsS kisprofétajanak, Amosnak
anevét.

Amos Imre bibliai tllusztracidja (tus)

Am a profétai szerepvallalasa nem
is szerep volt talan szamara, hanem
kiildetés-felismerés — toretlen hitét a
Ltisztan latokban” vagy az egyszert,
hétkoéznapi emberi jozansagban még
a munkataborok sem tudtak megval-
toztatni (a Szolnok melletti munka-
szolgalatbdl 1944 &szén inditottak
Németorszag felé, és Tiiringiaban lat-
tak utoljara).

Egyik versében azt irta: ,,Nem rak-
tam fészkeket magas sudarakra /
Faradt madarakkal / Emlékkavicsok
sem fedik siromat” — felesége, a szin-
tén képz6miivész Anna Margit kony-
nyeivel siratta el magat, latva sorsat,

amint beteljesiil: Janos jelenéseinek
hitleri Nagy Parazna képében. Versé-
ben irta ugyancsak, hogy: ,,Sorsomat
megélem majd egy szép napon”.

A sorsat elfogadta, habords napl6-
jegyzeteib6l még a dert sem hianyzik,
nem ugy a grafikaibol és festményei-
bdl. Sidlyos latoméasok ezek, nyoma
sincs annak a konnyedségnek, amit
Chagallnal latunk, akivel pedig gyak-
ran rokonitjak — talan csak a szdrma-
zas miatt, hiszen Amos Imre magat
nem a konnyd almok éteri muzsika-
javal roptette, hanem s6tét és szoron-
gisos bugyrokat jart be. Verseiben
profetizalta szebb jovdjét (a Modem-
ben a miivész sziiletésének centena-
riumara még 2007 decemberében
megnyitott, februar 17-ig latogathaté
tarlaton az 1941 és 1943 kozott irt
kolteményei Jordan Tamas elGadasa-
ban kisérik a latvanyt), ami leginkabb
az utokor igazolasara vonatkozott.

Amos Imre: Torz6 (tus, papir — 1943)



Amos Imre:
Haborts angyal
(tus, papir — 1944)

Egyik levelében még arrél panasz-
kodott, hogy szivesen ajandékozna
grafikat barkinek, jo volna, ha leg-
alabb valami csekély érdeklGdést mu-
tatnanak az emberek a miivészetek
irant — s bar nem teremtett iskolat,
haldla utan felismerték rendkiviili
eredetiségét és tehetségét (igaz, éle-
tében is kapott elismeréseket, még ha
a kortarsi elismerés 6sszehasonlitha-
tatlan is volt maig egyre novekvd
kultuszaval).

S nem is csak a szentendrei Anna
Margit—Amos Imre Mtzeum ennek a
hagyaték az Grizéje, de a legnagyobb
honi kultuszapolé Antal Péter, kinek
jovoltabol — az Antal-Lusztig-gytjte-
mény anyagat bemutatd sorozat leg-
Gjabb allomésaként — t6bb mint 130
Amos-alkotas reprezentilja az élet-
miivet a Modemben.

4

A grafikak (tus, szén, ceruza, lino-
metszet), akvarellek és festmények,
valamint a vazlatkonyv-lapok, szines
tanulményok torzoban maradt, mégis
teljesnek ting életmiir6l szamolnak
be. (A kiallitott anyagban egyébként
tobb olyan grafikai alkotas is talalha-
t6, amelyet korabban soha nem lat-
hatott a nagykozonség.)

S éppen a gyakran vonalakra redu-
kalt, kemény tisztasagban, a groteszk
liraisdgban is felmutathat6 grafikai
sokarnyalatisaig — akar mint repre-
zentans jegy is — értékelteti at vellink
az Amos Imrének tulajdonitott l4to-
masos jelleget. Magat bar nevezte
,Vvizios fest6nek”, ez a vizi6 azonban
nem latomas volt, annak alomszerii
értelmében, inkabb tisztan felragyogo
profétai latas, a lelkébdl el6tord szel-
lemi iizenetkép pontos rogzitése.



sziikségképpen metafizikai
mederbe tereli. Amos mun-
kain egy haz nem pusztan
haz, egy ember nem pusz-
tan ember.”

Tehat mindennek transz-
cendens vonatkozisa van,
és igy lehet pontosabb a
szintén o©nmagat jellemz6
masik stilusmindsités, az
sasszociatlv  expresszioniz-

us”. A kép immar képzet
is, mely elementaris erGvel
tarsul az Osztonivel és a
tudatfelettivel- Vagy miként
monografusa, Egri Maéria
miivészettorténész irja — a
masodik, 1938—39-ig terje-
dé periddusat jellemezve —
néla az dlomlato és az dlom
egyiittesen jelentkezik.

Gulyas Gébor igazgatd katalogus-
bevezetl szovege szerint (habar jel-
képrendszere az utolsé korszakban
kozvetlenill is utal a 2. vilaghabora
éveire) ,nem szimbo-

Amos Imre: Menekiilés Sodomabol
(tus, papir — 1940 k.)

lumok, hanem tobb-
nyire alakok és tajak
hordozzak a szellemi
tartalmat, mégpedig
olyan esszencialisan,
ami a miiértelmezést

Amos Imre:

Fekvé akt =

(szén —-1932)
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TUKOR ALTAL SZEMERMETLENUL

A novellat SOLYMOSI GABOR festémiivész munkai illusztraljak

Martinka Emilianak alapos oka lehetett feltételezni, hogy leskel6dnek utana.
Hiivos borzongas keritette hatalmaba testét arra a gondolatra, hogy nézik. A
flird6vizet mar megengedte, a viz csobogasabol hallotta, hogy nagyjabol félig
lehet a kad. Felkapcsolta az Osszes villanyt, még az olvas6lampat is az agya
mellett. Kinyitotta az ablakot, ami nemcsak azért lett volna minden mas
esetben felelGtlen cselekedet, mert kint a kozelgd tavasz ellenére sem mutat-
na tobbet a h6mér6 négy-ot foknal, hanem a lakas f6lszinti voltabol adédoan
sem, hiszen barki belathatott a taloldalroél.

Csakhogy Martinka Emilia éppen aznap volt harmincéves. Ez persze nem
ok arra, hogy mutogassa magat és megfazzon. Kicsit szomoru volt, hogy sen-
ki nem hivta meg vacsorazni. Az el6z6 baratja egy hete koltozott vissza a
feleségéhez, 4j partnert pedig még nem volt ideje beszerezni, mert fajt a foga.
El6z6 nap végre betomette, mert az mégsem lett volna szép dolog, hogy egy
fogfajas elrontsa a sziiletésnapjat.

Emilia tetszett sajat maganak, ezért azt gondolta, hogy mindenkinek tet-
szik. Szépségétdl elbiivolve, most nehezen tudott mit kezdeni azzal a helyzet-
tel, hogy éppen senki nem udvarol neki. Tisztdban volt vele, hogy nének
sziiletni nagyjabol azt is jelenti, mint belesziiletni egy kijelolt és koriilhatarolt
térbe, amely a férfiak fennhatosaga alatt all. Mondhatni, nem tdl nagy a
mozgastér, de egy berendezési targy ne is akarjon maganak végtelenséget.
Mindenesetre, nagyon is jol tudta,
++ | hogy a férfiak megallas nélkiil figye-
lik, igy neki is szakadatlanul figyelnie
kell 6nmagat, szinte allandban egyiitt
kell élnie sajat énképével. Mindegy,
hogy megrakott bevasarlokocsival all
sorban a pénztarnal, vagy hirtelen
kicsordulnak a konnyei a buszmegal-
16ban, mert eszébe jut, hogy a baratja
megcsalta a sajat feleségével. Valaki
mindig nézi, és § arra gondol, hogy
most azt latjak, amint a sorban Aall,
vagy ahogy a buszra varva sirdogal.
NGi személyazonossaga ezért mond-
hatni, két részre bomlik: 6 maga is
azt figyeli, hogy figyelik 6t.

A férfiak raadasul mindig alaposan
szemiigyre veszik, miel6tt megszoli-
tandk. El6bb latjak, és annak tiikré-
ben viselkednek vele igy vagy tugy,




hogy milyennek latjak. Emilia rajétt arra, hogy ha szeretné megtartani 6nal-
losagat a férfiak altal behatarolt szlik térben, akkor valamilyen cselhez kell
folyamodnia. Pontosan ugy kell viselkednie, olyannak kell latszania, ami-
lyennek a férfiak szeretnék 6t latni. Azonosulnia kell a férfi szempontjaival.

Egyszer, még egyetemista koraban,
azt mondta neki a magat afféle bolcs,
am korantsem megkeseredett Casa-
novanak titulalé nagybatyja, hogy a
férfi mindig cselekszik, a né pedig
mutatkozik. A férfiak a néket nézik, a
nék a masok altal nézett 6nmagukat
figyelik. Akkor azt gondolta, hogy ez
minimum hét méazsas baromsag, és
kiilonben sem lehet magyarizat arra,
hogy a férfiak vajon miért szeretné-
nek mindig el6bb lefekiidni a nével,
és csak utana foglalkozni a lelkével.

KésGbb jott ra arra, hogy ha eljatsz-
sza: ugy viselkedik, ahogyan a férfiak
szeretnék, akkor meglepGen kénnyen
tudja iranyitani &ket. Csupan arra

kell figyelnie, hogy ne azonosuljon az eljatszott viselkedésével, mindig tiszta-
ban kell lennie a szerepével. Martinka Emilia azonban nem szamolt a meg-
szégyeniiléssel, ami egyenes kovetkezménye volt szemérmetlenségének. Tud-

ta, hogy nézik, szerette, ahogy nézik,
szerette felkelteni a masikban a va-
gyat, és észre sem vette, hogy lassan
targgya valtozik.

Kint méar s6tét volt, a gyér utcai vi-
lagitasban nem latott senkit, csak a
madarak énekeltek, de Emilia biztos
volt benne, hogy valaki el6bb-utobb
észre fogja venni meztelenségét. Nem
tudta volna megmagyarazni ezt az
otletét, de az 6le mélyéig borzongott,
amikor tenyerével végigsimitott fe-
detlen mellén, és arra gondolt, hogy
meglesik. A ra6mlé fényben, a kintrdl
bearad6 hiivos fuvallatban, 6tvenhét
kil6 erotikava valtozott. Szemérmet-
lensége kérked§ lett. O volt Zsuzsan-
na, és kint rekedtek a vének.

Ezt az érzést csak még tovabb fo-
kozta benne, amikor eszébe jutott egy
korabbi talalkozas. Megismerkedett




ugyanis egy festémiivésszel, aki egyszer arra kérte, hogy legyen a modellje
egy aktfestményhez. Emilianak tetszett az otlet, hogy tiikor el6tt kell allnia,
meztelenné bajni ki a ruhaibdl.

Tintorettonak van egy képe, mondta a festd, ahol Zsuzsanna tiikorben nézi
magat. Csatlakozik az 6t néz6khoz. Tulajdonképpen ettdl kezdve szimbolizal-
ta a tiikkor egyben a n6i hiasagot is. Festettek egy ruhatlan nét, mert élvezték
a szépség latvanyat, de a kezébe adtak egy tiikrot, és a kép cime a ,Hitsag”
lett, igy a sajat oromiikre mezteleniil 4brazolt alakrol erkolesi itéletet mond-
hattak. Persze, a tiikor igazi szerepe azért mas, magyarazta a festd. Azért van
a képen, hogy a n6t a benne gyonyorkoddék blinrészesévé tegye, hiszen 6nma-
gat a meztelen nd is elsGsorban latvanyként kezeli.

Emilia azt mondta a festének, hogy csokolja meg és szeretkezzen vele. A
fest$ elharitotta az ajanlatot, azt mondta, hogy akkor soha nem lesz Emilia
testébdl festmény. Ahhoz ugyanis, hogy a meztelen test aktta valhasson, agy
kell nézni, mintha targy volna. Emilia nem latott semmi kivetnivalt abban,
hogy targy legyen. Maszturbalni kezdett. A fest6 odament hozz4, radobott
egy torolkozét, majd kikacagta Emiliat, hogy nincs benne semmi izgalmas,
s6t, nevetséges, ahogyan kérkedik a vaggyal. Kiilonos, hogy egy fest6 mondja
ezt, de a szép test hitisiga a legértelmetlenebb biiszkeség a f6ldon. Emilia
sirni kezdett, azt mondta, hogy a visszautasitis megalazas. A fest6 igazat
adott neki, és széttarta a kezét, hogy 6 megmondta eldre.

Emilia éppen fiirdeni késziilt. Vajon mar nézi valaki odakintrél? Felallt,
hallotta, hogy a fiird6kad lassan megtelik, el kell zarni a vizet. A kddban iilve
hirtelen félni kezdett, a madarak is elhallgattak, zajt hallott a szobabol. Mi
van, ha valaki bemészott az ablakon?
O nem azt akarta, hogy megtamad-
jak, hanem azt, hogy meglessék. Fiir-
dékopenybe bujt, vizes hajara egy
torolkozot csavart. Remegve 1épett ki
a fiird6szobabdl.

Az ablakban egy varju gubbasztott.
Legalabb egy percig nézték egymast,
Emilia a varju nézésében ott latta az
osszes férfi tekintetét. Aztan a madar
oldalt fordult, és darabos mozgasaval
nekirugaszkodva elrepiilt. Buacsazoul
karogott, mintha cstfolodott volna a
nével. Kaaar, kadaar... — s Emilia szin-
te magaba roskadt.

Ovatosan kinézett az ablakon, senki
nem volt az utcan. Elhazta a s6tétit6t,
két vizespoharat félig 6ntott konyak-
kal. Tekintete fennakadt a szemkozti
nagytiikorben. ,Jol elcseszted ma-
gad” — mondta —, és inni kezdett.
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,SZEPSEG ES FAJDALOM”

»Szépség és fajdalom” (kép, iroda-
lom, gondolat Goya, Blake és Kondor
mivészetében) cimmel lathattunk az
elmult év 6szén nagyobb szabast tar-
latot a Kolesey Kozpontban, Debre-
cenben. Francisco Goya Szeszélyek
(Caprichos) cimi, teljes, 80 darabos
rézkarc-sorozata koré komponaltak a
rendez6k Kondor Béla néhiny na-
gyobb méretl olajtablajaval ritmizalt
sokszorosité grafikait (rézkarcokat,
linokat, litografiakat), és a térnek egy
kisebb szegletét Milton Comus cim
pasztorkolteményéhez William Blake
altal 1815 koriil késziilt vizfestményei
kaptak. Az utébbiak nem az eredeti
képek voltak, hanem az OSZK-ban
Orzott 1890-es kiadast konyvilluszt-
raciok. A Kondor-mtveket (a grafikai
és festGi életmi reprezentativ darab-
jait) Osszesen négy muzeum gytjte-
ményébdl valogattak. Goya 1799-ben
befejezett sorozatanak (ugyancsak az
OSZK-bol kolesonzott) lapjai az ere-
deti lemezekr6l késébb levett nyoma-
tok. A Goya-lapokat szintén szoveges
reflexiok kisérték: Pérez Sanchez, a
Prado nyugdijas igazgat6janak a Cap-
richoshoz irt magyarazatai, melyeket
a miivész késGbbi, kétértelmd, egy-
szerre talanyos és szentencia-szeri
kommentarjai alapjan készitett.

Koréabban azt terveztem, hogy a ki-
allitas lehetséges egylitthangzasairol
irok, erre azonban mar egy utalasos
kisérletet tettem a Debrecen hetilap-
ban megjelent cikkemben. Néhany
megjegyzés erejéig most don Francis-
co sorozatanal maradok.

Azért is, mert nem a szépségrol, de
sokkal inkabb a ratsagrél tanaskod-
nak a lapok, az emberi nemet torzit6
blinokrél, egyhaz és vilag elborzasztd

romlasarél Goya koraban. Sorozata
miatt nem véletleniil allitottak inkvi-
zicios télGszék elé, majd engesztelé-
siil (s védve a megsemmisitést6l) a
miivész ajandékozta a kiralyi haznak
a nyomolemezeket. Goya a csufsagot
is mint az igazsag megtestesiilését
fogalmazta meg, itt a szépség valoban
nem tartalmi, hanem esztétikai mi-
néség, a kompozici6 lett mivészileg
is sz€ép az igazsagmomentum révén.

Francisco Goya:
Nézd, milyen tinnepélyesek
(rézkarc — Caprcichos, Szeszélyek, 63.)

A Goya-sorozatban igen erételjes
az érintettek érzékenységét a véglete-
kig fokoz6 tarsadalomkritika mellett
a pokoljaré belsé kiizdelem — nem
véletleniil beszél Lion Feuchtwanger
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Goya-életregényében a megismerés
gyotrelmes atjairdl. A vizidk és a képi
mitolégia egyarant a tarsadalom mély
ellentmondéasaiba enged bepillantast.

Francisco Goya:
Az ész alma szérnyeket sziil
(rézkarc — Caprichos, Szeszélyek, 43.)

S nem a 80 lapos Szeszélyek volt
Goya egyetlen monumentalis grafikai
véllalkozasa. A tarsadalmi latszat és a
spanyol mélyvalosag kozott fesziil§
ellentmondasokat egyfeldl a szornyek
és démonok szimbolikus alakjaival
benépesitett, egyhazi s vilagi alszent-
ségtll terhes atmoszféraval érzékel-
tette, majd egy évtizeddel késébb, a
spanyol fiiggetlenségi habora alatt,
1808-ban készitette 82 lapos rézkarc-
sorozatat A hdboru borzalmairdl. A
Desastros de la Guerra ismét szabad-
jara engedte fantaziaja szornyalakjait,
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de az elnyomas szimbolikus abrazola-
sa lett a Disparates (Eszét vesztett,
illetve Proverbios — Kozmonddasok —
cimen ismert) 27 lapos sorozata, és a
Bikaviadal lapjain szintén emberi—
hatalmi kiizdelmek allegériait 1atjuk.

T6bb tanulmanyt, elemzést, esszét
és regényt olvastam Goya életérdl és
miivészetérdl, a legkozelebb azonban
nem egy miivészettorténész, hanem a
miivészettorténet terén magat tudat-
lannak vall6 José Ortega y Gasset egy
lehetséges Goya-életrajzhoz készitett
feljegyzései keriiltek hozzam. Ortega
a Goya-legendat szembesitette a ra-
koltésektdl megfosztott élettényekkel,
a miivészettorténészeket is arra Gsz-
tonozve, hogy 1épjenek ki a mesevi-
l4gbol, habar Goya megmagyarazha-
tatlannak tiné mivészi viselkedése
nehéz feladatot r6 az utdkor kritiku-
saira. Mindenesetre timpontot adott
ehhez Ortega hipotézise, mely szerint
a magasabb rendi életelvekkel valo
kés6i (40 éves koraban bekovetke-
zett) taladlkozas kétféle hatast tett
Goyara. Torést okozott benne, végér-
vényes kettGsséget hozva létre, kiala-
kult a sziiletése és ifjisaga 6ta meglé-
v népi lelkiség és a ,fels6bbrendd,
szinte mar éteri normak kusza szove-
vénye, mely kiragadja a vele sziiletett
0sztonosségbdl, és arra készteti, hogy
masfajta életet éljen”.

Goya pedig sem a hagyomanyok,
sem a ,kultara” vilagaba nem tudott
beilleszkedni (ennek jotékony hatasa
volt 1énye mélyebb, szellemi zénainak
feltarasa, eredetiségének felszabadi-
tasa, de) allando lett rossz kozérzete
és a bizonytalansaga; gyotr6d6 ma-
ganyba zarkozott, és nem a kornyeze-
tétdl, hanem sajat magatol szivta el az
életet.



_ AZ AKVARELL KALANDJAROL
ES A SZELLEM ANYAGGA VALASAROL
Tiizes szinek — in memoriam Bényi Arpad festémiivész
(akvarell kiallitas a Belvarosi Galériaban)

Bényi Arpad festémiivész tobb mint
egy éve hunyt el, 2006 karacsonyan,
75 éves koraban. Eletm-kiallitasat
— benne az 1956 utani terror és bor-
tonévek utols6d éjszakakig sziintelen
nyugtalanit6 emlékének képeivel —
még megélhette.

Haléla utan szeret§ Gzvegye, Len-
ke asszony kiallitison mutatta be a
varosnak adomanyozott festménye-
ket. 2008. januar 22-én, a Magyar
Kultira Napjan a Debreceni Miive-
16dési Kozpont Belvarosi Galériaja-
ban rendezték meg a miivész utolsd
években (2001-2006 kozott) festett
akvarelljeinek kiéllitasat. A szintén
’56-ra asszocialtaté tarlat 55 akva-
rellje mellett lathattuk (6tvenhato-
dikként) egyetlen olajfestményét is,
az utols6 onarcképet.

Bényi Arpad
akvarellje

Akvarelljeivel 6néllé nagytarlaton
elszor taldlkozott a kozonség. Ko-
rdbban (2003-ban) a Thermal Ho-
telben egy konferencia kisér§ ren-
dezvénye volt az a Bényi-kiallitas,
ahol mar az akvarellbe rejtett arcat
is bemutatta a m{ivész. S engem ért
a szerencse, hogy tolméacsolhattam
ezeknek a munkaknak az tizenetét.

Talan azért is, mert a legels6k ko-
zOtt voltam, akik lathattak az akva-
relleket. Még 2001 nyaran, Hajda-
szoboszlén, a Hortobagyi Nemzetko-
zi Mivésztelep ottani Civis tagoza-
tan. Szinte a gyermek rajongisaval
beszélt az 1j élményrdl, s rakta elém
a lapokat. Arpi bacsi megszerette az
akvarell-technikat, tudatosan kezelte
a pillanatnyi réviiletnek is utat en-
gedd anyagot.
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A miivész 6zvegye, Bényi Arpadné
is azt emelte ki, hogy tiizes és mély
szineket tudott megd@rizni akvarellje-
in, hasonl6 intenzitast érve el veliik,
mint az olajképekkel. A vizfestmé-
nyekre Aaltalaban jellemz§ liraisag
helyett ezek a miivek dramai erejliek
— tolmacsolta a miivésztarsak észre-
vételét Lenke asszony.

A kiallitason szerepld lapokat 0sz-
szekapcsolja a Nagyerdd és kornyé-
kének témaja. Sorozatot alkotnak a
pusztulé fak képei (Az erdd sebei I-
VIII.) A mésik nagyobb sorozat tar-
gya szintén a Nagyerdei Park (Park-
erdd I-1V.), de felesendil a zeneszo
is az erd6ben. Bényi visszatérd moti-
vuma volt a csell6zé fit, masik jel-
legzetes téméaja pedig zenél6 muzsi-
kusoké (Muzsika, Zene az erdében).

A hegedii — mellette a csell6 és a
furulya — Bényi Arpad tobb Kkit{ing
akvarelljén megjelenik, a zenei él-
mény allegoéridjaba ontott expressziv
dramaisag sikolt keresztiil a szine-
ken és az iiresen hagyott fehér felii-
leten. A mar-mar az olajképek szo-
gesdrotjait idézé kusza vonalak itt a
hegedi elpattant hirjai — valami-
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lyen bels6, mély megindultsag festbi
vonalkodjai —, melyek a megbomlott
és a folyton keresett kiilsG és bels6
vildgharmonia felé vezet§ Ariadné-
fonalak toposzaval teszik liiktetGen
érzékivé a latomast.

Bényi Arpad:
A Nagyerdd szélén
(akvarell, 2002)

*X¥

»Van valahol egy varazslé, aki nem-
csak eget és foldet és vizet, allatokat
és novényeket, férfit és not, az em-
bernek félelmet, vagyat és szerelmet
teremtett, hogy meg ne haljon, ha-
nem szineket is. Es mindig akadnak
varazslok, akik a szinekkel eget és
foldet és vizet, dllatokat és novénye-
ket, férfit és nét, az embernek félel-
met, vagyat és szerelmet teremte-
nek, hogy meg ne haljunk.”

Ez volt a mottbja 2001-ben annak
a mintegy 50 oldalas kis kotetnek,
amit Bényi Arpad 7o. sziiletésnapja-
ra allitottam Ossze — egyetlen pél-
danyban, ajandékom gyanant a m{-
vésznek. A vele készitett interjim,
kidllitdsanak megnyitoi, reflexiok és



recenziok, verseim szerepeltek ben-
ne. A Vazlat és A festé mondja cimi
versek mar megjelentek a folyoirat
2006-0s legels6 szamaban, A goré-
nyek tanitottak énekelni a pacsirtat
cim{ miitermi beszélgetést a miivész
bevalogatta az Ecset és stafeldj cimi

PIPACS SZOL

(Bényi Arpadnak)

konyvébe. Az ennek a konyvnek az
olvasasa kozben irt esszé A mozdu-
lat halala éltet cim{i tanulmanykote-
temben jelent meg.

Az alabbi nyolcsoros verset még a
Kékeziist cimii 1999-es kotetben ad-
tam kozre.

El6bb a szirmok zizegése.
Hartyabordakon at suttog a nap.
Vizparti fak lobbannak, s ime

a virag is mind karnevali maszk.

Pipacs szdl. Zag, akar harangok
riasztanak tlizre, harcra, gyaszra.

El&bb Krisztus zenésze hangol,

majd beledalol a szérnyt szép maganyba.

»Megfelel az én hirtelen haragu természetemnek”

Bényi Arpad festményein iizenetet
hordozo, kultarak, vilagok és érzel-
mek kozott kozvetit szerepet tolte-
nek be a fények és szinértékek, az a
fajta kromatikus tisztasag, melynek
er6nyalébjai oly gyakran viragokat és
lombokat novesztenek.

Bényi még véletleniil sem hagyott
volna ki egyetlen szoboszl6i miivész-
telepet sem. Ha nehezen is engedel-
meskedtek csontjai, rendiiletlen alko-
tott. 2001 nyaran itt kezdett el akva-
relleket festeni, melyek (bemutato)

kis kollekcidjaval talalkozhattunk az
olajképek mellett a 2001 novemberé-
ben a Déri Muzeumban (a miivész
70. sziiletésnapja alkalmabol) rende-
zett tarlaton is. A hajdtszoboszl6i
Székimondé cim{i folybiratnak készi-
tett mivésztelepi riportban a Bényi
Arpéaddal folytatott miitermi beszél-
getést is felidéztem:

— ,Rokkantsagom” okan kénysze-
riltem arra, hogy akvarellezzek. A
véletlen aranybanyat kinalt, s az idé
eldonti majd, hogy lesz-e belGle arany
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— magyarazta a miivész, kinek szoba-
jéba még nem tudtam bekopogni ugy,
hogy ne munka kézben érjem.

Panaszkodott, hogy a fest6allvanyt
mar se a dereka, se a 1aba nem ,bir-
ja”, nehéz a mozgas, fijdalmai van-
nak — de minden rosszban van vala-
mi jo, csak fel kell fedezni, élni kell a
kinalt erénnyel:

— Csodalkozom is, hogy fél évsza-
zados fest6i palyafutasom alatt nem
keriiltem kozvetlenebb viszonyba az
akvarellel. Az olajhoz val6 el6késziile-
tek hosszabb id6t vesznek igénybe,
most pedig villamgyorsan kinalkozik
a megvalosulas, Bevallhatom, hogy ez
az én hirtelen haragi természetem-
nek is egészen jol megfelel. Kedvemre
val6, hogy szinte egyetlen gesztussal
végérvényesen tudom helyiikre tenni
a szinmez6ket, és méar csak arra kell
vigyaznom, hogy megérizzem kroma-
tikus tisztasdgukat. A masik erénye
pedig az ennek a technikanak, hogy
ha nem siird kotSanyaggal dolgozik
az ember, az ecset és a papir kozotti
talalkozasnak kiszamithatatlanul sok
lehet6sége varja a megvaldsulast.
Beleértve tehat a véletlen szerepét is,
szamos alkalom adodik az improviza-
cibra.

,Nem lettem hiitlen az olajhoz —
tiltakozott Bényi Arpad —, de szere-
tem az Gj kalandokat!” Majd arrol
beszélt, hogy a festGszandék az anya-
gi vilagon tl van, mikor arrol faggat-
tam, hogyan kozelit a miivésztarsak
produkci6ihoz. Tudniillik, évek ota
Bényi Arpad volt az, aki a telep zar6
kiallitasain értékelte a miivésztarsak
itt sziiletett alkotéasait.

— Dehogy értékelem! A mindsités-
be soha nem kivanok belemenni. Az
nem az én dolgom. A telepzar6 tarla-
tokat ajanlva, mindig inkabb az ihlet
szonal altalam sokkal jobban szere-
tett és igazabbnak tartott festGszan-
dék anyaggé valasanak, inkarnaloda-
sanak az allomésait irom le, és csak
azt, ami leolvashat6 a képrél. S miu-
tan leirtam az ecset és a konkrét kép
talalkozasanak a kalandjat, a képpé
valas vajudasait, azzal mar nem fog-
lalkozom, hogy mit gondolt a fest§ —
mert a fest6 nem gondol semmit,
csak fest —, és azzal sem, hogy milyen
lelki tényezdk iranyithattadk ebben a
vajudasban.

Az értékelés tehat nem dolga, is-
métli meg, s kozben végigpasztaz az
agyat teljesen beboritd Gjabb akvarel-
lek soran, de a figyelmességgel tarto-
zik a kollégaknak, a kiallita-
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son megjelent kozonségnek
és azoknak, akik fenntartjak
ezt a miivésztelepet.

— Hiszen az embertelen-
né valo vildgban az ember-
ség szamara teremtenek egy
szigetet, ahol a szellem is jol
érzi magat, és inditast érez
arra, hogy anyagga valjon.

Bényi Arpad:
Az erdé sebei
(akvarell, 2002)



ONNAN I.
(Egy hidbaval6 magyarazat-kisérlet)

Képeket akartam elemezni, de rajottem hidnyossagaimra. Amit innen latok,
az csupan illtzi6. Végigolvastam azokat a szovegeket, melyeket Bényi Arpad
munkairol, kiallitasairdl, altalam elképzelt miivészi vilagardl s a nekem is
megnyil6 emberrdl irtam.

Sziromszarnyak festékrancos réppenését latom, mikor naponta t6bbszor a
falamon 1évé viragesendéletekre tér tekintetem. Erzékelem az idét a viz part-
jan, valamilyen tavaszi tobz6das terjed szét a térben.

A teret id6vel mérjiik, mondjak a tuddsok, az a bizonyos negyedik dimen-
zi6 pedig nem maés, mint a tér-id6, ami nem azt jelenti, hogy meg lehet sza-
molni a kiterjedést, hanem azt, hogy egy bizonyos pillanatba, egy adott térbe
minden lehetséges torténés belefogalmazodik.

Valami hasonlét jelenthet az ,onnan” is, a negyedik dimenziot, a tér-idét.

Valami isteni atalakulids megy végbe a fest6ben, amikor tgy alkot, mint
Bényi Arpad.

Mi innen vagyunk a képen, 6 pedig onnan. Nem a festmény ttloldalan, ha-
nem a térré valt sikban, ezzel egyiitt abban az id6folyamban, amelynek kez-
detét és végét is megjeloli az anyag.

A szellem anyagga valik, az anyag pedig szellemmé, vissza. A m{ivész min-
dig Gjrajatssza ezt a feladvanyt. Csak 6 tudja megtenni, mert 6 van onnan.

Onnan van, a képbdl.

Benne van az anyagban szelleme, s egy id6 utan csak azt latja — onnan —,
hogyan mozdul meg kezében az ecset (ez a mozdulat el6bb csak ideges reme-
gésnek, majd egy Oriilt karmester pélcatancanak t{inik); milyen szineket
kever (de vajon rajta mulik-e a szin?); azt latja, hogy egy bizonyos id6 utan
hogyan vezeti a kezét a festék és a gesztus, hogyan véltozik meg az arca (ho-
gyan valtozik vissza egy csecsemd arcava a magusé); miként lobban a tiz
tekintetében, szinte mar hallja a simandobokat; s bizonyos mértékben el is
csodalkozik onnon réviiletén, hiszen onnan minden olyan egyszertinek és
természetesnek tiinik.

En csak azt latom — innen —, hogy van egy vizpart, és vannak viragok. De
az ,onnan” maga a viz, és maga a virag. Nekem még soha nem sikeriilt meg-
oldanom ezt a feladvanyt. Nem én jatszom vele, ezzel a feladvannyal, hanem
6 velem.

Igy csak a zsenik tudnak jatszani, mint ez az atyai barat, segité gondolati
tars, s aki ezt az ,onnan’-t szeretné értelmezni, lehet barmilyen miivelt és
érzékeny, csak a mesterember szintjén maradhat — innen. Ha pedig mégis
amoda akar keriilni, azt gondolvan, hogy képes barmiféle magyarazatra,
akkor ezen az ton j6 iranyban halad afelé, hogy kontar maradjon.

Hogyan is tudhatnam, hogy mi van ,onnan”?! Az anyag és a szellem kor-
bevesz, de nem vagyok benne. Vagy mégis maradt esélyem erre?
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Talan a koltészet az a masik varazsige, amely megengedi a sejtést. A szavak
mogott rejté6zkodd képek megnyilhatnak, kibonthatjak a szirmokat, tetten
érhetik az id6t, és bar nincsen teriik — teret még teremteni sem tudnak —,
felvehetik azt a mindséget, amit az egyetlen vizcseppben Osszestirtis6dott
mindenség jelent.

fgy tehat, ha mégis izgat ez az ,onnan”, nem képeket kell elemeznem, nem
sajat szubjekci6imat kell belevetitenem a képbe, mintha azok valéban onnan
erednének, hanem verset kell irni.

Mert ,onnan” van a vers is.

ONNAN II.

Viz tiikrébe nézel — nincsen masik oldal.
Homlokod kivérzik, verekszel a holddal.

Virag se ugy nyilik, &rnyékat, letépted —
ftharmat még 6rzi cinegényi 1épted.

Odaérsz reggelre vizek peremére,
s nem tudod, az Isten mély egekkel mér-e.

Szemed vorosétol, ahol szikra pattan,
felizzik a szandék kéklg, holt agyagban.

Osszefér a 1élek két térnek hataran
tlizzel és a széllel. S hogy mit hord a hatan,

keresztet raktak-e csontjaibol vagy dalt
énekelnek érte, s megérzik a vagdalt,

égetett hiis szagat a legbensébb szornyek... —
nem tudja az ember. Csak gornyed, csak gornyed,

cipelve a holdat, s a mazsas sily alatt
csak atvaltozott: csend lett. Csak ember maradt.
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Bényi Arpad:

A nyar viragai
(80x50 cm, olaj —
1999)

JA torténet folytatédik — kortars milvészek Van Gogh nyomdban” cimmel
nyilt kiallitas januar kézepén a Modemben. Az Arles-i Vincent van Gogh Ala-
pitvany vélogatott anyaga — egyetlen magyarorszagi helyszinként — Kkeriilt
Debrecenbe, és a megnyit6 iinnepségen — egyetlen magyarorszagi festmény-
ként — Halasz Janos alpolgidrmester adta at Yolande Clergue asszonynak, az
alapit6-elnoknek Bényi Arpdd A nydr virdgai cimii festményét, amelyet a
miivész 6zvegye ajanlott fel az alapitvanyi gylijteménynek.
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MUZEUMI KURIR

SZENTELY ES TUDASHELY

Lakner Lajos, a Déri Miizeum igazgatoéja valaszol

»Kultusz és aldozat” cimmel egy majdnem hatszaz oldalas konyvet kaptam
még 2006-ban a Déri Mtzeumbdl. A varos kulturalis életét t6bb mint fél év-
szazadon keresztiil alakitd, s legalabb az 1920-as évekig meghataroz6 debrece-
ni Csokonai Kor torténetét feldolgozé tekintélyes kiadvany egyik szerzdje
Lakner Lajos volt, aki a magyar szakos tanari diploma megszerzése utan mu-
zeologusként dolgozott 1991-t6l az Irodalmi Mtzeumban, 2006 Gszén pedig
annak vezetgje lett. Egy év milva, 2007. oktober 1-jét6l, sikeres palyazata utan,
a Déri Mizeum (egyben a HajdG-Bihar megyei Miizeumok Igazgatosaga) élére
nevezte ki a fenntart6 megyei 6nkormanyzat. Munka vart ra b6ven, nemcsak
hazon belill, de a sajté munkatarsait is hamarosan dsszehivta, hogy beszamol-
va terveir6l a médiumoknak, megvaldsitdsukhoz a nyilvinossag segitségét is
kérje. Arrol beszélt, hogy a mas intézmények mellett a mazeumok életét és
munkéjat is egyre jobban ellehetetlenit§ gazdasigi kornyezet ellenére szeretné
elérni: az emberek Gjra azt érezzék, hogy ,,ill6” mazeumba jarni, hogy a helyi
kozosségben tudatosuljon: a kiéllitdsok réla és érte szdlnak, egyuttal pedig
Onismeretre is serkentenek.

Lakner Lajos fleg a 19. szazadi és
a szézadfordul6 irodalmaval foglal- | = B . ; .
kozott eddig. Sajt6 ala rendezte (%léh 5 m"lh ﬂEESﬂ'F_ﬂiTIEI lﬂﬂg'ﬂﬁhﬂ-’mm Vioa
Gébor nagyon tanulsdgos napldjat,
melyet 2002-ben adtak ki. Bekapcso-
l6dott a Kolcsey kritikai kiadas mun-
kalataiba, késziti a Kolcsey-kronolo-
giat, s ennek hatteréhez irt egy elmé-
leti tanulméanyt. Mint a fent idézett
konyveimbdl is kideriil: méasik érdek-
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kutatasa. Tagja egy, az erre a kuta- g

tasra épiil6 OTKA-programnak, ké-
sziil a kultuszkutatas internetes hon-
lapja, amelynek & a szerkesztGje.
Foglalkozik tovabba a mazeumtorté-
nettel, e targyban szintén t6bb ta-
nulmanya jelent meg. Lakner Lajosa |
Debreceni Egyetemen éppen most |
fejezi be PhD-tanulmanyait (a Cso-
konai-kutat6 Debreczeni Attila a
témavezetGje).
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Magam egyaltalan nem lep6dtem meg, amikor megtudtam, hogy disszerta-
cidjaban a debreceni Csokonai-kultuszt dolgozta fel. Mint a Kultusz és aldozat
cim@ munkaban is megjegyezte: a cimben szerepld két sz6 kulcskifejezés. A
Kor legf6bb torekvése is az volt, hogy Csokonai kultuszat 4polva Debrecen
nemzeti, kulturdlis jelent§ségét is kiemeljék, s ennek érdekében semmilyen
aldozattol nem riadtak vissza, vagy legalabbis a varos kozosségéért vald aldo-
zathozatal volt nképiik legfontosabb eleme.

Aktudlis lehet ez az iizenet most is, illetve személyesen Lakner Lajos céljait
és helyzetét is jellemezhetik a cimszavak. A noveked§ szama és stlyu feladatok
és a sz(kiil6 anyagi lehetGségek, a szakmai és a (mondhatni) diploméciai érvek
Osszehangolasa, a meglévé mizeumi hagyomanyok folytatdsa mellett az Gjak
megalkotasa mind azt mutatja, hogy sok a tennival6. A mizeum — szdmos
egyéb jellemzdje és kotelezettsége mellett — afféle kultuszhely is, ahhoz pedig,
hogy egy szélesebb helyi k6zosség a statuszszimbdolum mellett kulturalis identi-
tasanal fogva is magaénak érezze az intézményt, bizony, nem kevés aldozatra
van sziikség.

Lakner Lajossal még az Irodalmi Mizeumban (de méar a Déri Miizeum igaz-
gatdi székének megszavazott varomanyosaként), maginbeszélgetéseken és
nyilvdnos miivészeti eseményeken, de elektronikus levelezés ttjan is t6bbszor
véltottam sz6t, mig elkésziilt ez az interji. (A tegez6 formét indokolja, hogy
ismeretségiink régi kelet(i — egylitt jartunk példaul a Kossuth-egyetemre.)

*¥%*

— 2007. oktober 1-jétél vagy a Déri
Muzeum igazgatdja. Nem szeren-
csés, hogy egyszerre sokat kérdezek,
de némi magyarazatot igényel, hogy
lassuk, az irodalmi milzeum csen-
dességébll miért léptél hirtelen egy
harci terepre. Mi Osztonzott arra,
hogy beadd a palyazatot, mi volt a
kihivas? Milyen korlatokkal szembe-
sultel? S mivel az is nyilvanvald,
hogy sziik korlatok kozé rendszerint
nem vagyik egy vezetd, hogy érzed:
milyen, eddig nem érzékelt lehetOsé-
gek nyilnak elbtted és a Déri Milize-
um el6tt?

— Ugy éreztem, hogy véget ért a
Déri Muzeum egy korszaka, Gj palya-
ra kell allitani az intézményt. Ez els6-
sorban azt jelenti, hogy djra el kell
érni: a debreceniek és a megye lakoéi

ismét a sajatjuknak érezzék a muze-
umot. Hogy tgy gondoljanak a Déri
Muzeumra és annak tarsintézménye-
ire, mint ami a multjuk emlékeit 6rzi.
Tehat, ha oda betérnek, 6nmagukkal
is talalkozhatnak, és megtudhatjak,
honnan jottek. Ugyanigy el szeretném
érni, hogy a mizeum olyan kulturalis
hely legyen, mint példaul a szinhaz,
ahol néha illik megjelenni. Vagyis a jo
értelemben vett reprezentaci6, on-
megmutatas helye legyen. Célom az
is, hogy minél tobb kulturalis intéz-
ménnyel alakitsak ki partneri vi-
szonyt, vagyis minél inkabb beleszs-
jik magunkat a (helyi és az ennél
tagabban értett) kultdra termékeny
hélojaba. Szeretnék érdekes kiallita-
sokat. Olyanokat, melyek az otlettdl a
megvalosulasig a mazeum munkatar-
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sait dicsérik. A vendégkiallitasokat
pedig igyeksziink a helyi akusztika-
hoz igazitani. J6 lenne tovabba iz-
galmasabba és érdekesebbé tenni a
kortars képz&miivészeti bemutatokat.
Itt elsGsorban a helyi miivészeti koz-
élet szereplGinek oOtleteire, egyiittm{-
kodésére szamithatok. Kozosen talal-
nank ki példaul, hogyan miikédhetne
jol a Medgyessy Mtizeum, hogyan
lehetne szakmailag, miivészetileg és
kozosségileg is izgalmas, népszert
hellyé tenni. Ehhez a szerencsés mo-
don egyre aktivabb Barati Kor is nagy
segitséget adhat.

— Mit jelentett a miizeum és kozon-
ség kapcsolata az irodalmi mizeum-
ban, mit jelent most?

— Az Irodalmi Mzeumban specia-
lis kozonséggel lehetett talalkozni.
Ide elsGsorban (és eleinte) csak azok
jottek be, akik kimondottan érdek-
16dtek az irodalom, ezen beliil is Deb-
recen irodalma irant. Idével azonban
véltoztattam a tarlatvezetés tematika-
jan: azt igyekeztem megmutatni a
betér6knek, hogy milyen volt Debre-
cen, mely tényez6k tették sajatossa
szellemi és lelki arculatat, polgarai
mentalitdsat. Egy fajta bevezetést
adtam tehat Debrecen mentalitastor-
ténetébe, és szerencsére kivalo szak-
emberek munkaira épithettem. A
Déri Mtzeumban a kozonség Gssze-
tettebb és tobbféle igénnyel érkezik.
Van, akit az allando6 kiallitas torténeti
része érdekel, van, akit a targyak
szépsége vonz, masok a tudas tarha-
zaba vélnek belépni, s vannak olya-
nok, akik szentélyként viszonyulnak a
muzeumhoz. Mig az Irodalmi Miuze-
um inkabb archivum jellegd, érdekes
és értékes irasos dokumentumok tar-
héza, addig a Déri a ,par excellence”
muzeum. Itt jobban érzédnek azok a
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kérdések, amelyek a vilag nagy mu-
zeumait is foglalkoztatjak. Milyen le-
gyen a jové muzeuma? Megérizheti-e
korabbi miivel6déstorténeti szerepét?
Oktatbhely vagy a targyak csodés at-
véltozdsanak a szinhelye? Eddig is
figyeltem, hogy milyen irdnyba moz-
dulnak a muzeumok, de most még
jobban kovetem a tendencidkat. Re-
mélem, a felsorolt és Gjabban felme-
ril§ kihivasokra sikeres valaszokat
tudunk adni.

Enteri6r a Déri Miizeum
Jjapan kiallitasarol 2007-bél

— Ne feledkezziink meg arrél sem,
hogy a Déri Miizeum nemcsak a
vdrosé, hanem a tulajdonosi és mii-
kodtetoi hatteret illeten a megye
intézménye...

— Igen, és ennek elég jelentds silya
van. Olyan igényeket is ki kell elégi-
teni, amelyek abbol addédnak, hogy a
~debreceni” Déri Miizeumot ,,Hajda—
Bihar megye” tartja fenn. A Déri
Muzeumnak igy szerepet kell kapnia
és vallalnia a megyekép megformala-
séban, illetve intézményhalozata ré-
vén abban, hogy szolgidlja a megye
lakosainak kulturalis igényeit. Nem
engedhetjiik meg példaul, hogy a Bi-



hari vagy a Hajdtusagi Mtzeum érde-
kei sériiljenek, s ha sziikség van va-
lamilyen szervezeti atalakitasra, ott a
szakmaisagnak kell érvényesiilni. Es
foglalkozni kell a vidéki emlékhazak
kérdésével is.

— Kutatasi teriileted a(z irodalmi)
kultusz. Ennek analégidgjara hadd
kérdezzem meg: a muzeumi kultusz
létezik-e ma?

— A muzeumok Gjra a reneszanszu-
kat élik. A statisztikdk a latogatok
szamanak folyamatos névekedésérdl
tantskodnak. Az tigynevezett mega-
tarlatokon képesek akar orakat is
sorban allni a latogatok, hogy talal-
kozhassanak a ,nagy ember” festmé-
nyeivel, alkotisaival. Ez egyértelm{-
en arra utal, hogy a mazeum fontos,
kultikus helyként jelenik meg. Min-
den bizonnyal ennek oka féleg az,
hogy itt eredeti targyakat lehet latni,
mikozben a vildgban mindeniitt csak
masolatokkal taldlkozhatnak: értem
ez alatt a ,,megcsinalt” sztarokat vagy
a virtualis vilagokat és embereket. Az
mas kérdés, hogy a mega-kiallitasok
mennyire alakitjdk at az emberek
gondolkodasmodjat. Az azonnali ha-
tast illetéen szkeptikus vagyok. Ab-
ban azonban nem, hogy ha valodi
szellemi munka all egy nagy produk-
ci6 mogott, az bebizonyithatja, hogy a
szenzacié vagy popularizalédas nem
feltétleniil jelent értékvesztést.

— Maradjunk kicsit még a kultusz-
kutatas teriileténél. Fel tudod-e hasz-
nalni annak tanulsagait a mostani
munkadban?

— A kultuszkutatas egyik legf6bb
tanulsaga, hogy a kultara rétegzett, és
minden rétege egyarant fontos. Va-
gyis: egyrészt nemcsak a magas kul-
tara, hanem az Ggynevezett tOmeg-
kultira képviselGire is érdemes fi-

gyelni, tovdbba nemcsak a profi ér-
telmezdk és a kulttragyartok, hanem
a laikus kozonség kultarafogyaszt6 és
-alkoto tevékenysége egyarant fontos.
A kultara hasznalatanak tehat sokféle
modja van. A kutatisok soran az is
vilagossa valt, hogy a laikusok a kul-
turalis alkotasokat elsGsorban szemé-
lyes és kozosségi identitasuk megal-
kotasara és fenntartasara hasznaljak.
S ha jol meggondoljuk, ez a ,mtialko-
tasok” 1étezésének legfébb értelme —
lehet6séget teremtenek erre.

Igaz, Luhmann nyoman leirhat6 a
miivészet is autopoetikus rendszer-
ként, ez azonban csak akkor relevans,
ha csak a miivészeti irdnyok és kisér-
letek egymasra valo6 hatisara vagyunk
kivancsiak. A mizeumot hosszi ideig
ilyen magas kulturdlis intézménynek
tekintették, ahova, ha belép a latoga-
10, el kell 4julnia a megilletédottség-
t6l, és ahol nem lehet mas dolga,
mint 4amulni. Epp a muzeumra ira-
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nyul6 kultuszkutatisok egyik legf6bb
hozadéka, hogy az amulas nem te-
kinthet8 pusztan passziv és terméket-
len magatartasnak, hiszen e latogatok
azt a kozos horizontot tartjadk fonn,
amely egy kozosség 1étezéséhez elen-
gedhetetleniil sziikséges. Nem sze-
retnék persze az itt bujkalo veszély-
r6l, a manipulacié lehet6ségérdl sem
hallgatni. Hisz a muazeumok és a
kultira aktiv formaldi iranyithatjak
az amulést, megszabhatjak, milyen
kulturélis értékeket tartson fontosnak
egy kozosség tagja. Osszességében azt
lehetne mondani, hogy fontos meg-
Orizni a kozonség amulasra val6 igé-
nyét és képességét, de fontos az is,
hogy wjra és jra felszabaditsuk Gket
ezek alol a kotelmek alol.

— A sajtébeszélgetésben, de gondo-
lom, az intézményi férumokon is
elhangzott, hogy a mizeum nemcsak
a multnak a targyak révén formalé-
do6 megjelenési helye, nemcsak szen-
tély, illetve tuddshely, hanem része a
szorakozasnak, valamint nélkiilozhe-
tetlen a pedagdgiai szerepe. Hogyan
lehet egyszerre szakralis hely és
hétkoznapi ,tartozék” az életiinkben?

— Ez a kettGsség valdoban szembe-
tlind. A muzeum egyszerre szakralis
és hétkoznapi hely. A muzeumok
eredetileg a nagykozonségtll elzart
terek voltak, csak kevesen léphettek
be a Wunderkammer-ba. A 19. szdzad
folyaman valtak a tomegek igényeit is
kielégit6 intézménnyé. Ez azonban
nem jelentette azt, hogy titokzatossa-
gukat is elveszitették volna, hiszen a
nemzeti 1ét reprezentativ intézmé-
nyeivé alakultak at. Olyan hellyé, ahol
a nemzet tagjai (a latogatok) meg-
tudhatjak, miért lehetnek biiszkék
arra, hogy az adott nemzethez tartoz-
nak. Nem lehet véletlen az sem, hogy
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a 19. szazadban létrejott mizeumok a
nemzeti dicsGség csarnokai is voltak.
A Nemzeti Mtzeum alapit6i a kezde-
tektdl igyekeztek kialakitani a magyar
nemzet panteonjat. A muzeumok e
szerepe, jellege a mai napig megbrzo-
dott. A legaktualisabb példa ra Déri
Mizeum Munkacsy-terme. A képek
megdobbentik a latogatokat, konnye-
ikkel kiiszkodnek, mikoézben azt ér-
zik, hogy j6 magyarnak lenni. Rada-
sul a nemzeti érzés Osszekapcsolodik
a vallasos érzéssel. Sokan térdre bo-
rulnak MunkAicsy képei el6tt. Van
igény tehat arra, hogy a muzeumok
tovabbra is szakralis helyek legyenek.
Es hiba lenne ezzel nem sziamolni.
Ugyanakkor nem is kevesen vannak
azok, akik mast, a sokkal hétkozna-
pibb igényeiket szeretnék kielégiteni,
ha mazeumba jonnek. Kozelebbrdl is
meg szeretnék ismerni a mult egy
szeletét; szép targyakban szeretnének
gyonyorkodni; egy jo délutant akar-
nak eltolteni (a kiallitisban sétilgat-
ni, beszélgetni, kozben meginni egy
kavét, teat). At kell tehat gondolni a
muzeum tereit — szeretnénk példaul
egy muzeumi kavéhazat és egy ajan-
dékboltot is kialakitani. Ez a 1atogat6i
magatartas sokkal inkabb a tanulas-
hoz és a szorakozashoz all kozel. Ma
egyre inkabb (és ujra) fontosnak
tlinik a mazeum és az oktatas kapcso-
lata. Déri Frigyes tobbek kozott azért
adta Debrecennek a gytjteményét,
mert a varosnak volt egyeteme, és
abban bizott, hogy az egyetemistak
majd j6 hasznat veszik tanulmanyaik
soran. Az egyetemistakat mi is sze-
retnénk megszolitani, éves bérletet
kinalunk, illetve szakdolgozati téma-
kat frunk ki szdmukra. A mazeumok
megint arra torekednek, hogy egyre
gazdagabb programokat kinaljanak



az iskolaknak, hogy részt vegyenek az
élethosszig tartd tanulas folyamata-
ban. Szamitunk a pedagogusok koz-
remtiikodésére, még tobb tarlatveze-
tést szeretnénk tartani, s elfogadjuk a
Déri Mizeum Barati Korének otletét,
mely szerint a Medgyessy-emlékm-
zeum latvanyszobajat egy kulturalis
és miivészeti kozosségi hellyé alakit-
suk. Tehat nemcsak az eddigi muze-
umpedagogiai foglalkozasokra épite-
nénk, hanem minél t6bb csoportnak,
civil szervez6désnek is otthont kina-
lunk. Ugyanigy a muzeumok szeret-
nék a maguk szeletét kiszakitani a
szdrakozasbdl is, olyan programokat
ajanlani, ahol a latogatok, a csaladok
els6sorban kellemesen érezzék ma-
gukat, kikapcsolddjanak és feltolt6d-
jenek.

A Medgyessy-emlékmiizeum kortars
kiallitéterme az ,Eziist Négyszog”
nemzetkozi triennalé anyagaval

— a milalkotasok is jobban érzik
magukat, ha élet van koriilottiik

Foték: Andics Arpad

— Az emlitetteken tul mit lehet ten-
ni még azért, hogy egy mizeumba
lépve, valéban ,otthon” legyen az
ember?

— A legfontosabb, hogy a latogatd
agy érezze, itt, ha nem is minden, de
sok minden érte torténik. Nem min-
den, hisz a targyaknak is megvannak
a maguk igényei. De a kiallitisoknak
és a hozzajuk kapcsol6do kiillonb6z6
kiadvanyoknak, programoknak olya-
noknak kell lenni, hogy a latogatd
részese lehessen a mizeumi torténé-
seknek, eseményeknek. Ha tudosként
tényekkel szemesitjiik &ket, akkor
érthet6 modon gy érzik, hogy nekik
semmi dolguk nincs, csak fel kell
néniiik a muzeologusok fejében meg-
1év6 nagy tudashoz. Ez rossz érzéssel
tolti el Oket, hiszen sejtik, hogy ez
soha nem lehetséges. Ugy kell tehat a
tudast bemutatni, hogy a latogatd
kapcsolodni tudjon hozza, megmoz-
gassa addigi ismereteit, példaul nyu-
godtan kérdezhessen, és a kérdésre
kapjon is valaszt. Az is fontos, hogy a
muzeumi programok és killitasok a
latogatok személyes érzelmeit szintén
megmozgassak. Jo lenne, ha egyre
tobben Ggy éreznék, hogy olyan prob-
lémakat mutat be a kiallitas, ami a
sajatjuk is. Végiil a latogatonak nem-
csak bent, a mazeumban Kkell otthon
lennie, de mar a mazeum kiilsé kor-
nyezetében is. Szeretnénk tébb prog-
ramot kivinni a Déri Mazeum elé, és
kihasznalatlannak érzem a Medgyes-
sy Ferenc Emlékmuzeum tereit.

23



Magaban a Medgyessy-szarnyban
(az életm{ megbonthatatlansaga és a
helysziike miatt) megmaradninak a
hagyomanyos tarlatvezetések, de a
kortars kiallito-terem és az emlitett
latvanyszoba mellett egyszerre moz-
galmas és bensGséges (szabadtéri)
programokat lehet szervezni az ud-
varra. S tovabbra is hangsilyozva a
szerencsére elég jol kiépitett nemzet-
kozi kapcsolatokat s a mizeum tu-
domanyos jellegét, fontosnak tartom
az interneten vald megjelenést. Az
adatbazisok és a szolgaltatasok le-
gyenek elérhetGk a kutatok és laiku-
sok szamara egyarant. Szeretném, ha
minél tobben taldlnénak friss, hasz-
nos, érdekes és jatékos informaciot is
muzeumunkrol a vilaghalon. Eszem-
be jutott példaul egy specialis honlap
oOtlete: a Debreceni emlék. — Megfele-
16 szakmai kontroll, szerkesztés mel-
lett ide mindenki feltehetné a sajat,
Debrecenrdl 6rzott képét, archivumat
vagy levéltarat. A mizeumnak egyre
tobb baratra kell szert tenni, nem
hagyva ki ebbdl a vallalkozoi réteget
sem. Ha valaki agy érzi, hogy 6 maga
is része a muzeum életének, akkor
arra el6bb vagy utébb ugy fog tekin-
teni, mint sajat tigyére.

— Milyen lesz a Déri Miizeum ot év
mulva? S milyen lathaté jelei lesznek
mar most a programodnak?

— Erre még csak részben tudok va-
laszolni, hiszen orokoltem sok min-
dent. Tehat még nem teljesen szabad
a palya. De van néhany sulyponti
kérdés, ilyen példaul a megyei muze-
umi halézat sorsanak szakmai szem-
pontok szerinti elrendezése. Vagyis az
a kérdés, hogy mi legyen a megye
Debrecenen kiviili mazeumaival. Ugy
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tapasztaltam, hogy a Déri Mizeum
osztalyai egyméssal parhuzamosan
miikodnek, és kevés a kozos munka.
Ennek elGsegitésére indulasként egy
olyan kiallitast tervezek, amelyben
valamennyi osztaly részt vesz. Mint
fentebb is utaltam erre: kiemelked6-
en fontosnak tartom, hogy ebben az
évben minél tébb kulturalis intéz-
ménnyel és civil szervezettel alakul-
jon ki egyiittmiikodésiink. Kiemelt
feladat a kiilonboz6 oktatasi intéz-
ményekkel (6vodatdl az egyetemig)
val6 partneri viszony kialakitisa. El-
engedhetetlen a gylijteményfejlesztés
szempontjainak végiggondolasa. Mit
gyljtsiink, és mit ne? Mit feltétleniil,
és mit semmiképp? Végig kell azt is
gondolni, hogy a gylijteményezés és a
kutatas csak a miltra vagy a jelenre is
irAnyuljon. Minél gazdagabb és krea-
tivabb programokat kell kindlnunk a
kiallitasok mellé. Erdemes tjragon-
dolni a Medgyessyben 1év6 Kortars
Galéria feladatat, sorsat. Elevenné
kell tenni a helyi miivészekkel valo
kapcsolatot, fiiggetleniil izlésiiktél és
elkotelezettségiiktdl. Be kell 6ket von-
ni a mazeum, e kiallitbhely arculata-
nak kialakitasaba, lehetéséget kell
adni, hogy esetleg egy-egy kiallitas
Lhazigazdai”, kuratorai legyenek. De
persze mindenek el6tt meg kell talal-
ni: mi is a Déri Mtizeum és intézmé-
nyeinek kiildetése. Erre most nem
véalaszolok. Nem azért, mert nincs el-
képzelésem, de a kollégaiimmal k6zo-
sen szeretném ezt kidolgozni, aho-
gyan a stratégiai tervet is. Vagyis
2008 az (Ujra)alapozas évének te-
kinthet6. A megvaltozott kulturalis
kozegben tjra meg kell talalni a Déri
Mizeum helyét és szerepét.



TISZTESSEG, BATORSAG, TEHETSEG;
AZONOSULAS, TAGADAS, KIVULALLAS

A kolté halalanak éuyforduldjan
Nagy Gaspar-emlékestet rendezett a Déri Miizeum Barati Kore

Nagy Géspar Jozsef Attila-, Magyar
Orokség- és Kossuth-dijas kolts, pro-
zaird, szerkeszt6 2007. januar 3-an
hunyt el — 57. éves koraban.

Nagy Gspdr

SZABADRABOK

A halalanak egyéves évforduldjara
a Medgyessy Ferenc Emlékmizeum
kortars killitotermében rendezett est
el6késziiletei mar az Gsszel elkezd6d-
tek. Erdélyi Marta, a barati kor szer-
vezSje Székelyhidi Agoston miivészeti
iroval és Andics Arpad fotomiivésszel
kozosen valogatott abbdl a 2003-ban,
a debreceni Koltészeti Fesztivalon de-
dikalt Szabadrabok cimi versesko-
tetbdl, mely csupa olyan kolteményt
tartalmaz, amit a hatalom cenziaraja

1968 és 1990 kozott nem engedett
megjelenni a korabbi konyvekben.

Jelzés értéki volt, hogy a mintegy
100 f6s kozonség Lakner Lajost, az Gj
muzeumigazgatot is a résztvevok ko-
zott lathatta, aki bevallottan és prog-
ramszeriien is a kordbbinél nagyobb
mértékben szamit a Déri Muzeum
Barati Korének munkajara, mely igy
ténylegesen hozzgjarulhat a mizeum
nyitotta valasahoz.

S az idei évet egyébként is kiemel-
ten gondozza a kor — emlékeztetett ra
koszontGjében dr. Lovas Marton el-
nok, hiszen évfordulojuk van: 1928
ota folyamatosan miikodnek, s ezt a
jubileumot még szinesebb, valtozato-
sabb és sokrétiibb programokkal ki-
vanjak emlékezetessé tenni.

»Kellett a bizonyossag. Szélitottak
(...) Elfoglalt Kozép-Eurépa (...)
FelelGs alom-jatékos lettem” — hallot-
tuk Mercs Janos szinmiivész el6ada-
séban, majd Varga Magda operaéne-
kes, Erdemes Miivész, a Csokonai
Szinhaz Orokos Tagja, az altala irt
dallamra énekelte el Nagy Géspar
1976-ban irt Sirfelirat cimi versét, és
az Ady Endre Gimnazium Vérhalmi
Ilona altal felkészitett dramatagoza-
tos didkjainak Osszeallitasat kovet-
hettiik figyelemmel.

Nagy Gaspar miivészete és emberi
tartasa a tisztesség, batorsig, tehet-
ség egymast erOsit6 példaja volt a
magyar irodalomban. ,Egész szemé-
lyisége, miivészete tisztasdgot suga-
roz, és tisztasagot kovetel” — irta rola
monografusa, baratja és szerkeszt6-
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tarsa, Gorombei Andras irodalomtor-
ténész, s az estnek mintegy mottéja is
volt ez utdbbi mondat. S mindenki
hozzaolvashatta még Gorombei sora-
it: ,A hazugsag, a torténelmi tudatza-
var, a torténelmi és kulturalis nem-
zetszkités, oncsonkitéas ellen kiizdve
adott és ad példat arra, hogy a mo-
dernség és kozosségi kiildetés, ha-
gyomanyok gazdag sokféleségéhez
valé kot6dés és korszerli wjitas, er-
koles és esztétikum nem kizarjak,
hanem feltételezik egymast.”

A versblokkok kozott Nagy Géaspar
miivészetérdl, szellemi jelent&ségérol
Székelyhidi Agoston tartott eléadast,
aki el6szor még 1981-ben irt esszét az
akkor 32 éves kolt6rél. A Dérombélés
a gyerekszobabél cimi iras az Al-
foldben jelent meg 1982-ben (amit ez
alkalommal Erdélyi Marta olvasott
fel, Bertha Zoltan irodalomtorténész
egyik Gjonnan megjelent, Nagy Gas-
parrol sz6l6 emlékezésével egyiitt).

Kiemelt iizenete volt Székelyhidi
esszéjének, hogy a hatalom igyekezett
minden, igazsagkeres6 megnyilvanu-
last gyermeki tudatlansagként feltiin-
tetni, a bezart felnéttekkel el akarta
hitetni, hogy még gyerekek, mikoz-
ben a képzeletbeli gyerekszobabdl va-
16di dorombolés hallatszik. (Alabb a
két részletben elhangzott eladasnak
a szerkesztett, rovid Gsszefoglalasat
adom kozre.)

Nagy Gaspar halalanak egyéves év-
forduléjan is az él6 életmiivet kell
idézni. Azt mondta magarol negyven-
éves koraban irt, itt is elhangzott
prozai emlékezésében, hogy késve
sziiletett. A magyar szellemi életben
koran és késén jov6k egyarant van-
nak. Az § késén jovésének oka van:
megvarta, amig szolitottdk. Nagy
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Géaspar ugyanis két korfordulét ivelt
at életével és mivészetével is, az
1956-0s és az 1989-es '90-es fordulot.
Miben allt ez a megkésettség? Ahhoz
a nemzedékhez tartozott, amely tor-
ténelmi nemzedékként 1956 és ’68
utan indult.

Nagy Gaspar életmiivérdl
Székelyhidi Agoston tartott el6adast

Fotok: Andics Arpad

Ha Nagy Géspart szdlitottak, akkor
ez a korszak szolitotta 6t. Ervényes a
megallapitas ra is, hogy minden alko-
16 személyiség tudatosabban teszi fel
a kérdéseket, és tudatosabban véala-
szol, mint masok. Nagy Gaspar sza-
mara az emberi 1ét harmas viszonyu-
lasa mindennél fontosabb volt. Kivel
és mivel azonosuljon? Kit és mit
tagadjon? Kin és min alljon kiviil?

Azonosulas, tagadas és kiviilallas —
az 1956 és 1968 utani korszakban a
nem szabad, a kényszeritett vagy a
korlatozott valasztas egészen mas sik-



ba helyezi az alapviszonyulasokat. Es
ha adott lett volna a szabad valasztas
lehetGsége, ezekre egyértelml vala-
szokat lehetett volna megfogalmazni.

A megkésettség hitelességet jelen-
tett, attél kezdve, hogy az 1970-es
évek elején megjelent a magyar kolté-
szetben, hatirozottan tudta a vala-
szokat. Ebben 6 minden egyes moz-
zanatot vilagossa tett.

Szamara a szabadsag az igazsagot
jelentette. Meg kell ismerni az igazsa-
got, '56 és 68, illetve az egész korszak
igazsagat. Nem az a fontos, hogy ki
milyen életkorhoz tartozik, sokkal
fontosabb, hogy milyen torténelmi
nemzedékhez. Nagy Géspar kolt6i
magatartasa ezért minduntalan visz-
szanydlt a mualtba, a hagyomanyba,
azzal azonosult, ami szdmara az igaz-
sagot jelentette: a néppel, a nemzet-
tel, a keresztény erkolcsiséggel. Ami
ennek ellentéte volt, azt tagadta. Es
nem véllalt kiviilallast, a bibliai iize-
netet kovette: az igen legyen igen, a
nem legyen nem! Nem tartozott a
nagy kiviilallok kozé, az 6 mitoszuk
almitosz, nem tudjak kimondani az
igent és a nemet, igy nem tudnak
azonosulni sem.

Ez a ,megkésettség” alakitotta ki
benne a megbizonyosulas magatarta-
sat. Els6 jelentkezésétdl kezdve sokan
figyeltek ra azok, akiket az igazsag és
a hitelesség vonzott.

S hamarosan nemcsak a magyar
koltészet élvonalaba keriilt, de el-
nyerte irétarsai, szellemi tarsai bi-
zalmét, ezért lett a Magyar Irészovet-
ség titkara. S amikor a nagy igazsa-
gok egyikét kimondta, 1956-r6l, le-
mondott a titkarsagrol, hogy meg-
mentse az iroszovetséget.

Az igazsagok elmaszatolasanak és a
megtévesztéseknek a vilagaban az
egyetemes magyarsig megszolitasa
mellett, a népi-nemzeti hagyomanyok
talpra allitasa mellett érvelt. A rend-
szervaltozas utan a hitelesség keresé-
sének korszakat élte meg, ismét vala-
szokat keresett az 1ij kérdésekre.

Megérezte: neki azért a szabadsa-
gért kell kiizdeni, hogy megtalalhassa
és kimondhassa az igazsagot.

Debrecenben pedig nemcsak bara-
tokat talalt, hanem az irodalmi napok
keretében felfedezhette az itt gyoke-
rezett és meger6sodott népi-nemzeti
hagyomanyok és értékek bavopatak-
kénti felszinre bukkanasat.

A Nagy Gaspar-
emlékesten
mintegy 100-an
vettek részt a
Medgyessy-
emlékmiizeum
kortars kiallit6-
termében
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Erés kot6dése talan abbdl is ado-
dik, hogy a hagyomanyt és a korsze-
rliséget 6tvozte alkotoi életmiivében.

Sokarnyalatisagahoz hadd vazol-
jak egy hasonlatot. Ha egy domborza-
ti térkép nincs térbe allitva és betajol-
va, lathatjuk bar a folyokat, a hegye-
ket, csak éppen nem tudjuk, hogy hol
vannak, melyik foldrészen, melyik
orszagban. A domborzati térkép csak
akkor valik teljes igazsagga, ha térbe
helyezziik és betajoljuk. Nagy Gaspar
miivészete soha nem elégedett meg
csupan a domborzati térképpel. Sajat
életmiivét is tudatosan ugy épitette
fel, hogy minden jelenséget belehe-

HIREK

lyezett a hagyoményba, a torténelmi
és emberi térbe, figyelemmel kovetve
a jelen tajolasat, tehat hogy mi a jo, és
mi a rossz, mi az igaz, és mi a hamis.

Ezért lehetett alkot6i életmiive vég-
teleniil sokszind, a vizsgalt targy
minden viszonyulasi oldalat atélte és
kifejezte. Képes volt egyszerre érzel-
mes és targyias, jatékos, elemzd és
meggy6z6, ironikus, gunyos vagy
nyers lenni. Groteszk és ironikus,
biblikus és zsoltaros, érzelmes és
kifinomult, dramai és tragikus -
mind-mind Nagy Géspar, és a teljes
igazsag tajolasa ez.

Tisztajitas
a Déri Miuzeum Barati Korében

Megujult az orszig legrégebben, fo-
lyamatosan m{ikod6 muzeumi barati
korének vezetGsége.

2007. november 26-an a Déri Mu-
zeum Disztermében tartott kozgytilé-
sen a jelenlévk elfogadtak a korabbi
iigyvezet6 alelnok, Vargané Szathmari
Ibolya mtzeumigazgatd és a kor titka-
ra, Molndrné Mayer Maéria kiiliigyes
muzeologus irasos lemondasat. Mind-
ketten nyugdijba vonultak. A Barati
Kor alapszabalyanak megfelelGen az 4j
alelnok a Déri Mazeum 1j igazgatdja,
Lakner Lajos lett. A titkari feladatokat
a mizeum munkatarsa, Veress Zsofia
torténelem—latin szakos kozépiskolai
tanar, muzeologus latja el. A tavozd
két korabbi vezet§ a Barati Kor tagja-
ként vesz részt a tarsasag programjain.
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Muzeumi Hirlevél
2007. november—december

A Kkéthavonta megjelend (a Magyar
Nemzeti Mazeum Aaltal kiadott) folyo-
irat elmult évi utols6 szdménak koézép-
pontjaba az 6tvenéves Magyar Nemze-
ti Galériaban decemberben nyilt Zichy
Mihaly kiallitdsdnak ajinlasat helyez-
ték a szerkeszt6k. A ,rajzolé fejede-
lem” sziiletésének 180. évfordulbjara
idézitett, magyar koz- és magangyiij-
teményekbdl, valamint a szentpéterva-
ri Ermitazsbol szdrmaz6 festmények és
grafikdk tarlata marcius végéig tekint-
het6 meg.

A kiadvany négy, nagyobb kiallitasra
szintén felhivja a figyelmet, ezek a
2008-as magyarorszagi ,Reneszansz
Ev” keretében valésulnak meg. Az
Iparmiivészeti Mtizeum marcius 25. —
junius 30. kozott mutatja be a Beatrix



hozomanya — Az itdliai majolikamii-
vészet és Matyas kirdly udvara; a
Budapesti Torténeti Muzeum ugyan-
ebben az id@szakban rendezi a Hu-
nyadi Matyas, a kiraly — Hagyomany
és megtjulas a magyar kiralyi ud-
varban 1458—1490 cimii kiallitasat.
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Az esztend6 masodik negyedében a
Magyar Nemzeti Galéria és az Orsza-
gos Széchenyi Konyvtar is kiilon kialli-
tasokkal késziil az emlékévre.

El6bbi intézményben Matyas kiraly
oroksége — A gotikatol a barokkig:
reneszansz milvészet Magyarorsza-
gon (16—17. szazad) cimmel rendeznek
kiallitast, a nemzeti konyvtar pedig a
magyar humanizmus Vitéz Janos sze-
mélye és miikodése koré Gsszpontosu-
16 kezdeteit s magat a konyvkultarat
allitja a ,Csillag a hollé arnyékaban”
cimd kiallitasaval.

Picasso-grafikak Matészalkan. A vi-
déki muzeumok kozelmultbeli, illetve
aktualis kinalatabo6l Szombathelytd],

Pécsen és Szegeden at, Méatészalkiig
szemléz a hirlevél — a Szatméari Mtze-
umban példaul december 10-ig az
orszagban els6ként volt lathat6 Pablo
Picasso 12 eredeti grafikajanak (szines
és fekete-fehér litografidinak, illetve
lindmetszeteinek) kamara-kiéllitasa.

Mint a beszamolébdl olvastuk: deb-
receni vonatkozasa is volt az igazi mi-
vészeti csemegének szamit6 grafikai
bemutaténak, hiszen az anyag a New
York-i Les Loonis Gallery és egy deb-
receni magangaléria jovoltabdl keriilt
a métészalkai k6zonség elé.

Magyar népi keramiak

Virtualis vezet6, digitalis konyv forma-
jéban az elmult évben talalkozhattunk
P. Szalay Emd&ke fémuzeologus a Déri
Muzeum magyar népi kerdmia-anyagat
feldolgoz6 gytijtemény-monografiajaval
— igy lesz teljes (kovetend6 példaként) a
muzeumi kincsek ismertetése

! Ssaedzy Fnddiy
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Egyiittmiikodési
megallapodast

kotott 2007 decemberében a Déri Mu-
zeum Barati Kore és a Tarsasag a Kar-
pat-medence Magyarsagaért egyesiilet.

A Latinovits Kavézoban tartott, va-
16ban barati hangulata taldlkozon dr.
Lovas Marton, a Déri Mazeum Barati
Korének elnoke ismertette debreceni
szervezet elmult évi és 2008-ra terve-
zett programjait.

Ehn Jozsef, a Tarsasig a Karpat-
medence Magyarsagaért elnoke (An-
dics Arpad felvételén balrél a maso-
dik iil6 férfi) szervezetiiknek az Ossz-
magyarsidg érdekeit szem el6tt tartd
tevékenységérol beszélt.

A két egyesiilet a jov6ben a kolcso-
nos latogatasok mellett kozos progra-
mokat is szervez.

Rendhagyé,
Hkiallitas-
biicstiztato”
tarlatvezetésen
vettek részt
januar 4-én

a Bardti Kor
tagjai és a kiilsé
érdeklédok,
mintegy 40-en,
utoljara
talalkozva

a Medgyessy-
emlékmiizeum
Maklary Kalman
festményeit be-
mutaté jubileumi
tarlat-képeivel
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Felavattak Kovér Jozsef Batthyany-dombormiivét

GHOF EAFTHYANY 1.AI0S
LRI - L
AT B4R FUGGETEED FELELOE
m MAGTARL ROSMARY MIFEETINEL IR =
AKIT 4 FORRADALOM % SEANATRALSANL l =
LIVERISE UTAN 82
LARENYIEAL A TIEIES KIVRGEZTER
ST IR L R
40T S e iy 15

,Grof Batthyany Lajos (1807-1849), az
1848-as fiiggetlen felel6s magyar kormany
miniszterelnoke, akit a forradalom és sza-
badséagharc leverése utan az 6nkényuralom
idején kivégeztek.”

(Foték: Andics Arpéd )

Az emléktablat még
sziiletésének 175.
évfordul6jan helyezte
el Debrecen varos
tanacsa, s az 6nkor-
manyzat altal feltjit-
va, Kovér Jozsef
szobraszmiivész
(akép bal szélén)
bronz dombormii-
portréjaval egyiitt
avattak fel 2007.
december 18-4n,

a 200. éviorduld
alkalmabol hirdetett
emlékév zar6
rendezvényeként.
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EGY ,,ARISZTOKRATIKUS” SZENVEDELY (7.)
Megjelent Szilagyi Imre kisgrafikai alkotasjegyzéke

Szilagyi Imre grafikusmiivész az el-
mult évben iinnepelte 65. sziiletés-
napjat. Az exlibris-készitésrol, illetve
-gyljtésrol inditott sorozat bevezet6
irdsaban 6, az évfordul6 elétt tisztel-
g6 portréban Gjabb 6 konyvjegyét (és
alkalmi kisgrafikijat) kozoltem.

1 ”ﬂﬁé«uﬂﬂ? %

Csernathék konyve
Szilagyi Imre exlibrise (op. 957)
—rézkarc, akvatinta

S orommel vettem januar kézepén
dr. Varga Gabor nyugalmazott féisko-
lai tanar kiildeményét, Szilagyi Imre
kisgrafikai alkotasainak 2007 végén
megjelent jegyzékét. A szintén Haj-
dtboszorményben €16 gytijté, Cser-
nath Gabor kiadasdban 100 szamo-
zott példanyban késziilt bibliofil ki-
advanyban ott leljiik Szilagyi Imre
minden, 1966 és 2006 kozott késziilt
kisgrafikajanak adatait.

A miivész nemcsak a konyvjegye-
ket, de a kiilonbo6z6 okleveleket, disz-
okleveleket, emléklapokat és konyv-
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boritokat is a kisgrafikak kozé sorol-
ta, igy azok mindegyike — méretiiktdl
fliggetlentil — szerepel a kiadvanyban.

Dr. Varga Gabor bora
Szilagyi Imre borjegye (op. 893.)
—linémetszet

Igaz, hogy négy évtized kisgrafikai
munkassaganak teljes attekintésérdl
van sz0, mégis meglep6 lehet az alko-
tasok kiemelkedGen nagy szdma — a
leltar a (Szepessy Béla exlibrisét jelo-
16) 1043-as opusz-szammal zarul, s ez
rovid szdmolas utan is azt jelenti,
hogy a miivész kéthetente készitett
egy kisgrafikat, s akkor a szabad gra-
fikair6l még nem is beszéltiink.

Az els6 esztendGkben még kevés
alkalmi lapja sziiletett, &m 1972-ben
mar 37, a kovetkez$ évben 34, 1975-
bél 46, 1978-bdl 36 munkajat sza-



moljuk 0Ossze. Kiemelked6 volt az
1983-as esztendd, ekkor ugyanis 80
lapot készitett! Igaz, szerepelt ebben
a termésben az abécé Osszes bettijé-
nek grafikai ,illusztralasa”.

Szildgyi “Imre - jvary Foltdn

@ak tyik is taldl szemet

Ty-betii — Szilagyi Imre
alkalmi grafikaja (op. 412)

— az Ujvary Zoltan gémoéri szolasgyiij-
teményébdl késziilt, illusztralt valoga-
tas cimlapképe; a kisméretii album
2002-ben jelent meg

S tovabb szamolgatva a miivészi
leltarkonyvben, kiemelked év volt az
1984-es — 37 lappal; 1986-ban 43
kisgrafika sziiletett (ekkor egy Gjabb
sorozat is gazdagitotta a repertoart,
nevezetesen 12, lindba metszett ho-
roszkopjegy elkészitése); 2000-ben
37, 2003-ban 48, s ahogy atlépte a
biives 1000-es szamot: 2006-ban 46
alkotast jegyzett.

Az ezredik kisgrafikai lap egyéb-
ként szdmomra kiilon is emlékezetes
alkotas, hiszen Szildgyi Imre — nem
feledkezve meg korabbi igéretérdl —,
ezzel a kerek szammal engem tisztelt
meg, igy immar a masodik exlibrise-
met kaptam téle.

A kulisszatitkokhoz tartozik, hogy
Papp Gyula ezredes — migy(jté és
mecénds baratunk — szintén szerette
volna magénak az ezrediket. Eppen
az Aranybika-hallban beszélgettiink
err6l, és Imre azonnal megjegyezte,
hogy az opus-szam mar foglalt, de az
1001. Papp Gyula exlibrise lesz.

Igy is tortént. Es ime a lap, mely
epikus alapjegyei ellenére is remek
tomoritéssel abrazolja a személyisé-
get meghatarozo szituaciés vonasokat
— a katonai hagyomanytisztelet mel-
lett példaul a mizsak szeretetét:

Exlibris
Papp Gyula
Szilagyi Imre
konyuvjegye
(op. 1001)

— linébmetszet
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Dr. Varga Gabor — aki maga is
gytijt6, exlibrisei tobb mint tiz borko-
téses albumban sorakoznak, s négy
évtizede batarjanak is mondhatja a
grafikusmiivészt — bevezet értékelé-
se szerint Szilagyi Imre mélt6 utoéda a
két vilaghaborti kozotti debreceni
grafikus generaciénak épp gy, mint
a 19. szazad eleji jeles kollégiumi
rézmetszOknek: Er6s Gabornak, Pap
Jozsefnek, Pethes D4vidnak.

Varga Gabor a visszatér§ személyi-
ségvonasok koziil a konyvszeretetet, a
kertbaratsagot, a zeneimadatot és az
igazsagszeretetet emelte

Sandor, Ujvary Zoltan, Nyir6 Jozsef,
Szabé Dezs6, Székelyhidi Agoston,
Lovei Sandor munkai mellett a Cso-
konai Kalendariumokat illusztralta.
Az exlibrisek és alkalmi grafikdk a
sokszorosité eljarasok széles reperto-
arjat mutatjak be: rézkarc, akva- és
mezzotinta, foltmarat4s, borzolés, fa-
metszet, szalduc, liné- és cinkmet-
szet, vonalas és raszteres klisé, fot6-
koépia, fotolitografia, ofszetnyomas,
dombor- és szitanyomat, szdmitogé-
pes grafika, két dicrdl nyomott szines
technika. Csernath Géabor a kisgrafi-
kak év- és opus-szama,

ki, maga is egyetértve
Lazar Imre értékelésé-
vel, mely szerint Szilagyi
exlibrisei sokoldaltisag-
rol, kiforrott technikai
készségrol, konnyed ala-
kito erér6l beszélnek.
Impondlé az otletgaz-
dagsag, a szarnyal6 fan-
tazia, amir6l metszetei
és rajzai a témak rejtette
gondolatok kibontasa-
nak sztereotipidkat ke-
rilé képi megfogalma-
zasai tantiskodnak.

A konyvszeretetre az
exlibriseken nagyszamu
konyvillusztraciéi szin-
tén utalnak — Kanyadi

a cime és megnevezése
mellett a technikat és a
méretet (milliméterben
megadva) tiinteti fel, s
néhany szavas leirassal
bemutatja a lapok té-
majat, jellemz§ moti-
vumait.

Exlibris Balint Péter
(op. 955)

Exlibris Aradi Csaba
(op. 972)

Szilagyi Imre
linometszetei
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HOLLO LASZL.O FOTOARCHIVUMABOL

A Holl6 Laszlo festémiivészrdl szol6 dokumentumok rendezgetése kozben
mar korabban kiilon boritékba tettem néhany csaladi fotot, melyek a miivész
egykori orvos baratja tulajdonaban voltak, és egy csaladi konyvtar felszamo-
lasa soran vasaroltam meg azokat, illetve egyet ajandékba kaptam.

A Kossuth-dijas festémiivész sziiletésének 110. évforduldjara az Ethnica ki-
adasaban 1997-ben megjelent Holl6 LaszIlo, a miivész és az ember cim( al-
bumban Ujvary Zoltan professor emeritus, Laci bacsi ,fogadott unokéja”, a
miivész szellemi hagyatékanak legfébb 4poldja mintegy félszaz dokumen-
tumfotot is kozreadott, s tobb fénykép jelent meg Nagy Laszl6 Janos Emléke-
im egy piktorrdl cimil 2007-es kis konyvében is — ezek a konyvek természe-
tesen nem tartalmazhattak az itt kozolt felvételeket.

(A Hollb Laszlot freskoja el6tt dbrazolo fényképet mar korabban atadtam
Ujvary Zoltannak, ezt teszem most tovabbi 6t csaladi fotoval. Ezek minden
bizonnyal mar az idén mar-
cius 6-4n, a miivész sziile-
tésének 121. évforduldjan a
sziil6varosba, a kiskunfél-
egyhazi Kiskun Mutzeum
Holl6 Laszl6-archivumaba
kertulhetnek.)

A publikalashoz egyéb-
ként egy mésik fot6 adta az
otletet: migy(jt6 baratom
— aki tobb Holl6 Laszlo-
festmény tulajdonosa is —
megmutatta nekem azt a
szinte ,profétai” sugarzasi
felvételt, mely a miivész 85.
sziiletésnapjan késziilt.

Holl6 LaszI6 festémiivész
85. sziiletésnapjan
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Holl6 Laszl6 anyai (Kocsis Julianna) nagysziileit, Kocsis Sandort és Kanizsai
Nagy Rozaliat a 110. évfordulora megjelent albumban kozos, fiatalkori fény-
képen lathattuk, itt kiilon-kiilon szerepelnek a késébb készitett felvételeken.
Holl6 Laszlo 1964. februar 15-én irta a fényképek ala nagysziilei nevét, s a
fotokat szignojaval is ellatta.

Az anyai nagysziil6krdl keveset tudunk, kicsit tobbet a Holl6-felmendkrdl.
A miivész édesapja, Hollo Laszl6 a kiskunfélegyhéazi gimnazium igazgatoja
volt (Jozsa Lajos mellszobrat az idén avatjak fel a Moéra Ferenc Gimnazium-
ban), a legismertebb nagybacsi, Holl6 Lajos pedig éppen a festd sziiletésének
évében, 1887-ben lett a varos orszaggytlési képviselGje. Apai nagyapja, Holld
Géaspar iparos volt (féstismester), majd gazdalkodassal foglalkozott. Széles
latokorérdl tantaskodik — melynek kialakulasahoz feltehetGen hozzajarultak a
segédként kiilfoldon tett hosszabb tanul6-utak, dolgozott példaul német
foldon is —, hogy minden gyerekér6l mélton kivant gondoskodni. (Gaspar
apja, Holl6 Mihaly eredetileg szintén mesterember volt, de mint mtvelt ipa-
ros, tanit6i hivatalt is vallalhatott.) Judlia, a két lanytestvér kozil az egyik,
szintén pedagdgusi palyara keriilt, Gdspar masik harom fia pedig — Kéroly, a
hat fia kozil az els6sziilott, még kicsi kordban meghalt — szintén nem szé-
gyenkezhetett valasztott munk4ja miatt. Sindor nemcsak tanitoképzd intéze-
ti igazgato, de egyben jeles bankelnok is volt, Mihalybdl vastti feliigyeld lett,
Jozsef nagykereskedGként és ipartestiileti elnokként dolgozott.
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Kocsis Julianna, Holl6
Laszl6 édesanyja lat-
hato6 a foton édesapja-
val, mellettiik anyai
nagybatyja iil, ,,Kocsis
Sandor bacsi, anyu-
kam testvére”.

A szegedi miiterem-
ben késziilt felvétel a
hatoldalra irt sorok
tandsaga szerint Hollo
Laszl6 egyetlen képe
volt Edesanyjarol!

Hollok iilnek a kartyaasztal-
nél a 20. szazad elején.

Bal szélen Holl6 Mihaly vas-
ati feliigyeld, mellette csak
figyeli a kartyazo tarsasagot
Holl6 Laszl6 édesapja, vila-
gos kalapban jobbrol a ma-
sodik Holl6 Lajos orszaggyti-
1ési képviseld.

A koz€psd és a jobb szélen
iil6 férfi kilétérsl nem arul-
kodik a fénykép hatoldalan
olvashato feljegyzés.
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Holl6 Lészl6 csaladja Holld Lajos Kiskunfélegyhaza melletti tanyajan. Kozé-
pen a hazigazda il feleségével, a jobb oldali 4ll6 férfi Holl6 Laszlo, az apa,
fégimnaziumi igazgato, s a lanyok kozott all hatul, 6lbe font karral, a festd-
miivész, aki ekkor — 1904-t6l kezdve — az Orszagos Mintarajziskola és Rajz-
tanarképz6 Intézet hallgatdja volt. Holl6 Révész Imre osztalyara keriilt, &m
az altala képviselt Munkacsy-0orokségnél és a naturalista dokumentécional
joval nagyobb hatést tett r4 Szinyei Merse P4l, aki a mintarajztanoda Képz6-
miivészeti Féiskolava valé atmingsitése utan keriilt az intézmény élére. Meg-
hatarozta érdeklédését Gauguin 1905-6s budapesti kiallitasa, Holl6 Laszlo
talan ekkor hatérozta el, hogy parizsi tanulmanyokat is szeretne folytatni.
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Holl6 Laszl6 tocoskerti mi-
teremlakasaban a debrece-
ni koztemetd krematoériu-
maéba készitett fresk6 jobb
oldali részletének miitermi
valtozataval.

A miivész el6tt, az asztalon
feltlinik Medgyesy Ferenc
1911-es Kovér gondolkodé
nd cimi kisplasztikajanak
agyag valtozata (ez a moti-
vum visszatért a szobrasz
kés6bbi munkain, példaul
egyik, 1935-0s siremlékter-
vén). Rendszeresen tartotta
a kapcsolatot a szobrasszal
(egylitt dolgoztak az Ady
Tarsasag Képzémiivészeti
osztalya vezetGségében).
Holl6 Laszl6 krematoriumi
freskotervei koziil 1932-ben
csak ez az egy (részletében
a fényképen is lathat6 m)
valosult meg.

HOLLO EGERBEN

50 Hollé Laszlo-grafikat kapott az Egri Varmiizeum

A Putnokra (Holl6 Laszl6 Galéria) és
Kiskunfélegyhazara (Kiskun Muze-
um), Nyiracsadra (Malom Galéria),
Tiszadadara, valamint Matészalkara
(Szatméri Muazeum) és Hajdthad-
hazra (Egerhazi Imre Emlékhaz
Holl6 Laszl6 Emlékszobéaja), illetve a
szolnoki Damjanich Janos Muzeum-
ba felajanlott adoméanyok utan janu-
arban vette at Petercsak Tivadar
igazgat6 az Egri Varmazeum nevé-
ben azt az egy-egy plein air akvarel-

lel és korai (miincheni) olajfest-
ménnyel megtoldott 50 darab Holl6
Laszl6-grafikat, melyet Ujvary Zol-
tan ajandékozott a gylijteménynek.
Ezzel egyiitt tobb mint 200 Holld
Laszl6-alkotas (koztiik néhany to-
vabbi olajfestmény, valamint akva-
rell is szerepel) keriilt kozgytijte-
ménybe csak az utébbi alig tobb
mint egy esztendében. (A professzor
ezt megel6z6en 20 olajfestménnyel
és mintegy 60 grafikdval alapozta
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meg a putnoki galéria anyagat, amit
2004 6szén, a galéria alapitdsanak
10. évfordul6jan Gjabb 50, kiallitasra
el6készitett grafikaval és 200 grafi-
kai tanulmannyal, vazlattal egészi-
tett ki. Ezen kiviil szamos egyedi
ajandékozas is tortént mizeumi és
mas kozintézmények szdméara, va-
lamint letét formajaban lathat6 tobb
Holl6-festmény az Aranybika Szalld
Holl6 Laszl6 termében.)

A varhatéan még az idén tavasszal
a nagykozonségnek is bemutatandé
egri ajandékozast kommentalva Uj-
vary professzor elmondta: ennek a
nagyobb adomanynak az elhelyezé-
sével tulajdonképpen be is fejez6dott
arra iranyul6 vallalasa, hogy Hollo
Laszl6 alkotasai minél tobb, a nagy-
kozonség altal is latogatott gyfjte-
ményben reprezentaljak a 20. sza-
zadban példa nélkiili m{ivészetét.
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LA festészetéhez szorosan kapcso-
16d6 grafikdk valogatasdban tore-
kedtiink arra, hogy Holl6 Laszl6 mi-
vészetét tematikailag és kronologiai-
lag egyarant jol érzékeltetni tudjuk.
Szerepel igy azok kozott tus, szén,
ceruza, tollrajz és didpac, festmé-
nyek el6tanulmanyai gyanant szol-
g4l jelenet, portrévazlat, mozdulat-
tanulmany, és egy lapon olykor t6bb
mozzanat vagy tobb téma is megje-
lenik. Holl6 grafikai hagyatékaban is
igen sok portré és akt maradt fenn,
igy az egri adomanyban ezek kapjak
a legnagyobb hangsulyt, de valogat-
tunk az 4llatabrazolasokbdl vagy az
olyan lapokbol, melyek egy-egy rajzi
oOtlet rogzitésének tekinthetdk. I1d6-
ben szinte az egész életmiivet atfogja
a kollekcié, hiszen az 1920-bdl (a
még els6 onallo kiallitasa el6tti id6-
szakb6l) szdrmaz6 akt-vazlatoktol
egészen az 1960-as évekig minden,
egymastol amugy nem igazan elkii-
16niil6 korszak bemutatisara lehet6-
ség nyilik.”

Ujvary Zoltan a legutobbi adomé-
nyozasok alkalméaval is fontosnak
tartotta, hogy a grafikak mellett egy-
egy festmény utaljon a fest6i életmi-
re. A mizeumokban ezt a ritkasagok
képviselhetik. Holl6 Laszl6 viszony-
lag kevés akvarellt festett — ezekbdl
rdadasul most egy korai mive keriilt
Egerbe, a Holl6sy Simonnal Miin-
chenben toltott évek tanulményibol
is kapott egy olyan olajfestményt a
varmizeum, melynek mindkét olda-
lara festett a miivész. Ebben az id6-
szakban egyébként szintén a portré
és az aktok témaja foglalkoztatta.

Ujvary professzor emlitette a fest-
mény-elGtanulmanyokat, a lavirozott
tus- vagy didpac-vazlatokat. A kol-
lekciot fellapozva, tobb olyan lapra



bukkanunk, melyek illusztracioként
mar megjelentek valamelyik korabbi
albumban vagy folyodiratban. Ezek-
b6l most két, jelentds festményekhez
késziilt vazlatot emelek ki.

Holl6 LaszIl6 grafikai tanulmanyai
a Szent Istvan-festményekhez (1937)

Szent Istvan haldlanak 9oo0. év-
forduldjara 1938-ban emlékévet hir-
dettek. Holl6 Laszl6 1937-ben prog-
ramszertien fordult a Szent Istvan-
és Koppany-tematika felé. Didpac
tanulmanyok is sziilettek a képek-
hez. A grafikakon Koppany és Istvan
szinte egyenrangt ellenfelei lettek
egymasnak, mindketten hési karak-
tert mutattak. A festményben az
ellentét mar erkdlesi dilemmaként
jelentkezett. Szent Istvan temetését
grafikan, akvarellen, festményen és

freskoterv formajaban is feldolgozta.
Egy kés6bbi akvarell tervén Szent
Istvan életét és halalat mutatta be 6t
jelenetben.

A Szent korona felajanlasa is az
emlékév el6tt, 1937-ben késziilt. A
témat a 19. szazadi magyar fest6k
tobbszor megfestették, s Hollo alkal-
mazkodott az ikonografiai hagyoma-
nyokhoz. A kiraly el6tt az ég megnyi-
lik, hogy megjelenjen el6tte Maria, a
magyarok nagyasszonya. Megfigyel-
het§ a pogany és keresztény hagyo-
manyok 6tvozése — a boldogasszony
kultusz részben pogany hagyoméany,
a Mdria-tisztelet keresztény jegy. A
barbar mult a kiraly meggyotort figu-
rgjaban is jelen van, a keresztény
vilag igéretét pedig a fiilkében &llo,
atlényegitett Sziizanya idézi meg.
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Aukcios szemle

A HOLLO-KEPEK EGYRE GYAKRABBAN TUNNEK FEL
A FOVAROSI MUTARGYAUKCIOKON IS

Akik vésarolni szeretnének, azoknak
j6 a hir, hogy még mindig meglehetd-
sen aron alul lehet hozzijutni egy-egy
Holl6 Laszlo-festményhez, am azok,
akik értékérzésen vagy befektetésen
gondolkodnak, az elérejelzések sze-
rint mar késziilnek egy nagyobb ,,do-
basra”, igy a miivész alkotasai néhany
éven beliil elérhetik az 6ket megilletd,
legalabb 1-2 milli6 forintos indulasi
arat. (Persze, azért azt is tudjuk, hogy
az esztétikai vagy miivészettorténeti
érték mellett az arképzésben mindig
jelen van a manipuldci6, az iizleti
megfontolas — egy-egy alkot6i miive-
inek forintban kifejezhetd kelendGsé-
gét tudatosan tartjak alacsony szin-
ten, illetve értékelik olykor irredlisan
magasra masok munkait.)

Holl6 Laszlé csendélete Virag Juditnal
félmillié forintért kelt el

Ha megnéziink néhany budapesti
galériat és aukcidshazat, hogy az év
végi arveréseken kinaltak-e egyalta-
lan Holl6-festményeket, és ha igen,
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akkor azok milyen sikerrel szerepel-
tek, felemas képet kapunk.

Virag Judit galéridja Holl6 Laszld
1972-ben festett miivet, az Asztali
csendélet virdgokkal, narancsokkal
cimd képét kinalta, és a 480 ezer
forintos kikialtasi arra egy licit érke-
zett — a festmény félmilli6 forintért
kelt el (hasonl6 eredményt ért el,
mint az ugyanitt tavasszal arverezett
masik Holl6-csendélet).

R O oA

Hollo6 Laszlé: Kalapos lany (olaj, 1947)

A Nagyhazi Galéria még mindig
nem forditott kiilondsebb figyelmet a
debreceni fest6géniusz alkotisainak
forgalmazasaban rejlé lehetGségekre,
hiszen mindkét eladasra kinalt fest-



mény (az 1947-es Kalapos lany és az
1973-as Napraforgos csendélet) ki-
kialtasi aron, 280 ezer forintért kelt
el. Nem lep6dnék meg, ha néhany év
milva ezek a miivek t6bbszoros dron
jelennének meg a piacon. S az egyéb-
ként Nagyhazi szdmara egyik beszer-

zési forrasnak is tekinthet§ debreceni

Villas Galéria mar elérébb
1épett egyet korabbi gyakor-
latahoz képest, mivel a 380
ezer forintért kinalt, 1957-
ben megfestett Kecskepasz-
tor 460 ezer, egy 180 ezres
indulési &rra taksalt, 1948-
as Csendélet 300 ezer forin-
tért talalt 4j gazdara.
Kieselbach Tamas ezuttal
nem dobott piacra Hollo
Laszlo-festményt — ismerve
szakértelmét, feltételezhetd,
hogy 6 késziil késGbb arra
az emlitett ,robbantasra” —,
elére mutat6 lehet azonban

Hollé LaszIl6 Baratndk
cimti olajfestménye

950 ezer forintért kelt el

a Polgar Galéria november
végi arverésén

a Polgar Galéria sikere. A Bardtndk
cimi festmény 460 ezer forintrol
indult, és majdnem elérte az 1 milli6
forintos hatart, hiszen 950 ezernél
koppant a kalapacs (a Falusi tdj vi-
szont valbds értékén alul, 320 ezer
forintért kelt el).

Boromisza Tibortél David Beeriig

Boromisza Tibornak ,csupan” annyi kapcsolata volt Debrecennel és a Horto-
baggyal, hogy 1928-ban, éppen 80 esztendeje, 6 alapitotta meg Maghy Zol-
tannal és Kaplar Miklossal a Hortob4gyi Koloniat (a folydirat elmilt évi méa-
jus—jiniusi szdméban irtam errdl részletesen; 334—337. oldal) — s ennek a
jubileumnak a jegyében szervez6dott meg egyébként az 1j idényét februar
kozepén indité Hortobagyi Nemzetkozi Miivésztelep —, aukcids sikere azon-
ban két tovabbi ok miatt is érdemes a kiemelésre.

Annak ellenére, hogy a Boromisza-festmények egyre inkabb a keresett mi-
vek kozott vannak az arverési piacon, Araték cimid — éppen a hortobagyi
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tematikat tiikr6z6 — olajképét csupan 650 ezer forintrél inditotta a Polgar
Galéria, Kieselbach Tamas a korabbi idGszakot jellemz6 Virdgot szedd lany
nagybanyai tdjban cimii festményt 550 ezer forintrél csak 700 ezerre tudta

felsrofoltatni.

Virag Juditnél viszont 24 milli6 forin-
tért kelt el egy 1910-ben festett mti — bar
igaz, hogy mar a kikialtasi ara is 18 millié
volt —, mely abbdl a szempontbdl ritka,
hogy a Boromisza a tdbla mindkét olda-
lara 6nalld értéki képet festett. Az egyik
felesége, Torday Maria portréja, a hat-
oldalon pedig egy fekvé kép, A nagybd-
nyai kispiac lathato.

Habar egyre gyakoribbak a példak, ma
sem feltétleniil jellemzd azonban, hogy a
nem kifejezetten kortars képzémiivészeti
alkotasokat kindl6 arveréseken kortars
fest6k miivei jelenjenek meg, illetve azok
gazdara is talaljanak.

Szerencsére egy ilyen példara leltem a
Nagyhazi Galéria honlapjan, a december
5-én 20. szazadi festményeket bemutatd
internetes katalogus képei kozott.

David Beeri festémiivésznek mar sajat
gydjt6i is vannak (Debrecenben a Misz-
tika Galéridban lathat6 alland6 kiallita-
sa), s ennek is koszonhetd, hogy a Fény-
virdgok cimi, 2002-ben festett miive
kikialtasi 4ron, 160 ezer forintért kelt el.

David Beeri: Fényviragok
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Boromisza Tibor
1910-es festményének két oldala




A legnagyobb ,debreceni” si-
kert szintén a Nagyhazi érte el
— az itt 1athaté Gaborjani Sza-
b6 Kalman-képnek, az 1925-
ben késziilt Ruhateregetdk ci-
mi alkotasnak 1 milli6 600
ezer forintért lett 4j tulajdono-
sa, habéar a kikiltasi &rra nem
is érkezett masik licit.
(Egyébként Gaborjani festmé-
nyének érdekessége lehet an-
nak bemutatasa, hogy a mi-
vész mar azt megel6zGen is a
romai iskola szellemében fes-
tett, hogy oda meghivast ka-
pott volna 1930—31-ben.)

Gaborjani Szab6é Kalman:
Ruhateregeték
(1 millié 600 ezer forint)

A 2007-es aukcids
évad leghangosabb
leiitése Virag Judit-

ndl tortént.

Munkacsy Mihaly

Az alvé nagyap6 cimii
festménye 50 millié
Sforintrél indult,

és végiil 180 millié
forintért kelt el!

cs02

volt, hogy atlépve az alomhatart, Gsszesen t6bb mint egymillidrd forintos
forgalmat bonyolitott le. 30—30 milli6 forintért vasaroltadk meg Czigany De-
zs6 Gyiimolcscsendéletét és Scheibert Hugoé Kabaré cimi alkotasat, 40 mil-
liért Rippl-Rénai Ledny viraggal, 50-ért Gulacsy Lajos Csipkerdzsa ciml
képét, s szintén magas vételarat ért el egy méasik Munkacsy-festmény, a Tedt
onté né, mely 40 milli6 forintrél indult és 9o milliénal koppant a kalapacs.
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Felemas kép: Mammut — axioart — vatera

Abban, hogy vidéken egyediili felleg-
vara lehetett a mitargypiacnak Deb-
recen, feledhetetlen érdemeket szer-
zett Maté Laszlo, a karacsonyi mii-
targy-aukciok, konyvarverések és a
kortars art expo megalmoddja, szer-
vezGje, motorja (2006-ban sikeres
grafikai arverezést hozott tetd al4).

A festmény- és miitargy-arverések
teriiletén magabiztos poziciét vivott
ki maganak a Villas Galéria, s a val-
lalkozas Kenessei Andras, Sipos Lasz-
16 mellett Maté Laszlonak koszonheti
a legtobbet az arverési piacra vald
betorésben.

Maté Laszl6 hivta fel a figyelmemet
arra, hogy a nagy hagyomanyu aukci-
0s-hazak és galéridk mellett érdemes
odafigyelni az internetes arverezések-
re is, illetve a kortarsakat nagy szam-
ban kinidl6 Mammut kezdeményezé-
sére (november végén, decemberben
és januar elején is rendeztek aukciot.)

Megfogadva tanacsat, korbenéztem
az ajanlott web-feliileteken is. Példaul
az axioart.com kinalataban fellelhetd
Mammut november végi aukci6jan —
a tobbihez hasonléan alacsony kikial-
tasi és leiitési arak koziil kiemelkedve
— el6bb Vali Dezs6 850 ezer forintos
letitésére figyeltem fel. Az Utazas is
alacsony, minddssze 30 ezer forintrol
indult egyébként.

Tobb Topor Andras- és Bird Lajos-
képre bukkantam: Toport6l 70 és 140
ezer forint kozotti letitésekkel, s kicsit
megdobbentem azon, hogy Bir6 Lajos
festményei mindossze 30-50 ezer
forintot érnek ezen a férumon.

(A Csendélet 30, a Csendélet diny-
nyével 38, a Kék viragok 42, a Piros
viragok 48 ezer forintos leiitéssel kelt
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el — tehat a 80. sziiletésnapjat iinne-
pelt miivész festményeinek tulajdo-
nosai még nem reménykedhetnek a
j6 anyagi befektetésben.)

Topor Andras: Idézetek VI.
(140 ezer Ft.)

Biré Lajos: Kék viragok
(42 ezer Ft.



Az internetes licitdlasokat kovet-
hetjiik figyelemmel a vatera.hu olda-
lain. Ez a feliilet egyre népszertibb,
habar az arakat illetGen kevésbé lehet
mérvadd, mint a megbizhat6 aukcios-
hazak komoly arveréseinek eredmé-
nyeként képz6dott miikereskedelmi
érték esetében.

Itt inkabb egy feltételezett eszmei
értékbdl indulnak ki, és a tulajdonos
szandékai szerint a kikialtasi arak is
mozoghatnak lefelé, amennyiben az
eredeti ar alapjan nincs a kép irant
megfelel§ érdekl6dés.

Az is igaz, hogy el6fordulhat: itt az
eladas szandékan tal olykor inkabb az
arat kivanjak megszabni (vagy fel-
mérni) egy-egy mivésznek. Minden-
esetre kisérletet tettem néhany tala-
lomra betitott név keresésével, és a
januar 15-i allapotok szerint a kovet-
kez6kre bukkantam.

Négy Bényi Arpad-festménnyel ta-
lalkoztam — a licitek éppen 170 és
266 ezer forint kozott mozogtak.
Holl6 Laszl6 festményei 206 és 666
ezer forint kozotti arakat értek el.
Burai Istvan 5 képét dobta ki a keres6
— 108 és 176 ezer forint kozotti licit-
eredményekkel. Topor Andras Este a
miiteremben cim{i alkotasa 171 ezer
forint volt, de J6zsa Janostdl is tobb
festmény szerepel, 62—194 ezer forint
kozotti 6sszegekkel.

Hogy mi mennyit ér egy kép, arra
azt szoktdk mondani: éppen annyit,
amennyiért megveszik. Ez az allitas
azonban csak félig igaz. A piac révid-
tavon gyakran téved a miivészeti
érték esetében. S azok, akik egy-egy
miitargy birtokaban vannak, elsGsor-
ban nem a forintban kifejezhet6 arra
kivancsiak, hanem a szadmukra meg-
testesiilt — nem kis mértékben szub-
jektiv médon is mérhet6 — eszmei

értékben. Szerintem ez a legfonto-
sabb. Nem szabad elvesziteniink a
kortars miivészekbe vetett bizalmat.
S megvan a veszélye, hogy hamis
kovetkeztetéseket vonjunk le, abbdl
kiindulva, hogy melyik miivészt hany
forintra taksaljak. A legtobben nem
az anyagi befektetés miatt vasarolunk
képet. Létezik szdmunkra ennél va-
lami fontosabb is.

Burai Istvan: Szamaram
(131 ezer Ft)

Hollé LaszIlé: Tanya
(460 ezer Ft)

47



A debreceni jotékonysagi aukcio
az Immanuel Otthon munkdajat tamogatta

Az 5. Debreceni Jotékonysagi Aukciot Papp Gyula ezredes, Debrecen Varos
Mecénas-dijasa ezuattal az Immanuel Otthon megsegitésére szervezte decem-
ber 12-én. Osszesen 99 miivet arvereztek, tobb mint 60 miivész, illetve gytijts
és galéria felajanlasanak koszonhetGen.
A tételeket december 4-ét6l a Klub Ba-
rab4s Etteremben bemutatd kiallitasra
az eddigi legszinvonalasabb katalogus
késziilt el — jol élvezhetd, szines repro-
dukciokon ismerkedhettek az érdekls-
ddk a felajanlott munkakkal, a karitativ
jelleg miatt alacsonyra szabott kikialtasi
ar mellett feltlintetve azok becsiilt, valos
értékét is.

Az aukcei6 sikere minden korabbi va-
rakozast feliilmutlott, hiszen a 99 tétel-
b6l mindossze 10 maradt meg a helyszi-
nen, de a karacsonyi iinnepekig még
volt lehetGség arra is, hogy az Immanuel
Otthonban vasaroljanak a megmaradt
alkotasokbol.

Az Osszes bevétel megkozelitette
az 1 milli6 700 ezer forintot.

A kikialtasi ar dupléjaért keltek
el példaul Holl6 Laszl6, Burai
Istvan, Jozsa Janos, Gyenes Gitta,
Németh Miklos és Maksai Janos
alkotéasai, de igen szép eredményt
értek el mas miivek mellett a Fél-
egyhazi Laszl6-, Hornyik Zoltan-,
Tamus Istvan-, illetve Deim Pal-
alkotasok is.

Lany fehér kalapban —
Maksai Janos olajfestménye
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A ,LEGLAZASABB SZORGALMU FESTO”
50 éve halt meg Glatz Oszkar festomiivész (1872—-1958)

Nem igazan lehet azt mondani, hogy
a nagybanyai fest6k reneszanszukat
élik, tulajdonképpen soha nem kel-
lett wjjasziiletnilik ugyanis. Csupan
az figyelhet6 meg, hogy amint tavo-
lodunk az elsé nagy generacioktol,
ugy fokozodik tovabb az irantuk valé
figyelem. Raadasul olykor tobbszor
is gazdat cserélnek a képek a mii-
targypiacon, és mas alkotasok éppen
most keriilnek az aukcids érdeklédés
kozéppontjaba.

Glatz Oszkar:
Bujaki kislanyok

Hogy csupan néhany példat emlit-
siink: az alapitok koziil Hollésy Si-
mon-festménnyel szinte lehetetlen
talalkozni, a Réti-, Ferenczy Karoly-
vagy a Thorma-kép is ritka. (Ivanyi-
Griinwald Bélaval egy kicsit mas a
helyzet, hiszen 6, miutin 1909-ben
elment nagybanyaro6l, megalapitotta
a kecskeméti miivésztelepet, és ma is
neki tulajdonitanak szamos olyan
miivet, amelyet csupan ,iskolaja”
nyoman festettek a tanitvanyok.)

(olaj, vaszon — 1938)



Azok Kkoziil, akik hosszabb-rovi-
debb id6t toltottek Nagybanyan — és
valdban nagybanyainak lehet nevez-
ni 6ket —, esetleg kés6bb vezetGként
szintén meghataroz6 mivészek vol-
tak, ismét magasabbra taksalt ne-
vekkel taldlkozunk. Elég itt Ziffer
Sandort, Fényes Adolfot vagy éppen
a szoban forg6 Glatz Oszkart emlite-
ni, bar utébbi alkot6 — miivei na-
gyobb szama miatt — a tobbiekhez
képest viszonylag konnyen elérhet6.

Annak, hogy Glatz Oszkarra vetjiik
tekintetiinket, két oka van: az idén
otven esztendeje halt meg, 86 éves
koraban, 1958-ban, illetve egy deb-
receni magangytjté két olyan Glatz-
festményt mutatott nekem, melyeket
aukciokon vasarolt meg 1990-ben,
illetve 2002-ben.

Az utébbi szerzeménye, az 1938-
ban festett Bujdki kislanyok abba a
Glatz Oszkar-féle életkép vonulatba
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sorolhat6, melyrdl az atlagos tajéko-
zottsagi mivészetkedvelS is azono-
sitani tudja a szerz6t — ez egyébként
a Nograd megyei kis faluban, Buja-
kon megtalalt motivumok segitségé-
vel Gjra-felfedezett magyar szecesz-
szi6s hangulat sajatos tovabboroki-
tése. Hajlamosak vagyunk népi —
vagy népies — életképnek nevezni ezt
az irdnyt, Glatz azonban hasonlo
indittatasbol fordult a népi tematika
felé, mint a magyar szecessziot kép-
visel§ godollGiekkel is rokonsagot
tart6 Csdk Istvan a sokac lanyok
esetében. A népmiivészetben vagy a
népviseleti elemekben nemcsak a
kultdrat megujitani képes Gsi ma-
gyar motivumokat kereste, hanem a
romlatlan és tiszta egyszeriiséget.

Glatz Oszkar: Szénakazlak
(olaj, vaszon — 1918)




A téma Glatz Oszkarnal egy men-
talitas kifejezésének formai keretét
is adta, s nem csupan a paraszti
(vagy vidéki) motivum volt a fontos
szamara, hanem a fiatal lanyok vagy
gyerekek dbrazolasaval a plein airbe
helyezett ornamentika derts szépsé-
ge mogott a 1élek egyszerd tisztasa-
gat és dertijét kereste. A bujaki sok-
szoknyés, gyongyos-f6kotds viselet
pedig arra is alkalmas volt, hogy a
tématol fiiggetlen, tisztan miivészi,
fest6i mondanival6jat is rogzitse. A
népi életmo6d, a népviselet és nép-
miivészet meglrzéséért Glatz tobb,
olykor harcos hangt cikket irt, 1935-
ben Bujak diszpolgara lett.

Az 1918-ban festett Szénakazlak
viszont még a nagybanyai élménykor
folytatasaként foghato fel — miként a
bujaki téma feldolgozasanal is ez a
latasmod érvényesiilt, amennyiben
nem a figura és a viselet volt a hang-
sdlyos, hanem maga a t4j (mint az
alabbi, 1942-es bujaki festményen).

Glatz Oszkar — sokakhoz hasonlo-
an — Hollésy Simonnal kezdte ta-
nulmanyait 1892-ben Miinchenben,
majd Parizsban folytatta, és innen

Nagybanyara vezetett az atja. Réti
Istvan szerint ,6 volt a leglazasabb
szorgalmu festGje a kolonianak”.

A tarsasagban is tobbnyire masok-
tol elszigetelten, magényosan festett,
a Rozsalyhegy oldalan egy erdészta-
nyara koltozott, ahol négyszemkozt a
természettel, fokozottan élte at a t4j
harmonikus egységét, mintegy az
emberi viselkedés csupasz transzpo-
zicibjat valositva meg a képen.

Nagybanyat elhagyva Glatz Oszkar
Budapestre koltozott, ahol 1914-t6] a
Képzémiivészeti Féiskola tanara lett.

A képekkel ismerkedve kozben azt
is megtudtam, hogy a gy(jt6 a Szé-
nakazlakat a BAV 1990. évi 83. mi-
vészeti képaukcidjan vasarolta, és az
50x65 cm-es olaj-vaszon festmény
akkor 50 ezer forintr6l indulva 8o
ezerért keriilt a birtokaba. Hogy igen
sokat valtoztak az éarak, azt az is
mutatja, hogy az 550 ezer forintos
kikialtasi arrol indult, 69,5x53,5 cm-
es Bujdki kislanyokat 2002-ben a
Villas Galéria tavaszi arverésén 850
ezer forintért vasarolhatta meg.

S éalljon itt végiil egy legfrissebb
adat: a Kieselbach Galéria decembe-
ri aukei6jan a (bujaki)

Anya gyermekével ci-
mi (1936-0s) kép 1
milli6, az 1910 koriil
festett Domboldal vi-
ragot szed6 gyere-
kekkel 9,5 milli6 fo-
rintért kelt el.

Glatz Oszkar:
Bujaki gyerekek tajban
(olaj, vaszon — 1942)
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SZINDBAD HAZAJOTT

A névadé portréi a Latinovits Kavézéoban

Sipos Lészl6 a Debrecen Férum els§
iitemében atadott Pulykakas Uzlet-
és Irodahazat lizemeltet§ vallalkozas
iigyvezetGje a tervek szerint 2009-re
megépiil6 Latinovits Szinhdz szom-
szédsagdban mar ma is a m{ivészek
talalkozohelyévé nétt Latinovits Ka-
vézot a szinészkiralyt megidéz6 mi-
alkotasokkal szeretné ékesiteni.
Legel6bb Juha Richard szobrasz-
miivész Latinovits-mellszobrat avat-
ta fel még szeptember elején Varga
Magda operaénekes, Erdemqs Mii-
vész, a Csokonai Szinhdz Orokos
Tagja. (Bemutattam egyébként ezt az
alkotast a folyobirat augusztus—szep-
temberi szaméaban, 541. oldal; az
oktoberi NézG e Pontban pedig ma-
gardl az avatasrdl irtam, 601. oldal.)

Burai Istvan: Szindbad ur
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Két tjabb ,Latinovits-kép” kertiilt
id6kozben a falakra, még Gsz végén
Burai Istvan kalapos portréja, a
2008-as esztend§ els6 napjaiban
pedig Turcsanyi Béla Szindbad-ja.

Burai festménye — t6le szokatlan
modon most valos ,modellt” idézett
meg — a szinmiivész méltan legis-
mertebb filmszerepe nyoman ké-
sziilt, a Krady—Szindbad—Latinovits
harmas alteregora is apellalva.

Turcsanyi Béla olajfestménye in-
kabb a Latinovits—Szindbad filmbeli
parhuzamaét erésitette fel, s abban az
egyetlen siritett pillanatban, ahogy
Szindbad az étlapot vizsgalja, koz-
ben az izeket formalja szavakka eme
konnyd elmélyiilésben, ott van nem-
csak az epizddban is teljessé formalt
karakter, hanem a Krady Gyula-, a
Latinovits Zoltan- vagy éppen a Ma-
rai Sandor-féle Szindbad-sorsok bal-
sejtelmesen is szép s6haja.

(Nem tudom, hogy Sipos Laszld
gondolt-e az évforduléra — ismerve
6t, egyébként szokott —, de az idén
Kriady Gyula kett6s jubileumat iil-
jik. Oktdber 21-én lesz sziiletésének
130. évforduldja, majus 12-én pedig
75 éve lesz annak, hogy 55 évesen
meghalt.)

Ha a legtobbek szaméara Szindbad
egyenld Latinovits Zoltannal, akkor
nagyrészt Latinovits altal élt tovabb
benniink Krudy Gyula is, hiszen a
Rezeda Kazméré mellett Szindbadé
volt a legjellemz6bb Krudy-szerep.
Nekem a Krudyt idéz6 miivek koziil
Marai Sandor Szindbad hazamegy
cimii regénye a legkedvesebb, mely-



ben elképzeli Krady utols6 napjat,
belestiritve ebbe az egyetlen napba
egész életét, sorsat, és természetesen
legalabb olyan er6s Marai-onvallo-
mas ez a regény, mint amilyen meg-
ragad6 Krady Gyula-portré.

(A Krady-évfordulodk iiriigyén ter-
vezem, hogy foglalkozom még az
ir6val, most azonban a fent emlitett
Mirai-regénybdl idézek.)

»Szindbad, évtizedes tapasztala-
tok birtokaban, tudta azt is, hogy a
kocsmakban, ahol hibas helyesiras-
sal irjak az étlapot, igazibb biza-
lommal meritheti meg kanalat a
vendég a levesben, mint a vendég-
l6kben, ahol nyomtattak az ételek
nevét. Mindenhol evett a hajos e
hazaban, mértéktartéan, de nagyon
figyelmesen, mintha izekben, fiisze-
rekben, martasokban, jo szagi

hozzavalokban élne tovdbb egy
fratlan miiveltség, mely legalabb
olyan igazi, és éppen tUgy jelenti

Magyarorszagot, mint a Millenni-
umi Emlékmii vagy Vargha Gyula
osszegylijtott versei. A nemzet a
nyelvében élt, igen, s nem volt senki
a hazaban, aki mélyebb hittel, iga-
zibb ahitattal vallotta és hitte ezt,
mint Szindbad, a magyar szavak
magidjanak tudoja és hivdje; de a
nemzet a hasaban is élt, s nem kel-
lett lebecsiilni ezt a masik, anyagia-
sabb kulturat sem, mely vidéki f6-
z6asszonyok ibrikjeiben rotyogott,
pesti szakacsok tepsijeiben kelt va-
razslatos életre egy-egy sertéspor-
kolt, halpaprikas vagy vargabéles
alakjaban. (...) Szindbad ebédelt, s
nemcsak azért evett, hogy jollakjon,
hanem kissé dldozott is e pillanat-
ban valaminek: egy letiint vilagot
tinnepelt. (...) Szindbad tudta, hogy
Magyarorszagon minden jobb, mint
a kiilorszagokban, s ezért szigoriuan
és dhitattal evett.”

Turcsanyi
Béla:
Szindbad ur
étlappal
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Védett miialkotasok nyomaban

LOTZKAROLY:
AZ IGAZSAG APOTEOZISA (1883-85)

Egy debreceni magangytiijteményben
évekkel ezel6tt talalkoztam a Lotz Ka-
roly egyik freskojahoz késziilt olajta-
nulmannyal, szerepelt ez a m{ antik
képek kiallitasan is. A tulajdonos csak
nemrég hivta fel a figyelmemet arra,
hogy a f6mi, Az Igazsdg apotedzisa
(masik, szintén ismert nevén: Buda-
pest apotedzisa) cimi fresko a f6éva-
rosban, az Andrassy uti,
Goldberger Samuel al-
tal tervezett volt Divat-
csarnokot disziti, a ,,Pa-
risi Nagy Aruhazat”.

A festmény vélhetGen
1883-85 kozott késziilt.
Az alkotist a Magyar
Nemzeti Galéria védet-
té nyilvanitotta, s valo-
ban: az autoném értéki
véazlat — a miivész sze-
mélye, a festmény té-
maja miatt — a nemzeti
ritkasdgok kozé sorol-
hat6. A tulajdonos a
nak 1991. évi arverésén
jutott hozza a képhez.
Ertékét az igazsagiigyi
szakért6 2006 janiusa-
ban 25 milli6 forintban
hatarozta meg.

Ugy hirlik, az egykori
Divatcsarnokot belgiu-
mi befektet6 szerezte
meg. Csupan ezért ju-
tott eszembe felvetni:
talan nem lenne ha-
szontalan, ha magat a
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festményt is kiallitandk majdan a
,Parisi Aruh4z” egyik reprezentativ
helyén. Mindenesetre, ha a véletlen
az érdekldésembe ajanlotta a miivet,
kicsit utana is néztem alkotojanak.
Karl Anton Paul Lotz 1833-ban
sziiletett. Vaci, budai majd pesti gim-
naziumi tanulmanyai utdn Marastoni
Jakab akadémijanak novendéke lett,



az '50-es évek elején Weber Henrik-
nél tanult. 1852-ben Bécsbe ment, és
Karl Rahl maganiskolajaba iratko-
zott, ahol a kés@ reneszanszra alapo-
zott akadémizmus torvényeit sajati-
totta el. Egylitt dolgozott mestere
reprezentativ falkép-megrendelésein:
a bécsi gorogkeleti templom fal- és
mennyezetképein (1856), a Heinrich-
shof fels6 emeletének, az Oppenhei-
mer palota II. emeletének, a gmun-
deni Wisgrill-villa verand4janak, Rai-
ner fGherceg herrensteini kastélyanak
falképein, az Arsenal 1épcsShaza ki-
festésén (1864). Rahl antik forma-
eszménye: az erételjes, szoborszer
alakok, a gorog mitologia szelleme, az
allegéridk vildga Lotz 0Onéallosulasa-
nak egyik utjadhoz jelentették a kiin-
dul6pontot.

A masik Gt eredete a biedermeier
népi életképfestészetben keresendd,
ilyen munkéival Lotz 1853-t6l rend-
szeresen részt vett a bécsi Kunst-
verein kiallitdsain, a Pesti Miegylet
alland6 tarlatain alfoldi puszta-, lo-
vak-, betyar-témaja képeivel szere-
pelt. Ménes a pusztan cimi 6sszegzd
képét 1857-ben a kiralyné szamara
rendelték meg téle. Kés6bb ez a fests-
iség a szaguldo lovak altal felkavart
porfelhG érzékeltetésével egésziilt ki,
és egy allandosulo képszerkezetben
jelent meg: a képtér als6 harmada a
tajé, fels6 kétharmada az égé. Mas
tipusti, szorosabb értelemben vett
életképein a taj kevésbé jelentds,
kulisszaszerti, ami el6tt a viseletek,
szokasok, népi tipusok szinpadias
félkor kompozicidéban, kétottebb fes-
t6i megoldassal, biedermeiert és aka-
démizmust vegyitd stilusban jelennek
meg (Parasztlakodalom).

A népi életképek anekdotizalo tipu-
saban a bécsi biedermeier szemlélete

élt tovabb. Lotz novellisztikus fest-
ményei szamos djsagban és konyvben
jelentek meg. A sok humoros, életteli,
egészen kisméretdi, ritkdn vaszonra,
gyakrabban deszkara festett olajké-
pén festGileg a ver6fény érzékeltetése
jelentds: foltokkd oldédnak a rajzos
korvonalak, az éles arnyékok fest6i
tomegeket hataroznak meg. Kiilono-
sen a '7o-es évek végére valt szinte
plein air jellegiivé stilusa a hatulrol
megvilagitott formak erételjes plasz-
ticitasaval, amit késGbb tanitvanyai,
leginkabb Koszta Jozsef aknaztak ki.
Lotz magyar népi életképei Pet6fi
koltéi életképeihez valtak hasonlatos-
s a koztudatban. Talan ezért is fogott
a Janos vitéz illusztralasdba mar az
1860-as évek elején, és a késbbi
Pet6fi-kiadasok szaméara is tobb tus-
rajzot készitett.

Eletm{ive mennyiségileg jelentds
része falkép-festészete. E miivei nem-
csak technikailag-funkciondlisan je-
lentenek kiilon csoportot, de miifajilag
és stilarisan is. A kor magyar festésze-
tének vezetd miifaja, a torténelmi kép
a kiegyezés koriil megvaltozott torté-
nelemszemlélet, gazdasagi-tarsadalmi
-politikai helyzet kovetkeztében repre-
zentativ formaban: kozépiiletek falain
kapott helyet.

Els6 nagy torténelmi falkép-soro-
zata, egyszersmind els6 allami meg-
bizatdsa, a Nemzeti Muzeumba ké-
sziilt. Az els6 nagy rész Lotz Karolyé.
Szoborszerdi alakok, reliefszer(i, to-
mor csoportflizés, a drapéridk szob-
raszi hangsilyozasa, 0blos formak,
mély és sulyos szinek jellemzik az
1868-ban bemutatott vazlatokat. Tor-
ténelmi falképein Lotz a historizalo
akadémizmus képvisel6jének mutat-
kozik. A korképek az épiilet rendelte-
tésének s a kor eszmeiségének megfe-
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leléen a magyar miivel6déstorténet
nagy idGszakait reprezentaljak, jeles
személyek felvonultatasaval, csopor-
tositasaval.

Lotzot 1881-ben kérték fel a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia két fal-
festményének elkészitésére, a lunet-
tdk és mennyezet diszitésére. 1887-
ben kezdte meg a munkat a mennye-
zeten a Koltészetet és Tudomanyt
allegorizalé kompozicidival. Minden
alak allegorikus értelmi lett, Gsszes-
ségilikben a kultara teljességét szim-
bolizaljak. Lotz Karoly magyar torté-
nelmi képeinek masik csoportja egy-
hazi megrendelésre, templomi fal-
képként késziilt, hiven a kor vilagia-
sod6 vallasossagahoz, miszerint a
nemzeti torténelem fordul6pontjait
jeles vallasos események kozé kell
vonni. Els6 nagy megrendelése a
budapest-ferencvarosi templom ki-
festése volt. Szdmos dijat kapott e
munkaért, és ezt kovetGen sorozatban
kapott egyhazi megrendeléseket.

A szélesebb polgari vagy polgarosu-
16 kozonség valtozatosabb, mozgal-
masabb magan- és kozéletéhez sziik-
séges épiileteiben az elbeszéld jellegii,
oktaté-nevel§ funkcidt is betolts
képekkel ellentétben a jelen és jovo
biztonsagat nem a multban, hanem
altalanossa valt, kortalan, gyakran
mitologiai eredeti mesékben, fogal-
makban, azokat kifejez6-stirit6 jelké-
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pekben, a minél konnyedebb és érzé-
kibb abrazolasban talalta meg. Lotz
els6 ilyen munkaja s egyben az els§
hazai falkép-megrendelés a Vigado
lépcs6hazanak Tiindér Ilona torténe-
tét feldolgozo, frizszertien korbefutod
falképe volt.

A terézvarosi kaszin6 (a Divatcsar-
nok, 1883) 1885-re befejezett falké-
pein mar az 4 szellem érvényesiilt:
nemcsak a forradalmi eszményeket,
hanem a hazai polgari tarsulas diada-
lat is hirdetik a mtivészetet, ipart,
kereskedelmet, hirt és béséget jelké-
pez6 allegbriak egy Budapestet meg-
személyesit6 nGalak kortil.

Kiemelkednek az életmiiben Lotz
apoteozis-kompozicidi. Az egyetemes
polgari tarsadalmi eszmék diadala-
nak természetes kifejezGje lehetett az
egykor vallasos, ugyancsak egyetemes
eszmét hordoz6 apotedzis-miifaj, al-
talanos érvényt allegoriaival.

Az 1909-ben épiilt Périzsi Aruhaz
(volt Divatcsarnok) tigynevezett Lotz-
terme egy kiilonleges épitészeti meg-
oldas eredménye: az 1j épiilet helyén
allott kaszin6é Lotz-freskokkal diszi-
tett egykori neoreneszansz baltermét
kapcsoltak az aruhaz teréhez.

Forras: Papp Julia; MTA Miivészettor-
téneti Kutatocsoport, 1982; Baké Zsu-
zsanna: A szépség festdje: Lotz Karoly
(1833-1904), Bp. 1994.



RENESZANSZ EV: KORONA ES CSORGOSIPKA

Jozsa Lajos szobraszmiivész
Matyas kiraly és Matyas bolondja cimii alkotasairoél

A Debrecenben sziiletett, a varossal a
mai napig szoros kapcsolatot apolo,
Dunakeszin €16, a Magyar Koztarsa-
sag Arany Erdemkeresztjével és Hollo
Laszlo-dijjal Kkitiintetett Jozsa Lajos
szobraszmiivésszel (a Maltai P.C.O.
Lovagrend tagjaval) legutébb a Hor-
tobagyi Nemzetkozi Miivésztelep haj-
diszoboszl6i Civis tagozatanak zard
kiallitasan talalkoztam. Akkor beszél-
gettiink az idei Reneszansz Evrdl, és
szoba keriilt a 2003-ban elkészitett
két nagyobb méretii bronz kisplaszti-
kaja, a Matyas (80x60x40 cm) és a
Matydas bolondja (50x50x40 cm).

Jozsa Lajos elmondta: elGtte jart
Gomorben Ujvary Zoltannal, akinek
néprajzkutatdi és tudoméanyszervez6i
életmiive kozéppontjaban GOomor tel-
jes néprajzanak feldolgozasa all, illet-
ve 6 Gomor folklorjanak legavatot-
tabb ismerdje. Gomorben maig ele-
venen él az a hagyomany, mely sze-
rint Méatyas kiraly egykori latogatasa
alkalmaval a nemes urakat megka-
paltatta a sz6l6hegyen.

Olvashato az erre val6 utalas a pro-
fesszor Matyds kirdly Gomérben ci-
mi, a néphagyomany hunyadi Ma-
tyassal kapcsolatos mondait anekdo-
tait kozread6 konyvében. Kiilonosen
Sajogomoron €l erésen az urak meg-
kapaltatasarol szolo torténet. Ujvary
Zoltan konyvének el@szavaban szin-
tén emlékeztetett arra, hogy a nagy
kiraly latogatasanak emlékére a falu
szobrot allittatott. A gomori sziiletésli
Holl6 Barnabas alkotasa a templom
melletti kiskertben all: Matyas kiraly

kapaval. ,Bizonyara az egyetlen ki-
ralyszobor, amely egy nagy allamfér-
fit, hadvezért kapaval abrazol” — irta.
A szobor talapzatan pedig egy Garay
Janos versébdl vett idézet all:

Matyas kirdly a tréfat folotte
kedvelé, / Matyas kiraly folall, s
int a sz6l6hegy felé: / Im dolgozott
a munkdas, mig vigadank, urak! /
Ne vdltanank fel 6ket, hogy &k
vigadjanak?”

Matyas kapaval
Holl6 Barna szobra Sajégémaoréon
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A szlovéakiai gobmori magyar falu-
ban a Matyas szobrat koriilvevé pa-
ranyi kertet is a kiralyrdl nevezték el
— a kapu kis tablacskijan szerény
bettiikkel 4ll ott a Méatyas kert felirat.

»A gomori Matyas-kultusz mély ha-
gyomanyat mutatja, hogy Sajogomor-
tdl alig hiisz-huszonot kilométerre a
néphagyomény alapjan Putnok is
jogot formal a kiralyi kapalashoz. A
putnoki sz6l6hegyen egy borhaz
homlokzatara erGsitett marvanytab-
14n a kovetkezd szoveg volt olvashato:

Jozsa Lajos:
Matyas
(bronz —
80x60x40 cm)
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Hunyadi Matyas nagy kirdlyunk
1475-ben, Putnoky Janos varkapi-
tanysaga idejében ebben a sz6l6-
ben kapaltatta meg a férangt vitéz
urakat, hogy a munkat becsiilni
tanuljak. Az igazsagos fejedelemral
ezt az emlékezést Kovats Antal és
neje vésette ide 1926-ban.”

Nos, Jozsa Lajosban az el6z6 olda-
lon bemutatott Holl6 Barna-szobor
érlelte meg az Gtletet, hogy 6 maga is
valamilyen nem megszokott, mégis
jellemz6 abrazolast készitsen.




Arra gondolt, hogy
mar annyi kiralyt,
fejedelmet és had-
vezért (Zrinyit, Do-
zsat, Szent Istvant,
Szent Laszlot, Gi-
zellat, Szent Imrét,
Lorantffy Zsuzsan-
na nagyasszonyt)
szoborba dlmodott,
de a hatalom mi-
benlétére a kiraly
és a bolond alakja-
nak megkozelitésé-
vel Gjabb értelme-
zési feliileteket tud
nyitni.

Jozsa Lajos:
Matyas bolondja
(bronz —
50x50x40 cm)

El6bb a kirdlyplasztika sziiletett meg,
egy klasszikus, tiszta, inkabb realista
megkozelitésli, mondhatni: a hagyo-
manyrendbe illeszkedd alkotas. Majd
a bolond trénra illesztésével (a Ma-
tyas-kisplasztika parjaként), mar arra
is lehet6ség nyilott, hogy a bolondsag,
mint minden igazsig sziiléanyja, az
igazsag biintetlen kimondasanak jo-
gaval felfedje, hogy a hatalom mindig
egylitt jar mas érdekek eltiprasaval.
Igy Jozsa Lajos szobra onalléan (is)
érvényes allegoria.

Alapotletében és motivumaiban jol
illeszkedik a m{i a szobrészra szintén
jellemz6, szimbolumteremt6 eréhoz.
Az alkotason megjelend attribitumok
tobbsége a csorg@sipkara utal, a gaz-
dagon diszitett (a relief és az érem-
miivészet elemeit 6tvoz8) szényeg a
hatalomhoz vezet6 Gt minden A&llo-
masat illusztralja. A titkok tudbja”
magat is kiginyolhatja, s az uralkod6
hiteles tiikreként stlytalanna teszi a
hatalombiinokrél sz616 vallomast.
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ZOROG BENNUNK AZ IDOKEREK

Székely Géza kolozsvari fest6- és grafikusmiivész kiallitasa
a Kolcsey-féiskola Bakoss Tibor Kisgalériajaban

Székely Géza kolozsvari grafikusmi-
vész (miivésztanar) gyakran veszi at-
jat Debrecen felé. A Hajdusag, illetve
a Hortobagy motivumhalja és saja-
tos élménykore meghatarozza szamos
miivészi témajat, egy fajta kompozi-
ci6s keretet ad szemléletének. De az
igazi kihivds szdméara az: miként
adjon Gj jelentést az ismert targynak
vagy kornyezetnek, hogyan teremtse
meg sajat esztétikumat a jatékban, az
iinnepben és szimb6lumban. Hiszen
Székely Géza nemcsak a szellem iin-
nepévé emeli a hétkoznapokbdl at-
szlirt miivet, de a mar elsé pillantasra
megnyilvanulé képi rendben finom és
mives jatékkal hozza létre a szimbo-
lumok 4j értelmezési kornyezetét.

Székely Géza: Egyediil (akril)

Rendszeres meghivottja a Horto-
bagyi Nemzetkozi Miivésztelepnek, s
2007-ben tagja volt a derecskei grafi-
kai telepnek is. (A novemberi kiallita-
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son hivtdk meg a debreceni Grafi-
kusmtivészek Ajtosi Diirer Egyesiile-
tébe.) Tamus Istvan és Fatyol Zoltan
mindhdrom helyen meghatirozé
szerepet vallal, s Ggy vélem, a sze-
mélyvalasztas a szemléleti rokonsag-
bol is fakad: A hazigazdak és Székely
Géza, egyarant fontosnak tartjak a
képzémtivészet térbeli abrazolasdban
az idGjelleg kifejezését, az emlékezet
sajatos, hagyomanyalakito jellegét.
Hangstlyozzak a dolgok képének
Gjraolvasasat, a kollektiv térben a
személyes torténelem és az archaikus
Osképek szintézisét. S egy fajta kom-
pozicids és szemléleti alapjegy a dol-
gok lelke, a dologbdl kival6 szellemi
mozgas rendjének megkonstrualasa.

Szintén kivalé rézkarcai
keriiltek ki a derecskei mii-
helyb6l — a legtijabb ter-
mésbdl is lathatunk lapokat
az osszeallitasban —, melyek
azt mutatjak, hogy Székely
Gézanal a kornyezeti moti-
vumok a szellemi létezés
targyiasult kellékei. Mint-
egy azt fejezik ki, hogy a
targy — megtalalva benne a
szimbolum lehetGségét —,
illetve a motivum, de maga
a vonal is vagy a fehéren
hagyott tér nem a kiils6 kornyezet
abréazolasanak, hanem a bels§ termé-
szet megnyilvanulasinak eszkoze.
Ezért tlinnek Székely Géza munkai a
szigord, konstruktiv formarend elle-
nére is expresszivnek, igy tehat egy-



szerre hatnak az intellektusra, és
reflektalnak az indulati viselkedésre.

A hortobagyi témaalapt életérzés-
kifejezések inkabb a pasztelleket és a
festményeket jellemzik. De itt is meg-
talaljuk a konkrét targyi vilag mogott
felsejlé masodik értelmezési mez6t. A
gyakran emberi enterifrre is emlé-
keztet§ hodalybels6k vagy az udvarok
nem egyszeri kornyezetabrazolasok
ugyanis, hanem az emberi hely- és
kapcsolatkeresés mindségeinek, att-
ribatumainak konstruktiv és liraian
expressziv transzpozicioi.

Székely Géza: Hortobagyi udvar (akril)

Az attribGtum kellék — a targyak
vagy az emberi testrészek (példaul a
fejek és kezek), illetve a mialkotason
megjelend allatmotivumok, noévényi
toredékek a mikrovilag és az egyete-
mes kozotti atmenetek tartozékai. Az
allapotszertiségbh6l kilépve, Székely
Géza inkabb egy folyamatot mutat be.

Konstruktiv a kép — tehat a m{ivész
felbontja a meglévé vilag elemeit, és
4j sorrendbe rakja azokat. Ez az 6
teremt6 munkéja, ez az Gj sorrendi-

ség. (S egyarant jellemzi ez a grafika-

kat és a festményeket, a szines vagy
monokrém, illetve fekete-fehér mun-
kakat, az olajt, a pasztellt, a rézkarcot
és a szitanyomatot.)

Lirai jelz6t emlitettem — mert az
altalam mértékadonak tartott Sik
Sandor esztétikai csoportositasabol
kiindulva, leginkabb élethangulatokat
mutat be a miialkotas, amibdl azon-
ban nem hiidnyozhat a dramai karak-
ter sem, amennyiben a miivész embe-
ri sorsot faggat. (Azért nem dramai
viszont ez a jelz6i kapcsolat, mert az
egyéni konfliktusok nem is annyira
szituativ, hanem egzisztencialis ko-
zegben jelennek meg. — Az irodalom-
bol véve a példat, Székely Géza miivé-
szete a modern Apostol-i emberiség-
kolteményhez hasonlithato.)

Az expressziv karaktert kiegészit-
hetjiik a magikussal és szimbolikus-
sal. Nemcsak azért, mert a miivész
nem abrazol, hanem mindig kifejez,
de azért is, mert ez a kifejezés a belsé
vilag Gjrateremtésére vonatkozik. Az
indulati szabadsagot azonban a szel-
lemi, gondolati rend fegyelmezi, a
latomasjelleg ezért hattérbe szorul,
inkabb ,kép-leteket” latunk, a 1étezés
bonyolult egyenletének jelképteremtd
modon stilizald levezetését.

Végiil a transzpozicidé egyszertien
athelyezést jelent, ugyanis gyakran a
belsé vilag képe jelenik meg kiilsd,
targyiasul6 kornyezetben; Székely
Géza a ,szellem almait” a kiilvilagra
és a kiilvilagba vetitve fegyelmezi.

A szigortian szerkesztett képfeliile-
tek mogott tovabba olyan filozofiai
problémak tarulnak elénk, mint ami-
lyen az id6hoz val6é viszony vagy a
1étezés gyokereinek konkrét kozossé-
gen talmutat6d, archaikumba vezetd
jeleinek megtalalasa, kodolasa, rend-
szerbe helyezése.
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A Kozmosz éneke
Székely Géza Jozsef Attila-
illusztracidja (rézkarc)

A miivész jelképeket
alkalmaz — felfigyelhe-
tink példaul a kerék-
motivumra. Egy csaladi,
gyermekkori emlék is
visszatér§ kisérgje lehet
az id6keresésnek, illetve
(altalanossa emelve az
egyedit) metafordja az
Onismeretnek. Mond-
hatnénk azt is, hogy az
emlékezés iranya meg-

Székely Géza: Szélkakas
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fordul: a miivész nem diagnosztizal,
hanem prognosztizal, s az emlékezés
irdnyanak fegyelmezett latomasba
val6 atforditasa tovabbi fesziiltséget
ad munkainak.

A fegyelemr6l és jatékrol egyarant
tantaskodo Székely Géza-rézkarcok —
hol a meleg-puha bensGségességet
sugarz6 voroses-barnas, hol a kozmi-
kus allegoridkba fesziil§ észfegyelem-
hez és lélekrendhez old6do, akvatin-
tas, kékes-zoldes tonusban, maskor a
tiszta képleteket szikar modon kozl§
fekete-fehér feltileten) ama szandék-
rol tantiskodnak: hogyan lehet struk-
taraba poétizalni 4t a szellemet.

Izgalmas feladatnak t{inik, mert a
Lélekmadar vergGdése az 0Osztonés
jaték lehetGségét rejti magéiban, a
magikus-szimbolikus idolok révén
pedig az 1dg eltort kerekeit illeszthet-
juk Gjra Ossze. Hozzatehetjiilk mind-
ehhez: az idGkerék javitasra szorul, a
m{ivészi rekonstrukeié azonban nem-
csak gj tartalmat, hanem 1j format is
ad az idének. Goresos ujjak kiillGi
kapaszkodnak a létezésbe, és zorog
benniink a szekér — Isten szekerének
utasai vagyunk mindannyian.

(rézkarc)



BIHARORSZAG FESTOJE

A 70 éves Toth Sandor festémiivész kiallitasa
a berettyorjfalui Nadanyi Zoltan Miivelodési Hazban

Biharorszag festGje, a 70. sziiletés-
napjat 2007 decemberében iinnepld
Té6th Sandor életmiivében elvalaszt-
hatatlan egymastdl a pedagogia és a
miivészet. Fél évszazados festdi 1été-
nek mintegy hitvallasos gerincét adta
négy évtized tanari munkassaga.

A két évvel ezel6tt kezembe kertilt
katal6gus cimlapjara a ,szinek vonza-
sdban” szokapcsolat keriilt, &m ezek a
szinek nemcsak a fest6palettan sora-
koztak, és a festményen kaptak jelen-
tést, hanem ott tiikkr6z6dtek mindvé-
gig a gyermekszemekben. Nyilvanva-
16, hogy a tanitis adldozata sok energi-
at elvon a festészett6l, am To6th San-
dor életmiivében az is egyértelm,
hogy ez az ,aldozat” (az &ldozat ta-
pasztalata) megtermékenyitette mu-
vészetét. Szamtalan emberi szin és
arnyalat rajzol6dott meg a természeti
és emberi kornyezet finom hangzasa-
ira figyelve, és érzékeny szindallamok
csendiiltek fel nemcsak a természeti
tajban, hanem az emberi természet-
ben val6 barangolasai soran is. Nem
arra kell gondolni, hogy egyszerre
tanitott és festett, ugyanolyan inten-
zitassal, hanem arra, hogy amit a
gyerekekt6l (az élett6l) tanult, azt
felhasznalta a mivészetben, s amit a
miivészet tanitott meg neki, azt jol
tudta kamatoztatni az iskolaban is.

A hencidai altalanos iskola utan
Berettyotjfaluban, az Arany Janos
Gimnaziumban dolgozott. Miniszteri
kitiintetést, majd Pedagbgus Szolga-
lati Emlékérmet, a miivészeti és okta-
t6i munkajaért Kolcsey Ferenc élet-

miudijat kapott. S a legfrissebb hir
pedig: egy nappal ezel6tt kapta meg a
Hencida Kozség Diszpolgéra cimet.
T6th Sdndor mar az 1960-as évek
elejétdl kiallitd miivész, els6 6nallo
tarlatat 1961-ben rendezte sziil6falu-
jaban, Hencidan. Oda minden évti-
zedben visszatért, az utobbi idGszak-
ban gyakrabban, s Berettyoujfalu is
rendszeresen otthont adott tarlatai-
nak. Biografidja mutatja a tobbi hely-
szint és évszamot: Budapestt6l Bada-
csonytomajon at Hédmez6vasarhe-
lyig, Hajda-Bihar, ezen beliil is Bihar
és Sarrét telepiiléseiig; s a datumok-
bol az latszik, hogy tobb mint félszaz
onallo kiallitisanak jo kétharmadat
az utobbi 10—15 évben rendezte. Az is
kitinik ebbdl, hogy idésebb korara,
fokozatosan érett meg benne miivé-
szetté mindaz, amit az életbdl tanult,
s ahogy mentesiilt a napi robot alol,
gy adta egyre inkabb at magit a
koncentralt alkotbmunkéanak.

Téth Sandor: Hencidai kettés kit

Miivészetének kozéppontja a bihari
taj multjanak és jelenének, a bihari
ember targyi-természeti kornyezet-
ben is megrajzol6d6 életforméajanak
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bemutatasa volt, s e kozéppont koré
festette az erdélyi magyar, az italiai,
francia, gorog, német és torok vagy
morvaorszagi emlékeit. Toéth Sandor
példaja iizeni: be kell jarni sziil6fol-
diinket, de figyelni kell a tdgabb hori-
zontra is. Be kell jarni az égi és foldi
utakat, a fényben fiir6dni és baran-
golni a multban. Meg kell ismerni
szellemi kertjeinket, a mesék vilagat
ugyanugy, mint a fizikai 1étezés bol-
dogséagat és gyotrelmeit. Ki kell 1épni
a végtelen ég ala, botorkalni a sarban,
hogy aztan a mult katjaban ugyanugy
megtisztulhassunk, mint a fény su-
garzasaban. Szoba kell allni az utcan
a hencidai parasztemberrel, az Oreg
hazak falai mogott kell megsejteni azt
a rengeteg szenvedést, de az életerd-
r6l, a vitalitasrol is tantiskodé kitar-
tast, a konok biiszkeséget vagy a
hétkoznapi 6rombdl taplalkozo alaza-
tot, ami a bihari embert jellemzi.

Téth Sandor: Oreg porta (olaj)

Es szoba kell allni nemcsak az is-
merdssel, de a messzi ismeretlennel
is. Ezért olvashattuk az ajanlasok
kozott jogosnak érzett jellemzésként
Erdei Sandortdl, hogy a magyar kul-
tarat kell keresni Eurépaban, vagy
arrdl szolva, hogy Toth Sandor igazi
kultarember. Hozzatehetjiik: olyan
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ember és miivész, aki nemcsak latja a
kornyezetét, de meg is éli annak min-
dennapjait, s amikor messzi vidékek-
re kalandozik (a Meteorakhoz, Italia-
ba vagy Eurdpa nagyvarosaiba, az
erdélyi magyar miiveltség és szellem
helyeire), nemcsak szemléls, hanem
résztvevd is kivan lenni. Ezt a részvé-
telt agy éri el, hogy a megtapasztalt
dolgokat beépiti sajat képi rendjébe,
miivészi és emberi viselkedésébe.
Festményein ritkdbban latunk em-
bert, inkébb csak jelzi a figurat. Am
Erdei szerint minden képén van va-
lami, ami az ember keze munkajat
mutatja. ,.... a lekaszalt rét a paraszti
szorgossagot idézi, a legelész§ allatok
a munkas életi tanyalakokra utal-
nak”. Matolcsi Lajostdl azt a megéalla-
pitast taldltam, hogy To6th Sandor
miivészete értelmet és érzelmet ot-
voz, a lélek békéje van a hencidai,
bihari tajak és a Beretty6 vidéke altal
ihletett festményeken, s benniik ,az
igazmond6 teljes ember tehetsége
szol (...) értelmileg gazdagon, tiszta
formaban”. Masok arrol beszéltek —
csupan egy-egy jellemzd elemre uta-
lok itt —, hogy T6th Sandor a latvanyt
bels6 érzésein sziiri at, hitelesen ab-
razolva a miivészt koriilvevs vilagot;
hogy kevés elembdl sokatmondd
kompozicidkat készit; hogy a dramai
kifejezést a mindent elaraszto, sugar-
z0 szépség varazsa Otvozi; hogy a
mult és jelen békésen megfér egymas
mellett a szép szinharmoniaja képen.
Az ember keriil a kézéppontba, az
ember sorsa, profan gesztusokban is
megnyilvanuld, magasabb rendelése,
a mindennapok életében az emberlét
nagyszertiségének felismerése. Ah-
hoz, hogy az emberrdl szdljon a mi-
alkotas, még csak emberalakos abra-
zolas sem feltétleniil sziikséges. Az



ember s annak egész élete ott van
benne, a sajat kornyezetében. Ott van
sorsanak szépsége és fajdalma, életé-
nek minden forduléja.

Téth Sandor: Székely kapu (olaj)

»,Kozvetlen kornyezetem, sziil6fol-
dem szép hataraban ma is allnak a
tanyak. A félelmet keltd vihar idején a
hiis szél végigsopor a pusztan, és tépi
az utjaban 4ll6 fakat. A tanya fehér
fala épiiletei vakitéan vilagitanak a
sotétld ég alatt. A nagy kontrasztok a
dramaisag kifejezése érdekében szii-
lettek” — olvassuk To6th Sandor val-
lomasaban. A gyokerek vallalasa nem
elbeszél6 modon jelentkezik, hanem
gyakran lirai, masutt dramai hang-
stlyokkal. Elménysfiritésrél van szo,
a varosképeknél sem leltarkészitésrol,
hanem anyag és szellem talalkozasa-
rol. A legteljesebb mddon akkor ér-
vényesiil ez, ha sziil6foldjének rekvi-
zitumait festi. De az ti élményeit is
képes a latvany fel6l kozelitve olyan
modon feldolgozni, hogy két vilag
talalkozasanak expressziv élményét —
két vilag talalkozasanak konfliktusat
— a szinekkel és fényekkel, az épiile-
tek és a kornyezet mellett az optikai
hatésokkal is jol ki tudja fejezni.

A berettyéujfalui, 70. sziiletésnapi
kiallitas Toth Sandor legijabb mun-
kait mutatta be, gyakorlatilag a 2007-
es esztend§ termését. Kétféle utazas
festménynapldjanak lapjait lathattuk.
Természeti napldjaban fontos a meg-
Orzés motivuma. Az egyik legszebb
ilyen képe, a Csonakdzé té6 mellett
hivom fel a figyelmet a K6zépiskolam
és a Bihar Arborétum cimi festmé-
nyekre. Fényeket 6riz meg a levegs-
bél, és (Hamvas Bélaval szblva) ele-
gendd viragot gyijtott a téli napokra.

A természeti naplé mellett megha-
taroz6 az 1ti naplo vezetése — hol a
friss élményeket, hol az emlékeket
forméalva képpé. A Londoni estében
szinte egymast egésziti ki az esé és a
fény. A Moulin Rouge esti impresszi-
6jaban az optikai hatasok izgatjak. A
Londoni Parlamentnél sem maga az
épiilet lesz a fontos, hanem egy puha
és egyszerre vibral6 alomba siippe-
diink. Raguza mediterran hangula-
taban szintén nem az épiilet és a kis
kert foglalkoztatja, hanem a festék, a
feliilet, a fények és az arnyékok visel-
kedése — a fest6 lelke szinte atkolto-
zik az anyagba. A végsdékig fokozodik
Téth Sandornal a festékanyaggal valo
jaték izgalma, mélysége és felszaba-
dultsdga a legfrissebb kép, a Fon-
tainebleau-i erdd fai kozott.

A bevezet6ben emlitett katalogus
egyik ajanlasdban Komiszar Janos
festémiivész is egyetértett azzal az ér-
tékel6 megallapitassal, mely szerint
,Toth Sandor Biharorszag egyik 1é-
nyeges festgje”. Ugy érezziik, egyre
szabadabb alkotdi teljesitménye meg-
erGsiti ezt a kritikai észrevételt.
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FOTOLATLELET IRODALMI ALAKJAINKROL

Egy bihari ,reneszansz ember”: Kocsis Csaba kiallitasa
Berettyotujfaluban a Magyar Kultitra Napjan

Kocsis Csaba miivészi fotdival 2006-
ban talalkoztam egy debreceni kialli-
tdsan — a Barbaricum cimi sorozata
mellett kiilon kamaratarlaton mutat-
ta be iréportréit. Lathattam korabban
riportképeit (az 1990-es években uj-
sagird kollégajaként), koztiik remek
zsanerekkel, karakter-érzékeny port-
rékkal. Azt hiszem, minden objektiv
mércének megfelel a mostani valasz-
tas, hogy Berettyoujfaluban egy biha-
i ,reneszansz ember” mutatkozik be
a Magyar Kultira Napjan.

Kocsis Csaba kozmtivel6dési szak-
ember, kulturalis menedzser, miive-
16dési haz igazgatGja Nagyrabén. S
nemcsak szervezi a kulturalis és mi-
vészeti eseményeket, de maga is sze-
replGje azoknak — el6adémiivészként.
Nemcsak reprodukal, de komponal
is: tobb verset zenésitett meg, kolt6i
esteken adta el6 szerzeményeit ének-
kel és gitarral. Kotetnyi maradando
portrébeszélgetést készitett, szerkesz-
161 tevékenységébdl pedig kiemeljiik a
Bihari Fiizetek sorozat gondozasat —
benne lirai és szépprozai miivek, do-
kumentumok, tanulmanyok, néprajzi
vonatkozasi irasok jelennek meg,.

Kocsis Csaba alkotd, ir6ember is.
Novelldkat és esszéket kozolt folyo-
iratokban, antologidkban szerepelt, s
koteteket adott ki. Berettydujfalubdl
(az egykori Kelet Népe szellemében)
nemcsak a régio, a Bihar és a Sarrét,
de az egész orszag, a Trianon utani
hatarokon kivill maradt magyarsag
értékeire is figyel. Torténelmi kisre-
gényben irta meg Kadar vitéz utjat és
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mondai sorsat, utobb harom felvona-
sos szinjatéka jelent meg Bessenyei
Gyorgyr6l Eziistkert cimmel (a ba-
konszegi ,,.bihari remetérdl”, a magyar
felvilagosodas legnagyobb alakjarol).
12x12 mondat a bardtsagroél cimd kis
albumaban a fotok mellett afféle pro-
zavers-imakat olvashatunk, egyszerre
mély és viszontagsagos emberi kap-
csolatokba sziirt (s emberfeletti vi-
szonylatokba is emelt) életértelmezé-
seket. J6 izléssel billentik hats6-orcan
mar évek 6ta Lenint és a lenini szel-
lemet barataival a november 7-ére
idézitett kisantologiaikkal.

Kalasz Marton



A Barbaricum anyaga most is ki
van allitva Szeghalomban, s iroport-
réival mélton reprezentalja a (foldraj-
zilag és szellemileg egyarant széle-
sebben értelmezett) magyar kulttrat.

A fotéportré miifajarol azt gondol-
né az ember, hogy a konnyebb alkot6i
feladatok kozé tartozik. Hogy meg-
mutassuk, mennyire nem egyszerd,
el6bb Roland Barthes filoz6fus, fotd-
esztéta és Kosztolanyi Dezs6 megfo-
galmazisait hivom segitségiil.

A fotorol lehet beszélni empiriku-
san, targyszertien kozelitve vagy reto-
rikusan. Biztosra vessziik, hogy an-
nak, amit a fényképen latunk, meg
kellett tOrténnie, ellentétben a fest-
ménnyel, ami lehet latomas, képzelet,
fikcid. A festészet a sosem latottat is
képes imitalni, a foté pedig elsé latas-
ra nem kiilonbozik attél, amit brazol
— az abrazolt 6sszend a képpel.

A fénykép haromféle gyakorlat tar-
gya lehet (és altalaban is érvényes ez
a mivészetekre): vagy mi csinaljuk,
vagy rolunk csinaljak, vagy nézziik.
Iletve: mi vagyunk a szerz6k, mi va-
gyunk a targya: emberi (lelki, szelle-
mi, fizikai) kérdéseket érint, és ne-
kiink szdl az {izenet.

Amikor fényképeznek valakit, min-
den megvaltozik, pozolni kezd, mint-
egy ,elore képpé valtozik” (ezt nevez-
ziik egyébként aktiv atalakulasnak).
De vajon az ,én”, az ember igazi sze-
mélyisége egybeesik-e a rola készitett
fényképpel?

Roland Barthes azt mondja: ,,A fo-
toportré zart erStér. Négy képzeletbe-
li mozzanat keresztez6dik, utkozik
ossze, valtozik benne. A fényképezs-
gép lencséje el6tt egyszerre vagyok
az, akinek hiszem magam; akinek
lattatni szeretném magam; az, akinek
a fényképész hisz; és az, akit a fény-

képész miivészetének bemutatisara
hasznal fel” — tehat eleve mas visel-
kedésnormakat hiv el6 a fotografia a
tobbi miivészeti agnal.

Aczél Géza

Kosztolanyi Dezs6 az Alakok cimi
kotetben, a fényképészrol irt portré-
jéban hasonl6 kérdéseket vilagit meg.
A gép el6tt mindenki lampalazat kap
és hid, nagyon hia — mondja a fotog-
rafus. — A né6k talan kevésbé po6zol-
nak. Elére gondoskodnak arrol, hogy
a hasonl6sag ne lehessen ttalsagosan
nagy. Kikészitetten, vastagon kifestve
allnak a lencse elé. A legpolgaribb
nék is a kor szépségidealjat valljak
magukénak. Mindegyik egy sovany,
eton-frizuras, fiGs szinésznét alakit.
Csak 6nmagara nem akar hasonlita-
ni.” A riporter ugy reagal erre: az a
legunalmasabb dolog, ha valaki 6n-
magara akar hasonlitani.
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».mindnyajunk lelkében benne la-
kozik a bovaryzmus, az a majomkodo,
6si hajlam, mely meghamisitja nem-
csak kiils6nket, hanem tulajdon jelle-
miinket és vérmérsékletiinket is, agy-
hogy egyikénk sem éli a valodi életét,
hanem egy maésikat, mely éppen ellen-
tétben all vele, s azért szenved, azért
hoz minden aldozatot, hogy ezt elérje.
Ki akar a valosaggal talalkozni? Ez
nem érdekes. Nézze meg, hol lognak a
tlikrok. Tobbnyire a homalyos sarkok-
ban. Az emberek teljes napfénynél
soha nem szeretik szemlélni arcukat,
csak homalyban, amikor a képzeletnek
tobb szerepe jut, mint az érzékelés-
nek” — irta le Kosztolanyi.

Igaz, hogy Kocsis Csaba gyermek-
kora ota fotozik (annak idején a pe-
cabotjaért kapott cserébe egy Pajtas
fényképezGgépet), tudatosan azonban
csak az utdbbi négy-6t esztendGben
fordult a fotografia felé¢, amikor egy
amatdr digitalis gépet vasarolt, ama-
t6r képszerkeszt6i programmal.

(Mibdl lesz a cserebogar — avagy:
kibdl s hogyan lesz a miivész...?)

Portréi miivészeket, a kultara 6rz6-
it, alkotoéit és szervezdit, irokat, kol-
téket, irodalmarokat, lapszerkesztd-
ket mutatnak be. Kozottiik igen jol,
kevésbé vagy torténetesen alig ismert
alakokat latunk. Kocsis Csaba Debre-
cen és a régi6 értékeire, az orszdg mai
irodalmi kanonjara ugyanuagy figyelt,
mint a hataron tali alkotokra — els6-
sorban Karpataljara és Erdélyre, ki-
emelten a Partiumra.

Igy lathatjuk egyiitt masok mellett
a berettyoujfalui sziiletésti Konrad
Gyorgyot, Kalasz Martont és a Sza-
bolesbdl indult, Debrecenben é16 kol-
t6-szerkeszt6t, Aczél Gézat, a varadi
Gittai Istvant, az énekmondé Berecz
Andrést, az irodalom nagyasszonyat,
Jokai Annat, vagy a nagyvaradi szel-
lemi ,divat”, Rob Ibolyat. S Balogh
Gyulat és Borbély Szilardot, Mezey
Katalint és Kukorelly Endrét, a kis
karpataljai falujahoz kirobbané iro-
dalmi sikerei ellenére is hii, csonka-
papi Nagy Zoltin Mihalyt, Sziics
Laszlot, a Varad fGszerkesztGjét, az
északkelet-magyarorszagi koltémoz-
gasokat illusztral6 Fecske Csabat...

Bertha Zoltan
irodalomtorténész
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De a fiatal magyar irodalmi gene-
racio tobb jeles képviselGjét is, példa-
ul Székelyhidi Zsoltot, Vass Tibort. Es
el ne feledjiik az erdélyi magyar iro-
dalom itthoni monografusat, Bertha
Zoltant vagy a doni elesettek sorsat
eposzban megénekl§ — szintén deb-
receni — Gulyas Imrét.

Torok—Szofi LaszIlo

Rendhagy6, mégis valo-
di kortars irodalmi arc-
képcsarnok ez, iroportrék-
bol Osszedllitott korkép a
korrol. A felvételek nagy
része irotaborokban, iro-
dalmi rendezvényeken ké-
sziilt. Sok esetben az arc-
kép onalléan, masutt (ta-
gabb értelmezési dimenzi-
6t adva) a hattérrel egyiitt
él, példaul Aczél Gézanal,
megmutatva: a Nagytemp-

lom szimbolizalta 6rokséggel hogyan
emelkedik egyetemes érvénytivé a
debreceni por). Torok—Szofi Laszld
karakterét kivaldéan egésziti ki a hat-
térben felroppend madar; a Demény
Péter mogotti palmadgak valdsagos
fejdiszt formaznak. Balint Péter mo-
gOtt az ablak nem a kiilvilagot mutat-
ja, hanem befelé nyilik, mégis ott van
a Reformatus Kollégium és Debrecen
képzete. S Balint, afféle mai, a civis
térbdl a francia horizontokig tekint6
Szentkuthyként, betiik kozt barangol.

Elek Tibor portréja mogott egy Bi-
bb Istvan-szobor tiinik fel (korabban
6 avatta) — a Bertha Zoltdin mogotti
szoboremlék még leleplezésre var. (S
ha ismerjiikk Bertha irodalmi érték-
vonzodasait, feltételezziik: a letakart
szobor nem lehet mas, mint a Tamasi
Aroné — Bertha éppen annak felava-
tasara késziil.)

S ha mar a szobrokat emlitettem:
amikor nem fontos a hattér, akkor a
portré mintegy szoborszer( zartsaga-
ban &ll el6ttiink, de olyan fajta zart-
sagban, amelyr6l Rilke Rodinr6l szo-
16 esszéjében azt irta, hogy onmaga-
ban hordozza teljes tér- és idébeli
kornyezetét.

Balint Péter




Masutt digitalizalt atfogalmazasok
teremtenek kiilonleges atmoszférat,
mely egyedileg is jellemzévé formalja
a portréalanyt. Annak miivészi karak-
terére, sajatossagaira mar-mar jelké-
pes mddon lehet kovetkeztetni. Ebbe
a sorba veszem Borbély Szilard vagy
Balogh Gyula portréjat. Elébbinél a
végsokig fokozott fényarnyék-hatasok
segitenek abban, hogy az egyetemi

tanar, a kritikus-irodalomtorténész, a
kolt6-dramair6 két arca egy mozza-
natban vetitse elénk a der(i és a dra-
ma fesziiltségét. Utobbinal a cigany
szamkivetettségen tehetségével, intel-
ligencigjaval feliilemelkeds kolt§ és
el6ado6 szines karakterének, de szines
latomasainak is néz6-tanti lehetiink.
Kival6 digitalis tovabbgondolasok
szilettek Jokai Annaroél, Kalasz Mar-
tonrol, Kukorelly Endrérél, melyek-
ben ott van a képzémiivészeti eszko-
zOkkel létrehivott, Roland Barthes
altal a fénykép egyik legfontosabb
esztétikai értékli mozzanatanak neve-
zett trouvaille, a lathat6 forméban
megjelend Gjdonsdg. Talalkozunk az
ilyen névumokkal, az ismertet atér-
telmez6 megoldasokkal a portréknal
ugyantgy, mint a Barbaricum soro-
zatban. Kocsis Csaba tehat nemecsak
arra torekszik, hogy portréalanyat
gy mutassa be, amilyen, s amilyen-
nek latszani szeretne, hanem fokozot-
tan érvényesiil sajat latasa és az esz-
tétikum kifejezésének ,eszkoz’-volta,
amennyiben sajat miivészetét is il-
lusztrélja ezekkel a fotokkal.

Borbély Szilard

Porkolab Lajos lett az ,,év népmiivelgje”

Negyven éve dolgozik népmiivel6ként
Porkolab Lajos, aki 1986 6ta a berety-
ty6tjfalui Nadanyi Zoltan Miivel6dési
Haz igazgatdja. Kocsis Csaba kiallitasa
el6tt hallottam a hirt: § lett a 2007. év
népmiivelGje.

~A kozmiivel6dés talan legszebb és
legnehezebb iddszakaban lettem in-
tézményvezetS. A régi rendszer mar
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felbomlott, Gj még nem volt. A jogi és
tarsadalmi bazisa sem alakult ki még
az 4j kozmivel6désnek — mondja, s
ars poétikajaban ugy fogalmaz: min-
dig arra torekedett, hogy a kozmtive-
16désben dolgozdk szdmara egyetlen
dolog, az érték legyen a mérték. A bi-
hari térség igazi kulturalis k6zpontjava
kivanta tenni Berettydtjfalut, s fontos



dolgot inditott el kollegaival k6zosen a
’90-es évek legelején, elsGsorban Ko-
csis Csabaval. — ,A romaéniai "forrada-
lom’ utan azonnal felvettiik a kapcso-
latot a nagyvaradiakkal, és ma mar egy
sokszinti, gazdag kulturalis egyiittm-
kodést sikertilt kialakitani a két varos
kozott. Elgszor csak képzémiivészeti
kiallitasokat hoztunk 4t, majd szinhazi
el6adast, eldadomiivészeket. Ez a kap-
csolat kés6bb nemcsak alkalmi lett, de
barati és szakmai is.”

2001 6ta kozosen rendezi meg a két
varos a Magyar Kultira Napjat — 6k
voltak az els6k az orszagban, akik a
magyar kultarat értve a hataron tdlra
is gondoltak —, méra tiznaposs nétte
ki magat a rendezvénysorozat. Otodik
éve kozosen rendezik a civil napot is —
a Partiumi Kézmiivel6dési Szakembe-
rek képzését Szentjobb és Nagyrabé
telepiilésekkel egyiittmiikodve végzik.
A felnGttképzésnek azt a hagyoma-
nyat szerettem volna folytatni, amit a
magyar népf6iskolai mozgalom a két
habort kozott elinditott.” Porkolab
Lajos tagja a Magyar NépfGiskolai Tar-
sasag elnokségének, elnoke a népfdis-
kolai tarsasdg mellett m{ikodé Bibo
Istvan Alapitvanynak. A megyében az
egyik legnagyobb kézmiivel6dési szak-
mai szervezet, a Kistérségi Tarsulasok
Szovetsége elnoke. 2001-ben Besse-
nyei-dijjal tiintették ki. A népfSiskolai
mozgalomba a ’90-es évek elején kap-
csolodtak be, 2000-t8] jegyzik a Bihari
Népféiskolai Egyesiiletet, amely mara
az orszag egyik legjobbnak itélt ilyen
szervezete. ,Itt elssorban a nem for-
malis feln6ttképzéssel foglalkozunk, a
leszakadé rétegek felzarkoztatasat se-
gitjiik, és az orszagban els6ként dol-
goztuk ki a kompetencia alapu feln6tt-
képzés tananyagat, amelyet 2007-ben
akkreditaltattunk is.”

Mint minden fiatal népmiiveld, Por-
kolab Lajos is az ifjasagi mozgalom
kezdte munkajat, 1979-ig a Derecskén
dolgozott. Mar ekkor is a képzémiivé-
szeti nevelés allt a legkozelebb hozz4, s
Derecskén kozremiikodott az orszagos
hird kisgaléria létrejottében. A Kisga-
léria Vezet6k Munkakozossége tagja-
ként ismerkedett meg az akkori ma-
gyar avantgard képzémiivészek legja-
vaval (Bak Imrét, Fajo Janost, Nadler
Istvant, Maurer Dérat emliti koztiik).
De nemcsak kiallitdsokat szervezett —
jo volt a fogadtatésa az altaluk 1étreho-
zott képzémiivészeti kornek is.

1980-ban kertilt Berettyoujfaluba, s
itt is a képzOémtivészeti kiallitasokkal
foglalkozott, illetve egy 1j tertilettel, a
felnGttképzéssel ismerkedett meg. ,En
végeztem az at- és tovabbképzd tanfo-
lyamok szervezését, s koordinaltam a
miivel6dési kozpont ismeretterjeszté
tevékenységét. A hagyomanyos isme-
retterjeszté elGadasok helyett olyan
beszélgetéseket probéaltam szervezni,
ahol a hallgatésag is aktiv résztvevd
lehetett. Akkor még nem tudtam, hogy
tulajdonképpen ez lenne a klasszikus
ismeretterjesztés, ez az igazi népfGis-
kolai hagyomany.”

Id6vel Berettyoujfaluban is sikeriilt
létrehozni egy kiallitd termet, ma is ez
ad otthont a tarlatoknak. 1981-t6l 13
évig egyébként a varosban miikodott a
Hajdt-Bihar megyei Amatér Képzo-
miivészeti Tabor, melynek 6 volt az
egyik vezetGje. S Porkolab Lajos nem
csak a sikerekrdl beszélt: ,Ezt tartom a
munkam mai napig is egyik legna-
gyobb kudarcdnak. Nem tudtam az
onkormanyzatnal kiharcolni, hogy ezt
a telepet Berettyotjfaluban tartsuk.
Persze, ezt ma mar mindenki tudja,
hogy hiba volt.
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VELED ALDJON AZ ESTE

Dusa Lajos szerelmes versei

Felsémagyarorszag Kiadé, Miskolc, 2007.

Nem hiaba szo6lal meg aranylag ritkan
Dusa Lajos, mert jol el6készitett kol-
161 varazslatai sem hidbavalok. S ha
megszolal, nemcsak beszélni akar, de
mondani is. Kimondani. Kolt6-léte
nem szerep — és kolt6ként tetszelegni
sem szeret. Mar tobb mint tiz éve,
hogy ezt irta mésodik kétetének bori-
tojara: ,Az izmusok kiillonosebben
nem érdekelnek, miként az sem, hogy
mi szamit ma irodalmi fésodornak.”
S amikor megjelent a Pentaton cimd
kotete, Csontos Janos (a volt debre-
ceni kolt6tars) a Magyar Nemzetben
éppen Dusa Lajossal példalozta faj-
dalmat, mely szerint aki nem siindo-
rog a vizfejl kritika és irodalmi klik-
kek kortil, raadasul olyan kolt6i tra-
diciokat véllal és kovet, mint a Ratko
Jozsef nevével koriilirhat6, az hiaba
idézheté akar Ady és Szab6 Lérinc
mai 6rokoseinek soraba is, hajlamos
rola megfeledkezni az ugynevezett
yirodalmi élet”.

Dusa Lajost ez természetesen nem
érdekli, nem lett posztmodern, mert
ez volt a divat. Nem lesz érthetetlen,
csak mert valakik eldontotték, hogy a
formai és képi tisztasig, az Gszinte
koltéi beszéd anakronisztikus. Sze-
relmes verseket sem azért ir, mert
népszer( lehet altaluk — mert ugye a
bordalok és a hazafias koltészet mel-
lett a szerelmi lira adta Arany Janos
Vojtindjanak is a tapot —, hanem
azért, mert a szerelemrdl is tud Gjat
mondani. Mert a szerelmi lira kivalo-
an alkalmas szamara ahhoz, hogy
megcsillogtassa kolt6i erényeit. Meg-
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felel§ ,,inditék”, hogy szembenézzen
benne a férfi (és a férfi—n6 kapcsolat)
egzisztencialis mélységeivel, hogy a ra
egyébként is jellemzd sajatos ironia
és groteszk ezen a magasztosnak hitt
lirikusi feliileten is felszaggassa a ha-
zugsagrol vagy hiabavalosagrol a tal-
mi tapaszokat. Mindezt annak hité-
ben teszi, hogy &rmany-orszagban is
van helye az Oszinteségnek, van re-
ménye az emberi (testi—lelki—szelle-
mi) hasznossagnak.

DUSA LAJOS

VELED ALDJON AZ ESTE

Dusa Lajos 1j verseskotetének
boritéja Seres Géza fotdjaval



Hadd idézzek itt Léka Géza kritika-
jabol, mely a Kortdrs 2007. novem-
beri szamaban jelent meg: ,Nem két-
séges, a férfi-n6 kapcsolat Dusa kolté-
szetének messze legtagabb, mégis
legotthonosabban berendezett tarto-
manya. Szamara itt sziiletik, itt ng fol,
és ide szorul vissza szinte minden, ami
a mai vilagban hite szerint még érvé-
nyes lehet. Talentuma is ebben az
egyetemes kolesonhatasban terméke-
nylil meg igazan, hiszen hol sziszifuszi
kitartassal jarja, tapossa maga koriil a
szerelem, a hiiség utvesztGkkel teli
rengetegét, akar egyetlen versen beliil
is (Pénelopé monoldgja), hol megpi-
henvén bravtiros jatékba kezd, asszo-
ciaciok, koltéi elvonatkoztatasok hat-
vanyaira emelve a latvanyt és gondola-
tot (Hazatérdk), de lathatjuk 6t a
személyes megrendiilés, a kiliresedés,
a foloslegesség érzetének dermeszt§
pillanataiban is, a bel6le levont élet-
boleselet n-edik gyoke alatt (Kivildgi-
tott onmagammal).”

Az tiikr6z6dik ebbdl a részletbdl is,
hogy bar Dusa Lajosnak igen fonto-
sak a kozéleti athallast kolteményei,
a személyes és kollektiv torténelem
groteszk dialdogusaban sziiletett ver-
sei, vagy a lélekszakadasok ,,a hernyo-
kint fajdalomban” (miként az 1994-
es Nagy, lelassitott pillanat cimadd
versében olvassuk), a szerelmi lira
szintézishely szamara.

S jatszva a szoval (megtehetjiik, hi-
szen Dusa Lajos is nagyon szeret
nagyon komolyan jatszani), a szerel-
mi lira egyszerre szin és szinhely,
benne tulajdonképpen emberi-koltdi
létezésének téziseivel. Szerelmes ver-
seinek gyljteménye is az altalanos
emberi kérdések szerelem helyén
vald Osszegzése, nem versek egymas-
utanisaga, hanem a mallarméi érte-

lemben val6 Konyv, ami egyszerre
foglalja magidban a megbonthatatlan
egységet és a folytonossagot. Torténet
a ,libabo6ros” vizektdl a vétkek ,gyer-
mekaldasos” apoteozisaig (Zakaridas
udvarol). Folyamataban is Osszeol-
vashato etlidok, a részben tiikroz4dd
egész jegyében, akar egyetlen vers-
szakaszban jarva be az utat a tragya-
dombok és vadkapor bé illatatél az
asszonnya lett, elvarazsolt lelkekig.

(JOl érezte meg Léka Géza a tuda-
tos és szimbolikus szerkesztést, ami-
kor a harom cikluscimet egyetlen
bévitett versmondatként értelmezte.
Hogy lassuk a folyamatot: Dardzs-
borzongasok szallnak gondor bozotu
Golgotakon; Gondor bozota Golgo-
tdkon Veled dldjon az este. — S mér
csupan e cimekbdl is nyilvanvald
nemcsak a folyamat, de Dusa Lajos
kolt6i képalkotd invencidival tarsuld
nyelvi leleménye is, mely azzal egylitt
lesz meghokkent§, hogy végteleniil
transzparens. S a jaték ir6nidja nem-
csak szimbolumaiban hatol mélyre,
egy fajta paradox, intellektualis paj-
zansagot teremtve, a profan Golgota
sdlyait oldva, hanem a latszdlagos
konnytiségnek is archaikus nehézlég-
zést ad a groteszk alaphelyzet. Dusa
Lajos ha mégis szerepben gondolko-
dik, nem a kolt6 oldalarol nézi a vilag
dolgait, hanem a dolgokkal azonosul-
va nézi a kolt6t. Nézziink erre egy
markans példat a lehetséges sok ko-
zill, a Romdncbol: ,En kedvelem a
pokokat, / kiilonosen, ha j6 nagyok.
/ Lengnek az ég s a fold kozott, / S
mig sarga hasuk folragyog, / elné-
zem: én is pok vagyok, / s lengek
egy romanc kozepén. / — Roszka!
Négy labam, négy karom! / — Ki
olel ugy at, ahogy én?”)
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Dusa Lajos negyedik 6nall6 verses-
kotete tulajdonképpen az 6todik — az
Aprilis ez még!, a Nagy, lelassitott
pillanat, a Pentaton és a Veled dldjon
az este sordban kell megemliteni a
Burai Istvan festményeivel kiadott
Képek és képek cimid konyvet, ami
azért jelentéses (bar az els6 két kotet
anyagabol valogatott a kolt6), mert
alkotdi habitusanak egyik alapvonéas-
ara utal: Dusa Lajos amellett, hogy
szép harmoénidba fesziti kritikus és
onkritikus ir6nigjat, amikor verset ir,
szeret képben gondolkozni, s nem-
csak szerelmi koltészetét, de egész
lirajat jellemzi a néha tiinékeny, sok-
szor vaskosan érzéki lattatas. Termé-
szetes formai kozegét erdsiti mellette
a dallam és a ritmus, az egyre na-
gyobb jatékossaggal és biztonsaggal
kovetett metrum, a klasszikus és
magyaros O0tvozet, megdrizve a tiszta-
sigot is benne, a szonett és a dal
(vagy ballada), az epigramma, a nem
keresve, hanem 6sztondsen felzsongd
rim, az enjembement...

Persze, csak a kontuart er6ltetik az
olyan parhuzamok, hogy a ,,debreceni
Villon” val6ban Ady sorsfajdalmaival
és Szabd Loérinc szerelem-atkaival
van ,megaldva”, Dusa Lajos meghok-
kentése végsG soron mégis az igaz-
mondasban rejlik, s még a humoros
rogtonzéseknek nevezhetd stilusgya-
korlatok is a parkapcsolat egészélet-
modelljének alaptéziseit jarjak korbe,
a Hivlak ordas mosolyommal cimi
nyolcsorosban ekképpen: ,,Fenyeget
a fenyves erd6 / homalyaval Ossze-
zartan. / Rang a szivem, mint l6tt
dllat / sorsom riadt mellkasaban. //
Hivlak ordas mosolyommal, / fogam
villog rad fehéren. / Barany voltam
szebb koromban, / s most késsel ront
ram az éden.”
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S hogy fentebb intellektualis paj-
zansagot (vagy pajzan intellektuali-
tast) mondtam, akar a Janus Panno-
niusi értelemben is, ezt megtamoga-
tom egy kis elmélettel — melyet Dusa
Lajos verseit olvasva vagy hallgatva
maguk a koltemények igazolnak. Ha
kimondunk vagy elolvasunk egy szot,
annak a miivészi funkci6 szempont-
jabol négyféle értéke van. Akusztikai
benyomast ad, van egy (vagy tcbb)
jelentése, a sz6 hallatdn megjelenik
egy kép is arrdl, amit a konvenciona-
lis vagy asszociativ jelentés magiban
hordoz, a hangalak, az asszociativ
szubjektiv jelentés pedig érzelmi,
hangulati toltést ad a szonak. Ebbdl a
négy lélektani, illetve esztétikai funk-
ci6 koziil kett§ az érzéki valosag sik-
jan mozog: ,a hangbenyomis és a
képzeleti kép. A masik kettd, a fogal-
mi és a hangulati elem viszont a szel-
lemi vilagbol val6. Ez a nyelvi kifeje-
zés paradoxona: a szellemit a nyelv
csak érzékileg tudja kifejezni, az érzé-
kit viszont csak szellemileg” — fogal-
mazott Esztétikajaban Sik Sandor.

Erzéki a képzelet Dusa Lajosnal,
mint szeretSt gazsoljak korbe és rop-
tetik a ,felh6zott” asszonyhomlokok
folé azt a lirai hangok. A hangulat
azonban mar a szellemi reflexiok felé
vezet, nem meditativ, hanem onkriti-
kus a diszkurzus.

De s szaraz elmélettdl térjiink visz-
sza gyorsan a bilincses gyongyoket
izzad6, a husok remegésétél nehéz
paraja vershez — Borges egyik el6-
adasabdl idézek. Ezt mondta A kolté-
szet rejtélyérdl, melynek egyik be-
kezdése arrdl szdl, hogy a koltészet
misztikuma nem valamilyen tavoli és
megfoghatatlan dologban, hanem a

hétkoznapi életben, az emberi visel-
kedésben rejlik:



L2Amikor esztétikai miiveket forgat-
tam, mindig az a kinos érzés keritett
hatalméba, hogy olyan csillagaszok
konyvét olvasom, akik még sosem
vették szemiigyre a csillagokat. Va-
gyis gy irtak a koltészetrdl, mintha a
koltészet valamiféle feladat volna, s
nem az, ami valdjaban: szenvedély és
élvezet. Elolvastam példaul nagy
tisztelettel Benedetto Croce esztétika-
tanat, s ott azt a meghatarozast talal-
tam, hogy a koltészet és a nyelv ’kife-
jezés’. Nos, ha itt valaminek a kifeje-
zésére gondolunk, akkor visszajutunk
a tartalom és forma régi kérdéséhez;
ha pedig nincs semmi konkrétum,
ami kifejez6dne, akkor semmit nem
kapunk ett6l a meghatirozastol. Szo-
val tisztelettudéan elolvassuk a defi-
niciot, aztan masfelé vesszik az
utunkat. Példaul a koltészet felé; az
élet felé. Hisz az élet, biztos vagyok
benne, csupa koltészet. A koltészet
nem valami tavoli dolog — a koltészet,
mint majd latni fogjuk, itt 4ll lesben
az utcasarkon. Barmely pillanatban
lecsaphat rank.”

A konyv hatso boritoja
Seres Géza fotdjaval

Dusa Lajos verseit olvasva fordu-
lunk most be ezen a sarkon. Nem
baranybérbe bujt farkast latunk ott,
hanem farkasbérbe bujt szerelmest.
Aki megtehetné, hogy Isten napos
oldalan szemlézi végig bolcsen a meg-
adatott tomporokat, § azonban far-
kasként akarja atélni a telek minden
kinjat, hogy igazat tudjon mondani.

T ST ALY ARDIRSE AG KIALG

(Elhangzott 2007. december 14-én Debrecenben, a Benedek Elek Konyvtar-
ban, Dusa Lajos Veled aldjon az este cimti kotetének bemutatojan.)
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A SZEPTEMBER MEG NYARI HONAP

Lovei Sandor verseinek
és Szilagyi Imre rézkarcainak albuma

Eredetileg tavaly nyarra vartam (leg-
késébb szeptemberre) Lovei Sandor
4j verseskotetét, melyrl még akkor
beszélt, amikor ennek a folydiratnak
a majusi szdmaban réla megjelent
irasomat elkérte a kotetébe is ajanlas
gyanant — a cikkben ugyanis reflek-
taltam a koltészetben 1994 Ota meg-
tett, addig tizenegy, mind hatarozot-
tabb karaktert 61t6 és arnyalo kotettel
kijelolt utjara.

Nem baj, ,A szeptem-

~A szeptember még nyari honap” —
de egyszerre van tavasz és oktober is
(két ciklussal arrébb mar havas a
varos és langyos a tél), a nyar ajandé-
ka az éjszaka, ,tiicsok hegediil a la-
bunk alatt”, s a pillanat varazsat
ugyanugy szétsugarozzak az oktoberi
hullécsillagok, mint ahogy megrozs-
dasodik ez a vardzs a gondolattol,
hogy ,turista szivedben mér egy ma-
sik orszag ritmusara dobol a vér”.

ber még nyari héonap” —
csillapitottam fel-felrémld
tiirelmetlenségemet, hisz’
valéban vartam ennek a ;
feln6tt fianak (érett, fel- %
nétt-verseket ird, olykor
kesertibb hangu, kritikara
is hajlamos, de a racso-
dalkozas tisztasagat lato-
masaiban is 6rz6 feln6tt-
gyereknek) az djabb je-
lentkezését. S amikor a
Szilagyi Imre grafikus-
miivész vershangulatok-
hoz simuld, szépséges és
groteszk rézkarcaival a :
Csokonai Vitéz Mihaly AT
Szellemi Miihelyért ,Elet-
fa” Kozhaszna Alapitvany

Liwei Sdndor — Seil kg lire

g

altal kozreadott album
(egykori és leendd) Csokonai Hazban
megtartott év végi bemutatéja utan
kezembe kaptam a huszonhét verset,
a talmi télben jarva, kicsit meglep6d-
tem a kotetcimen, és az 4j kontextus
ki is emelte a kolteményeket a latszo-
lagos alkalmisagbol.
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A szeptemberi nyar nem az ifjak
tlizes 6rome, inkabb a bolcsesség egy
Gjabb allomasa mar — és a fent emli-
tett racsodalkozas élménye lassan
aszik at a konstatalé sztoicizmusba,
miként az els§ ciklus cimado verse is



fesziiltséget hordozb, fi-
nom targyiassaggal sugall-
ja ezt a hangulatot, a Re-
neszansz angyal. Az iin-
nep diszei kozott el6bb-
utobb idegenként bamulja
»az elrendelt 6rom targya-
it” az ember, a targyakban
latva vissza sajat, igazi
arcat, mikoézben ,ugyan-
azzal az antik szomoru-
saggal nézel ram / vUjév
reggelén, mint az agyunk
folott / 16g6 o6sdi festmény
reneszansz angyala...”

Az tinnep (legyen bar csaladi vagy
kollektiv, kotelez6 alkalom) iinnepte-
lensége foglalkoztatja Lovei Sandort
tobb versében is (Ritkan gondolok
rad, Rokonldtogatds utdn, Ahitat,
Ejféli ima), az ember kiiiresedésének
allegoriaja, és ez a hidny csak tovabb
fokozza a keresést.

Szilagyi Imre rézkarcai Lovei Sandor
kotetébdl — a versek mellett szerepl6
grafikakat kiallitottak a Hunyadi és

Darabos utca talalkozasandal allo
Csokonai Haz kdvézéjaban

A test élménye itt inkabb glizsba
kot, fajdalmas az érzékek szoritasa, és
egy magasabb rend tiszta vagya ha-
dakozik az Osztonokkel. A négy fal
kozott a tarsat szolitja meg a kolts, de
olykor Ggy tiinik, mintha 6nmagat
kérné szamon.

Lovei Sandor azt irja az Ezeréves
biiszkeséggel cimi versében, hogy:
»Pesszimista vagyok, de halhatatlan
életosztonnel / bizom a foltamadas-
ban és a keresztben, aminek silya /
alatt mar sokszor oOsszecsuklott a
nép” — a tamaszkeresés tehat nem-
csak az egyéni felelGsséget szolitja
meg, hanem a lirikus hang a nemzeti
kiildetésvallalasra is reflektal.

Itt nyer tagabb értelmet a négy fal
és a szil6fold, a ,taplo-szikkadt pusz-
tasag”. Lovei szamara a ,megvaltas”
egyenl$ a hazatalalassal — tgyis, mint
hazat és otthont lelni: szeretetet.
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HOLDSUGARRAL OLELKEZIK

Tar Karoly 1 versei

Ha hihetiink a szdmokban rejl6 tor-
vényszertiségeknek, azt mondhatjuk:
Tar Karoly legtjabb (még csak a na-
pokban, januar végén megjelent) ver-
seskotete egyszer(i és tomor — ezért
mégis esszencialis — képeket és képle-
teket ad a természet és ember kap-
csolatarol; illetve a természeti jelen-
ségek embersorsokra apellald kolt6i
rogzitése naiv (tehat eredeti és tiszta
értelmii) vilaglatasrol, avagy filozofi-
arol tanaskodik. S ez igy mar majd-
nem teljesen igaz a versekre, csupan
az utolsd szdtag hianyzik.

Hogy feloldjam ezt az analogikus
viszonyt a szamok és a koltemények
kozott: a haiku, ez a sokak altal (&lta-
lam is) a legtokéletesebb formanak
tartott japan vers éppen 17 szotagbol
all. Tar Karoly pedig megirta kolté-
szetének tizenhatodik ,,szotagjat” (bar
maga a haiku miifajban nem jelent-
kezett) — a Holdsugarral olelkezik
cim{ kotete a tizenhatodik konyvei-
nek soraban.

S ha tanacsolnék valamit, legel6bb
az jutna eszembe, hogy a forma kész-
re zarasdhoz mar alkalmas eddigi
koltészete, értve ez alatt, hogy az
elmult nyolc esztendében megjelent
mintegy 800 verse megfelel6 anyag a
17. konyv, a valogatott versek gytij-
teményének kiadasahoz.

A koltd 75. évét koszonts, 48 verset
kozread6 kotet a korabbiaknal valto-
zatosabb formaban ad képet ember-
sorsar6l, az oromrdl és banatrdl, a
szerelemrdl és csalodasrdl. Tar Ka-
roly azt irja a hats6 boriton olvashaté
ajanlasban, hogy képzémiivész bara-
tai segitségével mindezeken tal azzal
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a természeti-tarsadalmi kornyezettel
is megismerkediink, amelyben éliink.
Ezittal Jozsa Janos, Laszlo Akos, Cs.
Uhrin Tibor és Vincze Lszl6 készitet-
ték az illusztracidkat, Osszesen hu-
szonkett6t — s Jozsa Janos kivételével
mindannyian voltak mar onall6 gra-
fikusai is Tar Karoly verseinek.

Jozsa Janos illusztracioja
az Ugy szeretnék egyszer cimii vershez



S nézziik a kiindulé hasonlat alap-
jan megfogalmazott elvarasokat!

Egyszer(i és tomor (ezért esszencia-
lis) képek és képletek a versek a ter-
mészet és az ember kapcsolatarol. A
népdalok nemes egyszeriisége, lite-
mez6 prozodidja, paratlan keresztri-
melése jellemzi, a dalhangulathoz (és
miifajhoz) alkalmazva az ilyen alkal-
makkor mindig feltling ragrimeket. A
mondat masodik felében emlegetett
naiv jelz6 pedig nem a hiszékenység-
re, hanem a szinte gyermeki tiszta-
sigra vonatkozik (illetve mésik vo-
natkozasaban a koltészet vilagforma-
16 erejébe vetett hitre is); és e tiszta
képletek alkalmassa teszik egyébként
néhany versét a gyermekeknek vald
megzenésitésre is. Hadd idézzem erre
példaként az Ugy szeretnék egyszer...
cim{ dal utols6 harom versszakat:

,Viragzo vizparton
boldogsagot szednék,

és a csillagoktdl
angyalszarnyat kérnék.

Hosszasan fiirédnék
a mennyei fényben,
keresném anyamat
a rozsak kertjében.

Mikor ratalalnék,
ezer csokot adnék,

és a pirkadatkor
mar csak vele jonnék.

Természetesen az egyszeriiség és a
daltisztasag, a ritmus altal is fokozott
jatékossag mogott nem egyszer felsej-
lik Tar Karolynal egy masodik jelen-
tés, az olvasatot pedig az 0sztondsen
monotonizalé fesziiltségteremtésnek
koszonhetden ranyithatjuk egy masik
értelmezési utra.

»A gyenge fiiszalnak / harmatbél
vert csokja” — onmagaban is brava-
ros a kép a Vajon mikor lesz mar?
cimd versben! — emberi érzékenysé-
get formél a természeti képbe, ugyan-
itt a kodos kertekben viragzo barack-
fa egy egyszerre személyes és egye-
temes harmoéniavagy rejtett megfo-
galmazasa.

Laszl6 Akos illusztracidja
a Vajon mikor lesz mar? cimii vershez
A természeti képek, illetve a jelen-

ségrogzitések valbban embersorsokra
utalnak, s ebben a kornyezetben pél-
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daul ugyanigy megtorténik az ,lires
almodok” vagy a ,fényben vergédok”
tetemre hivasa, mint a ,koldus szam-
adoké”. Tar Karoly koltészete a lirai
én jol korbejarhato vilaganak szemé-
lyes leltaraira épiil, mégsem hianyoz-
hat belGle a tarsadalombkritikai utala-
sok sora. Ez is egy masodik szintje a
verseknek.

Vincze LaszIl6 grafikaja
a Nem tudom feledni cimii vershez

Silyenek az ,atok sijtotta kort” raj-

zol6 sorok — Tar Karoly képeit kol-
csonozve: részeg josaggal, imadkozo
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gyotrelemmel vagy bamészkodoé bal-
gasaggal, ahova hiaba széllndnak az
angyalok, ,ha bdlvanyok szeretkez-
nek / szégyenteljes hajnalon”. Lopott
szavak zajaban szokik meg az igazsag,
~feszengg falka kiabal”, kesertit kony-
nyezik a teremtdk csillaga.

A rigmikus sodorban latszolag su-
lyaitél menekiil az itélkez§ kimondas,
a masodik versolvasat azonban visz-
szarakja ra a stlyokat. Mert ez a Tar
Karoly-vers is olyan, hogy érdemes
hangosan mondani, mert igy leszlink
Lugyészei” a koltével egyiitt a nem-
csak biinos, de gyilkos emberi gyarlo-
sagot vadlo pernek.

Tar Karoly versei kozott szerepel-
nek a nosztalgia alapt darabok is, de
nem annyira a megszépité messzeség
sz6l, mint inkdbb a racionalis szadm-
vetés hangja. (Kedves sorok sziilettek
Holl6 Laszl6 képeinél — A vihart hozo
égen cimi verset minden bizonnyal a
miivész sziiletésének 120. évforduldja
alkalmabol rendezett kiallitas ihlet-
te.) Az anya-versek megindito tiszte-
letadasok, a szerelem-versek a ,meg-
hajszolt” érzés értelmezo reflexioi.

Kiemelkedének tartom koziilik a
Minden az enyém mar cimiit — for-
mailag és prozddiailag is. Tar Karoly
itt feladja a paros sorokat, a versszak-
indit6 refrént kovetGen rovidségiikkel
is ,litnek” a kiils6 és belsé teljességet
magukba stirit6 szavak, s az enyém-
tied ligyes birtokviszony-valtasaval a
szintetizalo egység képe is megforma-
l6dik az ellentétekbdl. Ezzel a verssel
lehetett volna zarni a kotetet, az utol-
s6 sorok igy hangzanak:

»~Minden a tied mar, ami az enyém
volt, / a sz, a csend, a csok, / csilla-
gok erdejében kacaraszé hold”



SZENT MARGITOK OROKSEGE

Ujszentmargita regényes torténete

Ujszentmargita kronikajanak véletlen
tolméacsoldjaként csOppentem a tele-
piilés jelenébe.

Varatlanul ért a felkérés 2007 nya-
ran (augusztus legelején), és nagyon
rovid volt a hatarid6 a konyv elkészi-
téséhez (szeptemberre kérték, s kara-
csonyi ajandék gyanant a bemutatot
is megtarthattuk december 18-an).

A falu vezet6i és a Banné Javorszki
Andrea altal Osszefogott forrasgytj-
tésben, illetve a kiadasban kozremii-
kodok (a konyvet magat készité Fila-
kowszky Gyorgy) megnyugtattak: a
munka oroszlanrészét a helybeliek s
az innen elszarmazottak elvégezték, a
fellelhet6 dokumentumokat, illetve a
kiilonbozd késziiltségi allapotban 1évé
munkaanyagokat a rendelkezésemre
bocsatjak.

Izgatott a feladat: a falumonografi-
ak megszokott tudomanyos vagy is-
meretterjesztd hagyoményaival sza-
kitva, Ujszentmargitan azt szeretnék,
hogy cselekményes forméban — ha
nem is klasszikus torténelmi regény-
ben, de — regényes hangokon éledjen
0jja a falu napjainkig vezet6 torténe-
te. (Megjegyzem, torténelmi regényt
mar csak azért sem lehetett irni, mert
a konyv a falu jelenével szintén fog-
lalkozik, még az idei nyari esemé-
nyekre is reflektal.)

El6bb csak 6vatosan beleolvasgat-
tam az egyes teriiletek leirdsaba, az
OsszegyUjtott adatokba, a rogzitett
beszélgetések irasos kivonataiba, és
szinte észre sem vettem, mar kezdett
is megrajzolodni egy torténet, ponto-
sabban a kerettorténet, annak is csak

a vazlata. Igent mondtam, de bele
sem nagyon gondoltam, hogy a ko-
vetkez6 hetekben alig fogok aludni.
Mivel én is egy Tisza-menti kis fa-
luban, a Vasarosnamény és Zahony
kozott fekvé Ujkenézben néttem fel,
s6t, gimnazista koromban az egykori
Cserepeskenéz torténetét is kutattam,
nem volt idegen az életkozeg, a kita-
1alt kerettorténetben pedig egy olyan
modellre bukkantam, amelyet mindig
batran el6vehetiink, amikor 6nazo-
nossagunkat szeretnénk értelmezni.
Hiszen minden utazas jelképes ba-
rangolds nemcsak a torténelemben,
egy koOzosség miultjaban, hanem a
személyes, sajat multunkban fellelhe-
t6 fogddzok keresésével onmagunk
helyének tisztazasahoz is hozzasegit.
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Az Gsszegytijtott forrasokat lapoz-
va, hamarosan lattam magam el6tt
Zoltant, aki sok tulajdonsagat hor-
dozza napjaink helyét nem talalé ifja
feln6tt (értelmiségi) generacidjanak,
s gyermek- és ifjakora helyszineit
Ujra végigjarva, akaratlanul is egy fel
nem ismert és be nem teljesiilt szere-
lem nyomait kutatja.

Egyetlen nap (s6t, csupan néhany
ora) elég ahhoz, hogy végigporogjon
el6ttiink majdnem ezer esztendd, s a
néprajzi és torténelmi tanulmanyokat
folytat6 fiatalember ismeretei alkal-
masnak bizonyultak arra is, hogy
mindezt hitelesen tolméacsolni tudja.
A fikci6é (a kitalalt torténeti keret)
hatdrain beliil maradva, am figyelve
arra, hogy minden egyes adat vagy a
torténetben felbukkan6 személy hite-
lességét meg tudjam Grizni.

A hires Koponya-csarda helyén
ma egy fakkal benétt halom emlékeztet
a régi titkokra

Versek, novellak, folklor, miivésze-
ti, esztétikai, irodalmi, sajtétorténeti
és publicisztikai tanulményok, esz-
szék, konyvek irdsa mellett tiz éve
foglalkoztat a nagyepika. Posztmo-
dern egzisztencilis szerelmi regény
(Az 6rom aljan), a Holl6 Laszlorol irt
miivész-életregény (Szent Antal meg-
kisértése) utan most éppen egy meta-
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fizikus detektivtorténeten dolgozom
(A tancosné haldla), és a Szent Mar-
gitok oroksége alkalmat adott arra,
hogy a fiktiv torténelmi riport, a szo-
ciografia (illetve szociografikus, tar-
sadalomrajzot ado6 riport), az ttleiras
és a torténeti monografia elemeit
Otvozve, egy Gj miifajt probaljak ki.

Egyetlen pillanatig sem merészel-
tem elrugaszkodni az ujszentmar-
gitaiak megtisztel§ kérésétdl, az iras
(illetve feldolgozis) sordn csupan a
szerény képzelGerével és azzal a ,sza-
bad kézzel” éltem, amelyet megadott
munkamhoz Csetneki Csaba polgar-
mester és lelkes csapata.

A kézi aratas utan géppel tortént a
cséplés — a Tukai ballada mutatja be
A cséplbgépbe esett lany vandormoti-
vumanak helyi variansat

Az id6 rovidsége és a terjedelmi
korlatok nem tették lehetévé, hogy
mélyebb személyiségrajzokat formal-



jak meg, hogy magukat a helytorténe-
ti és néprajzi tényeket is fikcios for-
maban dolgozzam fel — de nem is volt
ez a szandék. A valasztott és iras
kozben is formalodé miifaj, a
vallomésok és a még él6 tanik tobb
oranyi hanganyaganak feldolgozasa
természetes modon hivta el a riport-
elemek alkalmazisat. (Ebben taldn
segitett 0jsagir6i gyakorlatom, min-
dig szem el6tt tartva az irodalmi
Ujsagiras szempontjait, s hogy sza-
momra az iras a legfontosabb, nem az
Ujsag. Tanitom is ezt a szigora érték-
rendet a debreceni féiskola kommu-
nikaci6 és médiatudomanyi szakan.)

Amikor még a hitélet is aktiv volt

Csak remélni tudom, hogy erém-
h6z mérten teljesithettem azt a célt,

S hogy mit tanultam még? — tettem
fel a kérdést a konyv ir6i utoészavaban
is. Tisztdban vagyok azzal, hogy né-
héany latogatasom kevés volt a helyi
atmoszféra teljes megismeréséhez.

1937-es ,,Betlehemi bakter”

Am az ir6i munka mér csak
olyan, hogy az ember vala-
miképpen azonosul a kita-
1alt vagy a regényben ujra-
formalt hdseivel. Amig dol-
gozik, otthonanak érzi a
helyszineket, csukott szem-
mel maga is ott jar, ahol az
él6 vagy egykor élt (vagy a
papiron életre kelt) regény-
emberek.

(Amikor az id§ szoritasdban
aranylag gyorsan — tulajdonképpen
napok alatt — elkésziiltem a regényes
véltozat els§ felével, egyik latogata-
somkor a polgarmester — vagy egyik

mely szerint a falu torténe-
tét nemcsak a helyiek, ha-
nem az ismeretlen emberek
szamara is érdekessé tegye a
konyv. Hogy kivancsiak le-
gyenek ra masok is, hogy a
vandornak sz6l6 figyelmez-
tetéssel ellentétben ne elke-
riilljék, hanem ttjukba ejt-
sék Szentmargitat.

A szinjatszo kor 1937-ben
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munkatarsa? — megkérdezte: Es hol
van az ihlet? El kellett oszlatnom egy
félreértést. Az ihlet nem siilt galamb,

|

illetve nem ugy van, hogy hirtelen
valami megszéllja az embert. — Per-
sze, van igy is! — Az ihlet folyamatos
készenléti allapot, intenziv jelenlét az
alkotas atmoszférajaban, allando
szellemi és lelki tevékenység, és eb-
ben csak akkor érzi jol magat az em-
ber, ha folyamatosan létre is hoz
valamit. A felkérés tehat mégsem
véletlen volt, hanem készenlétben
talalt — s hogy ebbdl a készenlétbdl
milyen munka késziilt el, annak el-
dontése az olvasora var.)

S az emberi-ir6i hozadékokhoz
visszatérve, pozitiv példat tanultam
leginkabb. Elni akarast, optimizmust
és tettvagyat. Hogy a falu (és a pusz-
ta) erkolcse kitartasra fegyelmezi a
ma él6 embereket is. Hogy az embe-
rek a legjabb-kori falurombolasok
idején sem veszitik el tevékeny élet-
forméaba sz6tt hitiiket Szentmargitan.

A négyesfogat visszarepit az id6ben
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i _ AZINTIM ,,TAJHAZA” L
ES A KULTURELMENYEK HORIZONTJA KOZOTT

Emlékezés Kiss Tamas koltore

Kiss Tamas kolts, Debrecen Diszpolga-
ra 2003 decemberében, 91 éves kora-
ban halt meg. Egy év mulva avattak fel
siremlékét a KoztemetSben, 2005-ben
keriilt emléktablaja a Gambrinus-koz-
be, az Alfold szerkeszt6ségének bejara-
tahoz. Hagyomanyteremt$ szandékkal,
a csalad kezdeményezésére, 2006 Ota
Tamaés napi és 6évbucstztatd Osszejove-
tel keretében, a koszoruzast kovetGen
talalkoznak tiszteldi és szeret6i. (Tamas
bacsi vezette be egyébként annak idején
az Alfoldes 6évbucsuztatokat, ahol az
irodalmi és miivészeti kozéletiink olyan
szerepl6i is talalkozhattak, akik az év
kozben ,elkeriilték” egymast...)

Eztttal ennek a folydiratnak a 2007.
augusztus—szeptemberi szaméiban Kiss
Tamaés sziiletésének 95. évforduldjara
emlékezS, a kolt§ Moricz-kommentar-
jaibol kirajzoldd6 irodalomszemléletét
ismertet$ esszé alapjan tartott elGada-
som és a kolts fia, Kobzos Kiss Taméas
énekmondémiivész Gj — 2007-es Kol-
csey-Osztondijanak programjat teljesit
— zenei anyaganak bemutatisa kinalt
misorkeretet a beszélgetéshez decem-
ber 28-4n a Mobilitas Ifjusagi Szolgalat
el6adotermében.

Az el6adast bevezetve, személyes em-
1ékeimbdl leltaroztam — két generacioé
id6tavolsagaval, de ez nem akadalyozta,
hogy hasonl6 normakat keressek érték-
hitemben —, Gtmutat6 tanicsok kérését
a ,doyen”-t6l kezd§ kolt6ként, interja-
kat Gjsagiroként, beszélgetéseket négy-
szemkozt, tarsasagban.

Soha nem felejthetem azonban, hogy
Kiss Taméas engem kivalasztott, és ezt

csak most, érettebb fejjel tudom egyre
inkabb komoly felelGsségként is felfog-
ni. 80. sziiletésnapi iinnepségén ugyan-
is nekem nyujtotta 4t a Lakitelek Ala-
pitvany alkot6i 6sztondijat, amit erede-
tileg 6 kapott, &m tovabbajandékozta
azt a fiatal kolt6nemzedék egy tagjanak.
Ez a mérték és felelGsség a mai napig
jelen van.

A koszortzas el6tt rovid megemléke-
zést tartottam, alabb ezt adom kozre.

*¥¥

»Ugye megismersz jo Uram,
tekinteted rajtam megdall

egy szempillantasra csupan;
megmutatod a helyemet:

a hatso sorban — a jobbodon.”

fgy hangzanak Kiss Tamas Rdm is-
mersz-e majd cimi versének utolsd
sorai. A koltemény A végsé szo kere-
sése cimi kotetnek mintegy az esz-
szencidja volt: az 1992-ben, a kolt
80. sziiletésnapjara megjelent gytij-
temény hatoldalara keriilt (a gytjte-
ményes kotetbe valo valogatas soran
csupan aprobb modositasokat végzett
rajta a koltd).

A végs sz6 keresése — ars poétikus
iizenet. Kiss Tamés maga is vallotta,
hogy a kolt6 a versben mindig a végsé
sz6t keresi, az ismeretlent, a titkosat,
a csak szellemiinkkel felfoghatot.

A végs6 sz6 keresésének folyamata
felfedi, hogy azt nemcsak a halél
kinalta felismerés pillanataban talal-
hatja meg az ember, hanem az Urral
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val6 talalkozas allegoriajanak tekint-
het§ alkotasban is. A koltészet anyag-
talan mamoraban, melynek biztos
fundamentuma lehet a hit és a tudas.
Kiss Tamas egy maésik versében —
jabb kulcsfogalomként — arrol val-
lott, hogy benne ,a hit és tudas béké-
sen egymas mellett él”.

A 2003. december 8-an, 91 éves
koraban elhunyt Jozsef Attila- és Fiist
Milan-dijas Kiss Tamas a Nyugat
harmadik nemzedékének meghataro-
z6 és egyben utols6 alakjainak egyike
volt. T6bb mint hat évtizedes koltSi
és esszéiroi palyaja soran megszolala-
sai mindig az irodalmi élet igazi ese-
ményeinek szamitottak. Akkor is —
vagy talan éppen ezért —, ha bar a
nemzedéktarsak legjobbjaival emle-
gették, a diktatiraban azonban hall-
gatni kényszeriilt, és az 1960-as—70-
es években szinte Gjra kellett kezde-
nie a kolt6i palyat.

Kulecsmomentum tehat a monogra-
fusa, Baké Endre irodalomtorténész
altal ,megismételt palyakezdésként”
aposztrofalt, érett kolt6i indulés, de
benne 4allandé a Csokonai Vitéztdl,
Ady Endrén at Moricz Zsigmondig
ivel6, a Kunsdgi elégiatdl a Debrece-
nig, az ablak-metaforatdl az ,arnyé-
kos ut”-ig novekve értékazonossag.

A Kisuajszallasrol indult reforma-
tusteologus eredetileg vidéki parokiat
szeretett volna (alkalmasnak vélte a
munkafeltételeket az alkotashoz is),
majd vallastanari terveket dédelge-
tett, és id6kozben bolcsészdiplomat
szerzett. Jelenlétét megerGsitette az
irodalmi életben, s 36 év tanari szol-
gélat utan, 1973-ban vonult nyugdij-
ba. KulcsjelentGségli volt Kiss Tamas
szaméara a hit és a tudas atadasa is,
ezaltal annak megsokszorozasa — a
katedrarol vagy a szerkeszt6i székbdl.
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Aczél Géza kolt6 — aki az Alfoldnél
volt szerkeszt6tarsa —, az Arnyékos ut
cimd gytijteményes kotet szerkeszts-
jeként igy irt lirai alkatardl, Gjabb
kulcskifejezéseket rogzitve: ,,Szarma-
zasa, alfoldi élményei koltészetét
fogékonnya tették a népi realizmus
poétikajanak befogadisara is. Ez a
sajatos kettGsség: a kultirélmények
tag horizontja és a tajjhazahoz f(iz6d6
hiiség keveri aztan véglegesen ki Kiss
Tamas lirdjanak meghatirozé szineit.
Hogy létezik szdzadunkban pannon
taj- és élménykoltészet, a kolté azon
kevesek egyike, akik az alfoldi 1étfor-
ma, Debrecen §si szellemisége medi-
tativ ihletétd] folgazdagodva intellek-
tudlis szinezet(i életm{iben barangol-
jak be e kiilonos mindségli kulttr-
historia bels6 lirai tajait.”

Kiss Tamas munkassiga az intim
stjhaza” és a kultirélmények hori-
zontja kozotti novekedésben tovabba
arra is példa, hogyan valhat az etika
esztétikumma4, modell ahhoz: hogyan
lesz ethossza az opusz a koltd, teolo-
gus és tanar gyakorlataban.

Koltészete nem a latvanyos forma-
vagy izlésvaltasok, nem a hangosan



expressziv szavak, képszerd megnyi-
latkozasok eszményeire épiilt. Inkabb
a csondes képek koltészetét teremtet-
te meg, és legtobbszor bels expresz-
szivitasa is a kiils6, formai fegyelme-
zettség mogott arado, végtelen dal-
lamban gerjedt.

,En, ha a versemet hallom, zenét is
hallok mellé¢” — fogalmazott az 1985-
ben kiadott A verselést6l a poézisig
cimi esszéjében, s ugyanitt olvastuk,
hogy hisz ,a koltészet zenei foganta-
tasaban”. Ezzel egyiitt azt vallotta,
hogy a verseinek ,kozvetlen szom-
szédsaga a csend, a végtelen”, amivel
egyszerre utalt a forrasra és a kiterje-

Kiss Tamas emléktablaja
a Gambrinus-kozben.
Felirata:

,Kiss Tamdas (1912—2003) koltd,
miifordito, tanar, Debrecen Varos Disz-
polgara, az Alfold folyéirat

névadoja, szerkesztdje, az irocsoport
orokos elnoke.

Elhelyezte Debrecen varos 2004-ben

Foté6: Andics Arpad

désre. Kiss Tamas szerint a vers nem
puszta akarat mive, és a ,,végsé sz6”
nem idGbeliséget jelent.

Félelmei, versbe fogalmazott kese-
rliségei, a sokszor fajjdalmas-ironikus
onreflexiok sora, az ember megala-
zottsdganak tapasztalata, dbrazolasa,
az ironiaba iltetett kor- és kornyezet-
kritika ellenére is eredendGen opti-
mista kolt§ volt, igy minden ,végsé
szava” a hité, a megmaradasba vetett
bizodalomé volt.

Megkaptuk tehat az életmi tovabbi
kulcsait is: a reményt, a tisztességet
és a méltdsagot.
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Homalybol

IRODALOM ES UJSAGIRAS

Néhany szempont a reformkori magyar sajté
irodalomosztonzé hatasaihoz

A 2007-es Batthyany-emlékév utan
az idén iinnepeljiik az 1848. méarcius
15-1 polgari forradalom 160. évfordu-
16jat. A folyodirat karakteréhez illesz-
kedve, errél most egy olyan irassal
emlékezek meg, amely a forradalmat
megel6z6 korszak mtivel6dési jelen-
ségeit érinti. (Az esztétikai és miitor-
téneti kérdések vizsgalata, valamint
az irodalom miivelése mellett foglal-
koztat a sajtétorténet — tanitom is a
féiskolan —, s legnagyobb kedvvel az
olyan teriiletekre koncentralok, ahol
a sajté és az irodalom kozotti Gssze-
fliggéseket faggathatom.)

K%K

Az idGszaki sajtot kialakulasa ota
jellemezte a tiikroz6 és alakit6 szerep
kettéssége. A tarsadalmi-gazdasagi,
kozéleti-politikai hatasok mellett a
kultaraformal6 osztonzéseket is vizs-
galhatjuk — a sajtétorténet része az
irodalom- és miivel6déstorténetnek.
Alabb a reformkori magyar sajté né-
hany jellegzetességére utalok csupan.
Az 1780-as els§ magyar nyelvi hir-
lapalapitds utan ekkor jott létre a
Nyugat-Eurépaban mar a 17. szazad
végére megszilardult rendszeres hir-
lap- és a 18. szazadban kialakult fo-
lyéirat-irodalom.

Azt az idGszakot nevezziik magyar
reformkornak, amelyben a polgari-
nemzeti 4talakulashoz vezet6 Gj poli-
tikai irdnyzatok 1étrejottek, s amelyet
1848 tavaszan a polgari forradalom
zart le. A nemességet a feudalis rend-
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szer valsaga forditotta a polgari fejl6-
dés irdnydba. A nemesség nem a
feudalis viszonyok megvaltoztatasara
torekedett, helyette a rendi alkot-
manyt bastyazta volna koriil. A feu-
dalis rendszerrel szembefordul6, ren-
di nacionalizmuson tilhaladé 4j poli-
tikai mozgalom er6sodésérdl csak az
1830 koriili idGszaktol kezdve beszél-
hetiink. A medd§ rendi nacionaliz-
must a nemzeti Onrendelkezés j,
polgari tipusu igénye kezdte felvalta-
ni. A mozgalomma érésben nagy
szerepet jatszott az 1830. juliusi pari-
zsi forradalommal kezd6dott eurdpai
Jfoldindulas”. Ez felerGsitette a ne-
messég halado torekvéseit, szétva-
lasztotta konzervativ és reformer ele-
meit, lekototte a Habsburg kormany-
zat erejét. Széchenyi Hitele a parizsi
forradalom el6tt, 1830 elején latott
napvilagot, de igazi visszhangot mar
az j helyzetben kapott.

A politikai sajtdé fejlédésének {6
irdnyvonalait a reformmozgalom ki-
bontakozasa és a konzervativ er6kkel
vivott kiizdelem hatarozta meg. A
politikai hirlapoknak j problémakat
kellett felvetniiik, sajat véleményt al-
kotniuk, a kozvéleményt, annak tiik-
rozése mellett, alakitaniuk is kellett.
Az eltérd allaspontok nyilvanossagot
koveteltek, igy a polgari forradalmak
egyik {6 jelszava a sajtdszabadsag lett.
A véleményformalé sajtd megerGso-
dését gatoltak a cenztirarendeletek,
itt emlithetjiik I. Ferenc cenztrapoli-
tikajat (az uralkod6 1801-ben felalli-



totta a sajtorendérséget), fontos sze-
rep jutott viszont a referald jellegii
hirlapokon tdl az irodalmi zsebkony-
veknek és folydiratoknak, kialakitva
maguk koré egy fiatal nemesi-értel-
miségi irdi-ujsagiréi gardat, illetve a
lassan szélesed§ olvasokozonséget.

Kisfaludy Karoly Aurordja a nem-
zeti irodalmi romantika szolgalata-
ban a rendi nemzeti politikai kiiz-
delmekhez kapcsolédott. Am az iro-
dalmi és tudoméanyos sajt6 (Aurora,
Minerva, Tudomanyos Gytijtemény)
barmennyire is magan viselt bizonyos
politikai szinezetet, tAmogatta a re-
formok iigyét, nem tolthette be a
politikai sajté funkciojat.

A Kkorszak hirlap- és folyodirat-iro-
dalméanak vézlatahoz, ha csak rovi-
den is, de szamba kell venni a folyo-
iratok megindulasanak néhany jel-
lemzd&jét, melynek kezdete a 18. sza-
zad utols6 masfél évtizedére esik. Ki-
alakulasaban az angol moralis heti-
lapok példajara létrejott melléklapok
jatszottak szerepet, mentesitve a hir-
lapokat a tudomanyos és irodalmi
kozleményektol.

A német nyelvii, magyar érdekelt-
ségli el6zmények utan (szerepet val-
lalt itt Bessenyei Gyorgy is) az els6
magyar nyelvd folyoirat, a Magyar
Museum 1788-93 kozott jelent meg,
példaképei a német irodalmi és isme-
retterjeszt§ folyoiratok lehettek. A
Kassai Magyar Tarsasag (Batsanyi,
Kazinczy, Bar6ti Szabd) hatarozta el
inditasat. Mig a jozefinista Kazinczy
szépirodalmi folyo6iratra gondolt, a
nemesi reformer Batsanyi altalano-
sabb, vilagnézeti kérdésekkel is fog-
lalkoz6 lapban gondolkodott. A foly6-
irat az irodalom és a politikum egy-
mashoz kapcsolodasaval Bessenyei
Gyorgy programjat folytatta. A cen-

zara fokozta a kiadasi nehézségeket,
A franciaorszagi valtozasokra cimi
verset kozl6 1792-es szam miatt haj-
szat inditottak a lap ellen.

Kazinczy Ferenc 6nalld folyodirata,
az Orpheus 1789—90-ben jelent meg.
Héttérbe szorult a nyelvi program, a
tudomanyos tarsasag szorgalmazasa,
a kritikai tevékenység terve, helyére a
szépirodalom, az esztétika és a felvi-
lagosodas filozofigja 1épett. A Kazin-
czy altal rogzitett program igy szolt:
»egy honapos iras a jézan gondolko-
zasnak, igazabb izlésnek és magyar
torténeteknek elGsegéllésére”.

ORPHEUS.

EOOY

HONAPOS IRAW®
A

JOTAN.GONDOLEUZASNAK,
IGAZAER (ZLASHEK

i
MAGYAR TORTENETERNEK
Bid . spofLLEskRE

TR ADTA
82BPHALMY VINTZE

ELEO KOTRT.
papodit e Fobr, Mat Apdl
— = s - -
EASSAN,
FOSEUTI LANDERER MIHALY'
kolodgivel.

A koméaromi A Mindenes Gytijte-
mény (1789—92) meginditoja Péczeli
Jozsef reformétus lelkész a felvilago-
sodas enciklopédikus és ismeretter-
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jeszt6 iranyzatanak hazai képviselGje.
A lap a korabeli Gjsagokhoz hasonl6-
an hetente kétszer jelent meg, am
jellege miatt folydiratnak tekinthetd.
Célja a nemzeti nyelv és irodalom
fejlesztése, a hasznos ismeretek ter-
jesztése volt.

Karman Jozsef és szerkesztGtarsa,
Pajor Géspar orvostanhallgat6 folyo-
irata, az Urdnia 1794-ben indult.
Karmanék irodalmi kozpontta kivan-
tak tenni Pestet. A nemzeti irodalom
nyelvének létrejottét segitends, A
nemzet csinosoddsa jegyében kezd-
tek hozza a szerkesztéshez — ezzel a
cimmel irt tanulmanyt Karman. M-
vel6dési programjat fejtette ki benne,
igen artalmasnak tartva példaul a II.
Jozsef halala utdn kibontakozdé ne-
mesi-nemzeti mozgalom oOnelégiilt-
ségét, hiszen az megakadalyozza az
egészséges kultiraji nemzetté vala-
sunkat. ,Esmertessétek meg a beteg-
gel kelevényét, és kivantassatok meg
véle az egészséget!” — irta.

Az Uraniat a nék miveltségének
fejlesztésére, az olvasas és az ismere-
tek terjesztésére, a nemzeti karakter
erGsitésére szantak. Az elsé szdmban
publikalta Karman hires szentimen-
talis regényét, a Fanni hagyomanya-
it, A nemzet csinosoddasaval egyiitt.
Bar sok volt a forditas, az eredeti
munkik megjelenése Osztonozte a
nemzeti irodalom nyelvének kialaki-
tasat. A harmadik szammal az Urd-
nia megszint 1795-ben, a kezdeti 100
el6fizetérdl alig 150-re tudta csak
feltorndszni a megrendel6k szamat.
Karman a lapot szintén tamogatd
Széchenyi Ferencnek azt irta, hogy a
szelidebb tudomanyok terjesztése al-
tal kivanjak a ,hasznos polgar” nevet
kiérdemelni, az utolsd, harmadik ko-
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tet megjelenése utan viszont mar igy
fogalmaztak: ,Messze, talan igen
messze van az az id6, mely a tudo-
manyok igaz szeretetét felgyullasztja
hazankfiainak szivében.”

Orariia

Etso Efz lendo
1 Kottet,

AR

Nehezen indult meg a kritikai tevé-
kenység, s ezt Paloczi Horvath Adam
levele magyarazza:

sKérlek benneteket, hogy eleinte a
recenziokkal hagyjatok fel, akkorra
tartsatok azt, mikor hazank elhiszi
rolatok, hogy mint egy regularis tu-
dbs tarsasag kozonséges kritikusok
lehettek (...), mert ha valakit ban-
tunk, éppen ugy cseleksziink, mintha
a gazdanak harom munkéisnal t6bb
1évén, egyik azok koziil is a masik
kett6t mocskolna, karomlan4, s mi
lenne belGle, az, hogy azutan egy
munkast sem talalna.”



(1817-ben a nemesi-hazafias kozvé-
lemény jegyében reagalt Kolcsey éles
hangt Berzsenyi-kritikdjara: ,,Amit
Kolcsey tett a Berzsenyi recensealasa-
val az egész nemzetnek, tiz esztendeig
is a fiilében fog csengeni a bécsi né-
metnek, s mindig édes hanggal.” — a
biralatoknak ellenségeink tehat job-
ban oriilnek, mint amennyit mi ma-
gunk okulhatunk beldliik.)

A Kritikai Lapok megjelenésével
Bajza Jozsef, Toldy Ferenc és Voros-
marty Mihaly tridsza éles harcot kez-
dett az ,irodalom koztarsasagaért”.
Vorosmarty 1837-ben igy irt a kritika
szerepérdl: ,,Ahol gyomot s gazt te-
rem a buja fold (a kritikai mez6t
értem), jobb-e azt parlagon hagyni,
vagy céliranyos munka 4ltal legalabb
helyenként is, kitisztogatni? Egy jo
birdlatot mindig Ggy lehet nézni,
mint 4] foglalast a gazos parlagbol.”

Kolesey és Vorosmarty erdfeszitései
nyoman a kritika szerepe az 1820-as
évekre megvaltozott: nem csupan
eredeti magyar nyelvii munkak meg-
sziiletésére 0Osztonzott, szinvonaltol
fliggetleniil orvendezve, ha valami
magyar, de az esztétikai igényesség
jegyében biralt és kért szamon, arra
torekedve, hogy a ,nemzeti hagyo-
manyok” korszer( irodalmi formaban
oOltsenek testet.

Pest az 1810-es években kezdett
szellemi kozponttd valni. Az irok
maganhézaknal gyiilekeztek, ezekbdl
jottek létre (nyugati mintara) az iro-
dalmi szalonok, a tudomanyos, a
nyelvi és irodalmi Gjitds hiveinek, a
fiatal romantikusoknak, az irodalmi
és tarsadalmi haladas képviselGinek
teremtve meg a talalkozas és az esz-
mecsere lehetGségét. Az irok fokozo-
do6 szervezkedése Osszefiiggott azzal,
hogy ekkorra kialakuloban volt egy

allando jelleg(i, szépirodalmi alkota-
sokra is igényt tarté olvasokozonség,
mikozben nem sokkal korabban Cso-
konai még fajdalmasan fakadt ki az
olvasok hidnya, illetve a meglévik ko-
zOnye miatt: ,Az is bolond, ki poétava
lesz Magyarorszagon”.

“AURORA
| "“-.,_\__' —

FEAE AT MWV AOR
Kinda
KISFALTU DY

L ]

KAIOLY

FEATEN THRATTNER
Frirmpad voreed

j
Lisins

Kisfaludy Karoly szinmiivei 1819-
ben a bemutaték utan hamar megje-
lentek és elfogytak, Dugonics Andras
Magyar példabeszédek és jeles mon-
dasok cimi gytijteményére 1820-ban
320-an fizettek el6, Fay Andras me-
séit 1820—28 kozott 6t kiadasban kel-
lett megjelentetni, az Aurora 1824.
évi kotetébdl 7o0-et, a kovetkezd évi-
bdl 120-at adott el az egyik terjesztd
az 1825-0s pozsonyi orszaggytlésen.

Maér nemcsak a f6uri mecénasok és
a literator hajlanddsaga tablabirak
keresték a konyvet, hanem a kialaku-
16 értelmiség korében is. Dugonics
konyvére elsGsorban papok, papno-
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vendékek, tanarok, foldmér6k, ura-
dalmi kasznarok, postamesterek fi-
zettek el8. Az j tipusi kozonség, bar
vagyott a klasszikus olvasmanyokra
és érdekl6dott a kortars kiilfoldi szép-
irok munkai irdnt, mind inkabb a
hazai élet tiikrozését varta az iroda-
lomtél. A kozonség szaméat tovabb
novelték a Széchenyi altal 1827-ben
alapitott Pesti Kasziné nyoméan létre-
hozott kaszinok és olvasbegyletek.

A Hazai és Kiilfoldi Tudoésitasok
1817-t6l Hasznos Mulatsdgok cim-
mel adott ki melléklapot. Koltemé-
nyeket, elbeszéléseket kozoltek, s itt
jelent meg az els6, eredménnyel jaro
felhivas a népdalok gytijtésére. ElG-
szor Kultsar Istvan fizetett tiszteletdi-
jat a kolt6knek, konyvek kiadasara,
palyazatok kiirasara, térképek készi-
tésére hasznalta fel lapja jovedelmét.

Az Erdélyi Muzéum (1814—-1818) a
német romantika irodalmi eszméivel
Otvozte a honi folyoirat-hagyomanyt.
Az irodalmi és elméleti tanulmanyok
mellett kozolt politikai publicisztikat;
a politikai és tarsadalmi vonatkozast
elveket gyakran nagy emberek élet-
rajzaba rejtették, az életiras miifaja
pedig alkalmat adott a romantikus
hésok bemutatasara. A reformkor
felé mutattak olyan irasok, amelyek
Anglia polgari viszonyait ismertették
vagy az amerikai koztarsasagrol szol-
tak. A szépirodalmi és kritikai anyag
kés6bb hattérbe szorult.

A Tudomanyos Gytijtemény gon-
dolata 1815-ben vet&dott fel. A kiado,
Trattner Janos felhivast kiildott szét
az iroknak, bejelentve a lapalapitas
tervét, és a szerkeszt6kon kivil az
iroknak is tiszteletdijat igért. Az 1817-
es alapitis évében tobb mint 700 el6-
fizetGje volt. A szerkesztés és a szel-
lemi arculat kialakitasa a folyoirat ko-
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ré csoportosul6 pesti tudosok felada-
ta volt. A Mindenes Gyiijteményhez
hasonl6 enciklopédikus folydirat ér-
tekezéseket, konyvismertetéseket, tu-
domanyos jelentéseket kozolt. Harcot
folytatott a nemzeti nyelvért, mint a
nemzet fennmaradasanak legfGbb
eszkozéért, az Akadémiaért, irasaival
0sztonozte a magyar nyelvii szépiro-
dalom fejldését.

A szerkesztést 1828-ban Vorosmar-
ty Mihaly vette at. Megjelent a re-
formkori proézairodalom jellegzetes
miifaja, a szociografikus életkép, elG-
térbe Kkeriiltek a liberalizmus eszméi,
a fliggetlenség és a polgéri egyenlGség
gondolata. Vorosmarty a kor nagy
irotekintélyei, Kazinczy, Kolcsey, Kis-
faludy Kéroly és Horvat Istvan tamo-
gatasat kérte. Kozolték Kolesey ta-
nulmanyat, Kazinczy emlékiratat, s
Toldy Ferenc is tOobbszor publikalt.
Szép-Literatirai Ajandék cimmel ad-
tak ki 1821-t6l ingyenes szépirodalmi
melléklapot, cimét Vorosmarty Ko-
szortra valtoztatta, s maga is 16 kol-
teménnyel szerepelt az altala szer-
kesztett els6, 1828-as évfolyamaban.

A kovetkez6 szdmokban a népdal
elemisége és naivsaga, a népi alakok,
életkeretek Kkeriiltek el6térbe, s az
Aurora zsebkonyvben Kisfaludy Ka-
roly szintén programszertien fordult
a népkoltészet felé. Vorosmarty 1830-
ban adta kozre az akkor mar két éve
halott Fazekas Mihaly 11 versét, aki-
ben a népiesség el6djét latta. Voros-
marty 1832-es visszavonuldsa utan a
lap mar nem volt képes beleszdlni a
honi szellemi élet mozgasaba.

A n6k miivel6désérdl szamos elkép-
zelés latott napvilagot. A nénevelésrél
a Tudomanyos Gyifjtemény hasabja-
in indult vita, amelyben a n6k is meg-
szolaltak. Egyikiik a polgari szerkesz-



tésli, nemzeti karakter( intézetek fel-
allitasat siirgette, ahol magyar anya-
nyelvli tanarok magyarul tanitanak,
Jorekedve az elme kimitivelésére, a
sziv formélasara és a miivészi izlés
kifejlesztésére”. Tobben megkérddje-
lezték ugyanis a nék kozéleti és tu-
domanyos tevékenységéhez vald jo-
gat. (A vita kés6bb az Athenaeum és
az Eletképek hasabjain folytatodott.)

A régi, klasszicista izlés hivei alapi-
tottak 1825-ben a FelsG-Magyaror-
szagi Minervat — korszertitlen tarta-
lommal, nem volt elkiilonitve a tu-
domany és a szépirodalom, nagyon
sok forditast kozolt, az eredeti szép-
irodalom pedig alacsony szinvonald
volt. Az Elet és Literatiira (Szemere
Pal és Kolcsey Ferenc szerkesztésé-
ben) ezzel szemben a romantika mfi-
vészi programjat hirdette. Célja volt,
hogy az olvas6 tanuljon meg 6néalléan
itélni, mindsiteni, szokja meg a kriti-
ka légkorét. Az irodalmarok felfigyel-
tek a véllalkozasra, &m a szélesebb
olvasokozonséget még kevésbé érde-
kelte. JelentGsége a kritika miifajanak
meghonositasaban volt, megvalositva
az irodalomteéria és a gyakorlati
kritika O0sszhangjat. Karakterét Kol-
csey tanulményai hataroztak meg. Az
Iskola és vilag egyetemes emberi
horizonttal vetette fel az evoldcid
alapvet$ irodalmi-kulturalis torvény-
szerliségeit. A Nemzeti hagyoma-
nyok e gondolatot mar a nemzetre
vonatkoztatta. A Toredékek a vallas-
rél multszemlélete a nemzeti jelen
értékeléséhez kinalt viszonyitasi pon-
tokat. Az eredetiség gondolatkorét
szintén Kolcsey tanulmanyai vezették
be, az eredetiségelvhez kapcsolddott
a komikum megjelenése, vita indult a
miiforditasokrdl, az 4j irodalmi nem-
zetértelmezésrol.

A reformkori polgari-nemzeti at-
alakulas kulcskifejezése volt a libera-
lizmus, a nacionalizmus és a nemzeti
irodalom. A liberalizmus a korszak
egyik legnagyobb hatosugari vilag-
nézeti eszmearamlata. Alapelve, hogy
az emberi egyéniség autonom jellegt,
jogaban all véleményt nyilvanitani,
megvalasztani foglalkozasat, tartoz-
kodéasi helyét. Magyarorszdgon a li-
beralizmus lett a polgari atalakulas
ideol6gidja. Hazankban a polgaroso-
das tarsadalmi bazisat a kozépbirto-
kos nemesség adta, igy a liberalizmus
eszmerendszerét egy sor nemesi-
rendi vonas terhelte.

Térségiinkben a liberalizmus elva-
laszthatatlan volt a nacionalizmustol.
A Habsburg-birodalomban a magyar-
sag csak egyike volt az allamot alkoto
szamos nemzetnek. A reformkorban
az egy nyelven (magyarul) beszél6k
kozosségét tekintették nemzetnek, s
ebbe szarmazastol, tirsadalmi osz-
talytol fiiggetleniil mindenki beletar-
tozott. A reformkori nacionalizmus
nem tudott lemondani az egy politi-
kai nemzet koncepcidjardl, a nemze-
tiségieket nem magyarul beszélé ma-
gyaroknak tekintette.

A nemzetté valas vezet ereje, a ne-
messég az érdekérvényesitésben nem
tudta nélkiilozni a jobbagysag tamo-
gatasat. FenyG$ Istvan szerint az iro-
dalom igy lehetett a nemzetté valas
kezdetén olyan kollektivista eszmei
keret, amelyben nemes és jobbagy
egységbe forr. Irodalmunk nemzeti
funkcibja erdsitette a kultaraval fog-
lalkozok hivatastudatat, az {irokat
kozéletiségre serkentette, ugyanakkor
olyan tébblet kotelességet ruhazott az
irodalomra, amely nem mindig iigyelt
az értékszempontokra. A nemzeti
irodalomnak nalunk képviselnie, iga-
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zolnia, bizonyitania kellett valamit, a
miivek tobbnyire a nemzeti tudat vé-
delmének vagy erdGsitésének a szan-
dékaval késziiltek. ,Az ir6 pedig nem
csupan az adott tarsadalmi proble-
matika és 6nnon szubjektivitisa kife-
jez6je, de egy folyton benne él6 nem-
zeti kiildetéstudaté is: szamaéara bizo-
nyos hagyomanyok és szerepszer(iség
folytatasa és vallalasa sokaig torvény
marad”. A nemzeti eszme egyfeldl az
eredeti, magyar nyelvii és témaja
miivek készitésére Osztonzott, mig a
tradiciok fokozott kovetése konvenci-
onélissa tette a miiveket. A régi haza-
fogalom Osszecsapott a kiszélesedett
nagyvilag képzetével. Iroink tudoméa-
sul vették, hogy ,az 6nallo nemzeti
irodalom nem funkcionalhat a tobbi
nemzeti irodalommal val6 eleven
kapcsolat, eredményeik és fogyaté-
kossagaik elemzése, az értékek atha-
sonitasa nélkiil”

A romantika és az eredetiség-elv
osszekapcesolodott, a szentimentaliz-
mussal szemben sokszorosara foko-
zodott a lazadé indulat. Nem tiirve
kotottségeket, szabalyokat, az alkotoi
szuverenitassal egyiitt eredeti mtivek
létrehozasat tiizte ki célként. A hazai
romantikus irodalom kozéppontja-
ban sokaig a torténelmi érdeklédés, a
historizmus &llt — nemzeti 6nallosa-
gunk legfébb bizonyitéka a mult ha-
gyomanya —, majd a nagy mult és a
torpe jelen szembeallitisaval a ro-
mantika korabeli irodalom és sajt6 Gj
hazat és Gj nemzetet kivant épiteni.

Ekkor viragzott fel a népiesség ira-
nya. A népkoltészetet mar a felvilago-
sodas koraban is kedvelték, de a re-
formkorban a nemzetté valas f§ iro-
dalmi hajtéerejévé, a nemzeti iroda-
lom létrejottének alapjava valt. Nem-
csak gytjteni, de alkalmazni is kezd-
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ték példaul a népdalt, s az addig ész-
revétleniil fejl6dé népkoltészetet jeles
ir6ink emelték a nemzeti irodalomba.

Két kisérlet is tortént a reformkor
4j politikai sajtdjanak megteremtésé-
re. Széchenyi Istvan 1832 elején hoz-
ta létre a Jelenkort, s a megyei ellen-
z€ki kéziratos levelezés tovabbfejlesz-
téseként Kossuth Lajos Orszagguyiilé-
st Tudésitasokat inditott.

Széchenyi lapja hetente kétszer je-
lent meg, Jelenkor politikai tekintet-
ben cimmel, a ,nemzeti erGknek min-
den oldalq, szabad, de j6zan kifejtése,
egyesitése” céljaval. Sok helyet szen-
telt a helyi olvasotarsasagok gyara-
podasanak, az Gj irodalmi kiadvany-
oknak, a magyar nyelv terjedésérdl, a
magyarosodasrdl sz6lo6 beszamolok-
nak, s nagy figyelem kisérte sajat
vallalkozasait. Szivesen olvastak ben-
ne az ekkor meghonosodd életképe-
ket és a pesti beszamolokat.

A liberalis eszméket a melléklap
népszertsitette — Tarsalkodd, tudo-
manyos, miivészeti s mesterségi te-
kintetben cimmel heti két alkalom-
mal jelent meg. A Tarsalkodé nem-
csak szorakoztatd, ismeretterjesztd,
gazdasagi cikkeket, verseket és szini-
kritikakat kozolt, de olyan irasokat is,
melyek burkoltan, de felismerhetGen
politikai kérdésekkel foglalkoztak.
Széchenyi is a Tarsalkodot tartotta
fontosabbnak, cikkei itt lattak napvi-
lagot — példaul a dunai gézhajézasrol
vagy a magyar jatékszin iigyérol.

A sajtészabadsagért vivott kiizde-
lemnek mindeniitt fontos eleme volt
az orszaggytlés nyilvanossaga. Angli-
aban és Franciaorszagban a 18. sza-
zadban valosult meg a parlamenti
iilések nyilvanossaga. Anglidban mar
a szazad elején is olvashattak az or-
szaggytilési beszadmolokat, az els6



francia parlamenti Gjsag pedig 1789-
ben jelent meg. A magyar feudalis
diéta targyalasai elvben nyilvanosak
voltak, &m a pozsonyi és pesti lapok
szigoru cenzura alatt alltak, legfeljebb
az orszaggylilés f6bb eredményeir6l
kozoltek sziikszav( tudodsitasokat, de
a vitdkrdol nem szamolhattak be. Grof
Andrissy Gyorgy vetette fel, hogy
jelenjenek meg tudositasok az iilések-
r6l. Egy akkor még ismeretlen zemp-
1éni tigyvéd, Kossuth Lajos a cenzarat
megkeriilve teremtette meg parla-
menti lapjat.
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Kossuth az Orszagguytilési Tudoési-
tdsokban az 1832. december 16. és
1836. majus 15. kozotti eseményekrdl
szamolt be, egyszeri postai levélben,
altalaban hetente két alkalommal. A
Tudobsitasok a beszédeken kiviil ,, Tol-
dalék” form4jaban a szerkeszt$ sajat
megjegyzéseit és az aktualis politikai
helyzettel kapcsolatos kommentarjait
is kozolte. Ezek az Gsszegzések mar a

Pesti Hirlap vezércikkeinek el6futa-
rai voltak. Az iiléseken Kossuth maga
jegyzetelt, s az elkésziilt szovegeket
masoltatta. Az els6 évben 25, majd
40 juratus dolgozott neki. Az el6fize-
t6k szdma 1833 elején még csak 30
koriil mozgott, Gszre mér tobb mint
szazan rendelték meg a Tudésitdso-
kat. A toldalékokkal egylitt megjelent
346 szdm dokumentumai ma is az
orszaggyilés torténetének hiteles for-
rasaként szolgalnak.

Monografikus feldolgozast igényel-
ne Kossuth publicisztikai tevékenysé-
ge, kitérve benne a Kossuth és Szé-
chenyi nézetei kozotti ellentétekre.
Témankhoz illeszkedGen azonban a
Torvényhatésagi Tudoésitdsok, a He-
tilap vagy a Kozlony, a Kossuth Hir-
lapja szerepének mellGzésével most
csupan a Pesti Hirlapra térek ki —
Kossuth szerkesztése alatt teljesen
hianyzott beldle az irodalom. A kora-
beli lapok koziil a legnagyobb pél-
danyszamot érte el, Osszesen mintegy
4 és fél ezer el6fizetGvel.

Kossuth lapjanak egységes szemlé-
letet adott a nemzeti reform gondola-
ta. ,A napnak tomérdek sziikségei
kozott alig van egy-egy siirgetébb,
mint oly id6szaki lap, mely a nemzet
életének hi tiikre legyen; kozzé,
nemzetivé tegye orom s banatnak,
hiiség s torvényességnek, bajnak s
hidnynak minden érzetét” — irta a
bevezet6 cikkben, melyben szabad
teret igért az észnek, értelemnek és
joakaratnak, mérsékletre és illede-
lemre szdlitva fel.

Kossuth nem szérakoztatni akart, a
torvényhozasi kérdéseket kivanta el6-
re megyvitatni, hogy a diétanak kony-
nyebb dolga legyen. A bekdszontd
cikk ravilagit arra is, hogy Kossuth
milyen szerepet szant a hirlapi ira-

95



soknak: ,megvitassak és elGkészitsék
a napnak nagy kérdéseit, mikben e
honnak jovenddje rejtezik. Mert nem
az a kérdés kozottiink, haladjunk-e
vagy megalljunk? (...) — hanem az,
hogy mit és mikint?” Ugy vélte, egy
Ujsag a legnagyobb szolgalatot akkor
teheti, ha a torvényhozas elGkészité-
sével egyiitt, annak feltételeként,
nemzeti Onismeretre 0sztonoz. ,Is-
merni kell tehit a nemzetnek el6bb
onmagat, és ismernie kell sziikségeit;
aztan megvitatni célt és eszkozoket,
dolgot és modokat minden oldalrdl, s
ha ekkor elkévetkezik a torvényhozas
ideje, aldasdias leend mindenik tor-
vény, mert egy-egy szocialis meggy6-
z6dést mondott ki.”

Habar Kossuth szamiizte a szépiro-
dalmat, tisztdban volt az irodalom
tarsadalmi jelentéségével, ismerte az
irodalom és a politikai kolecsonhata-
sait. Szerzégardajabol sem nélkiiloz-
hette a neves és az izlésformal6 ka-
raktert a hirlapi cikkekben, politikai
publicisztikdkban is megvalosit6 iro-
kat és koltSket.

S térjiink vissza a kritikailap- és fo-
lybirat-irodalomhoz! A Kritikai La-
pok (1831—-1836) mellett az Athe-
naeumot emeljik ki, (Bajza szerkesz-
tésében) 1837. januar elsején jelent
meg, fontosnak tartva a sajté tudat-
formal6 szerepét. Munkatarsnak ma-
sok mellett megnyerték Kolcsey Fe-
rencet, aki Parainesisét kiildte el.
Bajzaék jol tudtak: a kozonség jelen-
t6s hanyadanak tamogatasara csak
akkor szamithatnak, ha szépirodal-
mat alland6an kozolnek. Az olvasok
megszoktak, hogy a kulturalis sajtd
nemcsak ismereteket ad, hanem fo-
lyamatosan szoérakoztatja is Gket. A
hét évfolyamban alig talalni olyan
jelentékeny irot, ki ne adta volna ide
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névjegyét. Vorosmartynak nagyrészt
itt jelentek meg Gj mivei, itt Gjitotta
meg az Oda mifajat. Itt indult
Lisznyay Kalman, Tompa Mihaly,
Pet6fi Sandor, Gyulai Pal, Erdélyi
Janos, itt tlint fel az 4j prozaird tehet-
ség, Kemény Zsigmond.
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A szerzok figyeltek az elavult ma-
gyar oktatasiigy megujitasara és a
szinhaz tigyére. A lapinditas évében
nyilt meg a Nemzeti Szinhaz, s Vo-
rosmartynak tobb mint 200, Bajza-
nak 300 szinikritikaja jelent meg itt.
Az el6fizet6k szama emelkedett, am
1841-t6] kezd6d6en az akkor indult
Pesti Hirlappal nem tudta felvenni a
versenyt, s 1843-ban megsz{int

Az Athanaeum nem folyéirat volt —
kozéleti, tarsadalmi allasfoglalasaival
a hianyzo6 politikai Gjsag feladatait is
ellatta, melléklapja a Figyelmezo ré-
vén azonban a folyobiratok és kritikai
lapok kozé lehet sorolni. A Figyelme-



z0 céljaul a hazai szellemi élet iranyi-
tasat tlizte ki. Nem altalanos érte-
lemben vett szépirodalmi kiadvany-
ként indult, hanem kimondottan kri-
tikai melléklap volt. K6zolt politikai
publicisztikat is, szorgalmazta a filo-
zofia, a neveléstudomany és a torté-
nelemtudomany megtjitasat. Hasab-
jain az ,irodalom koztarsasagaért”
folytattak kiizdelmet.

Uj laptipusok jelentkeztek a ’30-as
években, szakitva a hazai ismeretter-
jeszt6 sajt6 hagyomanyaival. A to-
megsajtoé els6 formajaként nyugaton
ekkor megsziilet6 filléres lapok szol-
galtattdk a mintat. A nagy példany-
szamuy, olcson kiadott laptipus meg-
indit6ja az angol Penny Magazine
volt 1832-ben, melynek példanysza-
ma hamarosan elérte a 200 ezret, igy
a kiadok mintegy egymilli6 olvasora
szamithattak. Német kovetGjét Pfen-
nig Magazine cimmel adtak ki.

Az els6 hazai megfelelGje volt ennek
a Lipcsében 1834-ben inditott Gara-
sos Tar. Vajda Péter szerkeszt6 Min-
den Magyarhoz cimli bevezetGjében
ugy foglalta Ossze irasainak céljat,
hogy azok ,gytjtsak tovabb és tovabb
az olvasni szeretés tiizét, terjesszék az
édes honi nyelv szeretetét, a nyelvet
magat, ébresszék tarsainkat a gon-
dolkozésra, a kutatisra, a tapaszta-
lasra, szélesszék az esmereteket,
kedveltessék meg a hasznosat, a jot, a
szépet, mutassdk meg az akaratnak
az erények utjat”.

Ugyanekkor adtak ki Pozsonyban
hasonl6 ujsagot Fillértar cimmel,
szombatonkénti megjelenéssel, a lap-
tarshoz képest sokkal tébb magyar
vonatkozasa irast és képet kozolve,
magyar varosokat bemutatd, képek-
kel illusztralt cikksorozatot inditva. S
bar az el6fizet6k szama megkozelitet-

te a kétezret, a lap 1835-ben meg-
szfint. A kolozsvari Vasdrnapi Ujsag
elédeinél nagyobb sikert ért el (1835-
6l 1848 végéig jelent meg. Az Erdélyi
Hiradé politikai hetilaphoz mellék-
lapként csatlakozott, s politikai hire-
ket is kozolt.)
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Mivel a lapokat Eurbpa-szerte az
egyszeribb olvasoknak szantak, egy-
szerl és vilagos volt a fogalmazas. Az
olvasotabor nem igényelt tudoma-
nyos szintli fejtegetéseket, megelége-
dett a gyakran felszines alapismere-
tek megszerzésével a legtijabb felfe-
dezésekrdl, technikai taldlmanyokrol,
4j kozlekedési eszkozokrdl szolo cik-
keket olvasva, melyeket a természet-
tudomany iranti érdeklédés felkelté-
sével is igyekeztek kisérni. A beszai-
molokat nem a tudoésok és a mivé-
szek irtak, tehat azokat sem a tudo-
manyos, sem pedig a szépirodalmi
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stilus miigondja nem jellemezte, s ez
a mai publicisztikai stilus kialakula-
sahoz is elvezetett. A Magyarorszagon
a filléres Gjsag nem lett népszerd, a
hazai viszonyok elmaradottsdga miatt
még hidnyzott, illetve igen csekély
szamu volt az a fajta olvas6kozonség,
mely a filléres magazinokat vasarolta
volna meg.

Az irodalmi divatlapok a reformkor
sajatos folyoiratai voltak. Az irodalmi
jellegii Gjsagok szamaihoz réz- vagy
kényomatos aton készitett divatké-
peket mellékeltek. A Franciaorszag-
ban megsziiletett laptipus egész Eu-
ropéaban elterjedt. A divatképek els6-
sorban a néi olvasokozonség meg-
nyerését szolgaltak.

A Der Spiegel még német nyelven
indult 1828-ban, s az els6 magyar
nyelvli divatlap az 1831—41 kozott
megjelent Regélo lett. Ezek a lapok a
tudoményossagtél ugyantugy elhata-
roltak magukat, mint a politikatol, s
egyszerre toltotték be a csaladi és a
néplap, a szépirodalmi folyoirat sze-
repét. Uj miifajok honosodtak meg,
példaul az életkép, mellette az uti
kép, az 1ti levél vagy rajz volt divatos
miifaj. Az irodalmi divatlap feltlinését
olyan tarsadalmi valtozasok is el6ké-
szitették, mint a varosiasodas. Meg-
nétt a varoslakok szama és a polgar-
sag szerepe, s a kialakul6 kozéprend
Uj olvasdkozonséget jelentett.

A Regélé melléklapja a vele egyenl6
terjedelemben megjelend Honmii-
vész volt, mely a magyarul olvaso, a
magyar irodalom és miivel6dés irant
érdekl6dd, polgarosodd kozonség iz-
1ését kivanta kiszolgalni. 1841 végén a
lapengedélyt az 1842—48 kozott meg-
jelend Pesti Divatlap kapta meg.
Vahot Imre 1844-16] szerkesztette az
Ujsagot, ettél kezdve nagyobb stlyt
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kapott az irodalmi profil. Megallapo-
dott Pet6fi Sandorral, hogy a kolt§
verseit egyediil a Pesti Divatlapban
kozolheti. Miutan Pet6fi 1845 aprili-
sdban mégis megvalt a laptdl, Vahot a
hidnyt Arany Janos megnyerésével
igyekezett ellenstlyozni, s mikor ez
nem sikeriilt, Tompa Mihallyal pro6-
balkozott. A lapkiadids 1848 utan
Budapesti Divatlap cimmel folytato-
dott, s hetenként kétszer Nemzet6r
cimi mellékletet is tartalmazott.
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Az Eletképek hasonlé idészakban,
1843—48 kozott jelent meg, a legna-
gyobb irdkat gylijtve maga koré, tisz-
tességes honorariumot fizetve sza-
mukra. Az el6fizet6k szdma hamar
megkozelitette az ezret, majd az ezer-
Otszazat. Pet6fi és Jokai is ide szegl-
dott, melyben az irodalom mellett a



divatképek és a zenei mellékletek,
valamint a nagyobb szerepet kapott
kritikai rovat is jelent6s volt (Irodal-
mi 6r cimmel kritikai mellékletet
adtak ki).

Az Eletképek a hazai vérosi polgar-
sig izlését kovette, a varosias élet-
forméat népszertsitette. A néi olvasok
megnyerésére és nevelésére forditott
figyelem mellett népszertiségét azzal
novelte, hogy eleinte kevesebbet irt a
politikai és tarsadalmi kérdésekrdl,
kedvelte a kuriézumokat és a plety-
kékat, a rovatokban tréfak, emberi és
hatosagi fonaksagok, a laptarsakkal
val6 polemizilasok szerepeltek. A
divatlap életében jelentGs esemény
volt, hogy 1846-ban Petdfi és a koréje
tomoriilt tiz fiatal ir6 (a Tizek Tarsa-
sdga) Vahottal szembefordulva és
sajat lapra nem kapva engedélyt, az
Eletképekhez szegédott. Jokai Moér
1847 mésodik felétbl szerkesztette az
Ujsagot, amelyet visszaemlékezései-
ben liberalis irdnyzatd szépirodalmi
lapnak nevezett.

Az Eletképekkel egy id6ben indult a
Honderil, a magyar arisztokraciat
kivanva megnyerni az irodalom par-
tolasara. Amikor a Pet6fi személye és
koltészete elleni hajsza megindult,
elveszitette szerepét az irodalmi élet-
ben. 1848 aprilisaban bejelentették a
megsziinést. A Regél6 utan két évvel
indult a Rajzolatok (1835-40). Szép-
irodalmi és publicisztikai irasai nem
alkalmazkodtak a magyar atlagizlés-
hez, magukhoz kivantak emelni in-
kabb az olvasokat. Az irodalmi ha-
gyomanyt két név példazta, Csokonai
és Kisfaludy Karoly — mindkett6t
igényesen méltattak a lapban.

A harmincas évek végén a Rajzola-
tok profilja az Gjsag felé kozeledett, a
szorakoztatas mellett ekkor a hir és

az Ujdonsag uralta a terepet. A divat-
lap 1839-ben politikai hetilappa ala-
kult, cimét 1840-ben Siirgonyre val-
toztattak, és lapengedélyét megvasa-
rolva, Landerer 1841-ben meginditot-
ta a Pesti Hirlapot. Itt kanyarodtunk
vissza a hirlapirodalom és az irodalmi
miveltségre is hangsilyt helyezd,
folyoirat tipusu kiadvanyok talalko-
zasahoz.
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1849 utan, a megtorlas idGszakaban,
majd az abszolutizmus els6 éveiben —
a Bach-korszakban — a sajtotorvé-
nyek latszblag érintetlenek maradtak.
A cenzuraviszonyok azonban az uté-
lagos ellendrzéssel, a sokszor még a
hivatalosnal is szigorabb 6ncenzira-
val, a megintési rendszer bevezetésé-
vel arra késztették a szerkesztket,
kiadokat, hogy a direkt politikai allas-
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foglalasok, a kozéleti Gjsagiras helyett
a miivel$ és szorakoztatd kiadvany-
okban, az 1j miifajokban, az anekdo-
tairodalomban, sokszor a humor esz-
kozeivel teremtsék meg a tarsadalmi
fesziiltséget levezet§ szelepet.
1854-ben ttjara indult Pakh Albert
és Jokai Mor szerkesztésében a Va-
sarnapi Ujsag, mely valédi csaladi

lapként kivaloan otvozte a hirkozlés
és szorakoztatd-miivel§ ismeretter-
jesztés el6nyeit.

Lehet6ség nyilott arra, hogy az
egyes tudomanyteriiletek is 6nallo
folybiratokat inditsanak, az Ustokos
1857-es megjelenésével pedig a hu-
morba oltott tarsadalomkritikai hang
is megjelent a sajtoban.

Hlusztracio:
a Vasarnapi Ujsag 1854.
évi 2. szam (cimlap)

(A fenti iras szabad vdalto-
zata el6addsként hang-
zott el a Debreceni Egye-
temen 2007. oktéber 5-én.

Az egyetem diszudvara-

ban polgari kaszind és
kavéhaz diszlettel terem-
tettek reformkori hangu-
latot a szervezbk a Bat-
thyany-emlékév tisztele-
tére. El6adast tartott dr.
Mojzesné dr. Székely Ka-
talin ,Belbecs és kiilesin”
— viselet a reformkorban
cimmel; reformkori tan-
cokat, zenemiiveket adtak
eld; ,Olvastam, koltétars:
Arany és Petdfi levelezése
prézaban és versben” — e
cimmel Bakota Arpad és
Danielffy Zsolt szinmiivé-
szek el6addsat hallgatta
meg a kozonség.)
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LA MOZGOKEP VARAZSA”

Valogatas az 1920—30-as évek mozifilm-plakatjaibol

,,Mert a Berta, mert a Berta nagy li-
ba, Sokat jar a mozi-mozi-moziba..."
— hallhatta majdnem szaz éve Heltai
Jend kupléjat a kozonség, mely ha-
mar megbaratkozott a mozgofény-
kép-szinhazzal. A filmeket bemutat6
helyiségek elnevezésére a német Kino
mintajara rovid, konnyt és kifejezd
sz6t kerestek, de a kezdetben hasz-
nélt kifejezések (,,biograf”, ,,cinema-
tograph”, ,,bioscop”, ,,mozgbfénykép-
szinhaz”, ,fényjatékhaz”) ennek az
elvarasnak nem feleltek meg. A Pes-
ten terjedni kezdett, kabarébdl vett
kuplé a kolt6ként, publicistaként és
szinhazigazgatoként egyarant ismert
Heltai Jend tollat dicséri, igy lehetett
§ amozi keresztapja.

Megtudtik ezt a film ifjukora irant
érdekl6d6k annak a kiallitasnak a ki-
sérG szovegébdl is, melyet A mozgé-
kép varazsa cimmel december koze-
pe és januar eleje kozott rendeztek
meg a Debreceni Egyetemi és Nemze-
ti Konyvtarban az 1920-30-as évek
mozifilm-plakatjaibdl — ezek a doku-
mentumok az Egyetemi Konyvtar
Plakattaranak Archiv-gytjteményébdl
kertiltek a paravanokra.

(Most a ,nyomtatott vezet§” segit-
ségével is barangolunk a plakatok al-
tal megidézett mozi-multban.)

A mozi elnevezés gyorsan elterjedt.
Alig tobb mint tiz évvel a Lumiére-
fivérek els6 bemutat6ja utdn mar az
is korvonalazodni latszott, hogy a
mozgokép el6bb nem a dokumentum
kozvetitésben, hanem igen hamar
0nallé miivészeti dgga fejlédve indul
vilaghodit6 utjara. Ekkor 6risi lehe-

t6ségek nyiltak meg a tajékoztatasban
a mozgokép alkalmazéasa el6tt, de a
kezdeti hirkozl6 szerep utan mégis az
egyre dinamikusabb iitemben halad6
miivészeti agga fejlédést figyelhettiik
meg a szazad els6 évtizedeiben.

Ady Endre példaul mar 1908-ban
Heltai Jend elnevezését hasznalta a
Szinhaz és mozi cimid cikkben — a
Budapesti Napléban éppen 100 évvel
ezel6tt, marcius 7-én publikalta nagy
hatast tarcajegyzetét. Emlékeztetett
arra, hogy ,amikor Parizsban az els§
mozgofényképes szinhazak megnyil-
tak, nemcsak a szinhazak jajdultak
6], de a szinpadi irok is. Tiz év 6ta,
s6t htisz év 6ta az orfeumok és music-
hallok fenyegetik a parizsi szinhaza-
kat.” Ady abban reménykedett, hogy
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az Uj miivészet tisztazza az irodalom
és a szinhaz, illetve altaldban a m{ivé-
szetek kapcsolatat, egyben a huszadik
szazadi tomegmiivészet kialakulasa-
nak mivészetszociologiai jellemzdbit
is érzékelte. A mozgdkép latvanyos
térhoditasa ellenére sem féltette a
¢s6dtél a konyvet és a dramai szinpa-
dot, hiszen j6 konyvbdl és j6 drama-
bol minden évben tobb kell. Ellenben
a mozi megjelenésétdl a szinhaz mi-
vészetének megtisztulasat varta.
~Hiaba probalta a szinhaz a nivot le
és Gjra le és még lejjebb szallitani. A
nagyvarosi publikumnak egy nagy
hanyadahoz sohase tud leszéllani a
szinhaz. Tehat ugye nem a szinpad
hanyatlasarol, de a szinpad jjasziile-
tésérol van szo6 (...) Egy sereg szinhaz
ismét szinhaz lesz, mert megtisztul
attdl a publikumtol, melynek a szin-
héazra sohase volt komoly sziiksége.”

S Ady Endre — a téle megszokott
modon éles, egyben prognosztizald —
kritikat fogalmazott meg a tarca vé-
gén, szamon kérve az igényességet, az
eszmei értéket, de szamolva kozben
kemény {iizleti szempontok érvénye-
siilésével is:

JIme: a szinhéz ismét szinhaz lesz,
ha fele meg is hal a szinhazaknak. A
mozi pedig az orfeummal, music-
hallal, cirkusszal, zengerajjal tor el
diadalmasan. A nagyobb publikum
mindig az 6vé lesz s nem a szinhazé.
Mivel pedig az lizlet, a legelsé irok és
szinészek fognak a mozinak dolgozni,
a szinhazakat pedig a nagy irdk és
nagy szinészek szdmara, talan kissé
meg nem érdemelten, egy nagyszeri
emberi gyongeség fogja megtartani.
Igen, a pénz a szintézise mindennek,
de, de van egy babona a mtivészetrol,
a dicsGségrol s az eszmei értékrol.
Okos irok és okos szinészek ott fog-
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nak dolgozni, ahol t6bb pénzt kap-
nak. A nemesebbek és ostobabbak
azonban ezutan is taplaljak az iro-
dalmat, a finnyasabb mivészetet, s
amennyiben volna koze akir a ko-
moly szinpadnak is az irodalomhoz —
a komoly szinpadot.”
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Ebbél a publikumbdl verbuvalodott
a filmszinhaz korai kozonsége. A
Vilag cim lap Mozgofénykép rovata
kezdte kozolni a kés6bb vilaghirid
rendez6, Korda Sandor cikkeit, aki
Pesti Mozi cimen 1912-ben inditotta
meg a nagykozonség els6 mozi-
Ujsagjat. A munkatarsak kozott jeles
kolt6k és irok voltak: Karinthy, Mo-
ricz, Ambrus Zoltan, Nagy Lajos,
Kosztolanyi, Somly6 Zoltan. A film-
szakma gondjaival és tennivalbival
viszont a Mozgdfénykép Hiradé cimi
folyoirat foglalkozott.

A Lumieére-fivérek 1895-ben sza-
badalmaztattdk a felvevG- és vetits-
gép kombinacidjat (kinematograf), s
egy kavéhaz alagsoraban kezddédtek
meg a nyilvanos vetitések. Csaknem
szaz operatdrt kiildtek szét a vilagba,
akik rogzitették az eseményeket, és
ezeket a Lumiére-fivérek eladtdk a
kiilonbo6z6 filmvetit6knek: mutatva-
nyosoknak, kavéhizak, mulatok tu-
lajdonosainak. 1896-ban egyik film-
jik azt mutatta be, amint I. Ferenc
Jozsef megnyitja a millenniumi kialli-
tast, majd felkeresi Munkacsy Mihaly
miitermét, megtekintve az Ecce homo
cimf festményt.

Annak ellenére, hogy még nem vol-
tak allandé mozik, a mozgoképeket
kavéhazakban és cirkuszi satrakban
mutogattak, a film 1900-ra hatalmas
iizletté kezdett valni. (A tengerenta-
lon példaul az iizleti pozicidért folyod
kiizdelem szabalyos gengszterhabo-
rat eredményezett, gyilkossagokkal,
merényletekkel és rablasokkal. Ezt
megelégelte a New York-i és a chica-
g06i rendlrség, s egyszertien kitiltotta
a varosbdl a ,mozi-csinilokat”.) Az
Egyesiilt Allamokban 1905-10 kozott
a mozik szdma tizrdl tizezerre nétt.
Sorra alakultak a filmgyart6 cégek, a

Magyarorszagrol kivandorolt keres-
kedS, Zukor Adolf, vagy a szintén
magyar William Fox textilkereskedd
a filmipar kiemelked6 alakjai lettek.
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Filmes mamutvallalatok jottek 1étre:
Universal (1912), Warner Bros (1917),
United Artists (1919), Columbia (1920),
Metro-Goldwyn-Mayer (1924). Zukor
Adolf alma volt, hogy a filléres mozik
bodéit valtsa fel egy igényesebb, iin-
nepélyesebb, szinhazszertibb forma.
Sajat filmstadi6jdhoz szinpadon mér
bizonyitott szinészeket szerzddtetett.
Zukor csak igényes miiveket hozott
forgalomba, filmjeit kizardlag szin-
hazépiiletben vetitette le.

1927-ben a Warner Bros a cséd szé-
1én allt, a kiutat a hangosfilm jelen-
tette. A hanglemezre vett zene- és
zorejhanganyagot a filmvaszon mogé
rejtett hangszorokkal felerGsitették,
igy téve hangossa a jeleneteket. 1929-
ben mar Gtezer ,,hangosmozi" miiko-
dott. A beszél6-film lassitotta a cse-
lekményt, id6azonossagot teremtve a
miivészi élmény és a valdsag kozott.

A 20. szizad els6 évtizedére Ma-
gyarorszagon is rohamosan terjedt a
mozi. Az 1910-es évek elején mar 270
alland6 mozi vetitett, egyediil Buda-
pesten 92. A nagy keresletnek ko-
szonhet6en megindult a hazai film-
gyartas. Létrejott a Star, az Astra, az
Uher és Janovics Jend cége. 1913-ban
csak tiz, 1918-ban mar 109 magyar
jatékfilm késziilt. Az I. vilaghabora és
Trianon utan sok filmes szakember
elhagyta az orszagot. 1922—30 kozott
atlagban csupan évi négy film késziilt.
1929-ben az allam megvasarolta a
Corvin Filmgyarat és létrehozta a
Hunnia Filmgyar RT-t. Az 1930-as
évek elejét6l évente mar mintegy
félszaz hazai film keriilt a kozonség
elé. 1931-ben késziilt az els6 két hazai
hangosfilm: A kék balvany, illetve a
Hyppolit, a lakdj. (A korszak nagy
kasszasikere volt még a Rdakoczi-
induléd, a Piri mindent tud, a Lovagi-
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as iigy, a Meseauto.) A mozik szama
fokozatosan nétt, 1935-ben mar 599
filmszinhazat tartottak nyilvan.
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100 EVE SZULETETT A NYUGAT

Hivatalosan 2008. januar 1-jén iin-
nepelhettiik a Nyugat cimi folyoirat
sziiletésének 100. évfordulojat, valo-
jaban azonban mar 1907. december
28-4n az arusok standjara keriilt. Egy
rovidebb Osszeallitisban idézem meg
alabb nemcsak az els6 szerkesztket,
de érintem a kor szellemi viszonyait
is a Nyugat indulasakor mar jelenlé-
v6 hirlap- és folydirat-tarsak révén.
(Ezt kovetSen egy késébbi korszakot
vizsgalok részletesebben — az ijsagird
Moricz Zsigmond tevékenységét ku-
tatva. Az err6l sz6l6 konyvemben
kiilon fejezetet szenteltem Moricz és
a Nyugat kapcsolatanak — itt az iras
folyobirat-valtozatat kozlom.)

»Demokrata politikai hetilapként”
a huszadik szizad els§ hdénapjaban
indult Gtjara az Uj Szdzad cimi saj-
téorganum Két honap mulva meg-
alakult a demokrata part, amely a lap
programjat, irAnyvonalat is meghata-
rozta. Harcolt az altalanos, kozvetlen,
titkos, kozségenkénti valasztdjogért, a
sziiletési elGjogok megsziintetéséért,
az egyesiilési- és sajtoszabadsagért, s
a munkasok szamara munkabiztosi-
tast, nyolc 6rai munkaidét és vasar-
napi szabadsagot kovetelt.

A jobb és baloldalrél egyarant éle-
sen tamadott Tisza Istvan grof kon-
zervativ-liberalis irdnyanak organu-
maként indult 1903-ban Az Ujsdg.
Tisza felismerte a sajtdé novekvd sze-
repét. Friss, tartalmas napilapot szer-
vezett, igy a lap mindsége és politikai
irAnya egyarant sok olvasét vonzott.
Példanyszama gyorsan nétt.

A véglegesen napilappa atalakitott
Népszava els6 szama 1905 tavaszan

keriilt az utcara. A szocialdemokracia
Gjsagja tiz-hisz oldalon késziilt, ko-
szonhet6en annak is, hogy gyorsan
néttek a munkasolvasok igényei.

Korszer(i lapok szolgéltak a kiilon-
boz6 rétegek érdeklGdését. Lyka Ka-
roly szerkesztette az 1902-ben indulé
Mitivészet cimi folyoiratot, ,minden
izében a magyar miivészetet szolgal-
va”, élve a modern sokszorositas kii-
lonféle lehetGségeivel. Az elsG szam-
ban példaul masok mellett Rippl-
Roénai- és Mednyanszky-pasztelleket,
Fényes Adolf-, Csok Istvan-, Vaszary
Janos-reprodukciokat, Székely Berta-
lan kartonjait és a miivészekhez kap-
csoldd6 tanulméanyokat lathatjuk, ol-
vashatjuk.

Szinhazi, zenemiivészeti és zeneiro-
dalmi szaklap volt a Zenevilag (Bar-
tok tehetségének egyik legkorabbi
méltatasa is itt jelent meg), és a ne-
mesi-hivatalnoki kozépréteg kedven-
ce lett a Herczeg Ferenc altal szer-
kesztett Uj Id6k.

A Nyugat-elédnek tekintett folyo-
iratok kozill (Magyar Géniusz, Vi-
ragfakadas, Figyel6) a FigyelGben
dolgozott egyiitt az 1908-ban induld
Nyugat legtobb munkatarsa. Az els6é
szamban, 1905-ben irta Osvat Erné a
kovetkezoket: ,,Sehol tobb tehetség el
nem pusztul, mint Magyarorszagon.
Es elpusztulnak, nem munka kozben,
nem lazban, nem az energiajuk hala-
los tusajaban — elpusztulnak pihend
férfikarral, miel6tt a fejlédés homaly-
atjat elhagynak, nyomtalanul és csak
kevesekt6l észrevéve, mintha csak
vazlatoknak sziilettek volna. Magyar-
orszag a Teremtésnek egy ilyen vaz-
latkonyve.”
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A tovibbi el6dtarsakat keresve,
Ambrus Zoltan és Ignotus kozos
vallalkozasa volt a hét szamot megért,
Szerda cimd tudoméanyos és miivé-
szeti foly6irat. De nem szabad megfe-
ledkezni az 1890 6ta megjelend A Hét
hatdsarol sem, amely a hazai mellett
els6sorban a francia szépirodalom
népszertisitéséért kiizdott, lehetsé-
get adva Ignotus irdi és kritikai fejl6-
désének egyarant.

Feny6 Mario — a Nyugat egyik ala-
pitdja, Feny6 Miksa fia — A Nyugat
hdéskora és hattere cimi konyvében a
folyoirat altal képviselt 1j irodalom-
hoz kapcsolodd els6 dokumentum-
nak azt a leend6 el6fizet6khoz sz6l6
felhivast tartja, amelyet 1901 nyaran
fogalmazott Osvat Erné és Fenyd
Miksa. Egy 1j folydiratot jelentettek
be, ,melynek szerzdi szdméara idegen
mindenféle érdek, kivéve a szép, il-
letve a tarsadalmi igazsdgossag iranti
érdekl6dés”. A felhivas eredményte-
len maradt, &m Osvat Erné hamaro-
san (1902 nyaratol) elvallalta a Ma-
gyar Géniusz szerkesztését, s az ott
eltoltott majdnem egy év alatt tobb
olyan szerzével is dolgozott, akik
kés6bb részt vettek a Nyugat-moz-
galomban.

A Nyugat els6 szama hivatalosan
1908. januar elsején jelent meg, f6-
szerkesztGje Ignotus volt, szerkeszt6i
pedig Feny6 Miksa és Osvat Ern6. A
folyoirat egész irodalomtorténeti kor-
szakot jelent: koréje csoportosultak
mindazok, akik a mi{ivészet és a gon-
dolkodas eszkozeivel kiizdottek az aj
Magyarorszagért.

A Nyugat volt Ady elsé és legfonto-
sabb féruma, felfedezte Moériczot, Ba-
bitsot, Karinthyt, Téth Arpadot, Fiist
Milant, Tersanszkyt, kibontakoztatta
Kosztolanyi tevékenységét. Tisza Ist-
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van és Rakosi Jend egyébként a leg-
jobban a Nyugatot nem Aallhatta,
mert benne jutott erds szoéhoz az a
fajta koltészet és publicisztika, amely
a maradisagok ellen lazadt és lazitott.

Moricz Zsigmond Feny6 Mario altal
idézett megjegyzése szerint a harom
alapit6 talalkozasa tobb okbdl is
rendkiviil szerencsés esemény volt.
sSzerencsés, mert izlésiik harmoni-
zalt, miveltségiik hasonlé volt, tarsa-
dalmi héatteriik, kornyezetiik, iskola-
zottsaguk, képzettségiik nagy részben
homogén volt.”
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Ignotust bar szadmos vad érte politi-
kai allhatatlansaga és kovetkezetlen-
sége miatt, az irodalomra vonatkozo
nézeteit illetéen szilird meggy6z6-



dést vallott. 1908-ban Ady A fekete
zongora cimi versét kommentalva
megallapitotta, hogy ,a miivészetnek
semmi egyéb torvénye nincs, mint ez
az egy: tudd magad kifejezni”. Egy
masik esszéjében pedig ehhez azt
flizte hozza, hogy az irodalom csak
akkor tud politikailag és tarsadalmi-
lag hasznos lenni, ha nincs méas célja,
mint létezni — tolméacsolja Ignotus
vélekedését Feny6 Mario, aki szerint
egyébként a harom szerkeszt6 koziil
Osvat volt a leginkabb politikamen-
tes, pontosabban: csak modjaval volt
hajlandé politikai véleményét kinyil-
vénitani. Am ideolégiai meggy6z6dé-
sére vonatkozban érdemes idézni egy
szazadfordulé kornyékén irott mis-
mertetésébdl a konzervativ és libera-
lis mindsitésre vonatkoz6 Kkitételt,
mely szerint a szerz§ ,konzervativ,
mint minden intelligens ember”, és
Jiberalis, mint minden becsiiletes
ember”. Feny§ Miksa pedig ,nem volt
teljesen kovetkezetes sem politikai
liberalizmusat tekintve, sem az iroda-
lomnak oOnmagaért valé partolasa
terén” — irja rola fia, kiemelve, hogy
elismerte: a folyobirat tobb, még egy-
maéssal is konfliktusban 1évé iranyza-
tot hozott 6ssze, s hogy Feny6 Miksa
kiallt a Nyugat forradalmi gondolat-
szabadsaga mellett.

Tovabb szemlézve a tarsakat: a poli-
tika és a filozofia hatarteriiletén moz-
g6, politologiai és tarsadalomtudo-
manyi folybirat, a Huszadik Szdzad
(1900-1919) és a Nyugat hatasat
tobb forum is mérsékelni probalta.
Ilyen szerepet szantak az els6 vilag-
haboru el6tt a Katolikus Szemlének, a
Magyar Kultiranak s f6képpen a
Magyar Figyel6 ciml folyobiratnak,
amit Tisza Istvan alapitott és Herczeg
Ferenc szerkesztett.

A szinhazmiivészet modernizalasa-
nak, Eur6pahoz kozelitésének szan-
dékaval alapitotta Bardos Artar 1910-
ben a Szinjaték cimi folyodiratot. Két
év mulva sziiletett meg a Szinhdzi
Elet, azt a kozonségréteget kivanva
kiszolgalni, amely csak a kiils6ségek-
re és az olcsd szenzicidkra volt kivan-
csi. Politikai, tarsadalmi, miivészeti
és kozgazdasagi folyoirat volt a Nyu-
gat merészségét is meghalado, radi-
kalis szellemii Renaissance.

A kor egyik legkivalobb napilapja, a
radikalisok vezet§ organuma, a Vilag
1910-ben indult, Tisza Istvan politi-
kaja ellen, az altalanos valasztdjogért,
a nagybirtok ellen, a nemzetiségi kér-
dés demokratikus és humanus meg-
oldasaért szallt sikra. Jaszi Oszkar
mellett — aki 1906-t0]l a Huszadik
Szazad szerkesztGje volt —, Ady End-
re szintén részese lett ennek a kiizde-
lemnek, mélyen azonosulva a lap
jelszavaval: ,J6 magyar lapot aka-
runk adni. Eurépai magyar lapot.”

Jaszi Oszkar sajat folydiratat jelle-
mezve fogalmazta meg: ,Minden
gondolatunk Nyugat felé fordul... De
még fokozottabb figyelemmel és
érdeklédéssel kell szemiinket nyugat
felé iranyitani. Hisz onnan kapjuk
ezer év 6ta minden célkit(izésiinket,
eszményiinket és reménységiinket.” —
S Feny6 vélekedése szerint ugyanezt
vallhattak akar a Nyugat szerkesztGi
is, am tudni kell, hogy a ,nyugat”
ekkor a legtobbek szamara elsGsor-
ban Franciaorszagot jelentette.

A lapok példanyszama igen valtozo
volt. A folyamatosan magas példany-
szamot 1910-ig csupan A Nap (80—
90 ezer), az Esti Ujsag (80—100
ezer), a Kis Ujsag (150—180 ezer) és a
Friss Ujsag (170—180 ezer) volt képes
elérni. 40-60 ezer példany kozott
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jelent meg Az Ujsdg, a Budapest, a
Budapesti Hirlap, a Magyarorszdg,
a Pesti Hirlap és a Pesti Naplo.

*¥¥

Az olvasoi szokasok feltarasara tett
els6 kisérletre 1893-ban, A Hét ha-
sébjain bukkanhatunk. Kiss Jozsef
felhivo cikke igy szolt: ,,Az egyetemes,
minden irodalmi agat magaba foglal6
vilagirodalom melyik konyve az, mely
igen tisztelt uramnak mindenek felett
kedves? Melyik az a hét konyv, me-
lyet megtartana, ha a hét konyvon
kiviil minden egyéb irodalmi miitél
mindoérokre megvalni volna kényte-
len?” (Hogy miért éppen hét miivet
jelolt meg a szerkesztd, az a lap nevé-
bdl térvényszerien kovetkezik.)

Az eredmény meglepd lett, utalt a
szazadvégen kedvelt magyar szerzok-
re s arra, hogy A Hét olvasbinak ma-
gabiztos volt a vilagirodalmi tajéko-
zottsaga. Az els6 helyen Shakespeare
allt 65 szazalékkal, 6t kovette a Biblia
37,5 szazalékkal, majd Arany Janos
35, Goethe és Petéfi 32,5, Jokai Mor
25 szazalékkal, s ebben a sorban sze-
repelt Dickens, Heine, Dante, Hugo,
Cervantes és Tolsztoj is.

Egy tiz évvel kés6bbi, 1904-es, ha-
sonl6 szempontok alapjan készitett
felmérés viszont mar els6 helyen
emelte ki Dickens mellett Jokai Mort
(58,8 szazalék), harmadik lett Petdfi,
Shakespeare és a Biblia kozotti helyet
foglalva el, majd Arany Janos és Vo-
rosmarty kovetkezett.
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A konyvvasarlasi statisztikdk sze-
rint azonban a szorakoztat6 irodalom
allt az élen, a tablazatban egyetlen
magyarként bukkanhatunk Mikszath
Kalman nevére. 1911-ben egyébként
tobb mint 260 konyvtarban végeztek
felmérést azzal a kérdéssel, hogy ,,Kik
a legnépszertibb irok?”, s itt az elsé
harom helyet Jokai Mor, Mikszath
Kalman és Benedek Elek foglalta el.
Az idézett felhivasbdl latszik, hogy
elsGsorban az ,,uraktdl” (tehat a férfi-
aktol) érdeklédtek, a nék olvasdva
nevelése sem volt azonban lényegte-
len tarsadalmi kérdés.

Az olvasni tudék szdma 1910-re
meghaladta az orszdg iskolaskort
elért népességének kétharmadat. A
kiegyezés utani évtized végéhez ké-
pest a nyomtatott konyvek szama
mintegy a dupldjara emelkedett. Az
eladott napilapok szama megtizszere-
z6dott, a napi Osszes Ujsageladas az
egymilliohoz kozelitett, majdnem el-
érte a 900 ezres nagysigrendet.

Osszesen t6bb mint masfélezer Gj-
sagot és folyobiratot jelentettek meg
Magyarorszagon, am ezek koziil csak
tizenkett6t mindsitettek hivatalosan
is irodalminak. Feny$ Mari6 feltéte-
lezi, hogy az irastudas terjedése hoz-
zajarult az irodalom népszertiségének
novekedéséhez, ezzel egyiitt bizonyos
ir6k népszertisége ugyancsak az iras-
tudias novekedését eredményezte —
tehat a népszer( irok alakitottak ki a
kozonség olvasoi szokasait.



MORICZ ZSIGMOND ES A NYUGAT

A kritikus és portréiré. Moricz
Zsigmond Nyugattal valo kapcsolata
nemcsak az 1929-t6l kezd6dS szer-
kesztés idejére korlatozodott, hanem
mar joval korabban, a folyoirat indu-
lasakor, illetve a Hét krajcar cimi
novella (majd az ugyanezt a cimet
visel§ kotet) megjelenésekor elkez-
dédott. Az Osvat Ernével vald levele-
zést mar 1908 augusztusatol nyomon
kovethetjiik — igaz, eleinte a 1ényegi
kérdésekr6l nem esett sz6, néhany
soros emlékeztet6kben a honorariu-
mot siirgette, és Osvattdl kérte Ady
Endre cimét is.

Egyik levelében 1909 nyaran még
arr6l panaszkodott Osvatnak, hogy
képtelen cikket irni. ,,S

A Moriczot felfedez6 Nyugat ké-
s6bb sem lett hiitlen az iréhoz. Az
1909-es évfolyamban megindult a
Sararany kozlése. Ugyanebben az
évben keriilt forgalomba a Nyugat
kiadasaban a Hét krajcar kotete. Ezt
kovetSen Moricz volt az egyik legsike-
resebb magyar ir6: egy évtized alatt a
Hét krajcar ot, a Sararany hét, Az
isten hata mogott négy, a Magyarok
Osszesen Ot kiadasban jelent meg.
Sorra adta ki novellait, elbeszéléseit, s
még nem sok jelét adta annak, hogy a
szépirodalmat publicisztikara akarta
volna felvaltani, pontosabban, hogy a
szépiras mellett az Gjsagir6-miifajok-
ban is rendszeresen jelentkezzen.

immar végérvényesen
le is tettem rola, hogy
ilyenre tobbé vallal-
kozzam. Ne vegye
rossz néven, de ha
nem megy!” — mente-
getbzott, s ekkor valo-
ban 14gy gondolta,
miként néhany évvel
korabban: a hagyoma-
nyos értelemben vett
cikkirast, a publicista
tevékenységet nem rea
szabtak.

Jozsa Lajos:
Mobricz Zsigmond
(bronz kisplasztika
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Elek Artarnak szintén azt panaszol-
ta, hogy a tarcairashoz nem rendelke-
zik kell6 municioval. (Elek Arttarral
még Az Ujsdg szerkesztségében,
1906-ban baratkoztak 0Ossze.) ,Ko-
szondm szives kiméletét, hogy nem
bélyegzett meg a Vilagban megjelent
tarcaimért, a mostani sem lesz jobb,
mar hogy a most vasarnapi, mert azt
tudja tan, hogy most mar minden
vasarnap jon egy szakasz abbdl az
istoriabodl, amit ott megkezdtem” —
fogalmazta levelében 1910 tavaszan.
A Nyugat 1909-es augusztusi szaméat
megkapva azonban mar ezt vetette
levélpapirra Osvat Ernének: ,A fe-
szliltség a legmagasabbra szokétt a
kondenzatorban, s most mar igazan
nem szeretnék meghalni jelteleniil.”
El6tte, jiniusban publikalta a folyo-
irat Ady Vér és arany cimi kotetérdl
irott nagyobb kritikajat, amely miifa-
jilag még ugyancsak a hirlapi recen-
zi6 szintjén maradt, csupan a kolt§
verseibdl idézett hosszabban. A folyo-
iratban 1914-ben Ki latott engem?
cimmel jelent meg az twjabb Ady-
reflexio, amely szintén liiktet6 ereji
portré, személyes vallomés volt in-
kabb, mintsem kritika.

Moricz rendszeres szerzfje lett a
lapnak, folyamatosan lattak benne
napvilagot kritikai: szinhazi el6ada-
sokrol, konyvekrol, kritikai esszéport-
rékat kozolt masok mellett Kozma
Andorrél, Mikszath Kalmanrol, Kaff-
ka Margitrol, Elek Artarr6l, Ujhazi
Edérél, Tomorkény Istvanrdl, Zemp-
1éni Arpadrol.

Kevés olyan biralata sziiletett, mely
egy-egy mu részletesebb elemzésén
alapul, s a teljesség benyomasat kelti.
A Kkortarsakrol szolo észrevételei vi-
szont tele vannak kritikusi telitalalat-
okkal. O hivta fel a figyelmet a Szinek
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és évek bemutatasakor Kaffka Margit
abrazold6 miivészetének erényeire,
kittinden jellemezte a téle ir6i alkat-
ban és izlésben is tavol all6 Elek Ar-
tar stilizalo készségét, tomor megal-
lapitasaiban Gellért Oszkar koltésze-
tének mélyéig hatolt. Karinthy Fri-
gyest igy jellemezte: ,a legels6 napi-
hir, amit a délutani lapban meglat,
szdmara alkalom nem is a tarsada-
lom, hanem az emberiség létezésének
végleges megvizsgalasara”.

Jozsef Attila alakjat, koltészetét is
megidézte a kolt6 halala utan: ,a ver-
seinek olyan nyers ize volt, mint a
tavaszi flizfavesszonek, s oly iidit6 is”.
Moéra Ferenc humoranak irodalmi
el6zményeit s gyokereit néhany sor-
ban sikeriilt meghataroznia 1934-
ben, az irérol sz6ld nekrologjaban.
Kivaloan érzékeltette Tersanszkynak
azt a képességét, hogy figurai meg-
szblaltatdsaval a miiveletlen emberek
beszédmodjat, a kifejezéssel, a nyelv-
vel val6 kiizdelmét is abrazolta.

S nem véletleniil emlitettem, hogy
a hagyomanyos kritikusi mi{ivek he-
lyett Moricz esetében inkabb kritikai
esszéportrékrol kell beszélni. ,Nem a
tudatositas, nem az eddig homalyban
rejt6z6 Osszefliggések felfedezése a
legszembetlinébb kritikusi erénye,
hanem az életre keltés, az 4brazolas, a
modellnek valasztott figura mély at-
élése és irodalmi portréban val6 Gjra-
teremtése.

Ha Moricz irodalmi tanulmanyaira,
kritikaira gondolunk, elsésorban nem
is definiciok jutnak esziinkbe, hanem
élet-eleven arcképek Adyrol, Tomor-
kényr6l, Osvatrél, Téth Arpadrol,
Kuncz Aladarrél, Gardonyirdl, Kra-
dyrol, Morarol, Jozsef Attilarol, Ka-
rinthyrdl, Babitsrol, amelyek viszont
végs6 soron szintén tudatosito, felta-



r6 jelentGségliek és értékiiek” — irta
r6la Vargha Kalman.

A folydirat 1920-ban verseit k6zolte
— ugyanebben az évfolyamban indult
folytatasokban a debreceni helyszinre
asszociald, de a ,pataki bukas és
megrazkodtatas” torténete, a vallo-
masként és irdi-emberi programként
szintén felfoghat6 cimd Légy jo
mindhaldlig cim regény kozlése.
1921 elején Adynak ajanlott verse
jelent meg a Nyugatban A magyar
ugar ujra énekel cimmel, majd a
folybirat 1924-ben gazdag Moricz-
kiilénszamot adott ki, amelyben irok
és kritikusok vallottak egy-egy miivé-
r6l. Monografidjaban Vargha Kalman
ebbdl a sorbdl Nagy Endre kedvesen
ironikus Méricz-portréjat idézte rész-
letesen, amelyben (sajat kiemelése-
immel) tobbek kozott ezt olvassuk:

~Megiili a széket, mint ahogy Dedk
Ferenc szobra iil a Duna-parton (...)
Ha valamit elbeszél, az mindig tgy
hat, mint valami kiszakitott regény-
részlet: se eleje, se vége, de minden
szava pontosan élethdi (...) Vélemé-
nyei sokkal mélyebben gyokeredzok,
semhogy konnyelm@i szdcsatikra
bizna azokat. Szeret munkajukon
bibel6d6 szegény emberekkel elbe-
szélgetni; ilyenkor ugy beszél, mintha
egy szinten allna veliik. Beszélgetéseit
fel szokta jegyezni; legjobban szereti
a sziirke mondatokat; egy-egy sziirke
sz6 finom arnyalatat gourmet moédra
élvezi (...) ha dolgozik, szemérmesen
elzarkozik. Emberfia még rajta nem
kapta a munkajan. Masszaban is
rengeteget dolgozik; de akarmikor
allitasz be hozza, mindig egy 1ézeng6
kisbirtokost talalsz, aki az utat
garaszolja (...) Amikor A fdklya cimi
hatalmas regényét irta, parhuzamo-
san szobanyi teriileten a japan mod-

szeri kapasbuzaval Kkisérletezett.
Mikorara a baza kalaszba megérett, a
regény is elkészilt (...) Szereti a ba-
bot, lencsét, fiistolt oldalast. Kedvenc
étele: a felesége f6ztje. Gusztusaban
maradt valami atavisztikus vonas az
Gsparasztbol.”

,Uj magyar optimizmus”. 1929-
t6l tobb mint harom éven at (har-
minckilenc hoénapig) Moricz Zsig-
mond szerkesztette a huszadik széza-
di magyar szellemi életben leginkadbb
meghataroz6 szerept folyoirat prozai
rovatat, mikozben &lland6 anyagi
gondokkal kiizdott a lap, és a nehéz-
ségeket csak sulyosbitotta, hogy egyre
sz{ikiil6 terjedelmi keretek kozott
tudott megjelenni. Czine Mihaly igy
utalt erre: ,Emberi er6t meghaladd
volt a Nyugatnal toltétt esztendGk
munkéja. Ezernyi kéziratot olvasott,
szerkesztett, jarta az orszagot, s koz-
ben irt regényt, dramat, cikket — a
tollaval tartott el feleséget, gyerme-
keket, rokonokat nagy szamban. Még
nem volt kész a Nagy fejedelem, még
a Rokonok csak harmad terjedelem-
ben folyt az Gjsdgban, s mar késziilt a
Forr a borra, s probalta viselni meg-
adon a személyes sorsat.”

Moricz izgalmat az emlitett gondok
mellett nemcsak az Gj kihivas fokozta,
hanem a korabbi szerkeszt6i szemlé-
lettel sem értett egyet annak ellenére,
hogy rendszeresen publikalt a lapban,
amely példaul a fentebb idézett kii-
Ionszammal is tisztelgett el6tte. Igno-
tust még azzal nyugtatta 1929. de-
cember elejére datalt levelében, hogy
a szerkesztésben ,jilletlen iranyvaltoz-
tatasrol sz6 sincs”. Kassadk Lajostol
elbeszélést kért (a vers és a kritika
Babitsé, aki szintén szamit Kasséakra,
irta); Aprily Lajostol ugyancsak ira-
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sokat vart, s az év végén Kuncz Ala-
darnak mar azt irta — panaszkodva,
hogy Erdélybdl semmilyen kéziratot
nem kapott mindaddig —, hogy a
januari szdmbol mar latni lehet majd
egy kicsit ,,a Nyugat ijabb szinét, s az
egyre jobban fog kiépiilni”.

Az elsé altala szerkesztett folyoirat-
szamban kozolte 1929. december 1-
jén Uj magyar optimizmus cimi
vezércikkét, mely a Pangloss mester
altal megfogalmazott optimizmushoz
— ,Miveljiik kertjeinket!” — nyulik
vissza. A kert és az irodalom hasonla-
ta igen érzékletes. Moricz egy latszo-
lag életképi motivummal inditotta a
cikket: leanyfalui ,kerti embere” pa-
naszkodik, hogy rengeteg terményét,
zoldségfeleslegét nem tudja eladni.
Az ir6 megnézi a valoban nagy meny-
nyiségli zoOldségtermést, majd ezt
vélaszolja: ,,Az a baj, hogy nem elég
szép, nem elég sok, és nem elég ritka-
sag. — Azt felelte r4, hogy G ennél
szebbet, jobbat, tobbet nem tud ter-
melni; ha nem vagyok megelégedve,
am prébaljam meg magam, hogy
azon a foldon, ilyen idéjaras mellett,
ezekbdl a magvakbdl, amit kap, lehet-
e kiilonbet produkalni.”

Ugy tiinik, az elsé bekezdésekben
valoban valamilyen mez&gazdasagi
problémaval allunk szemben, &m a
helyzet-, illetve néz6pontvaltas, az
oOtletes ir6i transzpozicié publiciszti-
kai szempontbdl is hatasos lett: ,Ezt
akarjuk most Babits Mihallyal ketten
megprobalni, ebben a masik kertben,
a magyar irodalom viragos kertjében,
amelyben mar tobb mint két évtizede
termiink: a Nyugatban.”

A fold és az idGjaras a magyar iro-
dalomra, az adott foldrajzi, tarsadal-
mi és politikai kornyezetre utal, s
altalaban az egész magyarorszagi kul-
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tara allapotaira. A magvak, a termé-
nyek az ir6i alapanyag, a tehetség, a
létrejott alkotasok jelképezbi. S a
kertmiivelésben természetesen a ker-
tész is jelentGs szerepet kap: a kertész
pedig nem maés, mint a szerkesztd.
Nos, Osvat Erng az a kertész — irta —,
aki hii taplaloja volt az irodalomnak,
s amikor otthagyta a palantikat (az
irokat), azoknak maguknak kellett
gondoskodniuk sajat névekedésiikrol.
Ilyen arvan maradt, ,gondoskodo
palantanak” tekintette magat Moricz,
s tételmondatként fogalmazta meg:
azért véllalkozott erre a feladatra,
mert benne ,,az utols6é években vala-
mi csodalatos 4j magyar optimizmus
sarjadt fel”. Ezt pedig nem is a honi
viszonyoknak koszonhette, hanem a
Trianon el6tti Magyarorszagon szer-
zett tapasztalatainak.

»

,Utolso taldlkozds
Medgyessy Ferenc grafikdja
Moricz halotti agyanal

»,0daat taldlkoztam a magyar Gs-
er6vel. Szememnek, fillemnek nem
akartam hinni, mikor azt l4ttam,
hogy életer6vel tudnak dolgozni.



Termelni tudnak, teremteni tudnak:
élni tudnak. Lattam azt a fiatalsagot,
mely ott n6 fel, s meg voltam rendiil-
ve az altaluk langolo arccal és szivvel
hirdetett lelkes életakarastol és élet-
bizalomtdl. Mikor hazajéttem, koriil-
jartam ezt a kis orszagot Gjra meg
Ujra, s itt megint egy 0j csodaval
talalkoztam (...) Tele vagyok ma biza-
lommal a magyarsag szellemi fejl6dé-
sével szemben, s egyre inkabb vall4s-
s& kezd bennem lenni, hogy a magyar
jovendét 6rommel lehet varni.”

A ,,nemzeti koncentracié” féruma.
Meghataroz6 — mintegy a Nyugat Gj
programjat is korvonalazo, hiszen az
4j célok kitlizésével egyiitt tamogatast
is, valamint miniszteri vezércikket
egyarant kér6 — levél volt a Klebels-
berg Kuné kultuszminiszternek 1929
decemberében irt rovid vazlat, beje-
lentve, hogy Babitscsal egyetértésben
,ebb0l a régi, nagy tekintélyti irodal-
mi folydiratb6l a nemzeti koncentra-
ci6 irodalmi féorumat” kivanjak kiala-
kitani. ,,Ezt Ggy értjiik — irta udvarias,
de hatarozott hanga levelében -,
hogy politikamentes, minden partal-
lasra val6é tekintet nélkiil, minden
magyar tehetséget egylittes munkara,
s az egész magyar kozonséget nemes
és egyiranyu épit6 érdeklGdésre akar-
juk nevelni. Az elszakitott teriiletek
iroit is besorozzuk magunk kozé, s ez
az egyetlen lehetGség arra, hogy va-
lamely téren a magyar kultira k6zos
féoruma jelenhessék meg.”

Ezt a gondolatot fogalmazta meg a
fenti, Gj magyar optimizmusnak han-
got ado6 cikkben is, kiszélesitve a kert
és az irodalom allegorikus parhuza-
mat: a harmadik évtizedébe 1épd
folybiratot ,a magyar nemzeti kon-
centraci6 irodalmi kozlonyévé Kkell,

mert lehet azza tenni. Meg kell men-
teni ezt az irodalmi szériit a magyar
irdsnak (...) Hadd maradjon tehat ez
a folyoirat, s hadd legyen egy hely,
ahol az ir6i munka politikat6l mentes
helyen, egységesen és egészségesen
fejtheti ki 4ldott erejét.”

S hite szerint joggal nevezhette a
Nyugatot irodalmi szériinek, ,ahova
az irok legjava Osszehordja az *életet’,
ahogy a nemes bizat nevezi a magyar
nép.” S Gjra hangstlyozta, hogy ,a
politika soha egy sornyira sem fog
bejutni a mi kertiinkbe. A napi politi-
ka. Mert a mi politikdnk csak a sza-
zadok politikaja lehet. Mert a kolt6k
és irok nem vezércikkben irjak meg
gondolataikat, s nem a politikdban
végzik el cselekedetiiket, de azért
mégiscsak befolyassal vannak a nem-
zet lelki életének iranyitasara.”

Moricz Zsigmond programad6 cik-
ke a kezdd, életképi hasonlat intellek-
tudlis transzpozicigjat kovette — a
Nyugat kertjében olyan termést gon-
dozzanak, amilyet a leanyfalui hi
kerti munkésanak is elviil szabott: ,a
legszebbet, a legjobbat, a legneme-
sebbet, a ritkasagszamba-menét” ki-
vanjak ,kitermelni” a Nyugat viragos
kertjében. Szerkesztési ideje alatt a
leggyakrabban szereplé novellistak
Gelléri Andor Endre, Kassdk Lajos,
Szabo Pal voltak, a tanulmanyrovat-
ban ekkor jelentkezett Németh Lasz-
16. Amikor 1932-ben megjelent az
Gjabb, nagy feltlinést kelt6 novellako-
tete, a Barbarok, illetve a Rokonok
cimd regénye, Mai dekameron cim-
mel fiatal ir6k prozagyljteményét
adta ki méisok mellett Dallos Sandor,
Gelléri Andor Endre, Kodolanyi Ja-
nos, Nyir6 Jozsef, Szabé Pal és Ta-
mési Aron irasaibol.
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Uj szerkeszt&i programként Méricz
tehat a nemzeti koncentraciot hirdet-
te meg — a radikalisok egyébként
éppen emiatt tamadtak, a kommunis-
tak pedig azért nem fogadtak el sze-
mélyét, mert a dzsentri egyik ir6janak
vélték. Moricz megérezte, hogy ha a
Nyugat megsziinik, akkor a legtehet-
ségesebb magyar irok elveszitik azt a
forumot, ahol még szabadon, fiigget-
leniil szélhatnak a kézonséghez.

Szerkesztési alapelvét ismételte: ,,A
Nyugat nem politizal. Mi, akikre rank
szakadt a szerkesztés terhe, nem fo-
gunk politikai forumot acsolni beldle.
De torjon el a toll, amely jogtalansé-
got fuvolaz és igazsigtalansagot mu-
zsikal, még ha a legragyogdbb miivé-
szettel is” — olvassuk szigoru szer-
keszt6i alapallast programjaban.

Moricz az Ggynevezett ,gyakorlati
élethez” akarta kozelebb vinni a Nyu-
gatot. Vitat inditott a korabeli szin-
haz valsagardl, a reklam és a miivé-
szet kapcsolatardl, a radi6é problémai-
1ol, illetve kozgazdasagi kérdésekrol.
Osszefoglal6 tanulméanyokat fratott a
szomszéd allamokban él6 magyarsag
habort utan kialakult irodalmi életé-
r6l. Ellentmondésos volt viszont a
nivé megtartasat és a minél szélesebb
olvasokozonséget célzd népszerisités
egyiittes szandéka. ,,Az a baj, hogy a
lapnak igen magas szinvonalat kell
tartania, akkor pedig a szazezrek ki
vannak zarva az olvasok koziil, mert a
tomeg nivoja alacsony. Ha viszont
leszallitandnk a nivot, megolnénk
magunkat, mert az volna az elvtaga-
das. S arra nem is volnék képes sem
én, sem a lap tobbi munkatarsa. Igy
arra van itélve a lap, hogy kis, el6kel6
kozonség kozlonye legyen. Ez szép és
felemeld, csak anyagilag nehéz. Me-
cénas kellene, de az egyaltalan nincs.
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S6t, ha volna, terhes volna, mert a
mecénés rogton beleszol.”

Amikor Osvat varatlan halala utan
megbiztak a szerkesztéssel, azonnal
kalkulaciés programot készitett, 0sz-
szeirta a lehetséges szerkeszték, kol-
t6k, kritikusok, esszéistak nevét, fél
évre sz0l6 cikkcimeket, témakat gytij-
tott, elkészitette a gazdasigi és a
terjesztési programot, s miként ,4j
magyar optimizmusa” is sugallta:
igazi gazdaja kivant lenni a lapnak.

Feljegyzésében ezt irta: ,,Sose gon-
doltam ra, hogy a Nyugat szerkeszt6-
je legyek, de kiilonosen azért nem,
mert egész masképp gondolkozom a
magyar sorsrol és a magyar kultara-
r6l, mint Ignotus, Osvat és Fenyd (...)
A Nyugatot még olvasni sem tudtam
hasz éven at. Tiz-hasz szam volt,
hogy fel se vagtam. Ha én szerkeszt§
vagyok, ezeknek az irasoknak ha-
romnegyede nem jelenik meg.”

Innen is érthet§ tehat, miért buz-
gott fel benne annyira az indulat,
amikor lehet&séget kapott arra, hogy
Jkertésze”, gazdaja legyen szerkesz-
téként az egész magyar irodalomnak,
hiszen a szinvonalért és a tartalo-
mért, a politikamentes, am a tavlatos
nemzeti ligyeket szem el6tt tartd
eszmei orientacioért egyarant felelGs-
séget érzett.

Masutt ezt talaljuk: ,A Nyugat f6
értéke az, ami a régi idében volt, hogy
hitelt ad, presztizst ad mindazoknak a
neveknek, akik benne megjelennek.
Olyanokat lehet benne megirni, amit
sehol masutt Magyarorszagon. S
akinek itt sikere van, nyitva elétte az
at az Osszes lehetGségek felé, amit ez
a kis orszag adhat. De azt hiszem,
tovabb is, a kiilfold felé is. A Nyugat
a legjobb probaszinpad annak, aki a
nagy olvas6kozonséghez akar jutni



(...) Ha a Nyugat megsziinik, elvész
egy szép szinfolt a magyar irodalom
életébdl. Tovabb balkanizalédunk...”

A lehetséges cikktémak kozott so-
rolta a tanyai iskolak, a néphézak és
népkorusok tigyét, a modern technika
és a kultara viszonyat, be kivanta
mutatni a foly6iratban, mit és hogyan
olvas a nép, szolni szandékozott a
kiilfoldi konyvpropagandardl, s arrdl:
altalaban milyen a kiilfoldi propa-
ganda, s mit tudnak rélunk az orszag
hatarain tal. Lassunk aldbb csupan
egy rovid mustrat arr6l, milyen cikk-
témékat val6sitott meg ebben az
id6ben, s mikozben folyamatosan irta
riportjait, a Nyugatban kritikusi és
esszéir6i kibontakozisat is megfi-
gyelhetjiik. (Néhany jelent6s kritikai
irasat a Moricz ez iranyu tevékenysé-
gét kiilon tanulmanyban is érdemes
bemutatni.)

A kolt6 és apja cimmel Allitott em-
léket Téth Arpadnak 1930 tavaszan:
tarcaszertien, kritikai elemekkel gaz-
dagitva mutatta be a kolt6t. A ma-
gyar szinészet valsagat vizsgalva,
kiilon targyalta a budapesti és a vidé-
ki szinhazi élet sajatossagait, nehez-
ményezve, hogy a mai szinhaz ,le-
siillyedt a szoérakoztatdé mesterségek
kozé. Elvesztette szellemi, lelki tar-
talmat, pedig azt ma nehezebben
lehet reprezentélni, mikor a legkisebb
falu is tele van a legjobb Gjsagokkal, s
a legutols6 foldmiives hajlékban is
jelen vannak a kor 0sszes problémai.
A szinhéazzal az a roppant szerencsét-
lenség tortént, hogy valdsaggal ki-
kapcsolta magibol az irodalmat (...)
Akarhova néziink, sem keleten, sem
nyugaton, sehol sem latjuk a Koltét,
aki dalol, a Profétat, aki lelkesit, az
Epit6t, aki tGjra akarja felgalvanizalni
a lelkeket.” frt kézben Katona Jozsef-

r6l, a Rémeo és Jiilia Kosztolanyi-féle
gjraforditasarol, hosszabb, és elemzd
tanulmanyt készitett Bornemisza Pé-
ter Elektrajarol.

Ismét irt Adyrol A kélté harca a
lathatatlan sarkannyal cimmel, s
1930 novemberében egy Gjabb Ady-
cikket kozolt a folyodirat. A kovetkezd
év marciusaban vezércikkében ta-
madta Négyesy Lasz16 avult esztétikai
nézeteit. Kivalo példaja ez a cikke (Az
irodalom és a .faji jelleg”) annak,
hogyan is gondolta Méricz a Nyugat
sgyakorlati élethez” val6 kozelitését,
hiszen az esztétikum erkolesi és vi-
lagnézeti lizeneteit egy vidéki (Nyu-
gatot olvas6) foldmiives levelén ke-
resztiil tolmacsolta.

~A héten egy falusi munkasegylet-
t6l kaptunk egy levelet, amelyben
biraljak a Nyugat mult évfolyamaban
megjelent cikkeket. Olyan kultara
van ebben a levélben, amit egy falusi
foldmives irt, hogy Négyesy Laszlo
vilagszemlélete elhalvanyodik mellet-
te. Japanrol beszél, és Angliar6l be-
szél ez a levél, s meglatja a japan
koltészet biibaja mélyén a rettenetes
gazdasagi nyomorba siillyesztett né-
pet, s ha a montenegréi népballada-
kat venné szemiigyre ez a levéliro,
megtaladlnd ott a Hegedilis Lorant
kecskéjét és faji jellegét. Négyesy
Laszl6ék ilyeneket nem talalnak meg,
csak verslabakat és verstechnikai
kincseket.” Az Oncéla esztétika, az
Hires és sivar messianizmus” helyett
Moricz életet, igazsagot, munkat,
nemzeti jelleget siirgetett a magyar
irodalomban.

Két hét milva tarcdban tért vissza
az el6z6 szam cikkeiben felvetett
kérdésekre A magyar lélek valsaga
és a nemzeti irodalom kotelessége
cimmel, amelyben reflektalt is a hir-
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lapi kommentarokra, koztiik a meg-
tamadott Négyesy reagalasara is.
Tekintsiink el az érvelés, a kritikai
dialégus ismertetésétél, csupan a
nemzeti irodalomra vonatkoz6 konk-
ldzidkra hivjuk fel a figyelmet.
~Nemzeti irodalom: jelenti egysze-
rien egy nemzet irodalmanak Gsszes-
ségét. De jelenti a nemzet lelkének
cselekvl szervét is. Mint ilyen, a mai
nemzeti irodalomnak az kell, hogy
kotelessége legyen, hogy feltarja a
nemzet igazi életét, és segit iranymu-
tatassal a nemzet életprogramjanak
megteremtésében.”

Az ,épit6 magyarsag” eszméjét fo-
galmazta meg itt (egyben mint iro-
dalmi programot is) — az ,,eszmeharc”
tovabb folytatodott. Az ellencikkek
tartalma nem az érvel@ vitara, csupan
arra korlatozodott, hogy azt kérdez-
z€k: Mélté-e Moricz arra, hogy ilyen
kényes kérdéseket tegyen fel? Vala-
szaban az ir6 tjra megallapitotta —
illetve 1930-as cikkeibdl is az a prog-
ram rajzolodik ki —, hogy az iroda-
lomnak épitkeznie kell, nem pedig
politizalnia. MegerGsitette a prog-
ramad6 hangsulyokat, egyben el§ is
készitette a Kelet Népe szerkesztGi
ideologiajat. ,,Azért szolaltam meg —
érvelt az Eszmeharc cim( cikkben —,
mert a Sors iderendelt annak a folyo-
iratnak a vezetésébe, amelyik ma az
egyetlen irodalmi féorum, amely azt
tlizte ki feladataul, hogy sem partra,
sem felekezetre, sem életbeli viszony-
latokra nem lesz tekintettel, tisztan
csak irodalmi értékeket akar termel-
ni, s csak a tiszta irodalomnak akar
szabad szot és teret biztositani. Nem
politika miatt sz6laltam meg, hanem
az irodalom miatt.” (Az mar mas
kérdés, hogy a ,tisztan csak irodalmi
értékek” igenis szoros Osszefiiggésben
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voltak az ,életbeli viszonylatokkal”,
hiszen a val6 élet abrazolasa, az élet
rettenetes problémainak bemutatasa
az irodalom egyik legfontosabb fel-
adata.) Moricz igy folytatta emlitett
valaszat: ,Az én cikkeimben semmi
politika nincs. Ir6 vagyok, s az iras
szabadsagéaért harcolok (...) A hang
tiszta nyugalméért szdlaltam fel.
Azért, hogy legyen vége annak a pro-
fesszoros, folényes, erGszakos, az
igazsag kideritését megakadalyozo
modornak, amit negyedszizad 6ta el
kell szenvedniink.”

ir6 és kozonség. Az ,Gj magyar
optimizmus” mellett a nemzeti kon-
centraci6 szimbolikusan az egész
magyar irodalom egyesitését jelentet-
te volna értelmezésében. Nem re-
ménykedett abban, hogy egyik pilla-
natrél a mésikra jelent6sen emelked-
ni fog a hatsziz el6fizet6t szamlalo
kozonség, &m nem tartotta elképzel-
hetetlennek, hogy hatni fog a tudatos
meggyG6zés, a kultaraformalas ereje.

LA kozonség nem alaktalan tomeg,
nagyon szépen mozaikokra oszlik,
melyek egyenként hozzaférhetGek.
Minden irénak van valamelyik réteg-
gel kapcsolata, tekintse kotelességé-
nek és érdekének, hogy ezt meghddit-
sa.” Bar nem a Nyugatban publikalta,
hanem egy 1930-as antologidban
(Irék a konyvrdl) A kényv és az élet
cimd jegyzete, mégis fontos hivat-
kozni ezen a helyen az irasra, hiszen
benne Moricz az irodalomrol alkotott
elképzeléseit fogalmazta meg, az iro-
dalom élethez kozelitésének sziiksé-
gességét.

Erre az elképzelésre egyébként
szamos mas helyen szintén talalunk
utaldsokat. Fontos ez a cikk azért is,
mert ekkorra mar j6l korvonalazoédni



latszott egy fajta ir6i ars poetica.
Alaptétele abbol a felismerésbdl fa-
kadt, hogy: ,Az emberek altaldban a
konyvet nem tekintik az élettel
egyenranginak. Nem tekintik élet-
eseménynek.” Hiszen az ir6 tobbféle-
képpen megirhatja a torténetet, el-
lenben az élet eseménye csak ugy
torténhet meg, ahogyan megtortént.
Pedig, mondja Mobricz, az iréndl is
csak egyféleképpen torténhet valami,
mert ,az ir6 is az egyediil lehetséges
igazsagot keresi, mint az élet”. Sét,
valamilyen szinten Gjabb dimenzi6-
kat is felnyithat a regény, hiszen az
iras arra is torekszik, hogy kifejtse az
esemény hatterében meghiz6d6 oko-
kat. ,,A konyvben vildgosabban tarul-
nak fel az élet lapjai, mint az életben.
A jol megirott konyvek biztosabb
adatokat adnak az életrd], mint maga
az élet.”

Megallapitotta: a konyv és az élet
ugyanaz, illetve a konyv is teljes jog
része az életnek, s konyvek nélkiil ma
mar nem lehet az életet megvizsgalni.
Ahhoz viszont, hogy teljesiteni tudja
ezt a feladatat az irodalom, meg kell
szereznie a kozonség bizalmat: A
kozonség hite emeli a magasba az
irodalmat is.” Az iras nem valamilyen
feliiletes, konnyed jaték, nem futo
kaland — ,az iras nalunk mar egyen-
rangu a hittel”. A kozonségnek arra
kell radébbennie, hogy maga is tob-
bet varhat a konyvt6l, mint puszta
szorakozast, mert az irodalom sajat
cselekvé emberségét is mozgosithat-
ja. A konyv megmutatja az életet, az
4j életformakat, igy alakitja is a ko-
zonség életét. A kozonség pedig sajat
igényeivel alakitja magat az irodal-
mat. A viszony kozottiik kolesonos, a
kapcsolat felelGsséggel teli. Moricz
tulajdonképpen nem fogalmazta meg

direkt moédon, am erSteljesen azt
sugallta cikkében, hogy ezt a felelGs-
séget az ironak sajat hitével kell ki-
alakitania a kozonségben.

Ehhez kapcsolodik az az 1931 nya-
ran tartott el6adas, amely az ir6 ha-
gyatékabol keriilt el6 (Hogy nézi a
regényiré az életet), s ebben Moricz
néhany anekdotikus elem felvillant4-
saval elsGsorban sajat regényirdi ta-
pasztalatait osztotta meg kozonségé-
vel. A regényir6 és a t6bbi ember ko-
zOtt alapvet§ kiilonbség, hogy az ir6
JkettGsen él”. A maga élete mellett a
masokét is figyeli, s nemcsak azt irja
meg, amit § atélt, hanem azt, aho-
gyan mésok élnek. Igy elkeriilhetet-
len, hogy egy id6 utan masok kiilsG
megnyilvanulasai, lelki folyamatai,
s6t a torténelmi alakok kiizdelmei is a
sajat életének részévé legyenek. En-
nek az azonosulasnak a képessége
nem egyszerli jaték, hanem nehéz
felelGsség inkabb.

1931 nyaran A kozonség nevelése
cimmel irt a Nyugatba. Nem direkt
érvel6 publicisztikai irasrél van szo,
inkabb egyfajta rovid torténelmi
szemlérdl — a konyv apropdjan, illet-
ve, recenzi6 formajaba bujtatott ori-
entalasrol a Régi magyar bibliofilek
cimd konyv bemutatasanak iiriigyén.
Azonban az ir6 szubjektiv kovetkezte-
tése kissé elsietett volt abbol a szem-
pontbdl, hogy tébb évszazad torté-
nelmi tapasztalatait atugorva, egy
rovid jegyzet alapjaul szolgal6 megal-
lapitasat fogalmazta csupan meg,
mondhatni, mar-méar hirlapi feliile-
tességgel: ,igy alakult 4t korunkban a
kozéposztaly konyve a tomeg konyvé-
vé. A bibliofilia — Gjsagkonyvvé. S
ezzel a kozonség Gjra megtizszerezs-
dik és szazszorozodik. Az 500 pél-
danyban megjelen6é konyv 50 000
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példanyban megjelenévé. A konyv
neveli, s6t a technika neveli a kozon-
séget a konyvnek.”

Mobricz azt is felismerte (Mérahoz
és mésokhoz hasonléan), hogy a
kozonség izlésének formalasat tulaj-
donképpen mar a gyermekkorban el
kell kezdeni. (A gyermek és a konyv
cim{ publicisztikaja a Pesti Napléban
jelent meg 1931 méjusaban.) Az em-
bert a gyermekkoraban ért hatasok
koziil a legnagyobb szerepe a csalad-
nak, az életforménak, de leginkabb a
konyvnek van. S ezért tartotta Moricz
mar-mér tragikusnak, ,végzetes té-
vedésnek” azt a tényt, hogy ,a gyer-
mekeknek szant irodalommal tdl-
nyomorészt olyan irok foglalkoznak,
akik kiszorultak a felnGttek szdméara
val6 irodalombo6l”. Hiszen ,gyerme-
kek szamara valoban csak a legneme-
sebb és a legbdlesebb iroknak volna
szabad irni”. Az egyetlen mentség
csupan az lehet, hogy ,ezek az ifjisagi
irok oOnkénteleniil is az Gsi mesék
varazsa alatt allnak”, a mesék pedig
valoban az ,élet legmisztikusabb
igazsagaival vannak telitve”.

A masik kritikai pont a gyermek
konyvek altali nevelésében a népisko-
lai konyvtarak {igye. Ezeknek a
konyvtaraknak az Osszeallitisa Mo-
ricz szerint legalabb olyan fontos,
mint maga a népiskolai tanitas. Mert
nem az a cél, hogy a konyvtar minél
nagyobb, minél gazdagabb, tGobb
kotetet tartalmazé legyen, hanem az,
hogy ,,csak jo konyvek legyenek jelen
a gyermek koriil”. ,Az ifja 1élek akkor
keriil valsagba a konyvvel szemben,
mikor kin§ a meseolvasas korabol, s
beleszabadul az egész irodalomba (...)
Itt mar csak az az egy segitség lehet,
hogy a gyermek lelke jol van meg-
épitve, mert ra marad a felelGsség és

118

a valasztas, s 6 jol valaszt. Lelke sze-
rint az igazsag és a szépség forrasai
utan kutat.”

1931-ben tobb Gjsagcikket szentelt
a népoktatas helyzetének, s visszatért
az ir6 és olvaso, a konyv és a kozon-
ség kapcsolatanak kérdéséhez is (A
konyv és az ir6 a vasaron. Nyugat,
1931. janius 1.) A Magyar Irék Egye-
siilete ugyanis elfogadta a nemzetkozi
vasar vezetGségének ajanlatat, igy az
egyik pavilonban maguk is arusithat-
tak konyveiket. A vasaron eltoltott tiz
nap tapasztalatait gytjtotte egy na-
gyobb csokorba. Némi szorongassal
fogadta el a meghivast, hiszen az
ironak nem az a dolga, hogy a kozon-
ség el6tt élGszéban beszéljen, s azzal
is tisztaban kellett lennie, hogy ,az ir6
csak teremtdje a konyvnek, de nem
terjesztGje”. S mindenki érezte, hogy
az altalanos életnyomor az irdkra is
hatassal van. ,Az emberek a mai
nehéz gazdasagi életben legkdnnyeb-
ben kapcsoljak ki a szellemi sziikség-
letek kielégitését. A kiadok az utolso
években egyre kevesebb konyvet
mernek kiadni. A tomeg nem érdek-
16dik, a konyvek ott maradnak a pol-
cokon, s emiatt elmondhatatlan sok
irds marad kéziratban, s elgondolha-
tatlan hiany all el6 a szellemi fejlédés
terén.” Az is problémat jelent, allapi-
totta meg, hogy ha vasarol is a k6zon-
ség, csak a legolcsobb konyveket
veszik meg. Négyotod résziik a vasar-
ban is csak egypengés konyvet vett.
Egyébként pedig ,az tjsagpapirra
nyomas csak olyan konyveknek valo,
amelyek az ujsag tomeg-népszeri-
ségére szamithatnak”. S vetélytars a
film is. ,,Az emberek hajlandok tome-
gesen megallni a film lepeddje el6tt,
ellenben a konyv pultja e pillanatban
is néptelen.”



A kozonségnek a latvanyossag kell,
nagy csinnadratta, cirkusz, felvonu-
las. ,Erdekes, hogy miéta ideiiltem a
géphez, a kozonség egyszerre csak
fellépett a dobogora, s egész nyiizsgés
van a konyvek el6tt. Talan csak nem
azért, hogy jobban lassak, hogy egy
ir6 ir? (...) Valaki mellém &ll s nézi,
hogy kopogtatok a gépen. — Igy is
lehet irni? — sz6l. — Igen — mondom
—, és gy is, hogy az ember bezarko-
zik a szobaba.”

A Nyugat moriczi értékelése. Er-
demesnek tartom, hogy kiilon is fog-
lalkozzak Moricz két cikkével, ame-
lyek az 1932. évi januari két szamban
jelentek meg — a Nyugat ekkor 1épett
huszon6todik évfolyamaba, erre em-
1ékezik a Huszonét év cimii iras, va-
lamint A huszondt éves Nyugat iin-
nepe, amely a foly6iratban valé meg-
jelenés el6tt a lap jubileumi nagygy-
1ésén hangzott el. Ezekben a cikkek-
ben Moricz roviden attekintette a
folybirat negyedszazados jelentGsé-
gét, &m természetesen a jelen tenni-
valoirol sem feledkezhetett meg,
mintegy Gjrafogalmazta, megerdsitet-
te a korabban felvazolt és a gyakor-
latban megvaldsitani igyekezett szer-
keszt6i programot is.

A fentebb emlitett (viragos) kert-
parhuzammal itt ismét taldlkozunk:
LA Nyugat huszonotodik évét azzal
kezdi, amivel az els6t: magvat ter-
melni a jovének.” S érdemes hosz-
szabban is idézni ebbdl az irasbdl.
,Kiilonos program, amelyt6l soha egy
negyedszazad alatt el nem tért: a
Nyugat sohasem palyazott arra, hogy
kész viragot aruljon; arra, hogy ara-
tast érjen, zsakoljon, eladjon; hogy
eredményeket folozzon le; huszonot
évének rendeltetése az volt s az ma is:

magvakat csiraztatni, riigyeket bon-
togatni, surjant nevelni. Az 6vé a
kezdés, az elinditas, a kiropités.”

Jol érzékelhet6 volt negyedszazad
tavlatabdl, hogy a folyodirat szazaknak
adta meg az els6 nyilvanos hang lehe-
t6ségét, s koziilik valtak ki azok az
ir6i nagysagok, akik a magyar iroda-
lom értékei lettek. ,A Nyugat pri-
morrel kedveskedett, az els6 zson-
gével aldozott, mindig a friss 1élek
friss édességét adta a magyar szel-
lemnek.” Majd a lap alapit6 szerkesz-
t6it, Ignotust, Osvat Erndt, Feny6
Miksat méltatta. Ignotusrol elmond-
ta: az 6 irasai fejezték ki a legerélye-
sebben torekvéseik korformalé jelen-
t6ségét, az irodalmi eszmék és ira-
nyok esztétikai tisztazasat. Osvatnak
azt a lelkesiiltségét emelte ki, amely-
lyel szerkeszt6ként a legtobbet hozta
el6 az altala felfedezett tehetségekbdl,
igy ,0 volt az, aki valoban irodalom-
torténeti korszakka épitette a Nyugat
két decenniumat”. Feny6 Miksa pedig
Moricz szerint a ,biztosito-szelep”
volt e gépezetben. ,Kritikai szelleme
elsGsorban magat a lap iranyitasat,
megcsinalasat tartotta féken, s csak
azutan iranyult az irodalmi termés
felé.” S immar sajat tapasztalatait is
Osszegezve, egy hosszabb névsort
kovet6en mondta, hogy a nagy szen-
vedély legnagyobb és legkielégit6bb
eredménye: ,apanak lenni s megva-
logathatni a gyermekeket”.

A jubileumi beszédben megismé-
telte: a Nyugat mindig az ifjisag
gy(jt6helye volt. Maga az ir6 is ta-
pasztalhatta a generaciovaltast, elke-
riilhetetlen volt a generaciok problé-
maja. Felismerte, hogy bar tagadha-
tatlan a lap szellemiségének folyto-
nossaga, ,kell valami dont6 gatnak
lenni a régi és az Gj nemzedék kozt.
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Ez a dont6 gat csak a vilagszemlélet
terén ismerhetd fel” — fogalmazott.

»A mai szazad elején indultak meg
a foldrengésszer(i morajlasok és 16ké-
sek, amelyek 4j erék jelentkezését
hirdették. Ezekt6l az erSkt6l a régi
vilag nem félt, s nagy magabiztaban a
vilaghabortba menekiilt azzal a hit-
tel, hogy jatszva tapossa el a foldalatti
hatalmakat. A Héborti azonban ki-
szamithatatlanul nagyobb véalsag lett,
mint amit elére vartak. Emberi életek
irtoztatd tomege, emberi érzések
szorny( halmaza hullott bele, s ami
talan legfontosabb, megérolte, fol-
égette és Osszedontotte a tarsadalmi
és gazdasagi rétegzGdés szilardnak
vélt vazat.”

A multat természetesen nem tud-
ja meg nem torténtté tenni sem az
ember, sem az irodalom, 4&m meg
lehet latni a revidealhatd korszakok-
ban is az értékeket. Visszatérve sajat
generaciojanak szerepére, Moricz ezt
irta: ,Mi kotottiik 0ssze a mese vila-
gat a vald élettel, mi emeltiik fel a
mindennap szépségét a tdlvilagi fé-
nyek koézé. Mi méar egyetlen valosag-
nak az élet valosagat tekintjiik anél-
kiil, hogy lemondanidnk az eszmé-
nyekrél és a kolt6i magassagokrol,
amelyek az élet valosagat a kozmikus
torvények kozé iktatjdk. De mi az
igazsagot nem a Sinai hegyen akarjuk
kijelentésben kapni, hogy ahhoz val-
lasos ahitattal s a betli imadatiban
kozeledjiink, hanem a nyers és a
valosaggal lefolyd életben akarjuk
folfedezni azt a szellemi és szinte
tudoméanyosan konstatalhat6 igazsa-
got, amelyet érdemes megismerni és
hirdetni.”
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A Nyugatbol valé kivalasa nem
jelentette annak beismerését, hogy
lapszerkeszt6i minéségében nem tu-
dott volna él6 kapcsolatot fenntartani
azokkal a rétegekkel, amelyek iigyét
irodalmi szinten is képviselni akarta.
Eppen ellenkezSleg: azt kellett ta-
pasztalnia, hogy az § itja nem egyez-
tethet6 Ossze Babitséval, akit szerinte
talsagosan is kotott az irodalom mint
miivészi probléma, ahelyett, hogy a
tarsadalmi 1ét és cselekvés kérdéseire
koncentralnanak.

Medgyessy Ferenc:
Moricz Zsigmond siremléke
a Kerepesi temet6ben




MONDOKAK

Esze-pisze, ruk-ruk-ruk,
vildgga ment az orruk.

*K ¥

Csere-bibe galagonya,
csillog 4gan csiga nyoma.
KK *

Baba-ro6zsa buborék,
kakastaréj kukorék’.

*K ¥

Nap legyek vagy virag legyek,
hokusz-mokus varazshegyek?

Diri-dori fény-rakétat
tancolnak a margarétak.

Szabé Dorina
(4 éves debreceni kislany) rajza
— a Vojtina Babszinhaz
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EZUST FENYBOL...

Eziist fényb6l szell6 dobban,
selyemsz6r(i lom lobban,
csiko nyerit, tiizet visz,
hinti az ég gyongyeit.

En is ilyen csiké vagyok,
szememben a szemed ragyog,
tiizet viszek gyongyot hintek.

Ram talalsz majd valahol,
homlokunkra iil a hold.

Vitéz Fruzsina ceruzarajza (Kisvarda, Reformatus Altalénos Iskola)
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Mese

— Baranyi Bernadett
Papirnyomata

(Debreceni Egyetem Arany
Janos gyakorlé Altalanos
Iskolaja — felkészit tanar:
Subicz Istvan

MESE-KELLEKEK
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Egyszer egy erdd,
egyszer egy madar,
arany lombu felhg,
elveszett kiraly.

Legkisebb legény,

mostoha szandék,

gazdag és szegény,
tlindér ajandék.

Tengernyi banat,
erdényi szellem,
vitéz-ruhénak
vasat kell vernem.

Roézsa-kiralylany
s egy fele-orszag,
egy buta sarkany,
éltetd forras.

S 4lmodo gyerek kell
még a meséhez,
gyonyori szinekkel
rajzol a reményhez
téged.



A FELNOTTKEPZES ROKONSAGA
AMUVESZI SZEPRE NEVESSEL

A Suliszerviz tobb ezer szakember megszolitasa mellett sem
feledkezik el a miivészetpartolasrol

»Az ember sehol sem térhet ki a vilag
eldl olyan biztosan, mint a miivészet-
ben. Es nem kapcsolédhatik biztosab-
ban a vilaghoz, mint a miivészetben.
Még a legnagyobb boldogsag és a
legnagyobb baj pillanatdban is sziik-
ségiink van a miivészetre."

Goethe sorai ars poétikus vallalas-
ként térnek vissza a SULISZERVIZ
Oktatési és Szakért6i Iroda rendez-
vényein és kiadvanyaiban. Legutobb
éppen az altaluk kiadott, Komiszar
Jéanos tusgrafikaival illusztralt, Deb-
recenr6l szo6l6 versekbdl valogat6 an-
tolégia utdszavaban talalkozhattunk
az idézettel.

Koényané Toth Maria és Molnér
Csaba iigyvezetGket régota ismerem.
Emberségiiket sokszori barati talal-
kozés révén tapasztalhattam, munka-
jukba a konferencia-sorozatok és ta-
nulmanykotetek révén nyertem bepil-

lantast, miivészetpartolasuk erejérél
meggy6z6dhettem a tarlatok szerve-
7€sétdl — a tehetséggondozason at — a
konferenciakat kiséré kulturalis és
miivészeti programok gazdagsagaig.

Szerettem volna mar kordbban is
bemutatni tevékenységiiket, am Gsz-
szel szinte csak leveg6t venni maradt
idejlik. A sajat, immar hagyomanyos
orszagos szak- és feln6ttképzési kon-
ferenciajuk mellett egy (HEFOP-pa-
lyazat keretében megvalosult) orsza-
gos pedagogus-tovabbképzési és kon-
ferencia-sorozatot szerveztek ,Kor-
szerll felnéttképzési modszerek ki-
dolgozasa és alkalmazasa” cimmel
szeptember 15. és december 20. ko-
zott. Nyole kétnapos tovabbképzés,
valamint kilenc haromnapos, tgyne-
vezett ,,disszeminacios” konferencia.
17 helyszin Gsszesen mintegy 4 ezer
kolléga részvételével...
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Sikertilt mar kipthenni? — kérde-
zem debreceni, Kossuth utcai szék-
helyiikon januar kozepén. Két érte-
kezlet kozott tudtunk megbeszélni
egy talalkoz6t Molnar Csabaval.

Kényané Toth Maria sohajt: —
Nagyjabdl. De soha nem allunk meg.
— Csaba telefonja kozben t6bbszor is
csorog, Marika a szamitogép el6tt iil.
Parhuzamosan késziil legtjabb ta-
nulmanykotetiik, illetve a palyazati
beszamold.

Tulajdonképpen ennek a nagy fel-
adatnak — az iroda életében talan az
eddigi legnagyobb kihivasnak — a
sikeres megoldasa jelentette az Gjabb
apropoét a beszélgetéshez.

Beszamoldjukban olvasom: a Suli-
szerviz megalakuldsa 6ta tevékenyen
vesz részt az oktatas-nevelés folyama-
taban, a felnGttképzésben, a pedago-
gusok tovabbképzésében, az informa-
tikai fejlesztésekben. Az orszagos
kozoktatasi szakértdi, illetve feln6it-
képzési konferencidk szervezése mel-
lett mikodteti a Suliszerviz Pedago-
giai Intézetet, az ECDL vizsgakozpon-
tot, segiti a mindségfejlesztési folya-
matokat, és szamos onkormanyzattal
egyiittmtikodve vesz részt a kozokta-
tasi intézmények szakmai munkaja-
nak ellenGrzésében, értékelésében és

fejlesztésében. Tobb orszagos fejlesz-
tési projekt résztvevoéje.

,Céljaink: a kozoktatasban végbe-
mend modernizaciés folyamatok se-
gitése, az intézmények korszeri is-
meretekhez valo juttatdsa. A helyi
kozoktatas-iranyités, az 6vodai, isko-
lai nevel6-oktatdé munka objektiv,
hiteles szakmai segitése, a torvényes-
ség érvényesitésének elGsegitése. Az
oktatds mindségének fejlesztése. Az
egész életen 4t tart6 tanulasi folyamat
segitése.”

— Kezdjiik azonban az eredeti té-
mankkal, tehdt a miivészetpartolas-
sal. Ugy tapasztaltam, hogy ez szer-
ves Osszefiiggésben van a miivészi
szépre neveléssel.

— Val6ban azt valljuk, hogy az okta-
tas-nevelés folyamataban meghataro-
76 jelentGségii a személyes példamu-
tatas, a kornyezeti nevelés, a miivé-
szek, a miivészi alkotasok mind széle-
sebb korben valdé megismertetése és
megszerettetése, hogy minél t6bb
legyen a ,kimtvelt emberf6" — mond-
ja Konyané Marika. — Mi magunk is
igy éljiik mindennapjainkat munka-
tarsainkkal, baratainkkal, koztiik Ko-
miszar Janossal.

Molnar Csaba
tigyvezetd koszonti
egyik kiallitasuk
résztvevdit




— Vele kozosen inditottuk el, még
az iskola igazgato-helyetteseként, a
debreceni Brassai Samuel Miiszaki
Kozépiskolaban a Brassai Galéria
miikodését, ahova a kortars képzé-
miivészet jeles képviselGi vitték el 16
éven keresztiil legszebb mtiveiket —
veszi 4t a szo6t Molnar Csaba. — A
Kazettas Panné éllandd kiallitas ké-
pei a galéria 10 éves jubileuma és az
ezredforduld tiszteletére a kozépisko-
la altal felkért miivészek készitették.
A rendszeresen nyil tarlatok és az
alland6 kiallitds hatasara a tanuldk
megszokjak kérnyezetiikben a miivé-
szi alkotasokat, nyitottabba valnak a
miivészetek befogadasara. A tarlatok
rendezése kozben gyakoroljak a cso-
portmunkat, fejlédik esztétikai érzé-
kiik, igényességiik kornyezetiik irant,
a megnyitokon pedig kozel keriil
hozzajuk az irodalom, a zene, a tanc
vilaga.

Sajnos — hogy elébb Csaba, aztin
Janos is elkeriilt az iskolabdl —, ez a
galéria megszlinni latszik, legalabbis
egy ideje sziinetel a miikodése. Pedig
nagy sikere volt az évente ott rende-
zett megyei kozépiskolai didktarla-
toknak is...

— A kozépiskolas didkok Hajda-Bi-
har Megyei Tavaszi Tarlataval a me-
gye alkoté fiataljai kaptak bemutat-
kozasi lehet6séget, megismerhették a
szakmai zstiri értékelését. Tobb izben
tamogattuk e tarlatot, megsziinésével
Ur keletkezett a diak alkoték addig
megszokott seregszemléje helyén.
2006 tavaszan ezért a hajdaszobosz-
161 Kovacs Maté Varosi Mivel6dési
Kozpont és Konyvtar, valamint a
debreceni Suliszerviz Pedagbgiai In-
tézet hagyomdanyteremt6 céllal hir-
dette meg a kozépiskolasok részére az
L. Orszagos Kozépiskolai Képz&miivé-
szeti Diaktarlatot. A célunk az volt,
hogy minden alkot6 kedvid kozépis-
kolas szamara bemutatkozasi és meg-
mérettetési lehetGséget kinaljunk. A
palyazatra érkezett anyagot neves,
orszagos hiri miivészek zstrizték:
2006-ban Aknay Janos Munkacsy-
dijas festémiivész, az azéta elhunyt
Kunkli Irén, illetve Komiszar Janos
Holl6 Laszlo-dijas festémiivész. Ta-
valy Gonda Zoltan kapcsolddott be a
munkaba.

— A legjobb miiveket a nyolcadik
szakért6i konferencia programjai ko-
zOtt mutattuk be — folytatja ismét
Koéonyané Marika. — A tarlat mar az

Orszagos
képzémiivészeti
didktarlat
Hajdiiszoboszlon
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els6 évben népszert és sikeres lett, s
az elmult évi szintén rangos megmé-
rettetésnek bizonyult. Mintegy 500
diak-alkotas érkezett a felhivasra —
szerte az orszagbdl —, koziilik 169-et
tudtunk bemutatni.

— Tamogatéi vagytok Komiszar
Janos ,Széla" paravan, az Ujra
»Szola" paravan, a Debreceni para-
van, a Civis paravan, a Szirmok
csokoléznak, a Szines paletta és a
Délibab szinei cimii koteteinek. Az
igéret varosat a folyéirat el6z6 sza-
maban bemutattam, az ehhez az
anyaghoz tarsulé akvarell-kiallitas-
rél most olvashatnak egy reflexiot.
2005 Oszén azonban mar megjelent
egy vers- és grafika vdlogatas Hej,
Debrecen cimmel...

Komiszar Janos kiallitasanak megnyi-
téjan, Az igéret varosa cimii antolégia
bemutatéjan Hajdiiszoboszlén

— Mivészbaratunk grafikait azok
koziil az alkotasok koziil valasztottuk
a kotetbe, amelyek 1999 6ta a kozok-
tatasi és a felnéttképzési konferenci-
ak kiadvanykotetének illusztracidjaul
is szolgalnak, s az irodank folyoséjan
talalhato allando tarlat kedvelt darab-
jai. A Suliszerviz irodaiban a nyugodt
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munkavégzést, a mindig viddm han-
gulatot egyébként azok a képek is se-
gitik, melyek egy-egy mtiterem-lato-
gatas alkalmaval nyerték el tetszé-
sunket, és keriiltek kozel hozzank.
Immar egy valdsagos kis allandoé tar-
lat képei vesznek koriil minket.

— Fontosnak tartjatok, hogy a
szakmai programokat szinvonalas
kulturdlis és szabadidbs tevékenysé-
gekkel szinesitsétek a konferencid-
kon és egyéb rendezvényeken. Ha
tilzott rajongdsomat fejezném ki,
azzal vadolhatnanak, hogy elfogult
vagyok, hiszen néhany éve Béke
Csaba lantmiivésszel magam is mii-
sort adhattam tobb szdz ember elbtt
az egyik rendezvényeteken.

— Els6sorban sziikebb lakohelyiink,
a megye, a régio, a hataron tali ma-
gyar, illetve orszagosan is elismert
miivészek, tehetséges fiatalok bemu-
tatkozasat segitjiik.

— Ahogy a listat elnézem, legalabb
[félszaz kulturdlis programot kaptak
a résztvevok.

— Egészen pontosan: egy hijan hat-
vanat — pontosit Marika.

— Izelitiil ki tudndnk néhdanyat
emelni?

— Igen nehéz, hiszen szdmunkra
mindegyik kedves. Csupan az illuszt-
raci6 kedvéért sorolom tehat a ko-
vetkez6ket: Sepsy Karoly orgonami-
vész el6adasa a Reformatus Nagy-
templomban, B6gos Attila orgona-
estje a Szent Anna Székesegyhazban.
Az Ady Endre Gimnazium tanul6i-
nak galamtisora, a Debreceni Népi
Egyiittes, a Talamba UtGegyiittes fel-
1épése. Hadhazi Laszl6 kozéleti ka-
baréja, a Csokonai Szinhaz m{ivésze-
inek galamtisora. A Valcer Tancsta-
di6 bemutatoi, szamos tarlatlatoga-
tas, szinhazi misor, konyvbemutaté



és kiallitas-rendezés. Ucsimura Nao-
ja Ejszakai latogaté cimii biiniigyi
misztériumjatékanak bemutatéja a
debreceni Szinjatszo6 Stadio és a Voj-
tina Babszinhaz szinészeinek el6-
adasaban; a nyirbatori Talan Teéat-
rum ,Tiizben égek, és mégis vaco-
gok" ciml bemutatdja Villon mi-
vekbdl széban, dalban és mozgas-
ban; Queneau Stilusgyakorlatai a
nagyvaradi Csiki Jatékszin el6ada-
séban. Thos Jozsef vidam percei, Ko-
vacs Kati mfisora, illetve legutébb a
Korati Szinhaz el6adasa: Az ajandék
gésa - Teahdz az augusztusi hold-
hoz. Sajat munkankat is gyakran
szinesitjiik a miivészet adta élmé-
nyekkel. Hiszen Seurat szerint ,a
miivészet harmoénia”. Egy bizonyos
Maurice Dennis pedig azt mondta: ,A
miivészet a természet megszentelé-
se, a természeté, mely mindazoké,
akik oriilnek az életnek.”

— Nemcsak oktatasi rendezvénye-
ken tdmogatjuk a mivészi alkotdsok
megismertetését, népszerlisitését —
egésziti ki Molnar Csaba. — Miivé-
szetpartol6 tevékenységiink tovabbi
példaja a Hortobagyi Alkototabor ré-
szére ajandékozott szamitogép kon-
figuracié scannerrel, mellyel a napi
munkavégzésiiket, palyazataik meg-
irasat és a kataldgusaik elkészitését
konnyitjik meg. Tessziik ezt azért,
hogy — Ujvary Zoltan professzor
emeritus szavaival élve (Csaba pon-
tosan akar idézni, ezért a kinyomta-
tott szoveget is segitségiil hivja) —,az
alkotok alazatos és felszabadult,
fegyelmezett és teremt6 modon
munkalkodhassanak. Hiszen a mi-
vész latomésa mindig egy szebb, egy
jobb vilagra vonatkozik, és azért
alkot, hogy szebbé, jobba tegye vila-
gunkat. Egy jo mialkotasnak erkol-

csi tetté kell valnia. Mert nemcsak
szebbé teszi a kornyezetiinket, ha-
nem a lelkiinket és a gondolatunkat
is szebbé formalja."
*¥¥

Szamos europai integraciés kihivas,
illetve az j munkaer6-piaci, foglal-
koztatasi és képzési célok miatt sziik-
ségessé valt a felnSttképzés allami
intézményrendszerének atfogd, tar-
talmi meggjitasa. Ezt célozta meg az
a human er6forrasokra vonatkozo
(HEFOP) palyazat, mellyel a Suliszer-
viz Gsszel bejarta az orszagot. Mivel
magam nehezen igazodom el az efféle
modszertani kérdésekben, a Konyané
Toéth Maria és Molnar Csaba altal
készitett szakmai beszadmolobdl emel-
tem ki néhany — altalam hangsilyos-
nak gondolt — szempontot.

Komiszar Janos
nyiregyhdzi akvarellje
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A projekt a feln6ttképzés teljes ko-
rd megtjitasat célozza. A fejlesztési
folyamatban kiemelt jelentGséget kap
a rugalmas tanulési rendszer kialaki-
tasa, amely a modularis képzést, a
tananyagok modulokka torténd fej-
lesztését, a palyaorientaciot, az el6ze-
tesen megszerzett tudas felmérését,
nyilvantartasat és elismerését, a bi-
zonyitvanyokat, a portfoliot, valamint
az elektronikus tanuldsi kornyezetet
jelenti, elsGsorban az allami intézmé-
nyek — a Regionalis Képz6 Kozpontok
— hél6zatanak korszer(isitésén és a
felnGttképzés egységes modszertani
adatbazisanak és feladatbankjanak
megvalositasan keresztill. A felnét-
teknek kinal korszer( tanulasi lehet6-
ségeket, kiilonos tekintettel a tagan
értelmezett hatranyos helyzetd réte-
gekre. A projekt megvalosulasa ese-
tén sikeresen tervezhet§vé valnak az
egyéni tanuléds valtozatos utjai, a ta-
nulasi id6 lehetGség szerint az egyén
és a tarsadalom szaméra is gazdasa-
gosabba, hatékonyabba valik. A fel-
nétt lakossag jelenlegi tanulasi szoka-

A program keretében kiemelt cél
szamukra az esélyegyenlGség elGsegi-
tése, a képzésbe nehezen bevonhat6d
tarsadalmi rétegek megszoOlitasa, a
szakmatanulason tdl életvezetési is-
meretek, palyatanacsadas, speciélis
tanuldsi nehézségeiket figyelembe ve-
v6 programok kidolgozasa, kiproba-
lasa. A program tamogatast ad 4j mo-
duléris tananyagok, kiilonleges igé-
nyl célesoportok igényeihez igazitott
feln6ttképzési mddszertan kidolgoza-
sira és bevezetésére. Uj szakmai
képzések programjait lehet kifejlesz-
teni, fejleszteni a tavoktatast, kiilono-
sen figyelve az e-learning alapu tanu-
l4st tAimogat6 tananyagokra és mod-
szerekre. A program keretében nyilik
mod tovabbi a felnéttképzés tanarai-
nak, oktatoinak, szakértGinek képzé-
sét fejleszt6 tananyagok kidolgozasa-
ra, a feln6ttképzés modszertani adat-
bankjanak létrehozasara, a regionalis
képz6 kozpontok tevékenységi koré-
nek és képzési kinalatdnak bovitésé-
re, hélozatszeri miikodésiiknek fej-
lesztésére.

sai ugyanis nem minden
esetben felelnek meg a
gazdasigossag és a mun-
kaerépiac igényeinek, a
magasabban  kvalifikalt
tanulni vagyok szaméara
sokkal inkabb adottak a
lehetGségek, mint azok
szaméara, akik szakmai
végzettség, vagy raképzés
segitségével sajat munka-
erG-piaci értékiiket tud-
nak novelni. Eletesélyeik
ezzel rendkiviili modon
megnovekednének, és hosszi tavon
erételjesen lecsokkenne a szocialis
tamogatasok mértéke.
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A gyulai var
Komiszar Janos akvarellje



A Nemzeti FelnGttképzési Intézet
(2007. januar 1-jét6l Nemzeti Szak-
képzési és FelnGttképzési Intézet)
szakmai és adminisztrativ koordina-
lasaval 2005-ben elkezd6dott prog-
ram keretében a szakemberek tGbb
mint 200 szakképesitéshez dolgoztak
ki tananyagokat és a felnGttképzés
korszer(i kovetelményeinek megfelel
modszertant. Azokat kisérleti képzés
forméjaban vezetik be, feln6ttképzési
adatbazist fejlesztenek, biztositjdk a
programban résztvev$ partnerek ha-
l6zatszer(i miikodésének alapjait.

Ennek a pedagogus-tovabbképzési
és disszeminaci6s konferencia-soro-
zatnak lehetett 2007 6szén a szerve-
zGje a Suliszerviz Oktatasi és Szakér-
t6i Iroda, s mint emlitettiik fentebb, a
kétfajta rendezvény 17 helyszinén
mintegy 4 ezren vettek

ben Nyiregyhazan, Szombathelyen,
Kecskeméten, Debrecenben, Gyulan
(és Békéscsaban), Budapesten, Szé-
kesfehérvarott (és Balatonkenesén),
Pécsett, illetve Miskole-Lillafiireden
rendezték, a tanar-tovabbképzési sze-
minariumokat pedig Egerben, Bala-
tonvildgoson, Budapesten, Sopron-
ban, Szegeden, Hajduszoboszlon és
Pécsett.

A szervezGket végigkisérte az or-
szdgban Komiszar Janos festémiivész
— aki a napi feladatokbol is jocskan
kivette a részét, mégis maradt ideje
festeni. Rendhagy6 akvarell-sorozata
miivészi formaban dokumentalja a
Suliszerviz Gtjat — remélhetfen a ké-
pek megjelennek majd a szakmai ki-
advanyokban is.

részt a programokban.
A konferencidkat ok-
tober végét6l decem-
ber kozepéig idérend-

Komiszar Janos
akvarellje a pécsi
konferencia
apropojan
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BESZEDGYAKORLATOK
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Tanulmany
a C-hez és a CS-hez

Cirmos csibék, picinyke csetl6 cérnaléptek,
csupa porcelancsori sarga koc

a cslr cinegén cseng6n is kivénhedt,
csillamlo kacatja kozt.

Csipegve poccentik arrébb a bohoc-csipaja
macko cickany csocsilta fiilcafatjat,

s a csOriik Osszecoccen, mig csodas
cokmokok odvan megcéloznak csondben
egy csuf piocat.

Akéacok csalfa, cirbgato viraga

percegl csepli-pacot hint a kemence mell6l
a szomszéd cementkacsara,

s mig a kiisz-villaja csér covekre szall,

majd a nadcsalitba visszaroppen,

a szénapolc tovébe réce ruccan,

s kacagva csuklik, hogy a cirmos kiscsibék
sorra botladoznak peckesen

egy ecetmazas-cicomas cserép-gérongyben.

Kétkép a K-hoz

Mekkora ékké iker-kék

képe siklik kovaszként

a kincs-kemencés égi pék

okker kiflijéhez!

S koldusként kukkol

kokuszos kalacsot keserti kodben
vékanyi éhével a kukta péntek.



TORONYNAPLO

A képek csontvaza — KOZMA ISTVAN - (2007. december 1.)

Az idén (2007-ben, tehat amikor e sorok megjelennek, mar tavaly) 70 éves
Kozma Istvan fest6mtivész olajképeibdl Debrecenben legutébb is az Aranybika
Galériaban lathattunk egy 0sszeallitast. Az alkoto a ’9o-es évek gyakori megje-
lenése, majd néhany év kihagyas utan sem felejtette el tehat a varost.

Most Egerben él, de gyakran talal-
kozni vele itt is. Debreceni élménye-
inek csokrat hozta el, szintén az
Aranybikaba, és a killitas egyedisé-
gét fokozza, hogy bar a Kozma Ist-
vanra jellemz6 stilusban, dm kicsit
masféle technikaval késziiltek a
miivek. Legutobbi, oktober végén
Egerben rendezett kiéllitisin mar
bemutatott egy grafikai csokrot, &m
ez volt az els§ alkalom, hogy na-
gyobb szemlét kinal lapjaibol. Hogy
a grafikdk és a festményei kozotti
rokonsagot lattassa, harom nagyobb
méreti olaj kompozicié gazdagitotta
a sort, és atmeneteket is lattunk a
grafikatol a festmény felé.

Am nem valamilyen merében ki-
sérleti feldolgozasrol van sz6. Kozma
fest6technikaja, az olajképekre is
jellemz6 grafikai vonalvezetés, a
formahatarok rajzi jellemzdi, illetve

maga a konstruktiv szerkesztés is
el6legezte, hogy nemcsak a festmény grafikai arnyalatai mutatkozzanak meg,
hanem az aranyokat megforditsa: a grafikdban mutasson fel fest6i tulajdonsa-
gokat. Nem lehet kiilonvalasztani a targyat, a természeti motivumot, az alakot,
a szituaciot konnyti-jatékos és virtudzan merész vonalvezetésétdl. A festményei
alapozasanal grafikai nyelvet hasznal, a szinperspektivat rajzi vonalvezetéssel
teszi hangstlyossa. A grafikaban jobban felfigyeliink a jatékossagra, a formavi-
szonyokra, és a szituaci6 érzelmi vagy gondolata magja vetit6dik elénk.

S mivel a fehérnek vagy a kitoltetlen feliileteknek (ritkan a szines karton-
alapnak) dramaturgiai szerepe van, a kép szcenografidjaban a geometrikus lirai
hangstlyok mellett feler6sodnek a szimbolikus motivumok vagy éppen a dra-
mai hangok. Igy tehat Kozma Istvan miivészi kifejezésmodjaban bér a festSiség
dominal, att6l elvalaszthatatlan a grafikai nyelvhasznalat.
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Kozma Istvan miivészetérél mar bévebben irtam a folybirat 2007. oktdberi
szamaban, Ggy éreztem azonban, hogy a fenti sajatossagokra is reflektadlnom
kell. Annal is inkabb, mert az ugynevezett debreceni grafikakban bar szamos
helyi (architekturalis) motivumot latunk vissza, mégsem kifejezetten debreceni
képekrdl van sz6. Kozma szdmara a varos csupan egy nemes liriigy volt ahhoz,
hogy a rd mar vagy harom évtizede jellemz6 képstruktiranak a vonalcsontva-
zat mutassa meg.

Es sikeriilt is, amennyiben ebbél a mintegy 30 lapbdl talaltam legalabb 6—8
olyan miivét, mely egy hosszabb sorozat utin megvalogatott nagyobb grafikai
kiallitas er8s darabjai lehetnek. — A legjobbat a megnyitd utan kivalasztottam
magamnak, ha mar a miivész egy ilyen ajandékkal kivanta honoralni kiallitas-
vezet§ szerepemet, de késGbb szivesen felajanlom egy tjabb debreceni bemuta-
téhoz. (Az igazsaghoz hozzatartozik, hogy a valasztas nem volt zokkenémentes,
ugyanis a rendezd szalloda, a kidllitast szponzoralé Hupuczi Laszl6 szintén
kapott képet. Masnak is j6 szeme van a tetszet§sre, baratom megel6zott, a
grafika foglalt volt. Készonettel tartozom tehat az elnok-vezérigazgaténak is,
hogy lemondott javamra a szdban forgd grafikardl.)

Masrészt ez a december 1-je ijabb napldiiriigy volt szaimomra. Lapzarta mi-
att két hete szakitottam meg a folydirattal val6 foglalatossagot (igy a naplojegy-
zetek irasat is), kaptam azonban a hirt, hogy a Karancsi Janosék a karacsonyi
szamot kinyomtak, hétf6n mar Kapusi Jozseféknél lesz a kotészeten, itt az
ideje, hogy a 2008-as els6 szammal foglalkozzak.

S azt is szova kivantam tenni, hogy néha teljesithetetlen a sok kérés, amely
hozzam érkezik. Szeretnék minél t6bb helyen ott lenni, &m ha két dolgot
ugyanakkor rendeznek (méaskor harmat), csak az egyiknél jelenhetek meg.
Most Kozma Istvan kiallitasat nyitottam, Majoros Laszl6 hivasanak a Misztika
Galériaba igy csak részben tehettem eleget. Miigytjt6k, miibaratok tarsasaga
latogatott el hozza (az orszag minden részébdl érkeztek), itt volt példaul az a
Saphier Dezs{ is, akinek jelentGs naiv miivészeti gytijteménye van a Szombat-
helyi Képtarban. Szerettem volna szo6t valtani vele, mivel magam is a naivokbdl
irtam a PhD disszertaciomat, de csak a hajdiboszorményi naiv miivész, Uzonyi
Imre népéleti alkotasairoél irt monografiamat tudtam otthagyni szamara. Va-
rom a reagalasat. (Még mindig varom — irom ide januar 21-én...)

Visszatérve Kozma Istvanhoz, Ggy vettem észre, hogy tulajdonképpen Nagy-
banyat (ahonnan szarmazik), Gyongyost, Egert és Debrecent is ugyanazok a
néalakok jellemzik, tehat ha Kozma allegoéridiban gondolkodunk, 6 a varosban
vagy a tajban mindig az asszonyisagot latja. A ndi jelenlét sugaroz 4t mindent,
mondhatni: az asszony (valamilyen néi mindség, szépség és szeszély, az archa-
ikust a transzcendenssel 6sszekapcsolo érzéki ,kottatest”) iranyitja a képet. A
legjobban azonban most Debrecenhez illik ez az asszony — az ,igéret varosabol”
mas hangsulyt adva az igéretnek.

A kérdés mar csak az, hogy mit igér a varos.
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A dolgok lelke — GUILLEVIC — (2007. december 3.)

Ma éppen névnapom van, de erre csak az elsG sms-ek figyelmeztetnek, aztan a
lanyaim, akik anyai 6sztokélésre kivinnak boldog névnapot. Itt tehat a magam
részérdl be is fejeztem volna a névnapozast, var még rdm azonban egy esti
butorszallitas — végre megszabadulhatok a lenyithaté kanapétol, amely tugyis
csak a helyet foglalta a negyedik irdasztalomtdl és egy természetellenesen a
szoba kozepe felé forditott konyvespolctol.

Hajnalban tettem egy kisérletet, hogy a francia kolt6, Guillevic centenariu-
mara az ELTE egyik épiiletében szervezett francia—magyar egyetemkozi konfe-
rencian november 30-an tartott eldaddsomat tanulmannya alakitsam at (az
anyagot egy vilagirodalmi tanulmanykdétetbe kérték), hozzam azonban koze-
lebb all az esszé miifaja, attol még nem lesz valami értékesebb, hogy tele van
hivatkozassal. Elteszem késébbre, ha atdolgozom egyaltalan — én ugyanis egy-
altalan nem ragaszkodnék a publikaciéhoz — van mar igy is annyi, hogy néha-
nyan rosszalléan néznek ram a sok munka miatt, ezzel persze senkit nem aka-
rok megbantani... Most megelégszem annyival, hogy atolvasom a személyesre
sikeredett bevezetGmet — 4m ez a személyesség természetes, hiszen lassan hiisz
éve annak, hogy Guillevic koltészetébdl irtam egyetemi szakdolgozatomat, és
harmadik parizsi utam alkalméval a lakasan is fogadott.

~Mes poemes sont des explosions"” — adta meg verseinek tomor meghataro-
zasat a sokat betegeskedd, 1992-es parizsi latogatasomkor éppen nyolcvanét
éves Guillevic. Dolgozdszobajaban {iltiink, én kissé megilletédve, Guillevic
debreceni baratjanak és forditotarsanak, Gorilovics Tivadarnak (1989-ig tana-
romnak) a szives ajanlasaval, 6 pedig afféle bolcs koboldként, aki a szavak
magiajaval rakta Gj sorrendbe a vildgot maga koriil. Szigort rendjét is familia-
rissa tevs, dertis mosolyaval, ami Gsszekototte a mindenek folotti hatalmat a
semmivel, a szellemi bens@séget a kozvetlen tapasztalat metafizikdjaval, mely
mar 6onmagaban is paradoxon, amennyiben dolgokba targyiasitja az érzéke-
inkkel fel nem foghatot. Persze, ezeket a jellemzGket még nem (vagy nem igy)
fogalmaztam meg magamban, csak azt tudtam, hogy nem fog elarulni nekem
Ujabb titkokat. Hallgattam, amint verseird1 beszélt, de mar harom évvel azelGtt
olvastam Raymond Jean interjakonyvét, a Choses parlées-t, a Serge Gaubert
szerkesztésében megjelent Lire Guillevic cim{ tanulmanykdtetet, Jean Pierrot
Guillevic ou la sérénité gagné cimi monografidjat. Debrecenben alltak polco-
mon a Terraqué, az Exécutoire, a Carnac, a Sphére, az Avec kotetei a Galli-
mard kiadasaban, de csak egy konyvet vittem magammal, a Du domaine-t, s
6vatosan hiiztam el a bels6 zsebembdl dedikalasra.

»~En immédiate sympathie” — olvasom azdta is az ajanlast, ha elGveszem a
konyvet, és oriilok, hogy kulesszot kaptam. ,Jmmédiate” — azonnali és kozvet-
len, mint amilyennek a Guillevic-vers tiinik. De csak t{inik, csak sejtelem, a
spontan felfedezésnek, a robbanasnak terve van és ttja. A dolgokat el6bb Gssze
kell szedni, kivalogatni és elrendezni, aztdn mindent elfelejteni, és Ggy csodal-
kozni ra, mint a gyermek minden tjra, és tudni az 6reg bolcsességet is, hogy
csak akkor valhatok eggyé valamivel, ha tavol tudom tartani magam téle. Igy
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lesz olyan robbanas a vers, mint ahogy a mi Németh Laszlonk irta kritikai ars
poétikajaban: ,a mialkotas jol el6készitett varazslat”.

Hallgattam 6t a dolgozoszobajaban, 1992. januar 13-4n, az ,immédiate sym-
pathie” azota is jol emlékeztet a napra, szavaiban is ugyanaz a puritansag tiik-
roz6dott, mint konyveiben, kifejezéseivel inkabb csak sejtetni kivanta a dolgo-
kat. Sejtetni a megnevezéssel, ami
nala mar eleve egy hosszabb gon-
dolati 4t eredménye, hiszen a sz6 (és P TR T PR
mindig a legsziikségesebb) lecsupa- Lrlll l!i.,”'x 1C
szitott teste a gondolatnak. Szavak
allnak az olvaso el6tt, melyek kozott .
az Osszefliggéseket, ha felismertiik a D U domﬂ] nc
grammatikan tali, metafizikus kap-
csolatokat, nekiink kell Gjrateremte-

ni. Szavak — targyak, természeti Eu C ]_ id ie Nnnecs

jelenségek, az élet apro, de nélkiiloz-
¥ ﬁ| ‘

hetetlen kellékei, fak, viragok, kovek,
vizek vagy egy madar —, melyek
végiil Gsszefliggd szoveghalot adnak;
szavak, melyek nem zarjak be, és
nem zarjak rovidre jelentésiiket.

A verseim robbandsok" - mond-
ja a kodos januar Parizs-sziirkiile-
tében, s e robbanas néla t6bbszoro-
sen idézitett: koltGben és olvasoban,
illetve a koltével vald talalkozas ama

pillanataban, amikor a szavak jelen- nrt
tését rekonstrualva, sikeriil beépiilni e
e sajatos rendbe, vagy csak meg- Podeed Callimand

érezni a ,,dolgok” guillevici szemléle-
tének és megtapasztalasanak puritan
koltéi kozegét.

Nevezhetjiik akar gndomikus-aforisztikus koltészetnek is a Guillevicét, s a kol-
t6 Altal versnek hivott robbanés (vagy forditva) tokéletesen kifejezi ezt a siiri-
tettséget, a képekbe tomoritett bolcseletet. Guillevicnél gyakran maga a konyv
is egyetlen egész vers, ami az egysorostol a hat-nyolc soros gnémak szabalyta-
lan valtakozasabol épiil konyvvé. Verskonyvei kovetkezetesen konstrualt, épi-
tészeti pontossaggal megtervezett, kijelentéseiben is kérdezd, valaszaiban is
racsodalkozd szemléletmddot sugallnak. Folyamatos parbeszédet folytat egy-
maéssal minden egyes resztvevdje: a kolté onmagaval, az olvaso a kolt6vel, s
rajta keresztiil a kolté vildganak ,dolgaival”. Robbanasszerti, mert megvilago-
sod6 és megyvilagosito, gnomikus és aforisztikus, a tiszta lap erejével felruha-
zott tomor boleseletet hordozé mi a verse.

Guillevicet gyakran emlegetik a ,targyak koltGjeként”, mégsem egyszer(
targykoltészet az 6vé. Objektiv szemléletet tulajdonitanak neki, ami gyakran
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parosul a tudatossaggal, a dolgok tudatos szemléletével. A ,dolgok” és a ,tudat”
a Terraqué (1942), a Sphere (1963), az Avec (1966), az Encoches (1970) cimii
konyveiben 6nallé cikluscimként is megjelennek, de e csoportositas egyben
kiilonallosagukat is jelzi. A Paroi (1970), az Inclus (1973) vagy a Du Domaine
(1977) méar nem tartalmaz ilyen cimeket, maradnak a cim nélkiili gondolatok,
targyak és szavak, az objektivitas szubjektiv targyiassagga valik. A konyv szer-
kesztésmodjaban pedig az a szandék nyilvanul meg, hogy a szubjektiv téredé-
kekbdl valamiféle objektiv 1atszata egész legyen. A leltarozhatd targyak szamta-
lan variacidja bepillantast enged a szelektalds és elrendezés folyamataba, a
kolt6 tudatosan keresi azt a pontot, ahonnan elindul a vers, illetve ahova neki
is, az olvasoinak is meg kell érkezni.

Guillevicet sokarnyalatd magikus viszony flizi a szavakhoz, a ,,dolgok” szim-
bolikus koltéi megjelenéséhez. A szavakkal tud (Gjra)teremteni, a szavak azon-
ban nem hodolnak be a kolt6 akaratanak. ,,Et toute langue /| Est étrangére” -
irja a Terraqué-ban, s ezt a paradox helyzetet — ne felejtsiik el, hogy a kotetza-
r6 Art poétique ciklus els§ darabjat zarja e két sorral —, a nyelv idegenségét,
négy évtizeddel késGbb is meghatarozonak tartja. Ez nemcsak azt jelentheti,
hogy a szavak nem (vagy nem mindig) azt fejezik ki, amit a kolt§ mondani akar
veliik, éppen ezért nem érdemes példaul taldisziteni sem a verset, hanem a
koltdi szerep egzisztencialis hidbavalosaganak megfogalmazasa is elhangzik.

Ugyanebben a rovid ciklusban a kimondas kényszere, a szavakhoz vald kiiz-
delmes ragaszkodas szembesiil a jelentések mtilanddsagaval. ,,Les mots qu'on
arrachait, / Les mots qu'il fallait dire, // Tombaient comme des jours.” Ha
tehat 11j szavakat nem alkothat a kolt6 — hidba csikarja, hidba tudnd, mit kelle-
ne mondani, azok a kimondas pillanataban tegnapokké valnak —, mégis tjraal-
kothatja a szavak mogotti jelentést, ehhez pedig a lehet6 legaprolékosabban fel
kell térképeznie a targyat.

Guillevic a Du domaine cimi kotetben (a szdmomra legkedvesebb konyv-
ben) a dolgok lelkét, a vilag kozéppontjat kereste. ,A birtokrél” tehat nemcsak
egy hagyomanyos értelemben vett alkoto-teremt6 folyamat abrazolasa, hanem
egy teremtett, megalmodott, szimbolikus vildg dolgainak szambavétele is, a
kozéppont felfedezése. Ez a kozéppont Mircea Eliade szerint a ,,ritudlis tajéko-
zodast" segiti el — Guillevicnél mindez a vers ,,szent terében” torténik —, s e
kozéppont felfedezése vagy projekcidja a vilagteremtéssel azonosul". A vers a
koltd, a kolt6 pedig a vilag, a hatarok jelenléte, a tér kontinuitasanak megsziin-
tét is mutatja, tehat egy homogén teret teremtve teremti magat versébe a kolté.
A birtok nem profan vilag, hanem az aldozat helye, s minden, ami kiviil esik
rajta, a kaotikus tér része lesz, mindemellett az Gsi titkokat rejtd vizfelszin alatt
is ott rejt6zik a kaosz, minden dolog kezdete. E sajatos mitoldgidban a dolgok
1élekkel telit6dnek, 1étiik valamely immanens szentség révén megcéafolhatatlan.
A felszentelés kolesonos — ,,valahol letelepedni egyet jelent a teriilet megszen-
telésével". Ez a teriilet (a birtok) ,megengedi", hogy felszentelje 6t a koltd, aki
ugyancsak engedi, hogy szentté avassa a tér.

A vilag kozéppontjaban valo 1ét Eliade szerint is ,,a szent tér egyik legmé-
lyebb jelent6ségét fedi fel". A birtok kozéppontjaban a t6 all, ami ,Maga te-
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remti / Mitolégiajat”, s szamos hagyomanyrendszerben jelenti a viz a kdosz
vizét, a teremtést megel6z6 allapotot, és mindazt, ami az élet utan kovetkezik.
Ennek a kozéppontnak, sajat vilagunk kozéppontjanak felfedezése az on-
magunkkal valé azonosulas beteljesedését jelezheti. A vers a vilag, a vers ko-
zéppontja a vilag kozéppontjanak szimbéluma, a Du domaine pedig nem mas,
mint a vers ontogenezisének konyve.

Van egy olyan érzésem, hogy végiil mégis esszének hagyom majd ezt a 20 ol-
dalnyi szoveget — fel fog bosszantani, ha Gjra ki kell keresnem, hogy melyik
szovegrészletet pontosan honnan, hanyadik oldalr6l idéztem. Legfeljebb nem
leszek tudomanyos, de bevallom, ez a legkevésbé sem érdekel. Inkabb ideirok

/////

GUILLEVIC

A birtokrol
(részletek)

A viznek
A téban

Az a dolga,
Hogy 6rizze az id6t.

*X¥

Csak azért feksziink le, o
Hogy felismerjiik a testiink. Nem a te hibad,
wx% Ha a patak vize
A horizontok Kicsit gyorsabban folyik.
Vigyaznak a fakra.

Probald
*xx Megszeliditeni.
Ato

*¥¥*
Maga teremti Cse,nd )
Mitologiajat. A t0 szine.
*¥k¥* *¥¥*
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Vannak, akik a to
Almait almodjak tovabb.

*¥¥%

Abban, ami volt,
Abban, ami lesz,

Felh§ ostromolta
To.

KKK

Afliis

Téged almodik.

*X¥

Lépteid zaja
Mashonnan jon feléd.

*¥¥*

Kavics és szikla:

Ugyanaz a nyelv?
Ugyanazok az iinnepek?

*X¥

Ha meghallanank
A hajszalgyokerek zajat,

Ki aludna el?

*X¥

Mindnyajan idevalok vagyunk.

Ugy tiinik, mindnyéjan
Mashonnan jottiink.

*X¥

Sétal egy madar... (linémetszet);

Tél (pasztell)
— Lovas Kiss Antal munkai

Es leiilsz,

Mintha hozzad tartozna
Barmi is.

***

Ne félj.

Miutin elmész,
A harmat még
Elvégzi dolgat.
*K*

Mibta van
A kutakban ez a viz?

Hogy elszakadjon
Az emlékektdl.

*¥¥*

A szarvas szemében
Is t6 van.
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Nézépontvaltisok — VEGH HAJNAL — (2007. december 7.)

Végh Hajnal festményeit Papp Gyula ezredes ajanlotta figyelmembe. Az elsé
mustra és a sziikséges elGkésziiletek utan megnyilhatott a(z egyébként a civis-
varosban sziletett) f§varosban él6 miivész elsG debreceni kiallitisa a HBZ
Galériaban. A folydirat decemberi szamaban csupan elézetest tudtam adni az
eseményrol, ezért néhany reflexioval most kiegészitem a leirtakat.

Az alkot6 j6 ton halad a sajat hang megtalalasaban, m{ivészetét az objektiv
sziirrealista vagy éppen természeti alapt szellemi impresszionista festészethez
érzem kozelinek. De mondhatnank azt is, hogy meditativ targylirat szoélaltat
meg, amely természetes moédon hordozza magaban a metafizikai jelentést.
Mert egy szinte metafizikus, a jelenségvilag mogé tekinté vagy fogalmazodik
meg létezésiink korlatainak, s az altaluk meghatarozott térnek a megtalalasara.
Végh Hajnal 1j tereket jelol ki — s magam is azokat a képeit szerettem meg
legjobban, ahol a dolgokat szemlél$ és a jelenségek életében résztvevé nézd-
pontjat valtoztatja meg, igy Gj szituacios jatékba 1éptet. Ehhez pedig a jelensé-
gek mogé kell hatolnia, a l1athatoban a lathatatlant kell megragadnia. Festésze-
te tehat ebben az értelemben egy
magasabb fok(i megismerési mod-
szer, mely nem nélkiil6zhet bizonyos
filozofiai batorsagot sem, hiszen a
metafizika és a dialektika kozott
kivanja megteremteni a festményben
az atjarhatosagot.

Ez azt jelenti, hogy bar a jelensé-
gek, amelyek mogé tekint, egyszer és
mindenkorra adottak, am keresi a
kozottiik 1évé, allito és tagadd kap-
csolatokat, a statikus és meditativ
szemlél6dési helyzetre folyton a
mozgalmas expresszioval, a bels6
természet szenvedélyeinek kifejezé-
sével felesel. Amikor pedig — leg-
alabbis festményeinek egy hanyada-
nal — targyi vagy objektiv sziirrea-
lizmust emlegetek, egy paradoxonra
kivinok wutalni. A sziirrealizmus
ugynevezett valosagfelettisége nem-
csak a latomast, illetve az dlomsze-
riséget jelenti, hanem a valdsagon
tali szellemi, valamint a tudat alatti,
az 0szténds érzéki tartalmak megtestesiilését, felszinre bukkanasat is. Eppen
ezért Végh Hajnal fai és viragai, hegyei és tengerei, tiikorképei és arnyékai,
rétjei és horizontjai objektiv valésdgukon til egyben metafordk. Két dolog (a
természeti targy vagy jelenség és az érzelmi allapot vagy a gondolati mez6)
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kozotti azonositashoz a kép szimbdlumértéke teremti meg az alapot. Tulajdon-
képpen a René Magritte altal kijel6lt miivészi kifejezést, a targyiasitott, megne-
vez$ latomast stilizalja latszolagos tajképpé. Mikozben a kulcs az lehet a maso-
dik szintre val6 belépéshez, hogy minden mas, mint aminek latszik.

Amikor egy fat dbrazol a miivész, tulajdonképpen 6nmagaro6l beszél, a fa
helyzetével életet és sorsot szimbolizal — és kiilon is érdekes az a sajatos pers-
pektiva, ahogyan megjelenik a fa, tehat a néz6t arra készteti, hogy nézze meg 4j
oldalrél, mésik iranybdl is a dolgokat (nemcsak a fat, hanem az élet dolgait,
benne 6nmagat). Amikor a hullAmok titkaiban vagy éppen egy virag belsejében
kutat, a kedélyek és szenvedélyek hullamzéisaval foglalkozik. Amikor pedig
mediterran hangulatd kornyezetet mutat be, az egzotikumban nemcsak a ro-
mantikus elvagyodés, hanem az idegenség is megfogalmazodik.

Kulecsmomentumnak érzem a nézépontvaltast, a kiilonleges vagy szokatlan
perspektivat (amit a festmények formatuma is felerésit), a természet részle-
teinek térkivagasos hangstlyozasat. Olykor pedig azt hangstlyozza, hogy a
szemlélgdés helye allandd, csak annak targya, pontosabban, a kivalasztott tér
tajolasa valtozik. Benne van ebben nemcsak a jaték irdniaja, hanem a belsd
érzékenység vagy az alazat mellett a vilag dolgainak kritikaja is. Végh Hajnal
jelenségek kozotti hatarokat és megszabott tereket lebonto, nyitott szemlél6-
dése egy rejtett, kritikus alapallast, illetve aktiv részvételt takar. Valoban,
kiszolgaltatott fa vagyok, egy hangya a f(iben, virdgpor a méhek szarnyan,
vagy csupan a kékség messzisége, de hogy egy szell§ szaritotta vizcsepp
egyenrangl legyen a zuhataggal, minden létezének beliilrél kell megélnie
sajat nagyszertiségét.

Kottat olvasni —- KODALY ZOLTAN - (december 11.)

Rendezgettem a papirjaimat, mert év végére Ossze kell allitani egy publikacios
jegyzéket a fGiskolan a tudoményos és miivészeti tevékenységet dokumenta-
landé. Nem szeretem az ilyen kimutatasokat, mert az adminisztraciok is csak
az id6t veszik el az értelmes munkatdl. Raadasul csak a jegyzékem tobb oldal,
el is hataroztam, hogy csupan a nagyobb tanulmanyokkal és a konyvekkel
foglalkozom — azokbdl is van éppen elég.
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Mindenesetre, hogy valami hasznosat is lassak a cimjegyzékek, fellépések,
konferencia programok kozott, a novemberi f8iskolai — végre orszagos vonzo-
kord — tudomanyos felolvasas meghivofiizetében egy néhany soros jegyzetem-
re bukkantam. Rdadasul aktualizalta e jegyzeteket tobb meghivo figyelmezteté-
se a sziiletésnapi koncertekre vonatkozdan. Az elGadasok a Kodaly-év jegyében
a mivészet és oktatas témakorében hangzottak el (az ars poétika retorikai
elveir6l elmondott szévegem irott valtozatat az el6z6 szamban kozoltem is),
mivésztanar kollégank, Kiss Csaba karnagy pedig Kodaly zenepedagobgiai
programjarol, a ,,Szdz éves terv” cimt irasardl tartotta a bevezet6 felolvasast.

Az egyértelmiinek tlint, hogy mindaz, amit még a mult szazad kozepén (egé-
szen pontosan 1947-ben) Kodaly megfogalmazott, ma is aktualis — mert szinte
semmi nem valésult meg bel6le. Nalunk — mert Japanban példaul, de a miivelt
Eurépéban is, teljesen magukéva tették az Adam Jend 4ltal kidolgozott kodalyi
elveket. Olyan kovetelmények fogalmazodtak meg ebben a tervben, melyek az
id6 multaval egyre inkabb reménytelen tavlatokat sejtetnek.

~A miivelt réteget zeneileg magyarabba, a magyar tomegeket zeneileg mi-
veltté kell tenni” — ma mintha a magyarsag és miiveltség egyre tavolabb keriil-
ne egymastol a prioritisokat megfogalmazo hatalmi értelmiség interpretacio-
jéban. ,Csakis a miivészi érték jo a gyermeknek — minden maés artalmas.” Ho-
gyan is allunk a miivészeti iskolak timogatasaval? Hogyan vesziti el hangsulya-
it egyik naprol a méasikra a miivészeti nevelés a pedagogiai programokban?

S ami még klaviatara elé iiltetett, az a kovetkezd volt. Kodaly azt josolta
1947-ben, hogy 2000-re minden magyar, altalanos iskolat végzett gyerek fo-
lyékonyan olvas majd kottat... Ehhez nem tudok mit ideirni.

,,Orszagjaré akvarellek” — KOMISZAR JANOS — (2007. december 13.)

Komiszar Janos Holl6 Laszlo-dijas festGmiivész Debrecen ihlette, klasszikus és
mai verseket Gjabb varosgrafikdival a Suliszerviz Oktatasi és Szakértdi Iroda
gondozasaban kozread6 antologidjanak képi anyagat a Néz6 e Pont karicso-
nyi szamaban mar ismertettem. A december 13—15. k6zott Hajdtiszoboszlon
rendezett ,, Vdltozas és stabilitas a szak- és felnéttképzésben” cimd V. Orszagos
Szak- és Feln6ttképzési Konferencia kulturalis kiséréprogramjaként Komiszar
Janos Debrecen-grafikai mellett a
miivésznek azt az akvarell soroza-
tat is bemutattak, melynek ttvona-
lat, a varosképek tematikajat szin-
tén a Suliszerviz ,rajzolta el6”.

Komiszar Janos
hajdiiszoboszl6i akvarellje
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A miivész ugyanis olyan varosokba kalauzolt benniinket, ahova a Molnar
Csaba és Konyané Toth Maria altal szervezett 2007-es 6szi, ,Korszerii felnétt-
képzési médszerek kidolgozdsa és alkalmazasa” cim@ konferencia-sorozat
keretében eljutottak.

Egy fajta szines akvarell-naplo ez, a személyesbdl a k6zosségi, az egyedibdl
az 4ltalanos felé mutatva, s mint minden, publikumnak szant naplo, azt is ér-
z€ki mo6don mutatja be a festménysorozat, miként lesz a maganiigybdl koziigy,
hogyan éled 4jja a miivész latomasaban a latvany és az emlék, milyen hangula-
tok vezethetik az embléma felé, vagy forditva: a jelkép miként személyesiil at
hangulattd. A miivész szeme természetesen minden 1j kornyezetben 4j témat
is 1at, és nem lehet ez masként a varosokkal sem, a varos valamilyen m6don
mindig megszemélyesiil. Szab6 Zoltan Szerelmes foldrajzaban azt irta, hogy az
orszag térképét a kolték és az irok
tették a haza térképévé, mindenki
elérajzolt bel6le valamilyen lelki
szint, gondolati arnyalatot. S hoz-
zatehetjiik most azt is, hogy Ko-
miszar Janos a képek ,koltGjeként”
Gjabb lelki szinekkel egészitette ki
az orszag térképét.

Balatonkenese
Komiszar Janos akvarellje

A varossal (egy varossal) valo talalkozas miivészi élménye jol rekonstrualha-
t6 a békéscsabai, szombathelyi, nyiregyhazi, soproni vagy éppen a Balaton-
parti, a pécsi, szegedi — s természetesen a hajdaszoboszléi —, illetve a tGbbi
lapokon, és ezt a talalkozast, mint egyszerre bensGséges és extatikus élményt,
folyamataban is dokumentalva latjuk a Debrecenrdl készitett grafikakban. A
két sorozat egymas mellé allitasaval azonban nemcsak a technikai kiilonbségek
valtak érzékelhet6vé, hanem a pillanatnyi hangulat és a latott kép bels6 él-
ménnyé valé folyamatanak a mélysége kozotti atmenet is| Viszont az is egyér-
telmiinek tinik, hogy Komiszar Janos az egyszeri talalkozasnak is ugy kivan
valamilyen mélységet adni, hogy ]
intimizdlja a kivalasztott varoste-
ret. Akvarell sorozatdban a konfe-
renciak utvonala, a pillanat extazi-
sa az atképzeléssel egyiitt valt lirai-
va, még akkor is, ha a kép megdrzi
a latvany targyi kereteit.

Komiszar Janos akvarellje
Kecskemétrol

141



,Jogot akartam mindenkinek” — IVAN KOVACS LASZLO — (december 18.)

Dr. Sz6ke Kalméan baridtom hivott meg egy konyvbemutatéra az Aranybika
Szall6 Holl6 Laszlo termébe. Eorsi Laszlo és Filep Tibor torténészek irtak em-
1ékkonyvet Ivan Kovacs Laszlorol, aki Debrecenben sziiletett 1930-ban, a mai
Bethlen Gabor-szakkozépiskolaban tanult, s az 1956-os forradalom idején a
Corvin kozi felkel6k elsé parancsnoka volt. A bemutat6 el6tti koszorazasra
nem tudtam elmenni — a forradalmar
emléktablaja egyébként a Piac utca 8.
szam alatt talalhaté —, de dr. Volgyesi
Zoltan f&iskolai tanar konyvismertetd
el6adasat, illetve a szerz6k kommen-
tarjait meghallgattam. A konyvbemu-
tat6t Filep Tibor Debrecen Televizio-
val kozosen készitett filmjének vetitése
kovette, melyben visszakoszontek a
konyvben is olvashat6 interjuk. Fi-
lepék a torténeti forrasok, a kutatok
szamara izgalmas és tanulsiagos per-
iratok mellett t6bb mint negyven em-
1ékez6 (csaladtagok, baratok, sporttar-
sak vagy a Corvin koziek orvosanak)
yoral history”’-jara alapoztak. Megje-
lent Ivan Kovéacs Laszl6 htga is, az
engem meghivo Sz6ke Kalmén csaladi
vonatkozasairdl beszélt, a forradalom
martirja ugyanis a nagybatyja volt.

Ivan Kovacs 1956. oktober 23-an
részt vett a Radio el6tti tiintetésen, az
egyik, épiiletbe bejuté kiildottség tagja
volt. A Corvin kozi felkel6knek & lett
az els@ parancsnoka, harcolt a bevonu-
16 szovjet csapatok ellen. Filep Tibor azt hangstlyozta, hogy Ivan Kovacsot
november elején levaltottdk parancsnoki tisztségébdl, mert egyre jobban fe-
sziiltek az ellentétek kozte és az ugyancsak parancsnoki terveket dédelgetd
Pongratz-fivérek kozott. Ivan Kovacs Laszlo targyalni szeretett volna, ezért
4ruldnak kialtottak ki. 1957. marciusaban letartoztattak, els6 fokon szervezke-
dés vezetésének vadjaval halalra itélték, december 30-4an pedig kivégezték.

A példakép-szerep, a tudatos iigyvallalas kérdése emellett tanulsagos lehet
azt is végiggondolni, hogy az interjikra alapoz6 miivek mennyire lehetnek a
hiteles emlékezet forrasai. Az emlékezet ugyanis utobb gyakran athelyezi és
atértékeli a torténéseket, atirja a kronologiat. A szerzdk is tisztdban voltak
ezzel, ezért az emlékezések mellett leginkabb a levéltari forrasokra, a martir
sajat feljegyzéseire és a képi dokumentumokra tAmaszkodtak.
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Konyvek kozott konyvek — KERESZTURI MARIA, OZSVATH SANDOR,
SERFOZO ATTILA — (2007. december 27.)

»Boldog karacsonyfat” — igy koszont kisebbik (Kata) lanyom, aki két és fél
hénap mulva lesz kétéves, a nagyobbik (Anna), imméar a negyedik sziiletés-
nap felé kozeledve, a ,Mennybdl az angyal...” szovegét gyakorolta, mert hol-
naputan szeretné elénekelni Marika mamanak, mikor elutazunk a sziileim-
hez. El6tte var még ram vagy negyven hallgato, akik restanciajukat dolgozzak
le esztétikabol (az irasbeli beszamolok egy része csapnivaldan sikeriilt, azaz
nem sikeriilt).

A tdncosné haldla cimi regényemet befejeztem (metafizikus detektivior-
ténet, a 2008 nyaran torténd gyilkossagi nyomozas hatterében apranként
megrajzolodik a szobrasz Medgyessy Ferenc élete és miivészete), s mivel nem
lehet gy vége az évnek, hogy ne kezdenék bele semmi Gj dologba, mér rogzi-
tettem is a kovetkezd regény otletét — a
Baranykonnyek irasdba legkésébb de-
cember 31-én belekezdek.

Konyvek kozott vagyok tehat, és nem
csak az irasra vonatkozik ez a megjegyzé-
sem — fizikailag is korbevesznek az elol-
vasandok. Most csupan négyet helyez-
tem magam mellé az ir6asztalra, persze
nem fogom tudni elolvasni mindet, in-
kabb csak ismerkedem veliik, csak la-
pozgatok az ismerdseim kozott. ,,Kagylo-
tenyeredben: / fénylik a gyongyszem” —
olvasom Kereszturi Maria debiital6 ver-
seskotetének, a Kerestelek cim, kiillem-
re egyszerre karcsu és komoly konyvének
a hatoldalan, s mi maésra is gondolhat-
nék, mint arra, hogy ez a két sor afféle
ars poétika. Keresem hat a gyongysze-
meket, mikozben tudom, hogy a kagylo
sirasabol fakadtak ezek a gyongyok, mert
a héjak kozé valamilyen piszok keriilt, és
a kagylo korbesirta az idegen anyagot.
Mar a 82. oldalnal jarok, magam is kere-
sem azt az Ujabb sort, amit idézhetek —
ezt talaltam: ,Egy maszk alszik a par-
ndamon.” Aztan a 101. oldalon egy négy-
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Keresztar: Miria

sorost, az Id6utazas cimft: ,Huztam
vizet a kutbdl / tiszta volt / Hiztam vizet a kutbol / szennyes volt” Végiil
megint a Gyongyhaldasz, a hats6 boritobn. Nem mondhatnam tehat, hogy
komoly lirai attorés felé mutatna a kétet, az egész konyv mégis nagyon ked-
ves. S ha képet latok, az a kagylo sirasa — egyszer még gyongy lehet beldle.

143



Adventi ajandék volt Ozsvath Sandor kollégamtol a Téli igék tiizjelei cimdi,
verseket és prozai irdsokat egybegytijté antologia az Accordia kiadasaban.
Tobb mint harminc szerz0 szerepel a majdnem 300 oldalas gytijteményben.
' [i 17 ,I Ugy latszik, nem tudok eleget olvasni

( { ££[ - { | (klasszikusokat sem, igy megmene-

kiilok a kezd6k és amatérok amugy
szerencsésen népes tiboranak harag-
jatol) — az Ozsvath Sanyién kiviil
egyetlenegy nevet sem ismertem.

Becsiilettel beleolvasgattam mind-
egyik szerz6 munkajaba — néhany sor
alapjan talan el tudom donteni, hogy
érdemes-e azonnal végigbetlizni a
novellat vagy verseket — és a Szek-
szardon él6 Papp Ibolya Tiicsokope-
raja jb6les6 modon lepett meg, az
iinnep multin hozva némi varatlan
iinnepet. Jatékos komolysiga, a ti-
zenoOt oldalon keresztiilhaz6do, ko-
vetkezetes irdniaja, epikus lirdjanak
képi és verbalis érzékenysége, no és a
tiicsok- meg a hangya-létben rejlg
tarsadalomkritika kifinomultsaga, a
reflexiv athallasok sora.

Szivesen olvasnék egy Papp Ibolya-konyvet mostanidban, mint ahogy an-
nak is oriilnék, ha Ozsvath Sandor megajandékozna végre az olvasdkat egy
onallo kotettel. Sanyi ,kering6it” a szé-
kely atyankfiaval — aki alteregbjaként
azonnal sz6va teszi magaban, ha valami-
lyen értékveszteséggel vagy éppen fel-
fordult értékrenddel talalkozik — rend-
szeresen olvassuk a Debrecen hetilap-
ban (remélhet6en még sokiig megma-
radhat ez a fél-irodalmi rovat). S atérté-
kel6dik az antolégidban Ozsvath Sandor
irasainak jellege: az Gjsagban tarca, itt a
pillanatkép tarca-sajatosagait is 6rzé
irodalmi jegyzet. Itt csak hetet talalunk
a sorozatabol, de szurkolok még a tobbi
hetvenért, hogy egy kritikai hangoktol
sem mentes, szomorkas-szép debreceni
korrajzot tarthassak majd kezemben egy
Ozsvath-konyv formajaban. b Lt ﬁ?

A
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Moulin rouge — Serf6z6 Attila rajza
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Serf6z6 Attila 6kolvivo-iro-koltG-fest6miivész bardtom a Karacsony el6tti
napon adott nekem két antologiat a fa ala — a Héttorony antolégia 2007 két
novell4jat és harom versét kozolte, az egyszerre talanyos és sokatmondd
JrodalmMatt a magyarnak” cimi
antologia pedig egy hosszabb novel-
14jat. Onall6 kotetpublikaciok, illet-
ve kézirat formajadban mar mind-
egyiket ismertem (Attila rendszere-
sen elkiildi 4j irasait, gytjtjlik igy az
anyagot harmadik 6nall6 konyvéhez
is). El6ébbi antologia a Héttorony
online Magazin anyagaib6l valoga-
tott, de Attila munkatarsa volt a
miskolci Irodalmi Radiénak is, ahol
rendszeresen hangzottak el versei és
novellai. Az Gtéves radios irodalmi
forum bé kézzel valogatott, negyed-
félszaz, siirin szedett oldalan 167
szerz6 munkai olvashatok. Orokség
cimi novellajdhoz mar akkor gratu-
laltam szerzGjének, mikor egy elekt-
ronikus levélben elkiildte nekem.
Intellektualis, de nem olyan erésza-
kolt vagy k6dos, hanem a mély-stiri
életbd] taplalkoz6 humor, néhany
szoval is él§ figurat teremteni tudo
jellemrajz, a kotelezGen egy szalon futd cselekmény ellenére is fordulatos
torténet, igazi életek és pszeudo-tragédidk, némi derd, némi fajdalom, egy-
szerre konnyed és igényes nyelvezet...

(— Attila, hol van a novellaskotet?! — Meglesz, ha szerkeszted! — valaszolod,
egyébként jogosan, mert adbs vagyok utols6 kiildeményed véleményezésével.
Addig is, el6zetes engedelmeddel kozlom az egyik festményed reprodukeio-
jat, a Céltalanul cimfit itt, fent, még a garazsban mutattad, a mésik nagyobb
méretd képedet nem lathattam az Gszi tarlaton, mert kizstirizték. Azért némi
elégtételt kaphattal, mert egy palyazati anyagb6l a Koméaromi Vargaléridban
rendezett kiallitasra bevalogattak.)

Ujév — Ganuar 1.)

Ma nem kezd6dott semmi Gj. Ami fontos, nincsen datumokhoz kotve. Meg-
szokasbol azért lencsét féztem ebédre. Ha babonéas lennék, azt gondolnam:
egész évben lencsét fogok enni.
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Alkalmi rimjatékok a Liciumfa el6tt — HORVATH IBOLYA — (anuar 7.)

Néprajzi és honismereti gyljt6palyazatat az idén is meghirdette a Déri Mu-
zeum (illetve a megyei igazgat6sag) és annak barati kore. Két nap mulva van
a leadasi hataridd, és mar december eleje 6ta nyomaszt egyik igéretem —
Horvath Ibolya (ambicibozus és tehetségnek sem hijan val6 amatér festémii-
vész) megkért, hogy adjak egy verset a palyazatdhoz a Liciumfardl. Ilyen
versem nem volt — de Ibolya a tanulmanyaval tényleg elkésziilt, a piispoki
palota torténetét dolgozta fel, és tegnap adtam vissza neki az atnézett szove-
get (amatér kutatohoz és a tudomanyos apparatusban jaratlan emberhez
képest nagyon tisztességes és hianypotlo a munka).

Maradt tehat a jaték, és a most elkésziilt néhany ,kotelez6” sort nem is te-
kintem kolteménynek, csupan versecskének. A cimben is arra utaltam, hogy
valoban alkalmi jellegrél van sz6. Szinte minden rimben az azonos alakisag-
gal jatszottam, a szavak azonban verstermészetiiknél fogva kialakithattak
maguknak azt a jatékon is atemel$ kozeget, melyben a Liciumfa agaiba nétt
jelképes jelentés azért benne lehet.

A hagyomany szerint még a 16. szazad els6 felében esett meg, hogy a re-
formatus Balint pap vitaba keveredett a katolikus Ambro6ziusz atyaval. Balint
tiszteletes kezében egy liciumgally volt, egy kis cserje aga, azzal gesztikulalt.
Aztan a foldbe szarta, mire Ambroéziusz megszolalt: ,Na latja, akkor lesz a
kalomistasagbol vallas, amikor ebbdl a bokoragbol fa n6!” S akkora fa terebé-
lyesedett beldle, hogy a plispok hazanak az ablakat is befonta. Elgondolkod-
tato, hogy ebbdl a no6vénybdl sehol a vildgon nem nd ilyen nagy fa.

Az biztos, ha Horvath Ibolya részesiil valamilyen dicséretben, azt nem a
mellékelt rimjatékok miatt érdemli. Azért ide irom ezt a néhany konnyelm
passzust is.
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Az 06rdogeérna Balint papoknak
gyoOkeret ereszt, foldbe szart aga:

s baranykonnyek harmataval Ambrosius-falanksagok
mossa az ereszt. szomorusaga.
Gallyacska fogant Sovénynek valo,

paplak 6lének — gyongécske cserje

minden levél moccanésa
zsoltaros ének.

Negyven izmos ag
egy-egy hitkovet,
ablakrostély pancéljaval
fakaszt meg kovet.

Kalvin biiszke erdejének
legszebbik cserje.

Torzsének kérge
a sziviinkhoz ég —

stiri lombja titkat nyitja
folottiink az ég.



Boszorkanyiildozés — WASS ALBERT — (anuar 8.)

Eppen ma 100 éve sziiletett Wass Albert. Barangoltam kicsit a vilaghalon, és
megrokonyodtem, hogy bizonyos emberek még mindig fasisztaznak. Egyetér-
tettem azokkal a hozzaszdlasokkal, melyek az ir6i életmiire helyezték a hang-
sdlyt. (Az egyik forumon hozzaszol6, magat liberalisnak nevezé né példaul
azt irta, hogy Wass Albert miiveit olvasva 6t egyaltalan nem érdekli, hogy kik,
mivel és miért vadoltak — vagy vadoljak — még ma is az ir6t.) Aztan eszembe
jutott, hogy a debreceni kozgytilésben szintén voltak ellenzéi a civil kezde-
ményezésre felallitand6 Wass Albert-szobornak.

A magam részérdl inkabb levetitettem Csontos Janos és Turcsanyi Péter
filmjét, a Wass Albert foldjén készitett Mezbségi kilatasokat. Az 6si birtokot
jartdk korbe, a szellemet idézték meg. Mondhatom, az ilyen szellemektdl
félni nincs okunk, barcsak lenne bel6le t6bb is! A film megerdsit abban, hogy
a Wass Albert orokségét 6rzék a legtisztabb emberek kozé tartoznak. Valljak,
hogy nincs jogunk senkit sem megsérteni, és a minket ért sérelmeket is csak
a torvény utjan lehet rendezni.

Elgondolkodtat6 lehet tovab-
ba az is, amit Wass Albert ame-
rikai emigraci6jabol iizent, tud-
niillik, hogy Romaniaban kultu-
rélis népirtas folyt a II. vilaigha-
bort utan az erdélyi magyarok-
kal szemben. Szerinte az auto-
némidért, az onrendelkezésért
is f6képpen azért kell harcolni,
mert ,ezen a foldon csak nem-
zetnek lehet hazaja” — a népnek
csak otthona van. Es a ké ma-
rad... Csak a ké marad...

Ujraolvastam Baké Endre
irodalomtorténész Wass Albert
debreceni éveirdl irt tanulmanyat — kozben elGkerestem a didk Wass Albert
debreceni id§szakanak emléket allit6 dombormiirdl készitett felvételt. Az ird
80 esztendeje, 1928-ban a Debreceni (pallagi) Gazdasagi Akadémian kezdte
meg tanulmanyait, és itt tolt6tt harom esztend6t — 1931 juliusaban a Debre-
ceni Ujsag—Hajdufold cimi lapban publikalt tarcdban bucstzott a varostol.
Baké Endre tanulmanyabol megtudjuk, hogy a pallagi konviktusban lako
diak mar a masodik félévt6l bekapcsolddott a szellemi kozéletbe, elGadéso-
kon és vitaesteken vett részt. Amellett, hogy orszagos céllov6bajnok lett,
szakmai vitabevezet6t tartott, 1929-ben Széchenyirdl értekezett, és felolva-
sott a ,,Csonka-Magyarorszdg nem orszdag, egész Magyarorszag mennyor-
szag” cimi konferencian. A harmadéves hallgat6 aztan 1930-ban elnckként
atvette az Ifjasagi Egyesiilet iranyitasat, Gsszel pedig vidéki eladast is tartott
Nyirmihalydiban ,,Miként emelhetjiik a falu kultiirajat?” cimmel.
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Wass Albert a tarcakon kiviil rendszeresen publikalt verseket debreceni la-
pokban. Az itt sziiletett koltemények koziil a legjelent6sebbek az erdélyi él-
ménykort idézték meg. Huszonnyolc kolteménye mellett huszonkét publi-
cisztikai irasa is megjelent. Rovid elbeszélései gyakran balladai komorsagaak
voltak, de igen erds liraisdggal volt atszGve a prozai hang is. A Taltos Gsom
megalmodott engem cimi tarcija Bakd Endre szerint témavalasztasdban
korai el6zménye volt az 1943-ban megjelent Vérben és viharban cim( hun
targyu regényének.

Lassuk ebbdl Bako kiemelésében azt a részt, amikor a kétségteleniil szim-
bolikus, 6nmaga altereg6jaként megalmodott ember ment a kédben: ,,...I6
nem volt alatta... kezében nem volt semmiféle fegyver... nem volt egyebe
mds, csak a szive. Szivét a homlokdn viselte, és furcsa kis dalokat énekelt a
kédbe, valakirél, akit soha nem latott. (...) Tenyerén vitte a vagyait és mo-
solyogva dobdlta szét az emberek kozott. Minden eltékozolt vagy utan egy
csepp rubint-piros vér maradt a foldon, és ahany asszony jott szembe vele,
mindegyik kitépett egy darabot a szivébdsl.”

Aztan a Debrecenben sziiletett Gyertyalang cimi 6dat lapoztam fel, benne
a kovetkez6 sorokkal: ,,Szélvész iivdlt a csiki hegyek orman, / fekete felhGk
zugnak szilajon. / Hazdjukat, ha szamon kérik egyszer, / mit fogsz felelni,
gyobztes Trianon? // Mit fogsz felelni, ha Csaba vezérrel / a meg-nem-
alkuvék seregbe kelnek, / csontvaz vitézek, csontvaz paripdkon, / s egy
bolond éjjel hazamenetelnek?”

»Mandarin” — PAPP KAROLY — (januar 10.)

December kozepétél hdrom megjelenés kihagyésaval pihent ra az tjeszten-
dére a Debrecen hetilap. Alland6 rovatom ott a képzém{ivészeti recenzidknak
helyet ad6 Szin—vonal, s néha nagyobb cikket irhatok a Vojtina Babszinhaz
1j bemutatdirol, illetve jelentGsebb kiallitasokrol.

Toth Dénes szerkeszt§ bardtom mar a mualt héten figyelmeztetett, hogy le-
adas van — és tegnap valoban kiildenem kellett volna a rovid cikket Bukta
Imre ki4llitisarol a Modemben, s késziilni egy hosszabbra a centenariumi
Amos-kollekciorél. (Amos Imre iiriigyén néhany reflexiot itt is irok, de ez
mas; Bukta Imrérdl pedig nem szolok, mert ebben a folydiratban inkabb az
olyan dolgokra tigyelnék, amiket szeretek...)

Nos, To6th Dénes a friss anyagokat még nem kapta — a féiskolai vizsgazta-
tasok és szigorlatoztatas, Gj regényem irasa, a folyoirat elkészitése igy is na-
gyon szlikre szabta a napi 12—14 munkaérat —, de legalabb egy régi kérését
teljesiteni tudtam. Mar tobb mint egy éve ugyanis annak, hogy a Grafikus-
miivészek Ajtési Diirer Egyesiilete ,,Bartok—Mozart—Rembrandt” csoportki-
allitasan mind a ketten felfigyeltiink Papp Karoly rézkarcaira, aki a debreceni
grafikusmiivészek fiatal-kozépgeneracidjanak egyik, legkarakteresebb lapok-
kal bemutatkoz6 alkotéja. Dénes kérte, hogy irjak valamikor egyik miivérdl —
s ez a valamikor most volt. Igaz, Karcsitdl én is csak késébb kaptam egy CD-t,
melyre néhany reprodukci6jat masolta, kozben azért volt médom foglalkozni
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miivészetével egy nagyobb tanulmanyba illesztve, melyet az egyesiilet ,in
memoriam”-lapjai apropéjan irtam ,Ars memoriae” cimmel az emlékezés
Lgrafikai épitményeir6l” Mediarium ciml, kommunikacio-, média- és tarsa-
dalomtudomanyi folyo6iratunkba.

A GADE kiallitott miivei nem csak onmagukat jelentik, mert referencialis
kapcsolatuk van a miivészet torténeti és autonom, szubjektiv valosagaval
egyszerre. Mivel az esztétikai targyiasulas képi keretben torténik, a m{i min-
dig megmarad képnek. Igaz, nyitott képnek, akar a magikus emlékezés, akar
a tranzitiv szemlélet hivta életre. Tartalma nemcsak megformaltsagaban
rejlik, hanem kontextusaban is. Nem a miult tolakszik be a jelenbe, hanem a
mitargy képtere ad testet az emlékezetnek. Nemcsak teremt6 id6rél (emlé-
kezetrdl) van sz6, hanem id6- (és emlékezet-) teremtésrol is.

Papp Karoly tobb szempontbdl érdemes a figyelemre. Leginkabb azért,
mert (bar hajlamos szerényen a hattérben meghtizédni) aktualizalt mitoszai-
val, a profan és a szent kozotti minéségi—viselkedési atmenetek stadiumai-
ban érzékivé tett, az egzisztencialis viszonylatokba helyezett, 6sztoni vagya-
kat megsz6litd, a mindennapi életiinket is modellezé férfi—-né dramakkal
folyton szembestilésre késztet.

Szellemi tartalméban, a kompozi-
ci6s megformalasban, érzelmi han-
gulataban egyarant kival6 6sszhan-
got teremt a klasszikus és archaikus
kozott. Ha a miivész egy zenei ala-
pot gondol tovabb a képen, j6 mod-
szer lehet az abrazolhatatlan meg-
kozelitésére a kozvetlen érzéki hatas
és a reflexio6 iitkoztetése, egymasra
épitése. Ezt teszi Papp Karoly is. Az
1j kompozicios kornyezettel reszak-
ralizalja az egyszer mar targyiasult
esztétikumot, és nem szakad el a
»gramma”-tol, hiszen a magyarazat
és a mi egyiitt alkotja az 4j mivet.

Az itt 1athato, ,Papageno vagya”
cim Mozart-illusztracio a klasszi-
kus mitologia és a primitiv ritualék
figuralis szimbolizmusa és abszt-

7 7

rakcios jellé torténé egyszertisitése,

a groteszk ornamentikaval stilizalt portré és a kompoziciés ornamentika
részévé formalt kotta, a zene elvont érzékiségének disszonancidja olyan har-
monidba oldddd fesziiltséget hoz 1étre, amely tilmutat Mozarton. A motivu-
maival szandékosan lezart kompozicio a kép kozéppontjaba helyezett (klasz-
szicizalt) portré mély terében nyilik fel, s a motivumok mint rituskellékek —
amellett, hogy figuralizalt (jel)képiségiikben is egy zenei élményt adnak — a
metafizikus alakzatot 1étrehoz6 imaginaciot szolgaljak, mikozben Papp Kar-
oly szaméara fontos, hogy a mtalkotas egyben (hagyomanyos értelemben)
szép is legyen.
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Egyenes labirintus triptichonjaban
az Ggynevezett ritualis formaképzés
kapja a f6 hangsilyt, a klasszicizalt
jelentésiikt6l megfosztott ornamens
elemek a magikus emlékezés lenyo-
matai lesznek, ahol absztrahalt idéze-
tes formaban tlinnek fel a szoveg- és
kottamotivumok is, &m azok itt mar
korantsem a teljesen 6nmagaért valo
érzelmi magassagot illusztraljak, ha-
nem az archaikus indulat végtelen
mélységét.

Papp Karoly Bartok-hommage cik-
lusanak (Egy mandarin alma) lapjai
a Mozart-emlékezéshez részben ha-
sonlo6 szemlélet jegyében sziilettek. A
csoddlatos mandarin mellett A kék-
szakallil herceg vara is megidéz6dik,
az asszony- és a férfi-aldozat, illetve
annak az elementaris vagynak a létre-
jotte foglalkoztatja a mivészt, mely
olyan vad er6t mozgosit az emberben,

hogy képes szétszakitani maga koriil
mindent, 4tlépni a realitasok hatarait.

Papp Karoly (e helyiitt is bemuta-
tott) ritualizalt formai, mitoszlényei,
az egyszerre klasszicizalt és dekom-
ponalt torzok értelmezd diskurzusa-
bol latomasos diszkusszio lesz — az
0szton, az erotikum, a szorongas és
vagyindulat egymast megsemmisitd
voltanak koszonhetGen.

A komponalas-dekomponélés ref-
lexeib6l végiil egy olyan harménia
sziiletik, amely a bartoki zene 1énye-
gével a magas intellektusba helyezett
primitiv Gsit vizualizalja.

Papp Karoly rézkarcai
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Kibontott tij — BUKTA IMRE — (anuar 12.)

Két napja azt irtam, hogy Bukta Imrérdl nem szdlok. Kézben megnéztem az
egyébként februar 24-ig lathato, Kibontott tdj cimi retrospektiv kiallitasat a
Modemben, elkészitettem a kért rovid recenziét is, de rajottem, hogy mégis
van mondanivalom — tehat Buktaban pozitivan csalédtam, mert volt sza-
momra lizenete.

Itt kap példaul igazan értelmet a ,mezdgazdasagi fest6” stilusbesorolas,
amely azota létezik, hogy Bukta Imre igy nevezte el magat. Emlékeztem, hogy
ezzel a krealt ,kategoriaval” 1992-ben talalkoztam Nagy Erika Buktaval ké-
szitett interjujaban, a Partium cimii folyoirat els6 évfolyamanak els6 szama-
ban, melynek esszé és miiforditas rovatat vezettem. Azt mondta Bukta, hogy
amikor egészen fiatalon be akartak ,,dobni” az akkor kétes értékd sikerbe, a
modern népies jelz6kkel bocsatottak volna utra, ez ellen azonban tiltakozott,
igy kitalalta a ,mez8gazdasagi” jelz6t. Persze, nem fedte mindazt, amit m{-
velt, hiszen se nem agrar, se nem vidéki, mint ahogy csak részben agro-art
vagy mezégazdasagi konceptualista realizmus az altala kijart irany. Csupan
az volt tudatos, hogy a vidéki életformat és tajat valassza kiindul6 témaként,
amelyben allat, természet és ember misztikus, ritudlis viszonyait faggatja.
Mintegy a természeti bensGségesség szakralis helyzetébdl tekint az egész
vilagra, amely igy felfedi szamara
visszassagait, sokkal inkabb, mint a
valoban benne él6nek, s6t, még a
tajban él6 ember paradoxonat is
atérezheti. Szellemi viszonya ugyan-
is minduntalan dologi formakban
oOlt testet, és a targyi életmodellek-
ben elvesziti az ember azt a magi-
kusnak t{inG, mégis elemi képessé-
gét, hogy Osszhangban tudjon élni
kornyezetével és onmagaval.

Korcesolyazo ciganylany (2007)

Bontogattam tehat a tajat, és eme aktiv befogaddi miivelet soran az instal-
laciokat és az objekteket mell§ztem — maradva inkabb a miivészetnél. Bukta
Imre esetében ezt a képek jelentik, a tobbi csak el6tanulmany vagy folosleges
magyarazat, bArmennyire is mentegetjiik a térbeli targyiasitas, az objektiva-
ci6 szintézis-szdndékaval azokat. Erdemes azonban megnézni a képeket,
melyek szabalyellenessége ma mar nem a politikai hatalom elleni tiltakozas
(mint a Kadar-rezsim idejében), hanem kvazi-ideoldgidk és hamis habitus-
oktrojaciok kritikdja (a globalizmusé is), az értékvesztés kifejezése.

A naiv, a kézmives, a groteszk vagy a reflexiv karakter 6tvozédik Bukta
miivészi felfogdsaban, a disszonancia, a felbomlott értékrend, a hidbaval6sag
egzisztencialisan nyomaszto vilagaval, és szadmara lelkiismereti kérdés (nem-
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csak miivészi), hogy a foldhoz vald szellemi viszonyunk eltargyiasulasa folotti
fajdalmat kifejezze. Ezt pedig a maig jelenlévd, sokszor gyilkos ir6niaval éri el
(s egyben védekezik a kritika targya ellen) — mint példaul a Koncertre mend
oregasszonyok (2006) esetében, a hattérben Korda Gyorgy és Balazs Klari
fenyeget6 ,szentképével”. Persze, azért onmagat is a kritika (vagy az irénia)
targyava teszi (ezt figyelhetjiik meg a gyakran feltling ,kép a képben” modellt
alkalmazo6 Falusi asszony Bukta-akvarellel cimi képnél). S a kornyezetide-
gen motivummal nevetségessé tett tetovalt traktoros legalabb olyan fajdal-
mas szembesiilésre késztet, mint a Kocsmabelsé gyufaszil- és csempe-
Krisztusa.

Bukta valahogyan szeretne rendet
tenni a vilag sziirrealis rendetlensé-
gében, de vajon mindent a helyére
tud-e tenni, vagy egyszerlien csak
arra torekszik, hogy konstataljon,
leirasanak pedig olyan narrativ kere-
tet adjon, hogy abban birdlata is
megfogalmaz6djék? Vajon a miivész
feladata-e a rendteremtés? Bukta
szerint nem, mert minden VAN -
ahogy egyik miivének novényszarai
bettizik elénk az igét. Ennek ellené-
re, a VAN-ok ellenére Bukta folyton
azt keresi, ami elveszett. S ez mér
egy értelmes miivészi cselekedet.

Lajcsi a kapuban (2005)

Folyéiratok —- MEDIARIUM — (Ganuar 13.)

Most, hogy ez a tegnap emlitett, még nem is olyan régi folydirat, a Partium
teritékemre keriilt (ugyanebben az els6 szamban jelent meg egyébként a
Guillevic-esszém els6 valtozata, késébb verseimet kozolte, és még ma is mi-
kodik, Matészalkan szerkesztik), eszembe jutott néhany olyan irodalmi és
miivészeti lap, melynek sziiletésénél ott lehettem, illetve mar az els6 szamok-
ban megjelenhettem.

Ilyen volt egyetemista éveimben a bolcsészkaron létrejott Hatar (versek-
kel, miiforditasokkal, a kanadai francia koltészetrdl irt tanulménnyal lop6z-
tam Hatar-kozelbe), majd 1989—91 kozott a Csontos Janos és Brém—Nagy
Ferenc altal szerkesztett szentendrei Folyam (dijnyertes Jacques Roubaud-
dolgozatom tanulmany-valtozata, versek, Rodin-esszé), s ez hozott 0ssze a
Turcsany Péter altal vezetett Polisz stabjaval. Ebben a ma is meghatarozo
folyoirat (és kiaddi — Krater Miihely Egyesiilet) -vallalkozasban a 9. és 18.
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megjelenés (1993—95) kozott versekkel, tanulmannyal és novellakkal szere-
peltem — mar vagy két éve tervezem, hogy Gjra kiildok irasokat.

A Mediariumroél szeretnék most roviden beszamolni — a Kolcsey-f6iskola
kommunikaci6-, média- és tarsadalomtudomanyi folydiratarél, melynek
oOtlete sajat kiadvadnyom gondolataval egyiitt sziiletett meg. Komoly miihely-
munka folyik nalunk (mésok azt mondjak, mi csak érezziik, hogy tobb ember

helyett dolgozunk), van kell§ tapasz-
talatunk és ralatdsunk a médiaszak-
mara, tehat miért ne probalhatnank
meg a tudomanyszervezést is, mely-
nek egyeldre egy folydirat adhat kere-
tet. Kitalaltam a format és a tipogra-
fiat, rovid gondolkodas utan a cimet,
egyeztettem az intézetvezetGvel, gyor-
san Osszedllt az els6, majd a masodik,
és kicsit lassabban, karacsony elétt
elkésziilt a harmadik-negyedik Gssze-
vont szam. (Sajnos, csak hazi sokszo-
rositasra volt lehetGség, feladatat igy
is mindenki tdrsadalmi munkéban s
elhivatottsagbol végzi, de a jovGben
szebb kiillemet is kaphat majd a lap,
ha rendes nyomdéba keriil.)

A folyoiratot kezdettdl felel6s szer-
keszt6ként jegyeztem (a fGszerkesztd
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az intézetvezets lett), az ot szerkesz-
t6bizottsagi tagbol négyen kérésemre

mondtak igent. Az évfolyam végén
gy dontottem: az ligyet megfelelGen és felelGsen tudjak tovabb vinni a kollé-
gaim, igy a jovGben szerzoként segitem a Mediarium munkajat (melynek 1éte
egyébként fontos pontokat jelentett a szak végeleges akkreditaciojahoz).

S nézziik a tobb mint 160 B/5-0s oldalon megjelent 3—4. szamot, melyet
Holl6 Laszl6 Kossuth-dijas festémiivész grafikai illusztralnak — ehhez a {6is-
kolan rendezett Hollo-aktgrafikak kiallitisa nyoman sziiletett esszém illesz-
kedik a szépség és szabadsag kérdéseit boncolgatva. Wilhelm Gabor antropo-
l6giai tanulmanya inditja a lapot, Hajda Ildiké a média antropoldgiajarol ir,
Fodor Péter a futball és futas motivumat és szerepét vizsgalja Ferdinandy
Gyorgy irasmiivészetében. Visky Istvan a Kiralyhdgoémelléki Reformatus Egy-
hazkeriilet 1920—41 kozotti sajtotevékenységét mutatja be, Csorba David
Heraldika, prédikacid ,debreceniség” cimmel irt tanulmanyt. Fekete Karoly
az irodalom és kozélet kapcsolatat vizsgalja Makkai Sandor munkassagéaban,
Molnar Janos az 1881-es Debreceni Alkotményozo6 Zsinatra emlékezik. Ta-
nulményok, kritikak olvashaték tovabba Takacs Judit, Volgyesi Zoltan, Sziik
Balazs, Eged Alice, Kmeczk6 Szilard, Czeglédi Anett Mariann, Pap Tibor és
Nagy Zoltan tollabdl.
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Varazsszer — egy versemrdl — anuar 15.)

Amikor megjelent az internet az életiinkben, bevallom, sokaig nem tulajdoni-
tottam neki nagyobb jelentGséget. Személyes érintettségre van sziikség a
végtelen személytelenségben, hogy fontossa valjék egy eszkoz. El6bb Ameri-
kaba leveleztem a segitségével, aztan egyre gyakrabban hasznaltam a mun-
kambhoz is. Hiisaigomnak jot tett, hogy a keres6programokban mind nagyobb
szamban lattam vissza a nevemet, és ma mar az sem zavar, hogy a talalatok
tilnyomo része Csokonai Vitéz Mihalynak koszonhetd, és van egy feltalalod
névrokonom is, aki elég gyakran talal fel, illetve egy masik, aki Amerikaban
volt reformatus piispok — meghalt mar, de még mindig sokat irnak réla.

Egyszer Daniabdl kaptam a hirt, hogy a nem sokkal el6tte a Magyar Nap-
l6ban megjelent, A legcsiinyabb ember cim{ novellamroél egy féorumos esz-
mecsere kezd$dott, aforizma-kommentarjaimat valaki kiilon is nagy becsben
tartja és gondozza a vilaghalon, s immar kozel 200 haiku-versem keriilt fel a
terebess.hu allomanyaba. Mostanaban egy korabbi munkam, a Varazsszer
vandorol az éterben, kiilonb6z6 blogokban jelenik meg — ezt a kolteményt
egyébként a Komiszar Janos viragcsendéleteit kiséré kotetben olvashattak
el6szor. S6t, ahogy kézrél-kézre (akarom mondani: billentytirél billentytire)
jar, az utolsé sorat mar at is irtak, de nem baj, Gigy is van értelme.

Mindig is a legkedvesebb verseim kozott volt — ha jo6l emlékszem, Maklary
Kalman egyik debreceni kiallitisan olvastam fel els6 alkalommal (az6ta tobb
onall6 estem kihagyhatatlan darabja). Akkor irtam (1999-ben) a szerelmem-
nek (aki ma két gyonyord lanyom édesanyja). Most, hogy Gjra kozeli barat-
sagba keriiltem a versemmel, nem tudok ellenéllni a kényszernek, hogy a
Toronynapléban is kozoljem. Hogy mi a varazsszer, azt végiil is nem tudom,
annak viszont 0riilok, hogy sok ember szdmara van valamilyen varazsa ennek
a versnek.

VARAZSSZER

Kell bele magany, kell bele tars is.
Kell bele élet, s kell a halal is.

Kell kicsi félsz és félelem is: nagy.
Kell bele nap, hold, s tavoli csillag.

Szerelem is kell, 6lelés és gorces.
Kell bele gyokér s vastagod6 torzs,

meg a n6tt lomb és fiittye madéarnak.
Kell bele mosoly, kell bele banat.
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Retindk s a szem mogott az alom,
kell biiszkeség és a szdnom-banom.

Kell utazas is, vad hullam-emlék,
kell a mennyorszag, és kell a nemlét.

Kell bele homlok s hajlabirintus,
kell gyonge jaras, és kell a virtus.

Gondolat is kell, bele a 1élek,
egy kis konny, kicsi b1, s kell egy vércsepp.

Messzi 1t is kell, varakozas, bolcs,
mint ki az erd6 méhe-sziilott tolgy.

Kell pihe sz6 és harang zgasa,
s kell, hogy ki megjon, valaki varja.

Kell egy haztet6 s padlas sotétje,
kell a gyerekkor viragos rétje.

Hanctrozas kell szénabogolyban,
s elrejt6zni kell kiflinyi holdban.

Kell fegyelem még: fénye alézat.

F* ¥ ¥

S kellesz, gyonyortim, vesd le ruhadat.

Kell a kezed, szad szép ive is kell,
s vén szarnyt kamasz, aki nem ismer.

Kell hiivos este s ranca mosolynak,
hajnali forras, 6zike holnap.

Szemem becsukndm. Simogatnalak.
Vakon tanulnadm, mi az, hogy nélad.
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Geometriat! — SZIPAL MARTON — (januar 18.)

Arcok, testek, Hollywood cimmel rendezték meg Szipal Marton Debrecenbdl
indult, a hollywoodi sztarok fényképezésével vilaghirnévre szert tett fotogra-
fus életmiivébdl valogato kiallitast a Kolesey Kozpontban. Tegnap este volt a
zartkord (!) megnyitd. (Nem értem, miért lehet csak a meghivo felmutatasa-
val belépni, s mire valo a szigoru visszajelentkezés. Egyszer mar ,megjartam”
— André Kertész és tarsai fotdkiallitisanak megnyit6jahoz, a mostanihoz
hasonloéan, igen komoly korités késziilt, mondtam is a feleségemnek, hogy ne
vacsorazzunk, mert valami fogadas lesz. Nos, éhen maradtunk. Pezsg6t egyi-
kénk sem iszik, és semmilyen alkoholt sem, pogacsa pedig mar nem jutott.
Most élelmes voltam, egy pogacsat sikertilt szereznem. Apropd, innen is azt
iizenem, hogy inkabb ne legyen pezsgs, de a szervezok torekedjenek ra, hogy
minél tobben jojjenek el egy-egy megnyitora. S le kellene szokni a belépddij-
rél is — méas esetekben —, mert gyakran még az ingyenes tarlatokat is alig 1a-
togatjak az emberek. De nem ezért irok most.)

Aligha fogadhat a nemzetkozi vérkeringésbe egyre inkabb bekapcsolodd
Debrecen a mostaninal szimbolikusan fontosabb killitast, mint a szolnoki
sziiletést debreceni alkot6ét, Szipal Martonét, akit egyszerre vall magaénak
Eurépa és Amerika — olvasta Kdsa Lajos polgarmester ilizenetét Halasz Janos
alpolgarmester. Majd hozzatette, hogy elGszor itt, Debrecenben nem lett
fényképész belGle, koszonhetSen a szintén fotografus édesapjanak, Szipal
Marton Karolynak, aztan a sorsrendelés Ggy hozta, hogy mégis Magyarorszag
legismertebb, é16 fotografusa lett. Az orosz hadifogsag, a banki és biztosit6i
tisztvisel6ség utan kezdett csak fényképezni, s mar megfelel6 gyakorlattal
keriilt ki 1956 utdn Amerikaba. S néhany év utan Gjra Magyarorszagon élve,
most el6szor mutatja meg életmiivét — nemcsak a hollywoodi sztarokat.

Igen, valoban tigy konyvelték el 6t Magyarorszagon, mint aki csak nyaktol
folfelé tudja az embert fényképezni, mondta a 84. évesen is fiatalos elevensé-
gl és kivalé humort Szipal Marton a megnyiton. Ezzel a valogatassal azt is
bizonyitani akarja, hogy a teljes forméak fontosak szdméara, az emberiben
visszakoszond$ természeti rend. Miel6tt azonban a ,geometriar6l” beszélt
volna, reflektalt a koszont6ben elhangzottakra, mar ami a fényképészethez
fiz6d6 kezdeti kapcesolatat illeti.

~-Ma naponta legalabb Gtszor eszembe jut az apam, mert mindent, ami
most vagyok, neki koszonhetek. Mert amit mondott, az egyik fillemen be-
ment, a mésikon kijott. Mert amit az ember gyerekkoraban gy(ilol, azt sose
felejti el. Most, amikor tanitom is a fényképészetet, Ggy tlinik, mintha az
apam hangja sz6lna bel6lem.”

Matematikat, geometriat! — iizente Szipal Marton. Minden miivészet ezen
alapszik. ,Igaz, hogy nem tudom megkiilonbdztetni Beethovent Bachtdl, de
az én szemem olyan, hogy mindenben szogeket latok. Régota ez a meggy6z6-
désem, de erre még egy tudomanyos magyarazatot is kaptam a koézelmult-
ban. Minden vonz benniinket, ami geometriai szabalyossdgot mutat fel,
ugyanis a szinapszisok az agyunkban ugyanilyen elvek alapjan kapcsolédnak
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egymashoz. Az idegsejteknek tehat az tetszik, amiben sajat magukat ismerik
fel. Nem véletlen az sem, hogy a primitiv emberek eleve ilyen geometriai
motivumokkal diszitik kornyezetiiket.”

Ko6zben korbenéziink, mig a szogekrdl szolo kisel6adast halljuk — szinesitve
egy anekdotaval, mely szerint egyszer az egy tanitvanya négy szeggel az alla
elé emelt ujjai kozott akart rdla egy portréfotdt késziteni, mondvan, hogy
Szipal Marton a ,szogfényképész” —, s valoban latjuk a geometriat. Csupa
mozdulat, belsé torténés, megannyi emberi viszony és kapcsolat, intimitas,
plakatmagany és kinyil6 modell-viselkedés, de a geometrikus formak (s leg-
inkabb a haromszogek) mindeniitt kirajzolédnak, olykor teljes kompoziciot
rendezd elvként, masutt a bels6 rendet megteremt6 magként.

Megint csak tanultunk valamit, illetve Gjabb megerdsitést kaptunk ahhoz,
amit sejtettiink, tudtunk: a szépség mindig szabalytalan, de mindig kér ma-
ganak valamilyen harméniaba fegyelmez6 rendet.

Emlékezd levelek — TAMUS ISTVAN — (Ganuar 21.)

A december eleji megnyitéra nem tudtam elmenni a Nagytemplom szom-
szédsagaban 1évl, 6téves debreceni Volksbank Galériaba. Aztan a foldszinti
helyiségekben lathaté munkak kozott 6rommel fedeztem fel ismerds lapokat,
de az emeleti termeket csak most jartam végig. Még arra is maradt id6m,
hogy a grafikai laptartoban egyenként megnézzem a keretezetlen munkékat.
Nagy Krisztina régiovezet6t6l vartam informéacidkat a bank f6varosi, Isten-
hegyi ati Galéridjadban rendezett, ,A Fény” cimi Egry Jozsef kiallitasarol (a
miivész sziiletésének 125. évforduldja alkalmabol nyilt meg), s kértem, hogy a
tavaszi szdmba tervezett cikkhez gytijtson nekem Ossze anyagot a Volksbank
galériahalozat eddigi 6t esztendejének kiallitasairol.

(A meghivot elektronikus formaban kiildte el, s elfogadva az invitaciot,
marcius 15-ig meg is nézem — ekkor zar a kiallitas. Kaptam a kiildeményben

egy emblémat, valamint egy igé-

retet, melyb6l az deriil ki, hogy a VO LKS BA N K

Volksbank szeretné tdmogatni a MAGYARORSZAG
foly6irat nyomdakoltségeit.)

Tamus Istvannak is, a Debrecen hetilapnak is tartoztam mar a tarlatlatoga-
tassal, s reflexioim elején onkénteleniil fogalmazodott meg bennem a kérdés,
hogy vajon lehet-e rokonsag az egyedi akvarell és a sokszorosit6 grafika (itt
kiemelten a rézkarc) kozott. Csak ugy, altalaban Tamus Istvan miivészetérdl
most nem akartam irni, hiszen azt mar megtettem a tanulmanykotetemben,
az 50. sziletésnapi katalogusanak el6szavdban, 2003-ban, nem is egy rovi-
debb mivészeti kritikdban, de mar e folyo6iratban is (4—5. kotet, 328—329.
oldal — az Aranybika Galéridban egy éve rendezett ,,Hollandi-mania” cim
kiallitasa apropoéjan).

Els6 kozelitésbdl nyilvanvalonak tiinik, hogy nincs rokonsag. Az akvarell
pillanatnyi fesziiltség- és hangulat-oldddasa technikailag is eléggé tavol all a

157



rézkarc aproélékos miiveletsoratdl. A figuralis motivumok szimb6lumhalgja —
habar a feliiletmaratas képlékennyé teszi a latomast —, rejtetten is targyiasult
fogalmazasra utal, Tamus Istvan akvarelljei pedig talan semmitél sem ide-
genkednek jobban, mint a targyiassagtol.

Van rokonsag mégis — allapi-
tom meg a hetilapos recenzi6-
ban —, nemecsak a két kiillonb6z4
lelkiallapot (és egy személyben
stirtis6dé alkotoi habitus) végle-
teit 0sszekotendd, de a miivészi
élmény- és id6kezelés tekinteté-
ben is. Fiktiv leveleknek gondo-
lom Tamus Istvan grafikait (ma-
sutt litografiait, linbmetszeteit)
és akvarelljeit egyarant, de fiktiv
voltuk ellenére valodi valloma-
soknak.

Tamus Istvan: Téli Hortobagy varjakkal (akvarell)

El nem kiild6tt miiteremlapok a multba — a nagysziil6knek, a martiroknak,
a Mestereknek (Rembrandttdl Van Goghon at a mivésztelepi tarsakig), a
modern és a bibliai apostoloknak —, s kézbesitésre varnak a levelek az id6tlen

(csak foldrajzilag azonosithatd)
térbe, a Nagyerd6tol a Hortoba-
gyon at a Balatonig.

Valamelyik, fent emlitett ap-
rop6bol azt irtam rola, hogy a
vildg Ujrateremtése nala egy-
szerre intellektuélis, illetve emo-
cionalis gyokeri. A Tamus-mf
latens funkcionalitisa képessé
tesz az érzelmi otthonteremtés
vagy az indulati aktivitas kival-
tasara — és az akvarellek szintén
alkalmasak arra, hogy az érzelmi
felindulasokat katartikus szintre
emeljék —, mikozben kommuni-
kativ funkcioja is van a képnek
abban a tekintetben, hogy be-
szamol a bens§ torténéseirdl, és
ezzel egyiitt talalkozasra, parbe-
szédre hiv.

Tamus Istvan rézkarca:
Levél az otthoniaknak
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Ez a parbeszéd most az emlékezésben testesiil meg. Emlékez6 ,levelek”
ezek a lapok (a kozosségi hagyomanyalkotas részévé emelve a személyes
torténelmet) — és az emlékezéssel
keres6k. A sokszorositd grafikai
mozgalmassag mogott gyakran a
hiany sejlik fel, az akvarell egysze-
rliségében pedig siirii és érzékeny
indulatmez6 arad.

S itt be is fejezném, de a ke-
zembe akad ekkor egy masik gra-
fikai lapja, melyet a Kolcsey Fe-
rencr6l készitett képzOmiivészeti
abrazolasokrol, a Kolesey-miithoz
kapcsolodd reflexidkrol készitett
tanulmanyomhoz valogattam.

A tanulmany is készen van, de
holnap lesz a Himnusz megirasa-
nak 185. évfordul6ja, a Magyar
Kultara napja. Ehhez ko6z16m itt a
rézkarcot.

Tamus Istvan:
Megbiinhédte mar e nép...

* %K

S mivel barmennyire ismerem az alkotdt, akir6l irok, mindig utana nézek a
rola sz6lo régebbi dokumentumoknak is, néha érnek meglepetések. Mint
most ez a nyolcsoros, amit legels6 (hazi sokszorositasa) katalégusaba irtam
megejtéen szép kancacsikos rajzahoz:

SZERELMES LOVAK

Hol volt, hol nem volt... — Mesetancot jarunk;
hiis titkunk lengedez: angyalszél az égen.
Tancolunk bar tiindér fekete-fehérben,

olel fojtva szaz biint vérezd vilagunk.

Oltalmazzon f{iszal, harmathullé Eden —
egymasba mosolyog két levél az dgon.

A vagyak tal vannak heted-szép hataron
s almon... — Szerelmes lovak a réten.
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Egy 80 éves néprajzos akvarellista — PETKES JOZSEF — (januar 21.)

Be kell fejeznem az 1ij folyodiratszamot, amit eredetileg csak 112 oldalasra
terveztem, aztin jelentésen talnGtték ezt a tervet az események (szerencsére
van mir6l irni), s nyomdéaba adas el6tt még gyorsan végigsorolom magam-
ban, hogy mivel nem sikeriilt foglalkoznom. Még a lista is hosszi lenne, most
csak azt jegyzem fel, hogy marad a tavaszi szamhoz a Hortobagyi Nemzetkozi
Miivésztelep 80 évérdl egy utblagos beszamold (a mivésztelepi gyokerek
ugyanis 1928-ig, az els¢ Hortobagyi Koloniaig vezetnek vissza).

S hogy ebben a nagy jubileumban
ne feledkezziink meg az é16krol, agy
rémlik, hogy a mivésztelep egyik
torzstagja, a kivalé akvarellista, Pet-
kes Jozsef festémiivész is mostana-
ban lesz 80 éves. El6veszem katalo-
gusat. Az emlékezetem nem csalt:
Petkes Jozsef 1928. februar 4-én
sziiletett Tasnadon, a régi Szilagy
megye nyugati peremteriiletén. Ma
Nyiregyhaza mellett él, s nemcsak a
Berekfiird6i Miivésztelep alapito
tagja és vezetGje, de Oroson is szer-
vez alkotétaborokat. Arrébb lapozok
a katalogusban, s viszontlatom ma-
gunkat egy foton — 1998-ban egyiitt
kaptuk meg a Holl6 Laszlo-dijat,
onnan ered mélyebb ismeretségiink.

Kalotaszegi templom
Petkes Jozsef akvarellje

Petkes Joskanak nemcsak az akvarelljeire érdemes odafigyelni, hanem do-
kumentum értékli néprajzi grafikaira is — jelent meg egyébként konyve is a
partiumi gytjtésekbdl, és ma is gyakran taldlkozunk tudomanyos kozlemé-
nyeivel szakfolyoiratokban. Tasnad mellett sok id6t toltott a belsG-szilagysagi
Déshazan, és a gazdag néphagyomanyokat 6rz6 falukozosségektdl olyan at-
ravalot kapott, amely egész életében meghatérozo volt. Igy az is természetes,
hogy fest6ként szintén a falu jelenti szAméara az egyik legfontosabb élmény-
forrast. ,A népi targyak vilaga az én szememben sosem jelent holt mazeumi
vildgot — mondogatja. — Valahanyszor dagasztotalat, tekndt vagy siit6kemen-
cét lattam barangolasaim soran, mindig megjelent képzeletemben édes-
anyam is, amint a tekn6 folé hajolva dagasztja a kenyérnekval6t, heviti a
kemencét.
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Aztan olvasom, mit irtam a 75. sziiletésnapjara: ,Oserd arad szét benne, és
az Oscsodakat faggatja Petkes Jozsef az akvarelljeiben is. Mint ahogy emberi
karakterében 6tvozddik a biiszke tolgyek vagy a havasi feny6k kérlelhetetlen-
sége a serdiil6 falevelek zsenge bajaval és a madarcsirrenéses szell§ szinte
kitapinthat6 derjével, Ggy akvarell-lapjain is elvalaszthatatlan egyméastol
példaul a majusi vizpart élettdl dus titokzatossaga és az oreg fejfak emlékeze-
te, a tlizes nyari délutanok vitalitisa és a téli kazlak vagy csonka torzsek ba-
natos hallgatisa. Petkes Jozsef ama erdélyi Szindbadként egyarant észreveszi
és bemutatja festménye targyaban a lélek ttjanak gyongyos és sardagadt
allomasait, a megszigoritd banatot és a hétkoznapok nosztalgiaval telt kolté-
szetét.”

S ha mar a koltészetrdl szbltam, elGveszem a neki ajanlott versemet, 2001
juniusdban a hajduszoboszl6i Civis miivésztelepi tagozaton sziiletett néhany
sorom a verses képreflexiok kozé kivankozva, egyik ladikos festménye mellé.

Ladikok — Csékok

(Petkes Jozsef akvarelljéhez)

Akit megcsokolnal, a talso parton all,

a csokhoz at kell evezni hozza.

Hiaba integetnél, s kivannal j6 napot,
révész nincs, és kiszaradtak a csdénakok.

Olyan lett a csend, mintha dlmodban
meghaltal volna, csak szemed liiktetett.
Hogy menekiilj, azt a csonakot kutattad,
s még egy révészt is kerestek miattad.

Nem érted, a cs6khoz miért kell révész,
miért kell atmenni egy habz6 folyon?

Es azt sem, hogy nyelved alatt az érme
egy csok utan barmily halalt is megérne.

Mert meghaltél eddig mar elégszer,

mig oleltél, vagyad volt az ékszer.
Csodéalkozol, hogy nem maradt csénakod,
s hiaba viaskodnal méar az éggel...

Bamuld a vizet az innens6 partrol,
és oriilj, hogy szerelmed kis6hajthatod.
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MIERT IR? MIERT FEST?

A folybirat el6z6 szdmaban inditottam azt a sorozatot — megtetszett a Nappali
haz 1995-0s Otlete, a Libération 1985-6s vallalkozasatoél kapva az indittatast —,
melynek keretében megkérdezek néhany, sziikebb vagy tdgabb kornyezetiinkben
alkot6 embert: Miért ir, miért fest? Az els6 részben Gonda Zoltan és Kiraly Antal
festémiivészek, illetve Papp Andrés ir6 és Szénasi Miklos ird, koltd kiildte el vala-
szat. Most Gjabbakat adok kozre, reménykedve a folytatasban.

BORBELY SZILARD, kolté, dramairé

Nincs semmiféle jol vagy egyaltalan hangzo valaszom. Ez a munkam, ahogy
ir a buszellendr, a konyveld, a helyszinel6 renddr, az orvos és a tobbi. Az irast
hasznaljuk mindannyian, hogy feljegyezziink valamit. Van, aki szamlat ir;
van, aki receptet; van, aki feljelentést.

Egyszoval lejegyzek ezt-azt, mert ezt szoktam csinalni. Olvasok, spekulé-
lok, morfondirozok, és néha leirok valamit. Leginkabb azért, mert ez muszaj.
Jobban szeretek olvasni, mint irni. Bosszant is, ha irnom kell, és emiatt kevés
id6m jut olvasni. Mindig t6bb van olvasni, mint irni vald, mondtak a régiek,
és hogy ugy van! Leginkdbb magam is egy olvasé vagyok, ha példaul Gsszeve-
tem, hogy mennyit olvastam eddig el és mennyit irtam én le, akkor egyértel-
mi az arany. Ha pedig arra gondolok, hogy mennyi minden van, amit csak
szeretettem volna elolvasni, micsoda hatalmas és izgalmas vil4g a bettik vila-
ga, akkor teljesen értelmetlennek latszik, hogy magam is merészelek valami-
ket leirni. G6g és beképzeltség masokat terhelni a magam ostobaséagaival. Ha
néha beleolvasok valami tiszta és vilagos irasba, konyvbe, akkor elfog a sarga
irigység: sosem fogom még csak megkozeliteni sem azt, ami az iradsban az
igazan fontos.

Eszembe jut Kosztolanyi im4ja, aki a zsenialis Karinthy Frigyes fénylé te-
hetsége mellett feszengett és igy fohaszkodott: ,Istenem, segits meg! De ne
segitsd meg a Karinthyt! De ha mégis meg akarod segiteni, akkor inkabb
engem se segits meg!”

CSONTOS JANOS, kolté, publicista

Hogy miért irok, arr6l vagy nagyon roviden, vagy nagyon hosszan — akar
regényterjedelemben — tudnék vallani. Ez a dolog — a szeretteimhez vald
kotédésen il — a legbensGségesebb dolgaim kozé tartozik. Es torténete van.
Még nem is ismertem az ,,Onkifejezés” szot, amikor mar tisztdban voltam
vele: sem képzémiivészként, sem zenészként nem fogom tudni soha Ossze-
csippenteni a vildgot. Egy mdd van erre: a nyelv, az irodalom. Kétségkiviil
volt ehhez némi adottsigom is: hosszii mesedélutanokra emlékszem az aka-
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cosban felallitott jatszosufniban, ahol tucatnyi gyerek gytlik korém, s ahitat-
tal hallgatja a ,kalandot”. A triikk egyszer(i: mi szerepliink benne, mindany-
nyian. A hatas elsopré: mindenki hiszi, hogy tényleg megestek a tekervényes
torténetek. Azota sem tudok jobb receptet: a ,kalandnak” rélunk kell szélnia
— az mindegy, hogy fiktiv-e vagy val6sagos.

Persze az irasbeliség gyorsan legytirte a szobeliséget. A véglegesség allapo-
ta izgatott a sok ideiglenesség kozott. Meg a hatalom a lelkek szelid uralasa-
ban. Nyolcévesen elkezdtem ontani a verseket, egy kiteritett cipGs dobozra
rova Gket. Nagy, izgato, lires feliilet volt. A felolvasds még szorosan hozzatar-
tozott az alkotashoz: boldog-boldogtalannak szavaltam Gket, akik betértek
anyam bogrecsardajaba. A végtelenitett szerzdi estnek apam vetett véget, a
tlizre hanyva a cipGs dobozt. Mi tagadas, elég keresetlen rimhelyzetben emli-
tettem az ,oroszokat”, s még nem sokkal a csehszlovdkiai bevonulas utan
voltunk.

Az irodalom és a publicisztika késGbb Osszefolyt, vagy talan kezdettdl 6lel-
kezett. Kozépiskolds koromban mar az egy példanyos Hanta Hirlapot szer-
kesztettem, havonta 32 kézzel irott oldalon, komplett rovatokkal, tordeléssel.
Ugyanakkor meggy6z6désem volt, hogy kolt6 csak tgy lehet valaki, ha min-
den versformaban letett az asztalra egy kolteményt. Négy-6t 6ngyotrs, mégis
oromteli tinédzser év utin értem el a konnyed és gyors iras allapotat. A rutin
készen volt, mér csak tartalommal kellett feltolteni.

Azbta is ezzel kiizdok, olykor a tanicstalansagot serény munkaval leplezve.
Am azt pontosan érzem, miért irok. Mert ha nem tehetném, kifakadna az
oldalamon. Pedig nincs annal nagyobb istenkisértés: barmit is irni. A koziras
terepén leginkabb azt kedvelem, ha — a gyorsreagilas miatt — egy napilap
szolgal szamomra jatékszeriil. A koltészetben meg a kimondhatatlan érdekel
— huszono6t konyv ellenére ennek csak néha sikertilt a kozelébe jutnom.

Alapjaban véve azonban ugyanabban az akidcosban mesélem a ,kalandot”,
mikozben izgato cipdsdoboz-feliiletek kisértenek...

KEREKGYARTO KALMAN, kolt6é

Hogy miért is nem gondolkodtam el ezen a kérdésen? Talan azért, mert val-
lom, hogy a koltészet nem a tudathoz, hanem a 1élekhez szl elsGsorban,
melynek sziirjén keresztiil jut el az olvasdhoz. Sokan ,belsé kényszer’-re
hivatkozva ontjak magukbol a rimekbe foglalt gondolatokat. (Nem véletlen,
hogy ebben az esetben keriilom a VERS sz6t!) Nem lehet és nem szabad (hi-
tem szerint) minden érzést azonnal verssé formalni. Hagyni kell érlelédni,
meg kell szenvedni, hogy igazi érzéseket, kolt6i moédon tudjunk atadni.

En mar eljutottam odaig, hogy sajat irasaimban is az értéket keresem, mert
tudom: az értéknélkiiliség rombol... és ebben a kultira-szegény orszagban
éppen a tollforgatok elsédleges feladata, hogy megfékezzék a magamutogato,
onjelolt flizfapoétakat. Talan ezért is irok! Hogy van-e értelme? Ennek ma-
gyarazatara alljon itt régebben irott versem, Tandcstalansdg cimmel:
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Mint fényérzékeny papirra vetitett képek / gondolataim tgy jelennek
még meg / leirom / magam sem tudom van-e értelme // hullafdaradtan
tollhegyemre zuhanok

Tisztaban vagyok vele, hogy a koltének (és minden miivésznek) meg kell
mutatnia magat, visszajelzéseket kell kapnia, de sokan a megmutatkozast
Osszetévesztik a magamutogatassal. Maskor azt tapasztalom, hogy az értékte-
len, talmi miivészetet elGtérbe helyezi a szakma is, mert az alkoténak pénze
van, mert az alkotonak a politikai- vagy/és gazdasagi érdekeltsége van, vagy
abban a szféraban rokoni—barati kapcsolatokkal rendelkezik... és akkor még
nem is szoltam a médiardl.

Ilyenkor Ggy érzem, hogy nem szabad irnom!

Es amikor nem irok, akkor is irnom kell, mint példaul az alabbi verset, a
~Néha hiaba” cimfit:

Nem sz6l a hegediim / nincs kinek jatszani / Eltakarom arcom / nincs
miért latszani /Lerazom magamrél / haragjat az éjnek / Porba taposva /
zokognak a fények

Mindent dsszevetve: EZERT IROK!

HEZSO FERENC Munkéacsy-dijas fest6mitivész

A véltozo vilag gyorsuld jelenségei 0j Osszefiiggéseket tarnak fel. Tajékozodni
koztiik egyre bonyolultabb feladat. Mint képzémiivész arra vallalkoztam,
hogy e zajos események mogott keressem, megértsem az allandosag jegyeit, a
torvényszertiséget.

Ezek felderitéséhez kevés a hagyomany eszkoze, szelleme. Hiszen hol a tu-
dos alapossaga, hol a gyermek Gszinte racsodalkozasa sziikséges, hogy a valo-
sag elemeibdl egy mai miialkotast 6ssze lehessen épiteni.

A mesterség és a miivészet kettévalaszthatd, a mesterség tanithatd — évti-
zedeken keresztiil a tanitas volt a szakmam. A mesterséget pontosan meg kell
tanitani, de ami azon tal van, az valamilyen isteni adomanynak az eredmé-
nye. Ez nem adhat6é senkinek
sem a kezébe.

A folytonos figyelés és meg-
ismerés folyamataban valik ki-
fogyhatatlan forrassa az ember
és természet kapcsolatanak val-
toz6 viszonya, vagy az ember
érzelmeinek, gondolatainak és
cselekvéseinek valtozo allapota.

Hézs6 Ferenc: Nadkup
(tojastempera — 2002)
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Toldalék:

Hézs6 Ferenc 70. sziiletésnapi kiéllitdsat januar 21-én rendezte meg a hajda-
hadhézi dr. Foldi Janos konyvtar, emlékhaz és galéria, ahol a hortobagyi miivész-
telep tagjainak alkotasaibdl alland6 gy(ijtemény is lathat6. Hézsé Ferenc torzs-
tagja, kitiintetettje a Hortobagyi Nemzetkozi Miivésztelepnek és a hajdiszobosz-
16i Civis tagozatnak egyarant. Az alabbi verset most 70. sziiletésnapjara kiildom,
habar korabban irtam, 2002 decemberében, még Szoboszlon. Miitermébdl a
buszmegall6 fel sietve, a hoesésben sziilettek meg az elsG sorok.

SZIRMOT HAJT AZ EG IS

(Hézsé Ferencnek)

Tapossuk végig rossz kedviink havat,
s a haz fehér faldhoz tisztulunk.
Eliitnénk legyint6 majd-dal a vagyat,
nem tudjuk, hova készitett utunk.

Alfa és Omega egy tengericsében,
a goréban legalabb: az Almunk,

a nem lathat6 és szamolt id6ben
tudjuk, hogy egyszer hazatalalunk.

Hazat egy csipkézett, mord bokorban,
ki viragot rejt ezret, és szelid.

Poklot se lelsz, hidba égsz fogolyként,
és magadtol nem lelsz istent sem itt.

De hat a gytijtés... Hogy fény maradjon...!
Meg kell szamlalni minden érverést,
keresni csodat, hol van szirom,

s hol lelni fagyban szikra rést.

Rossz kedviink havat még tapossuk.
Haj, ha goré 6lébe bajnank!

Elfedne diihe nagyapanknak,

hogy Isten csak hamuport fGij rank.

De nem torédsz a porral. Nincs diihod,
szirmot hajt az ég is, ha vagysz ra.

E hopor-szélben minden egyszert,

és mindent megért a nadszal.
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TAR KAROLY, kolté

Hogy miért ir verset az ember, azt pontosan nem tudom. De az biztos, hogy
sokféle oka, ereddje lehet annak, ha valaki a kozlésnek, érintkezésnek, 6nki-
fejezésnek ezt a mddjat valasztja. Bizonyara koronként, alkotonként és a lelki
allapottol fiiggben mas és mas lehet az indok. Van, aki csak kedveskedni,
szép szavakkal hoditani akar, van, aki egy megkapo érzést, pillanatot szeret-
ne megorokiteni, racsodalkozni a szépre, vallani, vallomast tenni. En példaul
az unokak nekem készitett szép rajzait szerettem volna verssel viszonozni.
Ebbdl a szandékombdl ugyan nem sok minden valésult meg, de ez a prébal-
kozas egy olyan gatat szabaditott fel bennem, ami aztan tobb szaz vers vilagra
jottét segitette el6. S ma mar valami furcsa kényszer, indulat sziili a verset.
Ugy érzem, le kell irni, ki kell mondani a bennem gyiirk6z6 érzéseket, gondo-
latokat. Ez a kibeszél6 vagy, ez a masokra is hatni akar6 megkonnyebbiilés,
ez a testi és lelki megtisztulas a verseim forrasa, a megszolalas igazi oka.

A vers az érzelmek otthona és tarhaza. A versben elsGsorban érzelmekrdl
van sz0, hiszen a vers a lélek s6hajtozasa, egyfajta 1élegzetvétel. Természetes
tehat: az érzésem feszeng, 1élegzik, amikor szerelmet vallok, amikor 6nma-
gamat marcangolom, amikor eltavozott édesanyamat siratom, vagy amikor
az elmulas sotét szineit festem. De nem csak ilyenkor. Az érzelem dominal
akkor is, amikor tallépek 6nzé vilagunkon, amikor a természeti erékrél, a
targyiasult vilagrél szolok. Ezek az érzelmi Kkitorések, aramlasok persze a
versiras konnyebb modjat adjak, amikor csak keretet, format kell teremteni a
sodro érzéseknek. S az, hogy e kolt6i képpé formalas hogyan sikeriil — vagyis
milyen miivek sziiletnek —, mar a tehetségtdl fiigg.

De nem csak belsé kitorésekbdl, felfakadd buzgarokbdl sziilethet vers. Van,
amikor a kornyezetbdl, a kiilvilagbdl ért hatas valt ki, indit el valamit ben-
nem. Ez a versiras nehezebb része, hiszen itt nemcsak lazba, tiizbe kell hozni
a teremtd vagyat, hanem meg kell talalni azt az adekvat képi vilagot, azt a
forméat és tartalmat, amely az olvasé szamara is felidézhet6vé, atélhetévé
teszi mindazt, ami atfutott rajtam, ami irasra késztetett.

Hogy a bels6 inditék vagy a kiils6 hatés lesz az a forras, amelybdl kibomlik
a vers, az majdnem mindegy. A vers igy is, ugy is csak akkor sziiletik meg, ha
olyan héfokon forméalédnak a sorok, olyan magassagokba emelkednek a ké-
pek és gondolatok, amelyekben siiritve ugyan, de mégis sajatosan egyedi és
egyéni hang, vagyis az én hangom sz6lal meg.

A vers azonban nemcsak az érzések tarhaza, az érzelmi hullimok sodrasa.
A vers egyfajta teremtés, alkotas is. A versszer(, rimes sorokbol, versszakok-
bol ugyanis még nem lesz vers. A kitorg vagy kiszabaduld érzést meg kell
forméazni, fol kell épiteni, 6nallo életet é16 miialkotéssa kell érlelni, akarcsak
egy szobrot vagy egy zenemivet. A teremtd erd tehat igen fontos. E nélkiil,
vagyis az alkotas 6rome és gyonyoriisége nélkiil nem sziilethet, nem sziiletik
meg a vers sem bels6, sem kiilsG er6k 6sztonzésére.

Hogy ez a teremtés miként sikeriilt — verseim valéban élik-e 6nallo életii-
ket, verssé véltak-e —, annak eldontése mar az olvasok dolga.
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KISS ARPAD, fotografus

Valamilyen vallomast szerettem volna Kiss Arpadtol is, akit nem fotografus-
ként ismertem meg. Nem is a foglalkozasabo6l adédoan jott 1étre legelsé talal-
kozasunk — ingatlanfejleszt6 irodat vezet ugyanis, és az orszagban tébb he-
lyen foglalkoznak ezzel a tevékenységgel —, hanem egy kiallitds megnyitasara
invitalt néhany évvel ezel6tt. Sholcz Endre festémiivész képeit mutatta be a
Var utcardl a Kalvin térre nyil6 irodaban kialakitott Var Galéridban, tavaly
pedig az erdélyi Péli Emddi Etelka kedves kis festményeit ajanlotta a falakrol,
majd egy kiallitast is nyitottam beldliik a Banyai Julia Altalanos Iskolaban.

,Ki készitette ezeket a fotokat?” — kérdeztem még az Gsszel. Nyolc-tiz, fa-
tyolos hangulat, kiilonleges atmoszféraja felvétel vonzotta a tekintetemet
egy kis oldalszoba falaira. Gémeskat-magany, gubbaszté varja a villanydro-
ton — az 6lomnehéz, sziirkés-kék levegd szinte ratelepszik a mellkasunkra —,
flist és profan latomas, a debreceni f6tér tiindér-lebegésti fényei... Minden
olyan egyértelmii, mégis mintha 4lmodas lenne, valami h{ivés puhasagra
vagyakozas, amibe az arcit belemartja az ember, mert beliil éget a tiz.

»Ezek az én fotoim” — mondta szerényen, de a legnagyobb természetesség-
gel. S legkozelebb mar csak azért mentem be hozza, hogy a felvételeket néz-
zem meg Gjra, hogy észrevegyek az 6lmos-sziirke, nedves leveg6ben is valami
melegséget, talan a jeges sarban év6ds lovak szerelmét...

B — e

" BT PR
Kiss Arpad (Mo-ré):
Szerelem — téli jaték
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,Ki kellene masutt is allitani” — jegyeztem meg, majd az 6évet bacstztatva
ismét el6hoztam az otletet. H. Csongrady Méarta fotomiivésszel, a Hortobagyi
Nemzetkozi Miivésztelep miivészeti titkaraval, az Aranybika Galéria m{ivé-
szeti vezetGjével sikeriilt az egyetlen, még szabad idGpontot egyeztetni ma-
jusra, s egyben azt is kértem Kiss Arpadtol, hogy a folyéiratom szdmara kiild-
jon néhany képet, illetve egy vallomast. Az ars poétikak k6zott mutatnam be.

»~A miértekre még nem Kkeres-
tem a vélaszt.”

Eszembe jut, hogy a kérdés oly-
kor valéban ostoba lehet. Az em-
berben sokszor meg sem fogalma-
z6dik, hogy ebben a létez§ vilag-
ban miért is keres mindig j sor-
rendeket, mikozben kreativ leltart
készit.

»Fotozok, mert ilyenkor érzem
magam igazan szabadnak.”

Igen, tényleg ez lehet minden-
nek az oka. A madarak...

Latni a (talan) héja r6ppenését, megsejteni a fold szivét a ho alatt, az 6zek egy-
szerre hozzak kozel, s szokellik tovabb a messziségbe a reményt. Esziinkbe jut a
reményrdl egy befagyott gémeskut — szomort fényfestmény a csondrél.

Kiss Arpad (Mo-ré)
felvételei

Fent:
Foldkbzelben

Alsé kép:
Gémeskauit télen
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A fold szive fagyosan atdobog;
a ho alol az 6zek is
reményt legelésznek;

suta-lelkiik alma réppen arvan;
tekintetiik a csond lakja,
része az egésznek;

foldkozelben hasit a szél,
jégporaba temet a tél;
messzi titkok égnek,
égnek.

Kiss Arpad , a ,magyarorszagi révész” (Mo-ré) a szabadsagrol beszél, én a
csondre irom at a szavakat, a képeket, a reményre a reménytelenségben,
mert latom végiil magyar sorsunk allegoériajat is, megsziintetésre itélt szarny-
vonalakat a kdd-fatta jovbe, s vajon mit ér itt a héja ropte foldkozelben, mig
arra gondolok, hogy nem latni mar a fehér semmiben az Gzikék szemét...

Kiss Arpad (Mo-ré):
Egyenes ut
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Mit ajanl PETER GABOR?

A Péter Képkeretezés és Holl6 Laszlo Galéria
kinalataban mindig kiemelt szerepet kapnak
To6th Erné festémiivész alkotasai

Péter Gabor a november végén nyilt,
december kozepéig bemutatott Jozsa
Janos-kiallitas utan a januar kozepén
nala tett latogatdsomkor nem terve-
zett még kozeli nagyobb képzémiivé-
szeti szemlét. Am beszélgetés kozben
megemlitette, hogy Téth Erng fest6-
miivész képeit mindig és mindenki-
nek jo szivvel tudja ajanlani — mivei
ott szerepelnek allando kinalataban.

Az 1949-ben Sajocsegen sziiletett,
j6 humort, mesél§ kedvii, egyéni ké-
pi nyelvet hasznalé Téth Erné harom
évtizede van aktivan a palyan, s Péter
Gébort talan az ragadta meg a fest-
ményekben, hogy alkot6juk ezekben
a groteszk mesékben is a mai vilagrol
szdl. Szimbo6lumokat alkalmaz, gyak-
ran szinpadias jeleneteket rendez be,
kisvarosi kornyezetei szinpadszeriien
zartak, mégis modellezni tudjak egész
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valésdgunkat. A szines és konnyed,
jatékos feliiletek mogiil a kritikai él
mindig elévillan, a miivészet és a hu-
mor eszkozeivel gy varazsolja el a
néz6t, hogy a derli mogott a birdlatot
is éreznie kell. Sokszor az értelmiség
(vagy a miivésztarsadalom) ismerhet
magara képein — mig a miivész részé-
r6l a kritika 6nvédelem, a néz6 sem
érzi azt tAmadasnak, inkabb felszoli-
tasnak, hogy az érzékivé
festett szinpad tiikrébe
nézzen. S nem véletle-
niil dijaztdk korabban
nemzetkézi humor- és
szatira-fesztivalon alko-
tasait, mellette szamos
orszagos tarlat nivodija-
sa és kiilonboz6 palya-
zatok nyertese vagy di-
jazottja lett.

Toth Erné olajképe —
Kell egy kis rend...

Téth Ernd tehat nemesak esztétikai
élményt ad, hanem lelkileg és szelle-
mileg egyarant mozgosit, s mivel a ra
jellemz8 groteszk transzpozicioval a
karaktert vagy helyzetet mas kornye-
zetbe emeli, az abszurd transzcen-
dens jelzo is illik ra. Vagy ahogy Po-
gany Gabor irta miveir6l: a ,tlindéri
realizmus”, mely révén minden lato-
maésvaldsagat kovetkezetes figura- és
motivumhaléjaval hitelesiti.



,,Alomhintéjén” a mesel narrativa-
hoz fordul, virtuéz jatékossaggal épiti
a kompozicioba a naiv sziirrealizmus
elemeit. Az elementéaris kékek, voro-

LAPZARTA

se, zoldek finom pasztell arnyalatok-
kal oldodnak tiinékennyé, s jellemzd
atmoszférat ad a festményeknek a baj
és a biralat fesziiltsége. ,Sziireti mu-
latsagan” allatfejli emberek {innepel-
nek (T6th Erng egyébként is gyakran
fordul a bestiaris szimbdlumokhoz az
emberi karakter attételesebb kifejezé-
se kedvéért); és a ,Madarszoktets”
gyermekrajzi eszkoztarbol kolesonbe
applikalt visszatdlzasai a mitoszfosz-
tas (vagy a meserablas) egyik utolso
fokozatar6l szdmolnak be, amennyi-
ben a mese tiszta vilaga jelképei és
fordulatai nevetséges sallangok lesz-
nek a feln6tt tarsadalom {iires hivat-
kozésaiban.

Toth Erné: Madarszoktetd (olaj)

A DISZTELENT BEKEVEL RUHAZVA FEL

Reinhardt Istvan kiallitasa a Havrics Galériaban

Havrics Miklds csupan két kiallitast
szokott rendezni évente malomparki
galériajaban, két nagy nemzeti linne-
plink, oktéber 23. és méarcius 15. koré
szervezve a megnyito alkalmakat. Ok-
toberben a Szombathely mellett alko-
t6 Buday Mihaly aratott biztos sikert
latomasos, lirai szimbolikus munkéi-
val, ezattal, a marcius 14-én nyil6 ki-
allitason a févarosi Reinhardt Istvan
mutatkozik be nagyobb osszeallitis-
sal Havricséknal.

A kozonség most sem ismeretlen
névvel talalkozik, hiszen a galéria né-

hany éve rendszeresen forgalmazza a
miivész képeit, aki rendszeres orszag-
jaré atjai kozben szerzett élményeibdl
festi akvarelljeit, pasztell olaj és olaj-
képeit — mara itt nagyobb hangsulyt
az olajfestmények kapnak. Reinhardt
legszivesebben a természet rusztikus
és finoman szép izeivel terhes vidéki
Magyarorszag, az Alfold és a tanyavi-
lag kornyezetét vazlatozza, kompozi-
cidin azok hangulatanak, a természet
harmoéniajanak kifejezésére torekszik,
s vallomésa szerint kulcsszavai kozé
tartozik még a tisztasag, a nyugalom.
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Bar téli tajképeinek visszatéro figu-
raja a vadasz, mégsem az 0szton, a
vadaszat férfias aktusa, inkabb egy
fajta bolcs szemlél6dés dominal nala.

képzémiivészklubok tagjaival allitott
ki elGszor, s kezdetben csak a grafika-
val foglalkozott, és a grafikatdl a fes-
tészet (az olaj, pasztell felé) az akva-
rell vezette. A természeti és
épiileti formahatarok kép-
zésénél ma is megfigyelhetd
nala egy fajta rajzi kultdra,
grafikai szemlélet, a feliilet-
alakitdis minden mozzana-
taban azonban a fest6i ha-
tasok kapnak (sokszor nem
is csak realista latvanyvisz-
szaadasara torekvg, de az
optikai hangulatra szintén
apellalo) érzéki format.

A harom és fél évtizede
tart6 rendszeres kiéllitisok
sordban a budai és pesti
helyszinek mellett ott talal-

A vaddr valéban hi érzdje a vadak
altal képviselt nyugalomnak, és az
erdei sétakban nem a fesziilt figyelem
koncentral6dik, hanem egy panteisz-
tikus alapt meditacios helyzet nyilik
meg el6ttiink. Nem direkt filozofia
azonban ez, hanem a szemléletben a
természetelviiség jellemzi, és nem is a
hivalkodé jelenségeket idézi meg a
festményen, hanem az észrevétlen és
egyszerl szépséget, a diszte-

juk Gyongyost, Miskolcot,
Nyiregyhazat, Békéscsabat, Szegedet,
Pannonhalmét, a Balaton kornyékét,
Sopront és Gyért, de képei kiilfoldi
kiallitasokra is eljutottak. Reinhardt
Istvinnak ez a marciusi, Havrics
Galériaban rendezett tarlata lesz az
els6 6nall6 debreceni bemutatkozasa.

Fent: Reinhardt Istvan: Vadér
Lent : Hatso udvar

lent ruhazva fel a béke topi-
kus jelzbivel, melyek koziil a
leggyakrabban talan a cson-
des tér vissza nala.
Reinhardt Istvan hetven-
éves milt, 1936-ban sziile-
tett Budapesten, 1939-ben
szerzett diplomat az Ipar-
miivészeti FGiskolan, ahol
Dudas Jend grafikai, Jets
Gyorgy és Gulyas Dénes
festészeti irdnyitasa alatt ta-
nult. Az 6budai és Gjpesti
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FAJDALMASAN SZEP VAGYHANGULATOK

Burai Istvan kiallitasa a siofoki Kalman I'mre Mitzzeumban

A Magyar Kultara Napja tiszteletére
januar 21-t6] rendeztek kamara-kial-
litast Burai Istvan alkotasaibol a Cso-
konai Vitéz Mihaly egykori lakohe-
lyén — a Hunyadi és Darabos utcak
sarkan — all6 Csokonai-hazban. Burai
késziil egytttal egy nagyobb bemu-
tatkozasra is az orszag masik felében,
Si6fokon, a Kalméan Imre Muzeum-

homlokzatot diszits, festett tivegab-
lak-jeleneteit, de a Négy évszak képe-
it is Osszefogja a téma, a technika, a
stilus és a szemlélet, a grafikai és a
fest6i nyelv, a plasztikus formakeze-
1és vagy a sikdimenzibs latomas egy-
sége. Grafikai illusztracioiban is min-
dig Gjrakddolja a mar létezs fikciot.

ban, ahova Matyik6 Sebes-
tyén Jozsef muzeumigazga-
t6 minden évben legalabb
egy debreceni vagy hajda-
sagi miivészt hiv meg.

A miivész monumentalis
vallalkoz4sai, sorozatai mel-
lett az intim befogadoéi vi-
szonyt, meditativ nyitottsa-
got kivano, kisebb lapokra
is hangstlyt fektet.

Burai Istvan
vegyes technikajit miivei

Kiralyportré-sorozatat, a pannok, a
tarot kartya oriasmozaikka osszealld
lapjait, Csokonai életének kozépiileti

S véleményem szerint a posztmo-
dernnek is keretet ad6 kettds fikci6 az
egyik szemléleti alapja Burai Istvan
klasszikus meseval6sagl, &m minden
vonatkozasdban modern tartalmu és
mai ilizeneti képeinek.

A 16 és madar archaikus-szimboli-
kus alapmotivumaihoz a ng szellemi
és testi minGsége tarsul, olyan egzisz-
tencidlis toposzok jelenlétét is kove-
telve, mint a tisztasag, a szabadsag, a
sziiletés, az erosz és tanatosz latens
hatalmi harca. S megjelenik a férfi is,
Ujra és Gjra Ikarosz szerepében vagy a
szemlél6dé kiviilmaradasban.
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Sokszor a nd tiinik aldozatnak — de
a n6 mindig csak a raruhazott szerep
megtestesitdje, egy fajdalmasan szép
vagyhangulat kifejezéje. Az attriba-
tumok révén megidézett reneszansz
termékenységeszmény a Burai-féle j
és disszonans harmonidban az eroti-
kum dramai karakterét erdsiti fel.

Burai Istvan Gjabban egyre jobban
beépiti fest6i és grafikai vilagaba a
t4ji élményeket (szadmos kiilfoldi mi-
vésztelepre hivjak) a targyi kornyezet

Burai Istvan grafikdja

azonban nem irja at képi mitolégia-
jat, csupan az arnyalatok gazdagod-
nak, a szituativ terek szélesednek.

PUSZTAN AZ ARCOK
H. Csongrady Marta fotékiallitasa a Hortobagyi Faluhazban

A Hortobagyi Nemzetkozi Miivészte-
lep szellemi elédjének tekintett Hor-
tobagyi Kolonia létrejottének 80. év-
forduléjan a miivésztelep rendhagyo,
masfél honapos idényt rendez febru-
ar 15-ét6l harom turnusban.

A szamos debreceni egyéni és cso-
portszemle mellett tobb képzémiivé-
szeti bemutat6 lesz Hortobagyon is —
ebben a sorban az elsé (februar 17-i
nyitassal) H. Csongrady Marta foto-
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miivész hortobagyi portrésorozata. A
jubildldé miivészn6 legutdbb Francia-
orszagban, Ukrajnaban és Lengyelor-
szagban mutatkozott be, a Faluhazba
most a puszta ember-arcait bemutatd
fotbibdl valogatott.

Habar a puszta emberarcat termé-
szeti felvételein is illusztralta, mint az
emberi viselkedés természeti parhu-
zamait, a létezés dimenzidinak meg-
€jté viszonylagossagat vagy metafora-
jat, az alapallas most éppen forditott.
A fotomtivész optikajan keresztiil az
emberi arcba fogalmazodott termé-
szeti — és természettel egyiitt valo —
létezés sorsallomasait latjuk.

Borges azt irta egy helyiitt, hogy ,,az
alma ize nem az almaban van, hiszen
a gytimolcs nem tudja megizlelni 6n-
magat. Nem is az emberi szajban van,
hanem a kett§ kapcsolataban.” Ha a
hasonlatot atirjuk a hortobagyi kor-



nyezethez, azt érhetjiik ez alatt, hogy
a puszta ize nem Gnmagaban a taj-
ban, de nem is a pusztai emberben

valik érzékelhet6vé, hanem a kettd
kapcsolataban. Ezt pedig azt jelenti,
hogy a hortobagyi ember arcaban a
hortobagyi sors tiikréz6dik vissza — a
multjaval és a viselni kész szerepek-
kel, a délibabos, csikbs-noméad attri-
buatumokkal, vagy éppen a hires nagy
»,S0mmi” ezernyi izgalmas, bar olykor
lathatatlan torténetével. S az archai-
zalo képeslap-jelleg, a zsaner és a lirai
dokumentum mellett érdemes figyel-
niink a fotdbmiivész komponald szim-
bolizmuséra is...

H. Csongrady Marta hortobagyi fotéi

Katona Gyorgy

hortobagyi portréfestményének
reprodukcidjat a miivésztol

kértem el. A legutébbi

Civis miivésztelep zaré kiallitasan
hiaba kerestem a képet
Hajdiiszoboszlén.

Pedig a tobb, kiilonbozd karakter-
elembdl kompondlt portré
megérdemli a figyelmiinket.
Nemcsak a figuralis késztetésekrol,
a jellemérzékenységrdl tantiskodik,
hanem sorslatasrol, multosszegzo
tanulsagokrol is.

Es a tekintet kérdez,

mig szadmon kér a TeremtG6tol...
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