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félék : egy az orr bemenetében van; ez csak
a levegbnek idegen alkotérészektol vald
megtisetitisira és megmelegitésére valo. A
tobbi kagyld az orriireg hatulsé felsd részén
fekszik, s nyalkahartyajokban terjednek el a
szagideg szalai; szamuk 3—g. A félmajmok
a szagkagylékat s az orriireg megnyilt voltit
illetSleg még csatlakoznak a tobbi eml6s-
allatokhoz, de mar a majmoknil nevezetes
valtozasok vannak a koponya s az arcz alko-
tasiban, melyek a szagkagyldknak nagy-
foku elsorvadédsira vezettek, a mivel egyiitt
természetesen a szagol6é tehetség is alibb-
szallt. Ama valtozasok leglényegesebbje az,
hogy az arcz s vele egyiitt az orriireg is
a koponya elillsd része ala hiizédott, leg-
alabb részben ; azzal egyiitt az orriireg kur-
tult, de magasabbd valt, a rostacsonti tajék
megkurtuldsira pedig az orrkagylék sorva-
dasara vezetett. Sok ujviligi majomnak csak
egy rostacsonti kagyléja van; ha kettd for-
dul eld, a felsd rendesen csdkevényes.

TARSULATI UGYEK.

A rostacsonti tajék s a szagolé tehetség
fogyasira a homloki agykarély erbsebb ki-
fejlédése adta a megindité mozzanatot; ehhez
jarult a rostacsonti lemeznek elGfelé hajlisa ;
ennek kovetkeztében a szemgddri sGvény igen
szliikké valt, igy jott létre a majmok kes-
keny-orrisaga (katarrhinia). Az embernek a
homloki karélya kiszélesedésével a viszonyok
a szagold szervre nézve némileg javultak, de
tavol sem érik el a tobbi emldsallatok sza-
golo szervének tokéletességét; ennek meg-
feleldleg a szagolé kagyldk berendezése is
egyszeriibb. E szerint szagolé szerve tekin-
tetében az ember j6éval az emlésillatok mé-
gott all; de arra nincs is sziiksége, mert
életfSltételeire ezen szerv masodrendd jelenm-
t8ségl, holott az eml3séknek a zsikmany
folkeresésére igen fontos. A finom szagold
szerv helyett adott a természet az embernek
jol kifejlédott homloki agykarélyt, a mely
életfoltételeinek biztositasira sokkal nagyobb
fontossagh, mint a szagold szerv.

LEVELSZEKRENY.
TUDOSITASOK.

(12.) A méhekrsl. Az Emlékkdnyv 548.
és kovetkezd oldalain a méhfélék életérdl
sok tanulsagos, de egyszersmind — szerin-
tem — nem helyes dolog is van.

E kozlemény szerint, pl. »a méhek, ha
a kiralyné elhal, s a kas 6j kiralynét nem
nevelhet, sorsukkal elégedetlenek lesznek,
megsziinik a munka, a tirsasig vagy fel-
oszlik, vagy elhal«. Nem tekintve, hogy az
elhalt anyat a méhész akkor is poétolhatja,
ha a kas 4j kiralynét nem nevelhet, a ko-
vetkeztetés nem 4allhat meg, mert sem a
munka nem sziinik meg, sem a tirsasig fel
nem .oszlik, hanem el3bb-utébb okvetetleniil
elhal. T. i. az anya elhaltival, ha helye iiresen
marad,a munkas méhek koziil eldbb egy —ren-
desen a legfeflettebb — késdbb t5bb, sok
feltolja magat peterakévi s mindegyik meg-
kezdi a peterakast, de az anya pontos rend-
szere nélkiil, Ossze-vissza, egy sejtbe gyak-
ran .5—10 petét is rakvin. E méhek (al-
anyak) petéibdl csupan herék képzddnek,
herék a munkisméh-bolesékben is, csak ki-
sebbek. Ebbdl lithat6, hogy az arva csaldd-
ban sem sziinetel a munka. De ebbdl lathato
az is, hogy a tarsasag fel nem oszlik, hanem
igenis elhal.

A gyakorlati méhész az anyitlansigot

konnyen felismeri. Mert ha pl. kissé bele-
faj a kasba, ott mindig zigis keletkezik,
De ha a zigis végig futott a népen, el is
haligat, ha van anyja; ha azonban nincs
anyja, gy a zigis hosszan eltart és siras-
szerli. A méhész ezt sirdsnak is nevezi.

Ugyanezen kozleményben az is allitta-
tik, hogy anyatlansig esetén a dolgozé mé-
hek dolgozé-alezakbél kiradlynét nevelhetnek.

Ez csak részben 4ll. T. i. a dolgozd-
petébdl igen, de a dolgozd-alezabdl csak
fejlddésének legkezdetlegesebb fokan, s6t
sokak szerint az alczabdél mar egyaltaliban
nem képesek kirdlyné-dlczat nevelni.

A gyakorlati méhész a naszrepiilés aka-
dalyaul a hiivds, es6s id6t ismeri leginkabb ;
s ha a naszrepiilés az anya skikeltétdl« sza-
mitott 8 napon beliil meg nem torténik, a
termékenyiilés elmarad, a petefészek tobbé
nem birja magiban tartani a fejld8dé petéket,
az anya megkezdi a peterakast, mert mos?
mdr tobbé nem hagyja el a kast, ha csak
rajt nem vezet.

Tehat helytelen azon illitas is, hogy az
anya néha, szép id8ben a friss levegdre ki-
kijon.,

Ilyformin vagyunk a naszrepiiléssel is.
Ha t. i. a régi anya repiil ki a rajjal (els6
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raj), akkor, az anya mar termékeny lévén,
nincs nészrepiilds. Ha 10j anya j6 a rajjal
(2-od, 3-ad stb. raj, utd-raj), akkor a rajzas
az.anyara nézve niaszrepilés is; tulajdon-
képeni paszrepiilést csak azon anya végez,
a mely termékenyillése utan visszatér az
anyakasba.

Azt hiszem; helyteleniil van az érteke-
2ésben a férj szé is alkalmazva, mert az
egyetlen egyszeri parosodast, melynek a here
mindig 4ldozatdul esik, alig lehet a hézas élet
fogalmat f6ltételezd férji viszonynak nevezni.

A kiralyné élettartama rendesen 5t éven
tal terjed, de a méhészetben, kiilondsen a
mozgathaté szerkezetll kasokban ritkan tirik
meg Ot éves koriig is, mert akkor peteraké
ereje mar csokken.

A munkis méhek élettartama a kason
kivilli munka min8ségétdl fiigg elsd sorban.
Leginkibb pusztulnak, ha éré kalaszosok
kdzott vannak mézadé névények. Azt hiszem,
hogy ha kiilsé sériilés nem bint#ni tests-
ket, ép gy elélhetnének tobb éven at, mint
akar az anyaméh.

A fiatal dolgozé méh elsd kirepiilése
ideje nem az 8 koratél, hanem a kas mun-
kijanak mindségétsl fiigg kivaldképen. A
kibavé munkisméhek dajka, szobalany teen-
déket végeznek. Ezek tiplaljak és gondoz-
zak a fiasitdst, tisztogatjdk a lépet és kast
stb. s csak akkor repiilnek kiilsd munkara,
ha helyGket a kasban mér ifjabb nemzedék
toltheti be. Orszolgalaton (a lyuk koril)
és tobbnyire az anya kiséretében is, a leg-
fejlettebb méhek vannak.

Igen, mert a méhek fejlettségi foka egy-
azon kasban nagyon kiilénbszd lehet. A méh
ugyanis, a midén bebabozdédik, »finom, barna-
vords selyem-szovedéket készit maginake.
E szovedék teljesen kibéleli a méh bolcsé-
jéil szolgald sejt falat, s midén rovarra val-
tozik, ezen szvedéknek a sejt nyilasa felé
néz8 részén bijik ki, s visszahagyja azt a
sejtben. De a tobbi méh sem tavolitja el
azt onnan. Igy azutdn ugyanazon sejtben
szamos ivadék hagyhatja vissza babruhajat,
a mi altal a sejt nagysiga mind kisebbé
valik, tehat az ily sejtben ndvekeds allat
fejlettsége is mindig gyarlébb.

Ez egyik oka anmak is, hogy a mé.eld
méh elterjedésére kivals jé hatissal van az
ember dajkilé keze s hogy a legnagyobb
faodibél is el6bb-utébb ki kell a méhnek
pusztulnia. Pusztuldsuknak kiilonben igen
lényeges oka lehet az is, ha késd délutin
mennek messze munkira s éjjelre kiinn szo-

271

rulnak. Ilyenkor az idéjiras viszontagsagai,
a békak stb. pusztitjak.

Jellemz6 a békara, mely a nem eléggé
gondozott kas nyildsa vagy valamely rése ko-
zelében mindig ott 6lalkodik, hogy elhullott
méh sohasem kell neki.

Midén a munkdsméhek a heréket tobbé
nem akarjdk megtirni, rendesen a kas hatso
részébe, oly helyre szoritjak Oket, a hol
nincs méz, s a legnagyobb gonddal 6rkéd-
nek a felett, hogy a mézhez kozel ne jut-
hassanak, a mi azonban csak részben sike-
ril. A folyton zaklatott és egyemesen ki
nem {z5tt here a mostoha banasmddot meg-
unvin, a kas aljan 4t a nyildson keresztill el-

‘tavozik. De ezzel Gnmaga végzett sorsa felett.

Az ajténal Ort 4116 méhek ki szivesen, de
vissza tobbé nem bocsatjak.

A méz szinére nézve megjegyzem, hogy
a repczevirdg sotét, szinte barnas-sirga, a
tisztes fi fehér mézet ad. Legszebb, vizszini
mézet az akacz virdgjabol készit a méh. A
gylimolcs nedvébdl készitett méz gyakran
kérara van a csalddoak, mert ha sok ilyen
méze van és mnem is fedhette be, akkor,
enyhe idGjarissal, ez a méz erjed; az ily
méz pedig betegséget okoz a csalddban.

A méhsziras veszélyessége lémyegesen
figg a méh ingeriltségi fokatél. BS méz-
hordés idején nem igen gondol a méh szdrasra.

Egy névendékemet egyszer bal kisujjan
szirta meg a méh. Két 6ra mulva az egész
teste megdagadt, oly dagadt volt, hogy lé-
lekzésbeli nehézségek tiinetei meriiltek fel, s
jeges borogatassal enyhitettiik allapotat. Mas-
nap reggelre, j6tékony alom utdn, a daganat
lényegesen csokkent, a szem, szdj és orr
nyalkahartyai nagymennyiségi véladékot pro-
dukaltak, s igen nagy viszketés érzete jelen-
kezett a testén. A dorzsolt testrészen a dor-
zs0lés fokahoz képest visszatért a daganat.
A viszketés érzete 5todnapra mult el teljesen.

Mindep, a méheknek nem tetszd illat
szirasra ingerli Sket. Ilyen kiildndsen az
izzadtsag illata. A méhsztras ellen legjobban
véd a nyugodt, még a szilirdst is teljes nyu-
galommal t8rd magatartas; kovetkezményei
ellen pedig legjobban Ov az ammonia-szesz-

‘szel valé dorzsdlés.

A kiilonbdzd méhfajtik szlrasa sem
egyforman veszélyes. A krajnaiak nagyra
vannak az 8 méhdk szelid természetével.

Felette ingerlékeny a cziprusi fajta, mely
vilagossirga szinével tinik ki, s mely fe-
lette szorgalmas. Cyprusi anyatél szirmazd
anya és magyar méh-here parosodasibdl fej-
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lett méhcsaldd egy izben Filipovin a mé-
hészt lakasaba {izte, behatolt az ablakrésen,
és 6rékor§ at ajtét, ablakot, az egész hazat
megszallva tartotta. A méhallomany azonban
igy »vérfelajitisban« részesiilvén, kivals szor-
galma altal a tulajdonos- dicséretét vivta ki.
NAGEL SANDOR.
(13.) Foldrengds Somogyban. Alsé-Se-
gesden (Somogymegye, a Szob-b.szt.-gyorgyi
vasit mentén) aprilis 28-ikdn d. u. 5 éra
tajban toldrengés okozta, par masodperczig
tarté razkédast éreztiink, mely este g dra
20 perczkor ismétlédott. Az ingaéra nem
allt meg. BArRTA KAROLY.
A foldrengések statisztikdjahoz érdekes
jelenséggel jarult e hé 25—26-ika kozti éjje-
len 2 4ra 12 perczkor Somogy-Szobon észlelt
és rovid razkddassal végz6dd 5 masodperczig
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tarté foldmoraj; a délnyugot irinybsl koze-
ledé és erdsiddé morajt egy a f6ld mélyébol
tompian felhangz6 erSs zuhands és ag kivetd
figgélyes rendiilés fejezte be, melyet az épii-
let zokkenése is jelzett. Igy kozel a1l a fol-
tevés, hogy a fold mélye itt nagyobb kiter-
jedésii iiregeket és barlangutakat rejt magaba,
mely nagyobb f{oldszakadasokra vezetbetd
rengést idéz el5. 28-ikan délutan 6 6ra taj-
ban a morajt a mezdn munkilé emberek
észlelték. Ugyanez nap este 9 éra 20 percz-
kor egy wjabbi moraj és gyemge razkédas
volt érezhetd.

A fSldrengést jelzésére egyszerl készii-
1ék volna hasznalhaté: Egy hosszabb zsiné-
ron fiiggé ires harang, melybe egy alatta
szilardan 3116 harangnyelv nyulik be, kozel
az oldalfalakhoz. Vincze ARrpAD.

KERDESEK.

(65.) Ezel6tt mintegy tiz évvel Szt.-Ki-
raly-Szabadja kozség kozelében egy kis pa-
gonyban 10— 15 fehér viragh Muscari botryoi-
des Miller-t lattam. A pagonyt azédta kivag-
tak, talajat felszintottik és igy anmak ott
nyoma is veszett. Aprilis 20-ikan, a. Vesz-
prém varosi alsé erdében, hol a Muscari
botryoides kék virdggal nagy mennyiségben
n6, szerencsére ujra egy fehér virdgtra is
akadtam és ez az, melyet mellékelve bekiildék.

A rendelkezésemre 4ll6 szdmos kivald
szakmunkiban az, hogy ezen ndvény néha
fehér viragh, folemlitve nincsen, egyediil
a Codex botanicus Linnaeanus 330. lapjin
2498. szdm J betlje alatt van a Muscari
fl. albo folemlitve.

Ream nézve érdekes volna mar most
megtudni, vajjon a fehérviriga M. botryoides
hazink teriiletén észleltetett-e mar?

Dr. PiLritz BENG.

(66.) Hazi kitam vizéb8l egy kis meny-
nyiséget azon kéréssel kiilldok, hogy a benne
uszk4l6, mintegy 2—2°5 cm. hosszt, kigy6-
alakd 4llatot megvizsgalni, s réla véleményt
mondani kegyeskedjék.

Kitam vizében, mely szivé-nyomé szer-
kezettel ellatott, s igy mirden kiilhatistol
elzart szivattyls kit, mar tobbszor taliltam
efféle’ allatkikat, de ilyen nagyot, mint ez,
még nem.

Kérem,. hogy a vizsgalat eredményérdl
s arrdl, vajjonaviz az egészségre 4rtalmas-e
vagy sem,. értesiteni sziveskedjék. R. J.

(67.) Micsoda tudomanyos alapja van
azon allitisnak, hogy az Atlanti-tengerben
»Atlantis«, az Indiaiban pedig »Lemuriac

nevii vilagrész létezett ? Mely miivek foglal-
koznak e lehet8séggel ? Hogy van az, hogy
péld. az Atlantis feldl vanpak egyes, talin
pozitiv adataink (vajjon Lemuriarél is, azt
nem tudom), melyeket Plato utin Donnelly
kényvében egyesitve talalunk, mégis nem-
csak hogy az egészet hihetetlennek tartjak,
hanem nagy részben létezésének lehetSsége,
az e targyd irodalomban tgyszélvan teljesen
ismeretlen ?* Lemuriarél még lexiconban sem
igen talalunk emlitést; Haekel »Scho-
pfungsgeschichte«-je azonban létezésének le-
het8ségét tekintetbe veszi, sBt az esetleges
paradicsomot is oda helyezi, Donnelly pe-
dig Atlantisba. Hisz tagadhatatlan, hogy a
torténelem eltti idSkben a szarazfold meg-
oszlisa egész masforma volt, s ott, hol most
szarazf6ld van, tenger volt, s megforditva;
miért hihetetlen tehat e két vildgrész léte-
zése ? - M—r S—=R.

(68.) A povények fis részeinek elneve-
z¢ésérol kérnék felvilagositast. V. K.

(69.) Mi médon lehetne eldillitani ma-
jolika-festéket ? A kereskedésbdl beszerezni
csak rém dragan lehet, s igy szeretnék valami
olcsébb eldallitasi modot ismerni.- L. L.

(70.) Azt. tartjak, hogy az idegesek so-
kat dlmodnak. Helyes-e ez? Ha az alom
folytatdlagos szabilytalan' gondolkodas, tugy
4lmodni kell mindenkinek legfeljebb egyesek
4lma oly mély lehet, hogy arra felébredé-
sikkor nem emlékeznek vissza. Mivel az
ideges embereknek art mindenféle izgatis,
art-e az almodozds is, melynek tirgya sok-
szor elég izgat6? M—R S—r. -
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(71.) Egy hordé szilvériumba, mi médon,
nem tudni, bilizaszat-gyantat tettek (Gummi
resina Asa foetida), melytdl igen kellemet-
len szaga van és élvezhetetlen ; kérdem, mi
médon lehetne megszabaditani ettdl a szagtol ?

H. B.

(72.) Egy kitmesterrel a mar meglevd
kokitba 4j kutat furattam. A kékut mély-
sége a fOldszintdl szamitva 6 m., a furott
kit mélysége 23 m. A viz it nem bocsitd
agyagréteg vastagsiga 1l/2 m.

Szives felvilagositdst kérek arra nézve,
vajjon a régi kit vize a ¢s3 mentén le nem
szivirog-e, a furott kit természetesen kép-
26d6 alsé vizmedenczéjébe? Ez esetben
a furott kut vize elromlanék. A kutmester
allitja, hogy az agyag szorosan odatapad a
cs6hoz és aggodalmam alaptalan. Kinek van
igaza? ‘WEINBERGER SAMU.

(73.) Hazamban (falun) tobb szoba fd-
tésére Schwadlo-féle vaskalyha van egy fiil-
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kébe allitva, melybdl racsokon 4t arad a
meleg a szobakba. Ezek a szobik kitiinden
fillnek és oly szérazak, hogy a legtsbb fa-
butor szétnyiladozik az dsszeszaradastél. Meg-
jegyzem, hogy faval fiitiink.

ll-e az, hogy az ily szaraz levegd ar-
talmas az egészségre ? Mi ugyan eddig nem
tapasztaljuk, de ha igen, miként lehet ezen
segiteni ? Nem volna-e megfeleld nyitott vas-
edénybe vizet tenmi a fiilkébe, hol lassan
parologna ?

(74.) Hogyan lehet a pipaszirakat a
dohényzas kozben képz3dS szemmyes lerakéd-
minyoktél legbiztosabban kitisztitani ? Al-
kalmas-e erre forrd viznek a csdvén vald at-
vezetése ? Hogyan sziritandé fel a csGben
hatramaradt nedvesség kicblités utin ? Egy-
altaldban : milyen folyadék legajinlatosabb a
csb kidblitésére, hogy idegen szag és kelle-
metlen utéiz vissza ne maradjon? K. L.

FELELETEK.

(22.) . Eurdépa 1:1.500.000 méretd, 49
lapbél 4116, internationilis geoldgiai térképé-
nek elsé fiizete az idén adatott ki Berlinben
(Geographische  Verlagshandlung Dietrich
Reimer, SW., Anhaltstrasse 12); de Ma-
gyarorszig teriiletébbl csak igen csekély,
a legészakibb részt tartalmazza (a 25. D IV.
jeld lapja). Magyarorszag legmagyobb része
a 32. DV. jeli lapra j6, melynek meg-
jelenése ideje nem tudhaté. A tavaly meg-
jelent Prospektus szerint az egész térkép
eldfizetési ara 110 marka, de egyes lapjai
is kaphaték lesznek 4 markdért, minélfogva
a Magyarorszagot magaba foglalé két font-
emlitett lap koriilbeliil § frtba fog keriilni.
Megjegyzendd, hogy a Magyar Foldtani Tar-
sulat még az idén kiadja a magyar korona
orszagainak 1:1.000,000 méretd foldtani
térképét, melynek alapjin a berlini interna-
tionalis geolégiai térkép magyarorszagi része
is késziil. Mivel azonban ennél jéval részlete-
sebb, hazank teriiletét tekintve, teljesen nél-
kiilozhetévé fogja tenni az internationalis tér-
kép fentemlitett lapjait, s a mellett még
olcsébb is lesz. Dr."K. A.

(23.) Az embernek a f6ldon valé meg-
jelenésérdl és a torténelemeldtti korrdl rovid
Atnézetet ad Szabdé Joézsef Geold-
gidja (1883) a 422—436. lapokon és »ElS-
adasok a geoldgiabdl« (1893) 226—252 1.
Kimeritd és rendszeres két kotetes munka a
tarsulatunk konyvkiadé vallalataban 1876-
ban megjelent »A torténelem elbtti idSke«

Természettudominyi Kozlony. XXVIII. kétet. 1890,

(Prehistoric times) J. Lubo ¢ k-t6l. Idegen
nyelven igen nagy a szima a kérdésre vo-
natkozé munkiknak. Kozéttik kiemelem a
kovetkezOket: Lyell Ch., The geologi-
cal evidence of the antiquity .of Man. Lon-
don, 1863, mely Biichnerts! németre for-
ditva is megjelent. — Huxley Th. H.,
Evidence as to Man’s place in nature. Lon-
don, 1868. Németiil J. V. Carustél. Braun-
schweig, 1863. — Le Hou H.,, L’ homme
fossile en Europe. Bruxelles, 1867. Népszeri
modorban irt és szimos dbrival ellitott mun-
kik még: W. Baer, Dr. H. Schaff-
hausen u. ¥r. v. Hellwald, Der vor-
geschichtliche Mensch. Leipzig, 1874. —
Ranke Joh., Der Mensch. Leipzig, 1887.
Dr. K. A.
(31.) Hogy a fehér goélya fara rakja
fészkét, arra Szarvason (Békésmegye) igen
szamos példa van; mnevezetesen a Szarvas-
Mezdtur kozti tanyik koriil t6bb helyen,
akdczfikon, s8t még a varosban is, a vasuti
allomashoz kdozel, a f8ittél balra van egy
lecsonkazott akiczfin egy régi golyafészek,
melyet jogos tulajdonosa évek Ota felkeres
s szorgalmasan kijavitvin, rendesen két
fiat kolt. KURTOSS1 JOZSEF.
(31.) Ezeldtt 30 évvel Marczaltdn lak-
tam két évig. Marczalté Veszprémmegyének
északi szbgletében négy virmegye — Vesz-
prém, Gybr, Sopron, Vas — Osszeszigellé-
sénél azon a ponton fekszik, hol a Marczal
csatornii Osszejonnek a Rabaval. Akkor ott
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tdmérdek gblya és gém szokott tartézkodni,
melyeknek a fStanysja a Marczalts &s Uj-
Malomsok kézt a Raba partjan fekvd nagy-
terjedelm@ wurasagi park ‘volt. Olyan nagy
mennyiségben szoktak ezek a szarnyasok ott
megtelepedni, hogy a parkot gondozé ker-
tész tobbszr pamaszkodott, mennyi kelle-
metlenséget okoznak neki, s hogy miattuk
nem tudja a parkot tisztin tartani. De a
kastély joszivii urndje, Amadé gréfnd, még
sem engedte meg {ildozésiiket. Hat ott
az a sok gllya egytbl-egyig fan fészkelt.
még pedig csonka tdlgy és jegenyefikon,
Még most is élénken emlékszem, milyen
oromiink telt benne, mikor a kertészhiz ab-
laka alatt levd csonka fan fészkeld gélya-
pair etette a fiait, tanitotta ket repiilni és
kelepelt 6rak hosszat. ' Jézsef-napjan szok-
tak érkezni. és Istvan kirily-napjan tavoza-
nak. A détumokat pedig olyan pontosan
megtartik, mintha kalendirium szerint cse-
lekedtek volna. Csak akkor késett el egyik-
masik csalad néhiny nappal, ha valami vé-
letlen koriilmény miatt a fiai nem erésddhet-
tek meg a kell idfre. Ezek ott maradtak
augusztus végéig.¥ Moré6cz ISTVAN.

(45.0** A kérdés ez : » Ugyanaszon nagy-
sdgit teriiletet értve, mely esetben tenyészt-
hetd azon t6bb fa: ha sik lapdly az a teri-
let, avagy ha hegyoldal 7« Mindenekeldtt
megjegyzem, hogy e kérdés az erdész szak-
embereket és foldmérbket mar rég idSktSl
fogva nem ezen formédban foglalkoztatta, ha-
nem abban: »vajjon valamely lejtss teriile-
ten 1606 fa terem-e, mint annak vizssintes
vetiiletén ?« Azért helyesebb a kérdésnek
ilyetén moédon valé formulazisa, mert tudva-
levé dolog, hogy minden lejtd nagyobb az
6 vizszintes vetiileténél s az is kdztudomasd
dolog, hogy mindenféle Jejt8k foldmérdileg
és erdészetileg vizszintes vetideteikben vétet-
nek fel és jonnek szamitisba.

E kérdést az erdész mérnGkok és erddt
mér8k vetették fel elSszor, kik, mint mathe-
matikusok gy okoskodtak, hogy barmely
fa ernyltere avagy novekvési teriilete épen

* A gblya fészkelésére vonatkozélag
tobb tuddsitist is kaptunk ; minthogy azon-
ban ez adatok mar egyenesen az ornitholé-
giat érdeklik, itt nem ko&zdljik, hanem szi-
vesen fogadva tovabbra is, felhasznilasra
itszolgaltatjuk a magyar ornitholégiai koz-

pontnak. SZERK.
*¥* Az aprilisi fiizetbél térhidny miatt
maradt ki, SZERK.
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olyan nagy a lejtds, mint a vizszintes sikon
s ezért a lejtdbn sem allhat t6bb fa, mint
annnk vizszintes vetilletén ; s hogy ezt kéz-
zel foghatdlag bebizonyitsak, egy hegyoldal
formara alakitott kis tért, slirin betiizdeltek
fiiggélyes irinyban fadarabkakkal, a mikor
kideriilt, hogy oda nem fért tobb fa, mint
vizszintes vetiiletére. Mas mérnokdok ugy iga-
zoltdk a lejték helyett vizszintes vetilletei
hasznalatat, hogy a lejtén sem terem t3bb
novény, mint vizszintes vetiiletén, mert min-
den névény életére bizonyos légkdrnyezet
kivintatik meg; a korilvevd légoszlop pedig
mind a kettdn ugyanaz. Ez utébbi fizikai
megokolisra maga Kruspér I. is azt mondja,
hogy »ezen 4llitds csak szilas névényekre
helyes, melyek természetoknél fogva fiiggé-
lyes iranyban n6vekednek, nem pedig a fii-
nemfiekre, melyek ezen fdltételhez kotve
nincsenek«, Mésok azzal is kivantik igazolni
a vizszintes sik hasznalatit, hogy a lejtés
sikon a nagyobb kiterjedés daczira sem te-
rem tSbb, mint vizszintes vetiiletén : hogy a
lefoly6 esbviz igen sok tiapanyagot magaval
ragad, mely kiilonben a f6ld termékenyitésére
fordittatnék. Erre Kruspér azt jegyzi meg,
hogy »ezen befolyids nem meunyiségi, hanem
mindségi természetli, a mindségnek pedig a
mennyiség altali karpétlasa mindig csak el-
keriilhetetlen rossznak tekinthetf«.

Ez elGadott kezdeti nézetek csak addig
maradtak meg, kiilonosen az erdészek kozt,
mig a hegyoldalakon és siksigon vald fa-
novést és termést figyelmesebben Ossze nem
hasonlitottak. Rajottek ugyanis arra, hogy
az egyes torzsek ernyGtere csak a siksigon
egyenld noOvekvési teriiletokkel, a lejtdn
pedig nem. A sikon ugyanis az uralkodé
torzsek a koroniik alatt levé elnyomott tor-
zsektS]l minden viligossagot elzarnak, azt
egyediil maguk élvezik; a lejtékon ellenben
az uralkodd torzsek koronai nem fekiidvén
egy sikban, hanem egymis folott, és szaba-
dabban allvan, a rézsutosan beesS vildgossa-

' got maguk is szabadabban élvezik s az el-

nyomott tdrzsek kihatolé sudaraitél sem
zarjak el s igy a lejtdn tényleg nagyobb
szami torzs elélhet. Ez Allitast tapasztalati-
lag a kertészek eljarasa is igazolja, kik iiveg-
hazaikban, de a szabadban is, hogy minél
tébb novényt helyezhessenek el és lathassa-
nak el vildgossiggal, allvanyaikban mindig
a lejtds sikot alkalmazzik. E szerint tehat
bizonyos 1lévén, hogy valamely hajlott tér
mindig nagyobb az & vizszintes vetiileténél
és a hajlott térre a fanGvekvés f6tényezdjé-
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bél, a viligossagbdél tobb hatolhatvan be,
elméletileg megallapithatd, hogy ugyanazon
koriilmények kozt a hegyoldalakon tobb fa
teremhet, mint vizszintes vetiileteiken.
Mindemellett is, habar j6 koriilmények
kozt szalerdd egész 35 fokos, sarjerdd pedig
egész 49 fokos lejtén is teljes zarédasban
élhet és habar a lejtdk és vizszintes vetiileteik
kozt levd térkiilonbségnek elhanyagoldsa al-
tal — az Osszes lejtéket 15 foknak véve
itlag — 390 hiba kovettetnék is el, gyakor-
latilag az erdészek ezt mégis mindig figyelmen
kiviil hagyjik, mert eme hiba mindig keve-
sebb annil, a mit az erdész, becslései alkal-
mival a zarlat és termdhely bizonytalan
meghatirozisa kovetkeztében elkovethet.
Ezek utin az eredeti. kérdésre vonatko-
kozolag a felelet ez lehet: az eléfordulhatd
szamtalan viszonylatot és Lkoriilményt telje-
sen egyenlének véve fel, egy hold vizszin-
tesen és egy hold lejtdn koriilbelil 5 fokig
egyenlé mennyiségii fa terem; 5 fokon tdl
koriilbeliil 40 fokig, szintén egyenld koriil-
mények felvétele mellett, 2 viligossignak in-
tenzivebb hatisa kovetkeztében t6bb terem-
het valami csekélységgel ; de ez gyakorlati-
lag nem vehetd s nem is vétetik figyelembe.
(Erdészeti Lapok 1862. évfolyamaban Mérei
(Wagner) Kiroly ide vagd értekezése é&s
Kruspér Foldmértana g1. §-a.)
UjLakr ISTVAN.
(50.) » A torok meggy (sajmeggy, Prunus
mahaleb L.) pipaszdriermelés czéljdbél vals
tenyésstése« feldl terjedelmes, érdekes czikket
kozolt volt az »Erdészeti Lapok« 1877. év-
folyamaban Scherffel Rébert sopron-
varosi erdémester. Nem lévén médjaban min-
denkinek hozzaférhetni az emlitett folyéirat-
hoz, czélszeriinek litom e czikkbdl a folvetett
kérdésre vonatkozékat lehetd roviden kdz6lni :
A meggycsemetéket legjutinyosabban
sajat magunk nevelhetjiik, ha juliusban, mind-
jart az érés utan a csonthéji magot, azigen
keserdiizi hiisos burokbél vald kifejtés nélkiil,
S cm. tavolsigh sorokba, egymastél 11/2
cm.-nyire elvetjik. Az ilyen vetés ala szant
4gyakat sem porhanyitani, sem frissen tra-
gyazni nem kell, hogy a gyokerek igen hosz-
szira és erGsre ne fejlédhessenek s igy kivé-
telkor és Aatiiltetéskor a sériilésektSl minél
jobban megévhaték legyenek., A magvaknak
hisukbél vals kifejtésiik azért nem ajanlhatd,
mert a kovetkezd tavaszig homokba vermelve
valé eltartasuk igen nehéz és bizonytalan.
Ha az erds, 11/4 m.-nyire megrigolozott
s jol megtragydzott talajunk mar elére el van
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készitve, abba az egy éves csemetéket 1 m.-nyi
sor- €s I m.-nyi csemete tivolsigba iiltethet-
jik, hagyvan Sket j6I meggyoGkerezni.

Kovetkez8 tavaszon a most mar két
éves csemetéket megmetsziik olyképen, hogy
a gyokfejecskék 5—8 cm.-nél magasabbra
ne maradjanak. Czélszerd a két éves cseme-
téket Osszel a torzsektdl 30 cm.-nyire vont
arkocskakban emberi, allati és baromfi higi-
tott trdgydval megtrigyazni, az irkokat j6-
lag behiizvin,

A visszametszett torzsekbdl elét6rd haj-
tasokbdl csak a legszebb négyet vagy Otot
hagyjuk meg ; ezek a j6 talajon mér ez évben
9 mm. vastagra és 2 m. magasra is megndnek.
A talaj a legnagyobb gonddal és figyelem-
mel mivelendd és tisztan tartandé. A meg-
hagyott sarjak, minden legkisebb, megfisodni
nem engedett mellékhajtastdl egész elejétdl
kezdve tisztan tartandok, a tdésarjak meg-
sértése nélkill s a forradasok tokéletes léte-
sitése végett. Az igen magas sarjak csicsa
mar az els6 év augusztusiban visszacsipend$,
valamennyi t8sarj pedig mér a masodik év
tavaszidn egy hatarozott, pl. 11/2 m. magas-
sigban megcsonkitandé. Az ezen magassig-
ban timadé oldalsarjak mar az elsd évben
is kimélenddk, mivel ezek lesznek hivatva
a megcsonkitott cst@csa tdsarjak taplalasat,
névelését 4tvenni; 3—s5 ilyen oldalhajtas
e czélra elegendd.

A korona ezen oldalagainak segélyével
a kovetkezd tavaszon minden sort egy-egy
Osszefiigghd egésszé kotdziink olykép, hogy
2 sor vonalaba minden két-két torzs kozzé
5—8 cm. vastag és megfeleld hosszasiga
karét veriink be j6 keményen és ezen ka-
r6khoz kotozziik a szomszédos tdsarjak agait
gy, hogy minden egyes sarj igait felerész-
ben az egyik, felerészben a masik karohoz
vonjuk ¢és erdsitjlik. Az oldalsarjak ezen
Gsszekotozése azért sziikséges, hogy a szél-
vihar ki ne térje és hogy siurlédis foly-
tan egy mas kérgét meg ne sérthessék. A
tésarjnak a gyokfé és most emlitett ko-
tozés kozti része szolgaltatja majd a pipa-
szarnak valét. Gyors novés és élénk tenyé-
szet mellett az igy kikotott koronaigak
hamar bezirédnak, a talajt bedrnyékoljik,
minek kovetkeztében a gyomoktdl tisztin
marad és e bedrnyékolas, mint lényeges fol-
tétel létesiti azt is, hogy egyformin és szé-
pen szinezett pipaszirak nevelddnek.

A miasodik és harmadik évben_a talajt
a gyomoktd], a tésarjakat pedig az oldal-
hajtisoktél mindenesetre és folyton tisztin
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tartjuk ; de a fent meghagyott 3—g korona-
4gat teljességgel nem szabad bintanunk és
pedig azért, mert csak igy érhetd el, hogy
a tdsarj pipaszarnak vald része fent és alant
egyforma vastagsigon fejlédjék.

A mint a tdsarjak kereskedelmileg ér-
tékes pipaszarnak valokka fejlodtek (koriil-
beliil 6t éves korukban) 8sszel, finom &14 ka-
vas fiirésszel, vigyazva, szorosan a gyokfordl
lemetszetnek, ugyanakkor a koronaigak is
letisztittatnak és a torzsek osztilyoztatnak.

A gySkfén levé filirészvigisok simira
faragand6k és faviasszal bekenenddk.

Ha e metszések utin valamely t6 ki
nem hajtana, az azonnal friss csemetével
potlandé. Kiilonben helyes kezelés mellett
egy-egy torzs 30 évig is elél.

A Bécs melletti iiltetvényekben 16 cm.
vastag gyokfejli és mégis egészséges tOrzsek
is talalhaték.

E kézlemény megemliti még, hogy Ma-
gyarorszagbol a bécsi piaczra a legszebb ily-
nemit pipaszirak Losoncz vidékérdl szallit-
tatnak és hogy joé torokmeggymag »Georg
Boheim Innsbruck in Tirol« czégnél kaphaté.

UJrLAKI ISTVAN.

(52.) E Kdzlény 320. fiizetében az alma-
moly, vagy pékhaléhernyé irtasira az arzén-
savas keverék ajanltatik. Mivel azonban
ennek beszerzése nehéz és killondsen a mé-
hekre 4rtalmas, bitorkodom egy konnyen
elballithaté szert ajanlani, melyet én évek
6ta j6 sikerrel hasznalok: Hazi szappant,
1 kilot 10—15 liter vizben feloldok s szép

napos reggelen a pékhildfészkeket a sz616- |

permetezdvel (sugarcsovét haszndlva) meg-
fecskendezem. Ez a szappanos oldat egy 6ra
mulva a2 Nap hevétll Ssszeszarad és a benne
levd hernyék mind eldGglenek ; az igy Ossze-
szaradt fészkeket azutin néhiny nap mulva
leszedettem, 2 mi kiildnben nem f6ltétleniil
szilkséges, mert késébb a fészkek tgy is
elpusztulnak. S. L.

(57.) Gozgépek csapagyainak kenésére
asvinyi olajok hatarozottan jobbak, mivel
hosszi id6 multin sem véaltoznak és a féme-
ket meg nem timadjik.

A ndvényi olajok szabad zsirsavat tar-
talmaznak, mely megtimadja a fémeket, ezen
kiviil oxidaczié kovetkeztében gyantisodnak
és ragaddssa valnak.

A ndvényi olajok jé oldala, hogy mindsé-
gok allandénak nevezheté. Az asvinyi olajok
mindsége nemcsak a nyers anyag, hanem a ké-
szités médja szerint is valtozik. Igy jobbak az
orosz nyers anyagbol késziilt asvanyi csapagy-
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kenbolajok az amerikainal s viszont ezek
jobbak, mint azok, melyet galicziai vagy ro-
min nyers anyagb6l készitenek. G. A.
(58.) Bizonyos mennyiségld vizgdz le-
hiitésére sziikséges x hoéfokd viz mennyisége
nem meghatirozott szam. Foltéve ugyafis,
hogy telitett vizgbzrdl van sz (desztillald
késziilékben a gbz érintkezik a forrd vizzel),
e két adaton kivill még a kovetkezd két
mennyiség ismerete sziikséges: 1. a vizgdz
nyomésa vagy h&mérséklete; 2. a stritett
g6z és hiitd viz keverékének kozos hdfoka.

Tegyiik fel tehit, hogy & kilogramm
¢ hofoku gzt akarunk striteni x héfoku
viz segélyével olyképen, hogy hiités utin y
legyen a keverék hdmérséklete. Ez esetben
a feladatot a kovetkez8k meggondolisa utin
oldhatjuk meg. Képzeljiik, hogy czéljainkra
V (ismeretlen) szamt kilogramm viz sziik-
séges. Regnault szerint & kilogramm
¢t héfoki telitett vizgdz melegmennyisége

G (606,5 -+ 0,305 t) szami kaldria.

Siirités utan ebbSl mar csak Gy kaldria
marad (a viz fajmelegét allandénak és 1 ka-
I6ridnak véve), figy hogy tehat a siritett
vizgBz melegvesstesége

G (606,5 + 0,305 t}) — Gy kaléria.

Ugyanennyi a hiité viz melegnyeresége‘
a mi pedig

V (y — x) kaldridval egyenld,

Ennélfogva a kovetkezd egyenletre ju-
tunk :

G (6065 + 0305t —y) = V(y — x)

Ebbdl a hiitéviz mennyisége
V=6 606,5 + 0,305 t _*;cfoi t—y kilogramm.

Megjegyzendd, hogy ez csak akkor all,
ha a g6z kozvetetleniil érintkezik a sfiritd
vizzel. Desztillatornil tehat valamivel 2550
vizre lesz sziikség, mint ezen V kgr. Hogy
mennyivel kell tobb, az csupin attél figg,
hogy milyen anyagbél van a hiitd edémy.

HELISCHAUER ROBERT.

' (60.) Herkulesfiird remek alkotist mész-
szikldin a fekete fenyd (Pinus austriaca)
diszlik. Ennek ¢16 fijat csakis_ az ottani,
semmiféle fémcsévekben nem vezethetd ké-
nes viznek vezetésére hasznaljak. A kidélt
fakat pedig egy oldh veszi meg a szomszéd
Pecsenaska falubdl, a ki kitrinyt meg ter-
pentint 3z beldle s azzal a kornyék sziik-
ségletét fedezi; messzebbre persze onnan
nem jut. Minél korhadtabb a fa, annal jobban
szereti, mert annil kevesebb faradtsiga van

a fa és a gyanta elvilasztisaval.
H. G. F.
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(61.) A magyar nép »sartdke-0t alig
hangoztat, hanem sari (sarbeli) t6kot ; ennek
nyelvtani analdgidja a mnépies ‘sari viradg
(Caltha cornuia Schott, Kotschy et Nyman),*
a melyet ugyanazon vidéken (az Ipoly men-
tén) neveznek igy, a hol a sari tok név is
6l a nép ajkin. A sart6k DidszegiéktSl ered,
kik Magyar Fiivészkonyvok 524. 1. a Cu-
curbita aurantiacé-t Willd. nevezték, szd-
metszéssel, sirtoknek, siri tok helyett. Kii-
Ionben Benkd a Magyar Konyvtir I. k.
(1783) 426. 1. a gorcsos tokdt (Cucurbita
verrucosa) nevezi sartéknek, a struczdinnyét
vagyis a Cucumis colocynthis-t pedig keserl
sartoknek. Ennek nyelviani analdgidja a
sarbogar, a mint mi, egri didkok, az Opa-
trum sabulosum-ot siros testér8l a hatvanas
esztendSkben mneveztiik, valamint a magyar
népies botanikai nevek kozdtt emlitett sir-
kerep (Medicago falcata L.) is.

Az én hallomédsom és tudomisom sze-
rint a felvidék magyarsiga, kivalt az ipoly-
menti paléczsig nyelvében, Noégradmegyé-
ben, sari tok a Cucurbita aurantiaca Willd.,
Didszegiék is ezt nevezik sartoknek, Benkd-
vel ellentétben. A falusi kert Ipoly-Litkén
alacsonyabb saros, mocsaras résszel végzd-
dik. Itt a gaton terem a C. awrantiaca.
Régen azt hittem, hogy azért sari tok, mert
itt a siros foldben terem.

A mint én tapasztaltam, a sari tok a
a nép kerti virdga, kerités mellé iilteti és a
keritésen terjed szét; termése a gyermek
jatéka. A sari tok killonben ugyanaz a faj,
a melyet az »orangine« vagy »fausse orange«
nyoman narancstékoek neveznek (Cucurbita
aurantiaca Willd. var., orangina Seringe,
De Candolle Prodromusa III. kat, 317.
lapjan). A magyar és franczia nép gondolata
e tok megnevezésekor meglehetdsen eltért
egymastol. BorB4s VINCZE.

(65.) A veszprémvarosi Muscari sbotryoi-
des« tulajdonképen a keleti 4. Kerneri Mar-
chesetti (in Bolletino della soc. Adriat. di
scien. nat. VIL, 266. 1. 1882), a mely Ker-
ner Flora exsiccata Austro-Hungarica-janak
682. sz. a. is megjelent,

A M. Kerneri-t a M. botryoides-t8] kes-
keny levele (2—4 mm. széles), aprébb és
halavinyabb szinfi viriga és karcsibb ter-
mete kiilonbozteti meg. A M. botryoides
levele 6—10 mm. széles. A hazai Muscari-
fajok fehér viraggal ismeretlenek. I.ehet, hogy

* Liasd Engler, Botan. Jahrbiicher,
VIII. (1887), 177. L
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Linné és Tournefort Muscari flore albo-ja
sem a M. botryoides, hanem a Linné eldtt
ismeretlen M. moschatum-hoz Desf. tartozik.
De a M. Kerneri-nek Fiumén kiviil csak
most konstatdljuk belf6ldi termdhelyét 2 ma-
gyar hazdban; igy ez is, valamint a fehér-
virdga eltérése (M. Kerneri var. lacteiflorum,
floribus lacteis) is = foljegyzésre mélts és ki-
egészitd potléka hazink flérdjanak.

A M. Kerneri a fiume- és balaton-
melléki kozds ndvények szamat gyarapitja
és az én balatonmelléki tanulminyaimhoz
annyiban becses, hogy én a M. Kerneri-t Ba-
laton-Fiired és Gyenes koril csak gyiimdl-
¢s628 koraban gyiijthettem.

Ha valakiben aggodalmat tdmasztana
az, hogy a M. Kerneri a M. botryoides-t6l
(L.) nem sokat tér el, meg kell gondolni,
hogy a természet nem a mi gondolatunk,
fogalmaink és akaratunk szerint fejlédik. A
természetben nincs faj, hanem valtozatossig
uralkodik. [El8deink, kiilonésen Linné,
megalkotta a novényfajok fogalmat. Abban
az idében megfeleld volt, sét ma is marad-
haté, ha az alapos részletekbe nem bocsat-
kozunk, hanem a ndvényeket csak nagyja-
bdl nézziik. Azonban ma az allatoknak és
névényeknek messzebbre terjedé morfolégiai
és bioldgiai, alapos és részletes vizsgdlatai
folytin s latva, hogy kiilénbozd szervezeti te-
remtés is hibridalédik (16, szamar) egymassal,
odaig jutottunk, hogy vagy mnincs faj, vagy
a faj fogalmat a mai kiterjedt ismeretiink
szerint kellene szabatosabban meghatarozni,
és a vizsgilatokat biztosabb mederbe ve-
zetni. Vizsgalatunk akkor becses és eredmé-
nyes, ha a természet folyasival megegyezd.

BorBAs ViINCZE.

(66.) A kiildott férgek az Enchytrae:-
ddk csaladjaba s valdszintleg a Packydrilus
Pagenstecheri (Ratz) fajhoz tartozé gyiris
férgek. A faj szerinti pontos meghatarozas
nem volt lehetséges, mert a férgek dtkozben
elhaltak s a vizsgalatkor mar rothadasban
voltak. Kiilonben a gytris férgek az egész-
ségre, teljesen artalmatlanok. E. G.

(67.) A régi gorogok Atlantisa, mely
Herkules oszlopain, vagyis a Gibraltari szo-
roson til az oczeanban fekiidt, a mythos
képzelete. Lehetséges, hogy benne Amerika-
nak homalyos ismerete rejlett. ’

Azt teljességgel kizartnak Kkell tekin-
teniink, hogy az ember, s6t akar a fiatalabb
harmadkori emlds allatok megjelepése Sta
Eszak-Eurépa és Eszak-Amerika foldségei
kdzott Gsszefiiggés, avagy az Atlanti-oczein-
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ban kontinentalis szigetség volt volna. Annal
tobb geolégiai és palaeontoldgiai adat timo-
gatja azomban azt a nézetet, hogy a palaeo-
26i periédusok alatt Eszak-Eurépa és Eszak-
Amerika egybefiiggésben volt.

Lemurid-val agy 41l a dolog, hogy ezt
a hipotetikus kontinenst Sclater, angol
zool6gus helyezte az Indiai oczednba ; Ossze-
kotve ezzel Afrikat és Madagaszkart Szu-
matrdval. Sclater hipotézise azon allat-
geografiai tapasztalaton alapszik, hogy a
Lemuridd-k — azaz a félmajmok, melyekhez
az 4llatkertbdl ismeretes mak: is tartozik —
egyediil Kelet-Afrika, Madagaszkar és Szu-
matra lakéi. Lemuridnak alisiilyedése azon-
ban szintén j6val az ember megjelenése elstt
mehetett végbe.

Az Indiai oczedn e hipotetikus konti-
nensérdl is azt mondhatjuk, a mit Atlantis-
r6l: Igen sok bizonyité adatunk van arra,
hogy az O&srégi geoldgiai periddusokban
Afrika, Keletindia és Ausztrilia egymas felé
tekintd részeit egy mnagy szirazfold egyesi-
tette. Ezt azon noévényi maradvanyok azo-
nossagdbdl kovetkeztethetjiik, melyek az In-
diai oczein tavolfekvd partvidékeinek szén-
termd telepeiben talaltattak.

Ezt a valdszin@ diasz triasz periddus-
beli foldséget Suess Gondwana foldnek
nevezte el, az ilyen nevl indiai rétegeknek
elterjedésérdl.

Az Atlantis tehat a mythos sziileménye,
Lemuria hipotezisét pedig a modern termé-
szettudominy tidmasztotta.

E targyr6l tobb helyen olvashat a kérdés
bekiild6je. Tudominyos formadban Suess,
»Antlitz der Erde« czimd munkéja, nép-
szeri médon Neumayr és Uhlig »Erd-
geschichte«-je szolgalhat koriilményesebb fel-
vilagositassal. Loéczy L.

(68.) Valamely fatorzsnek keresztmet-
szetét (biitiijét) megvizsgalvin, némely fafajon
semmiféle szinkiilonbséget, maskor pedig
kétféle, s6t haromféle szinben egymastol
eltéré kozéplés gytridt lithatunk. Ezek
koézil az a gyfird, mely a keresztmetszet
kozepén, a 0é/ koriil helyezkedik el ¢és
a legsGtétebb, szaraz és nehéz, st némileg
elaggott faknil mar rideg és torékeny-porlé-
kony anyagbol 4ll, a finak gesstje (Kern).

LEVELSZEKRENY.

Ellenben a fa kiils6 keriiletén, a hancs (és
cambjum) alatt lev3, rendesen keskenyebb
vilagos szind, nagyon vizes, puha és szivés,
fiatal faanyagbol 4ll6 gyfrlit a fa fehérjének
vagy szijdcsnak (Splint) mondjuk. Ezt ta-
madja meg mindig legeldszor a szi és kii-
lonben is a legkevésbbé tartés. Végre szamos
fan azt talalni, hogy a csekélyebb at-
mérdjil geszt és a szijacs gylirije kozdtt egy
harmadik gy@rit is kiilénboztethetiink meg,
mely mind szinben, mind egyéb sajitsagaiban
is 4tmenetet alkot a gesztrdl a szijicsra. Ez a
gytrd, mely rendesen az egész faanyag z4-
mét alkotja, a szinfa vagy érettfa (Reifeholz).
Miszaki és ipari czélokra ez a szinfa a még
el nem aggott gesztfarészekkel egyiitt a leg-
fontosabb anyag, a mennyiben valamely fa-
anyag értékes fizikai és technikai sajatsigai
ebben érik el maximalis értékoket. Azonban
nem minden fiban taliljuk meg ezt a ha-
romféle anyagot. A gyertyin-, éger-, nyir-,
rezg8 nyar- stb. finak pl. az egész faanyaga
csak ssijdes ; a liczfenyd, jegenyefenyd, biikk
stb. fan csak ssinfdt, az erdei fenydn, a
voros fenydn, szelid gesztenyén, balvanyfin
stb. csak gesstet és szijdesot taldlunk. Mind
a haromféle anyagot meglathatni a kdrisfin,
a szilfin, a kecskeflzon, a fagyalfin stb.
Végre folemlitjiik még, hogy némely
faban, melynek rendesen nincsen gesztje —
pl. a biikkfinak — néha mégis gesztes ré-
szek képzédnek., Eszt ilyenkor dlgesstnek
(falscher Kern) mondjuk. Keletkezésének oka
az illeté fanak valamely kiilsé sériilése, pl.
4gtorés stb., minek -folytin esetleges korha-
dasi terinékek a fatérzs belsejébe hatolnak
be és az algesztet elbidézik.
Gavur. KAroLy.
(69.) A majolikafestékek készitésérdl bod
felvilagositast talal K arl Strele, Hand-
buch der Porzellan- und Glasmalerei, Stein-
gut, Fayence etc. 4. Auflage von D. E.
Tscheuschner. Weimar, 1883. czimd miben.
De nem ajinlom a majolikafestékek el6-
allitasat. Meg fog gy6z8dni, hogy t6bb
pénzbe fog keriilni és még sem.lesz jobb,
mint a gydrban késziilt festék. Kérjen ar-
jegyzéket a kovetkezd cuzégt8l: Fabrik ke-
ramischer Farben in Morchenstern Béhmen.
W. V.
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