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A »kritikus« napok.

Mindannyian emléksziink még, mi-
1yen szép volt az id6 mdrezius kozepe
utdn. Majdnem hirtelen, minden dtme-
net nélkiil mentiink a télbsl a nydrias
meleg id6be, Nem kellett hozzd valami
nagy tudomdny, hogy ennek az id6nek
az 4llandésdgiban ne- bizzunk; legfel-
jebb csak az volt a kivdnsdgunk, hogy
a nagyon is eldrehaladott id6jdrdsban a
fordulat minél eldbb 4lljon be, hogy
legaldbb husvétra mir a megfelels jobb
id6ben oriilhessink ennek a tavaszi
dinnepnek. Majdnem dgy tiinik fel a do-
log, mintha erre a véltozds utini 4dltal4-
nosan érzett Shajtdsra szdmitott volna
F alb, mikor mdrczius 26-ikdra az 1d6-
jaras fordulatét jelezte és zg-1kével, mint
-elsérendii kritikus nappal fenyeget&dzott.
Tényleg 27-ikén az idéjirds viltozni
kezdett, egyik helyen 29-ikén, mdsokon
30-ikdn csapadék is volt, taldn valahol
a hegyek kozt havazott is; mind oly je-
lenségek, melyek mdrczius utolsé .nap-
jain semmiféle »kritikus« helyzetet nem
jellemeznek, de melyeket — meg va-
gyunk gy6z8dve — Falb és kovetdi,
mint az elmélet fényes bizonyitékait
fognak emliteni. Fo6kép a csapadék
a kriltkus« nap kiril, ez lesz 'a
-d6nt6 ! Mert djabban mdr Falb is —
gy latszik a vele még mindig foglal-
koz6 napi sajté vissza-visszatérd giinyo-
16d4sait inva — nagyon mdédositotta a
»kritikus« napok jellemét és megszori-
tdsokkal ¢l. A kritikus napra vonatkoz-
tatja ugyanis Falb a csapadék maximu-
mdt még akkor is, ha az egy, két, s6t

hdrom nappal el6bb vagy ut6bb kovet-
kezett is be, mint a kritikus nap. Azt
mondja ugyanis az 1895 janudrius-—ju-
liusra kiadott prognézisaiban: »A csa-
padékok maximuma hdrom nappal a
kritikus nap el6tt volt, mely jelen-
ség, ha hdborgatisok nincsenek, meg-
felel az els6rendii er8sebb kritikus na-
pokra érvényes szabdlynak«, tovibb4 az
1895. év mdsodik felére sz6l6 progndé-
zisokban ezt taidljuk : »A 2 —3 napi el-
késés teljesen megfelel a szabdlynak,
mert Kozép-Eurdpa 6161t mar hosszabb
ideig magas légnyomds uralkodott és
ez az északnyugoti depressziénak ers-
sen ellendllt.«

Falb szerint tehdt a kritikus nap
hatdsa 3 napra elStte és utdna is kiter-
jedhet és szabdlya most mdr igy hang-
zik: »A kritikus napon vagy vala-
melyik, de a kritikus napot nem tobb
mint hdrom nappal megelz6 vagy
kovetd napon a csapadék maximuma
jelenkezik.« Ezzel a mddositott szabdllyal
foglalkozik Dr. Turksma B. amster-
dami meteorolégus egy czikkelye®
melynek lényeges tartalma a kovetkezd.
Turksma folveti azt a kérdést, vajjon
a mostani szabdly azonos-e azzal a sza-
béallyal, melyet Falb »Begriindung
der Lehre vom Einfluss des Mondes auf
das Wetter« czimi iratdban 4llitott fel
és mely szerint »erdsebb csapadék jel-
lemzi a kritikus napokat« vagy mem?

* »Die sogenannten kritischen Tage
Falb’s«, von Dr. B. Turksma in Amsterdam,
Gaea, 1896. IV. fiiz. 197 s. k. 1. L.
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Ha azonos, akkor a szabdlyt az a meg-
szoritds, hogy »nem tdbb mint hdrom
nappal eldbb vagy utébb« nagyon meg-
gyengiti. A szabdly ugyanis egészen
semmitmondévd vilik, a mint a meg-
szoritds »nem tobb mint hét naprac
sz6lt volna, mert hiszen egyik nap sincs
messzebbre egy kritikus napté], mint
hét napra. Tekintve a csapadékok meny-
nyiségét mutaté szdmokban — a mint
azokat Falb kozli — mutatkozé ugrdso-
kat, onkénteleniil kérdezziik : nem min-
den nap kritikus nap-e Falb értelmében,
azaz nincs-e minden napon vagy nem
t6bb mint harmadnapon elstte vagy
utdna legtobb csapadék? Es ha ezt
tényleg igy lelnsk, a kritikus napok
legf6bb jellemoktsl megfosztatndnak és
nem volna semmi jelent8sége annak,
hogy ezek alapjdn 4llitsunk fel id6pro-
gnoézisokat.

Ha azonban nem azonos a kétféle
szabily, akkor Falb eléggé ligyes ahhoz,
hogy szitkség esetén azt mondja az a
kifejezés: »erdsebb csapadék jellemzi a
kritikus napokat« nem értend§ maxi-
mumra, hanem csak a csapadékok 4tla-
gosan nagyobb mennyiségére. Hogy ezt
a kibuvét Turksma elzdrja, az 1893
oktébertsl 1895 oktéberig terjeds két
évre megvizsgilta, vajjon a csapadék-
mennyiség 4tlaga tényleg a kritikus na-
pokon a legnagyobb-e?

E czélb6l két kritikus nap kozti
id6t ugy osztott fel, hogy a kritikus
napra 7 nap kovetkezzék és 7 elGzze
meg (esetleg csak 6, ha 2 kritikus nap
kozt csak 13 nap van) és a csapadék
mennyiségét minden napra kijegyezte,

gy mint Falb, a franczia, belga, német- |

alfoldi, német, osztrdk és magyar me-
teorolégiai 4llomdsok kozolte Gsszes
csapadékmennyiségét véve tekintetbe.
Az egyféle napokra es6 csapadékmeny-
nyiséget azutdn Osszegezte; tehdt dgy
a kritikus napokét, mint az azokat kéz-

This work is licensed under a Attribution-ShareAlike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)

255

vetetleniil vagy két vagy hdrom nappal
megeldz6 vagy épugy redjok kovetkezs
napok csapadékmennyiségét. Az ered-
mény az volt, hogy a helyett, hogy 1893

-oktébert6l 1895 oktoberig a csapadék-

mennyiség legnagyobd Gsszege a kritikus
napok rendszerére jutott volna, az 1893
oktébertdl 1894 oktéberig terjeds év-
ben a kritikus napokon volt a csapadék-
mennyiség Osszege épen a leghisebd és
a red kovetkez6 évben sem volt na-
gyobb, mint pl. az el6z8 hatodik na-
pokra esé csapadékosszeg. Még akkor
sem jutunk mds eredményre, ha a kriti-
kus napokat elkiilonitve vizsgdljuk,a sze-
rint, a mint els§- vagy mdsodrendtiek, s6t

‘itt az egész két évi id6kozben a leg-

kisebb mennyiség jut az elsérend kri-

-tikus napokra, a mdsodrendd kritikus

napok Osszes csapadékmennyiségénél
is 5 kisebb, 6 pedig joval nagyobb:

- Falbnak »erdsebb csapadék« kifeje-
zése tehdt nem vonatkozhatik a csapa-
dék 4tlagosan nagyobb mennyiségére.
Fel kell ennélfogva tenniink, hogy az
els6 foltevés 4ll, azaz ez egyértelmti az
ijabb prognézisokban adott szabéllyal,
mely szerint a »kritikus napon vagy azt
nem t6bb, mint hdrom nappal megeléz6
vagy kovetd naponc« van a csapadék
maximuma. Azonban Turksma ki-
mutatje, hogy ez sem oly tulajdonség,
mely a kritikus napokat jellemezné,
minthogy ezt minden naprol el lehet mon-
dani. A mint ugyanis Falb 1893 okté-
bertSl 1895 mdjusig 4tlagosan 14—15
napi csoportokat képezett, melyekben

‘mindig egy-egy kritikus nap van, ugy

Turksma is ugyanezen idére vonat-
kozodlag ugy csoportositotta a napokat,
hogy 4tlag 14—15 nap jutott egy cso-
portra és koztik a Falb-féle kritikus
napokat 1, 2, 3, 4, 5, 6, (7) nappal
megeléz8 vagy azokat ugyanennyivel
kovets napok szerepeltek kritikus na-
pok gyandnt és azt taldlta, hogy a na-
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poknak bdrmely rendszere szerepelhet
kritikus napokként, mert a legtobb cso-
portban a folvett kritikus naptél nem
tdvolabb, mint hdrom napra es6 vala-
melyik napon csapadékmaximum van.
A mi pedig a csoportokban jelenkezs
abszolut csapadékmaximumok szdmit
illeti, ez a jelzett mdsfél évben a Falb-
ndl még kisebb, mint Turksma legtébb
csoportjiban. Kimutatja még Turksma
azt is, hogy csoportositdsiban semmivel
sem jirt el onkényesebben és még ke-
vésbbé tért el a normdlis 14—15 na-
pot magukban foglalé csoportoktdl, mint
maga Falb és igy Osszedllitisa még tar-
gyilagosabb, mint Falbé.

Turksma igy végzi czikkelyét:
»Iparkodtunk Falb »kritikus« napjainak
legfontosabb ¢és leginkdbb targyias tulaj-
donsdgdt, mint a hogy Falb maga a »csa-
padékokat« nevezi, a tényeken meg-
vizsgdlni. De nem akadtunk semmire,
mi csak némileg dsszhangban volna az-
zal az értékkel, melyet Falb e tekintet-
ben kritikus napjainak tulajdonit. Ellen-
kez6leg azt taldltuk, hogy a legtobb
esetben Falb kritikus napjai nem felel-
nek meg azoknak a kovetelményeknek,
melyeket & feldllit és a melyek Oket
jellemeznék ; ldttuk tovdbb4, hogy min-
den nap kritikus napnak tekinthetd
Falb-féle értelemben.« ... ..

»Ha azonban olvassuk, a mit Falb
maga a csapadék jelentségérdl kritikus
napjaira valé tekintettel irt és ezzel
szembedllitjuk a csapadékot, illetéleg a
tényekbdl levont kovetkeztetésiinket, a
a végeredmény nem lehet kétséges:
Falb, mikor a tényeket hipotézisének t4-
maszai gyandnt emliti, magdt és kriti-
kus napjait megsemmisitSleg elitéli,
mert a tények 4dllitdsainak ellentmon-
danak.«

A mi mdr most az utolsé kritikus
napot — foly6 évi mdrczius 29-ikét —
illeti, hogy ennek értékét még kiilon is
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megvildgitsam, a mult évi mdrczius
26-ik4t6]l 4prilis 1-ig terjed hét nap-
nak meteoroldgiai jellemvondsait Buda-
pesten, szembedllftom a megfelels idei
adatokkal.

1895 mdrczius z6-1k£tél prilis 1-ig
sorban voltak a légnyomds (8), héfok
(#), milliméternyi paranyomds (p), szd-
zalékos nedvesség (») kozépértékei, to-
vibb4 a csapadék :

b mm. #0C, pmm. » Csapadék
mm.
III. 26. 7331 75 63 83 03
27. 389 69 58 79 @
28. 375 99 67 73
29. 3773 74 69 90 118
30. 41°8 82 63 78 o9

3I. 426 6'g 68 91 o049
IV, 1. 421 78 70 88 24

1896 marczius 26-ikdtol 4prilis 1-ig
ugyanezen mennyiségek értékei a ko-
vetkezSk voltak :

b mm, 0C. pmm. »n Csapadék
mm.
III. 26. 7432 134 61 37
27. 42'9 102 59 63

28. 409 7°1 39 52 °
29. 344 45 39 64 52
30. 327 35 54 92 33
3. 369 50 48 75

Iv. 1. 393 46 46 73

A szél irinya mindkét évben egye-
z6leg majdnem 4llandéan NW (észak-
nyugoti) volt.

Mindkét évben a mdrczius 29-iké-
nek jelleme majdnem ugyanaz volt tobb
szdraz és melegebb nap utdn, melyeken
a nedvesség emelkedd is volt, es6s, hd-
visebb id6 kovetkezett be ezen a na-
pon; utina megint lassan emelkedgvé
vilt a hdmérséklet ; az idén eddig azon-
ban a csapadék mennyisége 29-ikén és
utdna jéval kevesebb volt, mint tavaly,
tehdt épen nem mondhatni feltinébb-
nek, eltér6bbnek mdrczius zg-ikének
id6jardsat az idén, mint tavaly. Pedig
1895-ben mdrczius 26-ika lett volna
els6rend(i »kritikus« nap, ujhold és nap-
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fogyatkozds; az 1dén a 29-ének kellett
volna annak lennie.

Azonban, ha nem az egyes napok-
nak Osszehasoniitdsindl maradunk —
holott Falb hipotézisének tulajdonképen
csak ez felelne meg -— és 4ltaldban a
mdrczius utolsé pentddjdnak 1d&jdrasat
tekintjiik, ez sem mutat ez 1dén valami
anomdlidt a mdrczius végén 4dltaldban
uralkodni szokott iddjdrdssal szemben.
Ko6zlonyiink 1891., 1892. és 1893-iki
méjusi fiizeteiben ezen évek mdrcziusi
id6jdrdsdarsl taldljuk megirva, hogy
1891-ben 11—19-ig az id6 szdraz és
deriilt, 20-ikdn hiivosebb és esds, sok
kelyt havas esés tdéjdrds a hd végéig ;
1892-ben 22-ikén a maximum Kelet-
Eurépa felé halad, szép verdfényes és
nappal enyhe id6 uralkodik, 27-ikén
jelentékeny héemelkedés, 29-tkén ném:
lehdilés helyi esék kiséretében, végre 1893-
ban 4ltaldban nem volt nagyobb csapa-
dékmennyiség, minthogy nem is volt
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Magyarorszdg folétt depresszié ;. ekkor,
igaz, 15-ike és 3o-ika koriil volt legme-
legebb. Mint l4tni vald, az a koriillmény,
hogy a fordulat az idgjdrdsban ez idén
mdrczius utolsé napjaiban kdavetkezett
be, semmi kritikus jellemvondst nem
zdr magdban. De meg tudjuk, hogy nem-
csak Budapesten ¢és Magyarorszdgon,
hanem egész Kozép-Eurdpdban feltiing
volt a mdrczius szdraz, meleg volta és
hogy az id&jdrdsnak megfelelébb me-
derbe val6 visszazOkkenése még mdr-
cziusban kovetkezett be, és a Hold
jardsihoz nincsen tobb koze, mint an-
nak a »szabdlynake«, hogy Budapesten
feltdimaddskor esik! Pedig ez idén az
ut6bbi »szabdly« még azzal silyosbo-
dott, hogy hépelyhek hullottak nagy-
szombaton, s6t hisvétvasdrnapjan is ha-
vazdsra ébredtiink, a mi 4prilis 5-ikére
mindenesetre kritikus jel, pedig e na-
pon €pen utolsé negyed volt.
Dr. LAkrrs FERENCZ.

A Mont~Blanc csucsi obszervatorium. .

J. Janssen, a pdrizsi Institat
tagja, a Mont-Blanc csicsdn levé ob-
szervatérium megldtogatdsdrdl a kovet-
kezs érdekes lefrdst kozli:

Augusztus mdsodik felében az ids
nagyon szép volt; a heves napsugarak
megolvasztottdk a glecserek havit, s 4t-
viltoztattdk sikos jéggé. Szeptember
26-ikdn, egy csiitortoki napon, reggel
7 ¢6rakor indultunk el Chamonixbél s
este 5 Ora tdjban értiink fel az Alpesi
Egyesiilet grand-muletsi obszervaté-
riumdba. Az utat szdnon tettik meg. A
Bossons és Tacconaz glecserek Ossze-
taldlkozdsdndl igen faradsigos volt az
dtkelés. A kovetkezs lejt6kon szintén
alig lehetett haladni; de vezetSim biz-
tos ¢és bdtor léptei legy6ztek minden

akadalyt. Egyébirdnt szindékom végre~
hajtdsiban tokéletesen. redjuk biztam
magam. .

A Grand-Mulets-n kijavitottuk sz4-
nunkat, mely a rossz dton sokat szen-
vedett, nehdny meteorolégiai megfigye-
1ést tettem, s mdsnap reggel 6 Orakor
folytattuk ttunkat a csics felé.

Ahhoz, hogy a sz4dn jél haladhasson,
bizonyos vastagsdgu horéteg sziikséges;
de a glecsereket, mint mir fentebb is
emlitettem, alig fedte hé s igy folytonos
rdzdsnak és doczogésnek voltam kitéve.
A Petit-plateau, Grand-plateau, Cori-
dor, Mur de la Codte meredek lejtéin
fadorongokat haszndltunk, . melyek na-
gyon segitettek a vezetskon.

Végre esti 5 6ra felé megérkeztiink

Természettudomanyi Ko&z16ny, XXVIIIL. kotet. 1896. 17
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