This work is licensed under a Attribution-ShareAlike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)

LEVELSZEKRENY.
TUDOSITASOK.

(22.) Foldrengés Nagy-Bdnydn. Kis
varosunkban november g9-ikén este 6 é4ra
33 perczkor megrendiilt a fold DDK—
EENy irsnyban négy gyenge 15késsel. Mintha
valaki a padlason zubant volna le. TSbb
helyen, nevezetesen a polgari korben, fold-
alatti morajt hallottak. A konyhaban az
edények a falon mozogtak, a fedd lecsuszott
a fazékrél. A szék négyszer meglédult a
rajta iilé alatt. A szobiban a fliggd lampa

gyenge lengésbe keriilt. Egy helyen meg-
allott az ingadra. S6t egy haz plafondja is
megrepedt. Ep ezen idGben, mint azt egy
szatmari lapbdl olvasom, volt Szinyér-Var-
aljan, Aranyos-Megyesen és Joézsefhidzin is
foldrengés. Szinyér-Véraljan meglehetdsen
heves lehetett; mert a rém. kath. templom-
ban a harang megkondult, a lakosok pedig
rémiilten az utczira menekiiltek.
LukAcst GYORGY.

KERDESEK.

(137.) A felkiildott répa-levelet egyik
tanitvinyom hozta. Szimetrids lemezének
egyik fele s6tétzdld, a mésik pedig gydnyéri
pirosszind.

A fBeren magan is a két levélfélnek
megfeleld szinek vamnak. Gyakori az effajta
eset? En még nem lattam.

Mi okozhatta a kiilonb6z8 szineket?
Taldn az efMik fél a f5ldén s egyben ar-.
nyékban volt, a masikat pedig a direkt nap-
sugarak érték? Melyiket tekinthetjiik mar
most — szamba véve a levél morfoldgiai
szerkezetét — a normalis szinnek ?

L.S.

(138.) Zold bhzavetésemen a felkiildott
legyek nagy mennyiségben taldlhaték; ez ideig
ugyan kir nem konstatilhaté, mindamellett
szeretném tudni, nem a »hesszeni légy« lepte-e
el a vetést vagy mis kartékony rovar, mely

esetben az alaszantas valnék sziikségessé;
épen ezért tisztelettel kérem a bekiildott
példanyok megvizsgalasat. Dr. S. L.

(139.) Hogyan volna legczélszeriibb
marhavért homoki sz8l6k tragyazasara fel-
hasznalni, illetdleg miként torténik meg-
szaritdsa és porra atalakitisa, hogy a romlas-
t6l és blzos szagtdl megbdvja az ember?

D. A.

(140.) Kérek valami j6 padlé-fénymiz
reczeptet, mert a kereskedésekben arult fény-

miz igen draga és rossz. T. Gv.
(141.) A Term. tud. Kozlony kérdései
kozott felhozott »vizigyongy« kérdésének

tisztazdsa érdekében e soraimhoz sigazi vizi-
gyongyot« mellékelek azzal a kéréssel, hogy
legyenek szivesek annak mivoltit megillapi-
tani és nevét kozdlni. F. S.

FELELETEK.

(12.) A Fresenius-Babé-féle médszer
szerint az arzénvegyiiletek redukeczidjit a
cyankilium végzi. Arzén-oxygénvegyiiletek
jelenlétében e kozben cyanatok keletkeznek,
az arzén-kénvegyiiletek redukczidjaval pedig
szulfocyanatok képzddnek. W. V.

(13.) A mésztartalmi fekete kitott
agyagfoldet illetSleg mindenekelStt arra kell
térekedni, hogy benne' a mész gipsszé vil-
jék. E czélbdl tessék gyenge vasgalicz-
oldatot késziteni (10 liter vizre egy kilo-

gramm vasgalicz) és ez oldattal a gylimoles-
fak kornyékét megontdzni, olyképen, hogy
a fatérzs korill a koronacsurgas irinyaban
godrot, illetSleg korarkot 4s és ezen Ontoz.
Lehet azonban a foldfuré nyoman is dntdzni,
szintén a koronacsurgis irdnyaban firvan az
6nt6z8 lyukakat. Ezutin kovetkezik a tulaj-
donképeni trigyizis. A kovetkezd miitra-
gyak mindegyikébdl 50—s50 g.-ot alkalma-
zunk tdrzsenként: kénsavas kali 935%°0-os,
szuperfoszfat 160/0-0s és vérliszt 141/20¢-0s.
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Fel lehet ezeket, is sekélyen kihanyt kor-
arokba hinteni és az arkot folddel behuzui.
Az esé és egyaltalin a csapadék a fa rost-
gyokereihez fogja vinni az oldédé mi-
tragyat, - S. S.

(14.) A kendernek és lemnek rovarirtd
és rovarokt6l 6vé hatdsardél szélé hir —
mesebeszéd. Mert ez a két ndvény nemcsak
hogy meg nem évja pl. a megvédendS ve-
tést és mis mezbgazdasagi vagy kertészeti
terméket, hanem a rovarok sokszor tisztara
ragjik ezeket a ndvényeket is. Igy lerigott
kendert littunk ez idén is, a ‘mellyel a
repczebogdr (Meligethes aenews) annyira el-
bant, hogy csak csupasz széra maradt meg.
Ugyan.csak a kendert és lent megrigta 1892-
ben a Heliothis' dipsaceus nevi éjjeli pillé-
nek hernyéja is és errdl az esetr§l volt sz6
szintén kérdés és felelet alakjaban a Term.
tud. Ko6zlony 1892. évf. 445 1. (56.)

Hesszeni légy ellen pedig csak az
ajanlhatja a kendert és lent, a ki nem tudja,
hogy mi is az a hesszeni légy. J J

) (17.) A vasat galvanoplasztikai dton
killonbozd tairgyak mésolasira Jeket hasznalni,
de a gyakorlati alkalmazdsban sok nehéz-
ségekre akadtak; s azért nem igen basznil-
jak ezt az eljarast, kivéve nyomhaté réz-
lemezeknek vasréteggel valé bevonasira.

A kovetkezd miivek behatéan foglal-
koznak e targgyal: Die Galvanostegie von
J. Schaschl. 1886. 183 1. Hartleben’s Ver-
lag. — Die Elektrolyse, Galvanoplastik etc.
von E. Japing. 1883. Hartleben.

’ ' W. V.

(18.) A kozépkor divatos izzasztéfiirddit
{kemencze-fiird3 stb.} az elmult szizadokban
ir-fiirddk, ventillaczidval ellatott meleg levegs-
fiirdok, forok és rdmai fiirddk, ventilliczid
nélkiill valé gozfird8k valtottak fel. A gbz-
fiird8knek bizonyos betegségekben (borbeteg-
ségek, rheuma stb.) észlelt jétékony hatidsa
eurépaszerte nem egy orvost birt ra gdz-
fiird6k felallitasara. A mult szazad gdézfiirdbi-
ben a gbzt a viznek megtiizesitett kévekre
valé Ontése 4iltal fejlesztették. A fiirdGvendég
a gézfirddben nemcsak a meleg g&z alda-
saiban részesult; a fiirdd kiilonb6zé helyi-

ségeiben tobb kézen ment keresztiil. Teve- |

szér-keztylikkel dorzsolték, meleg, langyos,
hideg vizzel, liggal ledntotték, szappanhab-
bal bekenték, illatos- és gydgyitéfiivekbol
vagy mas gyogyité szerekbdl készitett fiir-
d8kben megfiirosztotték, ha akarta, meg-
borotvaltdk, megnyirtak. végre agyba fek-
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tették. Sok helyen az is a kirahoz tartozott,
hogy az izzadis periédusa alatt a beteggel
sok vizet (forrds- vagy A4svanyvizet) itattak.
Ilyen lehetett valészinfileg Dr. Szalay uram
»fiist feredSje« is. Hawnké V.

(19.) A sz8l8vesszd szallitisa, tehat a
sz6l8vesszbforgalom annyira pontosan van
szabidlyozva, hogy itt alig meriilket fel vala-
mely vitds kérdés. Ezt az figyet a foldmive-
lési m. kir. miniszterium a bortermeszt$ var-
megyékkel és néhany kdzséggel egyetértdleg
1892, évi 70,600. szimi rendeletével szabi-
lyozta és ezt a rendeletet ismeri minden
hivatalos boraszati kozeg is. Magat a ren-
deletet nem kozolhetjiikk itt, mert az igen
terjedelmes, a mennyiben sok virmegyét és
kozséget névszerint sorol fel, a hol a sz818- -
vesszéforgalmat kiilon-kiildn szabilyozza, ille-
téleg a vessz8behozatalt egyszerfien meg-
engedi, tiltja, vagy bizonyos fdltételekhez
kdti, s az ilyen lajstrombdl kivonatot sem
csinalhatunk. Tessék figyét valamely sz81¢-
szeti-bordszati feliigyel8vel kozolni s az
megmondja, hogy hogyan, illetdleg milyen
foltétellel hozhat be vesszGt. J- 3

-(26.) Az éredd buzakaldszon talilhatéd
minium-v6rs kis allatka a Phlocotrips Sta-
tices Hal (= Trips frumentaria Bel.) nevit
serteszdrnyli rovarnak (Z%ysanoptera) a lar-
vaja, Ez a vorGs dllatka biizaérés idején és
még késdbben is ugy a tarlén, mint t3mér-
dek sok mezei virigban olyker jelentékeny
mennyiségben taldlhaté. A székfiin pl. oly-
kor olyan nagy szimban van, hogy az .a
sok larvatdl teljesen vorosmek latszik, A
kifejiddott allat koriilbelil akkor taldlhaté
nagyobb tomegben, a mikor a buza kali-
sz4t hanyni kezdi és — hogy a gazda-embe-
rek szavaval éljek — hasbél akar kijutni. Az
alig kiszabadult, vagy mar virigzé kalisz
néha majdnem tele van a feketeszinfi apré
allatkédkkal, a melyek rajta é16skédnek. Ha
ilyenkor szép id&jiris vap, akkor a t8lik
okozott kar nem igen valik nagyon feltiindvé,
de ha esés id6 van, tgy hogy e rovarok
mind a kaldszba kénytelenek menekiilni,
akkor a kalisz egy harmada, fele, 56t olyan-
kor az egész is elnyomorodik és iires ma-
rad. Ez az utobbi eset kivalt akkor kovet-
kezik be, mikor a kalidsz még hasban van
és igen zsenge. Igy volt az ez idén is, a
mikor az orszag tobb részén nagy aggoda-
lomra szolgaltatott okot.

Ewrdl az allatrél (Hoplothrips Statices
néven), valamint kozeli rokonairél a Termé-
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szettudomanyi Kozlény 1893. évi folyama-
nak 1. Pétfiizetében, a 17—18. lapon bdvebb
felvilagositds olvashat6. J. J

(28.) A holttestrészek konczentralt sésav-
val és chlérsavas kalival oxidaltatnak. Babé-
Fresenius eredeti értekezése megtalalhatéd
az »Annalen der Chemie und Pharmacie«
49. kotetének 28. lapjan. wW. V.

(29.) A virdg szine a szivarfiistt8l azért
valtozik meg, mert a szivar fiistjében ammo-
nidk van. Savanya g8zék, pl. eczetsav, ismét
helyreallitjak az eredeti szint. W. V.

(31.) A fosszil csontokat, hogy szét ne
essenek, mindjart a gyifijtés utdn viziiveg
(natriumsilikat) oldatadba kell martani, vagy
azzal beecsetelni, beitatni. A keletkezd kova-
savas mész rendkivill szilird tomeggé val-
toztatja 4t a csontot. W. V.

(35.) A denaturalt szesz kellemetlen
szagit semmivel sem lehet megakadilyozni.
Tessék olyan fajta lampit vagy forralét
hasznilni, a melyet az eloltds utin azonnal
jol be lehet fédni, hogy az alkohol gdze a
levegébe ne jusson. W. V.

(36.) Olyan olddszer, mely a gummi
elasticumot gy oldana, hogy formiba 6nt-
hetd legyen, nincsen. W. V.

(43.) Didhéjba szoritva a geoldgiat, egye-
bek kozitt a kovetkezd konyvecskék tar-
gyaljak: Page-Dapsy, A geolégia alap-
vonalai, Budapest 1873 ; magyar nomenkla-
turaja azomban régielavult, —James Gei-
kie, Geology. London, 1875. — James
G eicke, Historical geology. London, 1876.
— Archibald Geikie geologiaja an-
golul, németiil (1877, 0'80 marka) és magya-
rul. (Mendlik Alajos forditisa Buda-
pest 1878.) -— Hippolyt Haas, Katechis-
mus der Geologie, Leipzig 1885 (3 mérka)
és végre »Kurses Repetitorium der Geologie
und der verwandten Disciplinen« a legijabb
forrisok nyoman névtelen szerzdt6l Ossze-
allitva (Leipzig und Wien, Breitenstein’s
Repetitorien Nr. 45, 4ra 1 korona 50 fillér).

Scur. F.

(47.) Hogy a magyar foldrengések epi-
czentrumai a térténeti id6kben EK-ré1 DNy-
felé vandoroltak volna, egyaltaldban nem
bizonyithaté. A régebbi foldrengési statisz-
tika olyan hézagos, hogy abbél ilyes kovet-
keztetéseket vonni nem lehet. Az Gjabban
pontosabban vezetett foljegyzések szintén
ellene mondanak ennek a foltevésnek s inkabb
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azt tanusitjak, hogy foldrengések folvaltva
az orszag minden tajan el6fordulnak.
ScHr. F.

(48.) A pincze hOémérsékletének emelé-
sére sikerrel hasznalhaték a heves tragya-
neméek (pl. 16trigya). Ha a levegd paratelt
és gbzds, az épen j6 ¢és helyes, mert olyan
kell 2 gombénak ! W. V.

(58.) A madar tojisa sok szikanyagot
tartalmazva, arnylag igen nagy pete, és egyes
részei (sargija, fehérje, mészhéj stb.) a néi
ivarszervben nem egy helyen képz8dnek,
illetdleg rakédnak le. A tojas sargija és a
felszinén talalhaté kakashigas (tojas szeme)
a petefészekben keletkezik, a tojas tobbi
része pedig, nevezetesen a fehérje és a mész-
héj a sirgijanak a petevezetéken vald lassi
keresztiil haladdsa alkalmaval rakédik kori-
16tte le; még pedig a fehérjét a petevezeték
fels6 hosszabb és keskenyebb részében levd
mirigyek valasztjak ki, a mészhéjat pedig tej-
szerd folyadék alakjaban a petevezetékazon ré-
szében talalhaté mirigyek valasztjdk ki, a
mely révidebb, izmosabb fald és altaldban
uterusznak neveztetik. Ha a madar petéje meg-
érett, sargija a petefészekbo6l levalva a pete-
vezetékbe jut, a melyen keresztiil haladva
a vezeték faldban levd mirigyeket izgatja és
igy a mirigyek korilotte eldszor fehérjét,
késGbb mészhéjat valasztanak ki. A miri-
gyeknek ezen izgatdsit azonban el8idézhetik
esetleg m4s, véletleniil a petevezetékbe ke-
riilt idegen anyagok (pl. féreg, kéros képzddés
stb.) is, és akkor ez anyag koril fog le-
rakédni a tojas fehérje és a mészhéj és akkor
az ilyen kiiiritett tojasnak sirgija nem lesz,
a miért is iires vagy vak tojasnak hivjik.
Jelen esetben is bizonyara valami idegen
anyag keriilt a petevezetékbe, a mely azutin
hatva az egyes mirigyekre, azokat izgatta
és igy koriildtte fehérje rakoédhatott le és
mészburok képzdhetett. Ezen patholégikus
eset a ritkAbbak ko6zé tartozik, de el8fordul ;
sajait magamnak is van tudomasom, hogy
évekkel ezeldtt egy feltdrt tojasban sargija
helyett féreg volt és tovabba, hogy két eset-
ben hasonléan mutatkozott a rendellenesség.

VANGEL JENG.

(60.) Az ivdviz tilsagos sok mésztartal-
mit Ggy lehet eltdvolitani, hogy a vizet
tiszta mar6mész oldatival kezeljiik. Ezaltal
az oldhatd kettds szénsavas calcium atalakul
neutralis, oldhatatlan szénsavas calciumma,
mely azutin fehér csapadék alakjaban ki-
valik. Hogy mennyi mészoldatot kell a viz-
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hez adni, az persze csak az illeté viz elem-
zése alapjan allapithaté meg. W. V.

(61.) A szaglétehetség elvesztésének igen
sokféle oka lehet. MindenekelStt szarmaz-
hatik a szaghd nyalkahartya, vagy az agy-
vel illetd helyének, illetdleg a szagldideg-
nek meghetegedésétdl. A megbetegedés lehet
olyan, mely allandé és olyan, mely mulandé
valtozast okoz a szaglészervben ; ennek meg-
feleldleg visszaallhat a szaglotehetség, de
lehet az is, hogy OrGkre elveszett. E tekin-
tetben csak szorgos orvosi vizsgalat adhat
az egyes esetekben felvilagositast. = K.

(92.) Az »Odol« (8sszetételét 1. a Term.
tud. Kozl. 1895 juniusi fiizetében 333. lap)
a fogakra ¢és foghtsra Aartalmasnak nem
mondhaté. Sokkal czélszer(ibb azonban az
ily fajta erSsen hirdetett driga titkos szere-
ket nem hasznalni. Szajviznek kitiiné az al-
kohol. (L. Term. tud. Kozl. 1895 juniusi
fizet 331. lapon, 32. sz. felelet) A »Kalo-
dont« kréta, gliczerin és illé6 olajbsl (Ol
menth. piper.) all; artalmatlan fogpaszta.

’ T. J.

(93.) A teljes viragn fehér liliom, Li-
linm candidum L. var. monstruosum Hort.
(syn: flore pleno Hort.) ugyanolyan kdoriil-
mények és viszonyok kozt tenyészik és virit,
mint a kozdnséges tdalak.

Azonban ezen fajvaltozat viriga egészen
eliitd a 16alak virdgatol és mas teljes (dupla)
viragoktél. Nevezetesen viraga sohasem fej-
16dik ki rendesen (azért monstruosum), ha-
nem viraga nagy szami, apré a megnyult
kocsanyon fiizérszerfien elhelyezkedett zoldes-
fehér szirombdl 4ll. Az eltorzult szirmok
sohasem fejlddnek ki egészen és sohasem
lesznek hasonlék a tdalak szirmahoz; sét
mondhatni, fejletlenségiikben tSbbé-kevésbbé
hasonlitanak a bimbé alakjihoz. Epen ezen
elkorcsosult, csSkevényes vagy eltorzult szir-
mok 4altal {it el a liliom rendes viragatdl.
Az egész fajvaltozat tehat inkabb kiilonds,
mint szép.

FeEXETE J. és MAGgécsy-DieTZ S.

(94.) A bekiildstt lencseszerd koviiletek a
Nummulinidae csaladjaba tartozé protozoak
hazai és pedig a »Szt. Laszlé denérjaic a
Numinulites perforata & Arck., a »zsizsik-
mentes lencsék« vastagabbjai a Nummulites
Lucasana Defr., vékonyabbjai az Orbitoides
papyracea Boubée sp. fajnak bizonyultak.

A két elsd, rendesen tirsasiagban talil-
hatd taj vezérkoviilete a geolégiai harmad-

.gerben, az ausztraliai
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kori szisztéma tengeri eoczén képzGdményé-
nek. Rokonai is mind az e nemd lerakédas
kiilonb6z6 szintjeiben fordulnak el§ téme-
gesen.

Ez illatcsaladnak mai nap egyetlen faj-
képviselGje van, a Nummaulites Cumingii
Carp., mely a Szuezi 3bdlben, a Kinai ten-
korallzatonyok, az
Admiral-, Fidsi- és Philippi-szigetek men-
tén €L Dr. FrANZENAU A,

(110.) E kérdésre szamitissal felelhe-
tink meg: Jeldlje a viz fajstlyat y; a va-
lasztott fém fajstlyat, melybél a gémbot
készitjiik y1; akkor, ha a gémb sugara R,

Vizbe martva, a Kkiszaritott viz silya
4T R3y,
3

A folyadékban minden test annyit ve-
szit silyabodl, a mennyi a helyébdl kiszorult
folyadék silya, azért, ha azt kivanjuk, hogy
fémgSmbiink a folyadékban lebegjen, mint-
hogy a fémek kivétel nélkiil nagyobb faj-
stlytak mint a viz, sulyit a gdmb sugara-
nak megvaltozasa nélkiil annyival kevesbi-
tend6, mint a mennyi az 4ltala kiszoritott
viz stilya, a gdmbdt iiregesen kell szerkesz-
teniink. Legyen az iireg sugara r, akkor

4

{irtalma ? 713,

A gOmbre nézve a lebeghetés allapotit
most mar a kovetkezdkép fejezhetjitk ki:-

A R3 L S . 3 3, —0...
37: 71 3nr71,3nR/0 1)
Szavakkal: Az iireges gdmb silyibol

levonandé az altala kiszoritott viz silya, s
mivel a feltétel az, hogy gombiink lebeg-
hessen a vizben. vagyis viszonylag stilytalan
legyen, az egész kifejezés egyenlBvé teendd
zéréval. Ha azt kivanjuk, hogy a gomb a
viz szinén tsszék, st e mellett megterhel-
het6 legyen, a fenti egyenlet (-nal kisebbé,
azaz — értekivé teendd.

] Gyakorlati alkalmazisra kényelmesebb
a két sugir egymashoz valé viszonyat tudni,
a mi az 1) egyenletbdl

Tegyiik fel, hogy pl. az eddig nagyobb
mennyiségben eldallithaté legkénnyebb fém-
bél, aluminiumbdl késziilt gémbdt haszna-
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lunk, tekintetbe véve, hogy ennek a fémnek
fajstlya a 2-5, a vizé pedig 1,

3
l'— 2'5—'1_ .
IT-V 25 = 0843

egy — minden fémre nézve kiilén — allandé
mennyiség.

Ez az érték csak akkor érvényes, ha a
gomb iirege légiires tér.

500 mm. sugari gdmbot valasztva pél-
danak, ugy

r = 500 X 084343 = 421715 mm,,
a falvastagsig pedig )
R —r = 78285 mm.,

a mi elég erds arra, hogy ha a belsd lireg
légiires, a kiilsd levegd nyomasinak ellent-
alljon.

Attérve a kérdés masik részére, a tes-
teknek a levegSben valé lebeghetésére az
elébbenihez hasonlé kifejezést kapunk, azaz

3 » - -
ro ll/'yl— y2
R ¥V »n”’

csakhogy ebben, ha a levegd fajsilyat y2-t
00 C. hémérséklet és 760 mm. higanynyo-
m4s mellett 1-nek tekintjiik, az aluminium-
nak a vizre vonatkoztatott fajsilyiat a leve-
g6hoz kell w_/iszonyitani, azaz

2°5

——2 __ = 1932,
0°001294 93

vagyis, mivel a levegd, egyenil térfogat mel-
lett, a viznél 0001294-szer konnyebb, az
aluminium a levegdnél 1932-szer nehezebb.

A két sugar viszonyszama ebben az
esetben

L)/ gt

Ha pl. R = 500 mm.-nek valasztjuk,
r = 499°91 mm., a goémb falvastagsiga pe-
dig 009 mm.

Minthogy ebben az esetben is a gémb
belsejét légiiresnek fSltételeztik, konnyen
belathaté, hogy ily vékony fémréteg a kiilsd
levegé nyomasit nem birni el, behorpasztat-
nék. Sziikséges tehat a belsS iireget a leve-
gbnél konnyebb gazzal megtolteni. Ilyen a
tobbi kozott a hidrogén, a vilagitégaz, sét,
mivel a levegd melegitve kitagil, azaz ugyan-
azon sily nagyobb teret foglal el, mint hide-
gebb allapotaban, fajstlya tehat kisebbedik,
ez is hasznilhaté czélunkra.
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A gdmb labilis allapota ekkor a ko-
vetkez8kép fejezhetd ki:
4m 4 4
—R3y1 — — w3y — mr8ys —
3 7 FrEn ey
—_ % aR3y2 =0

ys-mal a kitoltésre hasznalt gaz fajstlyat je-
16lve. Ebbdl a kelld roviditésekkel

3
r _y/ri—y2
rn—yz
Ez a viszonyszim az Al- és H-re nézve
3 .
——
T 1932 —
-/ 19321 0'99984,

R 1932 — 0'0692_7
s igy az 500 mm. sugari gOémbiink falvas-
tagsaga mar csak

500 — 099984 X 500 = 0'08 mm.

Tiz méter sugarral biré goémbnél a fal-
vastagsig 1°6 mm.-re emelkedik ugyan, de
technikailag ez is alig volna megvalésithats,
annil kevésbbé akkor, ha a gdmbbel silyt
is akarunk félemelni, mivel ezen siuly ara-
nyiban a falvastagsigot redukalni kellene.
Mis, nagyobb fajsalyt fémnél a fal vastag-
shga természetesen ndvekszik. .

Ez az oka, hogy a 1éggémbdk .anyagiul
a konnyl papirt vagy szévetet hasznaljik,
mely ugyan a megtSltésre hasznalt gizok
nagy részét likacsain dteresszti, de fajstlya
csak negyed—O5todrészét teszi az aluminium
fajstilyanak, s hajlékonysiganal fogva meg-
munkilisa — gombbé valé alakitisa — is
kevesebb nehézséggel jar.

VNUTSKO FERENCZ.

(111.) A szesz fokidnak meghatirozisira
minden nagyobb optikus iizletben kaphatd,
hivatalosan hitelesitett szeszmérd (alkoholo-
méter) alkalmas. A szeszmérd fokai tér-
perczenteket jelentenek ; tehit go foku szesz
100 literében tartalmaz go liter absolut al-
koholt. A fokokat nem kell kiszdmitani,
azokat a szeszmérd egyenesen megadja.

W. V.

(112.) Nagy érdekkel olvastam ama
kozleményt, mely a fenyOfik elvesztett ve-
zérhajtasanak potlasit magyarazza.

Az ott leirt példira, mid6én fSlteszi,
hogy a fa vezérhajtisit elvesztette, de a nd-
vény maga eredeti helyzetében maradt, taldn
kielégité magyarizatot ad; de batorkodom
egy mis — sajat megfigyclésembdl vett —
példit felhozni, melyre azutin ez az elmélet
mar nem alkalmazhaté. El6fordul ugyanis,
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hogy egyes fiatalabb fak talajcsuszamlas, vagy
beomlasok kovetkeztében, a nélkill, hogy
gyokérzetSkben megsériiltek volna, merdle-
ges allasuktél eltérd, ferde, sét néha csak-
nem vizszintes helyzetbe jutnak. Ilyenkor
azutdn azt észlelhetjiilk, hogy a volt cstics-
hajtas, bar teljesen épen maradt, s a szer-
ves Osszekottetését is a novény tobbi részei-
vel érintetleniil megtartotta s misem akada-
lyozn4 latszélag abban, hogy ugyanoly mér-
tékben tiplalkozzék tovibb is, mint eddig
s igy tjra felverg8djék vezérhajtasnak, ira-
nyat az 0 helyzethez képest megvaltoztat-
van, mégis észlelhetjiik, hogy a volt vezér-
hajtas nem is igyekszik el8bbeni helyzetét
elfoglalni, hanem kezd elcsenevészedni, s
valamelyik erGsebb als6 aig, mely a2 meg-
valtozott helyzetben merdleges, vagy meg-
kozelité allasba jutott, kezd hatalmasan fej-
18dni, megizmosodik, egészen kiegyenesedik,
kezd Orvésen pereszlenriigyeket hajtani, egy
sz6val 4tveszi a vezérhajtis sserepét; de
lattam, hogy ilyen esetben nemcsak egy, ha-
nem két, s6t harom oldalag is vilik ilyen
forman vezérhajtassi, mindig a nélkiil, hogy
az eredeti vezérhajtas teljesen elhalna, vagy
csak alakjat is lényegesebben megvaltoztatni
és csak stagnalni litszik. Ilyenkor azutan
nagyon bizarr faalakok keletkeznek, melyek
azonban tekintélyes életkort és vastagsigot
is érhetnek el.

Mindezekbdl tehdt én azt vagyok haj-
land6é kovetkeztetni — nem mint Schil-
berszky trpnak allitdsaibél kovetkeztetéskép
levonhatom -— hogy tllevel@ faink csifics-
hajtasai elpusztulasival nedveik az elpusztult
részhez legkozelebb quasi torlddas kévetkez-
tében képeznének az egyik legfelsd oldal-
hajtasbol cstcshajtast, miutan odaig ép ugy,
mint azelStt, a névény ép allapotiban leg-
nagyobb mennyiségben akadalytalanul eljut-
hattak a jobban kifejlédstt sejtszovetekben ;
hanem hogy emlitett fiink ezen visszaszerzd
ereje és moédja valami —- ha szabad dgy
mondanom — tudatosabb életmikddésen
alapul s a ndvény életnedvei, pl. a felhoztam
példidban nem tartjak meg a nekik tovibbra
is az eredeti, épségokben megmaradt, kényel-
mesebb, mert »kedvezdbb szoveti folytonos-
sigban« levS terjedési irnyt, hanem hatal-
masan fellép ezen névények fS1df5ltti ré-
szeiben levé negativ geotropusi torekvés és
azon ponton indul meg a csicsnovekvés,
mely a megvaltozott viszonyok kozott a leg-
magasabb helyzetet foglaltak el; de meg
vagyok gybz8dve, hogy a noévények ezen
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abszolut torekvését még nagyban modosit-
hatja az esetleges beirnyalasuk is; és akkor
tételemet gy moédosithatnam, hogy fenyd-
féléink csucshajtasaikat azon ponton igye-

“keznek képezni, mely a legkedvezdbb be-

arnyalasi viszonyok ko&zdtt, a novény hely-
zetében a legmagasabb helyet foglalja el.
APATHI VIiLMOS.

(113.) Megbizhaté id8jéskésziilék, a mely
révid iddvel eldbb a bekdvetkezends ids-
valtozast jelezné, nincsen. A barométer egy-
magaban arra nem elég; azok a miszerek
pedig, melyek kizarélag e czélra késziiltek,
mint a Klinkerfues-féle »Wetter Com-
passe és Lambrecht poliméterjei, 1énye-
gokben elmésen konstruilt higrométerek a
harmatpont kdnnyl meghatarozasara, de nem
adnak elegendd alapot a pontos prognézisra,
bir egyes esetekben (é4jjeli fagy, zivatar} si-
kerrel hasznalhatok a lokalis prognézis meg-
allapitasiban. R. Zs.

(116.) A »Botot-féle szijvizet« a ko-
vetkezd elSirat szerint készitem mar évek
S6ta: Végy csillaginisbél, szegfliszegbdl, fa-
héjbsl, mindegyikbdl 10 gr.-ot, biborkabsl
5 gr.-ot, vanillidbél 12 gr.-ot. Ezeket zdzd
Ossze s gyakori felrdzas kozben péllitsd 500
gramm 70 9/¢-0s alkohollal hat napig, azutin
sajtold ki, s megsziirés utin adj hozzi borsos
menta olajbdl 5 gr.-ot, rézsaolajbél 6t csep-
pet s keverd &ssze. M. MARTON.

(123.) A besiiritendS mustot és szilva-
lekvart a Hegyaljan 6s id8k 6ta vorosrézb6l
késziilt istokben f3zték és fozik. Egészségi
szempontbdl sohasem hallottam ellene ki-
fogist enni, de nem is lehet, csak gondo-
san tisztin tartassék. Technikai szempontbol
is igen alkalmas, mert a benne fGv3 nagy
tomegek er8s kavarasat is igen jol kiallja,
s ha kilyukad, kénnyen foldozhaté.

Ujrakr 1.

(126.) A malomirok maga, tehat a tur-
binan al6li része pisztrang-tenyésztésre nem
alkalmas ; az eredeti meder, gy a turbinin
felili patakrész — f6ltéve, hogy a patak a
pisztrang szintdjaban folyik — alkalmas; az
eljaras, ha a patak folyasa rovid voltanil
fogva nem érdemelné meg a mesterséges ki-
koltés utjan valé benépesitést, le van irva
»A halgazdasag révid foglalatja« czimd md-
ben — Term. tud. koényvkiadé6-vallalat VI.
cziklus 3. kotet, 1888. — az egészet fel-
Slelve Kriesch Janos, »Halaink és haltenyész-
tésiink« 1868. czimli mivén kivill, kilén is
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ajanlhaté Benecke, Dalmer, von dem Borne
s>Handbuch der Fischzucht und Fischerei«
Berlin 1886. Az ikrara nézve felvilagositast
nytjt a m. k. Haldszati feligyeloség, Buda-
pesten a foldmivelési miniszterium palota-
jaban. H. O.

(126.) Herman Otté »A M. Halaszat
Konyve« II. 741. L. irt jegyzetében, meg-
dicséri Dr. Pelech E. Janosnak a piszhén-
gokrol irt dolgozatit. E dolgozat megjelent
a M. Karpit-Egylet VI. évkdnyvében 1879-
ben. Ambir nem vagyok pisztrangtudés,
mégis hatirozottan mondhatom, hogy a kér-
déses malomarok pisztringtenyésztésre alkal-
mas, mert kiilsnben a természet maga oda
nem telepitette volna, de mnagyban valé te-
nyésztése a teriilet csckélysége miatt lehetet-
len. Ikraszerzés helyett czélszerbb és biz-

tosabb egy par tejes és ikrds pisztringot .

szerezni szeptemberben és a patakba bo-
csatani. Urraxkr 1.

(127.) Valamely tyidk, azon szokasirél,
hogy a tojasit megissza (nem megeszi!) le
nem szoktathatd. Szoktik a csdre hegyét le-
vagni, de biztos tudomasom van réla, hogy
az sem hasznilt. Egyediili orvossiga ez:
stydkhds laskaval, j6 !« Ujraxr 1.

(128.) A kérdés nem egészen helyesen
van f6ltéve ; bajos volna ugyanis bebizonyi-
tani, hogy a.»mérsékelt égalji fak levelei
csipkésszéliiek (helyesebben bemetszett szé-
liek), ellenben a' trépusi fik levelei mind
épszéliiek«. Ks pedig azért volna ezt bajos
bebizonyitani, mert a levelek alakja, illets-
leg szélének alakuldsa tébb oly koriilmény-
t8l fiigg, melyek a trépusok kozt is, de a
mérsékelt Svben is kiilonbozék és pedig fiigg
a termShely tulajdonsagitél, a fény hatdsatdl,
a csapadék mennyiségétdl, illetbleg a levegd
paratartalmatél s mis egyéb a levelek alak-
jara haté koriilménytdl. Igy példdul Wies-
ner kisérleteib6l tudjuk, hogy a paratelt
levegdben kultivalt ndvények levelei nem
oly mély bemetszésliek, mint a relativ szaraz
levegében temyésztetteké. Ellenben a dus
csapadékd vidéken, pl. Javan a tobbszdrdsen
osztott levelek gyakoriabbak az esd csapasok
kovetkezményeinek elkeriilése végett.

’ M. D. S.

(129.) A villim és a gyarilag fejlesz-
tett villaimossidg hatasa kozt a szervezetre
lényeges kiilonbség van. A villimsujtotta
embereket a villam azaltal .6li meg, hogy
az idegrendszert, ereket erdmivileg sérti,
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zlizza ¢€s ilyenkor az ember nem ilhalott,
életre sem ébresztheté tobbé. A villimnél
sokkal gyengébb, emberek fejlesztette villa-
mossag ellenben, mint kimutattdk, csak a
1élekzést, szivverést és hasonlé mikodése-
ket akadilyozza meg egy id8re, az akadi-
lyozas tehit nem végleges s mesterséges
lélekzés altal az illetdk megmenthetdk,
D’ Arsonval szerint azért a kivégzés vil-
ldmossaggal valészindleg a miatt &1, mivel a
1élekzés mesterséges fentartisa helyett azon-
nal felbonczoltdk a kivégzettet. K.

(130.) A gyirosnak igaza van. Az ob-
jektiv lencsében levd kis hélyag teljességgel
nem zavarja meg a kép tisztasigat.

W, V.

(131.) A kérdés megolddsa helyes.
Tényleg a kedvezd iddjarasnak kell tulajdo-
nitani, hogy a jov8 év szimara elkésziilt
virdgrigyek ez évben hajtottak ki. A fik
mésodvirigzasinak mindig az 8szi nagyobb
meleg az oka. M. D. S.

(131.) A fels8bbrendd ndv
telepek maradnak, ha még oly fabridssa
nének is. Ennek koribbi egyénei elhalnak,
hogy késSbbi egyének telepagyavi legyenek.
Minden ilyen egyén addig nS, addig fejl3-
dik, mig hivatisit be nem tSltstte, mig faj-
fentartasi czélbél nem virdgzott s gylimslesdt
nem termett. Ezt pedig elérheti nehany hét,
egy év, vagy pedig, mint az agivé, Stven év
alatt. De minden egyén csak egyetlen egy-
szer viragzik, vagyis nemzés itjan vald sza-
porodasra csak egyszer képes s azutdn ki-
meriil s vagy elhal vagy csak sarjadzas atjan
létesit még egyéneket, melyek hasonléan
viselkednek.

A rézsatd vagy a fenybk a legvilago-
sabban mutatjak, hogy egy és ugyanazon
egyén masodszor nem viragzik, virdg soha
ott, a hol virdg volt, nem fejlddik, csak
mindig Gjabb hajtison. Ezen tételt kivalt a
szblétenyésztGk a visszametszések alkalma-
val érvényesitik. Evenként rendesen csak
egyszer nyit6 mSvények tehat csakis akkor
fognak ugyanazon évben kivételesen masod-
szor is viritani, ha a tenyészeti id6szak olyan
hosszi s az élet” egyéb viszonyai annyira
kedvez3k, hogy az elviritott s esetleg gyiimsl-
cs6zOtt egyének a szaporodias masik, nem
kevésbbé fontos, virigtalan mddjat, t. i. a
sejtoszlast, bimbdédzast, vagy sarjadzast ké-
vetve ez iiton is kozvetetleniil, azaz a mag
kézbenjardsanak kizirisaval nemcsak 4j egyé-
neket érnek ri produkélni, hanem ezek az



This work is licensed under a Attribution-ShareAlike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)

652

4] egyének is képesek lesznek még elérni
a fejlédés, az érettség ama stadiumat, mely
a virdgzas foGltétele. Ezen sarjadzisra meg
kell jegyezniink, hogy az némely esetben
természetszerileg, egyszerien a tenyészeti
viszonyok kedvez6re fordultaval 31l be, mint
honi éveld névényeinken gylimdolesfik, dkacz,
vadgesztenye, szamocza), altaldban, misok-
nal pedig csak kiils6 erbszakos behatas
folytin, mint pl. az agavénil, mely csak
akkor valik telepessé, ha - megsériil, csak
akkor létesit sarjadzas dtjin 4j egyénmeket,
de ezek mindegyike mégis csak egyszer vi-
ragzik.

Természetes, hogy az ugyanazon évben
tortént kétszeri virdgzas a fanak csak art s
a kovetkezd évbeli gylimSlcstermés rovdsara
esik, mivel a masodik viragzas gylimolcsdt mar
nem érlelhet s az elviragzé egyének sarjadzas
itjan még ugyanabban az évben G egyéneket
nem ' létesithetnek s igy -ezen -sarjadzids a
kovetkezd évre fog maradni, mikor is a tar-
taléktapanyagokat tartalmazé téli riigyek
hiinyiban nebezebben s a virigzis tetemes
késleltetésével fog csak torténni. A virdgzis
késleltetése pedig a gylimSlcsérést s ezzel
egyidejlileg a sarjadzast s tartalék-tdpanya-
gok gyiijtését a riigyképzBdéssel egyiitt hat-
riltatja, ha csak djra s mintegy kiegyenli-
tésiil masodszor is nem &llanak be a mir
vazoltam kedvezé viszonyok. Ha pedig a fa
fejletlen, zold riigyekkel kénytelen attelelni,
akkor nagyon enyhe tél legyen az, a mely-
ben azok el ne fagyjanak. Leggyakrabban
a diéfak riigyei maradnak télire fejletlenek,
mert szép nyar és hosszi 8sz érleli csak
meg s igy természetesen a diéfik azok, a
melyek leggyakrabban fagynak meg, csak-
hogy ennek oka nem annyira az illetd tél
rendkiviili szigora, mint inkdbb az eldtte
valé tenyészévad kedvezdtlen volta.

HAaTHALM! GABNAY FERENCZ.

(132.) Kérdés, hogy miféle czélra akarja
a »pyroxylint« felhasznilni; mert a kollo-
dium készitésére val6t -egészen mds eljards
szerint kell eldallitani, mint ha srobbantis<-ra
valét akarunk késziteni. Az elsG esetben
hasznalja Eder I. M., »Handbuch der Photo-
grafie« czim@ munkajit, az utébbi esetre
vonatkozélag pedig minden szerves chemiai
tankGnyvben talal felviligositast. W. V.

(133.) A jeges alma jelleme abban van,
hogv az almafdnak egyes gyiimdSlcse tdmege
kisebb részében vagy esetleg tdlnyomoan sok-
kal keményebb, futtatott' iiveghez vagy ho-
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malyos jéghez hasonléan attetszd, kevésbbé
szinezett és nem olyan j6izd, mint az ugyan-
azon a fin termé rendes' fejlettsézgfi alma.
Az ilyen almanak olykor a fagyott almdra
emlékezteté kiilseje is van. A jeges és nor-
malis almarészlet kozott a felszinen legtobb-
szor meglehetsen éles hatirt vehetni észre.

‘A jeges almarészletnek az illata is gyengébb

szokott lenni. mint ugyanazon alma ép to-
megének az illata; zamatja pedig az illetd
almafajta éretlen allapotanak megfeleld. Az
alma jeges része rendszerint az ehetd alma-
hiisnak — mely a maghazat veszi kdril —
nem egész keresztmetszetében mutatkozik,
hanem a héj alatt kdpenyszerfien vékonyabb
vagy vastagabb, tobbnyire -egyenlStlen réteg-
ben veszi koriil az ép, megehetd almahust.
Némelykor a jeges részbe a beljebb levd
ép almahtsnak finomabb elagazasai reczék,
erezetek alakjiban benytlanak, a mi a ketté
vigott almanak marvanyozott kiilsét koleso-
néz. Az ilyen alma jeges részletének allo-
minya szilairdabb, tomottebb az épnél és
észrevehet8leg savanyabb.

Kétségtelen tény, hogy ezen abnormitast
az almagyiimdlcs sziveteiben jelenkezd hia-
nyos taplalkozasbeli folyamatok idézik el3,
mely irinyban végzett vizsgilatok azomban
a tulajdonképi ok felderitésére eddig nem
vezettek. Némelyek ezenfeliil e képzddésre
bizonyos fajtakban nyilvinulé kiilonds egyéni
hajlandésagot (inclinatio) tételeznek fel (pl.
Gloria mundi, Fehér Astrakan stb.), masok
pedig a talajban vélik az okot feitalalni.
Nézetem szerint a jeges alma keletkezését
hianyos taplalkozas idézi el6, mely nem ony-
nyira, vagyis nem els6 sorban a talajjal,
mint inkabb a valamely oknal fogva hibas
vagy gyenge gydkérzettel van szorosabb
kapcsolatban. Ezt a fSltevést timogatja az a
tapasztalat is, hogy a jeges alma fdleg az
tjonnan kiiiltetett s mar kozvetetleniil az dl-
tetés utin termS csemetéken jelenik meg;
az atiiltetéssel ugyanis a fa gydkérzete —
még oly gondos eljardssal is — szenved,
mert az eliiltetendé csemeték rendszerint ta-
volabbi helyekrdl szallittatvin, a gydkérzet
mindenkor kisebb vagy nagyobb mértékben
meg van sériilve, E sériilés f8ként abban
nyilvinul, hogy a hajszalgySkerek nagyrésat
le vannak szaradva vagy le vannak szakadva;
egyébként a helyes faiiltetéskor a gydkerek
végeit kiilonben is vissza szoktik metszeni,
tehat a gyokérzetet még jobban megcson-
kitjak. Mar most miként lehessen ilyen
hidnyos gyokérzettel eliiltetett farél foltéte-
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lezni, hogy az a torzset, a koronat és még
az utdbbin fejldds gyiimolesdt is teljesen és
normilisan kifejlessze ? Ilyen koriilmények
kozott a torzsben és az dgakban felhalmozott
tartalek-taplaléanyagok a nedvkeringés meg-
indultaval témegiik legnagyobb részét az el-
veszett gyokérzetnek miel8bbi pétlasara hasz-
niljak fel — mert ez biztositja a fanak tovabbi
fenmaradasat — mib8l onként kifolydlag
kevesebb taplilék vezettetvén a korona ré-
szeibe, ez satnya marad s a rajta képz6dd
gyiimdlcs, mely tudvalevdleg tetemes anyag-
felhalmozédast kivan, aprd és csenevész ma-
rad, s6t egyébként is hidnyos képzddésd.
Az emlitett korilménnyel vélem tehat kap-
csolatba tenni a jeges alma keletkezését is,
mig a kozelebbi vizsgilatok e kérdésre ki-
meritébb feleletet fognak adhatni.
Dr. ScHILBERSZKY KAROLY.

(134.) A foldmives nép S.-Patak vidé-
kén azt tartja, hogy a tormat tugy lehet ki-
vesziteni, ha megkerestetik gyGkerének villas
eligazisa és ott elvagatik. Ezt azonban, hol
nagyobb teriileten van elterjedve, koltséges-
nek taldlom. Czélszerbbnek és olcsébbnak
tortanam viritds idején a tormatdveket kissé
kinyitni, gydktSrzsiik tetejét siman vizszinte-
sen levagni és karbolsavval vagy rézgilicz-
oldattal megcsepegtetni. Azt hiszem, igy ki
lehetne révid id6én pusztitani. Ujraxi I.

(135.) A kdzdnségesebb bogarak biztos
meghatarozasira a kovetkezd munkak ajanl-
haték: Seidlitz G., Fauna Transylva-
nica. Konigsberg, 1888—g1. — Karsch
A.y Insectenwelt. Leipzig, 1883. — Leu-
nis, Synopsis der Thierkunde, II. Theil.
Hannover, 1886, (Dritte Auflage.) — Lud-
wig Ganglbauer, Die Kifer von
Mitteleuropa. Wien,- Carl Gerold’s Sohn,
1895. — Reitter, Weise, Gangl-
bauer, Stierlin, Kuwert stb. Be-
stimmungstabellen d. europ. Coleopteren.
(Eddig 29 flizet jelent meg.) 1880—1894.
Kezd8knek jé szolgilatot tesz. — Calwer
C. G., Kiferbuch. 4. Auflage bearbeitet
von Stierlin. Stuttgart, 1894. 50 szines tabla-
val és dra csak 12 frt. — A névények meg-
hatarozésara t5bbé-kevésbbé a kivetlkezB ha-
zai munkdk hasznilhaték: Dr. Cserey
A dolf, Novényhatirozé. Selmeczbinya,
1894. (II. kiadds) — Hazslinszky
Frigyes, Magyarhon edényes novényeinek
fiivészeti kézikGnyve. Pest, 1872. — Dr
Simonkai Lajos, Novényhatarozd,
Budapest, 1895. (II. kiadas. Csak a nemekre
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terjeszkedik ki) — Tovabbd a kiilfdldiek
koziill: Dr. Gustav Lorinser, Botani-
sches Excursionsbuch. Wien. (5. Auflage.)
— Kotch-Hallier, Synopsis. (Eddig 10

fiizet jelent meg.) Leipzig. — Bonnier

et de Layens, Nouvelle Flore. Paris,

1888. V. J.
(136.) A rovarok nevei a legtjabb

rendszerbe foglalva feltalalhaték Dr. L e u-
nis, Synopsis der Thierkunde, II. Theil.
Hannover, 1886. (Dritte Auflage) és Karsch
A., Insectenwelt. Leipzig, 1883, czimd mun-
kakban. Ezeken kiviil az egyes rovarrendekre
ajanlhatni: Dr. I..v. Heyden. E. Reit-
ter und J. Weise, Catalogus Coleopte-
roram Europae, Caucasijet Armeniae russi-
cae. Berlin, Mddling, 1891. — Seidlitz

G., Fauna Transsylvanica. Konigsberg,
1888—91. — Brunner (v. Wattenwyl)
Prodromus der europischen Orthopteren.

Leipzig, 1882. — Pungur Gy, A magyar-
orszagi tiicsokfélék természetrajza. Budapest,
1891. (A Kir. Magy. Természettudomanyi
Térsulat kiadvanya.) — Frivaldszky J.,
A magyarorszagi egyenesropliek maganrajza.
Pest, 1867. (A m. tud. Akad. kiadvanya.)
— Brauer F, Die Neuropteren Europas
etc. Wien, 1876. — Kirchner L., Ca-
talogus Hymenopterorum Europae. Wien,
1867. — Mocsary L., Monographia Chry-
sididarum etc. Budapest, 188g. — Stau-
dinger O. dr., Katalog der Lepidoptéren
des europischen Faunengebietes. Dresden,
1871. — Horvath G. é Pavel J,
Magyarorszag nagy pikkelyroplinek rend-
szeres névjegyzéke. Bpest, 1874. (Math. Term.
tud. Kozl. A magy. tud. Akad. kiadv. XII.
koét. 3. sz.) — Horvath G. dr., Magyar-
orszdg bodobacsféléinek maganrajza. Bpest,
1875. (A Kir. Magy. Természettudomanyi
Tarsulat kiadvanya.) — Horvath G. dr,
Magyarorszag vizen jiré poloskai. Bpest,
1878. (Természetrajzi fiizetek. II. k. 3. fiiz.)
— Fieber F. X., Die europischen He-
mipteren. Wien, 1861. — Stal E. Enu-
meratio Hemipterorum. Stockholm, 1871—
1877. — Schiner J. R., Catalogus sys-
tematicus Dipterorum Europae. Wien, 1864.
— L 6w H. Beschreibung europischer Di-
pteren. Halle, 1869—1873. V. 7J.

(137.) A répa tbalakjinak levelei ren-
desen z6ld sziniek. A kultivalas alatt alakult
valtozatokon azt tapasztaltdk, hogy a levelek
erei olyan szinfiek, mint a gyokér, tehat a
czékla-répa leveleinek erei vords szinfiek, st
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vannak viltozatok, melyeknek levelei egészen
vorések (pl. a skarlatrépa). A répa levelei-
nek vorosdésében tehdt semmi rendkiviili
sincs, kiilonGés csak az, hogy épen a fele
vorosodott meg. A mi lehet véletlen, vagy
lehet a kérdésben emlitett koriilmény ered-
ménye, vagy pedig lehetséges, hogy lassan-
ként a levél masik fele is megvorosodott
volna, mert az erek mentén mar a zo6ld fe-
len is lathaté a vOros6dés nyoma. A vors-
sddésnek ilyen mértékét az erGs napfény
idézte el8, mert tudvalevéleg az anthocyan
— a sejtek oldott vords, kék vagy lila festd
anyaga — a tartés s elég er6s napverdn
nagyobb mértékben fejlédik. M. D. S.

(138.) Az OszP buzavetésr8l bekiildott
rovar nem a hesszeni 1légy, hanem a csikos
kabé6eza (Deltocephalus striatus L.), melyrdl
bévebb felvilagositis olvashaté a Term. tud.
Kozl. XXIV, kot. 333. lapjan. H. G.

(139.) Homoki sz616k tragydzdsa végett
a friss vért 390-0s égetett mésszel keverjiik,
mire az egész tomeg lepénnyé mereviil, mit
konnyen lehet a levegdn szaritani, Ilyforman
a vér konnyen alakithaté it szagtalan porra.
Birnbaum K. kisérletei szerint 1-39%0-0s
égetett mész is elegendének bizonyult. Meg
kell prébalni. W. V.

(140.) J6 padlé-fénymaz készitéséhez
45 kg. folyé- vagy esdvizben feloldunk
15 kg. tiszta hamuzsirt (kalium carbonatum
depuratum). A folyadékot felforraljuk és
hozzatesziink 3 kg. finomra vigott sirga
viaszkot és az egészet j6l Osszekavarjuk.
Ha szép sargira akarjuk festeni a készit-
ményt, akkor lehet még 1 kg. aranyokkert
hozzikeverni. Ha észrevessziik, hogy a for-
ralt tomeg mér sfiris6dni kezd, formikba
vagy skatulydkba Ontjiik és ott hagyjuk meg-
sirfisédni. Hasznalatkor feloldunk 250 gr.

LEVELSZEKRENY.

anyagot 1°5 kg. forré lagy vizben, jél Gssze-
kavarjuk és szokott médon hasznaljuk a
padlé beeresztésére. Ww. V.

(140.) Kemény fabol valé padléra igen
jb sikkerrel hasznalhaté a kovetkezd készit-
mény :

15 liter erds lug,
0-28 kg. hamuzsir (Potasche),

0'35 » finom fehér viasz,
0'04 » . Sal. tartari,
0'02 » Sperma ceti,
0'01 » Gummi arabicum.

A ldgot f8zni kell s folytonos keverés
kozben kell hozzdadni aprénként a viaszt,
majd a tobbi szert egymais utin addig ke-
verve, mig az egész tejfelszeri egyonteti fo-
lyadékkas nem vilik. Kihfilve hasznalandé.

_Y"

(141.) Hazankban a nép »vizi gyongys,
»gyaszpirité«, »haldlszégyenité« néven is-
mer egy orvossigul hasznalt hizi szert, me-
lyet a gydgyszertirakban hibasan »muscus
aquaticus«, »viscum aquaticume« néven jelol-
nek. E gydégyitészer ugyanis nem ndvényi,
hanem 4llati eredet, a mennyiben {82llo-
manyat kiilonb6z8 édesvizi szivacsfaj vazai
teszik. A szivacsokat egyszerlien megszarit-
jak és »avas hajjal porratorten« vagy szsir-
ban megpdrkiilve« a szakgatas ellen kend-
csiil haszniljak. Sikere abban rejlik, hogy
a szivacs vazat alkoté paranyi kovatlk doér-
zsoléskor a bort izgatjdk és ily médon az
illetd helyen a vérnek belsé b3ségét vagy
nyomisat csokkentik. A Szatmir vidékérdl
bekiildott anyag sem mas, mint egy édesvizi
szivacsfaj (Ephydatia Miilter? Vejd.) vaztore-
déke. E szivacsfaj Magyarorszag szimos he-
lyér6l ismeretes mar, a mennyiben Ung-,
Beregmegyében, Sepsi-Szent-Gyorgyon stb.
helyen talaltak. VANGEL JENG.
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