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posvar, (Olofson G.); Dr. Schapringer Alajos
orvos Budapest, (Szili. A.); Dr. Schmecller
Alajos s. lelkész Baranya-Baan, (Rosenbaum
1.); Schulek Jénos épitész Budapest, (Mel-
czer G.); Seidl Miklés urad. alerdész Cso-
mad, (Rostagni G.); Sieber Jézsef miszaki
tiszt Komarom, (Wintner G.); Steiner Lajos
tanar Nagyvirad, (Klemp G.); Bocsari Svas-
tics Lajos birtokos Keszthely, (Zdeborszky
V.); *Szabé Béla korjegyzd Lébod, (Ové.ry
D.); Szemere Viktor mérnék Czibakhaza,
{Ottd S.); Tassy Miklés ev. ref. tanité Deb-
reczen, (Csurka I.); Tomola Nandor mérmdék
Budapest, (Entz G.); Ursits Dezsd gyoégy-
szerész Budapest, (Sziligyi Gy.); Vihlidka
Nandor igazg.-tanité Czibakhiza, (Otté S.);
Wintner Samu iigyvédjelolt Gyongyds, (Len-
gyel 1.); a kik mind a 49-en megvalasz-
tattak ; velok a tagok szdma 7746-ra emel-
kedett, a Lkik kozt 212 alapité tag és 163
holgy van.

Az allattani szakosztaly iilése
1895 februarius 9-ikén.

A szakosztily ez alkalommal Dr. Entz
G éz a elnoklete alatt a M. tud. Akadémia
palotijaban {innepélyes iilést tartott, melynek
tirgya az elhunyt Fenichel Simuel,
nagyenyedi szirmazisi fiatal zoolégus Uj-
Guineaban végzett kutatisainak és gyiijtései-
nek méltatisa volt. A nagy és elékels hall-
gat6sag elott tartott beszédek és eldadasok,
nevezetesen Herman Otté emlékbeszéde
és Madarasz Gyula ismertetd cléadasa,
a bemutatott legfontosabb targyak rajzaival

TARSULATI UGYEK.

egyiitt a Term. tud. Kozlony marcziusi fi-
zetében egész terjedelmdkben megjelentek.

Az iilés végén Csatd Janos, Alsod-
Fehérmegye alispanja és tarsulatunk tiszte-
leti tagja, lelkes szavakkal elismerését fe-
jezte ki, hogy hazank els8rangi intézete és
tuddés tarsulata, mint a Magyar Nemzeti
Miuzeum és a K. M. Természettudomanyi
Téarsulat oly kegyeletes mddon emlékezik
meg azon férfiurdl, ki életét a2 tudomanyos
kutatisnak szentelte. Ebbdl azt litja, hogy
a tudoményos torekvéseket hazinkban mél-
tinyoljak és megbecsiilik, azért ez alkalom-
mal kijelenti, hogy negyven éven keresztiil
megszakitas nélkiil folytatott gyiijtéssel szer-
zett madar- és névénygyijteményét, valamint
csalddi Lkonyvtirat bekdévetkezendd halila
esetén a Magyar Nemzeti Miizeumnak ajin-
dékozza. Ezen kijelentésre, mely 4ltalanos
lelkesedéssel fogadtatott, Szalay Imre
igazgaté a Magyar Nemzeti Mazeum részé-
r8l, Szily K4alman elnok pedig Tarsu-
latunk nevében Csaté Janos tagtirsunk-
nak nagybecsii ajandékéért meleg szavakban
fejezték ki koszonetiiket. A szakosztaly
azutén egyhangtlag elhatirozta, hogy Csaté
Janos tagtarsunknak e Dbecses ajindéka a
jegyz6konyvben Lkellbleg méltattassék ¢és a
jegyz6kdnyv kivonata neki megkiildessék.

Hibaigazitas. Az 18935 februirius
20-ikdn tartott valasztminyi {#ilés jegyzo-
konyvébe (156. 1.) beiktatandd, hogy az dilas-
tani ssakosstdly két alelnokdt valasztott:
Entz Géza-t és Horvath G éza-t, kinek
neve tévedésbdl kimaradt.

LEVELSZEKRENY.
KERDESEK.

(40.) A Kozldny tavali feleletei koazt
olvastam, hogy a séhajtds megegyezik az
asitissal. Megengedem, vannak séhajtisszerid
asitasok, de hogy az oxigén egyensiilyozasira
szant mély lélekzés volna, kétlem. Egy faradt
munkds, vagy unatkozé ember 4&sitozik, de
csak akkor, ha épen faradt vagy unatkozik,
holott a szerelmes fiatal ember vagy az élet
gondjaival kiizd csalddapa séhajtozik a nap
minden szakaba. Vagy pl. tessék megfigyelni
az Andrissy-uton egy fiatal part, a mint kar-
Oltve sétal és ha véletleniil egy tetsz8s fogat
mellettiik: elrobog, vagy egy fényes kirakat
eldtt megall : a menyecske legalabb is vagy
Stszér fog egymasutan séhajtani. A maultrél

beszélgetd Gregek szintén séhajokkal fiszere-
zik az emlékezést. S én mar tobb kiilénbsz6
okok és korilmények kozt haldoklét lattam,
a kik mind séhaj- és sohasem &sitisszerd lé-
lekzéssel sziintek meg élni.

Ezek azok a pontok, a melyek az ¢én
hitemet ebben az iigyben megingatjak s mi-
vel magam okat csak aanyiban tudom meg-
hatarozni, hogy az dsitis lélekzési sziikséglet
a séhaj pedig a vagy és emlékezés nem szébeli-
leg hangositott alakja. Kérem az erre hiva-
tottak szives felvilagositasat. P. S.

{41.) Milyen magyar vagy német kényv
targyalja behatéan a gazdasigilag hasznalatos
takarminynemtek chemiai quantitativ elem-
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zését, kiilonds tekintettel emészthetd tap-
anyagaik kipuhatolasara? Hol szerezhetdk meg
a reagensek és a sziikséges eszkozok és mi
koriilbeliil a sziikséges berendezési koltség ?
XK. K.

{42.) Az ut6bbi idGben olyannyira hir-
detett »Odol« fog- és szajviz allitélag nem
egyéb mentholnak és thymolnak 1—1%¢-0s
alkoholos oldatinal. Igaz-e ez, s ha nem,
mi e szer Osszetétele ? R. L.

(43.) Hol,. mely konyvirusnil és mi
aron kapnam meg a fold Ostorténetét (geols-
giajat) didhéjba szoritva, népszerd kiadasban ?

V. F.

(44.) ‘A liba gagog, a rucza hipog, a
kakas kukorékol stb.; hogyan fejezi ki a
magyar ember j6 hangutinzé széval a puly-
kinak azt a hangjat, melyet a gyerek igy
utanoz : sutczukutyateremtette« ? A shuruk-
kolés«, melyet valaki javasolt, a franczia
glousser sz6 forditisa, megfelel-e? F.D.

(45.) A selmeczi m. k. kdzponti kohé,
tudomésom szerint (igy vélem 1892. évben)
1 kg. nyers tellurt engedett at Dr. Boékai
Arpad tud. egyetemi tanirnak, a ki ebbdl
kiilonféle tellurpreparatumokat készitettvénm,
nyulak, kutyik, majd embereken teends ki-
sérletekkel Ohajtotta e fémnek a gydgyitas
terén valé hasznalhatésiagat és hatiasat meg-
allapitani.

Mivel erre nézve eddig mitsem olvastam,
nagyon orvendenék, ha megtudhatnim, meg-
torténtek-e e kisérletek s mily eredményeket
adtak s altaliban milyen jové josolhaté —
az eddigi tapasztalok szerint — a tellurnak
az orvoslasban. F. Gv.

(46.) Nyolcz-tiz év 6ta tartok szobamban
cserépben egy fikuszt. Ez ugyan minden év-
ben hajt a csiicsan négy-6t levelet, de az alsé
levelek kozil meg mindig annyi elsargul és
lehull, hogy bar két méternél magasabb a
fikusz, csak a csticsin van nehany levele. Mi
lehet az oka, hogy levelei alig fél év alatt
elpusztulnak és miként lehetne lombosabbi
tenni? Talin visszanyeséssel ? Vagy hogy
lehetne errdl a fikuszt szaporitani? Sz. G.

(47.) A legrégibb foldrengés hazankban,
melyrdl részletesebd tudomasunk van, Nagy
Lajos kiraly uralkodisa alatt 1348-ban volt
és fOképen Felsb-Magyarorszdg virosaiban
tett nagyobb karokat.

A hazinkban £4s5bb eléforduld foldren-
gések tilnyomoé része arra az orszagrészre
szoritkozott, mely hajdan a Rémaiak Panno-
nidgja volt.

Ugy latszik tehat — 4mbar nincs telje-

This work is licensed under a Attribution-ShareAlike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)

217

sen bebizonyitva — mintha a f6ldrengési epi-
centrum hazinkban északkeletrSl délnyugotra
hiazédott volna.

Err6l valé megbizonyosodas végett tehat
az a kérdés meril fel: vajjon taldlhaték-e
a roémai korszakbeli torténelmi kutfékben
oly adatok, melyek ama foltevést megddntik,
vagy bizonyossa teszik. D. L

(48.) Lakisom pinczehelyiségében csi-
perke-gomba kultur4t allitottam be s bar
az ugynevezett »csirdt« még - januarius ho-
ban vetettem, illetve helyeztem el, s az agy
elkészitése is sikeriilt, s a »csiras meg is
eredt, tovabbfejlédni nem latszik, illetSleg
megakadt fejlédésében.

Minthogy az agy is lehiillt, ennek okit
a pinczebeli 1ég kissé alacsony homérsékleté-
ben (4 60 R.) keresem.

Megjegyzem, a helyiség a pincze végén
van, az ajtétél elég tavolsagban, sziraz he-
lyen, az ajté s nyilasok a kiils8 hideg levegd
tavoltartdsara be vannak takarva s eltémve.

A helyiség 1éghémérsékletét emelni sze-
rintem’ két méd volna lehetséges: 1. Mester-
séges tton, fiitéssel, melyet nem szandékom
alkalmazni ; 2. heves tragyanemiek erjeszté-
sével benn a helyiségben. Ez esetben azon-
ban a levegd oly paratelt s g6z6s volna,
mely semmi esetre sem volna kedvezd a
gombakulturara. Tisztelettel kérdem, volna-e
még mas moéd, akar fizikai, akir chemiai
uton arra, hogy e pinczebeli. ajtdval elzért,
kiilén helyiség levegljének homérsékletét

emeljem ? D. B.
(49.) Nemrég egy — a lapokbél is
jol ismert — német jart virosunkban, a ki

meglehetés szlikkord tarsasagban egy alka-
lommal tobbeket hipnotizalt és mediumaival
allitélag bamulatos dolgokat végeztetett. Ta-
lan fol sem vettem volna ezeket a hiresztelése-
ket, ha nem vérosunk legel8keldbbjei terjesz-
tették volna. A mint az elbeszélésekbdl ér-
tettem, a mutatvanyok egy része tisztin a
hipnozison alapszik, a melyen ma mar nincs
valami nagy csodalkozni val6; a mutatva-
nyok mdsik része azonban csak a telepathia-
val magyarazhaté6 meg; pl. 2 medium latja
és megmondja, hogy bizonyos tavolesé he-
lyen wugyanason idében mi torténik. Még
ugyan nem prébiltam, de ha nagyon meg-
erltetném magamat, talin ezt is el tudnim
hinni, mert elvégre is lehet olyan természeti
erd, a melyet a természettudésoknak eddig
nem sikeriilt folfedezni; hanem az azutin
mar sehogy sem fér a fejembe, hogy a me-
dium elmult dolgokat is lathat, rég elhang-
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sott beszédeket is hallhat. Beszélik pl., hogy
a medium egy hetekkel elébb elveszett fig-
g6rél’ megmondta, hogy hol van, tulajdonos-
ndje akkor hova ment és - hol ejtette el;
egy aranyéranak hasonlé histéridjat is el-
mesélte, a melyet azutin a medium utasitisa
alapjan a zdloghizban meg is taldltak; to-
vabb4, hogy Kund Béla meggyilkoltatisa
utan hetek mulva végighallgatta a gyilko-
soknak a tett elkGvetésekor folytatott par-
beszédét és a tarsasig elStt err8l szépen be-
szamolt. En azt hiszem, sem valamely test,
sem a hang nem hagyhat olyan nyomot a
levegGben, a melyrdl az alakot, helyet vagy
beszédet fel lehetne ismerni bizonyos id6 mulva

LEVELSZEKRENY. 4

is, képzeljiink bar akarmilyen csodalatos,
természetf6lotti képességet erre a czélra.
A beszéd okozta légrezgés rovid idé alatt
megsziinik, elenyészik nyomtalanul, részint
Onmagatdl, részint pedig a millié6 és millio
tjabb hang 4ltal. Hogyan lehetne hat ezeket
ismét folkelteni a semmiségbdl! Hisz ez
még a telepathidndl is hihetetlenebb valami!
Ilyenformén megérhetnénk még azt is, hogy
Arpdd apink szerelmes kalandjait is ki-
leselhetnénk mediumaink &ltal. Vagy talan
nem is annyira alkalmas medium kell ehhez,
mint elég jdmbor kit ? Kérdem tehit: le-
hetségesek-e ezek a dolgok, s ha lehetsége-
sek, mibdl magyarizhaték ? K.

FELELETEK.

(7.) Ha révidre akarjuk a feleletet szabni ;
azt mondjuk, hogy az elpattanis oka a ldmpa-
fiveg rossz szerkezete. R osszul készitett lampa-
iiveg pedig akkor sincs megéva az elpatta-
nastél, ha nem haszniljuk.

Ha a liampaiivegek ezen gyakran eld-

fordulé navalysjat érthetdvé is akarjuk tenni,
kissé bGvebb magyarazatra szorul az eset,

A meleg a testeket kiterjeszti, lehiilés-
kor pedig 6sszehizédnak.

Ha a ligy és kiterjed6 &llapotban levd
tiveg a formaba fuvis utin megmered, tér-
fogata és feliilete is kisebbé valik. Ez :az
osszehtizodas lassan tdrténik, néha évek mulva
is hatdrozottan is kimutathatd.

Hogy az iiveg kiilsd hatiasok folytin
kevésbbé legyen torékeny, hitSkemenczék-
ben lassan és egyenletesen szoktuk hiiteni.
A hiitésnek addig kell tartani, mig az iiveg
részecskéinek fesziiltsége bizonyos minimumra
ér el. Az erre sziikséges id6t a gyakorlat
emberei az iivegtargyak vastagsigidhoz és
alakjahoz mérik.

Ha az iiveg falai egyenlétleniil vastagok
és a hiitésére elegendd id3t és gondot — a
tlizeldanyag koltséges volta miatt — nem
forditottak, az iliveg nagyon konnyen, nem rit-
kan magatdl el szokott pattani.

Az olyan- iivegtargyaknak, melyek t5bb-
szori folmelegedésnek vannak. kitéve, a lassan
lehilés hasznal akkor, ha falai nem elég vé-
konyak, kiilondsen pedig, ha nem egyenld
vastagok.
< A H. B. tagtirs r lampaiivege is bizo-
nyosan ezen utébbi hibiban leledzik.

A korégbkre alkalmazott lampaiivege-
ken ez az ut6ébbi hiba t.i. as egyenetien fal-
vastagsdg épen az égd feletti szikitett részen
szokott elSfordulni. A jél készitett ilynemd

lampaiivegeken a szlkitett részek falinak
sem kiszdgelének, sem vastagabbnak lenni
nem szabad, mint a tobbi helyeken. Mert
az ilyen liveg részei nem hilhetnek s nem
hiizédhatnak Gssze egyenld meértékben.

Egyaltaldban a limpaiiveg kiilsé része
a lampa kioltisa utdn gyotrsabban hil le,
mint belsd része. Ennek folytin a kilsd
iivegréteg gyorsabban hizdédik Ossze és olt
kisebb térfogatot, mint a belseje. Igy egy
bizonyos vastagsigban a két réteg részecskéi
bizonyos idé elteltével erésen fesziilt 4llapotba
jutnak. Ha ez a fesziiltség — kiilondsen vas-
tagabb fald iivegeknél — idbvel, annyira nd-
vekszik, hogy az iiveg szilardsagit is felil
mulja, akkor igen gyakran egész tomeg-
ben nagy erével pattan szét, mint ez a jdl
ismert bolognai iivegeken tapasztalhat6. So6t
a gyakorlati életben is meg szokott torténni,
hogy egyes olcsébb fajta iivegkancsék minden
kiilsd hatas nélkiil asztalunkon nagy robajjal
szamtalan darabra omlanak Ossze.

H. B. tagtirsamnak tehat csak azt ajanl-
hatom, hogy valtoztassa meg udvari szallitéjat
és hogy szemmértékre lehetbségig vilogassa
ki az egyenletesebb és tisztibb lampaiive-
geket, melyeket hasznalni akar, mert az egye-
netlen és rosszul hiitdtt iiveget, nézetem sze-
rint, még azzal sem teheti j6va, ha forréviz-
ben félérai f8zés utan lassan ‘hagyja kihdlni.
Tapasztaldsom szerint az olyan iivegek, me-
lyekben hosszabb ideig vizet forraltunk, mar
az Gjra valé felmelegités kozben el szoktak
pattanni. Mert a forrdé viz az iiveg feliiletét
megtimadja, kisebb-nagyobb mértékben ér-
dessé teszi, miuek folytin felmelegitéskor
térékenyebbé valik. Dr. K.

(15.) Fehérnemiibdl tintafoltot kivenni
a tinta anyaginak milyensége szerint kell:
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Gallusz- és alizarin-tintafolt kivehetd, ha a
vizze]l megnedvesitett foltot ismételve soska-
s6val (sal acetosellae) dorzsoljiik s utana lagy
vizben mossuk, vagy ha a foltot erBsen higi-
tott salétromsavval mossuk ; a hatds az, hogy
a savak a tinta szinanyagat feloldjak. Anilin-
tintafoltot tiszta borszesszel kell kimosni; ez
utobbi a festbanyagot oldja. Eziist- vagy ruba-
jelzd tinta foltjat joédos jédkali-oldattal kell
ismételve mosogatni, 2 middn sargds jodeziist
jon létre s-ez alkénessavas natrium-oldattal
a vaszonbdl kimoshaté. Vérfolt légos folya-
dékban mosva oldassal tavolithat6 el a va-
szonbol. Hinasr Jouzser.
(16.) Minden szer, melyet a haj nivesz-
tésére hirdetnek, nem egyéb, mint a hii em-
berek hiszékenységére alapitott riszedés.
Az emberi haj a hajszemélesékén a
Malpighi-sejtekbdl fejlédik ; a mig ezek a
szemOlesdk épek és egészségesek, addig a
hajzat n8 magat6l, de ha ezek egyszer vala-
mely sajatos betegségiik miatt tonkre mentek,
azon tobbé segiteni nem lehet. Vannak esetek
midén csak a hajszal maga beteg s kihall
és el6all akar teljes kopaszodas is, de a gyo-
kerek épek maradnak s a hajzat magatél
szépen kind. Ilyen esetben a kihulldst meg-
akadalyozhatjuk, a kindvést pedig eldsegit-
hetjiik a fejbérnek okszerii apolasaval, a mely-
nek legolcsébb és legbiztosabb médszere az,
ha naponként langyos vizzel megmossuk,
zsirosoddsat vizes borszesszel, szdraz voltat és
korpaképzodését pedig zsiros olajjal ellen-
sulyozzuk. A fejbdr dpolasira szolgilnak oly
tapasztalatilag kiprobalt szerek, a melyek a
haj ndvését elbsegithetik. Tlyen szer a t8bbi
ko6zt a csersavas chininnek borszeszes oldata,
cantharidin, sabina, jodkali, stb. De termé-
szetes, hogy -ezek sikeres alkalmazisa is csak
orvosi rendeletre és ott johet széba, a hola
haj gyokere ép és egésuséges.
Hivast Jozswr,
(16.) Hogy a hajndvés eldmozditisira
hirdetett szcreknek épenséggel semmi hatdsuk
sincsen, azt legjobban azon f3varosi gyogy-
szerész kopasz feje bizonyitja; -a ki a leg-
t6bb hajnévesztdszert hirdeti. A hajkihullas
rendszerint csak mdésodlagos tiinet, valamely
vér, Lor vagy mis betegség Lovetkezménye
s csakis ennek megsziintével, tehit jé orvos
kézbejottével gydgyul, ha egyaltaliban gyé-
gyul. H. G. F.
(20.). Az esdviz nemcsak azért drtalmas
a halaknak, mert a levegd s az épiiletteték
minden porat, szennyét s a kémények koriil
lerakédott kormot mossa le a vizmedenczébe,
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hanem azért is, mert nem tartalmaz sem bizo-
nyos sbékat feloldva, melyekhez a halak
szokva vannak, sem bizonyos mennyiségi
levegét elnyelve, mely. nélkil a hal a vizben
sem tud megélni. Megkiséreltem azt a leg-
igénytelenebb halakkal, de tiszta, iillepedett
esGvizben is elpusztultak ; legjobb a folyéviz ;
mir a kitviz kevésbbé, meért mér tilsigos
mennyiségl (meszes) sokat s a folyéviznél
kevesebb levegdt, de tobb szabad szénsavat
tartalmaz, mely ivasra. ugyan iditdbb, de a
hal lélekzésére kirtékonyabb. H. G. F.
(25.) A vadaszebek az erddn, mezdn ta-
lalkozé apré dogok irint koruk, tanultsiguk,
egyéni temperamentumok szerint kiildnféle-
képen viselkednek, Iddsebb, komoly termé-
szeti kutya az ilyen tetein mellett megall,
felé szagol s tovabb megy. Egy maisik meg-
szagolja, bajusz sertéje felberzed, ajakbore
felhuzédik, gy hogy foga és innye latszik,
azutdn félre all, hitulsé labaval felé rag s ott
hagyja. Egy harmadik megszagolja, szdjat
neki vicsoritja, bajuszat és hati sz6rét neki
berzeszti,  farkat kimereszti, hosszit moroy,
elsd labival a dogdt megpiszkalja, megkapa-
rassza; koriilforogja, azutdn rivetvén magit,
meghentergeti, felkelve, hats6 Iibaival avarral
vagy folddel bertgja s ott hagyja. Mindez
azt tanusitja, hogy a kutya ilyenkor undort,
megvetést, bossziisigot érez, az tehat, hogy
a dog meghentergésével ssiglasit’ élesitend,
nem egyéb, mint régi vaddssbabona.
UJLAKID ISTVAN,
(27.) A AMMatricaria Chamomilla L. ma-
gyar népies neve csupan: szikfl. A régiek
sszékfii«-nek - hivtdk. Melius szerint (p.
72. a.) »A sz€kffi sokféle : Egyik am az igen
j6 szagd, a kit az Barbéllyok a lugban vet-
nek, ennek Ckamomilla a neve.« Ez a »ne-

_ mes székfl.« (Melius.)

Beyhte sNomeaclator«-jdban a »z€k fiu«
a Caryophyllum-ot jeloli ugyan, de valdszind,
hogy ez a sz6kép synonymja az eldbbinek ;
Francovitth isa »Szeekfiu virigia« mellé
(p- 22, a.) Chainomilla-t irt.

Lippai (p. 77) »matra fi«<-nek nevezi.
A »mitra fii«<-b6l megint Barra (p. 207)
a »nadra fle-vet csindlta.

Csapé irja n »székflic-rdl (p. 233):
»Ez koz6nséges és j6 illatd’ mindeniitt a me-
28kben termd fiivet, a Tudésok kozzil egyik
Anthemis, masik Matricaria neve alatt em-
litik«.

Maig is az »orvosi székfli« név alatt
kétféle nSvényt haszpilnak. Az egyik a
atricaria Chamomiléa L. (szikfl), a miésik



This work is licensed under a Attribution-ShareAlike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)

220

az Anthemis nobilis L. (montika*).- Mind a
kett3 jellemzd »kamilla-illati«. (Conf. Linné
mat. med. {1749} 141, és nédlunk: Wagner,
»Novényorszag gybgyszerisméje« [1865] pp.
279—280). Ezek kéziil a Matricaria-génusz
a »Flores chamomillae vulgaris«, az Anthe-
mis-génusz pedig a »Flores chamomillae ro-
manaes« orvossagot szolgaltatjdk. Utébbit ki-
16nosen Anglidban és Francziaorszagban
hasznaljak.

A Matricaria Chamoinilla német nipies
nevei: Chamillen, Romey, Gemeiner Romey,
Gemeiner Chamillen, XKleine Chamillen,
Kamillen, Gamillen, Feldkamillen, Wilde
Kamillen, Kermlein, Kammerblumen, Ker-
melchenblumen, Aechte Kamillen, Magdblu-
men, Meydblumen, Laugenblumen, Carmelien,
Camomillen, Kornkamillen, Kamellen, Lun-
genblumen, Migdeblumen, Romeyenblumen,
Kumehlen, Kammelblumen, Kelmrigen.

Az Anthemis nobilis német nipies ne-
vei : Rémische Kamillen, Romischer Romey,
Edler Romey, Edle Kamillen, Gartenkamil-
len, Edelchamillen, Kiihmelien, R&mische
Hundskamille.

A »Stuhlkraute sem a Matricaria, sem
az Anthemis génuszra nem vomnatkozik.

A »Stublkraut« az Ononis spinosa L.
novényt jeldli (V. 6. Ulrich: »Internatio-
nales Worterbuch der Pflanzennamen [1875],
p- 155). Ez is officinalis (radix Ononidis), és
Linaé szerint (Mat. med. p. 125) a »magyar
betegség« vagyis a csomor (Febris ungarica)
ellen haszonnal alkalmaztik.**

ALFOLDI FLATT KAROLY.

(27.) A Jlatricaria magyar neve Me-
lius Juhasz Péter Herbariumaban, a
161. 1., mdtrafii és fiinek annya (Mutter-
kraut, Metterkraut). Csapé Jézsef-nek
>Uj fiives és viradgos magyar kert (1775)«
czimd munkijiban a 170. 1. a médrafd,
koz-madrafli, mettérfii, anyafd vagy anya-
méhfl mér a Pyrethrum Parthenium L.,
a 253. lapon pedig a Chamomilla vulgaris

* V.o. Didszegi és Fazekas:
Magyar Fivészk. p. 483; Di6sz: Orvosi
Fivészk. p. 310; Ercsei: Nemes Torda-
megye Flérija, p. 105 stb.

** Az idézett forrasok: Melius: Her-
barium, 1578. — Beythe: Nomenclator,
4583. — Francovith: Hasznos és fo-
1otte sziikséges konyv, 1588. — Lippai:
Posoni kert ed. 2., 1753. — Csapé: Uj
fiives és virdgos magyar kert, 1775. —
Barra: N6vénytan, 1841. ’

LEVELSZEKRENY.

vagy Chamemelum wvulgare magyar neve mar
székfi. Ezutdd a Matricaria Chamomilla
neve egész maig ssékffi vagy ssikfl# maradt.
Veszelszki-nek foljegyzése a Matrica-
ria Chamomilld-r6l olyan friss, mint ha ma
hallottuk volna az orszigban. Emliti a
skerti szék-f8-t, nadrafiivet, azutin azt mondja
»Dunintdl, Baltavar koriil pipiter-nek hiv-
jdk, a székfi: nevet tan csak a székes he-
lyekrél adtak rea, mivel leginkibdb a sséke-
seken szokot tanyazni, a mint Turon-tal a
Bretty6 mellett valé részen annyit littam.«
Megemliti a mesed kapor nevét is, mert a
levele olyan mint a kaporé. Barra szerint
a szikfi neve még kis kamilla.

A Matricarid-nak emlitett nevei tébb-
nyire népies eredetfiek. Maitrafi-nek nekem
az Ipoly mentén a Nepeta Citarid-t (macska-
menta) mondottak s a Beythe és Clu-
sius Nomenclator Pannonicus-a a Catfaria
utin valéban emliti is a »matra fiu, h. e.
matricis herba« nevet. A matrafii azonban
nemcsak anyaméhfiivet, hanem gorcs-ellen
valé fiivet is jelent,  mert szddra, matra vagy
nadra a gyomorgorcsnek is neve, a mint-
hogy az Ipoly melléken ssiv mdtrdja baj
ma is ismeretes. A matrafi nevet Csapo
is a Cattariahoz 1idézi (167. 1.), de utinna
teszi: »arégieknél« ; s6t ezt a fiivet macska-
nddrd-nak is nevezi.

A szegf@ sz6 ecredetét, mint a Ni-
gelchen nyelvmaisolatat, Szarvas Gébor a
a Nyelvor 1886. évfolyamanak §502-—506. 1.
tanulsagosan fejtegeti, fejtegetésébe a szék-
fiivet és Stuhlkraut-ot is belevonja. A szégfit
vagy székfl természetesen csak olyan hang-
zasbeli kiilonbség, a mint pl. 7gzat és iktat,
regtor és rektor ; véleményem szerint azon-
ban a székfll vagy szikfi egészen mas sz6-
t6bsl ered és mas szocsalad tagja, mint a
szeg{i. Lehet a Stuhlkraut is csak véletlen
szétalalkozas, épen azért, mert a magyarban
a »sséke-mek a kétféle siikelés-en kiviil
(trén, arnyékszék, szék) még 15bb mas jelen-
tése is van: mint ssék vagy ssik (v. G. szép
vagy szip, szilfa és szélfa), a to/ds szike,
vagy ZErdély régi sséke. A székfd vagy
szikfdl név, Veszelszki, meg az én vélemé-
nyem szerint is, Alfoldiuknek azon a tdjin
sziilemlett, a hol a szikes f6ld nagyobb ter-
jedelmd, s a hol a AZatricaria Chamomilla
seregesen ¢és jellemz3d csoportokban szokott
ndni. Kanitz Agoston egy hazai sziki Matri-
caridst M. Bayeri-nak nevezett. Hogy ellen-
ben a székfii (Stuhlkraut) késébb formals-
dott volna az . Alféldon. ssiéfii-re, abbdl
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sejthetjiik, hogy czikiinknek legkivalébb fii-
vét, a Statice Gmelini-t Wild., sziki lapu-
nak nevezik, szfk/ fi nevet nem hallani,
Hihet6bb azonban, hogy e neveket a ha-
sonlé hangzas, tovabbd az ortografia inga-

dozésa alapjan Osszetévesztették. A ssékfhi -

vagy ssikf# tehit, mint népies szé, Stuhl-
kraut-féle orvossagfiivet aligha jelent. A ma-
gyar nép a szék szénak modern és orvosi
értelmét régebben nem ismerte, s az ilyen-
félét drasztikusabb széval szokta megnevezni.
A székflt sz6 eredete latszélag ugy is
magyarazhat6, hogy a viragzata sirga szék-
bdl (kozép) és fehér sugarakbol alakul, mint
a tojas széke, vagy sargija és fehérje.
Hogy kiilonben a ndvényszavak kelet-
kezése a vidék fiziognémiajaval, a talajjal,a
nép foglalkozdsaval stb. is Gsszefiigg, s hogy
ennek folytdn hazinknak mas-més tijan
ugyanannak a flinek mas-mis neve lehet,
bizonysiga a szikfi (Matricaria). Tdl a
Dunin s a Balaton mellékén nagyobb ter-
jedelmi szik, ez a jellemzd és sajatviragos
talajmezd, ismeretlen. Ezért az itt sem hidnyzé
Matricariat eredetileg réla nem nevezhetvén,
alf6ldi nevétdl egészen fiiggetleniil, pipitey
neve timadt, a mely sz6 til a Dunin meg-
lehet3sen ismeretes, sOt Szent lvdn pipitér
néven is emlitik.* DRr. BOrRBAs VINCZE.
(30.) E16 diéfakon termd nagyobb kala-
pos gombik koziil a leggyakoribb a Poly-
porus igniarius (L.), a Polyporus hispidus
(Bull.) és a Polyporus sulphureus (Bull.).
Az elsdnek pataszerii, eleinte sziirkés, késGbb
rozsdabarna szindf a termé teste, melybdl
hasznélhaté taplé készithetd ; a masodik termd
teste polczszeri, érdes feliiletd, rozsdaszind
és szivacsos husos 4llomanyd, melyet a szi-
cs6k bundik festésére hasznilnak ; a harma-
diknak termdteste kiilonb6z6 alakd, hol gyep-
szerlien eldgaz6é csoportot alkot, hol fedél-
cserépszeriien terem egymas felett, hol pedig
egyenként jelenik meg ; illé fikon egyoldald,
fekvd fatdrzsokén minden oldal felé kifejls-
dott; legtobb esetben tonktelen, de sokszor
tonke is fejlddik. Altaliban igen valtozd
alakid és valtozé szind gomba. Szinre leg-
tobbszor vorOsessarga, de lehet czitromsarga
és rozsaszind is. Mind a hirom gomba nem-
csak a di6fan, hanem altaliban a lombos fa-
kon s igy a gyiimolcsfikon is terem.
A felsorolt gombik Osszehasonlitasa
alapjan gy vélem, hogy a kérdés ez utéb-

* Foldrajzi Kozlemények.
66. és 71. 1.

1894. évf,
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bira a Polyporus sulphureus-ra vonatkozik.
Ennek a hisa, killondsen fiatal koraban,
leves, sajtszeri &llomanya, késébb idGsebb
koraban szaraz, elporlé; fiatal koraban ehetd
s eléggé izletes.

A tenyésztésére vonatkozd intézkedés
helyes volt, csakhogy a viraghiz nedves és
meleg légkorében gyakran fog ugyan teremni,
de csakhamar vége fog szakadni termésének,
mert a gomba a neki kedvezd korilmények
kozt elég hamar fogja folemészteni a didfa

‘taplalé anyagat. Ha a fa kint a szabadban

marad, 0gyis megtermett volna a gomba ter-
mése. ritkdbban bar, de hizamosabb ideig,
mert a tiplilkozé fa folyton gyarapodott
volna még, ha nem is oly mértékben, a mint
a gomba a fa testét fogyasztd. Az egyenetlen
kiizdelemben itt is kifogyott volna a didfa
gombat taplalé amyaga — csakhogy hosszabb
idé mulva.

A fentebbi sorokbél mar kitiint, hogy
a gomba az allé s a fekvd didfan ugyanaz. A
vilagossagnak a gombatermés alakjira s hely-
zetére, illetGleg novekedésére alig van hatasa.
Ellenben a gomba testének alakuldsira s
helyzetére nagy hatasa van a geotropismusnak,
vagyis a nehézségerbnek, mely a novények
s igy a gombak ndvekedésére is iranyito.
Igy a nevezett hirom gombinak spérit-
fejleszté likacsai mindig a nehézségerd ira-
nya felé novekednek, azaz positiv geotripok
s ezért az 4ll6 fin a fatdrzs tdve, illetSleg a
fold felé néznek. Ha a fekvd torzs oldalan
jelennek meg a termd testek, a gomba lika-
csos felszine szintén a fold felé fog nézni s
a fatGrzs hosszival.egykdziien fog allni. Ha
pedig a termd testek a fekvd fatdrzs f6ldtél
elfordult oldalan ndévekednek, itt is a f{dld,
tehat a fatdrzs feliilete felé fejlddik ki a lika-
csos felszin; mivel pedig ezek itt érintkez-
nek s kevés tér marad, ezért a kiilénben ro-
vid tonk megnytlik és pedig felfelé, a fa-
torzstdl elfelé, mivel a nehézségerd iranyitél
elfelé nd, 1évén negativ geotrip. S minthogy
a ténkon fejlédd termdtest minden oldal felé
szabadon fejl8dhetik, alakul tobbé-kevésbbé
tolcséralakiava. Nagyon természetes, hogy e
két alakulas kozt a viltozé helyzetnek meg-
felelSleg szdmos atmenet lehetséges.

Az ehetd és mérges gombakat ismertetd
munkik szima légié. Magyar nyelven eddig
csak 2 Lorinser Frigy es-féle jelent
meg »A legnevezetesebb ehetd, gyanis és
mérges gombake, melyet Renner Adolf
forditott magyarra, a Magyar orvosi konyv-
kiadé tarsulat megbizasabél 1877-ben s mely



This work is licensed under a Attribution-ShareAlike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)

222
12 tablan mintegy 80 gomba képét kozli.
Ez azonban mir alig kaphaté s kiilonben
sem égészen kifogastalan. Most van késziils-
ben - Tarsulatunk konyvkiado. vallalata. sza-
méra modernebb munka, melyen Istvanffi
G yula mizeumi 6r dolgozik.

A német nyelviek kozt gyakorlati czé.
lokra leginkabb ajanlhaté a Hahn Gott-
hold-féle »Der Pilzsammlers, mely 172
gomba képét kozli, 189o-ben jelent meg
Geraban s 4ra 6 marka.

. MAGoécsy-DIETZ SANDOR.

(30.) A korhadésnak indult diéfikon
talalt gomba, a némileg hidnyos leiras sze-
rint is, alkalmasint a Jlombos likacsgomba
(Polyporus frondosus Fr.), melynek szines
rajzat megtalalhatja a Lorinser-féle
gomba-atlasz magyar kiadidsanak VI. tibla-
jan (2 munka czime: » A legnevezetesebb ehetd,
gyanus és mérges gombak« természethd ké-
pekkel, 12 tablan; irta Dr. Lorinser
Frigyes Vilmos, magyarra forditotta
Renner Adolf). Leirasa a szoveget
tartalmazo kilon fiizetnek 33. lapjan van. E
gombanak ardnylag rovid tdnkje és kalapja-
nak alakja is valtozé lehet, mi féképen a
k6zos tonkon levé kalapok szamatsl és
elhelyezkedésétdl fiigg. A tomk hol valami-
vel hosszabb, hol révidebb szokott lemni, a
kalapoknak pedig sokfélekép karéjozott ka-
rimijok van. A tonk mindig a kalapnak
oldalan van, ezért hasonlit némileg a kalap
a taplogombahoz. Nyar végén és Osszel f6-
képen vén tolgyfatorzseknek a tovén terem,
gyakran félméternyi, kozos tonkon il6 tele-
pekbend taldlhatd, melyek kellemes és dus
taplalékot adnak.

A mi a levigott és beasott fatdrzson
képzSdott gombakat illeti, azok bizonyéra
mas gombafajhoz tartoztak, mert a lombos
likacsgomba sohasem szokott t&lcséres kalap-
pal kifejlddni. Egyébirint ilyen kérdésre
biztosan csak akkor lehet felelni, ha magat
a targyat is bekilldi a kérdezd. A ki az
ehetd és mérges gombikkal oOhajt meg-
ismerkedni, anpnak nagyon melegen ajanl-
hatom gyakorlati iranyanal és olcsosiganal
togva a kovetkezé német Uonyvet: G ott-
hold Hahn: Der Pilgsammler. 18g0.
204 lapra terjedé szdveged kiviill 32 tablan
172 gombafaj szines rajza van koézGlve; az
egyszerli, de diszes kidllitasu konyv ara ke-
mény kotésben csak 6 miarka. SchH. K.

.LEVELSZEKRENY.

(33.) A fehér kozonséges hazi kacsik
nemi kiilonbségének fSismertetd jele az, hogy
a kacsérnak (him) farka kozepén a hatfelé
kunkorodé kukora tollai vannak. Ezenkivil
egyéb ismerteté jelek: a kacsér tollazata

-egy fokkal tisztabb fehér, egész termete erd-

sebb,. zomokebb, nyakgorbiilete kecsesébb,
hangja, akar a pocsolyaban turkaszva csere-
csural, akar erésen hipog, a toj6étdl eliitd ;*
pirosodds idején a toj6 fejebibja meg van
tépaszva, a tojé petefészke erGsen kifejldd-
vén, hasa lefityeg, majd a féldet horzsolja;
kotlas idején a tojé begyi és hasaalji tollait
maga kitépi fészekkészitéshez.
Uiraki IsrvAn.

(34.) Ha csak a -szerves élet lehetdsé-
gérdl van sz6, akkor az cddigi megfigyelések
mar a Naprendszeren beliil is nagyon-nagyon
valészinlvé teszik a szerves életet, ha mésutt
nem, legalibb a Marson, s6t megengedik
annak a foltevését is, hogy akér eszes lények
is lehetnek a bolygék lakéi. De hogy csak
a Naprendszeren belil is a szerves élet
tényleges létezését megfigyelésekkel és ész-
leletekkel bebizonyithassuk, azt alig hiszem ;
hogy pedig a mis rendszereken levd szerves
élet kérdésében tovibb jussunk, mint a mit
képzeletiinkbdl meritiink, arrél szé sem lehet.

Dr. L. F.

(37.) A méhek kedvelte ndvényekrdl
Hanusz Istvan, »Képek a névényvilaghdl«
czimd munkdjdban, a 30—38. 1. »Méheink
étlapja« czimié czikkben, valamint a »Magyar
Méh« ez évi 3—4. szaméaban »Hazink mé-
zeld novényei« czimili czikkben olvashatni.

B. V.

(39.) Az Apocynacedk (ebhalalfélék) kozé
tartozé Landolphia-nak magyar mneve is ¢z
maradhat, mint a Fuchsia-é, Kitaibelii-¢,
Haynaldia-¢ vagy Klopstockia-é; ezzel Lan-
dolph hajbkapitiny érdemét, a ki az owarai
expediczidt vezérelte, mi is elismerjiik. Ennek
a novénynek kiilonben a magyar nemzettel
még nem volt semmi koze, hogy magyar
neve is tamadhatott volna; kiilonben Aaw-

csukliénd-nak lehetne nevezni.

BORBAS VINCZE.

* A toj6 hangja sokkal recsegbbb;
hangutanzassal altaldban agy fejezik- ki, hogy
a kacsa rdpog, a kacsér sdpog vagy hdpog.

' SZERK.
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