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TARSULATI UGYEK.

Valasztmanyi @lés 1894 deczem-
ber 19-ikén.

Elnok : Szily Kalman,

Jegyzd : Csopey Laszls.

Jelen vannak: Bartoniek Géza, Borbis -

Vincze, Csapodi Istvin, Entz Géza, Frohlich
Izidor, Herman Otté, Horvath Géza, Ilosvay
Lajos, Kalecsinszky Sandor, Klein Gyula,
Lengyel Béla, Léczy Lajos, Migdcsy-Dietz
Sandor, Pethd Gyula, Schenek Istvan, Schmidt
Sandor, Schuller Alajos, Staub Mbéricz és
Thanhoffer Lajos valasztmanyi tagok; Hel-
ler Agost konyvtirnok, Wartha Vincze elsd,
Paszlavszky Jézsef mésodtitkdr és Lengyel
Istvan pénztirnok.

Wartha Vincze elsdtitkdr felkéri
a valasztminyt, hogy a kozgyiilést meg-
elézbleg bizottsigot nevezzen ki a pénztar
és a konyvtir megvizsgilisiara, — A va-
lasztmany a pénztir megvizsgaliséra Fr 6 h-
lich Izidor és Staub Méricz, a
konyvtir megvizsgalisira pedig Ilosvay

Lajos, Magécsy-Dietz Sandor és.

Semsey Andor urakat kéri fel.

A titkar eldterjeszti, hogy a kdvetkezd
tisztjité kozgyiilésen visszalépnek az elnd-
k&k és a masodtitkirok. — A valasztmény
meghatalmazza az elndkséget, hogy az elnd-
kok és masodtitkdrok valasztisira vomatkozd
javaslatat készitse el és a jovd valasztmanyi
dlésen mutassa be.

A titkdr jelemti, hogy alapszabéilyaink
18. §-a értelmében az 18g4. évbeli vilaszt-
manynak 12 tagjat ki kell sorsolni, még
pedig szakonként kettdt-kettdt.

A sorsolds megtorténvén, — a vilaszt-
miny felhatalmazza az elnSkséget, hogy a
kisorsolt valasztmanyi tagok: Chyzer
Kornél, Csapodi Istvan, Fréh-
lich Izidor, Herman Otté, Jura-
nyiLajos,KalecsinszkySédndor,
Kévesligethy Radé,Laufenauner
Kiéroly, Léczy Lajos, Madgédcsy-
Dietz Sandor, Schenek Istvan
é¢s Schmidt Sandor poétlisira vonat-

kozé javaslatat készitse el és a jové vilasat-
manyi iilésen mutassa be.

A titkar elGterjeszti a botanikai md-
szétar eldmunkalatit, melyet Magédcsy-Dietz
Sandor készitett. — Kiadatik a botanikai
szakosztilynak.

Lengyel Istvan pénztarnok els-
terjeszti a forgd t8ke allasit 1894 november
végén. — Tudomésul vétetik.

EléSterjeszti a Foldhitelintézetnek egy
atiratit a'lejart értékek kamatjaira vonatko-
zélag. — Tudomésul szolgil.

A titkdr bemutatja az 4j kiadvanyokat.
A Konyvkiadé Vallalatban megjelent R e-
clus, A patak élete, Hentaller Elma
forditdsdban ; az orsziagos segély koltségén
Hegyfoky Kabos-t6l »A széliranyok
eloszlasa a magyar szent korona orszagaibane.
— Tudomisul vétetik.

A titkar mélyen elszomorodva jelenti,
hogy az utols6 vilasztmanyi ilés Ota 7 tag
halalarél értesiilt. Elhunyt Xantus Ja-
nos mizeumi dr Budapesten, kit Tarsula-
tunk érdemeiért 1859. évben Orokitd tagga
valasztott s ki ati leirasainak Lkozlésével,
zooldgiai és néprajzi targyak gyiijtésével tiint
ki. Elhényt tovibbi: Anderko Abel
erdész, Borsin; Kisfaludy Sandor
birtokos, Badacsonyban; Rénay Alajos
mérndk, P.-Széreghen; Puhala Adolf
mérndk, Kolozsvarott; Urbann Jézsef
gyogyszerész, Budapesten, a Tarsulatnak
1863 Ota tagja; és Wozary Odén al-
levéltarnok, Maramaros-Szigeten. — Szomora
tudomésul vétetik.

Kilépésoket bejelentették 7-en. — Tu-
domasul van. .

A jegyzd felolvassa az utolsé v. iilés
6ta a konyvtirba érkezett ajindékokat, me-
lyek a kovetkezék: Paszlavszky Jo-
zsef, Az Allattan kézikdnyve, a szerzd
ajandéka; Schmidt Sandor, Czinkota
geolégiai viszonyairél és Asvinytani kozle-
mények, a szerzd ajandékai; U. S. Depart-
ment of agriculture office of experiment
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Stations 1893. évi 12. szama, Maigédcsy-
Dietz Sandor ajindéka. — Koszdnettel
vétetnek.

A jegyzd felolvassa az 4 tagokul ajan-
lottakat : Breuer Adolf gépészmérndk Buda-
pest, (ajanlé: Varady Z.); Buzissi Albert
vasiti mérndk Nagyvarad, (Kiss L.); Dr.
Egry Kiroly orvos Szatmar, (Farkas S.);
Finkey Istvan varosi hivatalnok Miskolcz,
(Lengyel B.); Foldvary Tamas birtokos Pa-
pos, (Horvath I.); Béard Jeszenszky Séandor
birtokos Kévesd, (Bogdin M.); L3zing Ja-
nos tkp. pénztiros Zalathna, (Ferenczy I.);
Nyilasi Ernd gépész Gydr, (Molnar J.);
Paulikovics Gusztav tanité, Nagy-Szénas,
(Csebra J.); Spaller Jézsef iparisk. tanar
Zalathna (Ferenczy 1.); Sz8l8si Baldzs bir-
tokos Bodmér,. (Lengyel 1.}; Dr. Terray Pl
orvos Budapest, (Klug N.}; Ulicsny Kéroly
sz0l. tanf. hallgaté Budapest, (Magécsy-Dietz
S.); Vass Domokos tanarjelélt Kolozsvar,
(Kanitz A.); Weiszberger Vincze gazda,
Thuzsér, (Weiszberger S.); Wintner Géza
mérnGk Budapest, (Lengyel I.); a kik mind
a 16-an megvilasztattak ; velok a tagok
szdma 7767-re emelkedett, a kik kozt 210
alapité tag és 174 holgy van.

Chemia-asvanytaniértekezlet
1894 november 30-ikan.

1. Ilosvay Lajos bemutatta az
ozon hatisit ammoniira, midén az ammo-
niabél nitrit és nitrat képzdédik, ellenben
hidrogénperoxid nem. EbbSl kdovetkezteti,
hogy ha valamikor a leveglben az ozon é&s
a hidrogénperoxid jelenléte chemiai tton be-
bizonyithaté is lesz, a hidrogénperoxid a
levegé ammonia- és ozontartalmival semmi-
féle osszefiiggésben sem lesz.

2. Lengyel Béla elfadta a tri-
carbonsulfid szerkezetére vonatkozé tanul-
manyait. Ezek értelmében feltehet, hogy a
trikarbonszulfidban levé kénatémok szerepe
nem egyenld s arra a nevezetes kovetkez-
tetésre jut, hogy a szén négy vegyértéke ko-
ztt is killsmbségnek kell lenni.

Allattani értekezlet 1894 okts-
ber 11-ikén. )

1. Herman Otto6 »A4 fisti fecske
és ditaldban a madarak vonuldsdréls érte-
kezik ; ismerteti a régibb nézeteket,. a me-
lyek a madarak vonulasirél szélnak, ki-
mutatja egyrészt azok tarthatatlansigit és
elégtelenségét és masrészt kifejti szamos és
nagy faradtsaggal Osszegyiijtott adatok alap-
jan sajit nézeteit.

2. Dr. Entz Géza elSterjeszti M é-

’

hely Lajos értekezését »dz amphibiumok
konzervdldsdrél« és bemutat szamos, ez ij méd-
szer szerint formolban konzervalt béka- és
gote-larvit, a melyek valéban igen sikeriilt
preparatumok.

3. Dr. Daday Jend »Retyesdti ki-
rdnduldsdrél és eredményeirdle referilt, be-
mutatva az ottani tavakbél gyiijtott egyes
apré allatokat; Osszesen 42 fajt gyiijtott ;
a Negru téban megtaldlta a Branckipus
diaphanus-t is, melyet eddig csak ideigle-
nes pocsolydkbél ismertek.

1894 november 15-ikén.

1. Dr. Daday Jend »4 magyar-
orszdgi microlepidoptera-fauna egy iy fajd-
76l« értekezik és be is mutatja az Acentropus
nivexs OL. nevd lepkét hernyé- s bab-allapota-
ban és kifejlddve. A Palicsi-t6 apré illat-
vilagat Lutatva, fedezte fol e vizi nSvényeken
€16 mikrolepidopterdt, a melyet roppant
mennyiségben taldlt a tavon. A hernyékat
és bibokat Pivel Janos gyijtotte. E
lepke hazankb6l eddig ismeretlen volt, s
hernyéi, melyek a vizi novények viz alatt
levS részén élnek s ott is babozédnak be,
altalaban is ismeretlenek.

2. Kohaut Rezs8 »Nekdny ma-
gyarorszdgt szitakotérdl« érdekes adatokat
ko6zolt, bemutatva a kovetkezd fajokat:

a) Aeschna juncea L., mely fajt eddig
csak Herman Otté emliti Erdélybdl
Néhai Franzenau gydjteményében talilta;
az6ta irodalmunkban nem tértént emlités réla.
Kifejti a kiilonbségeket ezen faj és a hozza
legkdzelebb 4ll6 Ae. mixta, valamint az Ae.
affinis kozott,

b) Agrion hastulatum Charp. Ezt a
fajt eddig csak egyetlen példanyban talilta
Thalhammer Kalocsa vidékén. Rajzok-
kal demonstrilja, hogy lehet ezen fajt a
hozza legkozelebb 4llé 4. cyathigerum-tél
megkiilénboztetni.

¢) Pyrrhosoma minium Harris, melyet
Mocsary Sandor gyiijtétt a Csorbai-té
koriil tobb példanyban.

Eléadé mind a hirom fajt Téatrahizarél
kapta nagyobb szami példanyban,a hol azokat
mult nyaron Lubich Etel kisasszony
gyiijtotte, a miért neki kdszOnetet mond.

d) Emliti az Oplkiogomphus serpentinus
Charp. nevll szitakotot. Szintén ritka faj,
mely 2 M. N. Mazeum gyfijteményében csak
egy példinyban van meg, Kdszeg vidékérdl.
A bemutatott példinyt Wachsmann F e-
rencz ur szivességének koszomheti, a ki
azt Brassé vidékérdl kapta.
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3. Francé Rezsd » Ujabb adatok
Budapest vidékének rotatoria-faundjdhosz«
czimen értekezett és rajzokon ismertette ne-
hany faj szervezetét.

4. Pidvel Janos idei kirinduldsai-
bél szimos érdekes adatot kozdl, és néhany
ritkabb, vagy hazankbél ismeretlen leplke-
fajt bemutat. Igy a Polia canescens, Ino
tenuicornis, Zetes insularis, Talpochares viri-
dula,— parva, Eupithecia fenestrata, Gnophos

Stevenaria, Gn. sordaria v. mendicaria
fajokat.

1894 deczember 13-ikin.

1. Dr. Horvath Géza »Sélyom-

vaddszat a Kaukdsusban« czimen hosszabb
elbadast tart és megemliti bevezetésképen,
hogy a mult nyiron az orosz kormény meg-
bizasibél beutazta a Kaukazust, a hol al-
kalma nyilt az ottani népeket és szokasaikat
megismerni. Tapasztalatait és kutatisai ered-
ményeit egy terjedelmesebb munkiban fogja
kiadni, de addig is k626l belble egy fejeze-
tet és ismerteti a sélyomvadaszatot. Részle-
tesen elbadja azutin a moédot, hogy miképen
fogjak a vadaszatra alkalmas héjit, hogyan
tanitjAk és miképen haszniljdk 4 vadisza-
tokon.

2. Jablonowsky Jézsef »4 ro-
varok gylijtésérsl és  konzervdlisdrélc be-
szélve, féképen C. V. Riley »Direction
for collecting and preserving insects« mi-
vét ismerteti s az amerikai entomolégusok
eszkozeit irja le; azutin reatér a rovargyiij-
temények czélszeri berendezésére és czél-
szeri szekrények szerkezetét ismerteti.

3. Aigner Lajos megemlékezik a
rovid idS eldttelhalt X dntus J4nos-rdl,
érdemeit roviden méltatva; azutin inditva-
nyozza, hogy a magyar zoolégusok azzal
tiszteljék meg az elhalt emlékét, hogy vala-
mely iilésen rovid emlékbeszéd kapcsin
tudomanyos érdemeit méltassik. Ez indit-
vany altalanos helyeslésre taldlt, a mire a
jelenlevék Mocsary Séandort kérik fel az
emlékbeszéd megtartasira, a ki erre szivesen
vallalkozik is.

Ndvénytani
oktéber 10-ikén.

1. Perlaki Gibor bemutatja Rich-
ter Aladar dolgozatit: » Linné kerbariuma,
conchkylia-, insecta-gyiijteménye és kinyvidra
Londonban.« London eldkeld természettudo-
minyi tirsulatai, 2 Royal Geological-, Chemi-
cal-, Astronomical- és a Linnean Society
a Piccadilly mellett (1695—1743) épiilt sNew
Burlington House« palotijdban vannak. E

értelzezlet 1894
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tarsulatok mizeumokat ugyan nem fejleszte-
nek, de annal szorgosabban iigyelnek a gond-
jaikra bizott ereklyékre. A Royal Society-ban
&rzik pl. Newton egyik teleszkdpjat, Philo-
sophiae paturalis principia mathematica-janak
kéziratat, Davy lampijinak eredeti modell-
jét stb. Ilyen-ereklye a »Linnean Societye
foldszinti iléstermében elhelyezett Linné-
gyilijtemény. A két szekrény egyike: »Linnaei
Herbariume, a masik »Linnaei Insecta et
Conchylia« czimet visel. A herbarium kdéze-
pes nagysigl szekrényének két szirnyoldala
Linné-nek ugyancsak eredeti konyvtarat fog-
lalja magaban. A névények rendes nagysagi
irépapirra — Kew médjara — letapasztva,
érthetd okoknal fogva igen alacsony fascicu-
lusokba vannak szétosztva. A névénycsoma-
gok Linné két eredeti, egészen egyszerd,
de annal erdsebben megvasalt hasibalaki
ladaszekrényben és ezek tdjra a tarsulat 4ltal
készitett szekrénybe vannak elzirva. Linné
pillangdi stb. és ndvényei masfélszizados
multjuk mellett is bimulatos épségben van-
nak meg. Linné sajitkezd jegyzeteivel didsan
tarkitott, kiilldnben diszkotéses konyvei a
legrendezettebb hazi konyvtar képét adjik.

2. Midgbécsy-Dietz Sandor »4s
erds kdrositdsa babondbél« czimen tart eld-
adast s bemutatja a golniczbanyai erd6k sa-
jatsdgos karositiasat, mely abban all, hogy a
nép bizonyos babonasagbél a jegenyefenydk
csticshajtasat guzsba koti, mi altal a fik nd-
vekedését akadilyozza.

Simonkai Lajos inditvanyozza, hogy
a szakértekezlet kérje fel a valasztmanyt, hogy
a koztereken levd fik és bokrok jélzotabla-
val val6 ellitisa végett irjon 4t a fG- és szék-
varos tanicsahoz. Ugyanis tudomasa szerint
a munka folytatisira még 236 frt.-nyi Osszeg
van elGirinyozva. Inditvinyozza még, hogy
a f6- és székvaros kéressék fel terein kils-
nésen a honi fak, cserjék és ndvények ilte-
tésére. Az inditvany elsG részét az értekezlet
hosszabb vita utin elfogadja s a jov6 érte-

. kezleten val6 részletes javaslattétellel Sz te-
rényi Hug 6t bizza meg.

1894 november 14-ikén.

1. Wartha Vincze afoly6 évnya-
ran a budapesti egyetemi ndvénykert aqua-
riumdban tenyész6 és virulé Victoria regia-
16l készitett fényképeit mutatja be sztereo-
szképban s vetitésekben, egyuttal bemutatva
a festett fényképlemezeket is.

2. Fialovszky Lajos »Latin
Slveskinyvbe irt répi magyar névénynevek
czimen az 1551-b6l valé Lonicerus-kiadas
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hiromféle kézirdsi 423 novénynévrdl szolo
jelentését mondta el. A nevezetek legtSbbje
Melius, Clusius és Beythe Andris miveiben
is megvan ; de a hdromféle bejegyzés helyes-
irdsai kozill az egyik, a kerekbetfis a XVI.
évszdzra mutat vissza. A mennyiben a ma-
ganhangzék hosszat, metrumat néha latino-
san jeleli meg, pl. Csibd [re (Pimpinella L.
¢s Sanguisorba L., Poterium L.), Madar
feszke (Daucus "Carota L.), az ny, gy két-
betiis alakja helyett az ¢kezetes egyszeriit
8, § haszndlja, pl. 66gkers fi (Polypodium
L.), koss nelip (Plantago L.), ezt a bejegyzést
mivelddésiink torténelme nyomdokinak lit-
hatjuk. Zorok buza (kukoricza), torok bors
(paprika), 676k borso (paszuly), pokanka
elnevezésekbdl ez amerikai ndvényeknek ha-
zinkban valé megismerésére lehet majd ko-
vetkeztetni, hogy ha a beir6 » Verus possessor
Georgius Stakovin Chyrurgus« miksdésének
ideje kitudodik. A nevezetek kozt a legtébb
cbben a sorozatban is Osszetett szavd vagy
tobbszavt, pl. Hidegisé f# (Erythraea L.),
Toviskes levelie borostian (Ilex L.); de van-
nak egyszerdek is, pl. Sikar, Equisetum,
kozték olyanok, a melyek most keriilnek
napfényre, pl. kalna fa (Vitex L.), gast fa
(Ulmus L., szilfa), bakorlia (Spartium sco-
parium L.), 4est fiu (Polygala L. telejoke).

3. Istvanffi Gyula, 4 budapesti
visveseték novényzsete. Az 1892/3. telétdl
megindul6 vizsgalatok kiterjedtek a budapesti
vizvezetéki viz nGvényzetére (algik, gombak),
meg a novényzet megjelenésében észlelhetd
ingadozasokra, valtozisokra. Szimbavette
ugyanekkor a homérsékleti allapotokat is és
hogy a vizsgalat teljesebb legyen, Gsszehason-
litas czéljabél egydittal a Duna vizét sllan-
doan figyelemmel kisérte.

A vizprdbdkat hatarozott id6kozékben
vette s 6 literes meg 1—1°5 literes sterilizalt
edényekbe fogta fel. Ezekben 2—3 hét el-
teltével jelentek meg a névényi élet elsd je-
lei az edény fenekén. A vizprébikat — ter-
mészetesen elzarva — azutan cltette s igy
mir majdnem két éves vizsgalati anyaggal
rendelkezik, melyben még mindig érdekes
megfigyeléseket tehet. A vizsgilatokat s ve-
16k parhuzamosan a Duna vizének vizsgila-
tat tovabb folytatja. Az eddigi fobb eredmé-
nycket a kovetkezékben foglalja Gssze :

1. A budapesti vizvezetékben az egész
éven 4t kimutathaté a moszat-vegeticzio.

2. Ez a moszattenyészet az essebb ho-
napokban kiillonGsen tavasszal és Jsszel a
legnagyobb.

Természettudomiinyt Kozlony, XXVII. kitet. 18gs.

3. A vezetéki vizben él6 moszatok leg-
inkabb az egysejtiek seregébdl keriilnek ki.

4. Ugyanazon fajokat a szabad Duna vizé-
bea is ki lehetett mutatni; ezek a Dunaban
mint plankton élnek. A paralléi alakokat az
év minden részében feltalilta a Duna vizé-
ben, még akkor is, midén jégpinczél bori-
totta a Dunat.

5. Ha a vezetéki vizhez hangyatojast
adunk, az alga-vegeticzié rendkiviil dassa
valik s varatlanul bdségesre fokozhatd.

6. A dunaviz plankton-algai s esetleg
masok is, ha tenyészd helyGkrél levaltak,
keresztiil hatolhatnak a vezetéki telep szii-
réin s a vezetéki vizben tovibb élhetnek.

7. A vezetéki vizbdl vett probakban igen
sokaig életben maradnmak a benfoglalt csirdk,
mint alig észreveheté vagy jelentéktelen te-
nyészet, s ha hangyatojist adunk a probik-
hoz, még egy esztendei 4llas utdn is, dis

" algatenyészet indul meg a prébaban.

8. A hangyatojas alkalmazisival mér
most is abban a helyzetben vagyunk, hogy
valamely vizprébiban rejtdz6 moszat-vegeta-
czi6t aranylag igen rovid id6 alatt kimutat-
hatjuk, gyors tenyészésre inditvan.

9. A budapesti vezetéki vizben vizi
gombik is élnek, nevezetesen Saprolegnia-
cedk; ezek rajzé sporiit az év minden sza-
kaban, még télen is kimutathatta s érett gom-
bat (ivarszervekkel) tenyésztett is beldlik.

10. A terjesztett Saprolegnia-félék oogo-
niumaikat — a fdtott helyiségben — mar
3—4 napi tenyésztés utin megtermik, —
kiildnben, mint tudvalevs, csak 6sszel birba-
tok erie — tenyészé periddusok végén,

11. A Saprolegnia-rajz6k az egész éven
at kimutathaték a szabad Dundban; még a
leghidegebb téli honapokban is feltalalhatok
a sziiretlen Duna vizében is.

12. A Saprolegnia-félék rajzéi a veze-
téki prébdkban még két hét lefolyisa utin
is életben maradnak, a nélkiil, hogy vala-
mely lathaté organikus tiplalékkal rendel-
keznénelk.

13. A szabad Duna vizének ndvényi
csiratartalma akkora, hogy még a vezetéki
szlirbrétegeken 4tszlirés utin is elegendd
marad benue, aira, hogy .egy liter vizben
is bb tenyészet indulhasson fejldésnek.

Wartha Vincze a kézlést nagyon
fontosnak tartja a viztechnikusokra nézve. A
laboratoriumban mar rég tapasztalta, hogy "a
hosszabb ideig allott fecskendGiiveg desztillalt
vizében, sGt a reagens iivegekben is egész
tenyészet keletkezett. S6t a midén a vezetéki

4
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viz tartalmaval akarja hallgat6it megismer-
tetni, eloszor az épiilet focsapjat zaratja el
s azutan a kivezeté csapokat, tgy hogy a
csivek firesek maradnak, ekkor felnyittatja a
fGcsapot s az «rével berohané viz a csévek
faldra tapadt szenytSl zavarosan csurog ki a
csapokoun. Sziikségesnek taldlja ennélfogva
nemcsak a csapokon kifolyé viz, hanem a
szlr6kon kdzvetetlen 4tszlir6d6 s a reservoirok
vizének, tovabbid a csdveknek megvizsgala-
sat, melyet az illetékes emberek bizonyira
készséggel tennének hozzaférhetové,

Istvanffi Gyula nem mondhatja,
hogy e részben nagy elozékenységgel talil-
kozott volna. A homoksziréket s vizéket
megvizsgalta kozvetetlen is. A reservoirok
tartalmdhoz nem jutott. Az altala konstatalt
novények kétségteleniil a vezetékbdl jutot-
tak be edényeibe s igy a vizvezetéki viz
tartalmat teszik.

4. Istvanffi Gyula bemutatja
ezutan A1f6ldi Fldatt Karoly érte-
kezését »Mit értsiink Clusius Pannonidja
alatt ?« Flatt Karoly, a német szerzok fel-
fogisival szemben, kik Felsé-Paononiat —
Bécs kozponttal — vitatjAk mint Clusius
»Pannonidjate, azt bizonyitja, hogy Clusius
»Pannoniaja« nem egyéb, mint egy darab
tiszta Magyarorszag, melyet megosztani semmi-
féle szomszéddal sem tartozunk. Clusius soha-
sem értette Pannonidhoz Bécset, sohasem
értett Pannonia néven egyebet, mint egy rész
Magyarorszagot, a Dunantilt, melyet Pannonia
transdanubiananak, s Horvat-Szlavonorszagot,
melyet Pannonia interamnisnak nevezett.

Flatt arra az eredményre jut végil, a
Clusius milveibdl idézett adatok alapjan, hogy
Clusius miveiben nincs egyetlen egy mondat,
melyb8l arra lehetne kdvetkeztetni, “hogy
Pannoniajiba mast, mint Szent Istvan koro-
najdhoz tartozd foldet beleértett volna. Ellen-
ben mindeniitt, hol részletes helymegjelo-
lései kivantak, éles hatart von Ausztria és
Pannonia, sét Bécs és Pannonia kézt.

1894 deczember 12-ikén.

1.Simonkai Lajos »Azdrvaldny-
kaj fajai és fajtdi« czimen tartott eldadast.
Régibb botanikusaink, agy mond, a hazank-
ban el6fordulé Stipa-fajokat nem kitlonboz-
tették meg, hanem a St pennata L. gyiijts-
név ali foglaltak., Az eldadd eldsorolva a fa-
jokat, emliti, hogy a Harmashatirhegyen
Budapesten megtalalta a St Tirsa Stev. fajt,
melyet eddig Budapest vidékérsl nem ismer-
tek, és talalta a St. pennata L. fajunak cgy
Uj varietisit, melyet St villifolid-nak nes

vez. Kifejti tovabba, hogy a St aperta
Fanka (St. Joannis Cel), St austriaca
(Beck) és St. Grafiana Stev. nem tekint-
hetok masoak, mint egyazon faj varietasainak,
és ez a faj nem mds, mint Linné St. pennata-ja.

Borbas Vincze megemliti, hogy
a Stipa Tirsd-t az eléadd megnevezte helyen
5-—6 évvel ezeltt mar gyiijtotte, Richter
és Steffck Gyongydstdl is hoztak. A
Magyar Hirlap 1892. évi karicsonyi albuma
részére az Arvalinyhajat népiesen ismertet-
vén a 39. lapon, a hazai 8 arvalinyhaj faj
és fajta kozt a St. Tirsdt is emliti, mely
az 6-budai Hérmashatirhegyen legkésdbb
(julius elején) viragzik, mig a tobbi tollas faj
magvat nalunk mar majus végén vagy junius
elején megérleli. A széba hozott fajok ko-
ziil leggyakoribb a St." Fokannis Celak. s azt
hiszi ez az igazi St. pennata L. szorosabb
értelemben, a mit a Linné idézte f&ldrajzi
elterjedés is igazol. Szérds leveld és meg-
nevezett alakja van gyiijteményében Orosz-
orszag déli részérdl.*

Migécsy-Dietz Sandor figyel-
mébe ajanlja a Stipa-val foglalkozéknak a
Stipa termésének szdrozetét, minthogy tudva-
levdleg ennek jelentds szerepe van a termés
elvet3désében. S kérdés, vajjon a termés szd-
rozete s a talaj mindsége kozt nincs-e vala-
mind kapcsolat ?

Borbas Vincze: A szirozetnek a
virdgpelyva csicsaig terjedése vagy a felsb
harmada el8tt valé megsziinése ugyanazon
a sziikebb termd helyen is van, pl. a budai
Farkasvdlgy verdfényes lejtéin, tehat egészen
megegyezé természeti viszonyok kozt.

Dégen Arpad folemliti az eldadas
kapcsan, hogy annak idején Simonkaival revi-
dedlvan gydjteményének Stipait, azon érdekes
és meglepd tényt allapithattdk meg, hogy a
Stipa barbata Desf. tipusnak mar keleti Euré-
paban, nevezetesen Bolgarorszagban is van
képviselSje a Stipa Szovitsiana Trin. fajban.
Ezen nemcsak Bolgarorszagban, de. Eurdpa-
ban eddig még meg nem figyelt fiivet a Bal-
kan déli lejtdjén Slivno mellett (a »Sinite-
Kamen« nevii hegyen) Wagner Jinos fe-
dezte fel 1893-ban.

Borbas Vincze: Pozsonyban a
Stipa pennatinak olyan eltérése is terem, a
melynek a forgdja als6 része is tollasodik,

* Ennek nevét a jegyzdkonyv elkésziilte
utin kozolte Borbas a jegyzOvel. St. pennata
var. dasyphylla Czern. (Csermajev) Carsp.
pl. Charcow. 75. (1859.):
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mint a Dégen emlitette St. barbatié. Ez a
St. infrapennata Borb. (Vasvarm. novény-
foldr. 156. 1.)

2. Istvanffi Gyula »Ujabb viss-
gidlatok a gombdik vdladéktartéirél« czimen
bemutatja a Theleforei-félék csaladjan vég-
zett anatémiai kutatdsait. A gombak vila-
déktartéirol sz6l6, még kiilfoldi, miinsteri
tartézkodasa alatt, Olav Olsennel megkezdett,
s a Magyar Novénytani Lapok 1887 XI. évi
folyamaban megjelent dolgozatiban szerzd
inkabb csak a felsébb rendi gombakkal fog-
lalkozott, #gy ebben az esetben, mint egy
késébbi tanulminyiban, mely »Adatok a
gombak fiziolégiai anatémidjahoz« czimen
a Természetrajzi Fiizetekben jelent meg
(XIV.), 1891-ig csak kevés Thelephorei-t vizs-
gélhatott. Utobbi értekezése keretében épen
csak aszbvetrendszerek megallapithatisa szem-
pontjabdl vette figyelembe a viladéktartkat,
és mas hasonlé képzddéseket, melyeknek az
altala felallitott szdvetcsoportok kozt a har-
madik a taplalkozasi rendszerben jelSlt he-
Iyet, itt mint szallité rendszer és mint el-
valaszto és kivalaszté anyagokat képzd vagy
felhalmoz6 berendezések illeszkednek ezen
szoveti képzddések az élettani alapon szer-
26t6]l elsé izben megkiilonboztetett szdvet-
rendszerekbe. Mivel djabban a figyelem "me-
gint ez érdekes szervek felé fordult, mutat-
jak ezt Dangeard, meg Van Bambeke koz-
leményei, szerz6 idején valénak latta sajat
vizsgalataival el6lépni. A Thelephorei gomba-
csalddot dolgozta fel most szerz6 s minthogy
meggydz6dése, hogy az Osszehasonlité ana-
tomiai vizsgalatok csak akkor juthatmak dii-
ldre, ha az Osszes, lehetSleg a tropusi fajok
is szamba vétetnek, feldolgozta a Magyar
Nemzeti Mizeum gyiijteményeiben talalhaté
anyagot. Itt érdekes megfigyelésekre volt al-
kalma, nevezetesen mikor a tropusok alatt
is tenyész6, meg Eurdpaban is honos fajokat
vizsgalt. Van Bambeke leégijabb dolgozata-
ban szerzé eredményeit igazolta s lépten-
nyomon idézi a magyar dolgozatot, (Van Bam-
beke, Hyphes vasculaires du mycelium "des
Autobasidiomycetes, Bruxelles 1894). Szerzé
most a Thelephorei-félék atvizsgalasa utan

~

— ¢ csalad anatémidjival senki sem foglal-
kozott szerzén kiviill — harom valadéktartd
format kiilonboztet meg: a csoves, bunkés
és a gombolyded tarték csoportjat; a talalt
kiilonbségeket rendszertanilag is lehet érté-
kesiteni. Szerzd a valadéktartékat eredeti
rajzokban is bemutatta, s elhelyezésoket meg
fejlddéscket -vazolta. .

3. Perlaky Gabor »Florisstikai
kiozlemények« czimen kozli, hogya Linné
s mas régi munkak kiilondsen Robertus
Morisonus »Historia plant. univ Oxo-
niensis« czimfi munkajanak bizonysiga szerint
az a koronas termésQ Valerianella, melyet
Sadler, Kerner, Borbas s masok 7.
coronata-nak tartottak, nem Linné-féle coro-
nata, mely délvidéki (Spanyol- és Olaszorszag)
novény, hanem Bastard V. kamata-ja,
mely az eldbbitdl elliptikus (nem négyszdg-
letdl) termés-keresztmetszetével, hosszudad
(nem széles-haromsz6gill) koronafogaival, be-
181 kopasz (nem borzas) termés-koronijival
tér el s altaldban tGbbszorésen kisebb ter-
mései s terméscsoportjai kiilénbdztetik meg
a délvidéki V. coronatatol.

A Szent-Endrén talalt Elymus-t E. cri-
nitus-nak tartja, mert ez kiillonbdzik a Linné
E. caput medusae-jatél, mely portugal és
spanyol névény; innét kapta Schreber
is, ki a fiivekrdl sz616 munkijéban ezen locus
classicus névényét rajzolta és irta le. S ezért
azt hiszi, hogy Boissier és masok fel-
fogasa — kik a két novényt egyesitik -—
helytelen s az E. crinitust 4gy tekinti, mint
az E.caput medusae keletvidéki helyettesitGjét.

Végill a Papaver Argemone L.-t mutatja
be, mely Pest varmegyémek 4j polgara s
melyet Pilis-Szt-Kereszt tajékan. talilt 1892.
majus 29-ikén.

Simonkai Lajos az £ crinitus
értelmezésében az elbadéval nem ért egyet,
mert a keletvidéki Elymust a mienktdl kii-
16nbozonek tartja.

Perlaky Gabor fenntartja allita-
sat, vagy legalabb azt, hogy a mi névényiink
semmi esetre sem E. caput medusae, hanem,
ha a Schreber-féle E. crinitustdl kiilonbo-
zik, 4j novény.
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