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A mutragyak alkalmazasanak alapelvel.

A miltragydk haszndlata nehdny év éta Orvendetes médon ter-
jed az orszagban; némely vidékre (Vasmegye) évenként tobb szaz
vasuti kocsi rakomany mitragya érkezik. Mindinkdbb szaporodik
azok szama is, kik a miitragyaféléket nagy haszonnal hasznaljak
foldjeiken; a gazddk nagyobb része azonban még mindig tartéz-
kod6 Allasponton van. Vannak, kik egyszerfien felkapott divatnak
tartjdk, a mi elébb-utébb megsziinik; masok abban a véleményben
vannak, hogy hazank, széls6séges id6jaradsa miatt, nem alkalmas a
mitragydk hasznalatira; ismét mdasok az istallétrdgyadban biznak
csak s nem adnak semmit a mitragydkra; de még elvétve olyan
gazda is akad, ki meggy6z6dve a czélszerlien alkalmazott miitragyak
termésfokozé hatdsardl, abban a véleményben van, hogy a mf-
tragyafélék csak izgatjdk, ingerlik a foldet a bé termésre, s hogy
ezek alkalmazdsdnak kovetkezése el6bb-utébb a talaj tdlsdgos meg-
erdltetése és kimeriilése leszen.

KonnytG volna ugyan ezek ellenvetésére azzal valaszolni, hogy
a miitragydk Német-, Angol- és Francziaorszigban mar évtizedek
6ta vannak hasznalatban, s itthon is nevezhetnénk wuradalmakat,
a hol évek o6ta rendszeresen tobb ezer forint art mfitrdgyat szérnak
el és pedig mindig fokozéddé mértékben a foldeken. Pedig ezek mind
szdmolnak s egyikok sem esett a feje lagyara, s semmi esetre sem
hasznalna 6ket csak a divat kedvéért, ha a miitragyafélék alkalmazésa
jelentékeny haszonnal nem jarna. Mindamellett azt hiszem, nem lesz
folésleges, ha a mfltragyafélék alkalmazisdnak tudomanyos alap-
jat, s egyben a miitrAgyazds legtijabb haladisit egy kissé tlizete-
sebben ismertetem.

*
* *

Hogy a f6ld, ha tobb éven at egyazon ndévény magvaval vet-
jik be, nem ad kielégits termést, s6t évrél évre kevesebbet terem,
azt mar régesrégen ismeri az ember, s a régi gazdak e jelenséget
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azzal magyaréaztdk, hogy a »fold belein egyazon névénynek tébb-
szOr egymas utdn valé termésébe«. Ezért hoztdk be azutin az ugart,
s kés6bb a vetésvaltast, vagyis, hogy a gabonanemfi leveles no-
vény a kapas novénnyel felvaltva termeltessék. A szemlélédé
gazdinak azutdn mar a régi gOrogok idejében feltiint, hogy oly
helyeken, a hol az éjenként tanyéazé allatok ganaja a foldre keriil
s aldszantatik, a kovetkezd évben sokkal bujdbb a vetés; ettél a
megfigyeléstél az allati ganaj Osszegyiijtéseig s az istalldtragya gaz-
dasagi alkalmazisaig mar csak egy 1épés volt.

Ez — az istillétragya — mai nap is a mezégazdasigi termesz-
tésnek egyik alapja, s az fog maradni a jov6ben is, s én megtaga-
dom a j6 gazda czimet attél, ki mfitrdgyat vasarol s az istalls-
tragyat nem kezeli megfeleléen és veszend6be engedi menni.

Fejtegetéseim alapjit tehdt ama tobb ezer éves megfigyelés
teszi, hogy az istallétragya f6ldjeink termését fokozza.

Mi tehat az istdllétragya? Ez elnevezésen a hazidllatoknak
alommal kevert s bizonyos fokig kierjedt — elkorhadt — iiriilékét
értjiik. Kérdezziik tovabb, mik azok -az iiriilékek? mi az alom?
és mind erjedésen megy keresztiil keverékdk ? Az iiriilék nem mas,
mint az allat emésztd szervein keresztiill ment takarmény. Az alom
szalmabdl, szaraz levelekbdl, novénykoérokbol 4ll. A takarmanyt
pedig ndvénylevelek, hajtasok, magvak, gumék stb. alkotjik, mihez
az ivéviz jarul. E tdplalékok egy része az 4llat szerveiben elég, mas
részét az allat tej, gyapju stb. alakban vonja el. A ganaj azonban,
akarhogy hanyjuk-vessiilk a dolgot, nem mas mint névény. S igy,
ha a ganaj mivoltarél biztos tdjékozast akarunk, mindenekeldtt azt
kell tisztdba hoznunk, hogy mibél all a névény.

Minden névény elégethet§ és el nem égethetd alkotdrészekbdl
vagyis hamubdl all. Az elégethetd részek kivétel nélkiil a szén,
hidrogén, oxigén és nitrogén elemekb6l 4llanak, a hamuban pedig,
barmely névénybdl szdrmazott is legyen, a kalium, natrium, magné-
zium, calcium, vas, silicium, kén és chldér elemeket taldljuk. Néha a
hamuban més elemek is lelheték, de ezeknek nem lehet olyan fon-
tossiguk, mint a fenntebbieknek, melyek soha egyetlen ndvény
hamvabdél sem hidnyoznak. )

A talajban feltalaljuk a névénynek mind elégethet8, mind el
nem égethetd alkotérészeit. Minthogy azonban az elégethetd alkotéd-
részek a levegbben is bdségesen follelhet8k, Onkényt kovetkezik,
hogy a novények alkoté elemeiket a levegdbél és a talajbdl veszik.

A ganaj tehat szintén nem tartalmazhat méast, mint a mit azok a
novények tartalmaztak, a melyekbdl szirmazott. Az 4ltal, hogy a
feltakarmanyozott anyagok keresztiilmentek az allat emészt8csator-
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najan, elemeikben semminemi valtozast nem szenvedtek,s ha e nové-
nyeket a helyett, hogy feletetn6k, alkalmas mdédon korhadasnak in-
ditva fermentéljuk és szantéfoldjeinkre hordjuk, anévényzetre egészen
olyan hatassal lesznek, mint a ganaj, s igy a ganaj termékenyitd
hatasa keletkezésével semminemli kapcsolatban nem lehet, mert az
eredmény azonossidga az oknak azonos voltit kéveteli.

Az istdllétragya nem mads, mint az irilékké valt takarmany-
nak az alommal egyiitt fermentdlédé keveréke. A fermentllas és
korhadas kovetkeztében az iiriilék és alom elveszti némely tulaj-
donsagat és Osszeallé homogén anyaggd vallik, a mit érett tragya-
nak vagy ganajnak neveziink.

Ez erjedésnek nevezett korhadéas alatt a ganaj nemcsak nem
szaporodik, hanem anyaganak jelentékeny részét géazalakban elveszti.
E kevesbedésen kiviil semmit sem véaltozik a tomeg Osszetétele, s a
mely elemek voltak benne erjedés elStt, ugyanazon elemek lelheték
benne az erjedés utdn. Az erjedés tehat nem méas, mint egy neme
a korhadasnak, melynek kovetkeztében a szdévetek felbomlanak,
elemeik szabaddad vailnak s végiil csakis azon szervetlen anyagok
(hamu) maradnak vissza és pedig valtozatlan mennyiségben, a mely-
b6l a névények keletkeztek, s a melyet sokkal rdvidebb idé alatt
is el8allithatnank, ha a takarmanyul hasznilt novényeket elégetnék.

Ebbél azutdn kovetkezik, hogy nem a ganas az, a mi a nivé-
nveket tdplilja. hanem egyediil ama joval egyszeriibb an)'agok me-
lyek a ganaj korhaddsa alatt keletkeznek.

Igen fontos annak ismerete, hogy a korhadé névényi részek-
nek nem szerves vegyiiletei, hanem csak gaznemli bomlasi termékei
és asvanyi anyagai teszik a novények taplalékat.

Mid8n a ndvények elsd izben jelentek meg a fold szinén, csak
az oldhaté asvanysékbdl és levegébdl tdplalkozhattak. Minthogy
pedig a szerves lények természetoket soha meg nem valtoztatjak,
6nkényt kovetkezik, hogy a mostani névények is épen ugy gézok-
bol és &svanyi anyagokbodl taplalkoznak mint az dskoriak.

A névények csak szervellen anyagokbdl tdpldlkoznak s tdpldlékuk
csak vizben oldhatd anyagok lehetnek.

A ndévényeknek nincsen szdjok, emésztb-csatornijok stb., a
névényt minden oldalrdl zart sejtek alkotjak, s igy csak azok az
anyagok tekinthet8k ndvényi tadplalékoknak, a melyek mint vizben
oldhaté anyagok a ndvényi sejtek és szovetek falain ativédhatnak;
s ily médon fSlvehetdk. E szerint a tragyanak, melyet a czélbdl
adunk a talajnak, hogy a ndévényt taplalja, vagy oldhaténak kell
lennie vagy olyannak, mely a talajban oldhatéva valik, mert kiilon-
ben nem ériink vele czéit.

15*



This work is licensed under a Attribution-ShareAlike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)

228 KOSUTANY TAMAS

Ez kézzel foghatd igazsag ugyan, de tekintve sarkalatos fon-
tossagat foglalkozzunk vele még egy kissé.

Hogy a ndvénynek a talajpban és a trdgyiban levd szerves
anyagokra s korhadasi termékeikre semmi sziiksége nincs, s hogy
a novény kizirdlag csak a levegdben levd széndioxidbél és nitrogén-
bdl, tovabba a talajban levd azon oldhaté sékbédl taplalkozik, me-
lyeket hamujiban taldlunk: arrdl barki meggy6z6dhetik.

Ha 1000 rész desztillalt vizhez 1 rész kaliumphosphatot, kalium-
nitrdtot, mésznitratot, magnéziumsulphitot s némi vasoxidhidratot
adunk, s ez oldatba itatéspapiros k6zott csirdztatott magvak gyoke-
rét belelégatjuk, ha az Osszes tObbi tenyészeti tényez8k is meg-
felelok (kell8 meleg, napfény stb.) a novények csak Ggy diszlenek,
akar a talajban, s6t még jobban. Ilyen médon neweltem egy szem
zabbdl 165 m. magas ndévényt 136 teljesen Kkifejlett zabszemmel.

Ha tiszta kvarczhomokot, melyet, hogy a benne levé szerves
anyagok elpusztuljanak, el6bb kiizzitunk, azutian, hogy a benne levd
oldhaté anyagok eltdvolodjanak, sésavval kif6ziink s desztillalt viz-
zel kimosunk, s bele magot vetiink, a mag kedvez8 koriilmények
kozott csirdzni fog, de azutan, nem taldlvan taplalékot, teljesen ténkre
megy : ha azonban az ilyen homokban kicsirdzott novényeket viz
helyett ugyanazon oldattal locsoljuk, melyet fentebb emlitettem, a
novények buja fejlédésnek indulnak s dtéisan hoznak magvakat,
jeléiil, hogy taplalkozasuk koévetelményei teljesen kielégittettek.

Az istallétragya tehat nem noévényi tadplalék, csak olyan anya-
gokat tartalmaz, melyek a tradgya teljes felbomlasa utin a noévény
taplalékat teszik, s nem lehet kétségbe vonni azt sem, hogy ezen
adsvanysék segélyével mi épen tlgy, esetleg még jobban diszlésre
birhatjuk ndvényeinket, mint az istallétragya segitségével. Kimond-
hatjuk tovabba elviil azt is, hogy: valamely trdgya a ganajndl hatd-
sosabb lehet, kivdlt azon esetben, ha alkoldrészer oldhatsbbak, s a no-
vények konnyebben folvehetik, mint a ganaj alkotdrészert.

Vizsgilédjunk most az irant, sziikséges-e, hogy a tragya a
névényben levd Osszes elemeket tartalmazza? Vagy, ha nem, me-
lyek a nélkiilézhets, és melyek a nélkiilozhetetlen elemek?

Olyan talaj, melyb8l az Osszes ndvényi taplalékul szolgald
vegyiiletek hidnyoznanak, nincsen; de a ndvényre teljesen ko-
z6nyds, hogy a taplalékaul szolgalé anyagokat mi vittik-e a
talajba, vagy pedig a talaj mar eredetileg tartalmazza; fédolog
csak az, hogy a szilkséges taplalék a talajban rendelkezésére
alljon.

Mig a tragya valddi mivoltat nem ismerték, mig a trigyazas-
nak nem a talaj termékennyé tétele és a novény taplalasa volt a
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czélja, s a tragyazas csak némely kedvezd hatds megfigyelésén ala-
pult, a melynek okat azonban nem ismerték: nem volt mas teendd,
mint alkalmazni a ganajat, s mas hasonlé anyagokat, ha voltak, s
gyakran megelégedni a szerényebb termésekkel, vagy varni, mig a
talaj tartalékanyagai oldhatdkka valtak ; innen az ugar sziikségessége.

A gazdak minden gondja abban &6szpontosult, hogy minél tobb
ganajt gyiijtsenek Ossze, s hogy az abban levdé anyagok talajban
valé felbomlasat eldsegitendsk, lehetbleg jol készitsék, kierjesszék
és megmunkaljak.

Az istallétragya meg is érdemli a reaforditott figyelmet, nem
csak azért, mert aranylag olcsé, de azért is, mert névényekb6l szar-
mazvan az Osszes novényi taplalékokat tartalmazza, s igy minden
talajon sikert tanusitvan, altalanos tragyanak mondhaté. Azonfeliil a
tragya szerves anyagainak, mint humuszképzéknek kivalé jelent6-
ségét sem szabad feledniink, de ezeket mint nem ndvényi taplaléko-
kat hagyjuk ez egyszer szamitason kiviil.

De a noévényt8l a talajbél kivont minden anyagot pétolnunk
valdban felesleges; olyan talaj, a mely silicium-, kén-, natrium-,
magnézium-, vas- és chlorvegyiileteket bdségesen nem tartalmazna,
a nagy ritkasagok kozzé tartozik; ezeket tehat tragyaképen alkal-
mazva, nem mozditjuk elé foldjeink terméerejét Hatra vannak e
szerint még a phosphor, a kalium, a mész és nitrogén, melyek pét-
lasdra mar gyakrabban van szilkség, bar vildgos, hogy pl. mész-
talajon 'a mésztragya felesleges, s hogy az olyan talajra, a mely a
mondott anyagok egyikével vagy mésikaval bbven el van litva, a
megfelel$ tragyaszert felhordani oktalansig volna.

A phosphort phosphatok, a kalit kalisék, a meszet marga,
gipsz, égetett mész, s a nitrogént salétrom vagy ammonsék alak-
jéban szoktuk pétolni.

a) A phosphdiok potldsa. A talaj phosphorsav-szitkségletének
fedezetére a kiil6nb6z6 superphosphatok, a Thomas-salak, a csont-
liszt s elvétve asvanyi phosphitok hasznaltatnak.

A mitragyak alkalmazasanak jdvedelmezésége attél fiigg, hogy
azon alakjat valasszuk a phosphorsavnak trdgyazasira, a mely alak-
ban a leggazdasagosabb és legjovedelmezdbb. )

1 kg. 9, phosphorsav keriil jelenleg: Thomas-salakban 17—18
krajczarba, csontliszt superphosphat alakban 28—30 kr.-ba; 1 kg.
%, nitrogén keriil kénsavas ammonium alakjidban 7o kr.-ba, chili-
salétrom alakjdban 77 kr.ba; 1 kg. kali kerill kénsavas kali alak-
jdban 23 kr.-ba.

Az most a kérdés, hogy, melyik miitragyat valasszuk? Ez
mindig azon czél szerint valasztandd6, a melyet el akarunk érni,
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A superphosphat hatadsa gyors, de hamar elmuld, mert a
phosphorsavat oldhatdé allapotban tartalmazza.

A Thomas-salak hatasa mar joval lassibb, de kitartd.

A csontlisztben levé phosphorsav hatasa meg még lassibb
mint a Thomas-salaké.

Végiil a phosphoritokban és a belga phosphatokban levé
phosphorsav oly rendkivill lassan hat — mert vizben majdnem old-
hatatlan -— hogy ezeket csak superphosphat alakban hasznalhatjuk
kedvezben; ilyen rendkiviil nehezen oldhaté phosphorsav 3ooco—
1000 kg. van foldiink miiveleti rétegében hektaronként, s igy kony-
nyen belathatd, hogy so—6o kg. ilyen phosphorsav foldiink termé-
erejét fokozni nem fogja.

Csattanésan bizonyitjdk ezt W a gner darmstadti tanarnak évek
6ta folytatott kisérletei, melyek koziil csak a kovetkez8t emlitem.

Wagner kisérleteit czinkbadogbdl készitett edényekben végzi,
melyeket kitiinden Gsszekevert egyforma minéségli félddel t6lt meg,
s melyek megfelel6 médon alilrél nedvesen tartatnak, s az id8jaras
karos hatasa ellen védelmeztetnek.

A kézlendd adatok 3 —6 parhuzamos kisérlet dtlagit mutatjak:

1. Kisériet zabbal. Szem Szalma

Phosphorsav tragya nélkiil termett egy edényben 116 g. 130 g.
Ehhez keverve: '

1 g. phosphorsavat superphosphat alakban. 239 » 292 »

2 » » Thomas-salak » . 342 » 412 »

2 » belga phosphatot . 121 » 140 »
2. Kisérlet drpaval. Szem Szalma

Phosphorsav tragya nélkiil termett g8 g. 126 g.
E talajhoz keverve:

1 g. phosphorsavat szuperphosphat alakban 217 » 291 »

2 » » Thomas-salak » 293 » 393 »

Ezekbdl lathatd, hogy a belga phosphatok tragyaértéke vajmi
kevés, s hogy csak az irdnt kell tisztdba jonni, superphosphatot
vagy Thomas-salakot lesz-e czélszeriibb alkalmazni.

E kisérletekb8l az kovetkeznék, hogy addig, mig a super-
phosphatok phosphorsava nem 2'/,—3-szor olyan draga, mint a Thomas-
salaké, a Thomas-salak lisztet alkalmazni tragyaul sokkal czélszerlibb,
sokkal jovedelmez8bb.

Ez az okoskodas azonban helytelen.

A vaskohék nem birnak annyi Thomas-salakot késziteni, hogy
a gazdak szitkségletét teljesen fedezhessék; a salak a kohaszat mellék-
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terméke, s igy arr6l szé sem lehet, hogy a vasmlivek tobb vasat
készitsenek a salak kedvéért, mint a mennyit méltanyos aron el
tudnak adni. 1gy azutdn a superphosphatokra is reaszorulunk.

Ezenfeliil tudnunk kell, hogy vannak esetek, midén a noévény
phosphorsav-sziikségletét a Thomas-salak phosphorsava is teljesen
fedezi, s ennek hatdsdra maximalis termést ad; mas esetekben ugyan-
ezen czél elérésére kénytelenek vagyunk a superphosphatokat alkal-
mazni, noha jéval dragabbak a Thomas-salaknal.

Attaldban ismeretes, hogy a Thomas-salakban levé phosphor-
sav magaban a vizben fel nem oldédik, hanem a kiilonboz6 sok,
tovabba a hiumuszsavak — a szénsav — és a névénygyokerek kivalasz-
totta savak hatdsa alatt valik oldhatéva s igy a ndévények szamara
félvehet6vé. Azon a talajon, a hol a Thomas-salak phosphorsavat
feloldé tényez8k kisebb mértékben lelhetdk, vagy épen hidnyzanak,
ott a Thomas-salak alkalmazidsa nem fogja a kell6 eredményt létre-
hozni, ez esetben tehat a superphosphat alkalmazisa mellézhetetlen,
foltéve, hogy a talaj phosphorsavpoétlasra szorul. A Thomas-salak
épen Ugy mint a csontliszt féleg csak humuszos talajban ad igen
kedvezd eredményt.

Tekintetbe veendé azonban még egy mas korilmény is. Ha
valamely, phosphorsavban szlik6lk6dé talajt superphosphattal tra-
gyazunk, az a novényeket gyors fejlédésre birja, a kaldszosak igen
jol megbokrosodnak, béven fejlesztenek kaldszt és szalmat; de ha a
talajpan nincs elegendé mennyiségli lassan old6dé phosphorsav, a
mely a novény phosphorsavsziikségletét lassan bar, de &4llandéan
fedezhesse, a kalasz jérészt iiresen marad, mert a kénnyen oldédé
superphosphat phosphorsava a magképzésig mas czélokra hasznal-
tatott fel, mikor pedig a mi szempontunkbdl legnagyobb sziikség
volna re4, nem 4ll rendelkezésre. Igy lassan engedi 4t a ndvény-
nek phosphorsavata korhaddé huimusz vagy istdllétragya és a lassan,
de sokaig haté Thomas-salak.

Kiilonodsen feltiind ez olyan talajokon, melyek chemiai Ossze-
tételoknél fogva a phosphorsavat csak kevésbbé abszorbealjak, hol
tehat a superphosphat phosphorsava sokaig oldatban maradvan,
b6ven 4all rendelkezésre, s ez okbdl csakhamar el is fogyasztatik. -

Az ilyen kevés meszet tartalmazé homokos és tdzegtalajokon,
tovadbba a lapos foldeken, melyek himuszban bévelkednek, de mész-
ben szegények, a Thomas-salak alkalmazasa jéval kedvezébb, mint
a superphosphaté. Ez allitast szdmos kisérlet bizonyitja.

Ha tehat a talajt phosphorsavban akarjuk gazdagitani, azt las-
san, de folyton mkods phosphorsavval kell ellatni, s e czélra leg-
alkalmasabb, mar olcsésagnal fogva is, a Thomas-salak; ez val6 az
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ugynevezett helytallé névények ald, minék a sz818k, gyiimdlcsosok,
rétek, tobb évig kitarté és takarmdnyt termd szinték. De azért ne
gondoljuk, hogy Thomas-salakkal a talajrél a leheté legnagyobb,
tehidt maximalis terméseket fogjuk kapni.

Ha ardnylag rovid élettartami névényeket termesztiink, a me-
lyeken a fejlédés gyorsitasa a fédolog,s a talaj oldhaté phosphorsav-
készlete még sem olyan nagy, hogy eme nagy kovetelésG nové-
nyek sziikségletét teljesen fedezhetné, akkor a superphosphatok
alkalmazasa még mindig fokozza a termést és mindig kifizeti
magat.

Ezek utan ki-ki ké6nnyen megitélheti, mikor alkalmazzon Thomas-
salakot és mikor superphosphatot féldjein.

A superphosphatot épen oldhatdsdginal fogva tavasszal is
alkalmaztatjuk, a Thomas-salak azonban legczélszerlibben &sszel
alkalmaztatik, -hogy a téli nedvesség s az elmillds tényezdi tartds
hatdsara tavaszig nagyobb része valjék oldhatéva.

A superphosphatot azonban &sszelis alkalmazté.tjuk. Azok, a kik
a superphosphatot azért nem merik 8szkor alkalmazni, mert nézetSk
szerint az oldhaté phosphorsavat az §szi es6zések és a téli nedves-
ség kimossa a talajbdl és a novényzetre veszend8be megy, nagy
tévedésben vannak: a talaj az oldhaté phosphorsavat olyan erésen
abszorbeilja és tartja vissza, hogy vizzel kimosni nem lehet beldle,
s a talaj csak a ndvények gyokereinek engedi at. A phosphorsav
a talajban sohasem mehet veszendébe.

Igy a superphosphatot sziikség esetén Osszel is alkalmazhat-
juk, példdul ha az 8sz rendkiviil sziraz és meleg,s a talajt az 6sziek
al4d alig lehetett kell6képen el8késziteni, s igy az 8szi vetés chemiai
és fizikai szempontbd! igen kedvezétlen talajt talalt; hidnyzik a talaj
beéredése és ezzel a kdnnyen f{Glvehet6 ndvénytaplalék s igy az 8szi
vetés rosszul sikeriil, ekkor hidnyos és rossz is marad tovabbra is.

A mit a ndévény névekedés tekintetében az elsé idészakban
elmulasztott, azt a késdébbi korban csak ritkan birja pétolni.

E bajon ugy segithetiink, ha az istdllétragyan kiviil super-
phosphatot és némi chilisalétromot is alkalmazunk, mert ezek a
fiatal novénynek béséges taplilékot nyujtanak, tehdt erds fejlédés-
nek indftjdk, az er8sebb névények pedig jobban kibirjik a tél viszon-
tagsagait, konnyebben kiheverik az allati ellenségek okozta karokat,
miért is ily esetekben igen ajanlhaté rozs és biuza ald kat. holdan-
ként vetés elbtt, vagy vetés alkalmival 150—200 kg. superphos-
phatot és 40 —s50 kg. chilisalétromot szérni el.

b) A nitrogén pétidsa. A nitrogén hidnyat pétlé kereskedelmi
tragydk kétség kiviil ardnylag a legdragdbbak: a mai, killonben
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alacsony arak mellett 1 kg. nitrogén chilisalétrom alakban 77—8o0
krajczarba, 1 kg. nitrogén ammonsulphat alakban mintegy 70 kr.-ba
keriil.

A gyakorlati gazdadk altaldban szivesebben haszniljdk a chili-
salétromot, mint az ammonsékat s valdban szamos évi tapasztalat
azt tanusitja, hogy az ammonsék termésfokozé hatisa bizonyos
novényekre és bizonyos talajokon jéval alacsonyabb, mint a nitratoké,
s a nitradtok hatdsat soha utol nem éri. Az tjabban ezirint tett kisér-
letek, féleg P. W agner kisérletei azt tanusitjdk, hogy az ammon-
nitrogénjével elbidézett termés-szaporulat az ugyanazon mennyiségi
salétrom nitrogénjével kapott termés-szaporulatnak legfeljebb go?,-at
teszi.

Mi lehet ennek az oka?

Az ammonidk a talajpan nem marad meg valtozatlanul, hanem
ott elé6bb-utébb salétromsavva alakul at; és ez idtalakulds nem megy
minden veszteség nélkiil, minthogy az eziridnt tett vizsgalédasok sze-
rint az ammonidk alakban adott nitrogénnak mintegy 10°%,-a veszen-
tébe megy, s igy, mivel 100 sulyrész ammoniadk nitrogénbél csak
9o sulyrész salétrom-nitrogén lesz, megvan a magyarazata annak,
hogy a kénsavas ammon termésfokozé hatasa a chilisalétrom tragya-
hatadsidnak legjobb esetben csak ¢o9,-at teszi.

Az ammonsulphat hatidsa nagyon megkozeliti a chilisalétrom
hatdsdt az olyan talajokon, a melyekben salétromm4 valtozasa kony-
nyen torténhetik ; de minél kedvez6tlenebbek erre a koriilmények,
annal nagyobb a kettd kozott a kiilonbség.

Legjobban megfelel ennélfogva az ammonsulphat-tragya a
meszes, homokos és meleg talajokon; kiilondsen fontos pedig, hogy
a talaj elegendé meszet tartalmazzon, mely az ammonsulphat kén-
savat elvonja, és a keletkezd salétromsavat azonnal kozonyositse ;
ez okbdl, ha mészhidnyban szenved6 talajokat az ammonsulphat
mellett még meszezzitk vagy margézzuk is, az ammonsulphat hatdsa
szembeszOokben emelkedni fog.

Bizonyitjak ezt W agnernek kovetkezd kisérletei:

Tézeges talaj chilisalétrommal termett . . . . 100-zal,
» » ammonsulphattal » . . . . 28-czal,
» » » és margéazva termett  go-nel

tobbet, mint a trAgyézatlan préba; az ammonsulphat tehdt mészben
szegény talajra egyaltalin nem vald.

Szintén kevesebb hatdstinak bizonyult az ammonsulphat czukor-
répa, takarmanyrépa s burgonya ala, minek magyarazata, ugyan-
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csak Wagner kisérletei szerint, a chilisalétrom natrontartalméinak
tulajdonitandd, mely a talajban levé Kkalivegyiileteket a ndévények
szdmara jobban kihasznilhatékka teszi. Ezt bizonyitjdk legalabb azon
kisérletek, midén a kénsavas ammonidk mellé még konyhasédval
(chlérnatrium) is tragyéztak, midén az ammonsulphat hatdsa nem-
csak utolérte, de néha feliil is multa a chilisalétrom termésfokozéd
hatésat.

A chilisalétromsavval valdé trdgyazdsnak azonban szintén meg-
vannak a maga &rnyékoldalai.

Mindenekel6tt tudnunk kell, hogy a talaj a chilisalétromot,
illetSleg a salétromsavat nem abszorbeilja, s ha laza, itereszt6 talajon,
mely még nincs ndévényzettel fedve, b8 es6 éri, a talajbdl eltiinik,
kimosédik s igy termésfokozé hatasat hidba varjuk. Ez az oka,
hogy a salétromot csak fejtragyaként szérjuk el mar kikelt nové-
nyeinken; aldtakarni, mint mas trdgyafélét, nem sziikséges, hiszen
az esbé ugy is a ndovénygyokerek hatdskorébe juttatja, s nem is adjuk
egyszerre az egész sziikségletet, de két-hdrom adagra osztva, pél-
d4ul 4szi bliza ald egy negyedet 8sszel, egy negyedet kora tavasz-
szal, két negyedet a szirba indulaskor.

Vajjon mi tdrténik, ha valamely nitrogénben szikolkdé homok-
talajt, példadul zabbal vetiink be, s egyidejiileg kat. holdanként
60 —70 kg. chilisalétromot szérunk el rajta? A zab gyors fejl§dés-
nek indul, bujin bokrosodik, sok kaldszt nevel, sok szalmat terem,
de a szemtermés nem lesz kielégits, mert hidnyzik a talajban a szer-
ves nitrogén: hidnyzik a talajban az az anyag, mely lassan, de folyto-
nosan szolgéltatné a nitrogént, mely a szem-, valamint a szalmaképzésre
szilkséges. A salétrom nitrogénjét hamarosan elhasznilja a névény,
s buja fejlédésnek indul, de ez csak ott kedvez8, a hol elegendd
lassti hatdsi nitrogén is van jelen, mely a névény késébbi sziikség-
letét pétolhatja. Ilyen lassi hatdst, lassan ammoniakkd s ebbél
salétromsavva valtozd nitrogén van az istallétragyéban,

A humuszban és nitrogénben szlikolk6dé talajt a salétromsav-
nak, tehat chilisalétromnak egyediil valé alkalmazdsidval nem tehet-
jik b4 termévé, mert a talajban istalldtragyara, vagy mas nitrogén-
tartalmd, a talajban lassan elkorhadd szerves anyagra is van sziikség.

A talajnak nitrogénnel vald elladtdsa igen fontos. Novényeink-
nek kat. holdanként 60 —100—150 kg. nitrogénre van szlikségdk,
hogy a maximalis termést produkalhassak, s minthogy 1ooo kg, mér-
sékelten korhadt istadllétrdgyaban csak mintegy 5 kg. nitrogén talal-
hatd, foldjeinknek a novények szerint, melyeket rajtok termeszteni
szandékozunk, 120—200—300 q. istallétragyara volna sziikségiik dven-
ként; de ez nem is elegendd, mert a tridgya elkorhadisa 3—gq évig
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is eltart, s igy az egy évre szant nitrogénmennyiség nem all egé-
szen rendelkezésére; ez okbdl, ha a gyenge vetéseket felsegélni s fejls-
déséket elémozditani akarjuk, istallétragyan kiviil holdanként s0—60
kg. chilisalétromra is lesz sziikség.

A talaj nitrogénsziikségletét azonban mas médon is pétolhatjuk,
és pedig olcsé aron.

Feltlint, hogy némely ndvény ald a nitrogéntragyanak alig
van hatdsa, noha e névények egy holdon kétszer-hdromszor annyi
nitrogéntartalmu anyagot fejlesztenek, mint a gabonafélék ; most mar
tudjuk, hogy ezek a pillangds virdgtiak kozzé tartozé ndvények a
leveg6ben levS szabad nitrogént is fel tudjak fehérjefélékké dolgozni,
s igy a helyett, hogy a talaj nitrogénkészletét apasztandk még
szaporitjak.

Ott, a hol az istallétragya barmely okbdl elegend8 mennyiség-
ben nem 4&ll rendelkezésre, e novényeknek 26/d ftrdgyaképen vald
alkalmazasat melegen ajanlhatjuk. A z3ld tragyéazas abban all, hogy
a talajrdl lekeriild vetemény tarl6jat azonnal alaszantjuk és phosphor-
savval, esetleg kalisékkal megtragyazva, azonnal bevetjiik a pillangés
viragd novény magvaival, s az id6kdzben szépen fejlédé ndvénye-
ket 8sszel, mint tragyat alaszantjuk. Hogy milyen hatdsa van a zdld
trAigyaul haszndlandé pillangésok aldszdntasdnak, mondjak meg
‘Wagner kovetkezd kisérletei;

1. Tragya nélkiil termett . . . .- 92 g.zab
2. 3o g. chilisalétrommal tragyazva 375 » »

3. Mustar mint z6ld trdgya utdn . 70 » »

4. Bikkdny mint z6ld tragya utdn 416 » »

5. Csillagfiirt » » » » 323 » »

6. Pohanka » » » » 53 » »

7. Borsé » » » » 400 »

A mustdr és pohinka nem pillangés virdgu névény, s igy
a zabot nitrogéntaplalékkal nemcsak nem lathattdk el, de még a
talaj nitrogéntartalmat apasztottdk is, s igy utdnok a termés sila-
nyabb volt mint a trigydazatlan teriileten.

Akar hanyszor megfigyelték, hogy a hektaronként 18 frtba
keriild blikkdny, borsé vetése utin, ha zold tragyaként ala szantottik,
akkora terméstobblet volt (35 métermazsa egy hektarrél; 1 kat.
hold = o°575 hektar), mint a mennyit 10 q. chilisalétrom utan szok-
tunk szdmitani; 10 q. chilisalétrom piaczi 4ra pedig 110—120 frt.
Maskor 1 hektirra vetettek z6ld tragyaul 35-—40 kg. szeradella-
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magot 4—35 frt értékben, s 20 métermazsa zab terméstdbbletet ered-
ményezett.

Széval, mai napsdg nem érdemli meg az »intelligens gazda«
elnevezést az, a ki nem igyekszik ezen pillangdsvirdgl névények
termesztésével a levegd nitrogénjét elfogni, s foldjeinek gazdagi-
tasidra felhasznalni.

Ne feledjiik azonban sohasem, hogy a zo6ld trigya csak az
istallétragya poétszere, s a legtébb esetben czélszerlibb, a zold tra-
gyaul vetett névényt allatainkkal megetetni, s .ezek tragydajat hor-
datni foldjeinkre, mert ez esetben A&llataink, tejet, vajat, gyapjut,
hust, zsirt is produkalnak, s a megetetett takarmanyban levd nitrogén-
nek legnagyobb része mégis visszakerill a tragyaba, s azzal a
szantéfoldbe.

A 20ld tragyat feltétleniil ajanlani csak olyan esetekben mer-
jik, midén a kell6 allat 1étszdmmal barmely okbél nem rendelke-
ziink, midén a tragyazanddé tdbla olyan messze esik a majortdl, hogy
a z0ld takarmany behordasa, s a bel6le szirmazdé tragya kihordasa
nagyon sokba keriilne, vagy olyan meredek teriiletekre, melyeken
a kozlekedés nagyon nehéz stb.

Tekintve a nitrogénvegyiileteknek nagy tragyaértékét és arat,
mindenekf6lott arra kell térekedni, hogy a tragyatelepen a tragya-
ban lev6 nitrogén veszent6be ne menjen. Tiizetes vizsgalddisok azt
tanusitjak, hogy a rosszul kezelt trigyatelepen az istallétragyéaban
levé anélkiil is kevés. nitrogénnek egy negyedrésze is veszendébe
mehet, ha gondjdt nem viseljik; de masrészt azt is tudjuk, hogy a
hig kénsav, a gipsz, a superphosphatgipsz, vasgalicz alkalmazasi-
val e veszteségeket a minimumra redukalhatjuk.

Messze vezetne, ha ezek alkalmazisinak moédjara is ki akar-
nank terjeszkedni; legyen elég annyit emliteni, hogy czélszerlien
cselekszik a gazda, ha a superphosphatot a helyett, hogy kozve-
tetleniil szantéfoldjein hinti szét, elébb istdllétragyaja konzervala-
sara hasznalja, mert igy is szantofoldjére kerill, s ez esetben szanté-
f6ldjét nemcsak phosphorsavban, de nitrogénben is fogja gazda-
gitani.

¢) A kdlium pdtidsa. Nem szorul bdvebb megokolasra az a
kijelentés, hogy legyen bar meg a talajban a kaliumon kiviil min-
den ndvényi taplalék a kell6 mennyiségben: b8séges termésre nem
szamithatunk. A kalisékat szintén fokozédé mennyiségben hasznal-
jak a gazdadk. Igaz, hogy sok esetben a kalisék alkalmazédsa termés-
szaporulatot nem okozott; de ennek nem az a kdévetkezése, hogy a
kalis6kkal valé tragyazas nagy koczkazattal jar, vagy, hogy némely
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névények a kalitragyat nem halaljak meg, mert kalisékra kivétel
nélkiil minden névénynek van sziiksége. Ha a kalitrdgya sok he-
lyen nem vallt be, annak az az oka, hogy nem alkalmaztdk a
kell8 médon, a kell6 idében, vagy a kelld helyen.

Nem szandékozom e helyen nagyon is a részletekbe mennij,
csak azt kivinom megjegyezni, hogy a kalisék kiilondsen homok-
és tOzeges talajra, f6leg phosphatokkal egyiittesen alkalmazva,
gyakran rendkiviili eredményeket adnak, s f6leg rozsot nem is volna
szabad ‘vetni kalisék és phosphatok nélkiil. A kalisékat mar 6sszel
felhinthetjiik, vagy, ha gatolva volnank, télen a hdéra is elszérhatjuk,
mert a kalit a talajbdl nem mossa ki sem az es6, sem a téli nedvesség.

*
* *

Hazankban a mitragyak alkalmazdsa orvendetes lendiiletet
vett, mit azt hiszem szépen bizonyitanak a kovetkez8 statisztikai
adatok.

A magyar-6vari gazdasigi vegykisérleti allomas munkanapldja-
nak tanusdga szerint 1886 elbtt elvétve kiildetett be vizsgalatra
egy-egy miitragya; 1886-ban bekiildetett 15, 1887-ben 25, 1888-ban
47, 188g-ben 44, 18go-ben 63, 18g1i-ben g1, 1892-ben 147; a mii-
tragyak szama tehat 6 év alatt tizszeresre emelkedett.

Belatva a militradgyak helyes alkalmazisinak rendkiviili termés-
fokozdé hatdsat, kivanatos, hogy 1j hat év mulva ismét tizszeresre
emelkedjék.

E fejtegetésnek is az volt czélja, hogy az érdekl6dék a mi-
tragyak lényegérél helyes fogalmat szerezzenek, s hogy a kiilféldon
tobb mint 50 év dta haszndlt ez anyagok alkalmazdsa nalunk is
minél elébb, s minél tdgabb korben terjedjen.

Dr. Kosurdny Tamis.



This work is licensed under a Attr_ibution-ShareAIike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)
Creative Commons

Creative Commons License Deed

Nevezd meg! - igy add tovabb! 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)

Ez a Legal Code (Jogi valtozat, vagyis a teljes licenc) szévegének kdzérthetd nyelven megfogalmazott
kivonata.

Figyelmeztetés

A kovetkezoket teheted a miivel:

szabadon masolhatod, terjesztheted, bemutathatod és eléadhatod a
mivet

szarmazékos miveket (feldolgozasokat) hozhatsz létre

kereskedelmi célra is felhasznalhatod a mivet

Az alabbi feltételekkel:

Nevezd meg! — A szerzd vagy a jogosult altal meghatarozott médon fel
kell tiintetned a m(ihoz kapcsolédé informacidkat (pl. a szerzé nevét vagy
alnevét, a M{ cimét).

igy add tovabb! — Ha megvaltoztatod, atalakitod, feldolgozod ezt a
mivet, az igy létrejott alkotast csak a jelenlegivel megegyezd licenc alatt
terjesztheted.

Az alabbiak figyelembevételével:

Elengedés — A szerz6i jogok tulajdonosanak engedélyével barmelyik
fenti feltételtdl eltérhetsz.

Koézkincs — Where the work or any of its elements is in the public
domain under applicable law, that status is in no way affected by the
license.

Mas jogok — A kdvetkez6 jogokat a licenc semmiben nem befolyasolja:
o Your fair dealing or fair use rights, or other applicable copyright
exceptions and limitations;
o A szerzd személyhez fliz6d6 jogai
o Mas személyeknek a miivet vagy a mi hasznalatat érint6 jogai,
mint példaul a személyiségi jogok vagy az adatvédelmi jogok.

o Jelzés — Barmilyen felhaszndlas vagy terjesztés esetén egyértelmien jelezned kell masok felé
ezen mi licencfeltételeit.


http://creativecommons.org/licenses/by-sa/3.0/legalcode
http://creativecommons.org/licenses/by-sa/3.0/deed.hu
http://creativecommons.org/licenses/by-sa/3.0/deed.hu
http://creativecommons.org/licenses/by-sa/3.0/deed.hu

