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A VAROSI KOD ES HATASA.

tatja. S ebben is nyilvdnul a kodnek
kdros hatdsa fényelnyel6 tulajdonsdgd-
ndl fogva.

A virosi kod természetesen a nap-
fény tartamdt is rendkiviilien csékkenti,
Erre feltiin6 péld4t szolgdltat ugyancsak
London virosa, ha a »City« vdrosrész-
ben felsllitott ©njelz6 napfénytartam-
mérd adatait Gsszehasonlitjuk a kornyék
hasonlé adataival. Londontsl az egyik
oldalon .Greenwich, a mdsikon Kew mdr
a varosi kédon kiviil esik, s mig pél-
d4ul 1890-ben novemberts] februariusig
Londonban 96 ¢rdig siitétt a Nap, addig
Greenwichben 150 6rdn 4t, Kewben
172 Ordn 4t, élvezték a Nap fényét,
s6t 2 Londont6l szintén nem messzire,
de a fiist hatdsdnak hatdrdn médr kiviil
es6 Apsley Guise ugyanez idében 206,
Eastbourne pedig 268 ¢6rai napfényt ka-
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pott. Tiistént szembe &tlik az 6ridsi kii-
16nbség a nagy vdros és a kornyék nap-
fénytartama kozott. A napfény fogya-
tékossdgdt mesterséges fényforrdsokkal
igyekeznek potolni. Az elfogyasztott
vildgitégdz mennyisége némi fogalmat
nydjt arrdl, mennyivel jdrul hozzd a
mesterséges fény a nappali sotétség el-
oszlatdsdhoz. Ha London egész viéro-
sit egész napon 4t siir kod boritand,
30 millié koblab gdz volna sziikséges;
tekintve azonban, hogy ilyen siird és
hosszantarté kod ritkdn, vagy épen soha
elé nem fordul, a tényleges gdzsziikség-
letet k6d6s napon 25 millié kobldbra
tehetjiik, a mi pénzértékben 3125 font
sterlingnek felel meg. (Meteorologische
Zeitschrift 1892, janudrius.)

RONA ZsiGMOND.

APRO KOZLEMENYEK.

A kbdkarok kérdéséhez. Hensch
Arpiad tagtirsunk a Természettudoms-
nyi Kozlony legutobbi fiizetében a mezé-
gazdasdgban eléfordulé kodkdrokrél ér-
tekezvén, kimutatta, hogy a kod a kul-
tivdlt novényekben kozvetetleniil nem
tesz és nem tehet kart, és hogy az ugy-
nevezett kodkdrok tulajdonképeni oko-
z6jdnak a rozsddt és mdsféle élosdi
gombikat kell tekinteniink.

Részemrsl azonban még egy mdsik
ok4t is tapasztaltam eme kdrtételnek.

Nem ritkdk ugyanis az olyan kdrok,
a melyeket a gazddk szintén a kodnek
tulajdonitanak ugyan, de a melyekben
még sem lehet semmiféle él6sdi gomba
jelenlétét kimutatni. Az ilyen esetek az-
utdn még inkdbb megerdsitik a gazdi-
kat abbeli hitokben, hogy csakugyan a
kod 4rtott meg bizavetéscknek.

Tobb év 6ta folytatott megfigyelé-

seim alapj4n redjottem, hogy a kdr oko-

26i ily esetekben mindig bizonyos rova-
rok, t. i. a gabonafélék gyGkerein élGs-
kod6 novénytetvek (Aphiddk), szoktdk
lenni.

Teljes bizonyossdgot szereztem errsl
kivdlt 1887 és 1888 nyardn, a mid6n
az Alf6ldon, nevezetesen Csandd-, Békés--
és Aradmegye bulzatermd siksdgdn e
kérdés tiizetesebb tanulmdnyozdsdval
foglalkoztam. A hol csak megfordultam,
minden buzatibldt gyokértetvektsl ta-
ldltam ellepve és megtdmadva. A kdr-
tételek hol kisebb, hol nagyobb terje-
delmii foltokon mutatkoztak. Az er6-
sebben megtdmadott foltokon, a melye-
ken a rovarok alkalmasint mdr igen

“kordn, taldn mdr a megel626 &szkor

megszdllottdk a gySkereket, a buzaszdrak
novekedésokben is el voltak maradva,
szalmdjok rovid, kaldszuk apré volt. A
legtobb beteg folton a buza szalmdja
elérte ugyan normailis magassdgit, a ka-
ldszok is rendes hosszisdgiak voltak,
de mind id6 el6tt megfehéredtek, el-
szdradtak, a szemfejlédés pedig hidnyos
volt. Az ilyen fehér kaldszos foltok mdr
messzird] feltiintek, kivalt az olyan
tdbldkban, a melyekben a meg nem td-
madott, egészséges és még zold 'buza
meg volt délve; mert a megtimadott
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beteg biza nem déit meg, hanem egye-
nesen fenndllott az 6 konnyii kaldszaival.

A megtdmadott_beteges foltokon és
kornyezetSkben mindeniitt tomegesen
ott voltak a gyokértetvek a gyokereken.
Csak a foltok kozepén, a hol a biza-
szdrak mdr egészen el voltak szdradva,
nem lehetett tetvekre akadni; a mi’
nyilvdn azt bizonyitja, hogy a tetvek,
mihelyt valamely buzaszdl gyéGkereit
tonkretették, odabb vdndorolnak a még
ép novények tovéhez. Igy novekednek
azutdn a budzavetések beteges foltjai.

A gyokértetvek okozta hasonlé k4-
rokat észleltem még Pestmegyében;
ilyenekrél értesiiltem azonkiviil Tolna-
és Somogymegy¢ébél is. E kdrok kiilon-
ben nem szoritkoznak csupdn csak a
bizdra, hanem el6fordulnak m4s gabona-
nemiiekben, nevezetesen az drpdban is.

A mi a kdrok okozéit illeti, azok a
gyOkértetvek tobb. fajdhoz tartoznak.
Leggyakoriabbak és ennélfogva leg-
kdrtékonyabbak a Schizoneura venusta
Pass., meg a Tetraneura Ulmi L. és a
Forda marginata Koch. Ezekkel egyiitt
még a Forda agricola Horv., valamint a_

* Tetraneura fusctfrons Kock és T. Seta-
riae Pass. fajok szintén kézremiikédnek
a gyokerek rongdldsiban.

Mindezek a gyokértetvek egyébirdnt
nemcsak a gabonanemtek, hanem 4ltald-
ban a p4zsitféle novények gyokerein
élnek. Igy megfigyeltem Sket a kukori-
cza, czirok, koles, mohar, perje, taraczk,
sertefii stb. gyokerein is.

A gyokértetvek kdrtételei a gabona-
nemtiekben sokkal gyakoriabbak és je--
lentékenyebbek, mintsem gondolnank.
Elsfordulnak, dgyldtszik, Eurépaszerte
mindeniitt, a hol gabon4t termesztenek.
Igy példdul alkalmam volt meggy6z&dni,
hogy Francziaorszdgban azokat a kdro-
kat, melyeket az ottani gazddk »échau-
dage des céréales< vagy »maladie du
pied« néven emlegetnek és rendesen a
nap hevének tulajdonitanak, szintén a
gyOkértetvek okozzdk. Lindeman
moszkvai tandr kozlése szerint Orosz-
orszag délkeleti részében 1882 nyardn a
.Schizoneura venusia tett kdrt a buzdban.

APRO KOZLEMENYEK.

Vajjon hogyan lehetne a gyokér-
tetvek kartétele ellen védekezni?

Erre nézve ez id6 szerint egyebet
nem ajdnlthatnék, mint a vetésforgdsnak
helyes beosztdsit. A mennyire lehet,
keriilni kellene, hogy ugyanazon a f6ldén
évr6l évre egymdsutdin folyvdst csak
gabonanemiieket és kukoriczdt termesz-
szenek, hanem ezeket legalsbb minden
harmadik évben olyan névényekkel kel-
lene felvdltani, a melyek nem a pdzsit-
félékhez tartoznak. Ilyenek: a repcze,
l6here, luczerna, burgonya, répa, dohdny
stb.; ezeknek gyokerein a fennebb em-
litett kdrtékony tetvek nem élhetnek.

Dr. HORVATH GEZA.

Bor lehtzasara valé késziilék. A
» Természettudomanyl Kézlony« 1888.
évi mdjus havi fiizetének 1gz2-ik lapjin
van leirva egy késziilék, mely a borok-
nak livegekbsl lehuzdsdra kiilondsen
hézi haszndlatra igen alkalmas, a mennyi-
ben vele a bort az iivegb6l nem kisziv-
juk, hanem kifijjuk. Rossz oldala azon-
ban, hogy minden nagysdgi iiveghez
mas-mds szivé kell.

Ha az egyszerti chemiai szivé ki-
fujé csovét kellsleg meghosszabbitjuk,
avagy a hajlasban kaucsukcsdvel pétol-
juk, még egyszeriibben &s jobban oldjuk
meg a kérdést. Egy elég vastag, egyik
végén vékonyabb parafadugét, mely
minden nyildsi boros-iivegbe 1égzdrolag
bedughatd, két helyen 4tftrunk. Azon
oldalt, a melyen a kifiivécs6 van, hosszd-
ban 4tvdgjuk, hogy igy a meglehetds
vastag liveges6 a dugé furatdban kony-
nyen le és fel mozgathaté s igy alacso-
nyabb vagy magasabb iivegbe alkalmaz-
haté legyen.

A kifuv6csének a része, mely az
iivegbe j6, pdr centiméterrel a leg-
magasabb rajnai tivegeknél is hosszabb
lehet, a indsik vége pedig lejebb érjen,
mint az iiveg feneke, vagy pedig legaldbb
ily hosszu kaucsuk cs@vel legyen helyet-
tesithetd.

A befuvéesé az fivegezd egyén felé
van forditva és 40 cm. hosszi kaucsuk-
csével kitoldva, hogy gondnélkiil lehes-
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sen a szdjban tartani, mig figyelme a
palaczkokra irdnyul.

A befuvécsovon csendes fiivdssal
leveg6t nyomva az iivegbe, a szivén a
bor folyni kezd és ezutdn mdr a leveg6
nyomésa, illetéleg a szivé hosszabb cso-
vében levé bor tilsilya, egyiittesen mi-
kodik s a bor tovabb folyik mindaddig,
mig a szivé vége csak éri.

Az egészet a mellékelt rajz jobban
érthetdvé teszi.

A két-furani parafa- vagy kaucsuk-
dugé. B C kifuvécss, ab befuvéess;
erre 4-nél kaucsukcsovet alkalmazunk
s rajta az uvegbe levegét filvunk. A meg-
stiritett levegé a bort B (' szivéba
nyomja, melyen, ha B-nél a m4sik szdrndl
valamivel lejebb ér, magdtol fog folyni
s minden felzavarodds ki van keriilve.

Ugyanezt a késziiléket fekvd iivege-
ken is lehet alkalmazni, ha az tivegcsovet
d-nél elvdgjuk, hosszabb kaucsukcsdvel
helyettesitjiik, és Bmél a cs6 végét
kissé felhajlitjuk, hogy a cs6 vége az
iiledéknél fentebb 4lljon.

Minthogy az iiveg térékeny e készii
léket eziistb6l vagy phosphorbronzbél
is lehet készittetni.

A chemiai szivé ezen modositott
alakjdt iivegb6l magunk is elkészithet-
jiik, vagy pedig czinezett bddogbdl bar-
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mely bddogossal megesindltathatjuk.
Sokkal egyszer(ibb, s tartésabb is mint a
masik késziilék és minden iivegre hasz-
nédlhaté.

Akdr kaucsukesével van kitoldva,
akdr pedig mds anyagbdl van az egész
szive, kiilsé végére kis csapot alkalmaz-
hatunk, a mellyel a bort tetszés szerint
elzdrhatjuk, vagy megereszthetjiik.

FiNYES KAROLY,

Mesterségesen terjesztett egér-
tifusz. A tudomdny kimutatta, hogy
a ragdlyos betegségek okai azok a pa-
rdnyi €16 szervezetek, melyeket baczillus
vagy baktérium néven ismeriink. E fel-
fedezés becse leginkdbb abban volt,
hogy ismerve ez ellenségnek, hacsak
nagyjdbol is, természetét, médot lehetett
keresni az ellene valé védekezésre.
Ujabban azonban figyelembe véve a ba-
czillusok szaporasdgdt ésaz €16 lényekre
val6 nagy rombol6 hatdsit, igyekeztek
e tulajdonsdgukat az ember javidra hasz-
nélni, és pedig a kdrtékony dllatok irtd-
sara. Ilyen kisérletet mdr tobb kartékony
dllat ellen probdltak. Sikeres kisérlet
volt Loffler F. greifswaldi tandré, a
ki az egérttfuss-baczillussal (Bacillus
typhi murium) teljes eredményt ért el.
Lofflernek bakteriolégiai kutatdsai koz-
ben sikeriilt kimutatnia, hogy az egerek
egyik ragdlyos betegségét, mely hasonlé
az emberi tifuszhoz, egy baczillus okozza.
Laboratériumdban kideriilt, hogy e ba-
czillus mesterséges médon is tenyészt-
het6, a nélkiil, hogy pusztité hatdsi-
b6l veszitene, és kitiint tovdbbd az 1s,
hogy csakis a mezei poczokra (Arvi-
cola arvalis) veszélyes, mds dllatra (le-
gyen az madadr, juh, macska, kutya, pat-
kany, s6t mds faji egér), teljesen kozo-
nyos és nem drt neki. Es a laborat6riumi
eredmények bevéltak késébben a gya-
korlatban is Larissa kérnyékén ez idén
a mezei egér annyira elszaporodott, hogy
az ottani lakossiagnak mintegy 40— 50
milli6 franknyi kdrt okozhatott volna,
ha a bajnak idejekordn elejét nem ve-
szik. A gorog kormdny figyelmeztetve
Pasteurtsl Loffler tandr folfedezé-
sére, tandcsot kért Lofflertsl, majd ma- .
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git Lofflert is meghivta, hogy jojjon
Gorogorszagba és tegyen kisérletet e
vész ellen. Es Loftler el is ment s bar
azonnal megillapitotta, hogy a Gorog-
orszdgban pusztité egérfaj nem Arvicola
arwpalis, hanem nagyobb és vildgosabb
szin(i anndl, farka is rovidebb és 4ltald-
ban inkdbb patkdny-, mint poczokfajra
emlékeztett, kisérletét mégis megtette, A
baczillust nagy mennyiségben eléllitotta
s fehér kenyér darabkikon az egér-
lyukakba dugdosta. P4r nap mulva ki-
tiint, hogy az egerek szdma jelentéke-
nyen megapadt. Behatébb kutatds pedig
kideritette, hogy az egerek csakugyan
a tifusz dldozatai. A vész azutdn az ege-
rek kozt egyre jobban terjedt, mert e
faldnk 4llatok nemcsak a fert6zott kenye-
ret, hanem tifuszban elhullott tdirsaik te-
temeit is kikezdiék. Loffler Gorogorszdg-
bol a kovetkezs tdviratot kapta: »Ki-
tiné eredmény mindenfelé; az orszig
onnek hdldval tartozik«. ¥ J. J

A Jupiter 6t6dik holdjanak fol-
fedezése. Padua vdrossban 1610 ja-
nudrius havdban Galilei négy boly-
g6t fedezett fel a Jupiter korill és ez
id6ts] fogva 1892 augusztus havdig tobb
mint 282 esztend§ telt el, a nélkiil, hogy
e f6bolygdnak a mdr ismert négy mellék-
bolygéjan kiviil tobb lett volna folfedez-
het6; a csillagaszok ennélfogva azt
sllitottak, hogy a Jupiternek tobb holdja
nincs is. Hogy a Jupiternek négy boly-
gbja van, azt minden iskolds gyermek
tudta, s hogy ez 4llitdst valaha uj fol-
fedezés kétségessé, vagy tarthatatlannd
fogja tenni, azt nagyon kevesen képzel-
tek. A tdvolabb es6 Uranus és Neptun
planétdkndl mindig meg volt a kildtds
valamely djabb mellékbolygé folfedezé-
sére; nem Ugy azonban a Jupiternél,
melynél a koriilmények egészen més-
ként dllottak. A négy mellékbolygé

* Kideriilt mégis, hogy ama baczillusok
nemcsak az Arvicola arvalisra hatnak, ha-
nem mis rokon fajra is; és valészindleg
kideriil, hogy a betegség mas allatra is &t-
terjed, széval az ilyen eljdrds még mindig
kétéld fegyver. SZERK.

APRO KOZLEMENYEK.

ugyanis nagyon kis teleszképon isolyan
tisztdn ¢€s kézzelfoghatéan l4thats, hogy
alig volt képzelhet6, hogy ezenkiviil még
egy, akdrmilyen kis bolygé ldthatatlan
maradt volna. Ezenkiviil jelentSs meg-
egyezés mutatkozott a Mars, Jupiter és
Neptun mellékbolygéinak viszonylago-
san novekvs szdmaiban. Ismeretes volt,
hogy a Marsnak két, a Jupiternek négy
és a Saturnusnak nyolcz bolyg6ja van;
e mellékbolygok szdma kétszeresen no-
vekedvén a Naptél kifelé minden egyes
lépéssel, valésziniinek tekintették, hogy
a sorozatban jelenkezS Osszhang nem
fog megzavartatni.

A csillagdszati vildgot tehdt nagyon
meglepte az a hir, hogy a Jupiternek
egy 4j mellékbolygdjat fedezték fel, mely
112,400 (angol) mérfoldnyire van a
Jupiter kozéppontj4tél és 17 6ra 36 percz
alatt kering a f6bolygé koriil. A bolygét
Barnard tandr fedezte fel Kaliforni4-
ban a Hamilton hegyen levé Lick-
obszervatériumon,.a ki magit kiilonésen
az iistokosok éles megfigyeldjének bizo-
nyitotta, és, minthogy alkalma van a
leghatalmasabb teleszk6pot haszndlni, a
minét eddigelé szerkesztettek, semmi
ok sincs e hir kétségbevondsdra.

Am az érdekl6d6k jobban meg akar-
van gy8z6dni, azt fogjdk kérdezni, hogy
miért maradt ez 1j mellékbolygé kozel
hirom évszdzadon folytatott jeles tele-
szképi vizsgdlatok daczdra oly sokdig
folfedezetlen ? Miért tortént, hogy jeles,
gyakorlott megfigyeldk, a kik e bolygét
és holdjait gyonge és hatalmas iivegek
segélyével tanulmdnyoztdik, nem vették
észre azt a szerfelett kicsiny égitestet,
melyet most az éber amerikai folfedezett ?
Azt hissziik, hogy az eredménytelenség
f6oka abban taldlhats, hogy az uj égi-
test nem fényesebb mint egy 13 ad nagy-
sdgt csillag, mely fcsillagdhoz egészen
kozel lévén, rendes miiszerekkel vizs-
gélva, teljesen elhomdlyosul az 6t koriil-
vevd fényozonben. De taldin még sajit-
sdgosabb, hogy drnyékdndl fogva nem
fedezték fel, melynek r4 kell esnie a
Jupiter tdnyérjdra, valahdnyszor a mellék-
bolygé a f6bolygé és a Fold kazé jut, a
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mi pedig naponként megtorténik. Ilyen-
kor az drnyéknak kicsiny, fekete kerek
pontként kell feltiinnie, a mely a t4nyé-
ron keresztiil keletrdl nyugatnak nagyon
sebesen mozog. még pedig litszélag na-
gyobb sebességgel, mint a ldthaté fol-
tok. Es nagyon val6szinfi, hogy ezt az
drnyékot tébb alkalommal is észlelték
mar, de tévedésbsl a Jupiter  felszine
valamely kozOnséges foltjdnak tulajdoni-
tottdk.

Erdekes jelenség az Gj bolygéval
kapcsolatosan az is, hogy ez a Galilei-
t6l 1610-ben folfedezett t6bbi négynek
a nagysdgdhoz képest szerfelett kicsiny.
De ugyanilyen eltérés mutatkozik a
Saturnus mellékbolygéinak a méreteiben
is, minek bizonysdgdul csak Ossze kell
hasonlftanunk a fényes Titan-t, a rend-
kiviil gyenge Mimas-sal és Hyperion-nal.
Barmilyen kicsiny legyen is azonban a
Jupiter ez 14j bolygéja, annyi bizonyos,
hogy a Mars két rendellenes kis bolygé-
jéndl mégis sokkal nagyobb. (W. F.
Denning, Nature, 1892. szeptember
22-iki szdm.)

A kiilfoldi és hazai asvany-
vizek. Az »Egészségc Than K4
roly és Bokai Arpad kozlemé-
nyei nyomdn kovetkezd tandcsokat adja
az 4svdnyvizek megvilasztisdra :

I Ligos savanyivizek és higos bi-
karbondtos visek. Hagymiz, cholera, vér-
has jdrvanyai idején legjobb 6vészerek,
j6 hatdstak 'a gyomor és bél, a gége és
titdécsovek, a hélyag és a higyutak
megrogzott hurutja ellen, csémor, kdsz-
vény, higyks, higyfovény, czukorbeteg-
seg, epekd, sdrgasdg, m4djhdjasodds ellen:

Kilfoldiek: A predlaus, giesshiibly,
krondorfi, bilint, vichy-i, radeini. Ezekre
szitkség nincs.

Hazaiak: Legjobb ligos savanyu-
viziink a szolyvas, a melyhez foghaté
kiilf6ldon sincs.

Hasonlit hozzd a polenai. A giess-
hiiblivel felér tovabbd a német-keresztiri,
a krondorfival a /arcsai Kdroly-forrds.
Ligos bikarbondtos vizeink kozott igen
j6 a luhi Margdt és Erzsébel, a hdrsfalvd

Stefdnia, a répdti viz. Foloslegessé teszik
a preblauit, bilinit, radeinit, vichyit. Ide
tartozik a parddi Csevicze is, mely egy-
szersmind kénes viz.

A nagyon elterjedt giesshiibli és
krondorfi helyett, ha csak szénsavtartal-
mukat vessziik, a f6ldes savanyuivizek
koziil is igen jol bevalik a mokas Agnes,
a vighlesi Vera, a borszéki.

II. Ligos sés savanyivizek. A test
anyagforgalmit, tdpldlkozdsdt még élén-
kebben serkentik, mint az el6bbeni
csoportbeliek, azért az ott félsorolt ba-
jokon kiviil a gorvélyesek bajai ellen is
jo hatdsaak.

Kiilfoldiek : A selfersi, emsi, gleichen-
bergt, luchaschoviizi. Sziikkségiink ezekre
sincs. _

Hazaiak: Legjobb ilyen viziink a
bikszddi. Az emsivel egyez$ viziink a
lipiki, a gleichenbergi helyébe valé a
bdrtfai orvos-forrds, a seltersi szintén
folosleges a bartfai orvos-forrds vize
mellett. Ilyen viz a rank-herldnyi is,
csakhogy egyszersmind vasas. A ke-
vésbbé ismertek koziil ide tartoznak
az  oldh-szent-gyirgyi, rodna-dombhdri,
szlojkafalvi vizek.

III. Konyhasis wvizek. J6 hatdsiak
gyomor- és bélbajok, aranyér, gérvélyes-
ség, bujakorsdg, koszvény, izzadm4-
nyok ellen. Némelyek jédtartalmukkal is
hatnak.

Kilfoldiek : A kissingens, a halli, a
wiesbadent.

Hazaiak : A kissingenivel f6lérg vi-
ziink a czigelkai Lajos-forrds. A -halli-
nak mélté tdrsa a csizz s jédtartalméval
a lipiks is. Ide tartozé viz a szajzoni és
szobrdnczs. A wiesbadeni »kOszvényviz«
helyett klinikai kisérletek szerint ki-
tiinSen haszndlhaté6 az I. csoportba tar-
tozé szolyvai.

IV. Féldes savanyi vizek. Hatdsok
vesebajok, hélyaghurut, hugyfévény,
higyks, angolkérsag, tiidShurut ellen.
Azonkivill j6 ivévizek borhoz vagy ma-
gukban.

Kiilfoldiek nem igen jutnak hoz-
zdnk ; még leginkdbb a wildungeni.
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Hazaiak: Kiilfoldon is ismert joé
viziink a szinnye-lipicsi Szalvitor, to-
vdbba a baldécsi Dedk-forrds. Ide tarto-
2ik a gdndczi, Ggyszintén e csoportba
val6é az L. csoportban is ajdnlott mohai,
véghlest, borsséki viz.

V. Saulfdtos vagy glaubersds wvizek.
Idilt gyomor- ¢s bélhurut, gyomor- és
bélfekélyek. aranyér, mdjbajok, epekd,
koszvény, czukorbetegség, csomor, el
hizds ellen rendelik &ket.

Kiilfsldiek : E csoportbgn olyan vi-
ziink, mint a karlsbadi, marienbads, fran-
zensbadi, nincs. Ezeket teh4t nem igen
lehet pétolni. Ide tartozik még a 7o-
hitschi.

Hazaiak: A rohkitschi vizhez leg-
hasonlatosabb viziink a bdalddczs fiirdi-
forrds, ide sorolhaté a dalatonfiireds,
koritnyiczai, szdntdi, tarcsai viz is.

V1. Keserdi vizek. Hashajto6 tulajdon-
sagtak. Elhizds ellen is aj4nlhatok.

Budai keseriivizeink jésdgra egyediil
allanak a vildgon, azért érthetetlen, hogy
nalunk még itt-ott saidschiitzit, piilinait,

TERMESZETTUDOMANYI

23. A Kecskemétvidéki Terméssettudo-
mdnyi! Tdrsulat 1892 oktéber 27-ikén tar-
tott iilésén

1.Dr.Hollés L4aszlé tobb boglarka
(Ranunculaceae) fé&lét mutat be, melyek
Kecskemét vidékén is eldfordulnak; majd
gyokértorzs6k kiilalakjir6l s szdvetGk be-
rendezésérdl szél. Anatémiai készitmények
s rajzok alapjan késziilt dolgozatiban a
kilalak, bdrszovet és elsGdleges kéreg,
nyalibszovet, bélszovet és bélsugarak tar-
gyaldsa utin a rendszertani attekintésben
azt bizonyitja, hogy a rhizomiak széveti
szerkezetét ismerve a csaldd génuszai egy-
mastél elvalaszthatok s rokon csoportokra
oszthaték.

2. Hanusz Istvéan »4 »égi Peru
kulturnovényeic-rbl tesz elSterjesztést. Az
inkdk népe csak 1lgy mint a faradké, sok
ndvényi részt rakott el halottai mellé s a
régi sirok kutatdsdval Lima mellett, vala-
mint egyebiitt is sok ilyen maradviny ke-
riilt napfényre. Reisz és Stibel gyij-
tését meghatirozta Wittmack; kir
azonban, hogy a fanemfiek biztos folisme-
rése nagyon nehéz. Mar eddig is kideriilt
az ott talilt és Peruban nem honos névény-

APRO KOZLEMENYEK.

Sriedrichshalit is fogyasztanak, holott
ezekkel mdég a gyongébb jgmdnd:, ivin-
dai, felsé-alap? viziink is mérkozik.

VII. Vasas wvisek. Sipadtsdg, vérte-
lenség, 4ltalanos gyengeség, idegbajok
ellen rendelik &ket.

Kilfsldiek: A langenschwalbacki,
pyrmontt, elster?, spaai, a marienbads
Ambrozius-forrds, a franzensbadi Siahl-
guelle dltaldban mind feleslegesek. Még
nem pdtolhaték a gd/iiczos vigek: a ron-
czegnor €s leviczor.

Hazaiak : Vasas savanyu vizek: a
buzidst, szlidest, a viknyel, a koritnyiczai
Ferencs-Jozsef, a parddi Klarissz, a bor-
széki Kossuth-forrds. Lugos vasas vizek :
az elopataks és szulini. S6s ligos vasas
vizek: a fusnddi, bdrifaz, visk-virkegyi,
rank-herldnyi. A vasgdliczos vizekhez
hasonlé a parddi flonavilgys timsés viz.

Az tjabban forgalomba keriilt vizek
ez Osszedllitdsban nincsenek meg; vala-
mint azok sincsenek, melyek csak ott

helyben ismeretesek. —DI

MOZGALMAK A HAZABAN.

részekbdl, hogy az inkdk ’é]attvaléi az An-
tillikkal kereskedelmi kapcsolatban allottak.

24, A magy. tud. Akadémia III. osz-

tdlydnak f. évi oktéber 17-ikén tartott
tilésén
1. Konkoly T. Miklés Got-

hard Jend-nek az Auriga-csillagzatban
Seltiint 47 csillagon végselt spektrdl-meg-
Srgyeléseit ismertette.

2. Than Karoly elbterjesztette 4
vegyértckek torvényérdl sz6lé terjedelmes
dolgozatianak elsd kozleményét. (Részletesen
a Potfiizetben.)

3- Than Kdroly elSterjesztette és
ismerteite Bitté Béla-nak 4 paprike
chemidja és As egyértéhii alkoholok tirvé-
nyérdl cziml értekezéseit.

4. Hoégyes Endre 4 bdudapest
Pasteur-intézet kér évi miikidésének ered-
ményeit ismertette. (L. e flizet 561. lapjan.)

5. K6nig Gyula bemutatta Valyi
Gyula-nak Desargues tantétele térbel:
analégidydrdl szolé értekezését.

6. Szily Kialmin bemutatta Korda
Dezsd értekezését Az indukcsié kosvetitésé-
vel mickids folyadékos kondensétorrél.






