This work is licensed under a Attribution-ShareAlike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)

A chemia ésafiziolégia szerepe a mezégazdasagban.

Nincsen ma mér mifvelt magyar
gazda, a ki el ne ismerné a tudomdny-
nak nagy hatdsit a mezégazdasdg ész-
szerlivé tételére. Erés kiizdelmek 4rin
jutott a tudomdny annyira, hogy magit
érvényesitse. Kevesen ismerik azt a
kiizdelmet, pedig sok a tanulsdg benne.
Kett6s kiizdelem volt. A tudomdnynak
a tudomdnnyal biztos tények megilla-
pitdsdban, azutdn meg a tudomdnynak
a gyakorlattal a megdllapitott tényeknek
alkalmazdsa, foganatositisa érdekében.

E kett6s kiizdelem egy fejezetét
vazolta fenti czim alatt P. P. De-
hérain az »Association francaise
pour I'avancement des sciences« elnoki
s2€kéb6l az 1891. marsellei kozgyiilés
alkalm4val.* Altaldnos érdekességénél
fogva kozoljiik bel6le a kovetkezoket.

Ismereteink a novényi életrdl a mult
szdzad végén nagyon is korldtoltak vol-
tak. Nem terjeszkedhettek addig, a mig
a chemia elemz6 modokat nem taldlt
a novényi anyagok Osszetételének meg-
ismertetésére. Alig hogy e modszerek
megvoltak, Th. de Saussure tiize-
tesen foglalkozott a novények hamujs-
nak elemzésével és kutatdsainak olyan
nagy volt a sikeriik, hogy 1804-ben
ezeket irhatta: »Minden n6évény hamu-
jdban phosphorsavas meszet taldltam;
okom van f6ltenni, hogy nélkiile a
novények meg sem élhetnének.«

Szomort igazsdg, hogy majdnem
mindig nagy id6 muilik el valamely taldl-
médnynak, kdzleménynek napfényre ke-
ritlése és alkalmazdsa kozott. A phos-

* L. Révue Scientifique. 1891, 48. ko-
tet, 12. szam.

phorsavas mésznek értékesitése a mezd-
gazdasdgban sem kivétel e szab4ly al6l.
Th. de Saussure munkilatdnak meg-
jelenése utdn csak j6 sokdra, 18—:z20
évvel késébben, haszndltdk a calcium-
phosphdtot triagysul, de nem is Saus-
sure tanulmdnya, hanem egyszerii ta-
pasztalat alapjdn. Csontszenet szértak el
a foldén és ez vezerett rd a calcium-
phosphadt kitiing hatdsdra.

A csontszenet, mint ismeretes, szin-
telenitS tulajdonsdgdért czukorfinomité
gydrakban alkalmazzdk. Bizonyos idel
haszndlat utdn elveszti szintelenité tu-
lajdonsdgdt és ekkor a gydros szivesen
tilad rajta. Egyik gydrbdl a mez&re hor-
dottdk ki és pedig a véletlen gy akarta,
hogy phosphorsavas sékban szegény
talajra A kovetkez6 évben azt vették
észre, hogy az a fold sokkal tobbet ter-
mett mint azel6tt. E nevezetes ujdonsdg
csakhamar ismeretessé vilt. A legkiilon-
bo6z6bb vidékeken megprébéltdk a csont-
szén hatdsdt és 1822-ben a nantesi
czukorfinomité nem gy&zte szallitani a
csontszenet a bretagnei gazddknak. Azt
tapasztaltdk ott, hogy a csontszén a leg-
jotékonyabb hatdssal van a grdnitos
talaju foldekre.

Anglidban ugyancsak évek 6ta hasz-
ndltdk a csonttrdgydt és jollehet tudtdk,
hogy a csont, mint a csontszén calcium-
phosphidtot tartalmaz, 1843-ig kellett
vérni, mig Bedfort herczeg folismerte
bennok azta haté anyagot, a mely &ket
tragydvd alkalmassd teszi.

Majdnem egyazon id6ben mutatta
ki Liebig, hogy a csonthamu hatds4t
kénsavval fokozni lehet, a mennyiben
benne szuperphosphdt képz§dik és hogy
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csont helyett a Spanyolorszdgbél kis
mennyiségben ismeretes 4svdnyos phos-
phit, a phosphorit is haszndlhat6. Al-
kalmazdsdrol azonban még alig volt
sz6, midén Elie de Beaumont e
tdrgyra vonatkozé tanulmédnydval nagyot
lenditett az tigy6n. Kimutatta, hogy a fold-
ben nagy mennyiségben kell phosphor-
tartalmt telepeknek lenni. S ime e
tanulmdnynak megjelenése utin nem-
sokdra tényleg kideriilt, hogy az addig
ritkdnak gondolt phosphorit elég gya-
kori dsvdny. Spanyolorszdgban, Norvé-
gidban és Kanaddban jelentékeny phos-
phoritbdnydszat indult meg. 1857-ben
Francziaorszdg kiilonb6z6 részeiben, az-
utdn Anglidban és Oroszorszdgban igen
nagy teriileteket tragydztak vele. Még
elébb ismerték fel, hogy némely agyag,
a melyet addig kozonséges czélokra
haszndltak, phosphdtokban gazdag és
a talaj javitdsdra értékesithets. Ma-
napsidg a phosphdtoknak egy mdsik for-
rdsdt is nagyon jol értékesitik. A vas-
érczek igen gyakran tartalmaznak phos-
phort. A kiolvasztott vasat a phosphor-
tol meg kell szabaditani, kiilonben a
vasbdl aczél nem készithetf. A vasat
tehdt phosphortalanitjdk és ‘ez eljdrds-
sal keletkezs salakba terelik 4t az ércz-
nek Osszes phosphortartalmédt. Az ilyen
phosphortartalmd salak egyike a mosta-
ndban haszndlt legkitiinébb trdgyak-
nak. (Thomas-salak.)

A phosphortartalma trigya a ter-
mésnek igen nagy haszndra vdlik. Ki-
lonosen feltiind a hatdsa az olyan fold-
ben, a mely phosphorsavban szegény,
vagy pedig a melyet t6le megfosztott
a rossz gazddlkodds. Foldek, a melyek
hektdronként 7—8 métermdzsa gabo-
nit termettek, phosphdttal val6 trd-
gydzds utdn 18—20 métermdzsit jo-
vedelmeztek. A répatermesztés hektd-
ronként 8000—10,000 kilogrammto6l
25,000—30,000 kilogrammra emelke-
dett. A phosphorsavas mész igen nagy
fontossdgi a novények fejlédésére és
igaznak bizonyuit Th. de Saussure-
nek a szdzad elején hangoztatott s
fentebb idézett ama monddsa »hogy
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nélkiille a novények meg sem élhet-
nének <.

A chemia csak azon mdédon tirta
fel a mez6gazdasdg részére a phosphi-
toknak forrdsait, a minthogy meg-
mutatta, miként lehet a szdntéf6ldnek
kéliumhidnydt a tengervizbsl vagy a
kdsételepekbdl elddllitott olcsé mester-
séges trigydval pétolni.

Az a szolgdlat, a melyet a chemia
a mezdgazdasignak azzal tett, hogy fel-
kutatta a n6vényi hami Gsszetételét és
erre alapitotta a mesterséges trigya
haszndlatdt, csekély ahhoz a nagy ha-
szonhoz képest, a melyet annak a ki-
puhatoldsdval szerzett, hogy a nitrogén
lényeges alkot6 része a névényi anya-
gok Osszetételének és hogy miként fe-
dezheti a novény ebbeli sziikségleteit.

A novények leveleiken keresztiil
felveszik a leveg6bsl a széndioxidot,
hogy szenét szoveteik gyarapitdsira
forditsdk. Sokdig azt hitték, hogy ha a
légkornek 003 rész széndioxidtartalma
elegendé e nagy munkshoz, anndl is
inkdbb fedezheti a novény nitrogén-
sziikségletét a légkor nagy tOmegd
nitrogénjébdl. De ez téves. Ha valamely
meszes homokban él6 névényt csakis
4svdnyi tragydval tdpldlunk, kivész ; szé-
pen meg fog azonban é&lni, ha a me-
szes homokot az 4svdnyi trdgydn kiviil
nitritokkal, ammoniasékkal vagy pedig
nitrogéntartalmi szerves anyagokkal
tragyszzuk.

R4jottek, hogy a névény a nitrogén-
tartalmi vegyiileteket gyokerein keresz-
till szivja fel és kezdték nagyra be-
csiilni a nitrogéntartalmid anyagok hatd-
sit. Boussingault ésPayen mir
1837-ben 4llitottdk, hogy a trigydk
értékét nitrogéntartalmuk hatdrozza meg.
Liebig ellene mondott ez 4llitds-
nak és mindenképen kiizdott e nézet
ellen. Vizsgdlatai kozben ugyanis azt
taldlta, hogy a terméf6ld nagy mennyi-
ségi nitrogénvegylileteket tartalmaz.
Egy hektdrnyi foldben gyakran 4000,
s6t 8000 kgr. nitrogénvegyiilet van,
a mihez képest a 40—350 kgr.nyi
évenkénti trdgya elenyész6 csekély.
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Azért Liebig szerint helytelen a tra-
gyédt nitrogéntartalm4bél itélni meg,
mert értékessé csakis phosphorsav- és
kdliumtartalma teszi.

Ama talajelemzések azouban, a
melyekre Liebig nézetét alapitotta,
nem voltak eléggé irdnyadok. Akkord-
ban a talajvizsgdlatok még nem voltak
tekintettel sem a phosphorsavra, sem a
kdliumra. Ha a vizsgdlat ezekre az anya-
gokra is kiterjeszkedik, meggy&z8dtek
volna, hogy a j6 talajoknak tilnyomo
része nem tartalmaz kevesebb phosphor-
savat és kdliumot mint nitrogént. Ter-
mészetes, hogy ha feleslegesnek mond-
jdk a nitrogéntartalmi trigyit a talaj
gazdag nitrogéntartalm4nil fogva, akkor
mell6zenddnek kellett volna tartani a
phosphdt- és kdliumtartalmd tragydt is,
mert a talajban bel6lok sincs kevesebb,
mint a nitrogénbél. Ez pedig egyértelm
lett volna azzal a furcsa kijelentéssel,
hogy a trigya egydltaldban félosleges.

Boussingault tudva, hogy a
gyakorlat az 6 elmélete mellett bizonyit,
Liebig vizsgdlataival a tapasztalatot
llitotta szembe és egyebek kozétt azt
jegyezte meg, hogy a foldmives gazddk
véleményének tobb a silya, mint egy
szl tudos akadémikusé. Az dsvdnyi
tragya theorigja tényleg nemsokdra meg-
délt és 4tlattdk, hogy a nitrogéntartalmi
trigya igen nagy haszonnal jdr. De alig
jutottak erre a meggy6zGdésre, az a
kérdés meriilt fel: miképen lehet a
talajnak haszndra az olyan anyag hozzd-
keverése, a melyet ugy is bGségesen
tartalmaz? .

Maga - Boussingault adta meg
a magyardzatot. A talajban foglalt nitro-
géntartalmu szerves vegyiiletek oldhatat-
lanok és azért a ndvényt tdpldlni kép-
telenek. Hogy a gytkerek ama vegyiile-
teket felszivhassdk és hogy azok azutdn
asszimilaltassanak, nitrogéntartalmuk-
nak ammonidkkd vagy salétromsavvd
kell 4tvaltozni. Ez az 4tvdltozds rende-
sen ném elég gyors arra, hogy az illets
talajban nové Osszes egy fajbeli egyének
egyszerre kaphassik meg a sziikséges
taplalékot. Az aratds sikere azt kivdnja,
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hogy a talajban ez az 4tviltozds mester-
ségesen segittessék el6, meg hogy men-
nél tobb legyen az olyan nirogén-tip-
l4lék, a melyet a novény kozvetetleniil
is felszivhat, vagy pedig a melynek 4t-
valtozdsa csak rovid ideig tartson. Ter-
mészetes, hogy csakis ez biztosithatja a
novénynek gyors és erds ndvekedé-
sét, vagyis a b8 aratdst. Mindez pedig
elérhet$ a nitrogéntartalmy trdgydval, a
melynek sziikségessége tehdt evidenssé
vilt.

Azt a folyamatot, annak a mecha-
nizmusdt, hogy a talajnak nitrogén-
tartalmd anyagai miképen viltoznak 4t
asszimildlhaté anyagokkd, nitratokk4,
csakis 15 év 6ta ismerjiik. Pasteur-
nek ama nagyfontossdgu folfedezése ve-
zetett red, a mellyel kimutatta, hogy a
szerves test hosszi ideig ellendll az
atmoszferilidk hatdsdnak, ha tdvoltartjak
téle a bomldst okozé mikroorganizmu-
sokat.

A szant6foldben mindig van bizo-
nyos mennyiségii fermentum. Ezek ha-
tdsa kozben elbomlik idovel a talaj-
nak nitrogéntartalmi szerves anyaga és
felszivhat6 és asszimil4lhaté ammonidk
meg nitrdt képzédik belsle. Schloe-
sing és Muntz 1877-ben ismerték
fel annak szerepét. Kimutattdk, hogy
csekély héemelkedés elegendd az illet
nitrogénvegyiileteket megbont6 szerveze-
teknek tonkretételére, hogy chloroform-
g6z0k hatdsukat megsziintetik, gy hogy
meleg vagy chloroformos gézokkel 4t-
jart talajban megsziinik a nitratképzs-
dés. Visszakapjdk azonban haté erejo-
ket, a mint a chloroform elpdrolgott,
vagy ha 4tiiltetik azokat a szervezeteket
4t nem melegedett talajba.

Ez a folfedezés ama zavaros fogal-
makat tisztdzta, a melyeket ez ideig a
talaj termékenységérsl alkottak. Ma-
napsig a termékeny talajt nemcsak olyan
foldnek tekintjiik, a melyben a novény-
zet elegend6 mennyiség( dsvanyi tapldls
anyagokat taldl, hanem még azon kiviil
olyan kdzegnek is, a melyben a nitrogén-
tartalmi anyagokat megerjeszts fermen-
tumok bdségesen tenyésznek. Ezek
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miikodése bizonyos foltételekhez van
kotve. Sziikségok van levegdre, nedves-
ségre és valamely bdzisra, a mely neutra-
lizdlja a t6liik produkdlt salétromsavat.
A leveg6sziikséglet parancsolja meg a
fold felszdntdsdt, a felhdnyt foldnek, a
goroéngyoknek borondval valé lazitdsat,
hengerekkel valé szétnyomdsdt, hogy a
levegé a foldet mennél jobban 4tjdr-
hassa. A leveg6 a talajt nem jdrhatja
kell6képen 4t, ha a fold, kiilondsen té-
len, nem szivott elegends vizet magdba,
azért tandcsos ezt is csOvezéssel (drai-
nage) eldsegiteni. Az emlitett apré szer-
vezetek csakis nedves talajban mitkdd-
hetnek, szdraz talajban megsziintetik
bomlaszt6 munkdjokat; ezért is nagy-
fontossdgu az 6htozés szdraz vidékeken.

A b6 termésnek els§ foltétele, hogy
a nitrifikdlds a talajban egyre tartson.
Amde ez a nitrifikdlds mig egyrészrél a
novényeknek a mez§ viruldsakor nagy-
mennyiségd nitrdtokat juttat, addig Gsz-
kor, a mikor meztelen a mez6, nagy

veszteségnek okozéja. Az igy képz6dé -

nitrdtok vizben oldhaték 1évén, nem
maradnak a talajban, hanem a vizzel
egyiitt konnyen elp4drolognak és igy arra
a talajra nézve elvesznek.

Az aratds utdn a veszteség nitratok-
ban gyakran sokkal nagyobb, semhogy
azt ganéjjal elegend6képen pétolni le-
hessen. Ezt elkeriilends, igen czélszerti
nemsokdra a gabona vagy a zab leara-
tdsa utdn a foldet gyorsan csirdz6 mag-
gal bevetni, a melynek paldntdja a téli
id6 tartamdra a fold alatt maradhat. E
fold alatti vagyis rejtett kultira a kép-
26d6 nitrdtokkal tdpldikozik, szerves
anyaggd dolgozza fel Gket. A nitrdtok
tehdt a kedvezdtlen idgben is értékesiil-
nek a talajban és tavasszal a h6mérsék-
let emelkedésekor nem bomlanak fel.
Ekkor kiilonben a fiatal névénynek erds
novekedése meg is indul és haszndt ve-
heti a bomlds kovetkeztében keletkezs
nitrdtoknak.

Bizonyos novényeknek — nevezete-
sen a gabonaféléknek és a czukorrépd-
nak — erfs fejlédéséhez -okvetetle-
niil szitkséges a nitrogéntartalmy trd-
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gya. Ez a sziikség olyannyira fenforog,
hogy rossz talajban az aratds eredmé-
nye egyre kedvezdbb, a mint novelik a
trdgydnak adagjait. Vannak azonban
novények, a hiivelyes vetemények, a
melyek, bdr sok benndk a nitrogén-
tartalmu anyag, ‘hiszen az adja nekik a
nagy t4dpldlé értéket, nagyon kevés nitro-
gént vonnak el a talajbdl, s6t a talajt
még nitrogénnel gazdagitjsk; azért talaj-
javit6 névényeknek is mondatnak. Noha
a hiivelyes veteményeknek ezt a tulaj-
donsdgit mdr nagyon régéta ismerik,
megmagyardzni a legijabb idékig nem
tudtdk.

Georges Ville 1850-ben is-
merte fel, hogy vannak novények, a
melyek a leveg8bdl nitrogént vehetnek
fel. Kisérletei, nem végezvén OGket egy-
formdn, majd sikeriiltek, majd pedig
nem, ugy hogy nem tudta okdt adni
sem a sikernek, sem pedig a sikertelen-
ségnek. Boussingault és utdina
Lawes meg Gilbert hidba pro-
bdlkoztak meg Ville kisérleteivel,
sehogyan sem sikeriiltek. Mdr azon vol-
tak, hogy Ville makacsul védelmezett
nézetét helytelennek deklardljdk, midén
Berthelot 1884-ben azzal a neveze- |
tes folfedezéssel 1épett el6, hogy a nitro-
géntartalmi anyagokban szegény talaj
nitrogénben dis lesz, ha egyszerien
kiteszik a leveg8 hatdsdnak, foltéve,
hogy a talajt el6zetesen magas fokd hé
nem sterilizdlta. Ez vezetett red arra
a gondolatra, hogy a nitrogén meg-
kotése valamely mikroorganizmusnak a-
munkdja.

Ezt a nevezetes folfedezést, Ber-
thelot-nak nagy tekintélye daczdra,
nem fogadtdk ellenzés nélkiil. A nitro-
gén annyira indifferens elem, hogy igen
erds hatdsok mellett is alig sikeriil belsle
nyomokat vegyiilésre birni. A laboraté-
riumban hatalmas erSknek is ellentdll,
anndl csoddlatosabb volna, hogy vala-
mely mikroorganizmus hatdsanak enged-
jen. Egy kevéssé még mindig haboztak,
midén Hellriegel és Willfarth
német bivirok a hiivelyes vetemények-
r6l irt tanulmdnyukban Georges
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Ville véleménye mellett szdllottak
sikra és Berthelotval egyiitt ér-
vényt igyekeztek szerezni neki.

Ha a I6herének, luczerndnak, borsé-
nak, babnak, lupinusznak gyokerét 6va-
tosan kiszakitjuk, rendetleniil elhelyezett
apr6 kis gumoécskdkat -taldlhatunk raj-
tok. Ha e gumdécskdknak akdrmelyikét
szétzlizzuk és nagyitéval megvizsgaljuk,
nagyszdmi baktériumot taldlunk ben-
nok. Nyilvdn ezeknek a munkdja, hogy
a légkor nitrogénje az illetd novények-
ben megkotédhetik.

Ha a hiivelyes veteményeket bakté-
riummentes talajban kultivdljuk és ezt a
talajt csakis 4svdnyi anyagokkal trégydz-
zuk, nyomorusigosan tenyésznek és
gyokereiken gumoécskdkat nem taldlha-
tunk. Mintegy vardzsiitésre azonban
minden megviltozik, a mint ezt a talajt
olyan vizzel ontozziik, a melyhez abbél
a talajbol kevertiink féldet, a hol a
hiivelyes vetemények j6l tenyésznek. Az
ilyen viz csirdkat visz a talajba, innen
azok a gyokerekbe keriilnek és gumdcs-
kdkat hoznak létre, nagymennyiségi
baktériummal. A noévény novekedése
nemsokdra megindul, a virdgzds csak-
hamar bedll, utdina a bséges termés.

Az a viz, a mellyel a talajt meg-
ontozték, csupdn baktériumtartalmanak
koszonhette az emlitett j6tékony hatdst,
mert a2 mint a kiserletek sordn Ont6zés
elott felforraltdk, a talajra hatdstalan
maradt. Ezel6tt két évvel Bredl még
meggy6z6bb médon mutatta meg, hogy
a mikroorganizmusok jdtsszdk a kozve-
tits szerepet abban, hogy a hiivelyes vete-
mények a leveg6b6l a nitrogént le birjak
kotni. Nevezetes kisérleteihez az elvet a
modern orvostudomédnybdl vette. Lu-
czerndnak gyokerén levs jél kifejidott
gumdcskit tiivel sziirt meg és a bakté-
riumokat 4toltotta gumétlan gyokerd lu-
czerndra. A beoltdst bamulatos siker ko-
vette. A beoltott egyének mind erés
fejlédésnek, novekedésnek indultak,
ellenben a koriiléttok levé be nem ol-
tottak, tehdt baktériumt6l mentesek, si-
lényak maradtak ¢és, képtelenek 1évén a
nitrogén f5lvételére, el is pusztultak.
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Mindezekbd! a kisérletekb6l eléggé
biztosra vehet6, hogy a hiivelyes vete-
mények a levegdbdl veszik fel a fejls-
désokhoz sziikséges nitrogént. De hogy
a kérdéshez semmi kétség se férjen,
még egy kisérlet volt megteends. Nem
volt szabad beérni azzal, hogy a kisér-
leti novények nitrogéntartalmsnak sza-
poroddsirdl szerezhettek meggy6z6dést,
hanem vizsgdlni kellett azt a levegét is,
a melyben erésekké lettek.

Nagy tigyességre volt sziikség, hogy
e kisérleteket végrehajthasssk. Ifjabb
Schloesing és Laurent prébial-
koztak meg velik. Ismert mennyiségii
leveg6ben egy 4li6 évig tenyésztettek
borsét és azt konstatdltdk, hogy a leve-
gbnek nitrogéntartalma abban az ardny-
ban fogy, a milyenben a névény teste
gyarapszik, vagyis a milyen ardnyban a
novény a nitrogént vegyliletek alkotdsdra
felhaszndlja. Ut6bbi nevezetes kisérletek
negyven évig tart6 vitatkozdsnak vetet-
tek véget és velok véglegesen eldolt,
hogy a hiivelyes vetemények a nitrogént
a levegbdl is fel tudjak venni s pedig
apré szervezetek kozbenjdrdsival. E
tény megérdemelte, hogy annyit foglal-
koztak vele, mert folismerése az eurépai
agrikultira jovojét vildgitotta meg.

A mig szdmba nem vetté¢k, hogy a
légkor nitrogénje is értékesithet6 a gaz-
dasdgban, a nitrdtok pétldsdban a fold-
ben taldlhaté nitrdtrétegekre voltunk
utalva. Amde ezek épenséggel nem gya-
koriak. Az egyedili a chilisalétrom,
melynek elfogydsa rettenetes kdrt jelent-
hetett volna. Most azonban mdr tul
vagyunk az esetlegesen bekovetkezhets
zavaron, mert a hiivelyes vetemények-
kel pétoltatni birjuk egy részét ama
nitrogénvegyiileteknek, a melyeket mds
novények a talajbél felhaszndlnak.

Eddig az agronémusoknak ama si-
kerrel korondzott erslkodésérsl szolot-
tunk, a melyekkel a novényzet tipldl-
kozésat biztositottdk. Attériink most egy
més nemére a gazdasigtani tanulmd-
nyoknak, a melyek amazokndl nem ke-
vésbbé fontosak.
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Kis szdmu kultivalt novényeink igen
sok fajtdban, v4ltozatban ismeretesek.
Ezen fajtdknak, viltozatoknak helyes
megvélasztdsa az éghajlati s talajviszo-
nyok valamint term&erejok szerint, na-
gyon fontos a gazddra nézve, mert j6
részben téle fligg faradozdsdnak sikere.
Néhdny év 6ta roppantul dicsérik egy
burgonyafajtdnak rendkiviili terms-
erejét. Francziaorszdg északi részé-
ben az utébbi években kiilondsen egy
fajta buzit vetnek, a mely mesésen fizet;
mdsutt egy hektdr buzafold 16 hekto-
litert ad, ott az illet§ fajta 50, 60 st
70 hektolitert. Hogy a fajta megvélasz-
tisa menhyire fontos a szdlémivelésre,
mindenki tudja; vannak fajtdk, kii-
l6nosen egyes hibridek, a melyek ked-
vez6 években annyi sz6l6t teremnek,
hogy a gazda alig gy6zi a sziiretelést.

A mezbgazdasig torténetében alig
van szebb példa foljegyezve a gazda
allhatatos és iligyes munkdssdgdra, mint
az, a melyet a franczia délvidéki sz616-
kultdrdnak djjd teremtése érdekében
végzett.

Mintegy 25 évvel ezelstt mutatkoz-
tak a filloxéra pusztitdsainak elsé nyo-
mai és utdna nemsokdra végpusztulds fe-
nyegette az Osszes szGl8ket. Alig konsta-
tiltak a nagy veszedelmet, a délvidék
jajveszéklésére mindenki hozzdlitott a
segedelmi munkdhoz. Mindenek el6tt
rovarold szerekre gondoltak. Thenard
bdré a szénszulfidot ajdnlotta, Dumas
a szulfokarbondtot; egyes helyeken a
vizzel val6 eldrasztdssal prébdlkoztak
meg, a tengerparton a homokba valé
tiltetéssel, stb. A kisérletezések és pré-
balgatdsok redvezettek végre arra is,
hogy egyes amerikai fajok a filloxérdnak
ellen bfrnak 4llni és j6 alanyokat szol-
giltatnak nemesebb fajok beoltdsdra.
A sz6l6k rekonstrudlisa rohamosan
haladt eldre és ma mdr bizonyos, hogy
Francziaorszdgban a bortermés révid id6
multdn el fogja érni a filloxéra inv4zié
el6tti mennyiségét.

Azt gondolhatta voina az ember,
hogy e rettenetes kiizdelem utdn, a
mellyel szerencsére megsziintették a si-
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ralmas 4llapotot, a sz6ldsgazda békésen
fogja élvezhetni firadozdsainak gyiimdol-
csét. De a balsors nem tgy akarta. Uj
ellenség akadt, a mely ugyan nem a
gyokereket, hanem a sz6l6leveleket td-
madta meg. A harczot djra kellett kez-
deni, de szerencsére ezittal révid volt.
A rézgidliczoldat épen olyan hatdsos
szernek bizonyult a peronospora ellen,
mint a kénvirdg annak eldtte az oidium
ellen.

Az elkeseredett harczban tehdt
mienk a gy6zelem. Mindig meggondo-
land6 azonban, hogy azért gy&ztiink,
mert a gyakorlat a tudomdnyra tdmasz-
kodott. A védekezés nem azért sikeriilt,
mert minden ellenszert megprébdltak, a
mit csak a veszedelem nagysdgitol fel-
izgatott agyvel§ kitaldlt, hanem azért,
mert a baj megsziintetésére rendszeres
tanulmdnyokat, sorozatos kisérleteket
folytattak.

Vajjon szabad-e megnyugodni az
elért sikerben? Nem. Sok még a tenni
valé. A sz616tonek helyes megvdlasztdsa
nagy gondot és szorgos munkdt ki-
van.* Megfontolandé tovdbbd, hogy a
sz6ldszemek a sz6l6 nedveinek gyiils-
helyei, hogy a levelek készitik a czukrot,
hogy a j6 termés érdekében a t6 lom-
bosoddsa meg a fiirt képz6dése kozott
egyensilynak kell lenni, hogy a tilhaj-
tott fiirttermesztéssel a bornak josigit,
tehdt értékét veszélyeztetjiik. Még tulaj-
donképen a bor készitésmédja is gyer-
mekkordt éli még. A sz6losgazda a must
erjedését ma még a véletlenre bizza,
nem gondoskodik tiszta erjesztd gom-
bakrél, kedvezs héfokrol és sok egyéb-
r6l, a mir8l a bor érdekében a készités-
kor gondoskodni kellene. Nem lehet
messze az id6, a mikor majd a gazda a
laboratériumi  kisérleteknek eredmé-
nyeit ez irinyban is értékesiteni fogja
és elejét veszi mindazoknak a hibdk-
nak, a melyeket ma a borkészitésben
és kezelésében elkovet.

, *L. Természettudomanyi Kozlony 1891.
évf. novemberi fiizetét »A filloxéra-iigy
jelen allasa« (561—568. L).
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Mindama nagy vivmdnyok, a melye-
ket a n6vénytermesztés és a vele kapcso-
latos ipari dgak fejlesztésében elértiink,
kozvetetleniil a laboratériumok, a mezd-
gazdasdgi kisérleti 4llomdsok munkds-
sdgdnak eredményei, de a gyakorlati al-
kalmazds médj4t a szorosan tudomanyos
bivdrkoddstol vették.

Alig néhdny évvel ezelstt a gazddk
mit sem hallgattak a tudomdny embe-
reire. Téntorithatatlan hivei voltak a
régi, lassu gazddlkoddsi médnak. A mint
a gazddlkoddst apjoktdl tanultdk, egy-
azon médon folytattdk azt tovdbb. Ma-
napsig a gazddknak tdilnyomd része ki-
4brandult, megokosodott, kivdncsisig-
gal tudakozédik a tudomdnyos bidvér-
kodds eredményei fel6l és jol tudja,
hogy a tudomdny embere nagy szolgd-
latjara lehet, tandcsaib6l mindig hasz-
not htzhat.

Mi okozta ezt az tidvos fordulatot ?
Kétségen kiviil a miveltség terjedése,
de nagy része van abban egy szerencsés
intézménynek is.

Kilonb6z8 tudomdnyos intézetek
régéta foglalkoztak mez&gazdasdgi kér-
désekkel. Igen nevezetes folfedezésekre
is jutottak, de gyakorlati alkalmazdsukra
kevéssé keriilt a sor. A gazda vagy nem
is ismerte Gket, vagy pedig nem tudta
eléggé méltdnyolni fontossdgukat. Ho-
gyan is hatdrozza el magit a gazda oj
magvaknak elvetésére, sokkal terméke-
nyebb fajtdknak mivelésére, tokélete-
sebb gépeknek haszndlatira, mint a
melyekkel évek 6ta dolgozik, ha nem
bizonyos a sikerr§l? Hogyan ismer-
kedjék meg ¢és prébdlkozzék hatdsos
szerekkel ellenségei lekiizdésére, ha
nincs bennék elég bizalma ? Hogyan le-
hessen Gt redbirni, hogy 4llatait ragd-
lyos betegségek ellen beoltassa, ha nem
hisz az olt6 anyagban, s6t fél t6le?

A franczia f6ldmivelésiigyl kormdny
mindezeknek megolddsira megtaldlta a
helyes médot. Atlatta, hogy a laboraté-
riumi munk4latok és gyakorlati alkalma-
zdsuk kozott kozbenjdréra van sziikség.
Elhatdrozta, hogy minden departement-
ban tudomdnyosan képzett gazd4t alkal-
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maz, a kinek feladata folytonos érintke-
zést keresni az illet§ vidék termesziSi-
vel, Utazik, gazdassgokat ldtogat, vasdr-
naponként pedig Osszegyiijti ama vidék
gazddit, a hol tartézkodik, mindenféle
dolgaikrél informélédik, széba 4ll velk
iigyes-bajos dolgaikrél, tandcsokat ad
nekik és megtanitja a sziikségesekre. A
gazda akaratlanul is figyelmessé valik a
tudomédny vivmdnyaira, meggy&z&dik
egyik s misik tudomdnyos folfedezés és
taldlmany hasznos voltarél. Igy kozele-
dik a tudomdny a gyakorlathoz és meg-
adja a médot az okszer( gazddlkoddsra,

De a kormidny ezzel sem érte be.
Még jobban akarta biztositani a tudo-
mény vivményainak gyakorlati értékesi-
tését. Amaz oktatdsoknak, tandcsoknak,
a melyeket a gazddk a departement
vindortanit6jdtél kaptak, nagy volt a
hidnyuk. A tanité szava és esetleges
kisérlete nem volt eléggé meggydzs.
Kézzel foghatébb bizonyitékokat kellett
nyujtani a tuadoményos igazsigok hasz-
ndr6l. A kormidny kisérletez§ dllomdso-
kat szervezett és olyanok szervezésére
magdnosokat buzditott. A gazda a kisér-
letez6 4llomdsokon biztos meggySzdést
szerezhetett ama moédok kitiingségé-
r8l, a melyeket neki ajanlottak és mind-
arr6l, a mire &t a vandortanité figyel-
meztette.

A gazddra nézve semmi sem hasz-
nosabb ‘az - ilyen kisérletezéseknél. A
foldmivels igen éles megfigyels. Nagyon
nehezen ad hitelt annak, a mit hall, de
készséggel fogad el és érdeme szerint

* kévet mindent, a mit 14t.

A mez8gazdasdg érdekében azonban
nemcsak a médr meglett gazddkra kellett
gondolni, hanem a kormdnynak ki

" kellett figyelmét terjeszteni arra is, hogy
- olyan gazdanemzedék nevel6djék, a
- mely munkdssdg dolgdban kévesse apait,

de miiveltség tekintetében magasabb
fokra emelkedjék. Ebben is j6 tton

‘vagyunk. Leendd gazddink az egyre
: szaporodo6 gazdasagi iskoldkban kitiing
- oktatdst kaphatnak. A gazdasdgi oktatds
" ma mdr igen magas szinvonalon van, a
- mi a kormdnynak egyik nagy érdeme.
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De a gazdasdgi haladdsért nemcsak
a kormdnyt illeti meg a dicséret, maguk
a gazddk is elismerést érdemelnek. A
gazddk az utébbi években olyan intéz-
ményt létesitettek, a mely nagyfontos-
sdgi a gazdasigi érdekek el6mozditisa
tekintetében. A mint meggy6z&dtek a
kereskedésbeli tragya nagy hasznossdgi-
rol és ama nagy haszonrdl, a mellyel
a gépek alkalmazdsa jir a gazdasdg-
ban, jénak littdk az egyesiilést, a sz6vet-
kezést a végbol, hogy a tragydval meg
ne csalattassanak, hogy anyagi erejok-
nek tdlsigos igénybevételével ne kelljen
beruhdzdsokat tennick. Mezdgazdasdgi
szindikdtusokat alapitottak, a melyek
olcs6 dron viasdroltak nagyobb mennyi-
ségli, gondosan megvizsgilt és ellen-
Grizett tragyat és azt az egyes gazdak
kozott osztottdk szét a hozzdjirulds ard-
nydban. Bizonyos szdmui gépeket is sze-
reztek be, a melyeket sorban kélesonoz-
nek ki a szovetkezet tagjainak.

Dehérain siirgetvén még a mar
nidlunk is széba keriilt gazdasdgi hitel-
szovetkezeteket és fejtegetvén még a

gazdasdgtani ismereteknek nagy fontos-
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sdgdt épen a franczia gazddra nézve,
beszédét igy végzi:

A mezdgazdasdg o6rids haladdsdval
szemben hogyan is maradhatnink k626-
nyosek, midén tudjuk, hogy mindaz, a
mi az embert ¢leszti, felviditja, szenve-
déseiben megvigasztalja, tdle jon. De a
nagy haladdst a tudomdnyos buvdrkod4-
sok, a folfedezések és taldlmdnyok te-
szik. A tudomdny jar mindeniitt el6l, az
vildgitja be a halad4s utjait. A tudomény
viltoztatja meg és alakitja 4t manapsig
a megélhetés foltételeit, az sziinteti meg
a tdvolsigokat, az teszi lehetségessé,
hogy bdrmely 6rdban kézlekedjiink ten-
gerentlli orszdgokkal, hogy bdrmely
perczben érintkezziink roppant tivolsd-
gokban ¢€l6 szeretetteinkkel. A tudo-
ménynak koszonjiik, hogy nehéz munka
utdn nyugodtan hajthatjuk fejiinket pi-
henésre, hogy nyugalommal szemlélhet-
jiik a koriilottiink torténendéket és hogy
bizalommal lehetiink a j6v& fejleményel
irant. A tudomdny embere joggal irja
zdszlajdra »A tudomdny itjdn a ha-
zdért !«

Kozli : SzrereNyr Hucd.

APRO KOZLEMENYEK.

A homoki sz616k készilédd
ellensége.* A kik a hazai sz616k foko-
zatos pusztuldsit figyelemmel kisérik,
meggy6z&dhettek, hogy még ez az
emberdlt megéri a mostani sz616k vég-
pusztuldsdt, a melyet csak a homoki
sz616k keriilnek ki. A milyen mértékben
pusztulnak a sz8ldhegyek, olyan mérték-
ben szaporodnak majd a homoki sz616k,
a hol a sz6l6sgazda filloxérdtél nem
félve, mivelheti a régi bortermé sz616-
fajtdkat a nélkiill, hogy bdrmiféle
filloxéra-ellenes eljards szaporitand a
sz6lomivelés koltségét.

Legaldbb ezt reméli mindenki, a ki
futéhomokban ldtja a mostani sz6l6k
végs6 menedékét.

* Elbadta az 1892 januirius 12-ikén
tartott allattani értekezleten.

Természettudomanyi Kozlony. XXIV. kotet. 18g2.

De mdr itt a homokon is_ vidrja a
sz616sgazd4t egy mds rovarellenség, a
kendermagbogdr, vagy, a mint Kecske-
méten nevezik, a zinczellér. Nem lesz
ugyan olyan hatalmas ellenség mint a
filloxéra, nem veszélyezteti ugyan mos-
tani sz8l6fajtdinknak még a lételét is,
de idészakonként felszaporodé tomegé-
vel elég erds lesz, s6t most is elég erds
arra, hogy a termésbél eldre is kivegye
a maga részét.

A kendermagbogir nem 1j bogirfaj.
Midr ezel6tt 50 évvel leita Bohe-
man, Peritelus familiaris néven ve-
zetve be a tudomédnyba. Boheman a leg-
elsé példdnyokat is Magyarorszdgbdl
kapta, s e bogdr azéta is gy szerepel
mint hazdnk alf6ldjének jellemz6 faja, a
mely az alféldnek majd minden vidé-
kén elég gyakran keriil a rovardsz ke-
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