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Megjelenik minden T E R M E S Z E T T U D 0 M A N Y I E folydiratot a

hoénap 10-ikén, leg- tirsulat tagjai az
alabb is 3, nagy K O Z— I ONY évdij fejében kap-
nyolczadrét ivnyi . jék; nem tagok

tartalommal ; idén- H A V I F O L Y O I R A T részére a Pétfiize-

ként sz8vegkdzi 4b- tekkel egyiitt eld-
rikkal illusztrilva. KOZERDBE( ISMERETEK TERJESZTESERE. fizetési 4ra 6 forint.
XXIV. KOTET. 1892. MAJUS 213. FUZET.

Eneklé szervinkrol.*®

Enekl$ szerviink az a felette bonyolult szerv, a melyhez az
emberi szervezet és szellem legnagyobbszerili alkotasai és igazi miivé-
szetei, a beszéd és az ének vannak flizve. Az emberi beszédben, a
mely az egész allatvilagtdl elvalasztja az emberi nemet, megnyilatko-
zik a szellem, mutatkozik az eszes ember, az ember egész egyéni-
sége. Az ének mivészete hangokban tarja fel az emberi lélekben
timadé érzéseket és hangulatokat; az ének miivészete lelki vila-
gunk, kedviink megnyilatkozdsa a maga leggyengédebb, legfinomabb
folyamataiban, a legeszményibb, a legkdzvetetlenebbiil hat6é alakban.
A mint a vallasi kultusz, ép gy a zene sziikségessége nemcsak az
ember, hanem a népek természetébél folyik. A zenei hangok el6-
idézésében valé 6rom és tehetség és a zene élvezete megvan, habar
killonb6z8 fokon az Osszes emberfajtaknal, még a legvadabbaknal
is. A vad néptérzsek iinnepein elmaradhatatlan az ének, mint az
orém vagy az ahitat kifejezése. De nekik a mi zenénk semminemt
gyonyort nem okoz, valamint az 8 zenéjok nekiink hatarozottan
kellemetlen és értelem nélkiili.

Darwin az Aallatvilag és a kiillonb6z6 emberfajok zenéjé-
r6l és énekérdl, valamint jelentdségérdl elmélkedve, a kovetkezd
szép szavakban fejezi ki a szdrmazas kapcsolatit: »Mikor a szenve-
délyes szénok, énekes vagy zenész, valtozatos hangjaival és kaden-
czidival hallgatéiban a legerésebb lelki mozgalmakat feléleszti,
alig sejti, hogy ugyanazokat az eszkozdket hasznalja fel, a melyek-
kel az 8 félember elddei felette messze es§ korban éltek, a mikor
egymasban udvarlds és verseny idején a leghevesebb szenvedélyeket
gerjesztették.« Az allatvildgban az ének tényleg a himek adomanya;
énekilkk az udvarlas, a szerelemébresztés elvitizhatatlan jellemével
bir. Az er6sebb érzelmeket, mint a boszisagot, tiirelmetlenséget,

* Eldadatott a Term. tud. Tars. 1892. évi februarius 17-iki referalé iilésén.

Természettudomanyi Kozlony. XXIV, kotet. 18g2. 15
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félelmet és fajdalmat kiillonb6z6 hangokkal fejezik ki. Ezzel kapcso-
latban tudjuk, hogy az afrikai néger, ha felingeriil, énekelni kezd,
a masik énekelve felel és az egész tirsasag egyhangid kardalban
morog.

Darwin azt véli, hogy a szénoki beszéd ritmusa és kadencziija,
mar azelStt kifejlédott zenei tehetségektdl szarmazik és hogy a zenei
hangok a nyelv kifejlédésének egyik alapjat szolgaltattik. E nézet
szerint, a melyhez masok is csatlakoztak, az ember elsé nyelve a
zene volt; mieldtt eszméi a tagolt beszédben kifejezésre juthattak
volna, el6bb hangokkal kozo6lték, a hangok magassidginak és éles-

- ségének kiilonb6z8 moddosulataiban. Masok ellenkezdleg azt allitjak,
hogy a felingeriilt beszédben hasznalt kadenczidk szolgaltattik az
alapot, a melybdl a zene kifejlédott.

A hangképzd szerv alakja, valamint a férfi és nd hangja az
Osszes emberfajtaknal eltérd, bar a tatdroknal és khinaiaknil a
kiillonbség nem olyan feltiiné. Az allatok k6z6tt nagyon soknak hiany-
zik a gégefeje. Igy a halak legnagyobbrészt némak ; bizonyos halak
mormogasa nem hasonlithaté Gssze a gégébdl tdmadt hangokkal. A
gyikok egyes fajai s a kigyék szintén némak; a békdknak van
hangszalagjok s zenéjoket mindenki ismeri. A tekn8sbékik is meg-
szélalnak, egyesek szerint sipold hangon, masok szerint a mély séhaj-
tds hangjdn. A krokodilusoknak erés, athato, kidltozé hangjok van;
az alligitorok orditanak. A madarak hangalkoté szerve bonyo-
lult szerkezetli. Ismeretes az ¢neklé madarak kedves csicsergése,
bajos éneke, a mely kiilonésen az udvarlds id8szakaban éri el val-
tozatossdgdnak és mivészetének tet8pontjat. Az emldsék kozil a
czeteknck, a tiiskés diszndéknak nincsen gégefejok és hangszalagjok.
Az eml8sok kozott a gibbon-majom az, a mely hatdrozottan énekelni
tud; hangjai hatarozottan zenei minéségliek.

A zenei hangok keletkezését és torvényeit megallapitja a
tudomany ; kimfivelni, lelkileg megeleveniteni a miivészet feladata.
Es tény, hogy ez a miivészet a tokéletesség legmagasabb fokat a
nélkiil érte el, hogy sejtelme lett volna, hogy alkotdsai mi mddon
és milyen torvények szerint keletkeznek. A kinek a természet meg-
adta az énekmfiivészet nagy adomanyit, az nagy énekessé valhatik,
ellenben a keveésbbé tehetségesek, barmily alapos élettani tanulma-
nyokkal sem fognak mint nagy énekesek kivalni. Az olaszok ének-
tanitdsdnak mddszere a mult szdzadokban tisztdn gyakorlati tapasz-
talatok alapjdn tokéletességre emelkedtek, abban az idében, midén
a hang élettana még ismeretlen teriilet volt. S igy ma is mondhat-
juk, hogy az élettani viszonyok tanuldsa, a finom részletekbe vald
behatolas, nem az énekesnek vald.
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Hogy a hangképzésrél fogalmunk legyen, sziikséges megismer-
niink a gégefej szerkezetét. A hangképz8 szerv az ugynevezett hartyas
nyelvsipok rendszere alapjan van konstrudlva. A hangképzés fizikai
torvényeit és a hangképz6 szerv fizikai rendszerét Klug tanar két
eléadasban e helyen vonzéan és alaposan ismertette,* miért is ez
alkalommal az ismétlést mell6z6m s csak réviden kivadnom a gégefej
szerkezetét megismertetni. A gégefej liregét porczogdk veszik koriil ;
fent dtmegy a torokiiregbe, alél folytatédik a gégébe. A torok iiregé-
t6l elzarja a gégefedd, a mely szintén porczlemezb8l 4ll és a gége
liregét az étkezés és nyelés folyamatakor befedi. A gégefej porczai
koziil legnagyobb a paizsporcz, a melynek két lemeze el6l szdglet-
ben Osszeér; ez a kidllé részlet kiilondsen férfiakon jol lathaté és
Adam csutkajanak neveztetik; ez alatt van elhelyezve a gyfirialaku
porcz, a melynek fels8 szélén iilnek a nagyon mozgékony kanna-
porczok, a melyeknek fontos szerepdk van a hangszalagok mozga-
sdban. A paizsporcz és a kannaporczok kozétt vannak a hangszala-
gok kifeszitve. A hang a gégében tamad. Ezt ugyan mar Hippokrates
tudta, de csakis az ujabb kornak sikeriilt, hogy tudomanyos alapon
be is bizonyitsa.

A szazad elsé felében Johannes Miiller nagy feltiinést
keltd munkaban irta le ama vizsgalatait, a melyeket kivagott gégé-
ken a hangképzés tanulményozisa szempontjabdl végezett. E vizsga-
latokban az egész gégét megerésitette, a hangszalagokat egymashoz
kozel rogzitette és killonbo6z6 stlyokkal kiilonbozé fokig megfeszi-
tette. Azutan a leveglt a gégefejen keresztiilhajtotta, ezzel a hang-
szalagokat rezgésnek inditotta és a hangok kozvetetlen keletkezésérdl
meggybz6ditt. Egyszersmind megfeleld berendezéssel gondoskodott
arrol, hogy a levegd nyomasit megmeérhesse. Ismerve a hangszala-
gok fesziilését, a levegd nyomasit és mennyiségét, megalkothatta a
hangképzés alaptdrvényeit. S tényleg mai ismereteink alapjan is ezek
a tényez8k jonnek szdmba: a tiidébél kilehelt levegé, a légnyomas,
és a kilehelt levegé ereje, a mely a hangszalagokat a megfelel
rezgésnek inditja.

Malgaigne él8 allatokon gy6z6dott meg a hangképzésrél.
E kisérletekben meggy6z8dhetett, hogy hang csak akkor johet létre,
ha a hangszalagok egymashoz kézelednek; ha egymastdl tavolodnak
és a hangrés titong, hang nem képz6dhetik. Ongyilkosokon és olyan
betegeken, a kiknek gégéjébe be lehetett tekinteni, észlelték, hogy
hangképzéskor a hangrés zarédik és a hangszalagok megrezegnek.

* V. 5. Klug Niandor, »Az emberi hangrol és beszédrfle. Népsz. term. tud.
eldadasok gylijteménye. X. kot. 1887.
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E szazad kozepén sikeriillt az emberi gégébe betekinteni és a
hangképzés minden egyes mozzanatat egyenesen megfigyelni. Ugyanis
1854-ben (Garcia, London egyik hirneves énektanara és valéban
zsenialis férfii, az énektanitdsnak tudomanyosabb alapot akarvan
adni, azon szerencsés gondolatit valdsitotta meg, hogy a hang-
képzést magan és masokon tikor segitségével megfigyelje.

Vizsgalatai sikeriiltek, alapos munkidban megirta észleleteit, a
melyeket a torokba vezetett tiikkor segitségével ért el. Ez egyszert
eszkOzben visszatiikroz6dott a gége egész képe nyugodt, 1élekz6,
beszéld és énekls allapotaban. 1857-ben Tiirck, bécsi forvos
(rarciatél fiiggetleniil alkalmazta a gégetiikrot, de a mint beallt az
4sz és a napfényt tobbé felhasznalni nem lehetett, félretette a tiikrot.
Ekkor tortént, hogy egyetemiink hires tanara, Czermak, értesiilve
e vizsgalatokrol, kolcsonkérte Tiirck-tél a gégetiikrot. O nem hagyta
magat az id6jarastdél zavartatni; feltalalta a mesterséges fénnyel valoé
gégetiikrészetet, a melyet felolvasasaival az egész viligon megismer-
tetett és ez uton a gégetiikor elvitazhatatlan fontossadgra verg6dott.
A gégetiikrészet eljaras-modjairol a Kozlony 1888. évfolyamaban
bbévebben értekeztem.

1. abra.

1. abra. A gége tiikkorképe a belélekzés alatt, midén a hangszalagok kifelé huzatnak és a

bangrés tagul. A hangszalagok a fehér nyalibok képében mutatkoznak. a valédi hang-

szalag, & hangrés, ¢ alhangszalag, @ gégefedd, ¢ nyelvgyok, o kannaporcz. — 2. dbra, A

gége tikorképe a hangoztatas pillanatdban. A hangszalagok a kézépvonalban majdnem
Gsszeérnek, koztiik a hangrés vonalszeriien keskeny.

A hang képzésekor a hangszalagok kozott levé hangrés sziikiil,
majdnem egészen elzarédik. A teljes zarédaskor hang nem képzbd-
hetik, mert egy fontos tényez6, a levegének a hangrésen valé dram-
lasa hianyzik. A hang akkor keletkezik, mikor a leveg6 a meg-
feszillt hangszalagok koz6tt, a megsziikiilt hangrésen 4t kidramlik
és a hangszalagokat rezgésnek inditja. Eneklés kozben a gégefej finom
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és bonyolult izomrendszere a hangszalagokat megfelel6 fokig fesziti
és a hangrést sziikiti, zarja. Enekléskor, valamint a beszédben Ailta-
ldban a kidramlé, a kilehelt levegd szerepel. Erdekes, hogy belehelés
alatt is képz6dhetik hang, s6t ének is. Ezt olyan élénken csevegd
asszonyokon észlelték, a kik annyi hévvel beszélnek, hogy lélekzet-
vétel alatt is folyton egész mondatokat beszélnek. Felheviilt egyéne-
ken is észlelhetd, hogy belélekzés alatt is egyre szitkozddnak. A
templomban &jtatoskoddkon is feltiinik, hogy a nagy buzgalomban
épen ugy ki- mint befelé imadkoznak. Sokan belélekzés alatt nevet-
nek, a sirds, zokogas kozben sokszor hangokat hallatnak, a melyek
belélekzés alatt keletkeznek. Ugyanez észlelhet6 a lovon, meg a
szamaron is; igy pl. mikor a szamar az 7-4-t kiereszti, az z belélek-
zés alatt, az & kilélekzés alatt tAmad. Segond szerint még énekelni
is lehet belélekzés alatt; szerinte a mély hangok nem is kellemet-
lenek.

A hangok képezésekor a hangszalagoknak meg kell fesziilnidk,
a hangrésnek pedig finom réssé kell sziikiilni. E végbsl a gége
porczai és a hangszalagok bizonyos mozgésokat végeznek. E moz-
gasokat a gégefej izomzata végzi, mely idegpalydk koézbenjarasaval
akaratunktol fuiggden miikodik. Az emberi gégefej kilencz izommal
rendelkezik, négy parossal és egy paratlannal Egy izompar végzi
a hangrés tagulasat, tehat belélekzéskor megnyitja a hangrést. A
hangszalagok fesziilését és a hangrés zarasat a tObbi izom végzi.

A hang képzéséhez ez izmok mindegyikének épnek kell lenni,
kiilonben az ének és beszéd egyarant szenved, vagy lehetetlen.

Van az éneklé szervnek egy nagyon fontos izompéarja, mely-
nek miikddése a hangszalagok feszitésében 4ll, és minél magasabb
a hang, annal er8sebben miikodik, hogy jobban megfeszitse a hang-
szalagokat. Van red eset, hogy ez izompar megbetegszik, nem mii-
kddik, bénult 4llapotban van: ilyenkor a hangszalagok teljesen ellazul-
tan, hulldmzatosan fekiisznek egymashoz és hangoztatiskor meg-
fesziilni nem tudnak.

A bénult izmoknak megfeleléen a hangszalagok vagy részben
érnek Ossze, vagy épenséggel nem tudnak Osszeérni és ennek meg-
feleléen alakul a hangrés is: némely esetben hatul nyilt, mas esetben
ovalis alakot olt. Van olyan eset is, mid6én a hangszalag egész
izomzata bénult, igy mozogni nem bir s a beszéd és ének lehetetlen.

A gégetiikor segitségével abban a helyzetben vagyunk, hogy
éneklés kozben minden mozzanatot megfigyelhetiink. Latjuk a hang-
szalagokat meghosszabbodni, megrévidiilni, a hangrést a kiilénb5z8
regiszterekben alakulni. De mi mindig csak a gége izmainak mun-
kajat latjuk, a hangszalagoknak rendkiviil finom rezgéseit észre-
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venni nem tudjuk. Ezt oly kis téren szabad szemmel felismerni nem
is lehet, hol a hangszalag széle masodperczenként ezret rezeg. De
a vizsgalédé szellem nem nyugodott; valtozatos és szamos Kkisérlet-
tel megallapitotta a rezgések finom térvényeit, s6t a rezgések fol-
ismerését az észlel6 szemnek is lehetdvé tette. Ugyanis Oertel
OsszekOtotte a gégetiikrot ugynevezett stroboszképikus lemezzel,
egy atlikasztott, gyorsan forgé koronggal, mellyel sikeriil gyors,
nem lathaté mozgasokat észrevehet6vé tenni. Igy sikeriilt a hang-
szalagrezgéseket az éneklés alatt vilagosan felismerni és azt a tényt
megerdsiteni, hogy a mély regiszterben a hangszalagok egészben, a
magas regiszterben csupan széleik rezegnek.

AP
3. abra. 4. abra.

3. abra. A gége izomrendszere. 7%. Paizsporcz, Cr. Gyiriporcz, F. hangrés, 7h. A
kannapaizsizom (hangrést sziikité izom), A»y. harant kannaizom (hangrést sziikitd izom),
C. a. /. oldalsé gyiirikannaizom (hangrést sziikitdé izom), C. a. p. hatsé gylirikannaizom
(hangrést tagité izom). — 4. dbra. A hangszalagokat feszitd izmok bénuldsa. A hang-
szalagok ellazultan, hullimzatosan simulnak a kézépvonalban egymashoz.

Torténtek egyes kisérletek, melyekkel a gége bizonyos por-
czaira tett nyomassal a megfelel6 izom mikdédését erdsiteni vagy
gyengiteni sikeriilt. A gyilrliporczra tett nyomas néveli a hang-
szalagokat feszit6 izmok hatésat, azaz a hangszalagok jobban meg-
fesziilnek. Nyomasra a mell- vagy fejhang erésbodik, emelkedik, a
nyomas megsziintetésével mélyed a hang. Mély mellhang nyomasra
még mélyebbé valik. A fejregiszter magasabb hangjait nyomésra
két, egész Ot félhanggal magasabban lehet énekelni. Ha a nyomas
az ngynevezett Adam-csutkadra, tehdt a paizsporczra hat, a mell-
hangok mélyebbekké valnak, a fejhangok egyatalan ki sem adhatdk;
mert e nyomassal a hangszalagok ellazulasat okozzuk. Ezek termé-
szetesen csupan kisérletek, de az énekelésben, a gyakorlatban nem



This work is licensed under a Attribution-ShareAlike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)

ENEKLO SZERVUNKROL. 231

-alkalmazhaték. SOt vannak egyének, kik ilyen alkalmazott nyomas
alatt énekelni egyéataldban nem tudnak.

Megfigyelés targyai voltak a beteg gégék is, a melyeknek
egyik-masik izma hiidott allapotban volt. Ez észleletek szerint, ha a
hangszalagokat feszitd izom hfidott, hidnyzik a fejregiszter, ha a
hangszalagok sajat izmai htidéttek, hianyzik a koézépregiszter, ha
pedig a hangrés hatsé részét zaré izom hiidott, hidnyzanak a mell-
regiszter magasabb hangijai és egyes fejhangok.

A hangképzésben rendes viszonyok kozott t6bb tényezd jatszik
kozre ; igy a hangszalagok rezgése, a hangrés alakulasa, a levegé
atdramldsinak mindsége. Ezektél fiigg a hang szinezete. A hang
kiilonb6z6 csengése egybevagd qualitdssal jellemzi azokat a hango-
kat, a melyeket kiilon csoportba, a regiszterekbe sorolunk. Nagyon
sokat vitatkoztak a hangnemek és csoportositisuk ligyében, de az
elnevezésekben ma sem jott létre megegyezés. Igy egyesek a fal-
settet, a k6zép- és fejregisztert felcserélik és mas-mas értelemben veszik.
A tudoményos vizsgalék mondhatni egyhangtlag két regiszter meg-
kiilonboztetése mellett vannak, ellenben a zenészek inkdbb a bonyo-
lult felosztis, az &t regiszter mellett foglalnak allast. A jelzett kér-
dést az egymdist zavaré elnevezések mellézésével fejtegetjiik azon
ismeretek alapjan, a melyek ma elfogadhaték. Altaldban, mint a
franczidk és angolok, két regisztert vehetiink fel, a melyeket azutan
alosztilyokba oszthatunk. Az elnevezés a fej- és a mellregiszter, a fej-
és a mellhangok szubjektiv érzésnek koszonhetik keletkezésoket. Igy a
mellhang elnevezését attél a megrazkodtatastol és rezgésektdl kapta,
a melyek éneklés kdzben a mellkason érezhet8k, viszont a fejhangok
adésa kozben a mellkas alig rezeg,s a rezgés inkdbb a fejen vehetd
észre. Ne vitassuk ez elnevezések helyességét, hanem nézziikk ama
viszonyokat, a melyeket e két regiszter hangképzésében észleltek és
megallapitottak. A mellregiszter mélyebb hangjainak létrehozasakor
a tiid6 nagyobb erdkifejtésére van sziikség, mert a hangrésen 4t a
levegének egy része felhasznalatlanul aramlik 4t, mésrészt pedig az
egész hangszalagot kell a légaramnak hangzd rezgésnek inditani. A
férfi-nem hatalmasabb mellkasinal fogva alkalmasabb e hangok alko-
tasara. A mellregiszter magasabb hangjai kézben szintén az egész
hangszalag rezeg, de a hangrés hatulsé tagabb része elkeskenyiil,
z&rédik. Ez a hatsé zaro izom e regiszter vezérizma; ha legkisebb
mértékben van is‘zavarva miitkédésében, szenved a jelzett hangok
alkotasa. A kozépsé és fejregiszter, vagyis altaldban a fejregiszter
hangjainak alkotdsaban kiilonds szerep jut azon izomnak, a mely a
hangszalagok hosszaban van elhelyezve,a hangszalagokat kozeliti, a
hangrést zarja és miikGdésével lehetévé teszi, hogy a hangszalagok
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szélei elkiiloniilten rezegjenek. Ha a fejregiszter e vezérizma nem mi-
kodik szabatosan és teljesen, a fejregiszter hangjai nem valthaték ki.
A fejregiszter magasabb hangjaindl a mar emlitett feszité izom jat-
szik nagy szerepet. Mellhangoknal a hangszalagok egész tdmegokben
rezegnek, vastagabbak és szélesebbek mint a fejhangnal, a mell-
regiszter mély hangjatdl legmagasabb hangjiig megfelelé konnyed
cs0kkenés all be a hangszalag vastagsigi atmérdjében. A fejhangok-
nal kifejezett rezgéseket csupadn a hangszalagok szélei végeznek. A
légnyomds és a levegb mennyisége a két regiszterben eliitd. A mell-
hanghoz kozépsé és magasabb fekvésében er8s nyomds, de kevés
levegé sziikséges; a fejhanghoz sok levegére van sziikség, de nincs
szilkség nagy nyomdsra. A mély hangszinezetben a gége mélyen
fekszik, falai nem fesziiltek, a nyelv hatra és le van huzva, az iny-
vitorla magasan all és elzarja az orriireget. A vilagos hangszinezet-
ben a gégefej magasan 4ll, falai fesziiltek, a gégefeds félig felemelt,
a nyelv gyengén le van nyomva. A hang magassigat és mélységét
a gégefejen és hangszalagokon kiviil 2 kor és a nem mdédositja. A
hangok magassagi kiilonbozete adja meg a férfi és néi hangra alkal-
mazott jelz6k magyardzatit: a legmélyebb férfihangot basszus-, a
magasabbat bariton-, a legmagasabbat tenornak mondjuk; a mélyebb
néi hangot alt, a magasabbat szoprin elnevezés jelzi.

A hangszalagok helyzetét a kiilonb6z6 magassagi hangok ke-
letkezésekor a kovetkezd képek abrazoljik, a melyeket éneklés koz-
ben a gégetiikdrrél vett pillanatnyi folvétellel sikeriilt megdrokiteni.
E képek a legszebben illusztraljdak mindazt, a mit e targyrél mon-
dottunk. Latjuk, hogy a mély fisz éneklésekor a hangszalagok szé-
lesek s a hangrés hatrafelé kiszélesedik, a magas fisz éneklésekor
ellenkezbleg’ a hangrés a minimumra sziikiilt s a hangszalagok felette
elvékonyodtak.

Kitiinik tovabba, hogy minél mélyebb a hang, anndl szélesebb,
rovidebb a hangszalag és nagyobb a hangrés, minél magasabb a
hang, annal hosszabb, vékonyabb a hangszalag, és keskenyebb a
hangrés.

Egy ritka anomaliat ismeriink a kettés hangzasban. Eszlel-
ték ezt egészséges és beteg gégében. Egyes életbuvarok, Merkel
és Donders magukon tapasztaltdk, hogy egyidejlileg két hangon
énekeltek egy oktavanyi kiillonbozettel. Azutidn Kkisérletileg is be-
bizonyitottdk, hogy a gégében egyidejlileg k&t hang képzbdhe-
tik. Van olyan 4llapot is, a melyben az egyik hangszalag szé-
1én egy kis csomd van, mely a hangrést, ha zarédik, két részre
osztja; ennek koOvetkeztében két rezgb fél, és egy hang helyett
ketté tamad.
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A hang terjedelme iskolasgyermekeken volt vizsgalat tirgya,
és e vizsgalat soran kitiint, hogy nyolcz egész tizennégy éves fiuk-
nak atlag 7'5—0°2 zeneileg értékesithetd hangjok van; 35!, hang
koézos. A lednyok atlagos hangterjedelme a 6-ik évben g hang, a
7-ik évben 10, a 8—r10ik évben 13, a r11-ik évben 14 hang, a

—

oz 4 Fr #a
1

8. dbra.

5. 6. abra. A fej-regiszter magasabb hangjainak keletkezésekor felvett tikorképek. —

A hangszalagok elvékonyodtak, fesziiltek, a hangrés felette szik. — 7. 8. abra. A mell-

regiszter mélyebb hangjainak keletkezésekor felvett tiikorképek. — A hangszalagok elszé-
lesedtek, vastagodtak, a hangrés erésebben megnyilt.

12—13-ik évben esetleg 16 teljes hangbdl all. Ko6z6s hang van 6.
A leany hangja nyer a 6-ik évt6l a 13-ik évig mélyebb hangokban
4-et, magasabb hangokban kett6t. Ezzel kapcsolatban emlitsiik fel
a serdiill6 korban mutatkozé hangvaltozast is. A hangvaltozas kii-
I6nésen a férfinemen tiinik fel, bar a leanyokon is felismerhet6. A



This work is licensed under a Attribution-ShareAlike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)

234 ONODI ADOLF

fiuk hangja egész lényegében valtozik meg, mélyebbé és teltebbé
valik, széval férfias jellemvonast 6lt. A hangvaltozaskor létesiilé ana-
témiai valtozasok abban allanak, hogy a gége egész kiterjedésében
névekszik, a gégeporczok vastagabbakka és szilirdabbakka valnak,
a paizsporczok eliil szembetiinébb szdgletet alkotnak, a hangszalagok
hosszabbodnak és vastagodnak. Ezek a valtozdsok a lednyokon
joval csekélyebbek. Az emberi hang a 30-ik év koéril van egész
teljében; a férfiak hangjaban az 50—60-ik év koriil Gjra valtozas jo
létre, a mennyiben a gége az Oreg kornak megfeleléen atvaltozik,
a porczok keményebbekké valnak, s6t részben elcsontosodnak, a
lagy részek pedig elvesztik rugalmassadgukat. A hang elveszti erejét,
teli voltat, remegd jelleget Olthet. Vannak természetesen kivételek,
ismeretesek 60 éven feliil lev8 oreg énekesek, kiket fiatalok is meg-
irigyelhetnek.

g. 4bra. Kettés hangzis. Az egyik hangszalagon egy csomé két félre osztja a hangrést és
két rezgd részre a hangszalagot.

Nem lehet szandékunk az énektanitdsnak részleteivel foglal-
kozni, még kevésbbé a miivészi oktatdssal, hanem roviden érinthet-
jik az ének higienéjét, mint a mely hasznos betekintést nyujt.

A gorogdk egyediil apolt zenéje az ének volt. Aristoteles
a zenét a nevelés igen fontos tényezdéjének mondta. Plato sziik-
ségesnek tartotta, hogy a fiatalsag hirom évet a zene tanuldsinak
szenteljen. _

Hogy az iskolakban az énektanitds fontos szerepet tolt be, az
kétségen felil be van bizonyitva. A helyes mederben vitt ének-
gyakorlatok a tiidét tagitjdk és ez altal az egész mellkas, a 1élekzd
izmok meger6sodnek, a tiidé rugalmasabbad és ellentdllébba valik.
Magatol értet6dik, hogy az énekgyakorlatoknak farasztéknak nem
szabad lenni, és mindig a gyermekek hangterjedelmének keretén
beliil kell torténnick. Ezen az alapon torekesznek a pedagdgusok és
orvosok, hogy az énektanitisnak a kell§ helyet biztositsik nemcsak
az elemi, hanem a fels6bb iskoldkban is, nem is szélva az éneknek
a lélekre hatd, finomitd és frissité hatdsardl.

Dogiel emberen és allaton vizsgalatokat tett és azt talilta,
hogy a zenének hatdrozott hatdsa van a vérkeringésre. A vér-
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nyomas majd nétt, majd siilyedt. Zenehangok kdvetkeztében a sziv
szaporabban vert; hasonldan valtozott a lélekzés is. Az ingadozaso-
kat a hangok magassaga, ereje és szinezete magyaradzza meg.

Azért kell6 ok nélkiil ne vonjuk ki a gyermekeket az ének-
tanitds kotelezettsége al6l, mert az ének az emlitett jé hatasokon
kivill a tiszta beszédre is rendkiviil kedvezé hatissal van. Ez oknél
fogva a beszédbeli zavarokban, hebegésben szenvedé gyermekek
nevelésében a beszédgyakorlatokon, tiidégimnasztikan kiviil az ének-
nek is szerepe jut. Es érdekes az a tény, hogy a hebegének, ha
énekel, mintegy varazsiitésre megsziinik a hebegése. Egy hebegé
franczia fi, a ki a pinczében csapot akart valtoztatni, de a hozott
csap kicsiny volt és a bor megeredt, apja elé szaladt, de széhoz
jutni nem tudott. Az atya latva fia zavarat, kérte, hogy énekelje
el a mondanivaléjat és a fii tiistént elénekelhette, hogy folyik a
boros hordé.

A felnéttek, a kik hangjokat épségben akarjak tartani, jél tud-
jak, hogy mint minden szervnek, az énekld szervnek is allandé
gyakorlatra van sziiksége.

Tiszta dolog, hogy ilyenkor a hanganyaggal pazarul banni
nem szabad, s keriilni kell minden erémegfeszitést,a mi a gége meg-
erbltetéséhez vezet. Nem egyszer tortént meg, hogy vérerek meg-
repedtek, vagy izomrostok megszakadtak, egyik-masik gégeizom
megbénult. Természetes egyszersmind, hogy mindaz, a mi az egész-
ség Aartalmidra van, nem lehet az énekl$ szervnek sem hasznara.

Azokra, a kiknek hivatdsa az énekkel szorosabban van Jssze-
forrva, a szeszes italok mértéken feliili élvezete nagyon karos ha-
tasu. A latszélag kis mennyiségek is, ha gyakran és rendesen
élveztetnek, Osszegez6d6 hatdsukban elvégre is artalmasak. A szeszes
italok egyrészt az idegrendszerre hatnak, masrészt az énekld és
beszélé szerveket kozvetetleniil és kozelrdl érintve, oly fokozodd
ingert okoznak, a minek karos koévetkezménye el nem marad-
hat. Igy latjuk a torok, gége és a hangszalagok krénikus gyu-
ladésait és elvaltozasait, a miknek mar annyi cseng6 hang esett
4ldozatul. Epen igy kell a tilsigos er8s dohinyzis ellen inteniink.
Kiilonésen artalmas a fiistnek a tiidébe vald szivasa. Az erds fiis-
tolés nyomot hagy a nyalkahartyikon. XKeriilend6k az Aartalmas
g6z0k és gazok, a kellemetlen kig8zSlgések stb. Nagyon szik-
séges hangképz8 szerviinket a meghtiléstél megdvni. Meleg helyrél
hidegbe menve, 6vjuk magunkat, k6dos, hideg és szeles id6ben ne
beszélgessiink, hanem szivjuk az orron it a levegét. Erdekes az
énekesek vetekedése az egyes szerekkel szemben, a melyeket ének-
1és elbtt egyedill jénak és csodasnak tartanak. Az egyik hisz a tej-
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ben, limonddéban, savanyt vizben, a masik szereti az almat, kortét,
a harmadik eskiiszik a sés uborkara, a nyers tojasra, a mézre. Szd-
val az egyéni izlés és bizalom valogat a szerekben.

A tiszta csengésli, egészséges hang megkivanja, hogy a felsd
légutak épek legyenek, egészséges legyen az orriireg, a torok, a
gégefe] és a gége. A mint e részeken beteges valtozds van, az
nyomban meglatszik a hangon. E szerint annak, a ki szereti a
hangijat, vagy pedig sorsa van hozzadkétve, a legszigoribban kell arra
iigyelnie, hogy a jelzett légutak teljesen rendben legyenek. Ma,
midén a vizsgalati médszerekkel, a gégetiikSrrel énekld szerviink
minden zege-zliga pontosan attekinthet6, az akadalyozott hangképzés
okait felderiteni és az allapotok szerint elharitani is tudjuk. A re-
kedtségnek egyik kézonséges oka a gégefej és a hangszalagok gyu-
lad4sos allapota, mikor a hangszalagok rezgései szabalytalanok és
a hang rendes képz6dése meg van akadalyozva. De a rekedtségnek
lehetnek més okai is. Bécs egyik primadonnaja a kdzben, hogy a
Wallkiir6k szézatit énekelte, hirtelen elrekedt. Az elrekedés okat
egy ideig sehogysem tudtdk kideriteni, mig a gégetiikorrel valo
szorgos vizsgalat egy nagyon feliiletesen fekvd kis véredénycsomoéra
akadt, mely éneklés kdzben megszakadt és vérrel boritotta el a
hangszalagot. A csomé elpusztitdsa utin az énekesnd a rekedtség
kellemetlenségét tobbé nem érezte. A gégetiikor f6lfedezi a rekedt-
ség és hangtalansag szamos okat, a bajok kiilonb6z8 alakjait.

El8adasomban iparkodtam feltdrni hangképzd szerviink bonyo-
lult szerkezetét és miikGdését, az éneklé szerv mechanizmusit a
kiilonbozé regiszterekben, tovabba viligos betekintést tdrekedtem
nyujtani a hangképzésre vonatkozo ismereteinkbe, a melyek nemecsak
a tudomany becses vivmédnyai, hanem a gyakorlati élet terén is
hasznos alkalmazasban részesiilnek.

Dr. Oxobpr Aporr.
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A vilagitéo baktériumokrol.

Mi6ta a mikroszkép segitségével
folfedezték a baktériumokat, sok olyan
csod4s tiinemény vilt egyszerd és kony-
nyen megmagyardzhaté jelenséggé, a
melyeket azel6tt a természettudomdnyok
nem tudtak megmagyar4zni.

Ezek kozé a csodds tlinemények
kozé tartozik az a régen ismert jelen-
ség is, hogy néha az élettelen szerves
testek is vildgitanak a s6tétben s a mely-
6l azt hitték, hogy a korhadé vagy rot-
hadé anyagokbél folyékony phosphor-
hidrogén fejlédik, a mely magdts]l meg-
gyul és vilagit.

Mir Aristoteles ismerte e szo-
katlan jelenséget s utdna szdmos ter-
mészetbuvdr és utazé tapasztalta, hogy
a tenger partjin az élettelen tengeri
sllatok, kiilonosen a halak és a rdkok a
sGtétben vildgitottak. Néha a nyilt ten-
ger és a kikot6beli koriilzdrt viz felszine
is vilagitott, kivdlt ha sok boml6 szerves
anyag uszkdlt benne® Mdskor meg a
kikotskben veszteglé hajok kiils6 desz-
k4i terjesztettek maguk koriil kékes-z6ld
vagy zo6ldes-fehér fényt.

Az is régen ismert dolog, hogy ki-
vételesen egészséges 4llatok kozfogyasz-
tdsra szdnt friss hisa is vilagit.** 15g2-
ben husvét tdjan P4dudban tapasztaltik,
hogy az egyik mészdrszékbdl vdsdrolt,
litszélag teljesen friss €s egészséges juh-
his ¢jszaka vildgitott. Hieronimus
Fabricius ab Aquapendente,
a hires pdduai anatémus, megvizsgilta a
hist és »De oculo visus organo« czimii
munk4jénak IV. fejezetében a kovetke-
z8ket irja réla: » A hus vildgitdsa a juh

* Term. tud. K&zl. IV. két. 139. 1.
** Term. tud. Kozl. IX. két. 451. L

levdgdsa utdin koriilbeliil m4sfél nap
mulva kezdddott, s legaldbb is négy
napig tartott; a vele érintkez§ kecske-
hds szintén vildgitott. A fény a zsirb6l
és az izmokDb6] 4radt, eziistfehér volt s
minden vele érintkezd tdrgyra dtragadt,
mert a his ragaddés nedvességet vilasz-
tott ki.« 1641-ben Montpellierben ha-
sonlé tiineményt észleltek; ott a hds
napokon, s6t heteken 4t vildgitott, s e
tulajdonsdg minden hisra, még a leg-
frissebbre is 4tragadt, ha ugyanazon
mészdrszékbe keriilt.

Azéta sokszor littdk e jelenséget
16hiison, irithison és halakon. Gottes-
winter vildgité sertés- és marhahdst
latott, a mely sOtét €és szell6zetlen
kamardiban volt egy mnapig.* Szabad
szemmel nézve, mind a két his frissnek
és kifogédstalannak ldtszott, mikor azon-
ban s6tét helyen vizsgilta, nagy csodél-
kozdssal tapasztalta, hogy a sertéshidssal
egybefiiggd, kettévagott nyakcsigolya és
kornyéke olyan erdsen vildgit, mint az
izz6 vas. T6bbszér megvizsgélta sotét és
vildgos helyen, mikoézben arrol gyszé-
dott meg, hogy nemcsak a csont és
kornyéke, hanem a marha- és sertéshus-
nak kisebb-nagyobb részletei, a rajtok
levé zsfr, s6t a papirnak, a melyben
hoztdk, egyes helyei is vildgitottak,
csakhogy e részek vildgitdsa legfeljebb
10—15 perczig tartott,ellenben a sertés-
his még m4snap is vildgitott.

Blanc I6hust ldtott, a melynek
egyes nedves részletei vildgitottak.** A
mig e helyek nedvesek voltak ergsebben

* Wochenschrift fiir Thierheilkunde.
1890. 4. sz.
** Lyon. Journal 1886.
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vildgitottak, mikor azonban kezdtek
szdradni, csak egyes mélyedések vildgi-
tottak még. Ez esetben f6képen a kots-
szovet és az izomzat vildgitott, a
zsir kevésbbé. A fényt olyan erdsnek
mondja, hogy zsebérdjan j6l litta a
mutatét. A rothadds bekovetkeztével a
vildgitds megsziint.

Arrdl is van az irodalomban nehdny
f6ljegyzés, hogy néha a tej, a nydl, a
geny, s6t az izzadsdg és vizelet is vildgit.
Hermbstidt emliti* hogy Tiirin-
gidban ismert egy foldmivest, a kinek
teste mindannyiszor vildgitott a sotét-
ben, valahdnyszor izzadt; kiiléndsen a
honaljarokban, a mi akkor volt észlel-
hets, ha testét dorzsolte. Henkel is
megemlékezik hasonl6 esetrsl, a melyet
egyik bardtjan észlelt, a ki olyan szenve-
délyesen tdnczolt, hogy ennek kovet-
keztében sokszor eldjult; levetett inge
ilyenkor egészen nedves volt és vi-
lagitott. Guyton-Morveau és
Driessen a vizelet foszforeszkdldsat
észlelték.

A tenger vildgitdsa szintén régen
ismert tiinemény, s Bourges midr
1708-ban észlelte Brazilia és Malabar
mellett e sajatsdgos fényt, mely akkor
volt leger8sebb, mikor a tenger felszinét
nyilkds anyag fedte.

Ugy latszik azonban, hogy e tiine-
mény ardnylag ritkdn lathats, s még a
trépusi vidékeken sem gyakori. A ten-
ger felszine ilyenkor egyenletesen vild-
gité tomegnek litszik egészen a szem-
hatdrig, s kékes-fehér fényt sugdroz ki.
Kés6 nydron, vagy sz kezdetén az euré-
pai kikotSk kozelében is észlelték mdr,
de a fény itt sokkal gyengébb szokott
lenni.

Miér a régibb irék is, mint Val-
montde Bomare (1796),Patrin,
Tilesius, Tukey stb. megfigyelték,
hogy a vildgité viz felszinét nyalkds
anyag fedte, a tiinemény okdt azonban
mindnydjan médsban keresték.

* Archiv fiir die gesammte Physiologie.
X. k. 275. L
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Vianelli és Grisellini 4lla-
toktdl, illetGleg €16 szervezetektdl ereds-
nek mondtdk e fényt, Pfaff pedig vi-
lagité 4zalékdllatkdkban kereste ere-
detét.

Mayer 1785-ben megszirte a
vildgité vizet s azt vette észre, hogy a
sziir6én maradé anyag vildgitott. Ar-
taud szintén megsziirte a tenger vizét
s meglepetéssel tapasztalta, hogy vildgité
tulajdonsdgit elvesztette. Ebb6l azt ko-
vetkeztette, hogy a fény valamely vizben
oldhatatlan anyagtél szdrmazik. Tile-
sius és Macartney hasonl6 ered-
ményre jutottak, mert a vildgité anyag
sziirés kozben a tolcséren maradt. A
mikroszkopi vizsgdlat azutdn kideritette,
hogy egész 1égi6 vilagité szervezet ma-
radt a tolcséren, a melyek az als6bb-
rendd 4llatok kiilonb6z8 csoportjiba
tartoznak.

A tovdbbi kisérletekbsl az is ki-
deriilt, hogy a vildgitis nem insolatio
kovetkezménye, mert ezek az dllatok
akkor is épen tdgy vildgitottak, ha hosz-
szabb ideig voltak teljes sotétségben
mint azok, a melyekre a Nap tartésan
siitott.

E kisérletek magukban véve is igen
érdekesek voltak, de értékesek is, mert
némi vildgossdgot deritettek a kérdésre
azzal, hogy bizonyitottdk, hogy a tenger
vildgitdsa nem azonos az insolatiéval.

Michaelis a vildgité tengert
nappal vizsgdlta meg s azt vette észre,
hogy felszine valamely nyilkds anyag-
tél zavaros, sdrgds mint a foly6 vizé
szokott lenni. Leggyakrabban szep-
temberben és oktéberben, szélcsendes
idében észlelte e tilneményt, s dzalék-
4llatk4ktS] szdrmaztatva a fényt, ebbsl
magyardzta meg azt is, hogy e tiinemény
legink4bb kikotskben észlelhets, a hol
sok a szerves anyag, ellenben a partt6l
tivolabb, a sik tengeren ritkdn fordul
el6. Ha azonban a kikots vize rothadni
kezdett, akkor megsziint a vildgitds
is, mert elhaltak az el8idézé szerveze-
tek is.¥*

* Leuchten der Ostsee. 24. L
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Dessaignes mds nézetben volt
s azt hitte, hogy a viz felszinén 1sz6
nyalkdt a vildgit6 dllatok vilasztjdk el
Ehrenberg meg nem taldlt 4llatokat
a vildgité vizben és csak a felszinén levd
nydlkds anyag vonta magira figyelmét.

E megfigyelések tehdt majdnem
mind a mellett szélottak, hogy a halak
testét és a viz felszinét valamely nydlkds
anyag vonja be, a melynek eltdvolitdsa
megsziinteti e tiineményt, de a lekapart,
illetleg a szfirén maradt nyilka maga
tovdbb is vildgit.

Valészintinek ldtszott tehdt, hogy
nem a szerves testeknek és nem a viz-
nek van az a csod4s tulajdonsdga, hogy
az est bedlitdval vildgitanak, hanem a
fény valamely rdjok rakédé anyagtél
szdrmazik.
©  Arra nézve azonban nagyon eltérék
voltak a nézetek, hogy mi e fénynek
forrdsa. A legtobb val6szintisége még
annak a foltevésnek volt, hogy 4zalék-
allatkdk (Noctiluca) s més végtelen apré
sllatok 1dézik el§. De Ehrenberg
és mdsok megfigyelései ennek a fol-
tevésnek is ellene szélottak, a mennyi-
ben kideriilt, hogy a viz felszinérdl sze-
dett nyilkds anyag nem mindig tartal-
mazott €16 4llatokat.

Mindez sokkal feltiinébb volt, sem-
hogy fel ne koltotte volna a figyelmet
és a természettudomdnyok modern esz-
kozeivel, meg az 4j mdédszerekkel vég-
zett kisérletek végre is kideritették e
tiinemények valédi okd4t.

Pfliger voltaz elss,® a ki alapos
tudomdnyos vizsgdlatok tdrgydv4 téve e
kérdéseket, észrevette, hogy a halak és
més tengeri 4llatok teteme a haldl utdn
csak 1-—2 nappal kezd vildgftani.

A friss halhdsrél kiilonben m4r
Réaumur is tudta, hogy sohasem
vilagit.

Legtobbszor a mdsodik napon kez-
dsdott a vildgitds és pedig a fejen, a

* Ueber die physiologische Verbren-
nung in den lebendigen Organismen. Archiv
f. d. gesammte Physiologie. X. 275. 1.
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szemek kornyékén; lassanként azutin
az egész testre Kkiterjedt.

A fény minden este erdsebbé vdlt,
a vildgitds tartama azonban a h6mérsék-
lettsl fliggott.

Ha a test vildgité felszinét késsel
lekaparta, megsziint a vildgitds; az az
oldal pedig, a melyen a hal fekiidt, soha-
sem vildgitott, valésziniileg azért, mert
oda nem jutott levegd. A fagypont alatt,
légiires térben, kénhidrogénben és nitro-
génben megsziint a vildgitds, de mele-
gebb helyen és a leveg6 hozzdjutdsa
utdn Gjra lathatd volt. A his megf6zése,
az eldrehaladott rothadds, 4svdnyi és
névényi savak, a szénsavval és kén-
hidrogénnel telitett viz, a maré alkalidk
és a kozonyos alkalidk tomor oldatal
megsemmisitették, ellenben a czukor,
méz, phosphorsavas ndtron és a higitott
salétromsav oldata erSsebbé tette a
vildgitast.

Erdekes jelenség volt az is, hogy
ha a vildgité halon dj metszést csindlt,
az csak nehdny 6ra mulva kezdett vild-
gitani.

A vildgit6 hal testét napfényen vizs-
gdlva kideriilt, hogy zavaros nydlka
boritotta, a mely helyenként 2 —4 mm.
vastag réteget alkotott. Mikroszkdppal
vizsgélva, sajdtsdgos, finoman szemecs-
kézett anyagnak ldtszott ez, a mely elsé
tekintetre nagyon hasonlitott a proto-
plazmdhoz. '

Behat6bb vizsgdlattal azt is észre-
vette, hogy e szemecskés anyag helyen-
ként duzzadt fonalak hdl6zatdhoz ha-
sonl6 s a duzzadt részek ergsebben to-
1ik a fényt. Vizben szdmtalan fényls,
rendkiviil apr6 goly6écskdkra oszlott, a
melyek z—3, s6t tobb tagbél 4ll6 ldan-
czokat alkottak, s 1z Orai tenyész-
tés utdn az emlSs6k vords vérsejtjei-
nek felényl nagysdgdra novekedtek.
3°%,-0s tengerisé-oldatban vizsgilva,
igen erSs életnyilvdnuldsokat észlelt
s mikroszképpal j6l ldtta, hogy e go-
ly6eskdk keringettek. Azonkiviil azon-
ban apr6 pdlczika-alaki testeket is latott
a nydlkdban, a melyek szintén mozog-

| tak, de e mozgds lassanként gyengiilt,
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s ha a fedGlemez sokd fekiidt rajtok,
teljesen megsziint, mihelyt azonban meg-
emelte a fedSlemezt és leveg6t bocsétott
ald, Gjra mozogni kezdettek.

Ezek utdn val6sziniinek tartotta,
hogy e nyilkds anyag, melyet a vildgité
hal testén taldlt, megszdmldlhatatlan
€16 lények tomege.

Még inkdbb megerdsitette e meg-
gy6z6désében az, hogy a vildgité anya-
got tartalmazé folyadék még kettds
szir§papiroson dtszlirve is vildgitott;
csak mikor nyomtatdsra hasznilt, vastag
és tOmott papirossal ismételte a szfirést,
maradt vissza a papiroson e vildgité
anyag s lett a folyadék egészen tiszta.

E pardnyi sejtek e szerint csak a
legkisebb €16 sejtek, vagyis hasadé-
gombdk lehettek.

Pfliiger a nydlkdt a tengeri ha-
lakrél 3%,-0s tengerisé-oldatban dzta-
tott édesvizi halakra is 4tvive, azt tapasz-
talta, hogy mikor a nyilkaréteg szapo-
rodott, a vildgitds is élénkebbé valt.*

Mindebb6l azt kovetkeztette, hogy
nemcsak az élettelen tengeri 4llatok
vildgitdsdnak, hanem a tobbi hisfélék,
az izzadtsdg, a geny, a vizelet és a ten-
ger vildgitdsdnak el6idézéi is apro, €16
szervezetek, val6sziniileg baktériumok.

A tiineményt, vagyis a keletkezd
fényt az oxid4lédds kovetkezményének
mondja s ebb6l magyardzta meg azt is,
hogy a vildgitds oxigéntelen térben és
a lélekzésre alkalmatlan gdzokban meg-
sziinik.

Ezen vizsgdlatok 6ta sokan foglal-
koztak e kérdéssel, megerssitve és ki-
bovitve Pfliiger kisérleteinek ered-
ményeit.

Cohn Ferdindnd e vildgits
baktériumokat 1878-ban Micrococcus
phospMrescens-nek nevezte el; ezek a
halak testét bevoné livegszerti nyilka-
rétegben tgynevezett zoogloea alakban
fordulnak el6. '

A vil4gité hist tudomdnyos szem-

* Ueber die Phosphorescenz verwesen-
der Organismen. Archiv f, d. gesammte
Physiologie. XI. 22. L

RATZ ISTVAN

pontbél Nitesch vizsgdlta meg® els-
sz0r, a ki nagyszdmu sertéskarajt ldtott
sotétben vildgitani, a melyekr6l késgbb
kideriilt, hogy olyan hentest6l szdrmaz-
tak, a kinek kamar4jaban a hids hisvét-
t6l egészen piinkosdig vildgitott ¢jjelen-
ként. E tiinemény valamennyi hus-
nemtire dtragadt, a melyek ez id6 alatt
a vildgité hissal érintkeztek. Kisérlet-
képen nyil-, macska- és béka-hisdra is
sikeresen dtoltotta a vildgité anyagot.

E kisérletek megerésitették egyuttal
azt is, a mit mdr Pfliger dllitott,
hogy bdrmely fehérjetartalmi anyagon
kifejlédhetik e jelenség; nem a halak-
nak vagy mds tengeri 4llatok hus4-
nak sajdtsdgos tulajdonsdga és ha ez
ut6bbiakon mégis gyakrabban észlelik,
annak az az egyediili oka, hogy ezeknek
testére a tengerbdl kénnyebben ratele-
pednek e vildgité szervezetek spérii,
hogy ott a fehérje rovdsdra éloskodve,
létrehozzdk a vildgitdst.

A mikroszk6pi vizsgdlatok azutdin
ez esetben is kideritették, hogy a his
kocsonyds anyaggal, vagyis a vildgitdst
okoz6 szervezetek sziilte zoogloedval volt
bevonva, a melyben Niiesch igen
apré és a nedvesség kovetkeztében meg-
duzzadt g6bocskéket 14tott.

A fény keletkezését azonban mds-
kép magyardzta s okdt olyan folyamat-
ban kereste, mint a milyen a phosphor
vildgitdsdit okozza; vagyis azt hitte,
hogy a his azért vildgit, mert valamely
ismeretlen szerves anyagnak az oxigén-
nel val6 egyesiilése kozben fény kelet-
kezik. Azzal tisztdban volt, hogy ez az
ismeretlen test nem lehet phosphor,
mert akkor phosphorsav képz&dott
volna az oxid4lédds kovetkeztében, a
mit nem taldlt; valami kézelebbrsl meg
nem hat4drozhat6 széntartalmd anyag sze-
replésére gondolt tehdt, a mely fény-
fejlesztés kozben egyesiil az oxigénnel.

Utdna Lassar vizsgdlt *¥ vildgito

* Gaea 1877. g. sz. és Ueber leuch-
tende Bakterien. Basel, 1883. .
** Die Mikrokokken der Phosphore-
scenz. Archiv f. d. ges. Physiologie. XXI.
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sertéshist Berlinben, a mely a sertés Ludwig Osszehasonlité vizsgdla-
levdgdsa utin kovetkez6 napon kezdett | taival® aztigyekezett bebizonyitani, hogy
vildgitani. A fényt a kénes gyufa meg- | a tengeri dllatokon el6forduls és a
gyuldsa el6tt ldthaté zoldes-fehér fény- | hison taldlt vildgit6 baktériumok azono-
hez hasonlitja, a mely akkor l4thaté, ha | sak, mert e baktériumok a halakrsl mds
a gyufét tobbszor végig huzzuk a gyujtén, | hisnemiiekre s ez utébbiakrél halakra
miel6tt meggyuladna. koénnyen 4tolthatok.

A hison taldlt nydlkds rétegben S6t megkisérlette azt is bebizonyi-
er8s nagyftdssal szdmtalan mikroorganiz- | tani, hogy a tenger sajétsdgos fényét is
must ldtott, a melyek kozOtt azonban | ezek a baktériumok okozzdk, mert ha a
egyetlen feltiingbb alak sem volt. Mikor | vilgité halakat, vagy a hist lemosta
azonban a lekapart anyagbdl barna €s | vizzel, bizonyos ideig a viz is vildgitott.
viola anilin-festékkel egy keveset meg- E baktériumok a tenyésatésre hasz-
festett, azolnnlai feltiintek a b%fl’°§1°e§' ndlt zselatindba vetve j6l tenyésztek
tgzr(i:mkélz: {:lé.lten nagy gémbolyibak- | ¢ ellentstben a Blanc kisérleteivel,

um . vildgitottak is. A lemezkultira mikro-

tAzta}goholbazn tt:egkemény Itelzt thus szképpal nézve a csillagos éghez hason-
metszete1ben  SZINCN - Ugyanezexet & | jyo4t: benne szdmtalan apré vilagité
keépleteket ldtta azokon a helyeken, a | 140t Jehetett l4tni, a baktériumok el-
melyek vildgitottak, ellenben a sotéten | o, 50, telepeit.
maradt részek és a szévetek mélyebb Tenyészésiik kozben a zselatinat el-
rétegei baktériumokat nem tartalmaz- folyositottak s ilyenkor megsziintek vi-
tak. E baktérlur:;lokat riszmt f"fﬁguk‘?:g" lagitani, de ha 4toltotta hisra, ismét
Zi:mzitg:;?vs:ﬁttlagy osszi fizérekbe | yigozakaptak vildgits képességoket.

pB lanc icen ’ mozgékony, ovalis Ludwig szerint a baktériumok

g ) . 15

diplokokkusokat fedezett fel a vildgité sotétek_; éa. féln”y t valamely t6lok termelt
l6htison,* a melyek hislében és zse- | 20Y28 10¢21 €10, )
latindban tenyésztek, de sohasem vild- | Ezel.ien’ kiviil nehdny més"bakté-
gitottak, s6t a htisra tortént dtoltss utdn | Tiumot is Irtak le, a melyek sotétben
sem vildgitottak. szintén vildgitanak.

A fert8zott helyiségben felakasztott Dr. Fischer** Nyugot-India kéze-
his 1—g5 nap mulva kezdett vildgitani, | lében a tenger vizébdl kiilonitett el egy
ha pedig a friss hiis k6zvetetleniil érint- | vildgité baktériumot, a mely vastag pdl-
kezésbe jutott a vildgité hissal, 2 nap | czikaalaky, két végén legdmbolyitett,

mulva mdr ezen is észlethet6 volt a vi- | 2—3-szor olyan hosszd, mint széles s
lagitds. kissé az indiai kolera kommabacilluss-

Szerinte az ilyen hds nem 4rtalmas | hoz hasonlit. Néha oszldsban levs haj-
az egészségre s a fertGzdtt mészdrszékek | lott alakok is lithatdk.
és kamardk Kkitisztitdsdra azt ajénlotta, Legjobbana f6zo6tt halakon tenyész-
hogy ammoniakot pdrologtassanak el | nek. Klskén, bar naponként itoltotta,
bennok. Hasonl6 véleményben volt | nem sikeriilt tenyésztenie. A f4h szintén
van Hertsen is s a mennyiben a | nem tenyésztek, barmily sok4 allott is
mészirszékekben e jelenség kellemetlen | a2 a3 vizben.
hatdssal lehetne a fogyaszt6 kozonségre, Macskdkkal tobb izben etetettilyen
fertGtlenits szerek alkalmazdsit ajdnlja | vilagité halakat, azonban semmi kdros
a mikroorganizmusok elpusztitdsira.

* Botan. Centralblatt, XVIII. 11. sz.

* Jahresbericht iiber die Leistungen ** Bacteriologische Untersuchungen auf
auf dem Gebiete der Veterinir-Medicin, | einer Reise nach Westindien. Zeitschrift f.
1887. 135. 1. Hygiene. 1887.
16

Természettudoméanyi Kézlony. XXIV. kitet. 1892,
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kovetkezménySket nem ldtta, s6t a has-
hartya és bér al4, meg a véredényekbe
is fecskendett e baktériumokbdl, de igy
sem okoztak betegséget.

O is azt 4llitja, hogy a vildgitds a
baktériumok életfolyamatdnak a kovet-
kezménye s épen 1gy valamely chemiai
folyamatnak tulajdonitand6, mint a
chromogén-baktériumok termelte festé-
kek keletkezése. Azt azonban nem tartja
valészininek, hogy a tenger vildgitdsat
mindig baktériumok idézik els, mivel
szdmos tengeri 4llat ismeretes, a melyek-
r6l mai napig sincsen bebizonyitva,
hogy fényoket baktériumok okoznik.
Taldlt azonkiviil egy mdsik, gombalaku
baktériumot is, a mely a Pfli ger-t6],
Lassar- és Ludwig-tél leirottal
valdszintileg azonos.

Ide tartoznak még a Photobacterium
phosphorescens, balticum, indicum és lumi-
nosum 1is, a melyeket részint tengeri
halakrdl, részint a vildgité vizb6l kiils-
nitettek el. Valamennyi mesterségesen
is tenyészthet6 tengeri vizzel késziilt
halfézetben, ha hozzd 1°/, gliczerint,
13 °/, aszparagint és 89, zselatindt
adunk.

Valé6szint, hogy az eddig ismert
vilagft6 baktériumokon kiviil még tébb
més is van, s e szerint nem mindig
ugyanaz a faj okozza a tenger és a ten-
geri 4llatok vildgitdsdt.

A VILAGIT6 BAXKTERIUMOKROL.

Azok a baktériumok, a melyeket
Niesch, Lassar é Blanc a
kiilonb6z6 hdsnemtiekrdl irt le, azono-
saknak ldtszanak; nem lehetetlen azon-
ban, hogy ezek kozétt is vannak kii-
16nbségek, s még m4s hasonlé fajok is
élnek.

Beyernick, Lehmann és
Tollhausen, a kik e kérdésekkel a
legijabb id6ben foglalkoztak, nem tart-
jék valdszinfinek, hogy a fény valamely
a baktériumokt6l elvilasztott anyagtol
szdrmaznék, minthogy e tiinemény sze-
rintok intracellularis jelenség, a mely a
baktériumok életfolyamata kozben és
csak akkor keletkezik, ha ez életfolya-
mat ers, intenziv.

Arra a kérdésre azonban, hogy mi-
képen jutnak ezek a tenger vizében és
a tengeri dllatokon tenyész6 bakté-
riumok a levdgott 4llatok friss hisdra
és a mészdrszékekbe, még ma sem tu-
dunk megfelelni.

Nem lehetetlen, hogy az ilyen ese-
tekben is tengeri halak utjan torténik a
fert6zés. Anndl valészintibb ez, mert
vildgito hist ez ideig csak olyan vdro-
sokban és olyan helyeken észleltek, a
hol a fertézésnek ezt a modjat kizdrni
nem lehetett.

Dr, RATz ISTVAN.




This work is licensed under a Attribution-ShareAlike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)

A fizikai tudomanyok ez id6 szerinti feladatai*

Az imént lefolyt években elért fizi-
kai vivmanyok kozétt vannak olyanok,
melyek figyelmiinket a legnagyobb mér-
tékben magukra vonjdk.

E vivmdnyok nem csupdn tdrgyuk-
ndl fogva keltik fel mélté bamulatunkat,
hanem egytttal arra is késztetnek, hogy
egyrészt azon eszk6zokrol elmélked;jiink,
melyek az ilyen eredmények kivivdsdt
még fokozottabb mértékben lehetdvé
tennék, masrészt pedig, hogy szemiigyre
vegyiik azokat az eddig figyelemre alig
méltatott mezSket, 2 melyeknek atkuta-
tdsa b3 aratds reményével kecsegtet.

A mi az els6t illeti, elss sorban egy
fisithai nemzet? laboratdrium szervezése
és feldllitdsa kivdnatos.

A tudomdny haladdsdt mindink4ibb
megneheziti az a korillmény, hogy a
vizsgalatoknak nincs meg ndlunk a
megkivintaté rendszerességok ; e bajon
nagyot segithetne egy kiilonleges, ma-
radand6 laboratérium, mely minden
megkivantaté eszkozzel elldtva, bizo-
nyos munkilatokat végezne. Természe-
tes, hogy ez intézménynek a legkevésbbé
sem lehetne az a rendeltetése, hogy a
magdnvéllalkozds irdnti kedvet lelohasz-
sza; ellenkezéleg, ez a laboratérium az
onéllé buvdrokat megszabaditand attdl
a tehertsl, mely jelenleg véllaikra ne-
hezedik, mid6n id§- és pénzbeli nagy
dldozatok 4ran hosszas és nehéz munki-
val joré kutatdsokat hajtanak végre, és
lehetdvé tenné, hogy tehetségsknek is
szellemi irdnyzatuknak megfelel6bb mun-
kit végezzenek.

* Kivonat O. M. Lodge-nak, a
British Association mathematikai és fizikai
osztalya elnékének beszédébdl.

Hogy, ezt tekintve, egy példdt hoz-
zunk fel, szomszédmezére, a csillagdszat
mezejére lépiink és felemlitjitk a green-
wichi megfigyelén végzett rendszeres
munk4dlatokat, melyeknek a haj6zdsi
csillagdszat oly rendkiviil sokat kdszon-
het. On4ll6 csillagdszok, a kiket tehet-
ségiik és hajlamuk a kezdeményezd
munk4latok terére sarkal, csak termé-
kenyebb vizsgdlataiknak eredménye
drdin vehettek volna részt ebben a
mindenesetre igen hasznos, de az att6rs
vizsgdlatok természete nélkiil valé mun-
kalkoddsban.

Kétségtelen, hogy egy kivdlé tudds
1s tehet hosszas megfigyeléseket, hogy
egy érdemes mathematikus is kiszamit-
gathatja a bonyolult fiiggvények érté-
keit; de mi sziilkség van arra, hogy
kivételes tehetségek oly munkdlatokat
végezzenek, a melyeket egy szakbeli
megfigyel6 vagy szamité is épen oly jo6l
(taldin még jobban) elvégezhet?

Igy vagyunk a fizikdval is. Az ohm
értékét meghatdroztdk négy, s6t Ot tize-
desnyi pontossiggal; de ha végig né-
ziink azon kivdl6 férfiak sor4n, a kiknek
kitarté munkdssdga ez eredményt léte-
sité, onként felmeriil a kérdés, vajjon az
eredmény megfelel-e a faradsdgnak?
Helyesen van, hogy tudomdnyos tekin-
télyek példit mutassanak rd, miként
kell egy szabatos értékmeghatdrozdst
végrehajtani, de azutdn ne vegyik
még tovdbbra is igénybe tehetségiiket
ilyes munkdk végzésére. Kétségtelen,
hogy az 6todik vagy hatodik tizedes
hely kérdésének is meg van a maga
fontossdga, de ezt a kérdést megoldhat-
jdk a tudomdny hadseregének koz-
katondi is, ha jol vezérlik Oket, és ha

16*
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nem elszigetelten, hanem nemzeti la-
boratériumban, kivdlé f6ndk idtmutats-
sal és illetékes bizottsig vezetése alatt
dolgoznak. Ekként sok olyan munka
végezhets el, a mely inkdbb kitartdst
mint ldangészt kivdan; és mivel minden
egyes munkdsnak a munkafelosztds ré-
vén szerzett ligyességével és tapasztala-
taival kardltve fog jdrni a miiszerek
tokéletesbitése : e munk4latokat folyton
névekedd szabatossdggal fogjak végre-
hajtani. Pdrizs mdr régéta el van ldtva
ilyen intézettel; ez a Conservatoire des
arts ef métiers; 1gy azutdn el is fo-
gadtathatta a miivelt vildggal a méteres
mértékrendszert. Regnault klasszi-
kus meghatdrozdsai is ez intézet ered-
ményei kozé sorozhaték. Berlin is ebbe
az irdnyba tért, és pedig még maga-
sabb koévetelményekre valé torekvés-
sel, feldllitvan dllandé nemzeti fizikai
intézetet.

A kewl meteorolégiai és foldmdgnesi
intézet, és még inkabb a Board of Trade
elektromos mértékhitelesit laborats-
riuma mdr ebben az irdnyban eldre
tett lépést jelent. Egy még szélesebb
alapra fektetett, az egész fizikdt fel-
6lel6 intézetbsl a miiszer-iparnak is
meg volna .a:maga haszna. Hisz a gya-
korlati szitkségleteknek koszonhetjiik a
pontossdgnak azt a fokdt, a melyet az
elektromossdg terén immdr elértiink. A
mechanikusok munkdja szabatossig dol-
géban jelenleg mdr a fizikusokét is feliil-
mulja, €s vajjon nem az optikusoknak
és mechanikusoknak koszonhetjiik-e azt
a szabatossdgot, a melyet a jelenlegi
csillagdszat elért? Bradley folfedez-
hette volna-e az aberriczi6t, ha méréseit
nem végezhette volna  Yio000 Tésznyi
pontossdggal? Ez a fényes folfedezés
szembe6tlé példdja, hogy miné ered-
ményeket rejt néha magdban az 6todik
tizedes-hely.

A nemzeti laboratériumra nézve te-
hit jellemz6 volna a pontossdig; ez a
vizsgdlatok minden 4g4ban a lehets leg-
magasabb fokra emeltetnék, és ha az
Gtodik tizedes helynél valami még fon-
tosabbnak mutatkoznék, dgy ez a hato-
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dik volna. Ennek azutdn meg volna az
a j6 oldala, hogy az 6ndll6 buvirok, a
kik meg volndnak nyugtatva az irdnt,
hogy eddigi, 4 nyomokon nem jiré
firaszt6 dolgaikat a kozépponti intézet-
ben mésok rendszeresen és oly szaba-
tossdggal végzik el, hogy e szabatossdg
magiban véve is 4j kutatdsok kiindulé
pontjivd vilhat, tevékenységiiket egé-
szen az Uj és Gttor§ vizsgdlatoknak szen-
telhetnék.

Es hdny olyan kisérlet van, a me-
lyet egyes ember nem hajthat végre,
mert végrehajtisuk 40—g0 évi 1ds-
szakokat, s6t egynémelyikok évszdzado-
kat kovetel! A laboratSrium tiszte
volna, hogy az anyagok tulajdonsédgait,
példdul a fémek rugalmassigdt tanul-
ményozza; 6 volna hivatva, hogy az
id6tartamoknak a molekuldris szerke-
zetre valé hatdsat, a hosszas haszndlat
hatdsét, szdrmazzék ez akdr a fénytsl,
akdr a héts]l, akdr a mechanikal rdz-
kéddsoktél vagy egyéb fizikai hat6k-
tél, behatéan megvizsgdlja. A lagyvas
kovdcsolhat6sdgdnak az idok folyamd-
ban valé csokkenése, a gdzoknak on-
maguktél val6, nem valészinG, de nem
1s lehetetlen kihiilése, a hé&elektromos
tulajdonsdgoknak az id&vel val6 vilto-
zdsa, €és sok mds, kiilondsen a még ke-
véssé ismert szildrd halmazdllapotra
vonatkoz6 tulajdonsdg kipuhatoldsa,
mindez csakis maradand6 életd és jora-
val6 hagyomdnyokkal rendelkezé nem-
zeti laboratériumban vezethet§ sikeres
megoldds elé.

Mindezeket tekintve, nem is emel-
hetem fel eléggé stirgetSleg szavamat.
Mindazondltal kénytelen vagyok egy
veszélyes szirtet is jelezni. Fél6, hogy a
nemzeti laboratérium azon nagy tekin-
télynél fogva, a melyre bizonydra szert
tenne, olyan tudomédnyos diktatura ré-
vén sajit szempontjait a kiilsé munk4-
sokra is rderGszakolnd és torekvéseiket
elnyomnd. Ha ez megesnék, ez olyan
nagy baj volna, a melyet semmi sem te-
hetne jév4. A fiiggetlen munkdsok dolga
volna, hogy efféle békékba ne hagyndk
magukat verni, mert maskiilénben semmi
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nyomatékos eredmény sem szdrmaznék
munkdssdgukbol.

Ez rdvezet arra, hogy tdrgyamat ki-
bévitsem és oly kérdésekrél széljak, a
melyek az orthodox tudomdny hdzdban
menedékhelyre eleddig nem taldltak.
Taldn jobban tenném, ha nem foglal-
kozndm velok, mindazondltal megkisér-
tem bemutatni a rossz hfrfi jovevényt,
abban a reményben, s6t szilird meg-
gy6z6désben, hogy nem oly rossz mint
a hire, és hogy mostani szdnandé dlla-
potit inkdbb a vele szemben tanusitott
megvetésnek, mint javithatatlan fogya-
tékossdgdnak kell tulajdonitani. Mind-
azondltal a leghatdrozottabban ki kell
jelentenem, hogy mindazokért, miket
mondani fogok, csak én magam vagyok
felelSs, és nagyon bdntana, ha az eme
tiitott dolgokra teends megjegyzéseim
bérmi médon is nyomatékosabbakki
vilndnak azon koriilménynél fogva, hogy
azokat ebbél az elndki székbsl mondot-
tam el. Ezt tekintve, ann4l hatdrozottab-
ban kell 6v6 szavamat felemelnem, mi-
vel ez az egyediili szemrehdnyds, a mely-
t6l tartok. A tobbire nézve kész vagyok
szembesz4llni mindazon tdmaddsokkal,
a melyeket sziikségképen ki kell hivniok
mindazoknak, a kik oly térre lépnek, a
melyen még hevesen térnek egymdsraa
véleménykiilonbségek, és a melyen a
szempontok egységes volta merSben
lehetetlen.

Déreség volna azt mondanunk, hogy
torekvéseink mindig az igazsig felé
vezetnek és hogy ez sohasem volt el6t-
tiink elrejtve. Eleink sokat kiizkodtek
és sokat szenvedtek, hogy a szabad
vizsgalédds jogdt kivivjdk és hogy kuta-
tdsaikat minden békotol felszabaditsdk :
innét volt az a torekvésok, hogy min-
den el6ttok felmeriils jelenséget on-
magdban vizsgdljanak meg és minden
kovetkezményében figyelemmel kisérjék.
Manapsdg ez a szellemi irdnyzat el-
lanyhult, 2 minek oka a mdr szerzett
ismeretek sokasdgdban és abban a ko-
riilményben rejlik, hogy ez ismereteket
rendezni és belsé kapcsolatukat tanul-
minyozni kell. De nagy hiba volna, ha

figyelmiinket csakis az kotné le egészen,
a mit mdr tudunk, és ha nem akarnék
megldtni azokat 2 mezbket, a melyeken
az eleddig oly termékenyeknek bizo-
nyult bdvidrlati mdédszereket alkalmaz-
hatjuk, és a melyek megbecsiilhetetlen
és taldn egészen vdratlan eredményeket
igérnek. En legalabb meg vagyok gy6-
z&dve, hogy a mi kozonséges megfigyels
és kisérletez6 médszereink hatdrozottan
olyan mez6 meglétére utalnak, a me-
lyen oly jelenségek bukkanhatnak eld,
a melyeket a tudomdny még nem
akar foltételezni s a melyekrsl egy
jézanul gondolkodé tudés sem akar
hallani.

Ilyen péld4ul annak a kipuhatoldsa,
vajjon kozvetetlen kisérletekkel meg
van-e dllapitva vagy nincs, hogy van-e
olyan médja az értelmi kozlekedésnek,
mely az észlelés kozonséges eszkozeinek
és az ismert érzékszerveknek hatdskorén
kiviil esik, és ha ilyen méd van, miként
magyardzhaté az meg® Valamely még
ismeretlen érzékszervnek hipotézise alig
latszik val6szintinek ; lehetséges, hogy
van valami kiilonos koézvetetlen hatds az
éterre ; lehetséges, hogy a jelenség még
finomabb. Hogy a dologrél réviden le-
hessen szélani, a jelenséget elnevezték
telepdthid-nak vagyis a gondolatok 4t-
vitelének ; de épen nem tudhatjuk, vaj-
jon késbbi kutatdsokDbs] nem fog-e ki-
deriilni, hogy ez az elnevezés helytelen.

Vajjon igazdn valé-e ez az dtvitel,
vagy taldn csak képzelgés? Nem hiszem,
hogy volna jéhirfi tudomdnyos tdrsulat,
mely ilyen tdrgyra vonatkozé értekezés
elGterjesztését, elfogadnd. Kétségtelen,
hogy némely tudés e kérdéseket a maga
megelégedésére tanulmdnyozta, mdsok
meg csak teljes meggy&z6dést Shajta-
nak, és éber ésszel fliggbben tartjdk
itéletoket; de ezek csak kivételek. A
nagy tobbség, merem mondani, ellensé-
ges indulattal viseltetik eme bivarkodd-
sok irdnt és fejtegetésoktsl hatdrozottan
idegenkedik. Es mindez nem alapos
megfontoldsra, hanem gyakran meg-
fontolds nélkiil torténik. Néhdny csalds
anyilvdnos eladdsokon, valamely szem-
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fényvesztének mesterkedései elegendék,
hogy minden tovabbi vizsgdléddstél a
kedvet elvegyék.

Hogy az egyéb vizsgdlatokkal el-
foglalt egyének ekként viselkednek, ez
egészben véve érthets. Senkitsl sem
vérhat6, hogy minden dologgal foglal-
kozzék, de az meg rendjén van, hogy
azok, a kik valamely kiilonds irdnyban
végzett vizsgdlatok korén kiviil marad-
tak, hagyjak a dolgot azokra, kik e vizs-
gdlatokkal foglalkoztak.

Vannak, a kik néhdny negativ ered-
mény miatt idegenkednek ; de mekkora
halmaza a negativ eredményeknek ki-
véntatik meg egyetlen egy pozitiv ered-
mény ellensilyozdsdra > Egyébirdnt én
itt nem magdnosokkal, hanem a tudo-
m4nyos testiiletek magatartdsdval kiv4-
nok foglalkozni.- Ezek az egyesiiletek a
szabad természetvizsgdlds firadalmasan
szerzett hagyomdnyainak 6&rei, &s ha
visszautasitandk azokat a mnyilvdnval6
eredményeket, 2 melyeket egészen ille-
tékes megfigyelsk a buvdrkodds egyéb
dgaiban elértek, ezzel sidlyos csapdst
mérnének sajit jogaikra és visszaesné-
nek a tévedéseibe azon iskoldnak, mely
mdr annyi és olyan kietlen viszdlyt idé-
zett fel.

Kopernikus elméletének fol-
keriilésekor Galilei, mindamellett
hogy teljesen meg volt gy6z6dve ez
elmélet igazsdgdrol, néhdny évig mégis
dtallotta, hogy azt tanitsa, mert meg
akarta er&siteni egyetemi 4ll4sdt, miel6tt
a vitdkat felidézte volna. Ugyanerre az
Gvatossdgra rdtalslunk jelenleg is. Isme-
rek embereket, kik mindaddig vonakod-
nak a széban forgé jelenségek irdnt
némi érdeklédést tanusitani, mig mds
irdnyt vizsgdlataik révén megingatha-
tatlan tekintélyre szert nem tettek.

Tudoményos dolgokban az évatos-
sig sziikséges és az igazi haladds lasst ;
de merem mondani, hogy az az 6vatos-
sdg, melyet sokakon a nem orthodox
tényekkel szemben tapasztaltam, nem
vdg Ossze a nagyszabdsi tudomdnyos
hagyomidnyokkal.
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Az eleink és a tanit6ink irdnt valo
nagy tiszteletiinknél fogva ink4abb hall-
gatunk a nekik nem tetszd dolgokrél.
Es ez a magunktartdsa egészen egy csa-
pason jir a sajit erénk irdnt valé bizal-
matlansiggal. Nagyon is érezziik, hogy
ez iddszerinti ismereteinken til van még
egy tdgas mez8, mely tuddsunknak t6bb,
mir mivelt dgdval hatdros, de azt is
tudjuk, hogy ez a mez8 tudomdnyos
megmfivelés hijdn mdr szdzadok ota
4miték kezeibe keriilt, és hogy jelenleg,
ha rendkiviili 6vatossdg nélkiil kalando-
zunk ezen a mez&n, kénnyen posvdnyba
siippedhetiink.

L4ssuk hdt, hogy miféle ez a tér-
ség, a melynek miivelését oly veszélyes-
nek vélik. Ez a vidék, a mely a fizik4-
val, mint a l¢lektannal hatdros, a mely
az energia és az élet kozott fekszik,
északon a lélektannal, délen a fizikdval,
keleten a fiziolégidval és nyugoton a
pathologidval és az orvosi tudomé4nnyal
hatdros. Ha a filozéfus megprobidlja a
belejutdst, metafizikussd vdlik. Az oda-
tévedt fizikus elveszti ldbai aldl a talajt
és szaktdrsal visszautasitjak. A biolégu-
sok rossz szemmel nézik ezt a mez6t és
tagadjdk meglétét, de néhdny gyakorlé
orvos meg kezdi tdimadni a nyugoti
hatdrt. Mintha csak az egész vidéket
durva babondban leledz6 vadak lakndk !

Miért nem bizzuk e vidék 4tkutatd-
sat a metafizikusokra? A tér nagyon is
hosszi ideig az 6vék volt, de csak na-
gyon elégtelen eszkozokkel kutattdk azt
4t. A nagy filoz6fusok fizikai ismere-
tei szilkségképen korldtozottak voltak.
Langesz(i emberek voltak, a mirsl kells-
képen értelmezett irataik alaposan ta-
nuskodnak, de minket fizikusokat nem
elégitenek ki. Taldn tobbet littak mint
gondolndk, de gy litszik, hogy sok-
kal tobbet talditak ki, mint a mennyit
lattak.

A mi moédszeriink egészen mds.
Halad4sunk lassi: miiveleteink j6l meg-
vilasztott kiindul6 pontjabél eldre
menve elérehaladdsunk mértéke szerint
szervezzilk a tartomdnyt; er&sségeket
épitiink és utakat t6riink benne, és to-
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vir6l-hegyire 4tkutatjuk. Hoditdsaink
lassibbak, de azutdn tartésabbak is.
Taldn fogunk filozo6fusokra taldlni ebben
az Uj orszdgban ; reménylem, hogy elénk
fognak jonni, de hit valakinek mégis
csak kezdeni kell!

Ugy létszik, hogy a mi hatdrainkon
az élet és az energia koz6tti viszonyban
egy ponton mir kolcsonds tdmadds
intézhet6. Az energia megmaraddsa ko-
z06s kapcsolattd vilt, de az élet és az
energia kozotti kapcsolatot eleddig nem
értettik meg. Az élet nem energia;
valamely 4llat haldla épenséggel nem
médositja az energia Osszegét, és az €16
dllat mégis az energidra hatdssal van,
s nincs tobbé hat4ssal, midén meg van
halva. Az élet olyan irdnyité elem, a
mely még nem taldlt helyet a fizikdban.
Az energia dfrukdzdsa kimagyardzhaté
ugyan valamely munka elvégzése révén,
de az energia zrdnyfldsa nem kivin meg
semmi munkdt; ehhez csak eré kell.
Micsoda hdt az az er§ ? és az €16 lények
hogy adnak tdl rajta? A dolgoknak
azon Osszessége, a mely, mint ezt min-
denkinek fel kell tételeznie, a cselekvést
vezérli, nem foglalja-e magdban ugy az
egész jov6t mint a multat, és vajjon
nem hit kisérlet-e, midén azon igyek-
sziink, hogy a cselekedeteket pusztin a
multbdl szdrmaztassuk? Mimédon moz-
ditja, vezérli és moédositja az anya-
got az él6 lények beavatkozdsa ? Miként
hat az az irdnyit6 erd, a mely az ese-
mények rendjét megszabja ?

Lehetséges, hogy az id6 csak a dol-
gok elképzelésének viszonylagos médja;
mi meghatdrozott soron tortetiink a
jelenségeken keresztiil, és a tények ala-
nyias elérehaladdsdt tdrgyias mdédon
értelmezziik, mintha az események
egyike a mdsika utdn kovetkeznék, pe-
dig lehet, hogy ellenkezéleg, a jév&ben
mér csak ugy megvannak, mint a mult-
ban. Ki mondhatja, hogy nem mi me-
gyiink feléjok, hanem hogy 6k keletkez-
nek egymdsutdn® Egy ttas, ki véltozat-
lan sebességii vonatra iilne fel, s nem
szdllana le réla soha, nem volna-e tel-
jesen képtelen felfogni a tdjak Ossze-
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fiiggését, melyeknek egymdsra kovetke-
zése pedig neki sziikségképeninek tiin-
nék fel?

A l¢leknélkiili anyagot a vis @ Zergo
korményozza; csak a mult van ha-
tassal. Teljesitsiink bizonyos foltétele-
ket és a hatis be fog kovetkezni
Azoknak a kisérleteknek, a melyek ezt
az elvet az €16 és Ontudatos lényekre is
ki akartdk terjeszteni, kevés sikerck
volt. Ugy l4tszik, hogy e lények hatdro-
zott czélra torekszenek és hogy olyas-
valami kormédnyozza Gket, mi kézzel még
meg nem foghaté Teljesitsiink velok
szemben is bizonyos foltételeket és azért
még sem lesziink képesek jovendd cse-
lekedeteiket bizonyosra fogni, mert ké-
ny6k és szabad akaratuk van. Cseleke-
deteik valésdggal véletlenek és hatdro-
zatlanok-e (mi vajmi kevéssé valészint),
vagy pedig a jovendd csak ugy kormi-
nyozza-e ket mint a mult? Ha azt
képzeljiik, hogy a dolog tgy 4ll, elények
automatdk volndnak, de él6 automatdk,
és elénk tdrndk mindazt, a2 mi az életet
jellemzi. De az & tisztdn tapasztalati,
emlékezd tehetségok erejéhez képest
szitkségképen korldtozott és a multra
szoritkoztatott ismereteikkel képtelenek
lennének elére megmondani a cseleke-
deteket, mert nem rendelkeznének az
ehhez megkivantaté tapasztalatok egyiit-
tességével. Nem lehet-e ilyen mdédon
fokozatosan az élet tisztdbb felfogdsdra
jutni?

Miképen hat az er§, vagy hdt mi-
csoda is az az er§? Olyan kérdés ez,
melyet itt alig lehet értheté mdédon f6l-
tenni, nem tekintve azokat, kik e kér-
déseket megfontoltdk és megkozelitet-
ték. De merem mondani, hogy itt van
valami, a mit -az orthodox fizika elére
nem l4tott, s6t kijelentem, hogy a
modern fizika nem teljes, €s a megjelol-
tem irdnyban még nagy haladds vals-
sithaté meg.

De menjink még tovabb. Miféle
mechanizmus révén valésul meg ez az
akaratbol foly6 erdkifejtés? Nem héza-
gosak-e i1smereteink -arra a kapcsolatra
nézve, a mely a mozgds ontudatos fo-
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galma és a létrehozdsira megkivantats
izom-energia felszabaditdsa kozott fenn-
all? Es ha igy 4ll a dolog, hogy tud-
hatjuk, vajjon egy test nem mozdithaté-e
meg puszta akaratbeli cselekedettel a
megszokott anyagias érintkezés nélkiil
is? A tényt nem dllapftottam meg; az
ebben az irdnyban tett két vagy hdrom
prébdlkozdsom nem nyugtatott meg;,
mdsok azonban szerencsésebbek lehet-
nek ndlam. De mindenesetre nincs-e
inkdbb rendén, hogy 4j tényeket vir-
junk, minthogy a jelenségek lehet&ségét
tagadjuk ? A kozlekedés egy 4j médj4-
nak folfedezése valamely kozvetetle-
nebb, taldin az éteren keresztiil haté
cselekedet révén épen nem Osszeférhe-
tetlen sem az energia megmaraddsa el-
vével, sem pedig jelenlegi ismereteink
egyikével sem, és bizony nem bdlcses-
ségrél tantskodunk, ha mit sem aka-
runk hallani bizonyos jelenségek meg-
vizsgdldsdrsl csak azért, mert lehetet-
lenségoket eleve bizonyosnak véljiik.
Mintha bizony a mindenségrél val6
ismereteinknek semmi hija sem volna!

Kiki tudja, hogy az agyvelonkben
megfogamzott gondolatokat alkalmas
anyagi kozbenjdré segitségével, pl. hang-
nak, mechanikai cselekvésnek, frisnak
stb. igénybe vételével mds valakinek agy-
velejével kozolhetjilk. Nem létezhetik-e
tehdt valamely nem anyagi (taldn éteres)
kozbenjaré ist Lehetetlen-e tehdt, hogy
a gondolat valamely személytsl egy mé-
sikhoz 4tvitessék olyan folyamat révén,
a melyhez szokva nem vagyunk, és a
melyr6l még mit sem tudunk? En a
magam részér6l meg vagyok benne bi-
zonyosodva. Allitom, hogy littam, és a
tényrél teljesen meg vagyok gy6zédve.
Misok is ldttdk. Hdt miért beszéliink
err6l halkan, mint olyasmirél, a mi miatt
pirulni kell ? Mi jogon piruljunk az igaz-
sdg miatt ?

Néha azt az ellenvetést halljuk, hogy
ha a telepdthia valéban megvan, ugy ez
csak az élet als6bbrendii formdival je-
lenkezik, ¢s megvdlunk téle abban a
mértékben, a melyben agyféltekéink fej-
16dnek ; hogy tovabb4 a t8liink felszinre
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hozott tények egy hanyatléfélben levé
tehetségnek maradvdnyai, nem pedig
valamely 14j érzéknek a csirdi, végre
hogy semmi haladdst sem vdrhatunk eme
jelenségek tanulmdnyozdsdtél. Tényleg
1gazdn vald dolog lehet, hogy ndlunkn4l
kevésbbé tokéletés €16 lények értelmi
kozlekedésének kezdetleges mddjaval
van dolgunk, de hit mi mindent nem
tanulhatunk még meg e kezdetleges élet-
korok tanulmdnyozdsibol !

Emlitettem a szellemnek a szellemre
val6 szembeo6tls kozvetetlen hatdsdt és
a szellemnek az anyagra valé lehetséges
hatdsdt. Itt azonban 1j tartomdnyban
vagyunk, és azt is elgondolhatjuk, hogy
az anyag is hathasson a szellemre olyan
médon, melyet ez idé szerint csak vajmi
homilyosan képzelhetiink el. Miért ne
lehessen fokozatosan lerontani a korld-
tot, mely eleddig elvdlasztd a szellemet
az anyagt6l, a mint hogy m4r annyi mds
korldtot eltdvolitottunk ?

Az eredmények miatt nem aggédom.
Redm nézve csak az a fontos, hogy
hajtsunk végre vizsgdlatokat és elhagyva
a taposott Osvényeket, ne engedjiik, hogy
a be nem avatottak tdrjanak fel 1j tudo-
mdnyos szemhatdrokat a ldtni nem aka-
rok szemei elé.

Taldn azt fogja mondani valaki,
hogy az ilyen vizsgdlatok nem tartoznak
a fizikdba és hogy azokhoz semmi ko-
ziink. De h4t tudhatja ezt valaki, a ki
még meg nem prébdlta? Ezt tekintve
Osztonszerdi felfogdsom utdn indulok;
azt hiszem, hogy igenis van valami ezek-
ben a régickban, a mi rednk mint fizi-
kusokra tartozik. Tartozhatik ez mds
tudomdnyokra is, de ezzel nem sokat
térsdom. Igy a biolégia is fog valami-
kor vele foglalkozni, de a biol6gusok-
nak meg van a maguk régiéja, nekiink
pedig meg van a mienk, €s szitkségtelen,
hogy elnapoljuk vizsgédlatainkat, hogy
megtudjuk, hogy 6k mit fognak tenni.
A mi tudomédnyunk, a fizika, vagy leg-
tdgasabb értelmében a phidosophia natu-
ralts, a tudomdnyok kirdlynéja ; nekiink
kell vezetniink, s nem szabad, hogy
minket vezessenek.
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Es ismétlem, bizzunk a mindenség
felfoghatsigdban: ez az a hiszekegy, a
mely az Osszes értelmi torekvéseket ve-
zérelte és 2 tudomdny haladdsdt bizto-
sitotta.

Kezdetben a dolgok rejtélyeseknek
litszottak. Egy iistokos, a villdm, a haj-
nalpir, az es6, mindmegannyi rejtelmes
jelenség olyasvalakire nézve, a ki el§-
szor ldtja. De a mint fellobban a tu-
domdny féklydja, legott elGkeriil a t6bbi
jobban ismert jelenséggel valé kapcso-
latuk ; megsziinnek anom4lidk lenni, és
ha még valami titokzatossig burkolja
Gket, Ugy ez az a titokzatossdg, a mely
a mindennapi életnek legkozonségesebb
tirgyait is burkolja.

A chemikus miiveletei, ha csak a
puszta véletlen kormdnyoznd, nem vol-
ndnak egyebek a pezsgések, lecsaps-
désok, szin- és tulajdonsdgv4ltozdsok
leirhatatlan zagyvalékdndl; de ha 6&ket
az elmélet vezérli, a mely a tényeket
csoportositja és egymdsmellé rendeli, e
miveletek érthet6kké védlnak.

Egyébirint a végsé felfoghatssdg
elvét a tudomdny tSbbi dgdban is el
kellene fogadni. Mindekkordig nagyon
is haboztunk, hogy ebbe az 1j orszdgba
behatoljunk, de ez madr nem sok4 tart.
Az elmebeli zavarok, a hipnotikus rend-
ellenességek ¢és mds hasonlé jelenségek
mdr is nagyban foglalkoztatjsk a hivata-
los tudomdnyt. A biintények jelensége, az
altruizmus tudoményos felfogdsa és ma-
gyardzata és még mds dolgok mdr is a
tudomédnyos vizsgdlatok sordra keriiltek,
vagy legaldbb e sor elején vannak.
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Voltak elannyira kiilonds dolgok,
hogy szinte csoddsaknak tekintettiik, és
immér nem tartjuk tobbé egészen hihe-
tetleneknek. Alkalmas szempontbél te-
kintve, minden észszerlinek l4tszik.
Egyébirdint nem hisziink-e olyan dol-
gokban, a melyeknek lényege egészen
csoddlatos ? Lehetséges-e hihetetlenebb
eredményt képzelni anndl, a mely létre-
jon, a midén maddrtojdst meghatdrozott
hémennyiség hatdsdnak tesziink ki, és
mekkordt bdmulna, a kinek e hatdst
eldsz0r kellene észrevenni. A mindenség
lehetdségei ép oly hatdrtalanok mint
fizikai terjedelme. Miért tagadjuk «
priori az olyan dolgok lehetetlenségét,
a melyek rendszerinti fogalmaink kdrén
kiviil esnek?

Nem szabad visszariadnunk egy
probléma el8l sem, ha ugy ldtjuk, hogy
megjott az ideje hogy hozzdldssunk;
nem szabad haboznunk ha arrél van
sz6, hogy kifiirkéssziilk a még rejtélyes
torvényeket, a melyek az életet és a
szellemet kormanyozzik.

A mit tudunk, semmi a még meg-
tanulni val6hoz képest; ezt mondogat-
jék gyakran, bdar néha meggydz6dés
nélkil. En azonban ezt betliszerinti
igazsdgnak tartom, és ha vizsg4latainkat
csakis a mdr félig meghdditott teriile-
tekre akarn6k szoritani, ez annyi volna,
mint megtagadni a hitét azoknak a fér-
fiaknak, a kik a szabad buvirkodds
jogdért kiizdottek ; ez annyi volna, mint
eldrulni a tudomdny legjogosabb remé-
nyeit.

Kozli: CzO6GLER ALAJOS.
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Nincsen ma mér mifvelt magyar
gazda, a ki el ne ismerné a tudomdny-
nak nagy hatdsit a mezégazdasdg ész-
szerlivé tételére. Erés kiizdelmek 4rin
jutott a tudomdny annyira, hogy magit
érvényesitse. Kevesen ismerik azt a
kiizdelmet, pedig sok a tanulsdg benne.
Kett6s kiizdelem volt. A tudomdnynak
a tudomdnnyal biztos tények megilla-
pitdsdban, azutdn meg a tudomdnynak
a gyakorlattal a megdllapitott tényeknek
alkalmazdsa, foganatositisa érdekében.

E kett6s kiizdelem egy fejezetét
vazolta fenti czim alatt P. P. De-
hérain az »Association francaise
pour I'avancement des sciences« elnoki
s2€kéb6l az 1891. marsellei kozgyiilés
alkalm4val.* Altaldnos érdekességénél
fogva kozoljiik bel6le a kovetkezoket.

Ismereteink a novényi életrdl a mult
szdzad végén nagyon is korldtoltak vol-
tak. Nem terjeszkedhettek addig, a mig
a chemia elemz6 modokat nem taldlt
a novényi anyagok Osszetételének meg-
ismertetésére. Alig hogy e modszerek
megvoltak, Th. de Saussure tiize-
tesen foglalkozott a novények hamujs-
nak elemzésével és kutatdsainak olyan
nagy volt a sikeriik, hogy 1804-ben
ezeket irhatta: »Minden n6évény hamu-
jdban phosphorsavas meszet taldltam;
okom van f6ltenni, hogy nélkiile a
novények meg sem élhetnének.«

Szomort igazsdg, hogy majdnem
mindig nagy id6 muilik el valamely taldl-
médnynak, kdzleménynek napfényre ke-
ritlése és alkalmazdsa kozott. A phos-

* L. Révue Scientifique. 1891, 48. ko-
tet, 12. szam.

phorsavas mésznek értékesitése a mezd-
gazdasdgban sem kivétel e szab4ly al6l.
Th. de Saussure munkilatdnak meg-
jelenése utdn csak j6 sokdra, 18—:z20
évvel késébben, haszndltdk a calcium-
phosphdtot triagysul, de nem is Saus-
sure tanulmdnya, hanem egyszerii ta-
pasztalat alapjdn. Csontszenet szértak el
a foldén és ez vezerett rd a calcium-
phosphadt kitiing hatdsdra.

A csontszenet, mint ismeretes, szin-
telenitS tulajdonsdgdért czukorfinomité
gydrakban alkalmazzdk. Bizonyos idel
haszndlat utdn elveszti szintelenité tu-
lajdonsdgdt és ekkor a gydros szivesen
tilad rajta. Egyik gydrbdl a mez&re hor-
dottdk ki és pedig a véletlen gy akarta,
hogy phosphorsavas sékban szegény
talajra A kovetkez6 évben azt vették
észre, hogy az a fold sokkal tobbet ter-
mett mint azel6tt. E nevezetes ujdonsdg
csakhamar ismeretessé vilt. A legkiilon-
bo6z6bb vidékeken megprébéltdk a csont-
szén hatdsdt és 1822-ben a nantesi
czukorfinomité nem gy&zte szallitani a
csontszenet a bretagnei gazddknak. Azt
tapasztaltdk ott, hogy a csontszén a leg-
jotékonyabb hatdssal van a grdnitos
talaju foldekre.

Anglidban ugyancsak évek 6ta hasz-
ndltdk a csonttrdgydt és jollehet tudtdk,
hogy a csont, mint a csontszén calcium-
phosphidtot tartalmaz, 1843-ig kellett
vérni, mig Bedfort herczeg folismerte
bennok azta haté anyagot, a mely &ket
tragydvd alkalmassd teszi.

Majdnem egyazon id6ben mutatta
ki Liebig, hogy a csonthamu hatds4t
kénsavval fokozni lehet, a mennyiben
benne szuperphosphdt képz§dik és hogy
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csont helyett a Spanyolorszdgbél kis
mennyiségben ismeretes 4svdnyos phos-
phit, a phosphorit is haszndlhat6. Al-
kalmazdsdrol azonban még alig volt
sz6, midén Elie de Beaumont e
tdrgyra vonatkozé tanulmédnydval nagyot
lenditett az tigy6n. Kimutatta, hogy a fold-
ben nagy mennyiségben kell phosphor-
tartalmt telepeknek lenni. S ime e
tanulmdnynak megjelenése utin nem-
sokdra tényleg kideriilt, hogy az addig
ritkdnak gondolt phosphorit elég gya-
kori dsvdny. Spanyolorszdgban, Norvé-
gidban és Kanaddban jelentékeny phos-
phoritbdnydszat indult meg. 1857-ben
Francziaorszdg kiilonb6z6 részeiben, az-
utdn Anglidban és Oroszorszdgban igen
nagy teriileteket tragydztak vele. Még
elébb ismerték fel, hogy némely agyag,
a melyet addig kozonséges czélokra
haszndltak, phosphdtokban gazdag és
a talaj javitdsdra értékesithets. Ma-
napsidg a phosphdtoknak egy mdsik for-
rdsdt is nagyon jol értékesitik. A vas-
érczek igen gyakran tartalmaznak phos-
phort. A kiolvasztott vasat a phosphor-
tol meg kell szabaditani, kiilonben a
vasbdl aczél nem készithetf. A vasat
tehdt phosphortalanitjdk és ‘ez eljdrds-
sal keletkezs salakba terelik 4t az ércz-
nek Osszes phosphortartalmédt. Az ilyen
phosphortartalmd salak egyike a mosta-
ndban haszndlt legkitiinébb trdgyak-
nak. (Thomas-salak.)

A phosphortartalma trigya a ter-
mésnek igen nagy haszndra vdlik. Ki-
lonosen feltiind a hatdsa az olyan fold-
ben, a mely phosphorsavban szegény,
vagy pedig a melyet t6le megfosztott
a rossz gazddlkodds. Foldek, a melyek
hektdronként 7—8 métermdzsa gabo-
nit termettek, phosphdttal val6 trd-
gydzds utdn 18—20 métermdzsit jo-
vedelmeztek. A répatermesztés hektd-
ronként 8000—10,000 kilogrammto6l
25,000—30,000 kilogrammra emelke-
dett. A phosphorsavas mész igen nagy
fontossdgi a novények fejlédésére és
igaznak bizonyuit Th. de Saussure-
nek a szdzad elején hangoztatott s
fentebb idézett ama monddsa »hogy
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nélkiille a novények meg sem élhet-
nének <.

A chemia csak azon mdédon tirta
fel a mez6gazdasdg részére a phosphi-
toknak forrdsait, a minthogy meg-
mutatta, miként lehet a szdntéf6ldnek
kéliumhidnydt a tengervizbsl vagy a
kdsételepekbdl elddllitott olcsé mester-
séges trigydval pétolni.

Az a szolgdlat, a melyet a chemia
a mezdgazdasignak azzal tett, hogy fel-
kutatta a n6vényi hami Gsszetételét és
erre alapitotta a mesterséges trigya
haszndlatdt, csekély ahhoz a nagy ha-
szonhoz képest, a melyet annak a ki-
puhatoldsdval szerzett, hogy a nitrogén
lényeges alkot6 része a névényi anya-
gok Osszetételének és hogy miként fe-
dezheti a novény ebbeli sziikségleteit.

A novények leveleiken keresztiil
felveszik a leveg6bsl a széndioxidot,
hogy szenét szoveteik gyarapitdsira
forditsdk. Sokdig azt hitték, hogy ha a
légkornek 003 rész széndioxidtartalma
elegendé e nagy munkshoz, anndl is
inkdbb fedezheti a novény nitrogén-
sziikségletét a légkor nagy tOmegd
nitrogénjébdl. De ez téves. Ha valamely
meszes homokban él6 névényt csakis
4svdnyi tragydval tdpldlunk, kivész ; szé-
pen meg fog azonban é&lni, ha a me-
szes homokot az 4svdnyi trdgydn kiviil
nitritokkal, ammoniasékkal vagy pedig
nitrogéntartalmi szerves anyagokkal
tragyszzuk.

R4jottek, hogy a névény a nitrogén-
tartalmi vegyiileteket gyokerein keresz-
till szivja fel és kezdték nagyra be-
csiilni a nitrogéntartalmid anyagok hatd-
sit. Boussingault ésPayen mir
1837-ben 4llitottdk, hogy a trigydk
értékét nitrogéntartalmuk hatdrozza meg.
Liebig ellene mondott ez 4llitds-
nak és mindenképen kiizdott e nézet
ellen. Vizsgdlatai kozben ugyanis azt
taldlta, hogy a terméf6ld nagy mennyi-
ségi nitrogénvegylileteket tartalmaz.
Egy hektdrnyi foldben gyakran 4000,
s6t 8000 kgr. nitrogénvegyiilet van,
a mihez képest a 40—350 kgr.nyi
évenkénti trdgya elenyész6 csekély.
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Azért Liebig szerint helytelen a tra-
gyédt nitrogéntartalm4bél itélni meg,
mert értékessé csakis phosphorsav- és
kdliumtartalma teszi.

Ama talajelemzések azouban, a
melyekre Liebig nézetét alapitotta,
nem voltak eléggé irdnyadok. Akkord-
ban a talajvizsgdlatok még nem voltak
tekintettel sem a phosphorsavra, sem a
kdliumra. Ha a vizsgdlat ezekre az anya-
gokra is kiterjeszkedik, meggy&z8dtek
volna, hogy a j6 talajoknak tilnyomo
része nem tartalmaz kevesebb phosphor-
savat és kdliumot mint nitrogént. Ter-
mészetes, hogy ha feleslegesnek mond-
jdk a nitrogéntartalmi trigyit a talaj
gazdag nitrogéntartalm4nil fogva, akkor
mell6zenddnek kellett volna tartani a
phosphdt- és kdliumtartalmd tragydt is,
mert a talajban bel6lok sincs kevesebb,
mint a nitrogénbél. Ez pedig egyértelm
lett volna azzal a furcsa kijelentéssel,
hogy a trigya egydltaldban félosleges.

Boussingault tudva, hogy a
gyakorlat az 6 elmélete mellett bizonyit,
Liebig vizsgdlataival a tapasztalatot
llitotta szembe és egyebek kozétt azt
jegyezte meg, hogy a foldmives gazddk
véleményének tobb a silya, mint egy
szl tudos akadémikusé. Az dsvdnyi
tragya theorigja tényleg nemsokdra meg-
délt és 4tlattdk, hogy a nitrogéntartalmi
trigya igen nagy haszonnal jdr. De alig
jutottak erre a meggy6zGdésre, az a
kérdés meriilt fel: miképen lehet a
talajnak haszndra az olyan anyag hozzd-
keverése, a melyet ugy is bGségesen
tartalmaz? .

Maga - Boussingault adta meg
a magyardzatot. A talajban foglalt nitro-
géntartalmu szerves vegyiiletek oldhatat-
lanok és azért a ndvényt tdpldlni kép-
telenek. Hogy a gytkerek ama vegyiile-
teket felszivhassdk és hogy azok azutdn
asszimilaltassanak, nitrogéntartalmuk-
nak ammonidkkd vagy salétromsavvd
kell 4tvaltozni. Ez az 4tvdltozds rende-
sen ném elég gyors arra, hogy az illets
talajban nové Osszes egy fajbeli egyének
egyszerre kaphassik meg a sziikséges
taplalékot. Az aratds sikere azt kivdnja,
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hogy a talajban ez az 4tviltozds mester-
ségesen segittessék el6, meg hogy men-
nél tobb legyen az olyan nirogén-tip-
l4lék, a melyet a novény kozvetetleniil
is felszivhat, vagy pedig a melynek 4t-
valtozdsa csak rovid ideig tartson. Ter-
mészetes, hogy csakis ez biztosithatja a
novénynek gyors és erds ndvekedé-
sét, vagyis a b8 aratdst. Mindez pedig
elérhet$ a nitrogéntartalmy trdgydval, a
melynek sziikségessége tehdt evidenssé
vilt.

Azt a folyamatot, annak a mecha-
nizmusdt, hogy a talajnak nitrogén-
tartalmd anyagai miképen viltoznak 4t
asszimildlhaté anyagokkd, nitratokk4,
csakis 15 év 6ta ismerjiik. Pasteur-
nek ama nagyfontossdgu folfedezése ve-
zetett red, a mellyel kimutatta, hogy a
szerves test hosszi ideig ellendll az
atmoszferilidk hatdsdnak, ha tdvoltartjak
téle a bomldst okozé mikroorganizmu-
sokat.

A szant6foldben mindig van bizo-
nyos mennyiségii fermentum. Ezek ha-
tdsa kozben elbomlik idovel a talaj-
nak nitrogéntartalmi szerves anyaga és
felszivhat6 és asszimil4lhaté ammonidk
meg nitrdt képzédik belsle. Schloe-
sing és Muntz 1877-ben ismerték
fel annak szerepét. Kimutattdk, hogy
csekély héemelkedés elegendd az illet
nitrogénvegyiileteket megbont6 szerveze-
teknek tonkretételére, hogy chloroform-
g6z0k hatdsukat megsziintetik, gy hogy
meleg vagy chloroformos gézokkel 4t-
jart talajban megsziinik a nitratképzs-
dés. Visszakapjdk azonban haté erejo-
ket, a mint a chloroform elpdrolgott,
vagy ha 4tiiltetik azokat a szervezeteket
4t nem melegedett talajba.

Ez a folfedezés ama zavaros fogal-
makat tisztdzta, a melyeket ez ideig a
talaj termékenységérsl alkottak. Ma-
napsig a termékeny talajt nemcsak olyan
foldnek tekintjiik, a melyben a novény-
zet elegend6 mennyiség( dsvanyi tapldls
anyagokat taldl, hanem még azon kiviil
olyan kdzegnek is, a melyben a nitrogén-
tartalmi anyagokat megerjeszts fermen-
tumok bdségesen tenyésznek. Ezek
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miikodése bizonyos foltételekhez van
kotve. Sziikségok van levegdre, nedves-
ségre és valamely bdzisra, a mely neutra-
lizdlja a t6liik produkdlt salétromsavat.
A leveg6sziikséglet parancsolja meg a
fold felszdntdsdt, a felhdnyt foldnek, a
goroéngyoknek borondval valé lazitdsat,
hengerekkel valé szétnyomdsdt, hogy a
levegé a foldet mennél jobban 4tjdr-
hassa. A leveg6 a talajt nem jdrhatja
kell6képen 4t, ha a fold, kiilondsen té-
len, nem szivott elegends vizet magdba,
azért tandcsos ezt is csOvezéssel (drai-
nage) eldsegiteni. Az emlitett apré szer-
vezetek csakis nedves talajban mitkdd-
hetnek, szdraz talajban megsziintetik
bomlaszt6 munkdjokat; ezért is nagy-
fontossdgu az 6htozés szdraz vidékeken.

A b6 termésnek els§ foltétele, hogy
a nitrifikdlds a talajban egyre tartson.
Amde ez a nitrifikdlds mig egyrészrél a
novényeknek a mez§ viruldsakor nagy-
mennyiségd nitrdtokat juttat, addig Gsz-
kor, a mikor meztelen a mez6, nagy

veszteségnek okozéja. Az igy képz6dé -

nitrdtok vizben oldhaték 1évén, nem
maradnak a talajban, hanem a vizzel
egyiitt konnyen elp4drolognak és igy arra
a talajra nézve elvesznek.

Az aratds utdn a veszteség nitratok-
ban gyakran sokkal nagyobb, semhogy
azt ganéjjal elegend6képen pétolni le-
hessen. Ezt elkeriilends, igen czélszerti
nemsokdra a gabona vagy a zab leara-
tdsa utdn a foldet gyorsan csirdz6 mag-
gal bevetni, a melynek paldntdja a téli
id6 tartamdra a fold alatt maradhat. E
fold alatti vagyis rejtett kultira a kép-
26d6 nitrdtokkal tdpldikozik, szerves
anyaggd dolgozza fel Gket. A nitrdtok
tehdt a kedvezdtlen idgben is értékesiil-
nek a talajban és tavasszal a h6mérsék-
let emelkedésekor nem bomlanak fel.
Ekkor kiilonben a fiatal névénynek erds
novekedése meg is indul és haszndt ve-
heti a bomlds kovetkeztében keletkezs
nitrdtoknak.

Bizonyos novényeknek — nevezete-
sen a gabonaféléknek és a czukorrépd-
nak — erfs fejlédéséhez -okvetetle-
niil szitkséges a nitrogéntartalmy trd-
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gya. Ez a sziikség olyannyira fenforog,
hogy rossz talajban az aratds eredmé-
nye egyre kedvezdbb, a mint novelik a
trdgydnak adagjait. Vannak azonban
novények, a hiivelyes vetemények, a
melyek, bdr sok benndk a nitrogén-
tartalmu anyag, ‘hiszen az adja nekik a
nagy t4dpldlé értéket, nagyon kevés nitro-
gént vonnak el a talajbdl, s6t a talajt
még nitrogénnel gazdagitjsk; azért talaj-
javit6 névényeknek is mondatnak. Noha
a hiivelyes veteményeknek ezt a tulaj-
donsdgit mdr nagyon régéta ismerik,
megmagyardzni a legijabb idékig nem
tudtdk.

Georges Ville 1850-ben is-
merte fel, hogy vannak novények, a
melyek a leveg8bdl nitrogént vehetnek
fel. Kisérletei, nem végezvén OGket egy-
formdn, majd sikeriiltek, majd pedig
nem, ugy hogy nem tudta okdt adni
sem a sikernek, sem pedig a sikertelen-
ségnek. Boussingault és utdina
Lawes meg Gilbert hidba pro-
bdlkoztak meg Ville kisérleteivel,
sehogyan sem sikeriiltek. Mdr azon vol-
tak, hogy Ville makacsul védelmezett
nézetét helytelennek deklardljdk, midén
Berthelot 1884-ben azzal a neveze- |
tes folfedezéssel 1épett el6, hogy a nitro-
géntartalmi anyagokban szegény talaj
nitrogénben dis lesz, ha egyszerien
kiteszik a leveg8 hatdsdnak, foltéve,
hogy a talajt el6zetesen magas fokd hé
nem sterilizdlta. Ez vezetett red arra
a gondolatra, hogy a nitrogén meg-
kotése valamely mikroorganizmusnak a-
munkdja.

Ezt a nevezetes folfedezést, Ber-
thelot-nak nagy tekintélye daczdra,
nem fogadtdk ellenzés nélkiil. A nitro-
gén annyira indifferens elem, hogy igen
erds hatdsok mellett is alig sikeriil belsle
nyomokat vegyiilésre birni. A laboraté-
riumban hatalmas erSknek is ellentdll,
anndl csoddlatosabb volna, hogy vala-
mely mikroorganizmus hatdsanak enged-
jen. Egy kevéssé még mindig haboztak,
midén Hellriegel és Willfarth
német bivirok a hiivelyes vetemények-
r6l irt tanulmdnyukban Georges
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Ville véleménye mellett szdllottak
sikra és Berthelotval egyiitt ér-
vényt igyekeztek szerezni neki.

Ha a I6herének, luczerndnak, borsé-
nak, babnak, lupinusznak gyokerét 6va-
tosan kiszakitjuk, rendetleniil elhelyezett
apr6 kis gumoécskdkat -taldlhatunk raj-
tok. Ha e gumdécskdknak akdrmelyikét
szétzlizzuk és nagyitéval megvizsgaljuk,
nagyszdmi baktériumot taldlunk ben-
nok. Nyilvdn ezeknek a munkdja, hogy
a légkor nitrogénje az illetd novények-
ben megkotédhetik.

Ha a hiivelyes veteményeket bakté-
riummentes talajban kultivdljuk és ezt a
talajt csakis 4svdnyi anyagokkal trégydz-
zuk, nyomorusigosan tenyésznek és
gyokereiken gumoécskdkat nem taldlha-
tunk. Mintegy vardzsiitésre azonban
minden megviltozik, a mint ezt a talajt
olyan vizzel ontozziik, a melyhez abbél
a talajbol kevertiink féldet, a hol a
hiivelyes vetemények j6l tenyésznek. Az
ilyen viz csirdkat visz a talajba, innen
azok a gyokerekbe keriilnek és gumdcs-
kdkat hoznak létre, nagymennyiségi
baktériummal. A noévény novekedése
nemsokdra megindul, a virdgzds csak-
hamar bedll, utdina a bséges termés.

Az a viz, a mellyel a talajt meg-
ontozték, csupdn baktériumtartalmanak
koszonhette az emlitett j6tékony hatdst,
mert a2 mint a kiserletek sordn Ont6zés
elott felforraltdk, a talajra hatdstalan
maradt. Ezel6tt két évvel Bredl még
meggy6z6bb médon mutatta meg, hogy
a mikroorganizmusok jdtsszdk a kozve-
tits szerepet abban, hogy a hiivelyes vete-
mények a leveg6b6l a nitrogént le birjak
kotni. Nevezetes kisérleteihez az elvet a
modern orvostudomédnybdl vette. Lu-
czerndnak gyokerén levs jél kifejidott
gumdcskit tiivel sziirt meg és a bakté-
riumokat 4toltotta gumétlan gyokerd lu-
czerndra. A beoltdst bamulatos siker ko-
vette. A beoltott egyének mind erés
fejlédésnek, novekedésnek indultak,
ellenben a koriiléttok levé be nem ol-
tottak, tehdt baktériumt6l mentesek, si-
lényak maradtak ¢és, képtelenek 1évén a
nitrogén f5lvételére, el is pusztultak.
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Mindezekbd! a kisérletekb6l eléggé
biztosra vehet6, hogy a hiivelyes vete-
mények a levegdbdl veszik fel a fejls-
désokhoz sziikséges nitrogént. De hogy
a kérdéshez semmi kétség se férjen,
még egy kisérlet volt megteends. Nem
volt szabad beérni azzal, hogy a kisér-
leti novények nitrogéntartalmsnak sza-
poroddsirdl szerezhettek meggy6z6dést,
hanem vizsgdlni kellett azt a levegét is,
a melyben erésekké lettek.

Nagy tigyességre volt sziikség, hogy
e kisérleteket végrehajthasssk. Ifjabb
Schloesing és Laurent prébial-
koztak meg velik. Ismert mennyiségii
leveg6ben egy 4li6 évig tenyésztettek
borsét és azt konstatdltdk, hogy a leve-
gbnek nitrogéntartalma abban az ardny-
ban fogy, a milyenben a névény teste
gyarapszik, vagyis a milyen ardnyban a
novény a nitrogént vegyliletek alkotdsdra
felhaszndlja. Ut6bbi nevezetes kisérletek
negyven évig tart6 vitatkozdsnak vetet-
tek véget és velok véglegesen eldolt,
hogy a hiivelyes vetemények a nitrogént
a levegbdl is fel tudjak venni s pedig
apré szervezetek kozbenjdrdsival. E
tény megérdemelte, hogy annyit foglal-
koztak vele, mert folismerése az eurépai
agrikultira jovojét vildgitotta meg.

A mig szdmba nem vetté¢k, hogy a
légkor nitrogénje is értékesithet6 a gaz-
dasdgban, a nitrdtok pétldsdban a fold-
ben taldlhaté nitrdtrétegekre voltunk
utalva. Amde ezek épenséggel nem gya-
koriak. Az egyedili a chilisalétrom,
melynek elfogydsa rettenetes kdrt jelent-
hetett volna. Most azonban mdr tul
vagyunk az esetlegesen bekovetkezhets
zavaron, mert a hiivelyes vetemények-
kel pétoltatni birjuk egy részét ama
nitrogénvegyiileteknek, a melyeket mds
novények a talajbél felhaszndlnak.

Eddig az agronémusoknak ama si-
kerrel korondzott erslkodésérsl szolot-
tunk, a melyekkel a novényzet tipldl-
kozésat biztositottdk. Attériink most egy
més nemére a gazdasigtani tanulmd-
nyoknak, a melyek amazokndl nem ke-
vésbbé fontosak.
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Kis szdmu kultivalt novényeink igen
sok fajtdban, v4ltozatban ismeretesek.
Ezen fajtdknak, viltozatoknak helyes
megvélasztdsa az éghajlati s talajviszo-
nyok valamint term&erejok szerint, na-
gyon fontos a gazddra nézve, mert j6
részben téle fligg faradozdsdnak sikere.
Néhdny év 6ta roppantul dicsérik egy
burgonyafajtdnak rendkiviili terms-
erejét. Francziaorszdg északi részé-
ben az utébbi években kiilondsen egy
fajta buzit vetnek, a mely mesésen fizet;
mdsutt egy hektdr buzafold 16 hekto-
litert ad, ott az illet§ fajta 50, 60 st
70 hektolitert. Hogy a fajta megvélasz-
tisa menhyire fontos a szdlémivelésre,
mindenki tudja; vannak fajtdk, kii-
l6nosen egyes hibridek, a melyek ked-
vez6 években annyi sz6l6t teremnek,
hogy a gazda alig gy6zi a sziiretelést.

A mezbgazdasig torténetében alig
van szebb példa foljegyezve a gazda
allhatatos és iligyes munkdssdgdra, mint
az, a melyet a franczia délvidéki sz616-
kultdrdnak djjd teremtése érdekében
végzett.

Mintegy 25 évvel ezelstt mutatkoz-
tak a filloxéra pusztitdsainak elsé nyo-
mai és utdna nemsokdra végpusztulds fe-
nyegette az Osszes szGl8ket. Alig konsta-
tiltak a nagy veszedelmet, a délvidék
jajveszéklésére mindenki hozzdlitott a
segedelmi munkdhoz. Mindenek el6tt
rovarold szerekre gondoltak. Thenard
bdré a szénszulfidot ajdnlotta, Dumas
a szulfokarbondtot; egyes helyeken a
vizzel val6 eldrasztdssal prébdlkoztak
meg, a tengerparton a homokba valé
tiltetéssel, stb. A kisérletezések és pré-
balgatdsok redvezettek végre arra is,
hogy egyes amerikai fajok a filloxérdnak
ellen bfrnak 4llni és j6 alanyokat szol-
giltatnak nemesebb fajok beoltdsdra.
A sz6l6k rekonstrudlisa rohamosan
haladt eldre és ma mdr bizonyos, hogy
Francziaorszdgban a bortermés révid id6
multdn el fogja érni a filloxéra inv4zié
el6tti mennyiségét.

Azt gondolhatta voina az ember,
hogy e rettenetes kiizdelem utdn, a
mellyel szerencsére megsziintették a si-
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ralmas 4llapotot, a sz6ldsgazda békésen
fogja élvezhetni firadozdsainak gyiimdol-
csét. De a balsors nem tgy akarta. Uj
ellenség akadt, a mely ugyan nem a
gyokereket, hanem a sz6l6leveleket td-
madta meg. A harczot djra kellett kez-
deni, de szerencsére ezittal révid volt.
A rézgidliczoldat épen olyan hatdsos
szernek bizonyult a peronospora ellen,
mint a kénvirdg annak eldtte az oidium
ellen.

Az elkeseredett harczban tehdt
mienk a gy6zelem. Mindig meggondo-
land6 azonban, hogy azért gy&ztiink,
mert a gyakorlat a tudomdnyra tdmasz-
kodott. A védekezés nem azért sikeriilt,
mert minden ellenszert megprébdltak, a
mit csak a veszedelem nagysdgitol fel-
izgatott agyvel§ kitaldlt, hanem azért,
mert a baj megsziintetésére rendszeres
tanulmdnyokat, sorozatos kisérleteket
folytattak.

Vajjon szabad-e megnyugodni az
elért sikerben? Nem. Sok még a tenni
valé. A sz616tonek helyes megvdlasztdsa
nagy gondot és szorgos munkdt ki-
van.* Megfontolandé tovdbbd, hogy a
sz6ldszemek a sz6l6 nedveinek gyiils-
helyei, hogy a levelek készitik a czukrot,
hogy a j6 termés érdekében a t6 lom-
bosoddsa meg a fiirt képz6dése kozott
egyensilynak kell lenni, hogy a tilhaj-
tott fiirttermesztéssel a bornak josigit,
tehdt értékét veszélyeztetjiik. Még tulaj-
donképen a bor készitésmédja is gyer-
mekkordt éli még. A sz6losgazda a must
erjedését ma még a véletlenre bizza,
nem gondoskodik tiszta erjesztd gom-
bakrél, kedvezs héfokrol és sok egyéb-
r6l, a mir8l a bor érdekében a készités-
kor gondoskodni kellene. Nem lehet
messze az id6, a mikor majd a gazda a
laboratériumi  kisérleteknek eredmé-
nyeit ez irinyban is értékesiteni fogja
és elejét veszi mindazoknak a hibdk-
nak, a melyeket ma a borkészitésben
és kezelésében elkovet.

, *L. Természettudomanyi Kozlony 1891.
évf. novemberi fiizetét »A filloxéra-iigy
jelen allasa« (561—568. L).
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Mindama nagy vivmdnyok, a melye-
ket a n6vénytermesztés és a vele kapcso-
latos ipari dgak fejlesztésében elértiink,
kozvetetleniil a laboratériumok, a mezd-
gazdasdgi kisérleti 4llomdsok munkds-
sdgdnak eredményei, de a gyakorlati al-
kalmazds médj4t a szorosan tudomanyos
bivdrkoddstol vették.

Alig néhdny évvel ezelstt a gazddk
mit sem hallgattak a tudomdny embe-
reire. Téntorithatatlan hivei voltak a
régi, lassu gazddlkoddsi médnak. A mint
a gazddlkoddst apjoktdl tanultdk, egy-
azon médon folytattdk azt tovdbb. Ma-
napsig a gazddknak tdilnyomd része ki-
4brandult, megokosodott, kivdncsisig-
gal tudakozédik a tudomdnyos bidvér-
kodds eredményei fel6l és jol tudja,
hogy a tudomdny embere nagy szolgd-
latjara lehet, tandcsaib6l mindig hasz-
not htzhat.

Mi okozta ezt az tidvos fordulatot ?
Kétségen kiviil a miveltség terjedése,
de nagy része van abban egy szerencsés
intézménynek is.

Kilonb6z8 tudomdnyos intézetek
régéta foglalkoztak mez&gazdasdgi kér-
désekkel. Igen nevezetes folfedezésekre
is jutottak, de gyakorlati alkalmazdsukra
kevéssé keriilt a sor. A gazda vagy nem
is ismerte Gket, vagy pedig nem tudta
eléggé méltdnyolni fontossdgukat. Ho-
gyan is hatdrozza el magit a gazda oj
magvaknak elvetésére, sokkal terméke-
nyebb fajtdknak mivelésére, tokélete-
sebb gépeknek haszndlatira, mint a
melyekkel évek 6ta dolgozik, ha nem
bizonyos a sikerr§l? Hogyan ismer-
kedjék meg ¢és prébdlkozzék hatdsos
szerekkel ellenségei lekiizdésére, ha
nincs bennék elég bizalma ? Hogyan le-
hessen Gt redbirni, hogy 4llatait ragd-
lyos betegségek ellen beoltassa, ha nem
hisz az olt6 anyagban, s6t fél t6le?

A franczia f6ldmivelésiigyl kormdny
mindezeknek megolddsira megtaldlta a
helyes médot. Atlatta, hogy a laboraté-
riumi munk4latok és gyakorlati alkalma-
zdsuk kozott kozbenjdréra van sziikség.
Elhatdrozta, hogy minden departement-
ban tudomdnyosan képzett gazd4t alkal-
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maz, a kinek feladata folytonos érintke-
zést keresni az illet§ vidék termesziSi-
vel, Utazik, gazdassgokat ldtogat, vasdr-
naponként pedig Osszegyiijti ama vidék
gazddit, a hol tartézkodik, mindenféle
dolgaikrél informélédik, széba 4ll velk
iigyes-bajos dolgaikrél, tandcsokat ad
nekik és megtanitja a sziikségesekre. A
gazda akaratlanul is figyelmessé valik a
tudomédny vivmdnyaira, meggy&z&dik
egyik s misik tudomdnyos folfedezés és
taldlmany hasznos voltarél. Igy kozele-
dik a tudomdny a gyakorlathoz és meg-
adja a médot az okszer( gazddlkoddsra,

De a kormidny ezzel sem érte be.
Még jobban akarta biztositani a tudo-
mény vivményainak gyakorlati értékesi-
tését. Amaz oktatdsoknak, tandcsoknak,
a melyeket a gazddk a departement
vindortanit6jdtél kaptak, nagy volt a
hidnyuk. A tanité szava és esetleges
kisérlete nem volt eléggé meggydzs.
Kézzel foghatébb bizonyitékokat kellett
nyujtani a tuadoményos igazsigok hasz-
ndr6l. A kormidny kisérletez§ dllomdso-
kat szervezett és olyanok szervezésére
magdnosokat buzditott. A gazda a kisér-
letez6 4llomdsokon biztos meggySzdést
szerezhetett ama moédok kitiingségé-
r8l, a melyeket neki ajanlottak és mind-
arr6l, a mire &t a vandortanité figyel-
meztette.

A gazddra nézve semmi sem hasz-
nosabb ‘az - ilyen kisérletezéseknél. A
foldmivels igen éles megfigyels. Nagyon
nehezen ad hitelt annak, a mit hall, de
készséggel fogad el és érdeme szerint

* kévet mindent, a mit 14t.

A mez8gazdasdg érdekében azonban
nemcsak a médr meglett gazddkra kellett
gondolni, hanem a kormdnynak ki

" kellett figyelmét terjeszteni arra is, hogy
- olyan gazdanemzedék nevel6djék, a
- mely munkdssdg dolgdban kévesse apait,

de miiveltség tekintetében magasabb
fokra emelkedjék. Ebben is j6 tton

‘vagyunk. Leendd gazddink az egyre
: szaporodo6 gazdasagi iskoldkban kitiing
- oktatdst kaphatnak. A gazdasdgi oktatds
" ma mdr igen magas szinvonalon van, a
- mi a kormdnynak egyik nagy érdeme.



This work is licensed under a Attribution-ShareAlike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)

A CHEMIA ES A FIZIOLOGIA SZEREPE A MEZOGAZDASAGBAN.

De a gazdasdgi haladdsért nemcsak
a kormdnyt illeti meg a dicséret, maguk
a gazddk is elismerést érdemelnek. A
gazddk az utébbi években olyan intéz-
ményt létesitettek, a mely nagyfontos-
sdgi a gazdasigi érdekek el6mozditisa
tekintetében. A mint meggy6z&dtek a
kereskedésbeli tragya nagy hasznossdgi-
rol és ama nagy haszonrdl, a mellyel
a gépek alkalmazdsa jir a gazdasdg-
ban, jénak littdk az egyesiilést, a sz6vet-
kezést a végbol, hogy a tragydval meg
ne csalattassanak, hogy anyagi erejok-
nek tdlsigos igénybevételével ne kelljen
beruhdzdsokat tennick. Mezdgazdasdgi
szindikdtusokat alapitottak, a melyek
olcs6 dron viasdroltak nagyobb mennyi-
ségli, gondosan megvizsgilt és ellen-
Grizett tragyat és azt az egyes gazdak
kozott osztottdk szét a hozzdjirulds ard-
nydban. Bizonyos szdmui gépeket is sze-
reztek be, a melyeket sorban kélesonoz-
nek ki a szovetkezet tagjainak.

Dehérain siirgetvén még a mar
nidlunk is széba keriilt gazdasdgi hitel-
szovetkezeteket és fejtegetvén még a

gazdasdgtani ismereteknek nagy fontos-
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sdgdt épen a franczia gazddra nézve,
beszédét igy végzi:

A mezdgazdasdg o6rids haladdsdval
szemben hogyan is maradhatnink k626-
nyosek, midén tudjuk, hogy mindaz, a
mi az embert ¢leszti, felviditja, szenve-
déseiben megvigasztalja, tdle jon. De a
nagy haladdst a tudomdnyos buvdrkod4-
sok, a folfedezések és taldlmdnyok te-
szik. A tudomdny jar mindeniitt el6l, az
vildgitja be a halad4s utjait. A tudomény
viltoztatja meg és alakitja 4t manapsig
a megélhetés foltételeit, az sziinteti meg
a tdvolsigokat, az teszi lehetségessé,
hogy bdrmely 6rdban kézlekedjiink ten-
gerentlli orszdgokkal, hogy bdrmely
perczben érintkezziink roppant tivolsd-
gokban ¢€l6 szeretetteinkkel. A tudo-
ménynak koszonjiik, hogy nehéz munka
utdn nyugodtan hajthatjuk fejiinket pi-
henésre, hogy nyugalommal szemlélhet-
jiik a koriilottiink torténendéket és hogy
bizalommal lehetiink a j6v& fejleményel
irant. A tudomdny embere joggal irja
zdszlajdra »A tudomdny itjdn a ha-
zdért !«

Kozli : SzrereNyr Hucd.

APRO KOZLEMENYEK.

A homoki sz616k készilédd
ellensége.* A kik a hazai sz616k foko-
zatos pusztuldsit figyelemmel kisérik,
meggy6z&dhettek, hogy még ez az
emberdlt megéri a mostani sz616k vég-
pusztuldsdt, a melyet csak a homoki
sz616k keriilnek ki. A milyen mértékben
pusztulnak a sz8ldhegyek, olyan mérték-
ben szaporodnak majd a homoki sz616k,
a hol a sz6l6sgazda filloxérdtél nem
félve, mivelheti a régi bortermé sz616-
fajtdkat a nélkiill, hogy bdrmiféle
filloxéra-ellenes eljards szaporitand a
sz6lomivelés koltségét.

Legaldbb ezt reméli mindenki, a ki
futéhomokban ldtja a mostani sz6l6k
végs6 menedékét.

* Elbadta az 1892 januirius 12-ikén
tartott allattani értekezleten.

Természettudomanyi Kozlony. XXIV. kotet. 18g2.

De mdr itt a homokon is_ vidrja a
sz616sgazd4t egy mds rovarellenség, a
kendermagbogdr, vagy, a mint Kecske-
méten nevezik, a zinczellér. Nem lesz
ugyan olyan hatalmas ellenség mint a
filloxéra, nem veszélyezteti ugyan mos-
tani sz8l6fajtdinknak még a lételét is,
de idészakonként felszaporodé tomegé-
vel elég erds lesz, s6t most is elég erds
arra, hogy a termésbél eldre is kivegye
a maga részét.

A kendermagbogir nem 1j bogirfaj.
Midr ezel6tt 50 évvel leita Bohe-
man, Peritelus familiaris néven ve-
zetve be a tudomédnyba. Boheman a leg-
elsé példdnyokat is Magyarorszdgbdl
kapta, s e bogdr azéta is gy szerepel
mint hazdnk alf6ldjének jellemz6 faja, a
mely az alféldnek majd minden vidé-
kén elég gyakran keriil a rovardsz ke-

17
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zébe, de csak a homokos vidékeken
koézonséges. Eletmodjanak kutatdsaval,
mint sok mds jelentéktelen bogdrfajéval,
nem t6r6dott senki, mert nem vonta
magdra a figyelmet. Néha itt-ott kdrt
tett ugyan a szSl6ben (pl. 1884-ben
Debreczenben), de ezt, mint mulé jelen-
séget, nem vették figyelembe.

Pedig e bogdr mdr régi kdrtevd.
Legaldbb a kecskeméti sz8l@sgazddk
régéta kénytelenek mdr ellene véde-
kezni. El is nevezték winczellér-nek, a
mely nevet csakis § viseli, mert a me-
lyet m4sutt vinczellérnek hinak, annak
Kecskeméten széldkapds a neve. De a
kecskeméti sz6l8sgazddk azt hitték,
hogy ez a »vinczellér« mdsutt is csak
Ugy €l és pusztit mint ndlunk, azért nem
is igen hiresztelték, s nem is gondoltdk,
hogy sz6l8iket speczidlis kdrtevé bogdr
rongilja.

Engemet e kdrtevé bogdrra mir
ezel6tt 12 évvel figyelmeztetett egy
nagy-kérosi tanulétdirsam, alkalmilag
hozott is bel6le Budapestre nehdnyat, a
melybél ldthattam, hogy ez a Peritelus
Jamiliaris. Téle hallottam legel6szor a
skendermagbogir« nevet, azzal a meg-
jegyzéssel, hogy Nagy-K&roson igy ne-
vezik. Ugyanakkor kecskemétiekts] is
megtudtam, hogyv niluk épen ezt a bo-
garat hivjdk vinczellérnek s ez tesz sok
kdrt kora tavasszal a sz8l6kben és a
gytimolcsfikban.

Csak miéta Kecskemétre keriiltem,
van alkalmam teljes mértékben meg-
becsiilni a jelentékeny kdrt, a melyet a
kendermagbogdr tesz. Nem csoda, hogy
a sz6l6tulajdonosok miris sz8161k egyik
legveszedelmesebb rongdl6jdnak tekin-
tik és ellene t6lik telhetSleg védekez-
nek is.

De kdrtevésének nagysdgdt némi
szdmadatokkal is megvildgosithatom.

A kendermagbogdr a sz6l6fakadds
kezdetén jelenik meg, s a sz616 riigyeit
eszi meg. Birha nem nagyobb is a
kendermagndl, egy bogdr tobb riigyet
elpusztit, s a kdrt a tomeges megjelenés
fokozza. Néha egy-egy szolorészletet, a
melyet évenként megkdrositott, tGbb
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esztendeig békén hagy. Ezt a koril-
ményt haszndltam fel a kdr hozzdvetd-
leges megbecslésére. Szdmos sz6l6tulaj-
donostél megtudakoztam, hogy 4tlag
mennyit terem a sz6leje mikor a ken-
dermagbogdr kdrositja, és mennyit, mi-
kor nem bdntja. Az adatokat Gsszevetve,
arra az eredményre jutottam, hogy a
bogir a termésnek /;— /s részét teszi
tonkre, 4tlag évenként Y/, részét. Ha
felteszem, hogy Kecskemét 4587 kat.
hold sz6l6jének évenként csak felét,
2293 holdat, ldtogatja meg a kender-
magbogdr, s tiszta jovedelemnek hol-
danként 135 frtot szdmitok, 33395 frt
évi tiszta jovedelemnek 1/, részét —
8172 frt évi addt vesz e bogdr csupsn
egy vidrost6l, vagyis mintha évenként
558 holdnyi sz$lGje semmit sem teremne!

A Peritelus familiaris tehdt gazda-
s4gi szempontb6l is megérdemli, hogy
vele foglalkozzunk, életmdédjat és ki-
fejlédését tanulmdnyozzuk, ha nem
volna is az a tudomdnyos érdek, a me-
lyet felkolt az, hogy hazdnk e jellemz6
bogdrfajdnak és valamennyi fajrokond-
nak, s6t még a Rajna mellékén és Dél-
Francziaorszdgban szintén sz6l§pusztité
Peritelus griseus-nak életmédja és ki-
fejlédése is teljesen ismeretlen.

Ezek az okok hivtdk fel az én
figyelmemet is. Kevés az, a mi djat réla
tapasztalhattam, és csakis a kifejlédott
bogdrra vonatkoznak, mert 4lczdjit és
bédbjit minden firadozdsom dacz4ra sem
sikeriilt megtaldlnom, vagy fogsdgban
nevelnem.

A Peritelus az orjasbogarak (Cur-
culionidae) csalddjdba tartozik, a me-
lyeknek tobbé-kevésbbé megnyult, csér-
forma fejok van, végén a rdgé szdj-
részekkal. Termetck rendesen kicsiny,
gombolyded, szindk sziirke vagy barnds-
sziirke, a mely a f6ld és a homok szinét
utdnozza és hathatds véddszerdk, mert
veszedelem esetében ebben keresnek
menedéket, és nem is haszontalanul,
mert szinGk annyira osszeolvad a homok
és f6ld szinével, hogy a figyelmes keresd
is alig leli meg. E szinoket a test egész
feliiletén stiriin egymads mellé nétt szeny-
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nyes szinii pikkelyek adjak. Szdrny-
fedsik szét nem nyilnak, s6t majdnem
dsszeforradtak, szdrnyaik pedig a nem-
haszndlds kovetkeztében végképen elsat-
nyultak s nyomukat se lehet taldlni.

A Peritelus-nem fajai tl'llnyomélag‘

a Foldkozi-tengermelléki orszdgok lakéi,
és csak nehdny faj €1 még Kozép-
Eurdpaban. Kartékonynak ismerik rég-
6ta a Rajna-melléken és Dél-Franczia-
orszdgban a P. griseus-t, s ut6bbi he-
lyen a suddepressus-t, nilunk pedig a
Sfamiliaris-t.

Maga a Perifelus familiaris 4%s—
51> mm. hosszi bogirka, a mely sziné-
vel, alakjdval és nagysdgdval feltiinGen
hasonlit a kendermaghoz, -a melytsl
tal4lé magyar elnevezésétkapta. Eletének
legnagyobb része a fold alatt folyik
le, épen ezért dlczdjdt és kifejlodését
nem ismerjiik.

A Kkifejlodott bogdr kora tavaszkor
azonnal megjelenik, a mint a novényélet
megindul, még pedig nemcsak a sz516k-
ben és gylimoicsosokben, hanem még
inkdbb a fut6homok avar fiivén, szegé-
nyes novényzetén. Minden névénynek
csak a leggyengébb részét, fejleni kezdé
leveleit és dgait emészti fel. Még jo-
formdn meg se pattant a riigytakard,
méir ott van a kendermagbogir, bele-
furédik és eszi a riigy belsejét. Ilyen-
formdn alaposabban megkdrositja a no-
vényt mint a hernydk.

Szerencsére a kdrtevé nem szorit-
kozik egy p4dr novényfajra, kdrtevése se
tart tovdbb, mint a mennyi id§ kell a
parosodds bevégzésére és a peték le-
rakdsira. De az is elég arra, hogy
szembetiing kdrt tegyen. Sdlyosbitja e
bajt, hogy nem egyszerre jelenik meg, ha-
nem rajokban. E rajok egymdst viltjdk
fel, s djra meg djra kezdik a pusztitds
munk4jdt. A rajok nem mindig ott gyiil-
nek Ossze, a hol kifejlédtek, messzire is
elmdsznak, s igy ver6dnek Ossze egy egy
csapattd; valésziniileg a néstények jelen-
léte csalja oda a himek seregét. Epen
ezért az eldfordulds koriilményeirsl jol
értesiilt Boheman taldléan ruhdzta rdjok
a familiaris jelz6t. A csoportok nappal
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meglehetdsen szétszorédnak, némelye
alszik, a tobbi rendesen rigesdl a sz616
riigyein. Naplemente t4jdn kezd a tdr
sasdg élénkiilni, és a mikorra teljesen
bedll az alkonyat, a siirgés-forgds is el
éri tetGpontjit. Mindnydja felfelé torek-
szik s valami magasacska tdrgyra mdszik
fel, gyiimélesfira, szolokaréra, venyi-
gére, még a szdraz kérékra is. Egy al-
konyatkor egészen sotétben koriilbelsl
1, liternyit fogtam hamarjiban Ossze a
venyigék és karék végérsl, homnan
otével-tizével keriiltek kezembe. A meg-
gyujtott gyufa fénye sem igen riasztotta
meg &ket, mert valamennyi a hdzassdg-
kétés gondjaival volt elfoglalva, az evés
egynek sem jutott eszébe. Csak 10—11
6ra kozt oszlottak szét,s az ¢j hdtralevs
részét épen oly szétszérédva toltotték
mint a nappalt szoktdk.

A kendermagbogdr mdr 4prilis ele-
jén megjelenik és kdrosit, s azontil a
futéhomokon mindeniitt taldlhatni egész
mijus végéig. A legkésébbieket junius
6-ikdn leltem. De kartevése f6leg 4prilis
kozepétl mdjus kozepe tdjdig tart. Ez
az id6pont természetesen nem szabdly-
szerii, mert a kordbban vagy késébben
bedlls kitavaszodds siettetheti vagy
késleltetheti. A legjelentékenyebb kdrt
mégis akkor teszi, mikor a sz818 épen
riigyezni kezd; mihelyt el6bujtak az
els6 levélkék, ott hagyja €s mds t4pldlé-
kot keres.

Hogy hova és mikor rakja le petéit,
nem sikeriilt észlelnem. Fogsdgban tar-
tott példdnyaim, a melyeket cserépbe
iiltetett kis szilvafikon tartottam, nem
gondoskodtak ivadékrdl, a szabadban
pedig a peterakds bizonydra éjjel megy
végbe. A peték szimdra vonatkozélag
Dr. PerényiJo6zsef tett vizsgdlato-
kat, s egy-egy termékeny néstény pete-
fészkében nem taldlt tobbet 5—20 pe-
ténél.

Alczdjat sem ismerem, ez ideig
azt se Dbirtam megtaldlni; pedig a
mult §sszel is tobb zsdknyi foldet 4t-
rostdltam s tiszta papiron kiszemeltem,
de egydltaldba nem littam oly bogdr-
dlczdt, a melyet orjasbogdr dlczdjanak
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nézhettem volna. Kiilonben gyakorlati
szempontb6l ez  ilczdk megismerését
nem is tartom fontosnak. Azok minden-
esetre foldben élnek, novénygyokerek-
kel tdpldlkoznak, egy év alatt kifejléd-
nek, de elpusztitdsuk, mivel mindeniitt
tenyésznek, nem fog hatalmunkban
allanl.

Kecskemét vdros gyiimolces- és sz616-
termeszté kozonsége mdr régéta védeke-
zik a kendermagbogdr ellen hatdsagi
kezdeményezés nélkiil is, itt-ott elég
sikerrel. A védekezés modjai eléggé
eszesek; nem csoda, mert a gyakorlat
fejtette és prébdlta ki. A nagyszdmi
gylimolcsoltvdnyt, a melyek a viros
lakossdgdnak fejlett gyiimdlcstermeszté-
sében jelentékeny tényez6k, kis tiill-
zacskékba kotik, hogy a bogdr hozzd
ne férhessen. A felnéttebb fakat elég
ha néha-néha megrdzogatjdk; a bogdr
Ujra visszamdszik ugyan, de idejének
java részét a felmdszdsra kell forditania
s igy alig marad ideje a kértevésre. Ep
ily konnyti megvédeni a lugassz5l6t, ha
drétra van felkétve. Egy iités a drétra
s valamennyi levet6dik a foldre.

Nehezebb az alacsony t6késsz6l6k
megvédelmezése. A bogarat magit nem
igen szedetik, mert az sok foradsdg 4rdn
is meglehetGsen eredménytelen marad.
Czélszeribb 6v6intézkedés a barom-
fiakkal val6 foletetés; 40—s50 baromfit
kivisznek a sz616be, legkevésbbé hasz-
ndlhaté munkaers (gyermekek, oregek)
feliigyeletére bizva, a kinek teenddje
joforman csak arra szoritkozik, hogy a
baromfiakat ne engedje kimenni a sz6-
16b61.

Kifejlédott egy mds védekezésmod
is. Ez arra szdmit, hogy e bogdr rende-
sen a venyige legfels§ riigyét rontja el,
de mikor mdr a kis levélkék el@bujtak,
tobbé kdrt nem tesz, a sz616t elhagyja.
Tehiat a sz616t kés6n metszik, akkor,
mikor mdr az als6 szemek is levélkét
hajtottak ; a bogir a legfels§ riigyeket
elrontja ugyan, de a tulajdonképeni ter-
mést ad6 alsé szemeket békén hagyja.

Nem vizsgsltam meg, vajjon az alsé
szemek csakugyan bantatlanul marad-
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nak-e, de nem tudom, hogy a kés6i
metszés nem lesz-e taldn kdrosabb,
mint magdnak a bogdrnak a kdrtevése?
Vajjon nem drt-e tobbet az orvossidg,
mint maga a betegség?

Késziils ellenségnek neveztem a
kendermagbogarat, de azért iddig mint
maris jelenlevd, szdimot tevs ellenségrol
beszéltem rola. Késziils ellenségnek ne-
veztem, mert nem hiszem, hogy a mint
a homoki 52616k szaporodnak, a kender-
magbogdr akképen ezekre is ki ne ter-
jessze rongdldsait. Az 4j homoki sz616k
épen azokra a helyekre telepesznek, a
hol e bogir mdris meghonosodott, s
mikor az ember a neki tdpldlékul szol-
gdl6é novényzetet sz6l6vel és gylimoles-
f4val szoritja ki, a léteért val6 kiizdelem
természetszerileg arra kényszeriti e bo-
garat, hogy a helyettesité novényzeten
keresse élelmét. Igy tehdt épen 6 a meg-
tdmadott fél; csak onvédelem az, a mit
mi kdrtevésének neveziink. Az ember
tor be az & hazdjdba, s a kis kender-
magbogaraknak a természeti viszonyok-
hoz mdr hozzd alkalmazkodott tdrsa-
dalma felveszi a hatalmas ember ellen
az egyenetlen harczot. Nem kételked-
hetiink benne, hogy az ember lesz benne
a nyertes; de ez a kiizdelem megtjul
majd évrél évre, minden bogdrnemze-
dék ujra kezdi a csatdt, a melyet az
ember csak munka drdn nyerhet meg.

Bir6 Lajos.

A heti nap meghatdrozasa. Tor-
ténészekre, jogtudosokra nézve sokszor
nagyon fontos valamely adott kelethez
tartoz6 heti napnak ismerete. E czélra
tobbé-kevésbbé ligyesen szerkesztett
tabldzatok szolgdlnak ; egyikét — tud-
tommal a legegyszeriibbet és legelmé-
sebbet — kozélte a »Természettudo-
minyi Kozl6ny« 2 71-ik fiizete. Hasonl6
értelmii kérdés, vonatkozdssal csaladi,
tarsadalmi eseményekre, gyakran tdr-
salgis kozben is felmeriil és tobbnyire
megoldds nélkiil marad, mert a kivint
vagy megszokott tibldzat rendesen épen
akkor nincsen kéznél. Részemrsl a ké-
vetkezd eljdrdst tartom legczélszerfibb-
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nek ; j6 oldala az, hogy kénnyen meg-

jegyezhetd. .
Ha tudni akarjuk, hogy valamel

kelet — vegyiik példaképen 1892 ju-

nius 18-ikdt — milyen heti napra esik,

két adatra van sziikségiink :

1. Mily heti napra esett.valamely
kiilénben tetszés szerinti kelet, pl. id6-
szdmitdsunk kezdete. .

2. H4ny nap mult el a haszndlt id6-
szdmitds rendszere szerint az elGzéleg
jelzett kelettsl a kérdéses napig.

Mert ha példdul tudjuk, hogy bdr-
mely adott keletet megel6z8 nap péntek
volt, akkor a red kovetkez§ napok kozt
a 7-ik, 14-ik, 21-ik, 28-ik stb. nap szin-
tén péntek, ennélfogva a 30-ik nap
(4 hét 4- 2 nap, vagy 30: 7, maradék 2)
a mi4sodik nap péntek utdn, tehdt va-
sdmnap ; az 50 ik nap (7 hét -} 1 nap,
vagy 50:7, maradék 1) szombat, a
8536-ik nap (1219 hét 4 3 nap, vagy
8536: 7, maradék 3) hétfs.

Az elsz6b6l kitiinik, hogy egy is-
mert nap 6ta tényleg lefolyt napokbél
le kell iitniink a teljes heteket tigy, hogy
az elmult napok szdmdt 7-tel elosztjuk,
az osgtds-maradék megmutatja, hogy a
kiindul4s napj4tol szdmitva hdnyadnapra
esik a kérdéses nap; a teljes hetek ki-
hagyésa a lefolyt napok meghatdrozdsa
koézben is végezhets, s akkor kisebb
szdmokkal van dolgunk.

Az els6 kérdést egyelSre fligg6ben
hagyva, hogyan szdmitjuk mdr most ki,
hogy bizonyos keletig — 1892 ju-
nius 18-ikdig — hdny nap folyt le Kr.
sz. 6ta?

Ha minden évben 365 nap volna
vagyis 52 hét és 1 nap, akkor 1891
végéig elmult volna: 1891 X 52 hét
és 1891 nap; az elSbbiek szerint a
tovdbbiakban csak az utébbi szdmmal
lesz dolgunk.

1. 1891 nap.

Azonban a Julius Caesar-féle naptdr.

szerint — életbe 1épett 46-ban Kr. sz.
el6tt, 4ltaldnos érvényben maradt 1582
oktober 4-ikéig s a gbrog-keletiek jelen-
leg is szerinte szdmitanak — minden
4-ik év 366 napos, tehdt hogy meg-

261"

‘tudjuk, hiny -napot kell a szokdévek

miatt még -hozzdszdmitanunk, a lefolyt

‘évek szdmit — 18gr1-et — 4-gyel el-
‘osztjuk (osztdsmaradék tekinteten kiviil

marad), a hdnyados megadja a sz6ks-
évektdl szarmaz6 tobbletet. E hdnyados
itt 1891 : 4 = 472 szokénap

2. 472 nap.

Ha mér most a folyamatban 1évé
— itt 18g2-ik — évben a kérdéses
napig — itt junius 18-ikdig — az utébbi
napot is szdmitva és minden egyes hé-
napban elzetesen a teljes heteket le-
iitvén, meghatdrozzuk a f616s napokat,
janudriusban 3, februdriusban (mivel
1892 néggyel oszthato; szokdévvel van
dolgunk) 1, mdrczius 3, 4prilis 2, méjus
3, junius 4 f6l6s nap, Osszesen

3. 16 nap
1891 + 472 + 16 = 23797
27
69
6

akkor az 1., 2. és 3. alatti szdmok Ossze-
gét 7-tel elosztvdn — azaz a teljes hete-
ket djra kirekesztvén — az osztdsmara-
dék — itt 6 — jelenti, hogy a julidni
naptir szerint 1892z junius 18-ika
hanyadnapra esik ezen id&szdmitds
kezd8 napja utdn. Mivel az idei gorog-
keleti naptdrban e napra csiitortok esik,
a julidn-id6szamitdist megel6z6 nap
(zérus-nap) péniek volt, azaz Krisztus
Urunk péntekrsl ssombatra viradéra szii-
letett.

Ha tehdt a julidni-naptdr szerint ki
akarjuk szimitani, hogy valamely kelet
mind napra esett, kovetkezdleg kell el-
jdrnunk :

1. Vesszitk a tényleg lefolyt évek
szdmdt, pl. 1891 ;

2. hozzdadjuk e szimnak negyed-
részét, pl. 472;

3. hozzdadjuk az illet6 folyé évben
elmult napokat, tetszésiink szerint akir
leiitvén az egyes hénapok teljes -heteit,
akdr nem, pl. 16.

A kapott szamot elosztjuk 7-tel és
az osztdsmaradék jelzi hanyadnapra esik
péntek utdn a kérdéses nap.
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Péld4ul mind napra esett: a) 1526
augusztus 29-ike (Mohdcsi csata)?

1525+ 381 - 17=1023:7
52
33
5 ==szerda,;

5) 1099 julius 15-ike (Jeruzsdlem
bevétele)
1098 4 274 -+ 14=1386:7

’ 68
56
0 = péntek.

Amde 1582 6ta nem a Julius Caesar-
féle, hanem a Gergely-féle naptir — a
gorog-keletiek kivételével — van 4lta-
ldnosan elfogadva. E naptdr szerint ki-
sebb a sz6k&6évek szima, mert a szdzas-
évek kozt, melyek a julidni naptdr sze-
rint mindnydjan szok&évek volndnak,
csak a 400-zal oszthaték maradnak
olyanoknak.
100 500 QOO
200 600 1000
300 700 1100

400 800 1200
maradnak.

Miként az el6z6 sszeallitasbol lat-
hat6, 189 2-ig a julidni naptdr 14 szoks-
nappal t6bbet szdmitott, ezeket tehdt, a
fenti példdhoz ragaszkodva, le kellene
az ott szerepld 472 sz6kSnapbél vonni.
Itt azonban egy nehézség merill fel.
XMI. Gergely pipa — a 325-ben
tartott Nicaeai zsinatnak a hdsvéti
idére vonatkozé megallapitdsdt érintet-
leniil akarvdn hagyni — midén 1582-
ben okt6ber 4-ike utdn rogtén oktéber
15-ikét kdvetkeztette, csak 10 helytele-
niil szdmitott sz6k&napot hagyott ki,
holott 1500-1g ezek szdma 12 volt
Mir most vagy szem el6tt kell tartanunk,
hogy a Gergely-féle megdllapodds az
elsé két szdzadra nem 4ll, s e szerint
példankra vonatkozdlag nem 14, hanem
csak 12 folos sz6kénapot kell levonunk,
vagy pedig, a mi nézetem szerint ke-
vésbbé zavar6, a szdzas-évekre vonat-
koz6 teljes szdm megtartdsa mellett id6-
szdmitdsunk kezd$ pontjit % nappal
hdtrabb téve kell gondolnunk, azaz a

1300 1700
1400 1800
1500 stb.

1600 stb.

1 nem

J sz6k6k

szokHévek
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gregoridnus naptdri keletekben a zasdr-
nap jétsza a zerus-nap szerepét.

Ha teh4t a gregoridnus naptdr szerint
— 1582-t6]1 fogva — ki akarjuk sz4-
mitani, hogy valamely kelet min6 heti
napra esett vagy esik, kovetkezgleg kell
eljdrnunk :

1. Vessziik a tényleg lefolyt évek
szdmit, pl. 1891

2. hozzdadjuk e szdmnak negyed-
1észét, pl. 472;

3. Ez Osszegbél levonjuk a 4-gyel
nem oszthato szdzasévek szdmdt, pl. 14;

4. Hozzdadjuk az illet§ foly6 évben
elmult napokat, hénaponként leiitvén a
teljes heteket, pl. 16.

A Xkapott szdmot elosztjuk 7-tel és
az osztdsmaradék jelzi, hdnyadnapra
esik vasdrnap utdn a kérdéses nap.

1891 + 472 = 2363 — 14 =
= 2349 + 16 = 2365:7
26
55
6 == szombat.
Pl. Min6 napra esett:
a) 1789 julius 14-ike (a Bastille le-
romboldsa)?
4) 1620 november 8-ika (csata a
Fehér-hegyen)?

1788 + 447 = 2235 — 13 =
2222 | 13 = 2235:7
13
. 65
2 = kedd.
1619 -} 404 == 2023 — 12 =
= 20I1 -} 26 = 2037:7
63
o7
0 = vasdrnap.
Vannak, kik ilyféle szdmitdsokat in-
kabb képletek alapjan Shajtanak vé-
gezni. Ha a kérdéses kelet /¢4 lefolyt
évek szdmidt n-nel jeloljik, akkor a ju-

A n
lidni sz6kénapok szé.ma~4~= q:; ha
n n (¢}
—— == (s €5 - —- = -—— ==
100 4 400 100 s

a levonand6 gregoridni szokénapok
szdma qs — gs — 2 ; ha végre azillet§
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(n 4~ 1)-dik évben lefolyt napokat je-
16li : akkor a julidni naptdrra nézve
n-+q +-d
—
a gregoridni naptdrra nézve
n+ G —Gs + Qs+ 2

osztdsok maradékai adjék, hdnyad-
napra esik péntektél szdmitva a kérdéses
nap. E képletek egyszeriibbek mint a
vasdrnapi betdl haszndlatdval alakitott
képletek. STAUBER JOzSEF.

A gyakoribb elemek relativ
mennyisége a foéldkéregben. Isme-
retes, minden nagyobb geoldgidban
olvashat6, hogy a hatvan és egynehdny
chemiai elem koziil alig néhdny vesz
nagyobb mennyiségben részt a foldkéreg
alkotdsiban. Vagy kilencz elemnek sz4-
zalékos mennyisége egész szdmokban
fejez6dik ki, még tizé egyszerdbb tort
szémokban, a t6bbinek mennyisége az
egész foldkéreg Osszetételében szdmi-
tdsba egydltaldban nem vehet6. Amaz
elemeknek sem sorrendjét, sem pedig
relativ. mennyiségét nem adjdk egy-
form4n a geol6giai kézikonyvek, de
szaporodvdn az elemzési eredmények,
a melyek alapjdn az illet6 elemeknek
sorrendjét és relativ mennyiségét meg-
allapitjdk, a régibb adatok részben el-
avultaknak is tekinthet&k.

Ujabban az »United States Geologi-
cal Survey« megbizdsdbol a legkiilon-
félébb kézetnemeken, vizeken® és leve-
gon végzett szdzakra mend elemzésekbdl
szamitottdk ki a foldkéreg kézepes che-
mial Osszetételét, és pedig kiilén a szi-
lird foldkéregre nézve, kiilén a vizre
nézve €s azutdn a szildrd kéregre, a vizre
és légkdrre nézve egyiittesen.

A szdmitdsban a foldkérget a kzepes
tengerszin alatt tiz angol mérféldnyi
vastagnak, vagyis 16,0933 méternyinek
vették. Ez ardnylag vékony kéregnek
térfogata 1935 millié angol kobmérfsld ;

* A tengerviz kiozepes chemiai Jssze-
tételének szazalékos kiszdmitisinal a tenger-
vizben eddig taldlt atlagos sétartalom
(3°737%,) szolgalt alapul.
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vagy hatodrész belSle (302 millié kéb-
mérfold) jut tengerek és egyéb vizek
tartalmdra. Ismerve megkozelit6leg a
foldkérget koriilovezs légkornek tartal-
mit, dgyszintén a hdrom tekintetbe
veend§ kozegnek (a szildrd foldrésznek,
a viznek, a levegének) fajsilydt, a Fold
szildrd kérgének, viztomegének és lég-
korének sitlya is kiszdmithaté. 2°5-6t
fogadva el a Fold szildrd kérge faj-
stilydul (sokan 2'7-nek veszik), szdzalé-
kokban a légkérnek silya 003, a ten-
gereké, illetSleg az egész viztomegé
7°08, a szildrd kéregé 92'89.

A szilard foldkéreg kozepes chemiai
Osszetételét a leggyakoribb elemek (oxi-
gén, silicium, aluminium, vas, calcium,
magnézium, ndtrium, kdlium és hidrogén)
mennyiségére nézve 880 kozetelemzési
adatbol szdmitottdk ki, a ritkdbb ele-
mekét (phosphor, mangdn, szén, kén,
chrém, bérium, strontium, chlér, brém,
stb.) 221 olyan kézetelemzésbél, a mely-
ben azok alkotérészekként szerepeltek.

Ezek alapjdn a gyakoribb elemek
mennyisége szdzalékokbarn kifejezve a ko-
vetkezdk :

A szilard
A szilard kéregben,
fold- A vizekben vizben és
kéregben légk3rben
egyiittesen
Oxigén . . . 47'29 8579  49'98
Silicium. . . 27°21 — 25°30
Aluminium . 781 — 726
Vas . . ... 546 — 508
Calcium. . . 377 . 00;3 3’51
Magnézium . 268 014 2°50
Niétrium. . . 2°36 1'14 228
Kéllum ... 240 004 2.23
Hidrogén'. . o021 1067 094
Titdn . . . . 033 — 0°30
Szén . 022 0'002 021
Chlér . . .. oor 2°07 .
Brém . ... ~— 0'008} 0’15
Phosphor . . o010 — 0'09
Mangdn . . . 008 — 607
Kén..... o003 o009 0'04
Bérium ... 003 — 003
Nitrogén .. — — 0'02
Chrém 0’01 — 0’01

A gyakoribb kilencz elemnek szdza-
lékos mennyisége a szilird kéregben
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99'19; a szildrd kéregben, vizben és
légkorben egyiittesen 99-08 ; a ritkdbb
tizé (természetesen mind a tobbi még
ritkdbbat is beleszdmitva) 0'84 %, illets-
leg 0'92%,. Dr. Szr. H.

Az aszfaltg6zok hatdsa a rdézsa~
levelekre. Frankfurtban egy rdzsa-
tenyésztS kertjében az aszfaltg6z6k ki-
ros hatdsdt vették észre. A sok ezerre
rig6 rézsats legnagyobb része szenve-
dett az aszfaltg6z0ktd], leveleik megbar-
nultak s elhullottak. Pontos utdnajdris
kideritette, hogy ez a tiinemény az asz-
faltos istt6] 1 50-—200 m.-re jelenkezett
s a levelek pusztuldsa is csak es§ utdn
mutatkozott; deriilt napokon a né-
vényzeten semmi vdltozdst sem lehe-
tett latni. A betegség jele az volt,
hogy a megtamadott rézsatovek levelei
megbarnultak, dsszezsugorodtak s végre
lehullottak. Sokszor azonban még a le-
velektS] megfosztott 4g is elpusztult s
igy a rézsaté még érzékenyebben kdro-
sodott, ellenben mdskor a beteg levelek
hénaljabél 4j dgakat hajtott. A kiilon-
bo6z8 rézsafajtdk killonbozd mértékben
szenvedtek ; kiviilok még az eperlevele-
ken jelenkezett kiilonosen e tiinemény,
ellenben a gyongédlevelli begénidkat
megkimélték az aszfaltg6zok.

A kdros hatds magyardzatdit adni
Alten és Jinnicke botanikusok
kisérlették meg. A beteg rézsalevelek
anatémiai megvizsgdldsa s a betegséget
okoz6 anyagnak kimutatdsa utin meg-
dllapitottdk, hogy csakugyan az aszfalt-
gbz6k 4drtottak a leveleknek s kiilondsen
a go6zokben foglaltaté zas okozéja a
levelek pusztuldsdnak.

A levelek anatémiai megvizsgdlds4-
bol kideriilt, hogy a levél felszine egé-
szen tiszta volt, lerakéddsok tehdt nem
okozhattdk a bajt. A z6ld sejtek chloro-
fillja ép volt, s csak az epidermis-sejte-
ken mutatkozott vdltozds: barna sze-
mecskés anyagot taldltak bennok. A
bantalmat tehdt csak az esGvizben oldott
s a levéltsl felszivott anyag okozhatta.
Feltiing volt mindjdrt kezdetben a csa-
padék s a sejtek cseranyag-tartalma ko-
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26tt levé Osszeftiggés. A rézsalevelek
epidermis-sejtjei dis cseranyagtartal-
muak, ellenben a levél tobbi széveté-
ben, nevezetesen a mezofill sejtjeiben,
cseranyag nincs; ezekben nem is jelen-
kezett semmi csapadék.

Hogy biztos meggy6z6dést szerez-
zenek arrél, vajjon csakugyan az aszfalt-
g6z6ktol ered-e az emlitett barna csapa-
dék, szdrazon 4tdesztilldlt aszfaltgGzoket
vizbe vezettek s ezzel a benzolszagi
folyadékkal bekenték a rozsaleveleket.
A bekent feliilet két nap multdn tGbbé-
kevésbbé megbarnult, ép ugy, mint

miés okbél megbetegedett leveleken. A

mikroszkdpi vizsgdlat is teljesen ugyan-
azt az eredményt adta. Igy tehat csak-
ugyan az aszfaltgtzoket kellett a baj
forrdsdul tekinteni.

A kérdés mdr most az volt, hogy
miféle anyag lehet az aszfaltgbzben, a
mely a rézsaleveleket tonkreteszi.

E végbsl chemiailag vizsgdltdk meg
a kisérlethez haszndlt vizet, a melybe a
gbzoket vezették, s ebben, némi kétsé-
ges savnyomokon kivill, csak aromds
szénhidritokat és vasat taldltak; ez volt
az egyetlen anyag a folyadékban, a mely
cseranyagokkal csapadékot ad.

Ujabban azutdn kisérletileg is sike-
rillt kimutatni, hogy a vasvegyiiletek
(vasoxid- és oxiduls6k) oldatai az epi-
dermisen 4t felszivédnak, tehdt a vas
oldott dllapotban behatol a levelekbe s
e szerint csakugyan az aszfaltg6zokben
levs vas tekinthet6 a betegség okoz6jd-
nak. Ezek a vas-s6k az epidermis-sejtek
cseranyagdval adjdk azutdn azt a barna
csapadékot, a mely az epidermist el-
sOtétiti s igy a chlorofillos szovetekts]
elrabolvdn a vildgossdgot, kozvetve a
chlorofill pusztuldsit s ezzel egyiitt a
levél haldldt okozza. (Bot. Zeitung.)

ISTVANFFI GYULA.

Uj fotograf-lencse. Valamely
targy képének nagysdga a homdlyos le-
mezen hdrom korilménytdl figg. Els-
sz0r az objektiv gyujtétavolsdgdts]l, md-
sodszor a tdrgy és az objektiv kozt 1év
tivolsdgtdl, s harmadszor a tdrgy nagy-
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sdgdt6l. E koriilmények koziil 4ltaldban
ketts médosithaté: az objektivt6l vals
tdvolsdg €és a lencserendszer gyujto-
tdvolsdga. Ha a fotografozando tdrgy-
hoz tetszés szerint kozeledhetiink, vagy
ha barmily gyujtétdvolsdgi lencsét hasz-
ndlhatunk, az illet6 tdrgyat tetszés-
szerinti nagysdgban fotografozhatjuk.

A gyakorlatban azonban a koril-
mények gyakran mdsok. Sok tdrgyhoz
kiilonféle okokbol lehetetlen, vagy nem
tandcsos kozeledni; hozz4férhetetlen fel-
iratok, vagy épitészeti részletek, félénk,
vad dllatok, repiils madarak, hajék és
szertartdsok, sokszor elérhetetlenek, te-
hédt nagy tdvolsdgbol kell felvenni. Ilyen
esetekben csupin nagy gyujtétdvolsdgi
lencsék alkalmazdsa lehetséges, a mi
azonban ismét nagyon korldtozva van.
Tegyiik fel, hogy egy sziklafalon 100
méternyi magassdgban elhelyezett oly
felirdst kellene fotografozni, melynek
betlii 20 cm. magasak. Ha a felvételt
nem akarjuk tulsigosan rossz béka-
perspektivabsl végezni, a sziklafaltol
legaldbb 250 méternyire kell tdvoznunk.
A felirdstol valé tdvolsdgunk tehdt a
levegGvonalban 280 meéter lenne. Ha
az irast olvashatéan akarjuk felvenni, a
betiiknek a képen legaldbb 4 mm. ma-
gassigiaknak kell lenniok. E czélra
azonban, mint ezt egy egyszerti sz4dmi-
tds igazolja 5'6 m. gyujtStdvolsigl
lencse sziikséges, vagyis olyan kamara,
mely majdnem 18 l4bnyira kihdzhato.
Nos, aligha fog valaki arra gondolni,
hogy ilyen kamardt magdval utazdsra
vigyen.

Ilyen és ehhez hasonlé esetek a gya-
korlatban igen gyakran fordulnak eld.
Kis folvételek utélagos nagyitdsai azon-
ban, mint 4ltaldnosan ismeretes, abban a
hibsban szenvednek, hogy az emulzi6
szemecskéi csak kissé tulsdgos nagyitds-
sal is olyan zavardlag tiinnek els, hogy
minden részlet eltiinik.

Behatdan foglalkoztam ez akaddlyok
legy6zésének lehetSségével, s mint azt
eléttem mdr sok miikedvels és szak-
fotografus megtette, megkiséreltem a
tdvesdnek e czélra valé felhaszndldsit.
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Az eredmény emlitésre sem érdemes.
Nem tekintve a berendezés koriilmé-
nyességét, nem sikeriilt akdr csak félig-
meddig haszndlhat6 képet sem kapnom.
Azonkiviil az olyan kamardk, a melye-
ken objektiv helyett tdvcsé van, any-
nyira terjedelmesek €és mozdithatatla-
nok, hogy velok a szabadban a leg-
csekélyebb rdzkédds vagy csak légdram
esetében is, még a legjobb szerkezetd
dllvinyon sem lehet dolgozni.

Csak egy 1j elv alkalmmzdsdval si-
keriilt a f6 nehézségeket legy6znom.
Egyszertien nagy gyujtétdvolsigi dom-
bort lencsét kis gyujtétidvolsagi homord
lencsével kombindlok oly mdédon, hogy
a koztlik 1év6 koz tetszés szerint viltoz-
tathaté legyen. E rendszernek, mint
konnyen be lehet bizonyitani, a kovet-
kez6 j6 oldalai vannak:

1. Tdvoli targyak nagyitott forditott
képének folvételére szolgal.

2. Bdrmily hosszi kamarihoz s
ennélfogva bdrmily nagysdgi képhez
haszn4lhato.

3. A kamardnak bizonyos meghatd-
rozott hossziisdga mellett anndl nagyobb
képet lehet vele elgdllitani, minél na-
gyobb a kiilonbség a két lencse gyujts-
tdvolsdga kozott.

Szolgdljon ennek magyardzatiul a
kovetkezé példa: Tegyiik fel példdul,
hogy egy 19 cm. gyujtétivolsigi dom-
bori s egy 1 cm. gyujtétdvolsdgt ho-
mord lencsét 15 cm.-nyire helyezve
egymdstél, e rendszert a fent emlitett
felirdst6l 280 m. tdvolsdgban 4llitjuk
fel, akkor a kamardnak mér 35 cm.-nyi
hosszisdgdval akkora képet kapunk,
mint az 5°6 m. gyujtétdvolsdgu lencsé-
vel. A két lencse egymadstdl valé tdvol-
sdgdnak csekély vdltoztatdsdval megfelels
kamrahosszisdg mellett természetesen
tetszés szerint nagyobb vagy kisebb ké-
peket dllithatunk els.

Ez jelentékeny haladdsnak tekint-
heté. (Dr. Miethe A. czikke nyomidn.
Photographische Mittheilungen 18¢r1.)

7
BERNAUER ZSIGMOND.
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TERMESZETTUDOMANYI MOZGALMAK A HAZABAN

13, A Magy. Tud. Akadémia termésset-
tudomdnyi osstdlydnak 1892 iprilis 11-ikén
tartott iilésén

Lipthay Sandor »4 vasutak jo-
vedelmesbsége kapcsolatban a tarifdk kér-
désévele czimen tartott székfoglalod érteke-
zésében a legtjabb statisztikai adatok alap-
jan tett szamitasok eredményeit ismertette.
Megillapitja a vasutak izleti kiadasait, a
dijszabds hatdsit a jovedelmezdségre, s
ezek alapjin konstatilja, hogy a magyar-
orszagi vasutak zénadijszabédsa kedvezd ered-
ményeket hofott létre. Az utasoknak nyuj-
tott 36%,-nyi dijkedvezmény a személy-
forgalomban majdnem d4gy hat, mintha a
tavolsdgok ugyanannyival kisebbedtek, vagy
mintha az orszdg teriilete azonos népessé-
gével terjedelmének mintegy négy tizedére
Osszevonddott volna.

JurdnyiLajos Schilberszky
K arolynak »Ujabb adatok o virdgsser-
vek rendellenes sserkesetéhez« cuimi érte-
kezését ismertette. A szerzd a pipacs (Pa-
paver Rhoeas) és keleti mak (P. orientale)
virdgin ama rendelleneségét tanulmanyozta,
a melyben a porzék termd levelekké val-
toznak, s tanulminyai alapjin megerdsiti
azt a felfogdst, hogy a szervek fiziolégiai
értéke a morfoldgiai értéktdl fiiggetlen.

Fodor Jozsef bemutatta Dr. Schiff
Erné értekezését »ds jssélottck vizseleté-
nek chemiai Ssssetételérile.

Lengyel Béla ismertette Gydry
Istvan értekezését >4 nitrogénmonoxid-
nak a ndtriumethildtra wvaelé hatdsdréles.
Egy szépen kristialyosodd, hevitésre hevesen
explodalé test képzddik, a mely egy 1j
szerves vegyiletcsoportnuk az elsé tagja. E
vegyiilet natriuma mas fémekkel helyettesit-
hetd, e szerint tehit s6, a melynek savat
azonban még nem sikeriilt eldallitani.

Koranyi Frigyes eldterjesztette
Dr. Gara Géza »ddatok a bélrothadds
kéros megvdltosdsainak ismeretéhez« czimi
értekezését, a melyben ama vizsgilatairdl
szamol be, a melyek- folyaman kiilonb6z8
alapon keletkezd bélhurut eseteiben az éther-
kénsavkivalasztast tette megfigyelés targydva.
Azt talilta, hogy akit bélhurut esetében
csokkent, idiiltben pedig fokozddott.

. Ugyand ismertette Dr. Hirschler
A goston »ddatok a fibrin papaya-emész-
tésének és kiilondsen as ennél ésalelhetd
intermediaer globulin képsidésének ismereté-
hes« czimi dolgozatit. A szerzé Sidney-
Martin adataival szemben azt taldlta, hogy
rovidebb ideig tartd emésztés alatt t3bb
globulin képzédik, mint mikor az emésztés
igen hosszira nyulik.

14. A Mathematikaiés fisikai tdrsulatnak
1892 aprilis 7-ikén tartott ilésén

Szily K4lman ismertette és be-
mutatta @ ssinkép fotografididnak (l. Term.
tud. K6zl. 1892. 190. 1) egry eredeti kliséjér,
melyet Lippmann parizsi laboratériumabél
Korda Dezsé kiildott neki. Ezutan

Tangl Karoly tartott eldadist »4
transscsendens figgvények elméletérsla.

Az 18g2 aprilis 21-iki ilésen

Dr. Réthy Mér tartott eldadast »4
gravitdczib, az elektromossdg, a mdgnesséy
és a fény elnéletének kizis alapan vals
tdrgyaldsdrél.« Eldad6 megismertette azt a
két médot, mely a nevezett - haték torvé-
nyeinek mathematikai kifejezésére szolgél,
nevezetesen a Newton-félét, mely az erdket
a témeg és a tivolsig fiiggvényében fejezi
ki, és a Fourier-félét, mely az er8ket bizo-
nyos differenczidl-egyenletekkel hatirozza
meg; ez utébbi moédot alkalmazta Max-
well, az egyenletek oly rendszerét allitvin
fel, mely a nevezett egész tiineménycsoport
torvényeit magiban foglalja. El8adé ezutén
tiizetesen megismertette Hertz német fizi-
kus differenczidl-egyenleteit, melyeknek 2
Maxwell-félékkel szemben az a jé oldaluk
van, hogy bennck csupa olyan mekkorasig
fordul el5, a melyek megfigyelés utjan is
meghatarozhaték. Végre megmutatta, hogy
miként adédnak ki ez egyenletekbdl a
Coulomb-féle alaptorvények, a Kirchhoff-
féle aramtSrvények stb., nemkiilonben, hogy
miként foglaljdk magukban, és pedig észle-
letek 1tjan is igazolhaté kovetkezmények
révén, a fényelmélet differencziil-egyenleteit,
mibél kitiinik, hogy a fény az elektromos
vagy magneses erék hullamzisara vezethet8
vissza.

15, A4z Erdélyi Miscumegylet Orvos-
termésseitudomdnyt szakosstdlydnak f. évi
aprilis 8-ikan tartott természettudomdny:i

szakiilésén
1. Dr. Martin Lajos ismertette
a Derlini »Zeitschrift fiir Luftschifffahrt«

szaklap februarius havi fiizetében megjelent
sBemerkungen su Lilienthals Vogelflug als
Grundlage der Fliegekunste czimil kozle-
ményét, melyben az értekezd Lilienthal
berlini gépgyaros repiilési kisérleteire sajat
szamitasi formuldit alkalmazva, Lilienthal
némely tévedéseit helyre igazitja. Lilien-
thal munkijaban ugyanis azt &llitja, hogy
8 m? teriiletdi szdrnynak, masodperczenként
2 csapast végezve, 72 mkg. munkéira volna
sziiksée, hogy 40 kg.-nyi terhet szabadon
lebegve tartson; Martin szamitdsai azonban
beigazoltik, hogy a szarnynak csak 49 kg.-
nyi munkara volt sziiksége, és hogy nyomasi
pontja 2'7 m. gyorsasiggal csapdosott és
58% 10' 28"-nyi kilengési szoget irt le,
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2.Dr.Primics Gyorgy ismertette
az anyag bemutatdsival az erdélyi részek
azon tdzegtelepeit, a melyeket a mult év
folyamiban a foldmivelési miniszter meg-
bizasab6l vizsgilt meg korilményesen. E
tézegtelepek a kovetkezdk: a) Kolozs-
megyében a mardtlaki tdsegtelep, mely
180,000 m? teriiletd és koriilbeliil ugyan-
annyi kobméter tézeget tartalmaz; tovabba
ugyanott a magyar-valkéi tésegtelep, mely
88,000 m? teriileti és korilbeldl 132,000
kébméter tSzeget tartalmaz. 5) Alsd-Fehér-
megyében a ponori tézegielep, melynek te-
rillete 200,000 m?, kériilbeliil 300,000 kéb-
méter (6zeggel. ¢) Nagy-Kiikiilldmegyében a
szent-dgota-apdifalvi tézegtelep 1.125,000 m?
teriilette]l és ugyanannyi kobméter tézeggel.
d) Udvarhelymegyében a szombatfalvi (szef-
kei) tézegtelep 19,000 m? teriilettel és
28,800 kobméter t8zeggel. ¢) Csikmegyében
a zs6god-csik-szeredar t6segtelep 1.300,000 m?
terillettel €s Lkoriilbeliil ugyanannyi kdb-
méter tézeggel; tovabba a Csicsd, Taplocza és
Madéfalva kizségek tdzegtelepe 12.000,000 m?
teriilette] és koriilbeliil ugyanannyi tézeg-
gel. Végiil kiemeli, hogy a megismertetett
tézegtelepek kozil féleg a kitind mindségl
csikmegyei tézegek érdemelnek nemzet-
gazdasigi tekintetbSl kivald figyelmet.

Ezek utdn elSterjesztette Dr. L §ren-
they Imre »ddatok az erdélyi tézeg-
telepek  faundjdhoze czimd@ dolgozatit, a
melyben Lo&renthey ismerteti a Segesd, Szer-
dahely, Rohrbach, Taplocza és Csicsd t6-
zegeiben el6fordulé faunit. Meghatarozasa
szerint e tbzegekben 11 szérazfoldi és 8
édesvizi csiga, egy édesvizi kagylé és egy
édesvizi szivacsfaj fordul el6. Mindezek az
alakok egynek kivételével Erdélyben ma is
élnek, de a Helix (Petasia) bidens Erdély-
ben mir a kihalt alakokhoz tartozik ésigy
eldforduldsa a tézegekben az illetd tozeg-
telepek i1d6s korara vall.

3. Budai Jézsef beszimol az Er-
délyi Mizeumegylet megbizisib6l 18go. év-
ben Erdévidéken végzett palaeontolégiai
gyijtésérdl és ezzel kapcsolatban ismertette
az ottani legfelsébb harmadkori iledékek
rétegsorozatit. Az Osszegyiijtdtt és behatéan
ittanulméanyozott kagylé és csiga koviletek
kozt t6bb egészen 4j alakot ismert fel, a
melyeket, bemutatva, részletesen megismer-
tetett.

4. Héjjas Imre »Erdély harmad-
kori ostracoddi« czimen tanulminyozasa
alapjdn ismertette a harmadkori iiledékek-
ben eldfordulé kagylés rdkokat. Meghata-
rozdsa szerint az atvizsgalt anyagban g ge-
nust, 22 speciest és 2 varietast talilt, me-
lyek kozil 13 sp. az eocémra, II sp. a
miocénra és 3 sp. a pliocénra esik. Az
eocénban .a Cytherella, Cythere és Bairdia,
miocénban a Cythere, pliocénban a Can-
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dona speciesek a gyakoriabbak. A meg-
hatarozott alakok kozt 5 merSben uj spe-
ciest és I varietist ismert fel, s ezek a
kovetkezbk : Cythere elongata, Cyth. tenui-
plicata, Cyth. reticulata, Cythereis fissa,
Cypris reniformis, Candona Kochii ¢és
Bairdia subdeltoidea war. heteropunctata.

16. A Magyar balneolégiai egyesiilet
4prilis 6-ikdn tartotta évi kdozgyiilését és
ezzel kapcsolatosan dprilis 6-ikén, 7-ikén és
8-ikdn a mésodik balneolégiai kongresszust.

Tauffer Vilmos elndk megnyité
beszédében megemlékezvén a fiirdSiigy fej-
16désérdl hazankban, megemliti, miként a
korményok mir e szazad els§ felében kiil-
dottek ki egyes kivalé szakférfiakat a ha-
zai fiird8k tanulminyozisira s javaslatok
tételére; ugyanezt tette az abszolutizmus
korménya, fGjabb idében pedig a felelds
magyar miniszterium is. A budapesti kir.
orvosegyesiilet is kikiilddtt balneolégiai bi-
zottsdgot, mely az egész fiirdGiigyre részle-
tesen kibaté javaslatokat tett a kormany-
nak, e javaslatok nehinyit, a mennyire
szakkdrébe tartozott, boldogemlékid Trefort
miniszter meg is valésitotta, feldllitvan a
tobbi kdzott az dsvanyvizelemzd intézetet,
a melynek vezetését Lengyel Béla tanirra
bizta. Ez intézet hat éven 4t fennallott, de
sajnos, ez évben, 2000 frt megtakaritisa.
kedvéért, a miniszter megsziintette. Ajanlja,
hogy a miniszternek ezen fiird8iigylink fej-
16dését nagyban gatlé rendelete ellen a
kozgyiilés feliratot intézzen s a rendelet
visszavételét kérje, a mit a kozgyiilés egy-
hangtlag el is fogadott.

Dr. Lo6w Samu egyesileti f8titkar
a lefolyt év eseményeirdl tesz jelentést. A
tagok szima az elmult évben az orvosi osz-
talyban 127-r6l 158-ra emelkedett, az egy-
lethez tartozdé fiirdék szdma pedig 27-r6l
54-re, gy hogy hazinknak nevezetesebb
firdéhelyei és asvanyviztelepei csekély ki-
vétellel az egylethez tartoznak. E fiird8helyek
és Asvanyvizek ismertetését a hazai orvosok
és a magy kozonség kozott terjeszteni az
egyesiilet szintén egyik feladatinak tekinti,
s azért az egylet kotelékébe tartozé helyek
és Aasvanyvizek ismertetd leirasit Dr. B o-
leman Istvan vihnyei fiirddorvossal
Gsszeallittatta, s e tajékoztaté munkat az
Osszes magyarorszagi orvosoknak megkiildte.

1. Békay Arpad tanir »4 ma-
gyarorszdgt dsvdnyvizek osscehasonlitdsdrol
a kilféldiekkel« értekezett, f6leg azon 4dsvany-
vizekre szoritkozva, melyek ivékdrara hasz-
naltatnak. Kimutatta, hogy tényleg csak
eltinden lkevés azom kiilf6ldi asvanyvizek
szama, melyek Ulelyett egyenértékid, vagy
talan hathatésabb vizet itthon nem tall-
hatnank. Az idegen alkalids vizeket mind
pétolhatjuk kitiiné hazai savanyivizekkel, s
ha Karlsbad egvediil all is, az emsi vizet
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j6l helyettesiti a lipiki égvényes hévviz, s
a gleichenbergi Constantin-forrdsnil jobb a
bikszddi Klara-forras ; a magyar vasas sava-
nytvizek pedig minden tekintetben feliil-
muljdk a kilféldi vasas vizeket. Marienbad
s Franzensbad glaubersét tartalmazé asvany-
vizeihez hasonlékat ugyan hazinkban nem
taldlunk, de ezen szulfitos vizekhez Lkozel
rokonsiagban 4ll a koritnyiczai szulfatos
savanyliviz, a melyet gyomorbajosoknak épen
olyan jé eredménnyel rendelhetiink mint a
marienbadit. A jédos sésvizeknél pedig a
hallit mindenben feliilmulja a csizi forras
vize. Kissingen Rikéczy- és Panddr-forrasa
is majdnem magéban 4ll, de megkdzeliti és
jol potolhatja azt a czigelkai Lajos-forrds.
A budai keserfivizek mellett pedig nevet-
séges még idegen keserfivizeket hazinkba
behozni, pedig, sajnos, még ez is el8fordul.

2. Dr. Olah Gyula és Dr. Smia-
lovszky Valér »4 magyar fiirddk
dssses vissonyait felolels torvényjavasiatréle
tettek elGterjesztést. Felsorolva az 1876. évi
XIV. torvényczikknek a fiirdé-iigyre vonat-
kozé intézkedéseit, ramutatnak a torvényben
mutatkozd hidnyokra, s pétlisukra javasla-
tokat tesznek, a melyeket a kongresszus
részletes kidolgozas czéljabdl az igazgaté-
tanicshoz tesz 4t.

Misodik nap. 3. Pap Samu alsé-
tatrafiiredi fiirdorvos »A ndi ivarszervek
betegségeinek keselésérdl fiirdskkele tartott
el8adast, biraldlag méltatva a befecskende-
zések, borogatasok, ilS- és teli fiird8k érté-
két a ndi bajok gybgyitisiban; f8stlyt
helyez a viznek fizikai, tehat héhatdsaira; a
viz chemiai Gsszetételének alig akar valami
fontossigot engedni a fiird6k alkalmazésiban.

Tauffer tanir ez el6addsra némi
megjegyzéseket téve, a viz chemiai Gssze-
tételét nem tekinti egészen kozdnyGsnek s
boévebb fejtegetése targyava teszi a ndi ivar-
szervek helyi kezelésének izgaté hatdsit az
idegrendszerre, s azért 6va inti a fiirds-
orvosokat a nem okvetetleniil sziikséges
helyi kezelést8l azon esetekben, a melyek-
ben a betegek a szervezet iltalinos meg-
erdsitése kedvéért killdettek a fiirddbe.

4. Goldzieher Vilmos egyet
m.-tanir »A4 balneotherapidrél a ssemésset-
beng értekezett. Leginkabb azon szembajok-
ban litott a fiird6k hasznalatitél jé ered-
ményt, a melyek a gorvélyesség-, bujakor-
és Lkoszvénnyel allottak oki kapesolatban ;
az elsé esetben a sésfiirddk, a két utédbbi
esetben a bévfiirddk, kivaltképen a kénes
hévvizek tanusithatnak igen szép sikert.
Kiulfoldon — Aachenben, Wiesbadenben —
a hévvizekkel kapcsolatban szemorvoslati
intézeteket allitottak, a melyek kivalé szép
gyodgyitasokat tudnak felmutatni; hazinkban
Budapest s féleg a Margit-sziget lenne hivatva
ilyen szemorvoslati intézet berendezésére.

APRO KOZLEMEN YEK.

5. Boleman Istvidn »4 magyar-
orssdgi fiirdbk ldtogatottsdgdrél as 189r.
évbena terjesztett be statisztikai adatokat.
42 magyar fiirdGhely forgalmarél értekezett
s kimutatta, hogy Osszehasonlitisokat azért
bajos tenni s igy a kell§ kovetkeztetéseket
lehetetlen levonni, mert a fiirdShelyek nem
egészen azomos elvek szerint szerkesztik
statisztikai kimutatdsaikat. Ezen a bajon
csak gy lehetne segiteni, ha minden fird$
ugyanazon mdédon gyiijtené a forgalmi ada-
tokat. A meteoroldgiai megfigyelések sem
értékesithetdk, mert — f6leg a barometri-
kus — megfigyelések nem eléggé szabatosak,

Russay Lajos »4 firdé, a ven-
dég és ‘a firddorvos egymds kisti vissonyd-
76l &s remdesésérdle tartott elBadist, a ta-
pasztalasbél meritett adatokkal igazolva
azon 4llitasit, hogy a beteg vendég akkor
érheti el a legjobb eredményt a fiirdSben,
ha mindenben kdveti a fiirdGorvos tanicsit
és rendeleteit,

Harmadik nap. 6. Udrdnszky Liszlé
tanar > Nekdny hazai dsvdnyviznek higysav-
oldé hatdsdrélc tartott eldadist. Koranyi
tanir laboratériumiban Dr. Gara Géza
és Dr. Neumann Szigfried az eld-
adé vezetése alatt kisérleteket tettek nehiny
savanytviz higysavoldé hatisirdl, szolyvai,
borszéki, borhegyi, bartfai, balatonfiiredi,
Salvator, lnhi Margit-forrds savanydvizeit
tobbszOrds kisérletnek aldvetve. Kisérleteik-
bél az tint ki, hogy a foldes s6kat tartal-
mazé savanylvizek hatdsa a higysav olda-
sira csekély s mulékony, a sziksés — al-
kalids — savanyivizek ellenben nagyobb
mennyiségben oldjak a hdgysavat és ez a
hatasuk maradandébb is.

7. Dr. Grinwald Mér »4 szén-
savtartalmi firdSkr8l és élettani hatdsuk-
réle értekezett, fejtegetve a szénsavnak mint
idegingernek hatdsit a bdr idegeire s ezek
kozbenjarasival a szervezetre.

8. Dr. Ballagi Janos »4 tarista-
sdg és elbmozditdsa fiirdShelyckence cziml
elGadisiban az Oertel-féle terrain-kiraval,
de féleg Brehmer gorbersdorfi kirijival
foglalkozott, részletesen fejtegetve ez utébbi-
nak jé oldalait s hatasit kivaltképen tiids-
bajosok gydgyitasiban.

9. Dr. Lengyel Béla tanar »MVe-
hdny dj dsvdnyviz és nehdny  ismert
dsvdnyviz 14jabb elemséséte ismerteite; a
nagyvaradi Félix-fiirdS, a Herkules-fiirds
Szépary-forradsanak, a borsabanyai savanyt-
viz, a k&szonimpéri, a zajzoni forrasok
chemiai alkatit mutatvin be, nemkiilonben
megemlékezett a mohai Agnes-forras Gjabb
vizsgilatir6l, a mely kimutatta, hogy ennek
a forrdsnak tiz év 6ta (mikor el8szor ana-
lizalta) chemiai alkata semmiben sem val-
tozott. —E—
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Valasztmanyi tlés 1892 aprilis
27-ikén. Lengyel Béla elsé titkar Lkéri a
valasztmanyt, hogy az I. évharmadra pénz-
tarvizsgalé bizottsigot kiildjon ki. — A
valasztmany az I. évbarmadi pénztarvizsga-
latra Frohlich Izidor és Staub Méricz ura-
kat kéri fel.

A titkar jelenti, hogy a Konyvkiadd
Villalat XLVIII. kétete, Brehm E. Alfréd-
nek »Az északi sarktél az egyenlitdig«
czim@ munkija, Gedcze Sarolta és Pasz-
lavszky Jézsef forditisiban megjelent. —
Orvendetes tudomésul szolgal.

Sajté alatt van a Konyvkiadé Villalat-
ban »Az agyagipar technolégidjac Dr.
Wartha Vinczétdl, és az orszdgos segélybdl
Szilasi Jakabnak »Czukrok, czukros anya-
gok és megvizsgalisuk« czimi munkija. —
Tudomasul szolgal.

A jegyz6 felolvassa a mult valasztményi
iilés 6ta a konyvtarba beérkezett ajandéko-
kat. Szerz8k ajindékai: Margé Tivadartél,
A zoolégia és az orvosi tudoményok ; Ker-
pely Kiélmantél, A blzaszem anatémidja
és physiologidja ; Ré4th Evermédtdl, Gémdr-
Kishont t. e. virmegye természeti viszonyai ;
Gergelyi Kélmantdl, Az okszerfi méhészet
didhéjban ; Ruzitska Bélat6l, Tanulmanyok
a chemia korébél; Schuschny Henriktdl,
Ueber Schulhygiene in Ungarn. Tovabbi
ajandékok : Domokos Kalman, a debreczeni
m. kir, gazdasigi tanintézet évkonyve az
189g1. évrdl, az intézet ajindéka; Dr. Hoor
Karoly, Szemészeti mfitéttan, Toldi Lajos
budai kdnyvkereskedd ajindéka; Dr. W.
Weissenborn, Ephemera, Taschenbuch der
englischen Angelfischerei, Dlanyi P4l ajan-
déka. — Kdszonettel vétetnek.

A titkar Orommel jelenti, hogy a
szolnoki m. kir. 41lami fégimn 4-
zinm 100 frital és Dr. Korotnai Krick
Arpad kerileti orvos Budapesten 100
frttal az Orokitd tagok sordba lépett. —
Orvendetes tudomésul vétetik.

A titkdr mélyen elszomorodva jelenti,
hogy az utolsé valasztmanyi iilés 6ta 13 tag
halalarél értesiilt. Elhinytak : Biittner Fe-
rencz erddgyakornok, Rezsbparton; Egly
Elek f8erdész, R.-Lehotan ; Hirsch Adalbert
f6erdész, Aradon; Intddi Adolf telegraf-
épitész, Budapesten ; Kalivoda Andor erd§-
gyakornok, Beszterczén; Kanovics Aladar

vasitigazgaté, Budapesten; Dr. Magoss Ka-
roly orvos, B.-Hunyadon; Olgyay Vincze
aldozdpap, Pozsonyban ; P4ll Sandor tanker.
féigazgat6, Kolozsvarott; Dr. Polldk Ede
kegy. r. kormanysegéd, Budapesten ; Reitz-
ner Karoly fé6banyabiztos, Beszterczebanyan;
Rittich Janos urad. feligyels, Uj-Aradon
és Szlics Géza vastti hivatalnok, Em6dén
— Szomord tudomasul vétetik.

Kilépésoket bejelentették 34-en. — Tu-
domasul van. )

A jegyzd felolvassa az uj tagokul ajan-
lottakat: Ambrus Jézsef kozségi jegyzd
Bessensz0g, (ajinlé : Metsz8sy S.); Bacsak
Istvin mérn6k Budapest, (Berger 1.); B4-
rany Sandor gyégyszerész Kisujszallas, (Nu-
ricsin J.); Bodnar Richird m. k. erdész
Szilagy-Somlyé, (Derzsi G.); Borlanu Vik-
tor fégimn. tanar Belényes, (Tébids M.);
Braun Joézsef hivatalnok Nagybocské, (Ber-
nauer Zs.); Ifj. Divald Kiroly fototechni-

‘kus Eperjes, (Lengyel 1.); Dobruczky Odén

urad. ispan Beél, (Konig E.); Eder Kal-
man iigyvéd Raczkeve, (Nicolits L.); Eibach
Emil f8kényvvivéi helyettes Pécs, (Holbing
V.); Dr. Engel Gusztav orvos Budapest,
(Szily A.); Dr Farkas Janos iigyvéd Deés,
(Koblos L.); Fenyves Ignacz vasuti mérndk
Arad, (Weil ]J.); Forster Istvan birtokos
Zomba, (Lang F.); Frieben Hugé mérndk
Budapest, (Paszlavszky J.); Dr. Glosz Kal-
man orvos Eger, (Ignics B.); Dr. Glick
Jézsef orvos Budapest, (Réthy M.); Gutt-
mann Izor chemikus Bedihoscht, (Lengyel
1); Haller Istvan kir. kozjegyz6 Pancsova,
(Szmik A.); Hegedis Béla mdegyetemi
hallgaté Drezda, (Szily K.); Dr. Hirschler
Agost e. m.-tanar Budapest, (Csapodi 1.);
Horusitzky Henrik gazd. akad. hallgaté M.-
Ovar, (Weisz O.); Horvith P4l gazdatiszt
Hosztovicza, (Csiszar A.); Kisbaari Kiss
Emd gyégyszerész Csurog, (Salfai Saly A.);
Rigyiczai Kovics Béla gyodgyszerész Csu-
rog, (Salfai Saly A.); Koreck Kilman gazd.
akad. hallgaté M.-Oviar, (Lukats Lajos L.);
Koll6 Istvan adétiszt Banffi-Hunyad, (Fe-
kete J.); Krancsuk Jinos miivezetd Nagy-
bocské, (Bernauer Zs.); Lérinczi Ferencz
r. k. f6tanité Nyitra-Komjath, (Bartha S.);
Lukits Jend gazd. akad. hallgaté M.-Ovir,
(Lukits Lajos L.); Lutz Ferencz okl. gyogy-
szerész Arad, (Aranyi A); Macher Ernd
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mérndk Fiume, (Ulbrich S.); Macz Akos
okl. gy6gyszerész Karczag, (Suba 1.); Mar-
ton Gyula birtokos Zala-Tapolcza, (Weiler
1.); Maurer Mihély tanitéd M.-Pécska, (Weitz
J.); Nagy Gyula rajztanir Kolozsvdr, (Fe-
kete J.); Dr. Narancsik Kiroly iigyvéd-
jelolt Pécs, (Rénaky K.);: Nedzilszky Istvan
iparos Gyénk, (Széky A.); Osztroviczky
Istvin kir. mérndk Koméirom, (Berger I.);
Dr. Otvés Jézsef Rokuskérhazi rendeld
féorvos Budapest, (Lengyel 1.); Pajkossy
Istvin m. 4. v. hivatalnok Eszék, (Gugano-
vich L.); Dr. Pasztor Bertalan iigyvéd Eger,
(Ignics B.); Pintye Jozsef. adétiszt Teke,
(Fekete J.); Polacsek Emil chemikus-mérndk
Budapest, (Bitté B.); Pollatsek Rezsb nagy-
kereskedd Balassa-Gyarmat, (Kanitz O.);
Dr. Polyik Lajos kérhdzi fSorvos Budapest,
(Szili A.); Ifj. Hidvégi Raacz Pail jegyzd
Orczifalva, (Weitz J.); Radu T. Miklés
urad. erdész Belényes, (Tébids M.); Ribary
Gabor m. 4. v. hivatalnok Eméd, (Szabady
V.); Roder Jakab tanité Csantavér, (Bé-
keffy K.); Rosenfeld Zsigmond kereskedd
Budapest, (Marki S.); Saly Sandor polg.
isk. tanir Temesvir, (Themik E.); Savel
Sandor m. k. erdészjelslt Kiralymezs, (Rit-
ter K.); Scheinberger Sindor kereskedd
Csantavér, (Békeffy K.); Schreiner Istvan
tanité Német-Szt.-Péter, (Weitz J.); Stir-
ling Kalman gyaros Gyér, (Stirling K.);
Szecs8dy Lajos okl. gazda s foldbirtokos
Démotor, (Bertalanffy V.); Dr. Szigetviri
Ivin gimn. tandr Budapest, (Klupathy J.);
Szokolay Emil m. k. fdmérndk Tokaj, (Bol-
ner K.); Tiborfi Xalman gydgyszerész
Csantavér, (Békeffy K.); Turcsinyi Antal
kor-allatorvos Marczibanya, (Gerzanits Gy.);
Turczer Imre honv. szizados s Ludovika
akad. tanir Budapest, (Br. Hammerstein R.);
Uhl Gyula orvosjelolt Budapest, (Rénay
G.); Varga Ignicz tiszttartdé Muhipuszta,
(Fritz V.); Winkler N4ndor miiegy. hallg.
Budapest, (Zaitschek A.); a kik mind a
65-en megvalasztattak ; velk a tagok szima
7659-re emelkedett, a kik kozt 196 alapitd
tag és 145 holgy van.

Chemia-mineralégiaiértekez-
let 1892 marczius 29-ikén.

1. Féldvary Vilmos eldadasa-
nak targya »Ujadd elméletek az affinitdsrél,
kilonds tekintettel a sserves vegyiiletekrec.
El8ad6, megismertette Van t'Ho ff hipo-
tézisét, a melyben az Avogadro-féle tételt
higitott oldatokra terjeszti ki, Arhesius-
nak az elektrolitok disszoczidczibjira vonat-
kozd elméletét, tovabbd O st w ald-nak azt
a kovetkeztetését, hogy a disszocziiczid foka
legpontosabban az elektromos vezet8képes-
ségbdl hatérozhaté meg. Majd ratér a disszo-
czidczié-konstansok meghatarozasara s arra,
hogy miként lehet ezeket akkor értékesi-
teni, ha vegyiiletek azonossiginak vagy
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homoldg vegyiiletek affinitds nagysiginak
megallapitisirél van szé. Miként a dikarbon-
savak disszocziiczié-konstdnsaibol kideriil, e
savak hatdsa a hatdst létesitd atémok tér-
beli tivolsiginak filiggvényei; ennélfogva
ezen az alapon remélni lehet, hogy valaha
a molekula szerkezetén térbeli méréseket
lehet végezni.

Than Kiroly megjegyzi, hogy az
elektrolitok vezetGképességét a Kohlrausch-
féle médszer szerint pontosan meghatirozni
nem lehet, tovibbi megjegyzi, hogy azt a
viszonyt, a mely egy test tényleg végzett
osmotikus nyomésa s azon osmotikus nyo-
mas kozott All fenn, a melyet akkor vé-
gezne, ha csupan csak inaktiv, nem disszo-
czialt molekulakbél 4illana, a Raault-féle
kisérletek alapjan szintén nem lehet szaba-
tosan kiszdmitani, mert azt a jelenséget,
hogy 'a fagyaspont az oldat toménysége
szerint valtozik, nem figyelték meg kellGen.

Than tanir megigérte, hogy erre vo-
natkozé kisérleteit nemsokdra k6z6lni fogja.

2. Molnir Nindor »4 mikro-
Sfotografdldsréls értekezett, Bemutatta sajat
szerkezeti mikrofotografalé késziilékét s
megismertette azokat a fogisokat, a melye-
ket a fényforris megvalasztisa, szabalyozasa,
a targy megvildgitisa, nagyitisa, a sotét
kamardban a kép jésiginak megitélése, a
lemezek megvilasztisa koriil szemmel kell
tartani, hogy képiink jél sikeriljon. Be-
mutatott képei tanuskodtak réla, hogy a
mikrofotografialasban kitiiné gyakorlatot szer-
zett s tandcsait bizalommal kovethetjiik.

3. Szilagyi Gyula ismertette »4
magyarorssdgi melasz-hami: Osszetételéte. A
czukorgyartas ndlunk @j chemiai iparigat
teremtett, a hamuzsir-gydrtist. Ezt a melasz-
hamubdl lugozzik ki. A magyarorszagi
melasz-hamu  kiliumoxidtartalma 38-34°%,
a csehorszagié 5898°,, a morvaorszigié
4878°(,. E szimok elég viligosan jelzik,
mennyivel szegényebb a mi czakorrépa-
termelésre hasznalt talajunk kalitartalomban,
mint Cseh- és Morvaorszagnak erre a czélra
mar régéta jol tragyizott talaja.

Novénytani eértekezlet 1892
aprilis 7-ikén. 1. Dr. Fialovszki La-
jos Melius Juhisz Péternek,” a debreczeni
reformatus egyhiz megalapitéjanak 1578-ban
Kolozsvarott megjelent orvosi fiives kony-
vérdl értekezik, a melynek czime sHerba-
riume. E mi tanulminyozdsiba azért fogott,
hogy a ferde irdnyba keriilt botanikai nyel-
vezetet a nép szijan forgd és a régi iro-
dalomban hasznilt nevezetek megéillapitasd-
val helyes irinyba lehessen terelni. Melius
Herbariuma a legrégibb magyar nyomtat-
vany, mely a ndvénynevezeteket nagy szim-
mal kozli. De mér mint régiség is meg-
érdemli, hogy szakszerd feldolgozisban ré-
szesliljén. Az értekez3 ebben az érdekes
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miben két ezernél tGbb magyar ndvény-
nevezetet talalt, melyeket eddigi jrodalmunk-
bdl nem lehetett megfejteni. Ezért kellett a
Herbarium mivoltit, eredetét, czéljat tisz-
taba hozni. Az eldadd e végre Melius be-
vallott kitfdit és segédforrisait ittanulmai-
nyozva, kimutatja, hogy a Herbarium a nép
szdmira irt orvosi tanicsadd, melyet szer-
28je Lonicerus munkdjinak nyomin
Tragus é Matthiolus miveinek
felhasznilasdval és mis irdk alkalmi meg-
tekintésével allitott 5ssze. A Herbarium sz0-
vegét fejezetrSl fejezetre, bekezdésrSl be-
kezdésre, st mondatrél mondatra kdovette,
s az egybehasonlitids folytdban a mneveze-
tek javarészét meg is lehetett Allapitani, a
mire Bauhinus, Linné, Sprengel,
Sternberg, Sibthorp,Dierbach,
F raas ésmasok tanulminyan indult. Azon-
ban ezek az ir6k inkabb az ékori, a klasz-
szikus ndvényeket deritették &s a német-
olasz fiivészek tévedéseit mutattdk ki, dgy
bogy az altaluk megfigyelhetd szdmos no-
vénynéven kiviill bizony még elég meg-
4llapitani valé maradt. Perger, Pritzel
és Jessen kutatisai a népies ndvény-
nevekre is ratérnek, de még Pritzel is
akdrhdnyszor csak Atsurran a nehézségeken,
a helyett hogy félretolni. Ezeket a nehézsé-
geket az értekezd, mivel a Herbarium megfe;j-
tésére mar szidmos évet szentelt volt, minden-
képen le akarvin gy8zni, e végre széttekin-
tett, hogy németeken kiviil, mely mas nem-
zet irodalma foglalkozik botanik4jinak 3sei-
vel. Ilyen a lengyelben talilkozott. Czer-
wiakowski, krakéi professzor, a lengyel
botanika pitriarkiinak fiiveskdnyveit, a me-
lyek szintén a német-olasz kutf8kbdl keriil-
tek ki, harmincz éven tanulminyozta. Ez
az ir6 1840—1860-ig oly nehézségeket is
eloszlatott, melyek el8l német tudés csak
kitért. Az értekezd azonban a krakéi tudé-
son kiviil még H 4ser német tudés miivét
is figyelmére meéltatta, a ki a tirgyhoz
ugyancsak alkalmilag és fatélag sz61 hozza.

A Herbarium névénynevezeteir8l mind-
ezekbdl az deriil ki, hogy egyre-masra 620
novényfajt illetnek meg. Akarhanynak csak
egy-két magyar név jut, de akad olyan is,
a mely soknevd. Igy pl. a Papaver hybri-
dum-nak 16, P. Rhoeas-nak 12, Melilotus
officinalis-nak 11 magyar nevét kozli a Her-
barium. Egyes név, pl. gyepsufk, kakasldib
tiz-tiz novényfajt illet meg, csékaorri fi
hétfélét jelent. Akiarhidny nevezet olyan,
hogy semmiképen sem szolgilhat jelelésre
pL. mérges vad harapdsa gyégyitéft (Echium
vulgare), de akadunk olyanra is, mint infZ,
a mely bizony holmi kacskanyaknal alkal-
masabb. Az értekezé azonban fOnntartja
maginak, hogy a nyelvtan és értelmesség
szempontjabdl kifogas ald esd nevek kérdé-
seért még a tobbi fiiveskOnyv megfejtését is
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elvégezze és a nép nyelvét is dtkutassa. Az
eléadé a munkit magit is bemutatta és
sajat kutatdsait egybefoglalé tanulmanyibél
is kozolt egy-két részletet.

2.Procopp Jend a mexikdi Testu-
dinaria-t mutatta be. Mult évi (1891)
oaxacai utjdban Hautulco falu kdrnyékén
egy Gj Testudinaridt fedezett {51, melyet a
bennsziilottek »kokolmeka« néven ismer-
nek, s a gumé belsejét szappanként hasz-
niljdk. E nbvény sfir@ 4rnyas helyeken
az erdGben nd s a legmagasabb fikra is
felkuszik. A gumé 40—50 cm. atmérdjd,
s alapjan idével mindinkdbb kihomorul,
évenként diasan virit, de csak ritkin hoz-
hat termést, mert ezt a bennsziilottek egy-
italdban nem ismerik, st 1étezését is ta-
gadjdk. Két kisebb példanyt (10—15 cm.
4tmérdjfit) magéval hozott e]dads és a buda-
pesti egyetemi novénykertnek adta 4t apolas
végett. E mexikoéi ndvény kiilsejében is elég
eltérés van mds Testudinaria-fajoktél, ezért
Testudinaria Cocolmeca-nak nevezi el

3. Borbas Vincze, »Csillagssdrok
a Rubusok szisstémdjiban«. Olyan szeder
(Rubus az Eubatus-csoportbél), a melynek
levele felszinén csillagsz3r6k vannak, alta-
laban ritkibb. Németorszig flérateriiletén
csak egy ilyen torzsfaj van, a Rubus tomen-
tosus. Focke ezt a bélyeget olyan nagyra
becsiilte, hogy az Eubatus algénuszban ennek
az egy speciesnek kiilon csoportot alkotott
(Tomentosi) a hybrid szarmazékokon kiviil.
Borb4s a hazai, kiildndsen a haza déli ré-
szérdl eredd szedereket vizsgdlvan, azt ta-
pasztalta hogy a csillagsz3r a levelek fel-
szinén sokkal gyakoribb, s Focke Rubus
szisztem4jat tekintve, majd mindegyik cso-
portjaban van csillagsz8rés alak. Ezek vagy
egy ismert faj parallel formai vagy néme-
lyik fajvegyiilék is lehet. Mivel ezek a
csillagsz8ros alakok hazank legdélibb és
tengerparti részérGl, tovabba a Balkan-fél-
szigetrél szdrmaznak, azt tartja, hogy a
csillagsz6rok megjelenésének oka a szdra-
zabb és melegebb klima. Ezek utdn a Focke-
féle Tomentosi csoportot eltdrlendSnek véli,
mert csillagsz8rés alak a tobbi csoportban
is ismétlddik, s a csillagsz6r6s alakokat, a
mennyiben még mas nevezetesebb sziszte-
matikai bélyegdk is van, a t6bbi csoportba
beosztandéknak véli s bemutatja azt a szisz-
temat is, a mely a hazai Rubusok Jssze-
foglalasira — Focke szisztemajat tékéletes-
bitve — czélszeri. Bemutatja a R. Karsto-
rianus-t Horvatorszagb6l, R. Coronae Hun-
garicae-t Orsovarél (mar van R. Hungari-
cus Hol. csillagsz6r6s Adenophori), a R.
microsetus-t (R. Bertricensis Hol. non
‘Wirtg.), R. retinervis-t (csillagszdrés Ra-
dula), R. meortus-t (csillagszérés Hyrtrix),
R. brachythyrsus-t a Svabhegyrdl, R. moe-
stus-t Zagrabbél stb.
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4. Istvanffi Gyula bemutatja a
nemzeti mizeum ndvénytani osztalyanak
Schlesinger L ajos hazdnkfiitél ajan-
dékozott viaszkbdl, papirbél és szévetbél is
késziilt délamerikai gyimolcsmintakat, me-
lyeket a guatemalai indidnok hazi iparként
készitenek, vasiri czélokra mintdzva foldjok
nevezetesebb hasznilt gyimdlcseit. Tobbek
kozt kivalé a kenyérfa (Artocarpus incisa),
az Achras Sapota, tovibba az akaju-fa
vagy a kdsu-dié (Anacardium ovidentale)
és az Anona squamosa, paprika és czitrom
gyiimdles mintdja. A mintdk igen pontos
utanzatok.

5. Staub Méricz Nathorst ér-
tekezése nyomdn ismerteti az arktikus fiéra-
nak elterjedését a keleti tengertdl délre és
keletre s egyuttal megjeloli az e czélra
késziilt térképen e fidranak Eurdpiban levé
eldfordulasi helyeit.

EBlettani érteltezlet 1892 4prilis
g-ikén. 1. Udréanszky Lészl6 »4 54l
erjedésre vonatkozd kisérletek«-rdl referalva,
mindenekelStt é16 emberbdl szirmazé has-
nyalmirigy-valadékot mutat be, s ismerteti
a kémlésére szolgald moddszereket és ki-
fejezi, hogy kisérletei folyaman azt az ész-
leletet tette, hogy kutyiknal a gyomor sa-
vanak gyengitése utin a tiplilékukhoz ke-
vert idegen bélsar az éther-kénsavkivilasz-
tast 5—38 napra terjedSleg tetemesen emel-
heti, jobban, mint a mennyire az a maga-
ban bejuttatott bélsarban foglalt s paros
vegyiiletek alkotdsira alkalmas rothadési
termékek mennyiségének megfelelne. EIS-
adé a magyarazatot a bélerjedést kozve-
tit6 baktériumfajok kdolcsonds egyensulya-
nak megzavarisiban keresi. Ezutdin Gara
G éza-nak »4 bélrothadds kéros meguvdito-
sdsdréle, é Hirschler Agostnak
>4 papaya-emésstésréle  sz616  dolgozatit
ismerteti. (L. e fiizet 266. lapjan.)

2. Thanhoffer Lajos harom
rendbeli kozlést tesz: 1. >4z zomidegvig-
sédésréle. Ujabb vizsgilatai szerint is a
szarkolemma kiilsd és belsé lemeze kozt te-
rill el az ideg, s a véglemez el8tt 1—4 ideg-
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sejtszerii képzédményen megy it. Bemutatja
az ideg agancsszeri szétteriilését, a melyet
sikeriilt neki az alatta fekvé szemecskés allo-
manytél elkilonitenie; ezen Allomany ké-
szitményei szerint szarkoplasztikus sejtekbdl
all. A halvany idegvégek keverve a velS-
sekkel végzddnek. Az izomorsdkon kétféle
végkészillék van, s az inakon nemcsak a
Golgi-féle végzddés, hanem még bunkdszerd
is van. 2. Bemutatja az idegsejtek nyulvi-
nyainak anastomosisait, tobb osztatlan pro-
toplazma nyulvanynak tengelyfonailld valé
egyesiillését s a tengelyszilaknak a sejt-
magocskab6l valé eredését. 3, Végil be-
mutatja, mint lehet forré kanadabalzsamban
zsugorodas nélkiil metszeteket eltenni. Mind-
ezen fejtegetéseit igen szép mikroszképi
készitmények bemutatdsival kiséri. ’

Szakillés 1892 aprilis 27-ikén. Dr.
Wittmann Ferencz miegyetemi ta-
nir, »A nagy varosok elektromos kivilagi-
tasarél« tartott eléadist. Elektromos vild-
gitdsra az izzé lampak és a volta-ives lim-
pak alkalmasak. Edison volt az els§,
kinek kétvezetékes rendszerével 1883-ban
sikeriilt New-York varosit I km.-nyi sugart
teriileten beliil izz6 lampédkkal kiviligitania.
Edisont csakhamar télszarnyalta Hop kin-
s o n hiaromvezetékes rendszerével ; st ma
mar Parizsban és Bécsben 27/, kilométernyi
sugarfi korén belill mikods Stvezetékes rend-
szereket alkalmaznak. A viltakozé 4ramd

‘métorokkal létesitett elektromos vildgitasra

példat szolgaltat az, melyet Cassel varosa-
ban Miller rendezett be a vizesés fel-
hasznédldsdval. A Lauffen-Frankfurti 170
km.-nyi munkaitvitelben alkalmazott forgaté
adramra’ alapitott rendszer jellemzésére az
eldad6 bemutatta a hiromfizisd generitort,
a munkaitvitelre szolgdlé métort és a vila-
gitds médjat. Végill ismertette a transz-
formétorokra alapitott rendszert. Tanulma-
nyai alapjdn a nagy kiterjedési virosoknak
egy kozéppontbdl eredd elektromos vilagi-
tasira legjobbnak taldlta a parhuzamosan
kapcsolt valtakozé drami transzformétorokra
alapitott rendszert.
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(11} Magyarorssdg iddjdrdsa 1892
mdrcsius havdban. E hénap itmenet lévén
a télb8l a tavaszba, mindkét évszak tulaj-
donsagait egyesité magiban: elsS fele hi-
deg idSvel és a sfird havazisokkal a télnek
mintegy folytatdsaként volt tekinthetd, vége
felé pedig uralkodé meleg és verdfényes
napjai a természet ujraébredését el6idézd
tavasznak a jellemét viselték magukon. A
hémérsékletb6l a télies jellem latszik tal-
nyoménak, merta hénap kdzéphdmérséklete
altalaban kisebb volt a szokottnal, a meny-
nyiben Horvatorszagban 2 fokkal, az Al-
foldén 1'5, a Felvidéken kozel 1 fokkal
mogotte maradt az dtlagosnak. Ez alél csak
Erdély tett kivételt, hol az idei méarczius
néhiny tizedfokkal melegebb volt. A hé-
mérsékletnek menetét péld. Budapesten na-
gyobb figyelemmel koévetve, az elsd két
pentadban 6—7 C. fokra, a mésodik é&s
harmadikban 1, illet8leg o'y C. fokra rugé
melegséghianyt, ellenben az 6t6dik és ha-
todik pentddban 2 foktdl 4 fokig terjedd
tobbletet tapasztalhatni. EbbSl is lathatni,
hogy a hiivésebb napok tilsigban voltak.
A hideg az els6 napokban igen érzékeny
volt; fagyponton aluli 10 foknyi hémérsék-
letek nem voltak ritkdk; Fiumében 4-ikén
—4 C° ali szillott a h6mérd. A h&mérsék-
let minimuma arinylag alacsony volt (Sze-
geden a kiszamitott itlagos minimum — 5-2°
C., ez idén pedig volt —157, Budapesten
—7'2, az idei —11°3, Zigribban az atlagos
—4'9, az idei —80° C.) s mivel 29-ike
tajdn a levegd nagy mértékben fSlmelege-
dett, egyes helyeken 20° C. f61é is emel-
kedett, a hémérsékleti maximum kivétel
nélkiil a hé vége felé az atlagos értéket
meghaladta (N.-Szebenben az atlagos maxi- *
mum 17°9° C., ez idén pedig volt 24'0,
Arvavaraljsn 130, az idei 18-0, Budapesten
171, az idei 20°3° C.), dgy hogy vég-
eredményben a hdmérséklet ebben a honap-
ban arinylag nagy hatdrok koz6tt ingado-
zott s az ingadozas nagysiga egyes helye-
ken 10 C. fokkal is feliilmulta a rendes
hatérokat.

A  hdmérséklet minimuma, illetdleg
maximuma Arvavaraljsin —12'8° C. 7-ikén
és 18'0° 29-ikén, Selmeczbinyin —10°8°
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6-ikan és —17°0° 29-ikén, Ungvirt —g'6°
6-ikdn és 19°8° 2¢-ikén, Huszton —106°
7-ikén és 22°2° 2¢-ikén, Nyiregyhdzin —7-7°
g-ikén és 210° 2g-ikén, O-Gyallin —117°
7-ikén és 22'9g® 27-ikén, Aradon —16-2°
8-ikén és 21'9° 29-ikén, Pancsovin —g'8°
g-ikén és 24-8° 28-ikan, Zagribban —8-0°
4-ikén &s 19°6° 29-ikén, Gyergyd-Szent-
Mikléson —20°2° C. g-ikén &s 16°6° C.
29-ikén volt.

A hoénap csapadékviszonyaira térve, a
csapadék mennyiségét és stiriségét illetdleg
nem talalunk szokatlant. A 1égkdr lecsapé-
dasai a hé elsé felében uralkodtak és az
akkor uralkodé hidegben nagyobbara hé
alakjaban értek a foldre. A havazas ez idé-
ben rendkivilli mértékben tartott s e koriil-
mény a havas napok nagy szdmaban nyil-
vanul. 10 csapadékos nap koziil volt héval
Budapesten g, g koziil Pozsonyban 8, 11
kdziil Arvavéraljén 10, g koziil Huszton 6,
12 kozil Kolozsvart 7, 9 kozil Pécsett 6,
10 koziil Zigrabban §. A csapadék elosz-
lasdra nézve szolgdljanak tdjékozasul a ko-
vetkezd adatok : Arrvaviraljan 34°1, Bustya-
hazan 530, Pozsonyban 68-3, O-Gyalan 39'9,
Budapesten §6°0, Debreczenben 335, Ara-
don §7'1, N.-Szebenben 33°4, Pancsovin
70'3, N.-Kanizsan 49'3, Zigribban 49'7,
Fiumében 112'1 milliméter esett.

Nevezetes e hénapban a légkdér ned-
vességi allapota. Elsé felében a t6bbi me-
teorolégiai elemmel kapcsolatban (nagyobb
borultsiggal, csapadékkal és alacsomy ho-
mérséklettel) a levegd relativ nedvessége
igen jelentékeny volt, utolsé felében pedig
ugyancsak ezen tényez8k ellentett irdnyu
Osszehatdsa alatt a levegd feltiinden sziraz
volt s paratartalma a déli érakban nem rit-
kan a 20 szizalékhoz kozel 4llott. A havi
koézépben ez eltérések kiegyenlitddmek, Ggy
hogy a nedvesség a normilis értéktsl alig
tér el. Ugyanazt mondhatni a felhézetrsl
is, mert a hé eleje tobbmnyire borongés,
vége pedig deriilt volt. Ygihabort- szérva-
nyosan volt; 11-ikén (Egerben) és 29-ikén
(Sopronban); mnagyobb szimban 15-ikén az
Alf5ldSn. A talajhdmérd O-Gyallsn o5 m.
mélységben 2:6° C. és 1-0 m. mélységben
3'8 C. fokot mutatott.
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A mircziusi id8jards lefolyisat rdviden
a kovetkezSkben foglalhatjuk Ossze: Eleje
egészen télies ; nemcsak a hideg, hizamo-
sabban fagypont alatti h8mérséklet, hanem
az orszagos havazasok is téli jelemmel ru-
hiztak fel. Ez idSben a magas légnyomas
Eszak-Eur6paban helyezkedett e, a depresz-
szi6k pedig sfrfi egymasutinban a Foldkozi-
tenger medenczéjébdl kiindulva, hol keletre,
hol északkeletre tartottak, Mig a szelek az
északi negyedbdl fujva a leveglt lehfitstték,
hazinkat a depresszidk héval ontstték el.
6-ikatél g-ikéig a hideg szokatlan zord,
10-ikén és 11-ikén a téli id3 kissé meg-
enyhiilt ; ez utébbi 2 napon magyarorszagi
praegnans barometrikus minimum hatdsa
alatt temérdek hé (havas esd) esett, szint-
gy 12-ikén, midén egy németorszigi mini-
mum hozziank is elhatott. 14-ikén mér
lényegesen enyhébbre fordult az id§ ¢és
orszagos esdzés bedllott az 4ltalinos olva-
das. Enyhébb iddvel 17-ike utdn szdraz
idészak kovetkezett, mid6n erdsen kifejlett
orosz barometrikus maximum (780—783
milliméter) K&zép-Eurépiba nytlik, majd
22-ikén KG6zép-Eurépa folé el is helyezke-
dik. Ekkor a tavasz (a kalenddrium sze-
rint) tényleg beksszontdtt, szép, verdfényes
— nappal enyhe, éjjel hivés — idd ural-
kodott orszagszerte. Middn késdbb, 27-ikén
a maximum délkeletre vonult, a deriilt és
szaraz. id6hoz jelentékeny hdemelkedés is
jarult. 2g-ikén 4] maximum mutatkozott a
Britt szigetek folott, s Itilia fel8l 6j de-
presszié, miknek hatdsaként némi lehiilés
allott be, helyi es8k kiséretében.

RONA ZSIGMOND.

(12.) Az »2y 6rokds naptdr«. A >Term.
tud. Kozlony« f. évi maércziusi (271-ik)
fiizetében olvasva az »Uj &rokss naptar«
czimfi czikket, s a 15I-ik lapon kozolt
tiblat megpillantva, egészen meglepddtem,
mert abban majdnem teljesen a magam
tabliira ismertem.

Miként e levelemhez mellékelt »Pro-
testdns Néptanité« czimid taniigyi lap 1887
junius 4-iki (23-ik) szAdmdbdl nyilvinosan és
kétségbevonhatatlanul kivilaglik: én ez
rokds naptdrt Bradley durnial joval eldbb
szerkesztettem meg, s igy az els6bbségi jogot
magam szidmara méltin kovetelhetem.

Megjegyzem még,
koés naptiram elsd megjelenése utin is még
hosszabb iddn 4t foglalkoztam e kérdéssel,
és pedig nem is remélt olyan jé sikerrel,
oly kedvezd eredménnyel, hogy sikeriilt azt
nekem a Kr. e. 1—45 évekre is kiterjesz-
tenem ; tovabba pedig még egy segédtablat
is szerkesztettem, melybdl hasonlé kénnyd-
séggel ki lehet olvasni a Ausvétinnep ide-
jét, még pedig akair a Julidn- akir pediga
Gregorian-naptar szerint Kr. sz.-t81 fogva
ad infinitum; végre pedig Aitaldltam a

hogy én ez Oro- -
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médjit annak is, hogy miként lehet kdny-
nyll szerrel megtudni, hogy a Julidn &s
Gregoridn naptirok évkezdete kozdtt hiny
napnyi kiilénbség volt vagy lesz, akirmely
eddigi vagy ezutin kovetkezd évszizadban.
(Természetesen 1582-t8l fogva.)

Kérem tehit ezek alapjan a tek. Szer-
kesztdséget, hogy méltéztassék kinyilatkoz-
tatni, hogy a »Term. tud. Kozldny« f. évi
miércziusi fiizetében a »Revue Scientifique«
alapjan kozzétett, s &llitélag Bradley J. fr
altal kitalalt O6rokés naptart én ezt meg-
eldz8leg mir 5todfél évvel, azaz 1887 junius
4-ikén nyilvinosan kozzétettem és igy annak
elsd Osszeszerkesztdje — mondjuk — fel-
talaléja nem Bradley ¥. bird tr, kanem én
vagyok*

Hajdi-Bdszormény, 1892 4prilis 22-ikén.

TOROK PETER,
ev. ref. gimn. tanir.

(13.) A hdzigomba kitrtdsdrél. Hazat
épitettem Nagy-Mihilyban egy azeldtt mi-
velés alatt all6 s. kertnek hasznalt belhelyen
s mert a Laborcz tavaszi és 8szi draddsakor
1—2 méterrel magasabb mint é&pitésre ki-
szemelt belhelyem, elhatiroztam, hogy egész
belhelyemet 0'5 méterre felt5ltdm, s haza-
mat e feltoltott teriileten 1 méter labazati
fallal tigy kiemelem, hogy lépcsdkén Lkell
bele feljutni.

Epitkezésemnek minden legkisebb rész-
letére kividlé gondom volt; a legjobb anya-
gokat hasznaltam kovér mészvakolatba rakva
s a téglival vegyes kéfalazat 1887 nyarin
pléhfedél ald keriilt a nélkill, hogy esdt
kapott volna, s igy vilt lehetSvé, hogy a

* Teljes készséggel konstataljuk, hogy
a Hajdi-Nanason 1887-ben Sélyom Antal
szerkesztésében és Szabd Ferencz kiadasa-
ban megjelent » Protestdns Néptanité« czimil
nevelés- és oktatasiigyi hetilap junius 4-iki
szama, a 364—368-iki lapokra terjed8 szo-
veggel, a 365-ik lapon To6rok Péter ev. ref.
gimn. tanar urtdl, lényegileg véve, szakasz-
tott olyan Orokds mnaptart kozlStt, mint a
minét a »Term. tud. Kozlony« méreziusi
fiizetében a »Revue Scientifique« mult évi
deczember 26-iki szama utin lenyomattunk.
Hozza tesszilk azonban, hogy a »Revue
Scientifique« széban forgd czikke a kévet-
kez8 szavakkal végzddik : »M. Bradley, qui
est actuellement juge 2 la Cour supréme
des Etats-Unis, mi apprend gu'i a trouvé
son calendrien il y a environ trente ans.«

Készséggel kinyilatkoztatjuk azt s,
hogy a mi meggy8z6désiink szerint Brad-
ley J. északamerikai kuriai biré dr és To-
rék Péter hajdi-bosz6rményi ev. ref. tanir
Ur, egymastél teljesen fiiggetlenill jottek
ugyanarra a gondolatra.

Budapest, 1892 4prilis 22-ikén.

A TERM. TUD. KOzL. SZERKESZTOSEGE.
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400 négyszogméter teriiletet elfoglalé épii-
letet 1887 Oszén berendeztem s lakisul el-
foglaltam.

Egy év multin nagy csodilkozdsomra
a tiszta tégla kézfalak mentén a padlézaton
gomba képz6dott s onnan felkiszott a
szarnyas ajték ragasztéira s habédr a jelen-
kez8 gombat minden mnap eltdvolitottuk,
azt vettem észre, hogy 18g0. év majus ha-
viban 2 hiivelykes vastag padlédeszkim s
8/s“ puba fa pédrnafii a belsd szobikban
elkorhadtak.

Ez év (1890) nyarin legnagyobb ko-
2€ps6 szobdm padlézatit felszedettem, a
romlasnak indult szirnyas ajtét s ragasztdit
ujjal kicseréltem, és ime, 1891 tavaszin sem
padlém, sem ajtém nem volt e szobamban,
s6t elterjedt a gomba az épiilet minden
iranyaban.

Gyokeres orvoslisra lévén sziikség, s
okulva gy a multon mint a Term. tud.
Kozlonynek e tirgyban tett kdzleményein,
1891 tavaszan kovetkezé munkélatokat vé-
geztettem :

A f6ld felszinét6l 1 méter magasban
4116 szobiim padléit felszedve, kalyhakat
és az Osszes foldbetoltést 1°50 méter mély-
ségig (tehit a hdznak még az alapjabédl is)
kihdnyattam mind; ezutin mindenféle szir6,
vagéd, z0zd eszkozzel a koS- és téglafal héza-
gaiba rejt8zk6dS gombaszilakat heteken ke-
resztiill szakértd kdémfivesekkel kerestetve
kiszedettem ; leverettem az épiilet vakolatat
alapzatatél fel a labazati falon még o050
cméterrel feliil, széval mindeniitt pontos és
ismételt 4tkutatasnak volt a fal kitéve, s
az épiilet gyengitése nélkiil eltiavolithatéd
kisebb p6tlokd vagy tégladarab kilokve.

Tobb  heti dllandé szellSztetés utin
maszkba GltGztetett napszamosok, kells fel-
iigyelet alatt, a fal minden legkisebb hé-
zagiba 1:4-hez higitott szublimétoldatot
fecskendeztek, s ennek kiszdradisa utén
hizam belsd falit mindeniitt, 2 hol a vako-
lat le volt verve, két heti koz alatt kétszer
karbolineummal bdven bekentiik s a héza-
gokat belocsoltuk. Ezalatt valamennyi ajté
s ragasztéik, mint minden fa eltdvolittatott,
s a teljes dezinfekczié utin karbolineum-
ban impregnilt 4j tSlgyfa ragasztékhoz 1j
ajtok rendeltettek.

Ezutin kovetkezett 1-50 méter mély-
ségben az alagcsvezés bent az egész
épilletben, mint az udvaron, a melynek ren-
deltetése a netaldni vizar kGvetkeztében el3-
allhaté nedvességet elvezetni.

Erre tiszta rostlt durva homokbetoltés
keriilt, 4gy azonban, hogy a szoba padldjitél
060 m. mélységben, s az épiilet egész
hosszaban, illetve szélességében egymastél
egyenld tavolsigban 5§ szellSztetd csd he-
lyeztetett el a betoltésre szant homokban,
melyek végei az épillet két oldalin a
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szabadba allanak, s folyton levegSt visznek
az épiiletbe.

Ennek megtorténtével folytattam a be-
toltést hasomnlban tiszta, rothadast6l mentes
homokkal, a melynek tetejére o'z cm. oltat-
lan mészport hintettem, s erre fektettik az
4j tolgy parmafikat, melyek forré karboli-
neummal voltak impregnalva, az épiilet fa-
1at bel6lr6l portland-czementtel vakoltuk ki
koroskoriil le egész az alapzatig, sbt az ajté-
ragasztékat is ily betonrétegbe helyeztiik el.

Az ekként betoltott szobdk parnafaira
karbolineumba 4ztatott 1 hiivelykes vastag
deszka szegeztetett, s erre jott a parkett,
mely kilencz hénap 6ta szilardan all s leg-
kisebb nyoma sincs a hizigombénak, s6t az
a kiallhatatlan biiz, mely az épiiletet ekkorig
teljesen lakhatatlanni tette, teljesen meg-
sziint, s épliletem szarazon, gombatdl men-
tesen &ll.

Hogy a leirt hosszti s koltséges pro-
czedura koziil melyik hozta létre a kedvezd
eredményt, nehéz elhatirozni, mivel az alsé
alagcs8, fentebb a ventilacziécsd nagy szol-
galata mellett fontos a falak betonja is,
mely elzdrja az épiilet fa-alkatrészeit a fa-
laktdl, s ezeket elszigeteli minden netaldni
nedvességtdl, a multra nézve pedig annyi
bizonyos, hogy a volt gombanak minden
iziilete részint kiszedetett, részint megsem-
misittetett, s jov8re pedig izolaltatott min-
den oly anyagtdl, mely rothadasi proczes-
susra fogékony lehet.

Middn ezeket levelem szlik keretében
hiven felsorolom, teszem azt azért, mert
tudtommal varosunkban t6bb épiiletben ész-
lelték a gizigombit, s tettek is ellene t6bb
rendbeli intézkedést, de ekkorig az a ta-
pasztalat, hogy mindeniitt hidbavalénak
bizonyult a koltekezés, a hol részint nem
sziintették meg a gombasodist el8idézd ned-
vességet, részint nem irtottdk ki kell8kép a
gomba csirdjat, s igy czélom inteni Koz-
16nyiink 1utjdn a t. kozdnséget, hogy a
hizigomba megjelenése esetén idét, farad-
sdgot s koltséget ne kiméljen, ha czélt akar
érni ; mert mihelyt birmiben fél rendszabalyt
kovet, minden elvesztett.

Talajvizes helyen épiilt hizakat bent
s koriil alagesoveztetni kell ; ezzel a gomba-
tenyésztés egyik elemét, a nedvességet ha-
ritjuk el; alkalmazandé az épiiletben, ha
felbontatik, szell§ztetd csd; ezzel a gomba
ellenségét, a szelet hozzuk be az épiilet als6
rétegébe, s a gombacsirakat fejlédésGkben
Sljik el.

Tanacsos a falak, s8t a betSltés felsd
részénék betonréteggel valé ellitisa, mely-
lyel a netalini csodas gombaképzddés, s a
rothadasra hajland6é anyagokkal val6é érint-
kezés lehetdségét zarjuk ki.

Hasznos a padldé ald kézvetetlen a porrd
tort oltatlan mész hintése is, mely minden

18*
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nedvességet magaba szed, s minden csirazé
anyagot, mely rajta keresztill érhetné a fit,
megsemmisit. .

Czélszeri a karbolineummal valé dez-
infekczié, mert erre a gomba nem tapad,
esetleges fejlddésében akadalyoztatik, s a
t6bbi tényezbk hozzajarulisival megsemmisiil.

SULYOVSZKY ISTVAN.

(14.) Kiilonos idSjdras. Januéirius hé
27-ikén és 28-ikdn az tgynevezett »Erdd-
vidéke kozéppontjdn, Bar6thon nagy havazis
volt, s 29-ikén enyhiilni kezdett, 30-ikin
a hémérséklet nagyon alaszallott s olvadni
kezdett; 31-ikén délutin északnyugot felSl
kékes-fekete felhdk tornyosultak az égen,
s a hoéolvadas a kozségi patakot is meg-
névelte, mig végre &jfél utan februdrius 1-jén
reggel 2—3 6ra kozodtt irtézatos menydorgés
s villimcsapas rizkédtatta meg a levegét;
a fali kozelében le is csapott s utdnna nagy
viharral megeredt az es8 ; még vagy kétszeri
villamlas és dorgés utdn délnyugoti irdnyban
keresztiilhtizédva, 3/, 6rai esbzés s havazis
utin megsziint, verdfényes nap kovetkezett
s a hé elolvadt. Z5LD SANDOR.

(15.) 4 gerlicze kdrtékonysdga. A vad
gerlicze (Turtur auritus Gray.) sok tekintet-
ben gy szerepel, mint a szelidség és 4rtal-
matlansag mintaképe. Szelidsége ellen nekem
sincs kifogisom, de 4rtalmatlansigit okom
van kétségbe vonni, miéta az ellenkezdrdl
gy6zédtem meg. Kartékonysiginak tagad-
hatatlan bizonyitéka legf8képen az, hogy
mijus elsé heteiben akirhany vad gerlicze
begyét vizsgiljuk is meg, kizarélag kukoricza-
szemeket talilunk benne. Kiiléndsen tar-
tézkod4dshelySkhdz, a lombos erdSk és lige-
tekhez kozelesd kukoricza-foldeket latogat-
jak meg, s néha gy felszedik az elvetett
magot, hogy t6bb négyszigdlnyi teriile-
ten alig kél ki egy-két szil. Meglehet, hogy
kotottebb talaja f6ldon, a hol a gdrongyds
hant megvédi eléle a kukoriczaszemeket,
nem csindlhat ilyen kért, s legfeljebb csak
a felszinen maradt szemeket szedegeti fel;
de nilunk Kecskeméten, a hol majd min-
deniitt kénnyen porlé homokos talaj van,
még a fold ald jutott szemeket is kikaparja
és igy jelentékeny kirt tesz. Biinét stlyos-
bitja még az, hogy minden szem felszedésével
egy t6 kukoriczit semmisit meg, holott a kutya,
a varji-stb. csak a termést dézsmalja meg, s
legaldbb a szirit meghagyja a gazdinak.

A mult évben a gerliczének még egy
mias kartételét is észrevettem. A sz8l6t is
szereti. Ugyanis augusztus héban, a mikor
mar a szO8l8 javaban érett, azt vettem észre,
hogy az érett szemek némely helyt meg
vannak csipkedve és tartalmuk hidnyzik.
Mivel az ilyen helyeken mindeniitt csak
madérldbnyomok voltak lithaték, azt gon-
doltam, hogy a Lkecskeméti sz8l6k rendes
vendége, az énekld rigé (Turdus musicus)
ette meg. De csalédtam. Pir nap maulva
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ugyanis, a mint egy reggel a sz06l6 kozt
jarkéltam, a sz8l6 kozil hirom gerlicze
repiilt fel. J6 fél ora multival ugyanarrdl
a helyrdl, meglehet, hogy ugyanaz a hidrom
gerlicze. Délutin ismét. Ez mir figyelmessé
tett a gyakori litogatisra ; odamentem még-
nézni, hogy mit csindlhattak ezek ott?
Szimtalan, a fentebb emlitettekhez hasonlé
madéirnyomot littam a homokban és minden
érett szOlbszem tartalma ki volt éve. Tehat
nem a rigdk gazdalkodtak itt, hanem — a
mit még senkitdl se hallottam — a gerliczék
ették meg a sz38l6t. Persze az artatlan képd
kartevét senki sem gyanusitja, hanem ennek
a bfinnek a biintetését is a killonben sem
egészen artatlan rigdknak kell elviselni.
HAjaGos SANDOR.

(16.) A termesstett novények eredete.
AzA. de Candolle »Origine des Plan-
tes cultivées« cziml mivének magyar fordi-
tasabdél kozolt mutatvinyra (1891 jumiusi
fiizet 306—314. lapiin) tudds nesztorunk
Brassai Sidmuel az augusztusi fiizet-
ben (442—443. lap) igen alapos s féleg
nyelvészeti észrevételeket kozolt. Ez alka-
lommal legyen szabad nekem Kozlonyiink
szdmos olvasdit egy bibliografiai tévedésre
is figyelmessé tenni, a melyet (természetesen
sem a bemutatd, se nem a forditd, hanem)
a nagynevi szerzé kdvetett el

A Phaseolus-czikkben (313. 1) De
Candolle ugyanis ezt mondja: »Al-
bertus Magnus Faseolus néven egy
hiivelyes névényt ir le, a mely, a mint 14t-
szik, korunk gyalog-paszulya. Masrészrol
megjegyzem, hogy a XV. szizad szerzdi,
igy Pierre Crescenzio és Macer
Floridus semmiféle Faseolus vagy ehhez
hasonlé névrdl sem szélnake.

Erre nézve k¢t megjegyzésem van:

I Petrusde Crescentiis nem
volt XV. szazadbeli »szerzd«. Pritzel
Thesaurus-a roviden, de veldsen igy kozli
biografiajat : »Sziiletett 1235, irt 1305 ko-
ri}, meghalt 1320.« Terjedelmesebb é&let-
leir4dsat lehet olvasni Bumald-nal (Bibl
bot. 1740. 14—15. L), a ki a hires bolognai
szenatort »nobilissimus Civis Philosophiae,
Medicinae, Legumque peritissimus, Geopo-
nicorum omnium Italicorum facile Princeps<-
nek nevezi. .

Tournefort czikke: »/lsegoge in
rem herbariams (in Inst. rei herb. 171g.
20. 1) nagyon alkalmas arra, hogy a »laza-
san dolgoz6« tuddést megtévessze, a mennyi-
ben a konyv »margé«-jan kozolt évszamot :
»anno 1473« hamarosan a »ssereplés événeke
veheti, holott pedig ez az évszdm a minek
elsé kiaddsdt jelenti. Petrus de Cre-
scentiis életében mégnem volt tipografia.

II. Hogy a nagynevii szerz0 fenti ki-
jelentésérdl au fait legyek, utina néztem
Petrus de Crescentiis mivének
(Basileae, per Henrichum Petri, 1548, folio.),
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hogy csakugyan nem.emliti-e a Faseolus-t,
s ime, nagy csodalkozisomra mindjart a
tartalomjegyzékben ezeket lattam:

»Faseol quales sinte

Faseoli qualem
ibidem.

Az idézett lapon pedig ez 3ll: »De
Faseolis. Faseoli noti sunt, et eorum quidam
sunt rubei, quidam albi, terram et aérem
talem desiderant gualem panicum et milium,
et inter ipsa cicera commode seminantur,
seruntur etiam in hortis inter cepas et
caules, sed minus soluta terra proveniunt,
et eisdem temporibus seminantur, et quanto
magis terra pinguis fuerit, tanto rarius
seminentur, herbis saepe mundentar. Colli-
guntur autem successive ipsorum aliqua
quoties albedine sua maturitatem fatentur,
et- super linteamina ad solem siccantur.« stb.

FraTr KAROLY.

(17.) Fata morgana a Balatonon. A
legszebb természeti tinemények egyike volt
lathaté marczius 22-ikén délutdn a keszt-
helyi Balatonpartrél. A kiilonb6zé hémér-
sékletd és pairdban dis légrétegekben meg-
tort fénysugarak folemelték és csaknem a
Balaton kozepére vetették a somogyi partot.
A somogyi fiird6hazak, melyek a keszthelyi
partokr6l maskor alig lathat6k, mint valami
kozépkori ostromlé fatornyok emelkedtek
ki a vizbdl. E tornyok ko&zdtt és mogottiik,
s télik jobbra és balra, csaknem vakitd
fehérfényd jéghegyek (a somogyi partra

...... 81. L
terram desiderant.«

megel5z6 napokon #tsodort jégtormelék- .

halmazoknak nagyitott képe) csillogtak foly-
tonosan viltoz6, szebbnél szebb csoportok-

ban. A fiirdGhazak, kimagaslé fak és jég- .

hegyek mogott széles eziistfolyam boritd a
somogyi részt. Most itt, majd amott emel-
kedett fel hirtelen egy-egy jéghegy s késébb
oly észrevehetetlen gyorsasiggal tiint el,
mintha a leggyakorlottabb biivész tiintette
volna el. Kevés idére ra é&pen olyan gyor-
sasiggal s mintegy varizsiitésre wjra meg-
jelent a blbajos csaléka kép s 10—1I5
percz mulva méar megint ellebbent. Mire a
somogyi partnak csodédlatos alakban és
nagysigban Atvetett képei eltfintek, a zalai
parton a gyengén hullimzd viz fodrai egyik
perczben kozvetetlen széleit nyaldostdk a
Szt. Mibaly-hegynek, mely kis félszigetként
nyulik be a Balatonba, a misik perczben
mir magas niderdd szegélyezte a hegynek
majd nyugoti, majd keleti széleit. Egy pil-
lanat alatt eltiint a ndderds, s helyette
hiarom koromfekete haliszcsénak jelent meg
a tivol északkeleti részen s e csénakok
annyira kimagaslottak, mintha épen csak a
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viz szinét érintették volna. Nehdny percz
mulva hirtelen és nyomtalanul tiintek el az
elébb oly nagyokmak litszott csénakok.
Kés6bb, mint apré fekete pontok, még egy
parszor fel-feltinedeztek egy-egy pillanatra.
Ez alatt a Szt. Mihalyhegynél Gjra megjelent
a niaderdd, de most mar a déli oldala el6tt
teriilt. A jatszi tiinemény ezzel sem elége-
dett meg. Siiriin berakta a hegynek derekat
naddal oly magasan, hogy csak a tetd s a
rajta levd kipolna litszott ki. A kapolnat
kivéve, az egész hegy Oridsi jégveremnek
latszott. A somogyi oldalon djra megjelen-
tek a fatornyok és jéghegyek széles eziist-
folyam hatteriikkel, s most az egész kép
észrevehetdleg haladott délnyugotra. Négy
6ra felé mar a vimhazzal egyiitt egész Fe-
nék (major a Balaton délnyugoti sarkan)
vizben tszni litszott. Csaknem négy éra
hosszat tartott e csoddlatos és ritka szép
tinemény folytonosan viltoztatva helyét és
képeit. Hasonl6é tiinemény a nyari kora
reggeli Ordkban igen gyakran lathaté a
keszthelyi fiird6haztél; a fennebb leirt tu-
nemény azonban ritkitja parjit nagyszerd-
ségében. BIRG JOzSEF.
(18.) 4 villdm és a fdk. Sokan azt Allitjak,
hogy a villdm bizonyos faji fikba gyakrabban
sujt, mint misokba. Tapasztalatom szerint
a villim azokat a fiakat szokta sujtani, a
melyeknek gyokere egyenest vagy fliggé-
lyesen mélyen hatol be a foldbe: Jelen
voltam mar vagy 25 darab villamsujtott
cseresznye-, di6-, korte-, jegenye-, nyar- és
dkaczfa kidsidsdnil és mindenkor kevés gyo-
kérzetet taliltam, de mindeniknek gydkere
figgélyesen hatolt le a fGldbe. 1886-ban a
sajit sz8lGskertemben 8 darab kdrte- és
3 darab di6fit a vénség miatt kidsatvan
— kozték egy 1885 julius 10-ikén éjjel
villimsujtotta kortefit — mar akkor feltiint,
bhogy a villamiitott kortefinak a tGbbiekétsl
eliitd koronija s kevés, de lefelé haté gys-
kérzete volt. S azon is csodidlkoztunk, hogy
épen azt iitGtte meg a villam, holott majdnem
legkisebb volt a tobbi kzt s nem is azon olda-
lon &llott, a mely iranybél akkor a vihar jott.
Hogy a villimcsapds veszélye s a
villamiités okozta kir vagy szerencsétlenség
Kaba t4jékin novekedett volna, mint mis
orszagokban, egyaltalaban nem tapasztaltam,
s8t mibta az utak és emberi lakasok kor-
nyékét akaczfikkal'kezdik beiiltetgetni, azdta
az épiiletekbe ritkibban csap a villam.
Helységiinkben villiamhariténak hire
sincs, sét e tdjékon 20 négyszogmérféldnyi
teriileten sincs tébb 3 villimharitnal.
VARADI ANTAL.

KERDESEK.

(34.) Az idén Mezdtiiron levelészforma
rovarok milliészamban lepték el a luczernit
s egész tablikat elpusztitottak. A pusztulds

utin olyan a luczerna, mint mikor a fagy
csipi meg a noévények leveleit; levelok s
szaruk fehéres-sirga lett s elszaradt, st dgy
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latszik, hogy még a gyokere is megrothadt.
Sziveskedjenek e rovar nevét és orvoslatat
megmondani. K. L.
(35.) A bekiild6tt kéregrészletek fiatal
meggyfar6l valdk ; repedéseikben vorhenyes
porként tiinik fel valami, a mi gyenge na-
gyitassal lepketojashoz hasonlé vorés sze-
mecskéknek litszik. E szemecskék sirfien
egyiitt leginkabb a riigyek tSvének alséd
oldalan taldlhaték. A kifakadt riigyek levél-
kéin szabad szemmel vords pornak, gyengén
nagyitva pedig vords tetveknek litszé é16
rovarkak lathatok. Miféle rovar ez? — mit,
és mikor lehetne ellene tenni? Vajjon he-
lyén volna-e a petrdleum-emulziéval perme-
tezni, esetleg mosni a meglepett &igakat és
fiatal fakaddsokat ? Z. K.
(36.) Egy az egész kornyék felett do-
minilé magaslaton, részben trachitszikla-
alapon fekvd régi épiiletre villimharité fel-
allitasa van tervben. Azonban az érdekeltek
kozil némelyek azon aggodalmuknak adtak
kifejezést, hogy a villimharité felallitisa
miatt a2 szomszédos, 15—20 m. tdvolsidgban,
de a széban forgénil 10—12 m.-rel mé-
lyebb szintben fekvd és emennél jéval ala-
csonyabb épiiletek jovdben inkibb ki lesz-
nek téve a villamcsapas veszélyének, mint
eddig voltak, azt 4llitvan, hogy aggodal-
muk tényleg megtortént eseteken alapszik.
Ambir a2 magam részérél meg vagyok gys-
z6dve, hogy, ha fordultak is el§ esetek, a
melyek ez aggodalmat igazolni latszanak,
ezek csak a puszta véletlennek tulajdonit-

haték, mindazondltal az illeték megnyugtat-
hatasira kérdém : lehet-e ok a jelen esetben
aggodalomra ?

Minthogy a villimharitéval ellitandd
épiiletnek belsé szerkezete, régi volta miatt,
minden egyes részében nem ismeretes, s a
kiviilrdl lathaté szdmos vasfalkapocs arra
enged kovetkeztetni, hogy kivilrdl észre
nem vehetd vasalkatrészek is vannak az
épilletben : vajjon, ha a villimharité fel-
allitasaval csak az épiiletnek kilsdleg észre-
vehetd vasalkatrészei hozatnak kapcsolatba
a vezetékkel, nem lesziink-e esetleges villdm-
csapiskor nagyobb veszélynek kitéve, mint
ha az épiilet villimharitéval el nem littat-
nék, s illetSleg van-e m6d anmnak elkeriilé-
sére, hogy ez esetleg lecsapd villam a ve-
zetékbdl a vele Gsszekottetésben nem 1évé
ismeretlen vasalkatrészekbe 4t nme ugorjék?

M. G.

(37.) Az ismert buzafajok kaldsza hany
»soros« szokott lenni? vagyis az ismert
bizafajok kalaszin a magvak hany sorban
vannak elhelyezve ? Ezt azért $hajtom tudni,
mert egy — sajat taldlmanyd — mddszer
segélyével nekem sikeriilt oly kaldszokat
eldallitani, a melyeken a magvak /% sorban
vannak elhelyezve. T6TH ENDRE.

(38.) Sikerilt kromofotografiakat mivel
kell allandésitani, hogy iddvel a penészhez
hasonlé foltok, pettyek ne keletkezzenek
benne. A képeket Werner-pasztival, transz-
parent-olajjal és prezervativ-lakkal kezeltem.

F. F.

FELELETEK.

(34.) A Mez8-Turrdl bekiildott luczerna-
pusztité rovarok mind a Sipkonopkora
ulmariae Schrk, nevi levéltetd-fajhoz tar-
toznak, a mely nemcsak 2 luczernin, hanem
sok mas kultivilt és vad n6vényen (borsén,
biikkonyon, l6herén stb.) is él. A hol olyan
nagy mértékben elszaporodott, hogy szembe-
tiind kart okoz, ott ajanlhatom ellene az
1—2%,-0s pyrethrum-oldattal valé perme-
tezést. (L. Természettud. Kozldny. 1890
73. L) A pyrethrum alkoholos kivonata jé
mindségben kaphaté literenként 1 frt 50
krajczérjival Fischer és Heidlberg buda-
pesti chemiai gyiraban (Arany Janos-utcza
25. sz.). Ha a megtimadott nSvényt nem
haszniljak takarminynak, akkor a szintén
kellden higitott dohanylével valé permete-
zés ajanlatosabb, mert sokkal olcsébb, de
azért ugyanolyan j6 eredményt ad.

Dr. HORVATH GEZA.

(35.) A bekiilldott petékbdl épen most
kikels 4llatkdk nem rovarok, hanem atka-
dlczdk és pedig a mennyire a kezdetleges
stidiumb6l meg lehetett itélui, valamely
Tetranychus-fajhoz tartoznak. Ennek a gé-
nusznak fajai kiilonféle ndvényeken talal-

haték és néha a levelek elszdradasit okoz-
zdk. Most még csak hat libuk van; de ha
egészen kifejlédnek, nyolcz labuak.

Védekezésiil a permetezés ajinlhatd
ellendk, a melynél arra kell iigyelni, hogy
a permetezd folyadék a levelek alsé lapjara
jusson, mert az atkik ott szoktak tartdz-
kodni. A permetezésre hasznalt folyadékul
eddig a CQuassia-fa vizfdzetét haszniltik,
méisok egyszerfien szappanos vizet ajinlanak.
Hiheté, hogy a dohényfdzet, pyrethrum
borszeszes kivonata (a vizhez 4—35° -nyi
adagban keverve) és a petréleum-emulzié
is sikerrel lesz ellenSk alkalmazhaté. Az
utébbival azonban vigyazni kell, hogy na-
gyon meg legyen higitva, hogy a fanak
ilyenkor még nagyon gyenge és kényes
levelét meg ne perzselje. Legjobb lesz vele
elébb probat tenni, és ha mésnap a levelek
épek, akkor az egész fit bizvast befecsken-
dezhetjiik vele. '

A kertészek a kénpornak fujtatéval
valé alkalmazisit is ajanljdk. A folyadék-
kal valé permetezés azonban ajanlandébb-
nak latszik.

H. G
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A
Légnyomas milliméterben Hémérséklet C, fokban ge::lé::g; ;ﬁ?:&z:;: Ned;’:::iga;ﬁ"'
gl [ on [on [ l7s | on | on [ 48 EE]7h| 9h]9b] ks 7h|2b gh |5
reggel | d. u. | este reggel| d. u. | este 8 E 8 g ||reg. |d. u.]este | zép {reg.|d.u.]| este| zép
"1{54'6 |751°0 7492 |751°6| 85| 145| 13°2] 12:1} 16:2] 58 39 3-8| 44| 39 48 28| 39 38‘[
21 510 505 | 51'1| 50:9| 87 150| 91| 10:9| 162 64| 48 45| 50| 48| 58/ 35| 58} b0,
3| 50-7| 492 49°83| 49°7| 66 156 138 120 172 44| 48| 61| 62| b7 67| 47| 53 56'
4(/50°7| 49'6| 49'4| 499|| 80| 192 | 14'6| 189} 202] 54| 59 49| 46| 51} 73| 30| 38
5/151'5| 511 | 504} 51-0| 94| 187 11-6| 182 197 68 55| 6-0] 6-4| 60 62| 37} 63
6]l 49'5| 46'7| 45.6| 47'3| 87 209 | 14°1| 146 22'3| 51} 54| 68| 69| 64 64 37| 58
711441} 416 406 | 42-1) 94| 208| 145 14:7| 21'3| 80| 65| 70 T'1| 69 74 40| 57
81 403 | 42°0| 469 43-1| 126 178 | 69 124] 182 69| 6'9| 41| 35 4’8 63| 27| 46
9 520| 526 | 534 527 22 91| 87 540) 100 01§ 22| 24| 30| 25| 42| 28| 51
10 54'9| 537 526 | 53-7| 02 101| 45/ 49| 11-2/—-2:0] 31| 35| 34 33 67| 38| 54
11 5111 481 | 455 482| 18| 130| 78| 74| 144/—08) 3-7/ 37| 37 37| 71| 33| 49
12) 431| 408 386 407|| 30 181 | 154| 12:2f 193] 10) 42| 44 50y 45| 74| 29| 38
13| 376 | 369 | 37-2| 372} 86| 16:6| 10-6] 119 17'1| 66| 48 63| 84/ 65| 58 45 90
14 362| 36:0| 354 | 359) 84| 159| 11'8| 12:0 166] 68 77 88| 87 84| 93| 64| 85
15| 87°7| 894 | 41°9| 897 10:8| 16:8| 90| 12-2| 185 84| 82| 71| 57 7T-0l 86| 50| 67
16) 448 | 43-8| 41'7| 434 76| 14-6| 12:2| 11'5)| 151| 54| 53 68| 96/ 71} 68/ 51| 91
17] 885 888 408 394 11-2] 158| 61 11-0| 174| 61 84| 83} 62| 76 85| 62| 88
1811 44'3] 44'8| 455 44'9) 49| 12:8| 86| 86| 132 32 53| 62 53 56 81| 59| 64
19 44-2| 41-2| 399 | 41'8| 55| 13:83| 82| 90| 136, 21 57 b1 76 61| 85 44/ 93
201 41-3| 432 44-0| 428| 40 T5| 55| 57 85| 33| 56| 55 45 52| 92| 70 67
21| 44°6] 455 | 482 46:1|| 45 T1| 67 61 73| 31| 42 51| 48 47 66/ 68 66
22) 50-3| 51'7| 58-0( 51°7|| 69| 18-3| 92| 98| 160 53| 46| 58| 52 50 62| 46] 60
23| 54-2( 5291 52:9| 533{ 90/ 158 11-4| 12-1) 168 4-3|| 53] 70| 7'5| 66/ 62| 63| 75
241 522 | 504 | 49-0{ 5051 11°0| 144 106| 12:0) 15-8 96| 72| 56| 6'1| 6-3] 74| 46/ 64
%1 510 49-0| 46°0| 487| 71| 12:9| 108} 101 14'6| 55| 52| 37| 68 52| 69| 33| 73
9% 428 | 4381 43-7| 43'3| 88} 121 10°9| 10-6 12'5| 81| 76| 74| 80| T-7) 91| 71| 83
971 43:0| 44'3) 456 | 443| 80 12:3| 99| 101 18-0] 7-5| 6:3| 6-4| 69| 65 79| 60 75
28] 46'7| 46:1| 453 | 460| 94| 16:3| 140 132 182 82| 84/102(10:3) 96/ 96/ 74| 87
29]| 443 ( 44'0] 486 | 44°0)| 127 227 | 13'8| 164 286/ 106/ 96| 97) 90| 94| 89| 48) 77
30| 41-9| 396 | 387 401 14'2 233 | 15°4] 17-6) 288 103} 8-6) 9-1[11-0] 9:6| 72| 43| 85
£ 46'3‘ 45'6‘ 455 458 7-7’ 162 104| 11-1] 162 5-4| 5-8] 60| 6-4] 61 72 47' 66| 62}'
]

Az e tiblizatban koz8lt hémérsékleti adatok az alsé -dllomés 1'4 m. magassigban elhelyezett

miiszereire vonatkoznak.
A régi sllomas (a homérd gémbje 4'9 m. a fold szine fol5tt) adatai 1892. aprilis héban

a kovetkezdk :

A h3mérséklet kdzepe Th-kor 84 C° 2b-kor 157 C° 8h-kor 10-8 C°; havi kozép 116 C°

— A homérséklet maximuma 24'2 C° 30-4n d. u. 2b, — A h&mérséklet minimuma 1-1 C°
10-¢n r. Th— A piranyomis havi kdzepe 6:0 mm. — A relativ nedvesség havi kézepe 59%,. —
A h&mérséklet napi maximumainak kdzepe 16'2 C°. — A hémérséklet napi minimumainak

kozepe 50 C° — A hdmérséklet abszolnt szélsBségei: 244 C® 29-én, és —2-9 C° 10-én.
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s‘éli‘;:?e’;%k e E;x Felh&zet Ozon g_._ Csapadék
gl (o8 | o8 §'=:3: 7h | 2h |98 |xo s | &I E| 24 éraalatt Jegyzet
Z | reggel| d. u. | este G llreg. (d. u.|este| 26p | T | & i@ .
UINW W INW430/3 |7 {2 |40 1| 851
2(INW3 W3 |SW[28 0 |0 |0 | 00] 6] 156
"8 — | W3 | N* |i28(0 [0 |0 |00 2] 6]}47
4)(SW W3 w280 {1 {0 |08 0| 4|50
bl — E¥ |[SE' 1000 O | O | 000 Ol141
6l — E? | St 11010 [ O |3 | 10| O] 0143
7] W! INE!| S* {|18/6 |5 |9 |67 0] 0|40
8|'N! |NE*| N* (305 |1 {0 |20 0057
9|l N2 |NE*|SW2i2:0|1 |0 |0 | 08| 0] 0{44
10| — E2 |SWLI1010 | O |0 | 00| O] 727
1| NE!| E* SW![13/0 |0 |0 |00 0| 0f31 L
12y — ST ISWIITT 0 |0 |7 | 28 0f 6832 (.}
13| SE! |SW4| % 112711 |10 |[10@ 70| 1| 61|88 04 @ || d. u. 6—~9h kdzbtt t5bbszor.
14l — [SE® | — (110 9 |10 | 1| 67| 5| 0//21||20 @ .a ||délben 12h-kor rovid ziporesd jéggel.
15} W3 |[SW3 I NWY4318 |57 | 67 4(10(40
16y S? St | 'N2 |17 4 {10 {10 | 80} 9| 0|29 08 @ || d. u. 5h—ghig. :
17 — |SW'{ wW*® (128 9 100 9 9-3 1/10(/2-7 36 @ | d- e. 11h-t6] tobbszori mtgsz:xkit:.'lssa.l
18| w* | w* | w2233 |7 |3 | 40(10] 8|29 _ CElss nap b este.
19| Nwil N2 | st [13] 0 |10 [108] 67 1] 4] 26267 @ T G oml el reced
20| NW*4 W3 | NW3(40/10010 |108/10:0] 3 (10]21[32 @] rege. shig & esto sb—11hig.
21|l we | wo |NW57/0 {10 [10 [100/ 810]/38101 @ | ress. Ysh kis est.
22|l W* | W3 | N 2010 (10 |0 | 67| 9 440
23|l w* | Nweswi33/ 0 |7 |0 | 23 2| 8]39
o8| w2 | w2 |[Nw2|27) 8 |9 |1 |48|6] 6||38/ny. @4 u sbess nyoma.
25| W41 WB|SE! |27 1 |3 |10 | 471 8| 5{40]18 @ || este 9h utdn esett.
26/ SE*| W2 | W' |18/ 9 |10 (10 | 97 9| 3//21|17  @| 4. e & &iel gyenge esis.
27| ws | w |swif17/10@[10 | 8 | 93] 2{10( 18107  @||¢ijel esetr. ;
28| N!' | E! | NE'||[1'0}10 | 8 | 2<]| 67| O] 0]/ 13|05 @ | d. e. 9h—10h gyenge csb.
29/ — | SE?2| W* (1201 |5 |4 | 33]0] 6/2¢ ' bs 1 war
30 N° | E® | — |[17]2 |4 |9 |50 0|3]312s e[ ™ b és b [ rovid zipor

g 16 26 24 2«2‘ 38| 5-4] 4| 4~6“z-s[ n”m” 438 “

A csapadékos napok szima: 12; a viharos napok szima: 4; a napfény tartama: 1759 éra,
Az egyes elemek széls§ értékei (maximum és minimum) k 6 v ér betiikkel vannak szedve.
A szélirinyok eloszlasa: N NE E SE S SW W NW Szélcsend.
9 5 6 6 T 11 26 10 10
Jelek magyarizata: kéd =, esd @, hé X, jégesd A, dara A\, égi hiborn [, villogis §;
6nos esé ¢\9, harmat _a., dér UJ, ny = csapadék nyoma, N = észak, E — kelet, S = d¢],
W = nyugot. :
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