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Magyar alchimistak.

A koézépkor az »omne scibile« iskolija, a melyben a kritikatlan s
encziklopedikus tanitmanyok s mindaz,a minek csak tudomany nevet
adhattak, sohasem volt tanité és tanulé hijaval. Az iskolai szoba
tlizhelyén 4llt az edény telve a legkiilonb6z8bb ingredienczidkkal;
a magisterek meg serényen ligyeltek arra, hogy az edény tartalma
féjon s forrjon, hogy igy annal konnyebben burkolézhassanak a géz-
fellegek misztikus homalyaba. E sajatsadgos légkdrben sziilettek azutan
a legkiilondsebb tanitmanyok, az atvett doktrindkat pedig a kozép-
kori miszticzizmus sallangjaival itt czifraztak fel. Miné€l leleményesebb
volt az egyik vagy masik tudds sajait vagy adoptalt szellemi szii-
16ttének felruhazasidban, annal inkabb tarthatott sziAmot a »doctor
illuminatissimus« czimére, s jéllehet az emberiség mar tul volt azon
a koron, a mel hid fényben s csaldka ragyogasban talalja Gromet,
a ko6zépkor szellemi életét jellemz6é kritikatlansig mellett mégis lehe-
tetlen volt véget vetni a gyermeki s gyermekes hébortnak. Ez a
szellemi kényelmesség, a kész termékek biradlatlan s vizsgalatlan
atvétele magyarizza, hogy téves tanitmanyok mindenhovd befészke-
18dhettek, s esetleg az életrevalébb szellemi vivmanyokat ki tudtdk
szorftani s az ellizott tisztességes konkurrensek terét el tudtdk fog-
lalni. Ama tévtanok kozé, a melyek ritka szivéssagot s ellenalld
képességet tanusitottak és igyszélvan az emberiség egész milivel8dés-
torténetén keresztiil vonulnak, tartozik az is, a melynek magyar-
orszagi torténetét vazolni szandékom.

*
* *

Abban az id6ben, a mikor Magyarorszagon a szellemi életnek els6
nyomait talaljuk, a természettudomanyokat eurdpaszerte az arany-
csindlas hébortja tartotta fogva. Nem volt tarsadalmi rend, a melyet
az »aranylaz« meg nem szallott volna, nem volt tudoméanyag, a melyre
e tévtan ki ne hatott volna.

Természettudominyi Kozliny, XXIII. kotet. 18g1. 4'/a
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Az az allitélagos miivészet, hogyan kell chemiai folyamatok
révén nemtelen fémekbél aranyat és eziistSt el64llitani, a X. s XI.
-szazadban nagyban virdgzott.

Az alchimidnak nevezett mlvészet eredetét a homalyos dkorba
vezették vissza s bizonyos Hermes Trismegistos egyiptomi papnak
tulajdonitottak. A g6r6gék s rémaiak buzgdan karoltak fel, késébb
pedig az arabok térekvéseivel mind tagabb és tagabb tért héditott
magdanak.

Azt hiszem helyén lesz itt egy pillantdst vetni e »mnlivészet«
lényegére.

Az alchimistdk feladatuknak f8kép két titkos szer elballitasat
tekintették, a melyekkel azutin a fémek nemesitése véghez viheté. E
szerek egyike, a nagy magisterium (vords oroszlan, vords tinktira,
nagy. elixir) a fontosabb s nemcsak eziistSt, hanem nemtelen fémeket
is, mint péld. élmot, higanyt arannyd valtoztat. Hanem e szernek
nemcsak fémnemesitd hatdsa van; az alchimistdk A4llftdsa szerint
minden betegséget is gydgyit, a véneket megifjitja, az életet meg-
hosszabbitja stb., tehat univerzalis szer szdmaba is megy. Ez esetben
azonban feloldva s higitva mint »ihaté arany« (aurum potabile) kis
adagokban veendd be. Ha a készitményeknek mind e tulajdonsiga
megvan, akkor @ bdlcsek kive (az élet panacedja) nevét viseli. A
masik titkos szer, a kis magisterium (fehér oroszlan, fehér tinktura)
csakis eziistté valtoztatja a nemtelen fémeket.

Hogy szert tehessiink a bolcsek kovére, els6 sorban is
szilkséges megkapni az dsanyagot, a materia Pprima-t. Ez volt
az alchimistdk tSrekvése. Ha megvan az 8sanyag, akkor a tobbi
mar csak gyerekjaték, ugy mondanak a materia primat keresé
aranycsindlék a legrégibb id6tél a legujabb korig. Majd lesz alkal-
munk 14atni, hogy a magyar alchimistdk is keresve keresték ez
8sanyagot, s hogy mennyire gyarapitottdk kutatasaikkal a siker-
telenségek statisztikdjat. A materia prima-bél a bolcsek ‘mercur-ja
késziil (mercurius philosophorum, materia prima matura, chaos,
aroth néven is; egyik magyar alchimista — Roger Baco utan —
leo viridis-nek, z6ld oroszlannak is nevezi). A bélcsek mercurja
lényegesen eltér a ko&zonséges higanytél; ha bizonyos anyagot
tesziink hozz4, a benne lev® erd nyilvanossagra jut; ez az anyag
a bolcsek aranya, a mely szintén nagyon kiilémbozik a ko6zon-
séges aranytél. E két anyagot most mar keverjiilk, a keveréket
a levegd elél elzirjuk s csekély hénél hosszabb ideig pallitjuk.
E folyamat a cimeratio (putrefactio, corruptio, az anyag elaltatsa,
megdlése), a melynek terméke a caput corvi, holléfejnek nevezett
fekete test. Erre a digeralast folytatjuk, minek folytan a fekete test
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A XVI.szdzad kozepe tajan élt a -magyar szirmazasu Erdélyi
Daniel (Daniel de Transsylvania), a ki I. Cosmus toscanai nagy-
herczeget (uralk. 1537—1569) »szedte ra« eredeti médon. E hazank-
fia az orvostudomannyal is foglalkozott s egy téle elballitott s
»usufur« névvel jelzett orvosszert Flérencz vidékén olyan kedveltté
tett, hogy az minden gydgyszertarban kaphaté volt. E panacea
igen sok aranyat tartalmazott, 4ra azonban nem volt igen nagy. A
gyaros mindazonaltal minden kir nélkiil tizhette spekuldcziéjat, a
mennyiben betegei szdmaira mindig maga készitette az orvossagot,
ahhoz mindig usufurt hozatott, a mit azutdn rendesen megtartott.
Midén a szer mar altalanos elterjedtségnek Orvendett, az alchimista
azt ajanlotta a nagyherczegnek, hogy megtanitja az aranycsinalasra;
a nagyherczeg orommel beleegyezett. Erdélyi el8irta a nagyherczeg-
nek a sziikséges ingredienczidkat, a melyek a nemtelen fémeknek
arannya valtoztatdsdra valék s ezek koziil természetesen sajat
speczialis szerét, az usufurt sem felejtette ki. A nagyherczeg megtette
a kisérletet, a megszabott anyagokat a kell§ Gvatossaggal a gyogy-
szertarbol elhozatta és aranyat kapott. Az alchimistdt 6rome els
mamordban 20,000 arannyal ajdndékozta meg. Erdélyi a konnyen
szerzett Osszeggel Francziaorszagba ment s onnan adta azutdn tud-
tara a nagyherczegnek, mikép eszelte ki a mttét sikerét. (Kopp,
(zeschichte der Chemie, 2. két. 252 1)

A magyar alchimistak kozt Laszky Albert is hirnévre tett
szert, jollehet 8 inkdbb passziv, mint aktiv szerepet jatszott.

Laszky Albert 1530-ban Késmarkon sziiletett, s Laszky Je-
romos, Zapolya hires kivetének volt a fia. Albert szomortan s
egyhanguan toltotte itju korit s sziilei haldla utin gyamsig ald
helyeztetett. Rendetlen, kalandos élete egyesegyediil hidnyos ne-
veltetésére vezethet§ vissza. A flatal vilagfi csakhamar csalétke
lett a legkiilonbdzébb kalandozdknak, a kik Késmark varaban ad-
tak egymdasnak taldlkat. Nagy szeretettel foglalkozott a torténelem, a
klasszikus nyelvek tanulméanyéaval, f8kép pedig chemiaval és fizika-
val. Kora divatjanak hédolva, csakhamar az alchimiara adta magat
és eme torekvéseiben Schroeter Adam, Paracelsus nehany

elenyészett. Bizonyitja ezt egyebek kozt egy magyarorszigi aranylelet is, a melyrdl egy
iré (Mathesius Sarepta czimid miivében) tesz emlitést. Jigy féldmives ugyanis szintas koz-
ben nagy tomeg aranypénzt talalt; ezek egyik oldalin »Theodorom« (Isten ajindéka)
volt olvashaté, masik felén pedig hamvaibél feltimadé fonix latszott. Konnyli belatni,
mondja a szerz§, hogy e pénzdarabok nem kiralytél valék, hanem alchimista mitétek ter-
mékei. Nemkiilonben a cseh barék is, a kiknek vagyona alchimista munkibél szdrmazik,
magyar alchimistik utédjai, a kik ily médon gazdasighoz jutva, a hébort veszélyei el6l
Csehorszigban kerestek biztonsigot.
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mivének forditédja s kiaddja, hathatésan tamogatta. Maganélete ke-
vésbbé érdekes; 6 maga is csak 1584 koriil valott ismeretessé alchi-
mista korokben. Keénytelen volt ugyanis 1575-ben kiszalt anyagi
viszonyai miatt Késmarkot, a melyet még apja kapott volt 1520-ban
Zéapolyatdl, Tokoli Sebestyénnek elzalogositani, de a kapott Gsszeget a
megfelelé idében (4llitélag 10,000 forint) nem birta megtériteni. Mi-
utdn meggy6z6dott, hogy Magyarorszdgon tovabb nem boldogulhat,
1583-ban Londonba ment, a hol Erzsébet udvaraban nagy el8zékeny-
séggel s szivességgel fogadtik. Igen megkedveltette magat az
udvari korékben, a mihez deli alakja, finom, megnyer8 modora s
klasszikus miveltsége nagyban hozzdjarult. Dics6sége mar tetépont-
jan allott, midén az oxfordi egyetemen kora legkivalobb bdlcsészei-
vel (magaval a hires Giordano Brunoval is) tudomanyos vitatkozasba
bocsatkozott.*

Hanem az aranjuezi szép napok nem tartottak soka. Laszky
anyagi viszonyai nem engedték meg, hogy a dusgazdag s békezi
férfit szerepét tovabb is jatssza. »Konyoriiletes« hitelez6k kezébe
esett, a kik aldozatuk ismételt iires hitegetései utan Laszkyt az adé-
sok bortonébe akartdk juttatni. Laszky neszét vette a dolognak s
egyszerre csak héatat forditott a Themse varosanak.

Londonban ismeretséget kotott két hirhedt alchimistaval, a
mar nevezett John Dee s Edward Kelley-vel. Ezek az alchimia
utjAn megvaldsitandd terveikkel olyan hatassal voltak Iaszkyra, hogy
Londonbdl valé tivozdsakor magaval vitte ket Lengyelorszigba s
kés6bb Magyarorszagba.** Nem csekélyebb dolgot terveztek, mint-
hogy Laszkyt Lengyelorszag s Moldva kirdlyava tegyék; arra ajanl-
koztak ugyanis, hogy a szlikséges pénzre milvészetSk segélyével
tesznek majd szert. Laszky mindenre kész eszkdze volt e szélhdmo-
soknak, a legnagyobb buzgalommal vett részt az alchimiai munka-
latokban, mig végre vagyona romjait is régeszméjének aldozta fel.
Mar most a miivészeknek sem volt itt keresnivaldjuk; ott hagytdk
Laszkyt s II. Rudolf pragai udvarait keresték fel. Laszky szegényen
s elhagyottan halt meg 1605-ben.

Egy masik magyar alchimista, a ki az angol szaktarsakkal
szoros Osszekottetésben allott, Hunyadi Banfi Jadnos (Banfi

* L. Wood, Historia et antiquitates Univers. Oxoniens. London, 1674, i. r.
298. lap. A

** A két alchimista ‘midkddésérdl Bithory Istvan lengyel kirdly udvariban taval
érdekes munka jelent meg lengyel nyelven Kraushar Sindor-tél; czime: »Bfivész-
mesterségek Bathory udvariban«. Egy lap a XVI. szdzad miszticzismusinak torténetébdl,
mint adalék Istvian kirdly jellemzéséhez, (Krakké 1889, 2g3. 1) L. Ung. Revue, 1889,

591, lap.
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Hunniades), a kit kozonségesen Hans Hungar-nak neveztek. 1576-ban
Nagybanyan sziiletett. Hol s hogyan toltétte ifjukorat, nem tudjuk;
férfikoradban mar Londonban talaljuk, a hol kora legkivalébb alchi-
mistaival bensé viszonyban élt. Hosszabb ideig tartézkodott London-
ban, valdszinlileg a Gresham-collegiumban is tandrkodott, s a régibb
hermetikusok szellemes s éleseszli értelmezésével szakmabeli kérében
altalanos feltiinést keltett. Kés6bb Arthur Dee, az emlitett John
fidnak kiséretében — a ki az alchimista-miivészet magyarorszagi
elterjedésérél s 4llasarol kivant meggy6z8dést szerezni — hazajaba
akart visszatérni; de it kézben Amsterdamban meghalt. Weszprémi em-
litést tesz arczképérsl, mely kdvetkezd alairdssal van ellatva : »Effigies
Joannis Banfi Hunniadis, Rivulensis Hungari, olim Anglo-Londini in
illustri Collegio Greshamensi Hermeticae disciplinae sectatoris et
philomathematici aet. 68 ann. 1644. Gouzi delineavit V. Kollar fecit
Londinic,

A XVI. szazad altalanos divatkorsaga Listi Istvan-t, Listi
Laszlé ko61t6 nagybatyjat, valamint magat a koltét is megszallta.
Listi Istvdn rogeszméje valdsitisa kozben egész Oroklott vagyonat
elvesztette; utébb hamispénz készitésére adta magit, s e miatt
elitéltetett.* ’

Hogy Listi Lé4szlét, a hirhedt és szomoru véget ért kolt6t
(sz. 1620, kivégeztetett 1663) folyton 1izétt »garabonczidskoddsac az
alchimidra is ravezette, az természetes. Komaromy i. m. 23. lapjan
azt véli, hogy Listi, mint praktikus s a természettudomanyokban is
jartas ember, komolyan alig foglalkozott az alchimidval. Kiilonben
is 4llandoan Bellin Leonird nevii -alchimistat tartotta maganal kop-
csényi vardban, a ki Listit alchimiai t6érekvéseiben bizonyara buz-
gon tdmogatta.

" A magyar alchimistdk is azt hitték, hogy a rendkiviili mé-
don fokoz6dé vegetabilis életer6 néha a névényekben is teremt -ara-
nyat, s tobben irtak le ilyen eseteket. Igy Paterson Hain J4&
nos eperjesi orvos »De auro vegetabili, et vitibus Hungariae aureis«
czimli kozleménye szerint 1671-ben egy magyar szélében arany-
magvas sz818t talaltak. **

A XVIL szizadban alakult egy nemzetkozi alchimiai tarsulat,
az ugynevezett »Fraternitas roseae crucis« (rézsakeresztesek tarsasiga),
a melynek székhelye Németorszdgban volt s a XVIIL szazad koze-
péig allott fenn. Alakuldsat tréfanak k&szoéni ugyan, de idével az alchi-

* Komaromy Andras, Listi Laszl6 élete (Budapest 1887) 6. 1. Wagner Collect.
famil. IIL. decz. 60. 1. utin. ’
** Ephemerides Acad. Imper. Nat. Curiosorum. Observatio 113. .

Természettudomanyi Kozlony. XXIII. kitet. 1891, 5
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mia terjedésének hatalmas tényezdjévé valt. Egy wiirttembergi pap,
Andreae Janos Balint az aranycsinaldk dolgait szatira tar-
gyava tette, a melynek » Chymische Hochzeit des Christian Rosenkreuz«
volt a czime. A szatira eleinte csak kéziratban forgott kozkézen, s
csak 1616-ban jelent meg nyomtatdsban. A gunyirat tartalma a
kovetkez8 : Rosenkreuz Keresztély 1378-ban beutazza a Keletet s ott
az alchimia titkaiba avattatja magdat. Hazajaba visszatérve miszté-
riumainak egy részét néhiny kivald férfiival kozli; titkainak teljes
leleplezéseit azonban csak a XVIL. szizad elsé éveiben taldljik
leirva, még pedig koporséjdban s most egynehany Xkitiin6 alchimista
ismeri a bolcsek kévének és a valodi életelixirnek titkat. E kivalasz-
tott alchimistdk tarsasiga a »rézsakeresztes« nevet veszi f6l s az
abba valé belépés csakis kival6 -és buzgé alchimistdknak enged-
het6 meg.

E tarsulatnak, valamint a kés6bb (a XVIII. szizad végén) ala-
kult shermetikus tarsasag«nak sok magyar tagja volt, a kik kolle-
gaikat a keresve keresett k6 el8allitasaban buzgdn, de sikerteleniil
tAmogattik. Fékép a XVIII. szdzad rézsakeresztesei voltak azok, a
kiknek Magyarorszigon sok hivok volt s a bdlcsek kévének keresésén
kiviil a csodagyogyitast is buzgén fizték. Eleinte Pragaban miikodtek,
de ott iildozték Oket; adtmentek erre Bécsbe, a honnan csakhamar
Magyarorszagot is eldrasztottdk. Itt Pottornyay, sarosi foldbirtokos
s ennek korai haldla utin Heinzeli Marton, kassai akadémiai tanar
volt févezériik. Ez utdbbi alapitott is egy koért, a mely azonban
csak g tagot szamlalt. Mint féigazgaté azutan t6bb ilyen térsulatot
alapitott Magyarorszigon, mint pl. Selmeczen (Tonhiduser igazgato),
a Szepességen (igazgaté volt eleinte gréf Torok Joézsef, késébb
Csirbesz evangelikus pap), Kassan (igazgaté groéf Torok Lajos), Ba-
lassa-Gyarmaton; Lengyelorszigban maga a kiraly allt ilyen tar-
sulat élén. Egyidejlileg Temesvarott Sauvaigne és kés6bb Wreden
igazgatésidga alatt hasonldé czélu tarsulat jott létre.

E korok 1784-ig virdgoztak, a mikor is II. Jézsef hatirozott
tilalmara névleg megsziintek ugyan, de még egy ideig miikodtek,
mig a korszellem haladasa e szellemi aberracziot is megfosztotta min-
den létjogatol.*

A rézsakeresztesek magyar tagjai kozt Wallaszkai Janos
orvos méltd emlitésre. Wallaszkai Acsan (Pestm.), 1709 szeptember
14-ikén sziiletett; orvosi tanulmanyait a hallei egyetemen végezte, s
1734-ben ugyanott doktorrd avattdk. 1736-ban a német természet-

* Ez adatokat Abafi Lajos 1r szivességének koszondm, a ki most irja a rdzsa-
keresztesek torténetét Magyarorszigon.
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tuddsok akadémidja (a Leopoldo-Carolina) tagjava valasztotta. Eleinte
Bécsben, kés6bb Pesten orvoskodott, s e mellett alchimiai munka-
latokkal is buzgén foglalkozott. Meghalt 1767 szeptember 15-ikén.

A kiilf6ldon is ismert alchimista volt Bachmegyei Istvan
Pal is. Trencsénben sziiletett; iskolait Pozsonyban, Rozsnyén s
Eperjesen végezte. Orvosi tanulmanyait a wittenbergi s jénai egye-
temeken folytatta; azutan Magyarorszagba keriilt s itt Gomormegye
megtette féorvosidnak. 1720-ban mint katonaorvos miik6dott; késébb
gréf Csaky Imre érsek udvari orvosa lett. Elete utolsé éveiben az
esztergomi kaptalan és la nagyszombati jezsuitdk orvosa volt. Mint
buzgd alchimista kiilfoldi kollegaival folytonos Jsszekdttetésben
allott. Eletének is egy alchimiai kisérlet vetett véget. Az edény
ugyanis, melyben mixtum compositum-at fézte, explodalt, a mikor
arczan olyan sulyos sériiléseket szenvedett, hogy nemsokira meg-
halt (1735).

Ismert alchimista volt Csuzi Cseh Janos orvos (szil. 1701,
maghalt 1733) is, a ki gyakran emlegette, hogy a bdlcsek kévének
birtokdban van.*

Molnadr-Papai-Téth Mihaly, diésgy6ri prédikator, 1747-
ben Bazelben egy alchimistikus miivet adott ki, mely »Margarita
coram porcis i. e. Lapis philosophorum stb.« czimet visel. Tdth el
akarja hitetni olvaséival, hogy a materia prima birtokdban van,
hanem vizsgalatai minden tudominyos alakot és alapot nélkiiléznek.
G 6mori magyar alchimista azt tartja réla: »Ez a’ Tiszteletes
férjfit sokat olvasott és sokat-is tud a’ természetbeli dolgok fel8l
mondani, de azoknak corruptitjit, és regeneratiéjadt a’ ki nem
érti, az Istent meg nem esmérheti a teremtett allatokbdél. Rom
I. 12, és igy soha perfectiéra nem mehet«. (Weszprémi i. m. II. k.
70. lap.) /

Magyarorszag egyik leghiresebb alchimistdja G6mdri David
volt, a ki 1708-ban Rozsnyén sziiletett, s apja haladla utan 1720-ban
Késmarkra keriilt, a hires Buchholtz Gy6rgyhdz, a kinél négy évet
toltott. Miutan Fischer Daniel kivalo szepesi f6éorvosnil némi orvosi
ismeretet szerzett, a jenai egyetemre ment, a hol tobb jeles orvost
hallgatott. 1733 oktéber 26-ikdn doktorrd avattak. Erre Rozsnydra
ment vissza, a hol egy évig tartézkodott s nagy tekintélynek s ked-
veltségnek Orvendett. 1735-ben Gydrbe ment lakni, a hol annyira
kitiintette magat, hogy 1741-ben nemesi rangot kapott. Gyérott vald
tartézkodasa idejében az alchimiira vetette magat s a hermetikus

* Cseh volt az, a ki a milt szazad elején az olyan hires szdnyi ikermonstrumot
eurdpaszerte mutogatta.
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tarsulat egyik legszorgalmasabb és legbuzgobb tagJa volt. Gdmdri
t6bb alchimiai muvet irt,a melyek azonban nagyobbrészt kéziratban
maradtak fenn. Egy ilyen misztikus m »De symbolica macrocosmi
ét microcosmi consideratione tractatus problematicus, ubi ostendi-
tur, idem esse superius secundum Hermetem quod inferius, et 1nfer1us
quod superius«<. E miben a Hermes Trlsmeglstosnak tula]donitott
tabula smaragdina titkait magyarézza

Gomori a vitriolban kereste az &ésanyagot s 1775 deczember
20-ikan Gyérott kelt egyik levelében (Weszprémi i. m. II. k. 69. 1)
ezt irja:' e o eddigelé mar oda értem, 'hogy a test fekete
szinfivé lett, ha kiildnbdz6 szin utin beadll a fehér, akkor remélhe-
tbleg megfelel az eredmény varakozisomnake«. Vitriolba helyezett
reménye ezt mondatja vele: »>ki aranyat akar eléallitani, az ne
keresse azt vegetabilis vagy animalis anyagokban, hanem ama tes-
tekben, a melyekbdl természetes médon lesz arany. A foldben tliz,
viz- s f0ld talalhat6, ezekbSl Allitja elé a természet a vitriolt.
Ha tebat szabalyszerfien akarunk aranyat eldallitani, akkor az
utébbi anyagot kell feldolgoznunk stb.« (Weszprémi i. m. IIIL k.
444. 1)

Egy masik miivében (Repetitio et supplementum operis de
Chaote confuso distinguibili adnexum; kémrat) ‘Weszprémi szerint
ezeket frja: »k&zelebbrél nem kozdlhetem a theoridt, mert arra,
a ki megtéri Hermes pecsétjét, silyos biintetés var az isteni
mindenhatésig részér8l, vagy betegség vagy halal, vagy pedig a
lelki iidvOsség elvesztése.* Révid, de illé szavakkal lepleztem le az
dsanyag lényegét s az olvasztis elméletét, a halalt s az Grokéletet.
Kiilon valasztottam a vilagossagot a sotétségtél, a fényt az drnyék-
tél; megtaldlod a ko isteni voltdban s fonségében a kiillénbséget a
szellem, a lélek s a test kozott. A kébol ismerni meg igazan Krisz-
tust s Krisztusbél a k6 megisﬁmerésére’ jutni, ez a valédi bolcseség !«

GO6mori az alchimia spiritualistikus irdnyanak képviseldjé.' Ez
az irdny, a melynek alapjdt Campanella Tamdés (szil. 1568
megh. 1639) és Fluck Rdébert (sziil. 1574 megh. 1637) vetette
meg, kiilonésen a X VIII. szizadban Orvendett kiilonds elterjedtség-
nek, E theosophiai irdnyon kiviil azonban ernyedetlen munkasa is
volt az alchimiai kisérletek fizikai részének is s nem atallotta czimé-
hez mindig azt is hozzatenni: »Hermeticae scientiae addictus«.

* Az alchimistdk véleménye szerint a bolcsek kovének eldallitasa isteni segitségen
alapul ; e szerint bin annak készitése médjat masokkal, a kik az isteni kegyelemnek nem
drvendenek, tudatni. fgy 2 nevezett Téth is azt mondja (Weszprémi III. k. 239. 1):
»Sed hic jubet Plato silere. Silentium enim est sapientiae sacrarium.«
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A XVIII. szizad folyaman az alchimia lassanként hanyatlani
kezdett. Ennek okat egyrészt a természettudomanyok fellendiilésében,
masrészt pedig ama szigori intézkedeésekben kell keresniink, a
melyekkel a korminyok népdket az alchimistdk kiméletlen iizelmei
ellen meg akartdk védeni. Az alchimiaval foglalkozdékat a hatésagok
ildozték* s miitéteikben gatolni igyekeztek, a mi az alchimistdk
szam4t mindenesetre nem csekély mértékben csokkentette.

Méaria Terézidnak 1768 aprilis 7-ikér8l kelt szigort rendszabalya
az alchimiai {izelmeknek Magyarorszigon megadta a halalos dofést.

Latjuk e rendeletbd], milyen nagy s veszélyes dimenzidkat 061tStt
Maria Terézia kordban az alchimia; szamos csalad koldusbotra
jutott; hamis pénz j6tt forgalomba; az alchimia eddig féltékenyen
8rzott idedlis s Allitélag tudomanyos szinezetét levetette s egyes-
egyediil csaldsra szolgélt eszkozill. A kormany tehat kénytelen volt
kimondani, hogy, az ex professo chemikusokat kivéve, chemiai mfi-
téteket csakis a cs. k. pénzver6 hivataltél kiallitott engedély eld-
mutatdsdval szabad végezni. Idegenektsl s nem nemesektsl mfi-
tétekre sziikséges eszk6z0k elkobzandok, ezenkiviil még borton-
biintetés is szabandé rijok; nemesek és magnisok mas médon biin-
tetenddk.

E rendelet, a mint mondtuk, halald6fése volt az alchimista
izelmeknek ; természetesen még ezutan is taldlkoztak egyesek, a kik
rogeszméjoktdl, hogy a vildgot a boleseség kovével boldogitsak,
nem tudtak szabadulni,** de ezek szama is mindinkdbb apadt s biz-
vast foltehetd, hogy az alchimidnak utolsé magyar képviseldje
Papaffy Miklés emigrans, ki 186o-ban Londonban, tan nem
annyira meggy6z6désbsl, mint inkdbb a feltlinés és nyerészkedés
vagyabol fel akarta eleveniteni a mult szdzadok hébortos rogeszméjét.

Kovettiik az alchimia magyarorszagi torténetét a legrégibb
idéktsl teljes hanyatlasaig; lattuk, hogy magyar fiérfiak is hozza-
jarultak, hogy az alchimia fantasztikus voltdt sajat tapasztalataikkal
bebizonyitsdk. A tilcsigdzott képzelet jatéka volt ez, a mely a
tudoménynak @ Zdfszat szerin! haszndra nem valt. De csak a latszat
szerint. Tényleg az alchimidval ugy vagyunk, mint minden mas tév-

* Egy Sehfeld nevii alchimista pl. 1746-ban hosszabb ideig volt fogva Temes-
varott s csak Orei segélyével menekiilhetett onnan:

#* Biar6czi Sindor, a Lolts, még a mult sziazad végén is érdemesnek talilta egy =
franczidbél forditott alchimiai midvel »A Mostani Adeptus vagyis A’ szabad kémive-
sék Valésigos Titka¢ gazdagitani az irodalmat. De 3, mint ezt mive »eldljard beszéd-
jébenx (. Term. tud. Kozl. 1888 juliusi fiizet) mondja, nem az arany csindldsira akar
tanitani : »kordnt sem tzélom az arany tsinilasnak mesterségét tanitani, hanem egyediil
tsak lehettségét megmutatnic.
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tannal; érdeket keltett a valddi tudomdany irdnt; arra tanitott, mikép
vélasztandé el a téves nézet a valosagtél; arra vezetett, hogy
anya-tandval, a chemidval komolyabban és behatébban kezdtek
foglalkozni. S igy azt taldljuk, hogy e »szellemi tévelygés« idejében
a természet titkai irAnt Magyarorszagon is kezdenek érdeklédni,
a minek kovetkezménye azutdn az e szazad folyaman észlelhetd hala-
dasunk a természettudomanyok terén. Scawarz Ienicz.

A csillagaszat kiilf6ldon eés hazankban.*

Mindannak elsoroldsa, a mi csak az
utols¢é évszdzadban, vagy az utolsé év-
tizedekben — a természeti tudomdnyok
és kutatdsok 6ridsi haladdsdban — az
asztron6mia terén tortént, a mivel6dés-
torténetnek ¢és az asztrondmia torténe-
tének feladata; itt mindazt még csak
érinteniink sem lehet. De néhdny adatot
a csillagdszat miivelésének jelen 4llds4-
rél és a csillagdszati intézetekrsl elmon-
danunk, és az ellentétet, a mely ez irdny-
ban hazdnk és — kesertien esik ki-
mondanunk — majdnem az egész vildg
kozt fenndll, feltiintetniink, nem lesz
higbavald.

Kozvetetlen szomszédainkra és a
veliink egy uralkodé alatt 4ll6 orszd-
gokra, hivatkozni nem is igen akarunk.
Kiilonosen mi magyarok megszoktuk
hosszi id6n 4t, hogy épen a németek
leczkéztessenek benniinket és hivatkoz-
zanak — tagadhatatlan — tudomdnyos
mitkddésitkre! Térsdllamunkban van
hat nagyobb csillagvizsgdls, €liikkdn a
bécst 4 intézet, a melyet alig egy-két
éve szereltek fel — a mennyire ezt ter-
mészettudomdny: intézetr6l mondhat-
juk — véglegesen ; épiiletében, valamint
rendkiviilien gazdag miszereiben egyike
a kontinens legnagyobbszer( csillagvizs-
gildinak ; fémiiszerét a kerek 100,000
forintba keriils 28 hiivelykes messze-

* Kivonat a M. Orvosok és Természet-
vizsgalék vandorgyiilése kozponti vélaszt-
minyinak a magyar kormanyhoz intézett
folterjesztésébdl.

14t6t csak a legutébbi évek 6ridsai szdr-
nyaljak til!

A német birodalom vagy 20 kisebs-
nagyobb, tobbnyire egyetemi csillag-
vizsgdl6ja mdr majd mind maradan-
dén, eléviilhetetlen érdemekkel irta be
nevét az asztrondmia torténetébe. Alig
nehdny éve adtdk 4t a tudomdny szol-
gélatanak a remek pofsdami asztrofizikai
intézetet és a sirassburgi csillagvizsgdlot,
(mely utébbinak épitésébe tgyszolvdn
mindjdrt a 1870/71-iki habord utdn fog-
tak bele), mar a gittingar és miincheni
csillagvizsgdlokat alakitjdk dt megfele-
l6en; alapitottak azonkiviil — a minek
épen a csillagdszat nem utolsé sorban
veszi haszndt — Charlottenburgban egy
nagyszer( fizikai és technikai birodalmi
intézetet, s6t magdban Berlinben két éve
alakult meg az »Urania« részvénytdrsa-
sag, a melynek népszerfisit czéljan ki-
viil, kitiing csillagvizsgil6ja is van.

A francsidknak bimulatos tevékeny-
ségét és érdeklbdését az exakt tudomd-
nyok ez 4ga irdnt taldn ndlunk nem
is hiszik el. Az 1870/71-1ki ostrom, a
commune gydszos ideje alatt lehetsleg
zavartalanul folytak a munkdlatok az
»Observatoire nationele«-ban; és alig
4llott helyre a szokott rend, annyi sok
mds kulturdlis tetten kiviil a csillag-
vizsgdlo egy 26 hiivelykes tiikorteleszko-
piumot kapott, Pdrizs varosa pedig vagy
egy évtizede 9000 négyszogméternyi
teriiletet ajindékozott az dllamnak, hogy
az intézet az ujabban szdmdra ajandék
és vétel utjdn szerzett mszereknek meg.
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felelSleg, melyek kéziil csak az » Aequa-
toreal coudée«-t emlitjiik, nagyobbittas-
s€k. A ‘besancont, bordeauxi, marseiller,
toulousi és a Bischofsheim b4dr6tsl
alapitott, rendkiviil gazdagon folszerelt
nizgai obszervatériumot csak emlitve,
kiilon a Janssen-tSl vezetett mendoni
asztrofizikai obszervatériumot emeljiik
ki és azt a koriilményt, hogy az ég-
boltozat teljes fotografidjdnak eszméje
Francziaorszagbo6l keriilt ki és hogy épen
ezen évben fognak az e kérdésben kozre-
mkods obszervatériumok kiildottei is-
mét Périzsban Osszegyiilni.

Az angoloknak hiszra tehetS dllami,
foiskolai és magdnintézetel koziil ele-
gend§ a greenwichire, ez egyik legrégibb
és legkitiin6bb nevii intézetre utalnunk,
hogy egy nemcsak tulajdonképi szak-
korben ismeretes nevet emlitsiink. Ott
vannak még a régi egyetemi csillag-
vizsgdlok  Oxfordban, Cambridgeben,
Edinburghban és Dublinban ; ott az egyes
liczeumok €és vidrosok obszervatériumai,
mint az armaghi, glasgowi, durhami,
porismouths, tovdbbd a maginosok-
tél alapftott, de kellden dotdlt és igy
a kozérdeknek szolgdlé szdmos kitiing
obszervatérium, milyenek az oxfordi
Radcliff-, a dublini Dunsink-, a Markree-
Observatory ; és végiil, a sok magin-
észlels koziil csak egy-kettSt emlitve, ott
van Earl of Crawford duneckiz, Common
londoni, Huggins fulse-hilli obszervato-
riuma. Es a hov4 az angolok mint gyar-
matosit6k csak betették ldbukat, csilla-
gdszati intézetnek azonnal alkalmas he-
lyet kerestek : igy van mdr a mult szd-
zad 6ta a Jdremény-fokin, van kés6bb-
6l Calcuttéban, Madrasban, Sydney-
ben, Melbourneben stb. pompds, telje-
sen a mail kivdnalmaknak megfelels és
eredményesen munkdlkod6 csillagvizs-
galojuk.

Hogy Galilel szép hazdjiban az
asztronémia mindig kegyelt tudomény
volt, ismeretes; hogy az olasz csillagd-
szok hazdjok kozmonddsos szép egét
buzgén és eredménnyel fel is haszndljak,
arr6l egy Secchi, Schiaparellj
Tacchini stb..-nek neve elég tand-
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bizonysdgot teszen! A tisztdn tengeré-
szeti-hajozdsi czélokra szolgdlé kikotsi
és egynehdny kisebb obszervatériumot
nem emlitve, ket nagy és igen tevékeny
csillagvizsgdlot taldlunk Olaszorszdgban,
mind igen j6l f6lszerelve.

Es ha mar Eurépa déli részén va-
gyunk, futélag emlitsitk meg Spanyol-
orszdg két, és Girdgorszdgnak egy nyil-
védnos csillagvizsgdl6jdt. A teljesség ked-
véért pedig épen csak felsoroljuk még
Svéczidt, a kis Ddnidt, Belgiumot és a
Swvdjezotf, a melynek obszervatériumai
kozil nem egynek volt mdr alkalma ki-
ting szakférfiai révén egyik-mdsik kér-
désben vezérl§ szerepet jitszani; taldn
elég a brisszeli obszervatériumra Hou-
zeau-val, a sfockholmira Gylden-nel, a
genfire Plantamour-ral hivatkoznunk;
csak utalunk, hogy legkozvetetlenebb
keleti szomszédaink, a romdnok is épi-
tettek mdr csillagvizsgilét. Eurépéra
vonatkoz6 -dtnézetiinket Oroszorszdggal
fejezziik be, melynek elsérendd ily inté-
zete, a pulkovai Nicolai-féle f6csillag-
vizsgdld, taval iilte meg 50 éves jubi-
leum4t, melyet a csillagdszok nemzetkozi
tirsasdga, az »Astronomische Gesell-
schaft« is megiinnepelt, Charliernek a
tirsulat kiaddsdban megjelent munk4j4t
a pulkovai csillagvizsgdlénak ajdnlva.
Ezenkiviil az 6ridsi birodalom majd-
nem minden nagyobb egységet alkoté
részében taldlunk csillagvizsgdlékat, csak
példdul emlitjik a dorpasit, kasdnit
és a finnek f6vdrosiban levs Aelsing-
Jforsit ; nehdny éve pedig még Szibé-
ridban is épittetett egyet az orosz kor-
many. Hogy az Uj-Vildg mennyire
csting épen az #j kulturdn, és hogy ez
irdnyban mdr tiulhaladott 4lldspont azt
mondani, hogy Amerika FEurépdval
versenyre kél, mert bizony-bizony mdr
nem egyben meg van forditva a viszony:
koztudomdst dolog. Es az &sszes ter-
mészeti tudomdnyok koziil talin egyik
sem dicsekedhetik annyira 4llamok,
tdrsulatok és féleg magdnosok érdek-
16désével, mint az asztronémia. Régibbet
és tdjabbat, kisebbet és nagyobbat 6ssze-
véve, félszdzndl tobb az obszervatd@
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riumok szdma az amerikai kontinensen ;
Rochesterben pl. magiban nem kevesebb,
mint 7 csillagvizsgdlé van. Ismeretesnek
tételezhetjiik fel azt a koriilményt is,
hogy a nagyméretli messzeldtéknak
épen Amerika a hazdja, és az eurdpai
nagy refraktorok koziil is nem egy ke-
riilt ki Clark, vagy iskoldjdnak keze alol.
Eptigy majdnem koztudomasi — a hir-
lapokban, folyéiratokban, stb.-ben tér-
tént gyakori emlegetés folytdin — az a
koriilmény, hogy a jelenleg legnagyobb
méretli messzeldté a James Lick
700,000 dolldrnyi hagyatékdval a Mount-
Hamilton-on alapitott nagyszerii csillag-
vizsgalé 36 hiivelykes refraktora, a mely
kortilbeliil a2 ma elérhet6 hatdrt jelzi.
Kevésbbé ismeretes taldn — a mire itt
egy kés6bbi analégia miatt kiilon is
utalni akarunk, — hogy a nagyszerd
épitkezés és berendezés alig 100,000-
nyi dollart hagyvdn meg a nagyszer(
alapitvanybdl, a sanfranciscoi egyetem
azonnal évi 20,000 dollirt ajinlott fel,
California dllama pedig a nyomtatvinyok
koltségeinek viselését villalta magdra.

A csillagdszatnak épen Amerikdban
valé kivil6 figyelembevételérsl nagyon-
nagyon sokat lehetne mondanunk; azon-
ban azt hissziik, czélunkat, hogy az ellen-
tétet ndlunk és mindentitt mdsutt ural-
kodo 4llapotok kozt feltiintessiik — mar
az eddigiekkel is elértiik és azért fejte-
getéseink e részét annak megemdlité-
sével fejezziik be, hogy gy mint az an-
golok, a tobbi gyarmatosité népek is el-
14ttak nevezetesebb gyarmataik fohelyeit
csillagvizsgalokkal; igy a franczidk
Algirban, a hollandok Bombayban épi-
tettek ilyen intézetet; hogy tovdbbd a
missionariusok nem utolsé foglalkozdsa
az asztrondmia, és végiil, hogy a tenge-
rentdli keleten nemcsak a gyarmatositok,
hanem az eurépai czivilizdczié felé mos-
tandban oly ¢ridsilag haladd japdniat,
s6t a khinaiak is alapitottak mdr ilynemii
tjabbkori intézetet.

Nilunk a csillagdszatot és
pedig lehetéleg egészét — szolgils
intézet érdekében 1849-t61 a leg-
ijabb idSig misem tortént. Mert egye-
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seknek buzgalmit, a mellyel e czélt,
vagy e tudomdnyt szolgdltdk, érdemiin-
kiil anndl kevésbbé lehet betudnunk,
minthogy idérél-idére megujult. torek-
véstink, hogy Magyarorszdgnak is legyen
a szabadsdgharczban elveszett gellért-
hegyi csillagvizsgdldja helyett ismét eg

ilynemi nyilvdnos intézete, annyi id6n
4t eredménytelen maradt. De tovabbig,
a hol csak és kizdrélag egyesek, vagy
netin még zirt testiiletek foglalkoznak
ily intézetek feldllitdsdval, ott a kivint
eredmény meg nem lehet, mért hogy az
egyesnek korldtolt ¢lete folydsdval ismét
megszakad a torekvés és a »hasonld
gondolkozdsi« utédnak ismét csak elSl-
r6l kell kezdenie, az ép.oly szembetiing,
mint az a koriilmény, hogy az egyes a
még oly korlatolt sz4mu szaktdrsak vala-
mennyiének sem alkalmazist,” sem al-
kalmat a mikodésre nem adhat, hogy
ugy mondjuk, iskola nélkiili tanit6 ma-
rad! Ugyanez 4ll -— mutatis mutandis —
a nagyon zdrt, rendi testiiletek ilynemd
intézeteir6l, a mely tekintetben elég
Gyulafejérvar és Eger volt obszervato-
riumaira hivatkoznunk.

A mir emlitett Astronomische Gesell-
schaft oridsi és 6rok idokre sz6l6 mun-
kdjdban, az Osszes 4ll6 csillagoknak
egészen a g-ik nagysdgig val6 merididn-
észlelésében (az U. n. zénaészlelésekben)
és az azokbol szerkesztend§ csillag-
katalégus helyredllitisiban részit vesz
majd minden nemzet, nép €s dllam. A
Struvek-nak mdr harmadik generdczio-
javal vezetett pulkoval csillagvizsgdlo
— mely a kett8s csillagok annyira fon-
tos, mert a vildgegyetem torvényeinek
egységére kitiing bizonyitékokat szolgil-
taté elméletében m4r els6 helyet vi-
vott ki magédnak, — adja az alap-észle-
leteket, az 4. n. fundamentilis csillago-
kat; Kasan, Dorpat, Christiania, Hel-
singfors, Cambridge (Egy.-All), Bonn,
Chicago, Lipcse, Cambridge (Anglid-
ban), Berlin, Mannheim, Neuchatel,
Palermo, Lund, Nikolajev, Albany,
Leiden, Gotha, Cape of good Hope,
Melbourne, Sydney, Népoly, Strassburg,
Bécs (a Kuffner-féle obszervatérium),
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Washington és Algir dolgoztak, illetéleg
dolgoznak ‘még ezen a milli¢ és milli6 -
észlelést kovetels munkin. Schmidi

Athénben Gorogorszdgnak biztositott a
Holdtopogrifidban nagy - érdemeket,

Bécsnek nagy (wihringi)csillagvizsgslsja -

egyebek kozt kozéppontja az iistokosok
észlelésének, mint Berlina kis bolygék
elméletének ; Pragaban hazinkfia Wei-

nek veszi fel Middler, Lohrmann és -

Schmidt utdn a Holdleirds folytatdsat és
fejlesztését, Pickering Cambridgeben
U. S. a csillagok spektrumdnak foto-
grafiai atlaszdt késziti, Newcomb Wa-
shingtonban, - Gyldén Stockholmban,
Auwers Berlinben az elméleti csillagi-
szat mai vezérei, mig Kriiger Kielben,
mint az »Astronomische Nachrichten«
szerkeszt§je fGleg az észleletek és ujabb
folfedezések kozlésére -alkotja a gocz-
pontot, stb., mind egytttal az’ illet§

nemzet, nép vagy orszdg ebbeli tudom4- .
is hiven szolgdl-

nyos reputiczi6jat
vin. De biarmeddig folytatnok .is e
— még nagyon is kiterjeszthets — fel-

soroldst, Magyarorsadgra e nemes ver-
senyberi nem akadunk red! Két — és |
legtjabban -egy harmadik —— magin- |
ember maginészlelsje, és egy tidés 16- |

papunktdl a jezsuitdknak épitett obszer-
vatérium dolgozott és dolgozik ndlunk
az asztrondmia terén, de mig azok kizdre-
lag csak maguknak szerezhették meg az
elismerést, emebben természetszerileg
csak rendi, és igy gyakran kiilfoldi tagok
munkdlkodhatnak. .

Pedig nem mintha nem volna a
magyar is arravalé! Hell Miks4-tél
Zich bédrén, a két (franczia €s né-
met) nemzet is magdénak vallott Kitiin
csillagdszon, irén és tevékeny organizs-
toron 4t (ki pedig maga is utal egyik
kiadvdnya el6szavdban magyarsdgira)
a legtijabb idokig kivalé eréket taldlunk
honfitdrsaink koziil az asztronémia te-
rén, a kiknek azonban vagy idegenben
idegenné kelle lennick, vagy -— vérzd
szivvel — lemondaniok !

Mindezek utdin mélt6 megvizsgdl-
nunk: vajjon igazdn olyan nehéz és a
lehetetlenséggel hatdros-e Magyarorsz4-

gon egy kozcsillagvizsgdls feldllitdsa )
Ugy hissziik sikeriilni fog annak kimuta-
tdsa, hogy j4 akarattal konnyebb a kér-
dés megold4sa, mint a milyennek l4tszik!
. A folytonessdg elvénél fogva, de a
dolog termeészeténél fogva is, néhdny
széval emlékezetbe kell- hoznunk a
gellérthegyr egyetemi csillagvizsgdlsi. Hol
és mi van meg bel6le? Hogy Monte-
degoi Albert Ferencz mit és mily
viszontagsdgok kozt igyekezett a gellért-
hegyi csillagvizsgal6bsl megmenteni, mi
kallodott el azokban a szomort - napek-
ban a koOzkatondk, révén a Riczvdros
zsibdrusai kozt, arr6l néhdny év .el6tt
a Természettudomdnyi =~ Kozlonyben
jelent meg czikk.* Az ott. elmon-
dottakbol is - ldthatta mdr mindenki,
hogy annak az intézetnek, a melyrél az
akkori — és minden — korlegnagyobb
csillagdszai Bessel, Encke, Gauss
és Olbers 1gy nyilatkoztak, "hogy
Kozép-Eurépa  legc¢zélszeriibben  fol-
szerelt intézeteinek egyike, ¢sak.: romjai
maradtak! Helyét ma  tudvalevéleg a
czitadella foglalja el; a megmaradt mfi-
szerek legnagyobbrészt hasznavehetetlen
dllapotban az egyetem egy ztigdban, majd
egyik harmadik emeleti szobdjiban el-
mélkedhettek az d4gyt- és messzeldts cso-
vek kozti killonbségrsl, mig végre az
egyetemt vj fizikai intézet » mizeuméban«
taldltak.pihend helyet! De nagy része a
miiszereknek nem is felelne ma mér meg
a kovetglményeknek és igy ldtnivalg,
hogy az egyetem nem gondolhatott csil-
lagvizsgdlGjdnak visszadllitdsdra, hacsak
alapjabol tjra nem akarta létesiteni.
Ugyancsak az egyetem fizikai inté-
zetében- vannak a Nagy Kidroly-féle
bicskei obszervatériumnak még végleg
el nem ajandékozott s ki nem koleson-
z0tt miiszerel is. Err6l a gyijteményrol
és rendeltetésérsl édes-kevesen tudnak
ma mdr, pedig ép ez a gylijtemény az,
a melybdl kiindulva, taldn'igen sok mel-
lékes kérdést -—— mely a csillagvizsgdls
tigyét mdr nem egyszer terelte be az

* Természettudomanyi K6216hy X. két.
249. L N oo : o
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elposvdnyosoddsba, — lehetne szdmit4-
son kiviil hagyni !

Nagy Kdroly ugyanis, hogy a nyo-
maszté »szemmeltartds« al6l szabadul-
jon, obszervatériumdnak 1z holdnyi
telkét, épiileteit, miiszereit és konyvtdradt
O Felségének ajindékozta. Az
1863 4dprilis 9-ikén kelt legfels6bb hat4-
rozat a helytarté tandcsnak erre vonat-
koz6 javaslatit — mely a miiszerek és
konyvek felosztisdt tartalmazta
helybenhagyva, egytttal elrendeli, hogy
va kinyvek kizil a csillagdssatiak az
épitendd orssdgos csillagdszati obsservatd-
rium szdmdra fenntartatvin, a tobbiek
az egyetemi konyvtdrnak engedtessenek
..... végre az épiiletek és a telek el-
addsdbdl befolys is a kiliségek levondsa
uidn fonnmarads Ssszeg az épilends orssd-
gos cstllagdszalt obszervatérium szdmdra
Sfenntartassék és e czélra  10késittessék,
minthogy ez a nagylelkii adominyoz6
szandékdnak leginkdbb megfelel«. Az a
téke most koriilbeliil hdromszorosra né-
hetett volna csak 49, kamatozdssal is;
a konyvek és miiszerek pedig immdr
27 éve varjdk az orszdgos csillagdszati
obszervatérium épitését !

Azonban, bdr a Nagy Kdroly-féle
gyiijteménynek még mai nap is tobb
j6 miiszere van (4gy tudjuk néme-
lyikét soha még senki sem hasznilta),
egymagédban természetesen ma mir eza
gyiijtemény sem felel meg az ez irdny-
ban tehet6 és teend6 nem is tilzott, ha-
nem c¢sak jogos kovetelményeknek.
Tobbi k6zt nincs egyetlen djabb és na-
gyobb refraktora, megfeleld nagyobb
merididnkére. Nem hissziik azonban,
hogy épen csak egy-egy miiszer beszer-
zése vagy az épiilet koltségei okoztdk,
hogy az orszdgos obszervatérium iigyé-
ben majd hisz évig semmi sem tortént.
Ugy tiz év elstt keriilt ismét szényegre,
hogy azutin ijra 4lomba meriiljon.
Akkor ugyanis Konkoly Miklés,
felhaszndlva a miegyetem €pitését, egész
6-gyallai miiszerparkjit felajinlotta a
miiegyetem részére azon feltétellel, hogy
az annak szdnandé helyiségek meg is
feleljenek teljesen a czélnak. Azonban a

—

LAKITS FERENCZ

[ mijegyetemre megszavazott koltség ma-
gira a miegyetemre — csillagvizsg4lé
nélkiill — sem volt elég, és minddssze
északkeleti sarkdn létesiilt tetémagassdg-
ban a kicsiny — csak idGmeghatdro-
zésra ¢s didaktikai czélokra val6 — ob-
-szervatérium. Sok okndl fogva épen a
csillagdszat érdekében nincs is okunk
annak a tervnek dugdba doltén bdn-
kédnunk, a melynek legaldbb az az egy
eredménye megvolt, hogy a kozoktatdsi
kormdny is kezdett a kérdéssel foglal-
kozni. Taldn gondoltak is O Felsége
legfels6bb hatdrozata értelmében az or-
szdgos obszervatériumra; tény, hogy
Trefort miniszter az egyetem és mii-
egyetem tandraibdl, a meteorolGgiai in-
tézet igazgatéjdbsl és Konkolybosl 4116
enquétet hivott Ossze. De -— 1gy-
latszik — személyi vagy méds mellékes
kérdéseken megfeneklett az iigy; az
enquéte elnoke (Stoczek), két tagja
(Petzval és Schenzl) meghalt, és az egész
enquétersl soha tobbé nem hallatszott
semmi.

Azt hissziik, hogy azok kozt, a kiknek
okuk és joguk van e kérdéssel foglal-
kozni, nem taldlunk ma mdr senkit, a ki
veliink egyértelmileg ne mondand, hogy
az orszdgos csillagvizsgdls feldllitdsa
sziikséges. Egy-két sz6val azt is megokol-
hatjuk, miért tartjuk épen a mai dit
alkalmasnak arra, hogy az iigyet komo-
lyan kezébe vegye a kormdny és végre-
valabdra kielégitGen meg is oldja.

Az dllam pénziigyeinek rendezett
voltdra hivatkozni nem akarunk, b4r
megvalljuk, hogy ez is csak kedvezd
koriilmény, hanem féleg hdrom dolgot
emeliink ki. Els6ben a naprél-napra
kozelebb jov6 fvesredes dnnep alig volna
mélt6 a nemzethez, ha épen a legrégibb
és legfenségesebb tudomdnyt tovdbbra
is csak egyesek buzgalmdra és ardinylag
révid élettartamdra biznd !

A mdsodik koriilmény & Felségének
f. é. mdjus hé 18-ikdn kelt ama leg-
fels6bb elhatdrozdsa, a mellyel a gellérs-
hegyt czitadella felhagydsit megengedte
és a mely Onkénteleniil kihivja az ott
fenndllott csillagvizsgdl6 rekonstrudldsat.
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A harmadik végiil az a személyi kérdés,
hogy az d-gyallai obszervaidrium tulaj-
donosdt nevezte ki 6 Felsége ugyancsak
a foly6 évben a meteorolégiai intézet
igazgatéjivd és ezzel egylk magdn-
obszervatérium sorsarél még a tulajdonos
életében kell gondoskodni, mi mdr az
Akademist is arra inditotta, hogy az
6-gyallai obszervatérium 4llamositdsdt
hozza ez alkalommal széba

A két ut6bbi korilmény egytttal
igazolja azon éllitdsunkat is, hogy csak
egy kis j6 akarat kell a kérdés meg-
olddsdhoz. Mert a hdromféle miiszernek
— a volt gellérthegyieknek, a Nagy
K4roly-féléknek és az 6-gyallaiaknak —
még oly szigord megitélésében és kivdlass-
tdsdban s, tekintettel az o-gyallaiak
kivalésdgara, alig kell egy nagy merididn
miisgeren kipiil mésrol, mint az épdiletrd]
gondoskodnunk !

Hogy az orszdgos csillaguvizsgdls
mdsuft mint a fdvdros terliletén nem
fog épiilhetni, hosszabb bizonyitdsra nem
szorul.

A mint pedig Budapestr6l van sz6,
nem taldlunk ma sem jobb helyet a
Gellérthegynél, igy mint nem taldlt egy
évszdzadndl tobb id6 el6tt Hell Miksa,
és e szdzad mdsodik tizedében Pasquich
sem. Mindahhoz mit Pasquich a pes/s
oldal ellen felhozott: a fovényes talaj, a
stird koédok, a Rdkos homokja, az
4lland¢ szelek pérateltsége, mindehhez
ma még a sokkal siiriibben beépitett
virosban a gydrak fiistje, és a meg-
novekedett forgalom jdrul. A mi azt
az dllitélagos rezgést illeti, a melyet

a Gellérthegyen érezni lehetne a pro-
montori Uton mené kocsik miatt, arra
nézve csak a donni csillagvizsgdlot
emlitjiik, a melyhez jéval kozelebb ha-
lad el a vasit és a melynél a rezgések
joval tetemesebbek, és a melyben mégis
taval fejezte be Schonfeld igazgatéd
a déli ég »Durchmusterunge-jit! Az
éjjel Budafokrél ¢és felé halad6 egy-két
kocsi, még ha tényleg wolna is pilla-
natnyi hdborgat6 hatdstk, a szakembert
soha sem fogjdk zavarba hozni, épugy
mint a czitadella épitésekor felderitett
iiregek sem az épitészeteket nem bantot-
tdk, sem a czitadella falait.

Részben a katonai felmérésnél, rész-
ben az 6-gyallai obszervatérium foldrajzi
hossziisdgdnak meghatdrozdsdndl hasz-
n4alt Széchenyi-hegyi fixpont védé teteje
beomlott és széjjel hordatott, a gyula-
fejérvari és egri obszervatériumok fix-
pontjai, mint ilyenek, elveszetteknek
mondhaték : csak a Gellérthegyen 41l
még a czitadelldban magdban az egyik
miiszeroszlop, intjeliil mind eddig, hogy
mai kdrnyezete helyett régi kérnyezeté-
nek és tdrsainak feltdmaddsat virja!

O Felsége 1850 4prilis 2 3-ikdn kelt
legfels6bb elhatdrozdsdban feltétleniil a
csillagvizsgdlS meghagydsdi és folépitését
régi helyére kivdnja. Ez akaratdnak a
koriilményeknél fogva mindeddig nem
tehettiink eleget, de megvalésitdsdra
most — kozel félszdzad utén — olyan
alkalom nyilik, a mely, elmulasztva,
taldn djabb félszdzadig sem tér vissza!

Dr. LaxkiTs FERENCZ.
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Betegségek atszarmazasa hus-
ételek Otjan. A » Természettudomdnyi
Ko6zlony« - f. évi janudrius havi fiizeté-
ben ifj. Kuthy Dezs§ ismerteti Wil
liam E. A, Axon egy kozlemé-
nyét, a mely sotét szinekkel festi ama -
veszélyeket, a melyek a hussal tdpldl-
kozé emberiséget azon okbdl fenyegetik,
mert a hdst szolgdltats dllatok nem rit-
kdn olyan betegségekben szenvednek, a
melyek irdnt az ember is fogékony .és
a melyek »bizonyos kériilmények kozt«
kétségteleniil az 4llatokrél az emberekre
is 4tszdrmazhatnak. Axon kozleményé-
nek tendenczidja minden sordbél kirf.
Propaganddt csindl a vegetarianizmus-
nak lényegileg azonos okok felsorolds4-
val, a melyeket elStte mdr igen sok elv-
tirsa ismételten hangoztatott, anélkiil,
hogy az emberiségnek azt a részét, a mely
a természeti dllapotok, nevezetesen a
klimatikus tényezék alakuldsa miatt a
hussal valé6 tapldlkozdsra red van utalva,
életrendj6k megvaltoztatdsdra birhattdk
volna. Anélkiil, hogy a hussal valé tdpl4l-
kozasnak korlilményeink kozt sziikséges
voltat fejtegetni akarndm s tdvol attél,
hogy a névényi tapldléknak bizonyos ese-
tekben ajdnlatos volidt tagadndm, csak
azon tulzdsokra akarok ezittal red-
mutatni, a melyek a dolgok lényegét
kevésbbé ismeré emberekben konnyen
aggodalmat kelthetnek az irdnt, vajjon
megszokott tdplalkozasi modjok veszély-
telen-e ?

Nem szenved kétséget, hogy egyes
dllati betegségeket a his az emberekre
4tszdrmaztathat, de a valésdgban ez csak
ritka esetekben torténik meg s foleg nd-
lunk e tekintetben igen csekély a veszély.
Epen azok a betegségek, a melyeket

A xon mint legveszedelmesebbeket fel-
sorol, ndlunk csak igen elvétve szdrmaz-
nak 4t a hiis révén az emberekre. Még
leggyakoribb az, hogy az emberek borsé-

| kds his élvezetétsl galandférget kapnak.

Minden orvos tudja azonban, hogy
az a galandféreg (Taenia mediocanel-
lata), a melynek borsokdja a szarvas-
marha hidsdiban lakik, még ardnylag
tobbszor fordul els, ellenben a sertés
borsskdjabdl fejlodé galandféreg (T.
solium) ndlunk csak folotte ritkdn ész-
lelhets. Ennek egyszerii oka abban rejlik,
hogy nélunk a sertéshust 4dltaldban csak
j61 megf6zott vagy megsiitott 4llapot-
ban szokds megenni, ellenben a szarvas-
marha hisa mdr félig siilt vagy majdnem
egészen nyers dllapotban is  gyakran
keriil az asztalra beafsteak, roastbeaf,
ramsteak s hasonl6 ételek alakjaban.

‘Ha az emberek a marhahust is csak jol

megfézve vagy jol megsiitve ennék,
biztosan . megvédhetnék magokat a
galandférgektsl, mert a hdsban levé
borsékdt, a melybdl az emberben a
galandféreg fejlédik, mar 65°ra vals
hevités megsemmisiti.

A mi a sertéshisban levs trichindk-
kal valé megferiGztetést illeti, ennek
veszélye népiink emlitett dicséretes
szokdsdndl és a trichindnak még cse-
kélyebb ellendlldsdnal fogva még je-

- lentéktelenebb. Ndlunk ugyanis tud-

tommal még egyetlenegy idevals ember
sem kapta meg a Irichinozist, 4mbir ko-
rant sincsen kizdrva, hogy taldn el-
vétve a mi sertéseinkben is eléfordul a
trichina, bdr tényleg ezt még nem sike-
ritlt kimutatni. '
Ugy a galandférgek okozta banta-
lom, mint az ennél sokszorta stlyosabb,
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mert legtobbszor haldltokozé betegség, |

a trichinozis, esak ott keriil gyakrabban
észlelés ald, a hol a sertéshist nyersen,
vagy - csak - kevéssé pdczolva, vagy fiis-
toletleniil eszik az emberek; igy péld.
Eurépa északi orszdgaiban,a hol azonban
kiilonleges szigord intézkedések vannak
tjabban életbe léptetve, a melyek czélja,
hogy -az emberek egészségét az emli-
tett okokbol veszélyeztets hus a koz-
fogyasztdstd] elvonassék. De ndlunk is,
a hol pedig 4 veszély a mondottak sze-
rint jéval kisebb, a hisvizsgdlék, a mi-
lyenek most mdr kériilbelil minden
vigohidon mikodnek (csak Budapest
févarosdban nem vizsgaljsk a fogyasztds
czéljaira levdgott sertéseket!), utasitva
vannak, hogy a bors6kds hust a koz-
fogyasztastol elvonjdk. '

A kordm- és szdjfdjds szintén 4t
ragadhat az emberre, de nem a hissal,
hanem a beteg 4lldt nyers tejének élve-
zetével, de épen ezért az ilyen tejnek for-
galomba hozataldt tiltja a térvény. Lép-
fenét - mér kaphat az embet, ha ilyen

betegségben szenved6 4llat hisit meg- |
- biztosssggal, de épen azért van a vigo-
" hidi hisszemle rendszeresitve. Az ezzel

eszi, de szintén csak akkor, ha a hds
nem volt eléggé megf6zve vagy megsiitve.
A megfelelden szervezett hidsvizsgdlat
azonban ettSl is meg6v, mert lépfené-
ben beteg dllatot levagni,

tiltva van.
Axon _szerix;t azonban ezeknél
sokkal nagyobb jelent&ségli a. tuberku-

l6zis, mert »konny( szerrel dldozatdul |

eshetik a gyongykéros marha husdt
élvez6«, Hdt igaz, hogy a szarvasmarha
gyongykérja, épigy mint mds 4dllatok
tukerkul6zisa azonos az emberek tuber-
kulézisdval, a »rettenetes sorvaddssal«;
tény tovdbbd, hogy e betegség. a beteg
dllatokrdl az emberekre d4tszdrmazhat;
de épigy tény az . is, hogy mindezideig,
4mbdr tjabban ez irdnyban sok ku-
tatds tortént, egyeflen egy esetben sem
lehetett kimutaini, hogy valaki gimdkiros
dllat hisdnak evésétdl giimokort kapott
volna, ellenben ahhoz most mir nem
férhet kétség, hogy a gyongykdros
tehenek zyers teje a betegséget em-

vagy hua--
sat k(’)’zfogyasztasra bocsétni, szigordan .

berekre, féleg gyermekekre némely-
kor dtviszi. Annak kidéritése czéljabél
végzett kisérletek, vajjon gilmokéros
dllatok hisa és a Dbelsle - klsa]tolt
nedv fert6z-e, dltaldban neoatlv ered-
ményre vezettek, 4mbdr itta nedv egye-
nesen a giimokor irdnt felette fogékony
hézi nyulak és tengeri  ialaciok bdre
ald vagy hasiiregébe fecskendeztetétt.
Pozitiv eredményt csak akkor értek el,
ha a befecskendezett anyag gilim6kérban
meghalt emberek vagy a betegség na-
gyon eldrehaladott stddiumdban levdgott
sllatok hus4bdl vétetett. A beteg 4llato-
kat azonban a- tulajdonosok majd min-
dig sokkal korsbban szoktdk levdgatni,
még mieldtt a bekovetkezs lesovanyodds
értékoket jelentékenyen csokkentené.

- E stddiumban pedig, nem tekintve az

sllatok kozott rendkiviil ritka 4ltaldnos
tuberkulézist, a betegség csak .egyes
szervekre szokott korldtozvd lenni és a
ragdly is csak ezekben van meg, a- his

1 pedig ilyenkor, mint azt oltdsi kisérletek
' bizonyitjdk, teljesen egészséges. -

es. - Igaz,
hogy némely esetben ez nem 4llithaté

megbizott szakember feladata minden
esetben megmondani, vajjon a betevség
csak lokéhs, egyes szervekre szoritkozé
bantalom-e, vagy pedig a vizsgdlat le-
lete alapjdn - felveheté-e annak lehets-
sége, hogy a hus is fertSzve van. Ha
erre csak a legcsekélyebb gyant is fel-
meriil, az egész 4llat szilkségképen el-
vonandé a. kézfogyasztdst6l épugy, mint
mindazon esetekben, midén a betegség
mdr az 4llat lesovdnyoddsdt okozta. (A
beteg szervek onként érthetSleg mindig
elkoboztatnak.)

A rendszeres husvizsgdlat teh4t, min6
jelenleg m4r majd minden czivilizdlt
4llamban, igy ndlunk is, szervezve van,
m4r magiban véve megvéd a meg-
fertéztetéstdl. Azonkivill azonban a his
f6zése és siitése is megsemmisiti a hus-
ban netaldn mégls bennlevd baczilluso-
kat, valamint 4 gyomor emészté nedvé-
nek is megvan bizonyos fokig ez a tu-

. lajdonsdga.. Mindez megmagyardzza a
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fentebb emlitett tényt, hogy t. i. a hds
élvezete dtjdn az emberek nem kapjik
meg a tuberkul6zist.

S ha mindezt tekintetbe vessziik,
mivel volna megokolhaté olyan drikéi
intézkedés, melyet egyébirdnt Gjabb id6-
ben t6bb hygienikus s hdrom szavazat
ellenében az 1888-iki pdrizsi tuberku-
l6zis-kongresszus is javasolt, hogy a
kozfogyasztasto] minden 4llat, mely bdr-
mily csekély foki tuberkulézisban szen-
ved, elvonassék, s hogy ennek kovetkez-
tében a mészdrosok s kozvetve az 4llat-
tenyészté és 4llattarté gazdakozonség
érzékényen megkdrosittassék? Axon
maga Anglidra nézve harmadfél milli6
forintra becsiili azt a veszteséget, a mely
ily intézkedésbél az utSbb emlitett tdr-
sadalmi osztdlyt érné, a nélkiil, hogy ezt
az emberek egészségének megvédése
sziikségessé tenné. Olyan becses kincsnek
megvédésére, miné az emberek egész-
sége, bizonydra semmiféle sldozat nem
nagy, de jogtalansig volna a tdrsadalom
egy részét érzékenyen megkdrositani
csakis azért, hogy egy elméletileg gon-
dolhat6 veszély, a melyet azonban egyet-
len pozitiv tény sem tdmogat, elhdrittas-
sék. De az emlitett eljards a hisfogyaszté
kozonség érdekeit is sértené, mert ko-
vetkezménye szitkségképen a hisnak
még tovabbi és pedig jelentékeny meg-
draguldsa volna; e fontos tdpszernek
megdragitdsa bizonydra nem javitand az
egészségiigyi 4llapotokat.

Az iparos és munkdsosztdly egész-
ségét tgyls olyan sokféle kdros tényezs
rontja; ezektSl kell ket megvédeni a
helyett, hogy lehetséges, de be nem bi-
zonyitott veszélyeket akarunk t6liik nagy
sldozatok 4rdn tdvol tartani olyan intéz-
kedésekkel, melyek az egészség els6 f61-
tételeit, a jo tdpldlkozdst megnehezitik.

Dr. HuTtvRA FERENCZ.

A kakaorol. A kdkao-bab a Zkeo-
broma cacao L. amerikai fa magja; hazija
kiilonosen Mexik6, Java, Celebes, a
Philippi-szigetek stb. Az ugorkaformdju
gytimolesnek, mely 10—15 cm. hosszi
és 5—-7 cm. 4tmérsji, 1o bardzd4ja,
és édes 1z, szirupsiriségli Dbelsejében

20—25 mogyorénagysigyd, tojasdad
alakd lapos magja van* A magvak
aszalva, vagy csupdn a napon szdritva
jonnek a kereskedésbe; az utébbiak
keser( nyers iztiek. Aszaldskor a magvak
a napon 24 Ordn 4t szdritva kddakba
téve és levelekkel letakarva, 1—2 napi
erjedésben tartatnak, a mita napon valé
szdrftdssal sziintetnek meg; ezutdn lan-
gyos meleg helyen garmaddkba ontve
vagy tonndkba csomagolva a fcldbe
4ssdk és végre 5—~6 nap mulva a napon
teljesen kiszaritjdk, a mi 2—3 napig
tart. Ez aszalt magvak kellemes édeses
olajos ifzfiek, csirdzé képességiiket el-
veszitették ésrendesen sotétebb szintiek.
A kdka kiilonés izét valészinileg festo-
anyagdnak (k4ka6-voros) és theobromin-
tartalmdnak koszoni. Feldolgozdskor a
kdkadbabot porkolik mint a kdvét, (ko-
riilbeliil 150 fokn4l), hogy barna hé&j4tél
megszabaditsik, mert csak a mag bel-
seje adja a keresett élvezeti czikket.
A héjaté] megfosztott mag belseje
hengerek kozott szétzizva és tésztdvd
gylirva a kdkadpépet adja; kozépérték-
ben van benne:
4°16%), viz,
13'97 » nitrogénvegyiiletek (protein, albu-

min, asparagin stb., -theobromin
= 1.560/0)’

53'03 » zsir,

21-81 » szénhidritok (czukor, Lkeményitd
stb.),

3°40 » rostszovet,

3°63 » hamt (nagyobbrészt foszfatok).

A kdkaopép czukorral és illatos sze-
rekkel (fahéj, vanillin, szegfiiszeg, perui
balzsam) a csokolddél adja; a j6 csoko-
14dé csakis ezekbdl készil és nincs
benne liszt vagy porrd t6rt kdkachéj.

A zsirtalanitott kdkad, mely a kikas-
port szolgdltatja, ugy késziil, hogy a
kékadpépet 40—s50 fokra folmelegitik
és igy megolvasztva, belsle a zsir —
kdkaévaj — egy részét kisajtoljak.

A holland? vagy oldhatd kikas, a
kdkaébabbél késziil, melyet tébb 6rin
4t hamizsir- vagy széda-oldatdban mag-

A novények élete
XXII. kdotet)

* Rajzit 1. Emery,
(Term. tud. Konyvk. vall
672. és 673. lapjan.
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néziumkarbondt hozzdaddsival felduz-
zasztanak, megszdritjdk és porra torik.
‘Az alkdlidk ez eljairdsban a vizben kii-
l6nben oldhatatlan sejtszoveteket fel-
oldjék. Néhdny kdkacpor szizalékos
osszetétele a kovetkezs :

Soiman. Gebrider B
& Zoon olll\ erk kozép-
Amsterdam K8ln 4 i tkben
Viz. .. ... ... .. 542 6-81 454
Nitrogénvegyliletek 18:92 22'50 1¢°66
Theobromin ___ ___ (0'g5)  (212) (1°74)
Zsir_ ... ... ... ... 2927 2195 3161
Szénhidratok .. ... 3362 3868 2986
Rostszovet . __. _.. 488 464 585
Hama... .. ... ... 784 522 8-48

Hogy a sokféle gydrtmdny koziil
melyik jobb, azt bajos volna megmon-
dani, mert ehhez az Osszes gydrak ké-
szitményeinek chemiail &sszetételét kel-
lene ismerni, ezenfeliil még az egyes
gydrak készitményei is a felhaszndlt
nyerstermék minGsége szerint valtozok.
Altalsban véve az a legjobb kikas, a
mely legkevésbbé van hamisitva, tehdt
megbizhat6 forrdsbél ered.

A kakaépor.t4pldls értékét illetSleg
legegyszeribben Ggy vonhatunk kovet-
keztetést, ha Osszetételét valamely mds
novényi eledellel, péld. a rizzsel vetjiik
ossze : "

Rizs Hollandi kikad
Vizo. . ... ... ... 1258 4'54
Nitrogénvegyiiletek _.. 673 19°66
Zsir.. ... ... . .. ... 088 3161
Szénhidratok __. __. ___ 77°56 29'86
Rostszovet .. ... ... ... 051 585
Hamt... ... ... ... ... 082 8-48

E szimok azt mondjdk, hogy a
kdkadé az 1zmok fejlesztésére sziikséges
nitfogénvegyiiletekben, tehdt a tapszerek
legértékesebbjében a rizst hdromszoro-
san felillmulja. Amde Rubner vizs-
galataibol® kitiint, hogy a kdkad Osszes
nitrogénvegyiileteinek csak egy har-
mada emészthetd meg, holott a rizsébél
majdnem az Osszes nitrogénvegyiiletek
(®.) megemészthetSk. A zsirt és szén-

* Zeitschrift fiir Biologie, 1879, 115.1.
és 1880, 119. L.

hidritokat a kdkasbol és a rizsbol csak-
nem teljesen megemésztjiik. Ezek szerint
teh4t kerekszdmban van:

A rizsben A kadkadban

6%, 7°/, emészthetd nitr.-vegyiilet,
1» 31 » » zsir,
78 » 30 » » szénhidrat.

Kisérletileg megédllapitottdk és az
elmélet is arra a kovetkeztetésre vezet,
hogy az emészthetd nitrogénvegyiiletek
(protein, albumin) t4pl4lé értéke Otszor
akkora mint a szénhidritoké, a zsiré
meg a szénhidritok tipldlé értékének
2 1/s-szeresével ér fel, vagyis, ha a szén-
hidrdtok tdpldl6 értékét egységnek vesz-
szitk, akkor a tdpldlé értékek Osszege:

A rizsben A kikadban
6 X5 =30 7X5 =35
I X 2Yy= 25 31 X 2Yy =775
78Xt =78 3o0X1 =30
110°5 142°5 ;

a rizs t4pldl6 értéke tehdt a kdkadéhoz
tgy viszonylik, mint r10:142. Ha e
szerint egy kilogramm rizs 30 krajczdrba
keriil, a t4pldlkozds viszonyaihoz mérten
egy kilogramm kdkadpornak legfeljebb
45 krajczarba volna szabad keriilni, a
mi persze nem igy van, mert a kdkao dra
ennek 8—ro0-szerese szokott rendesen
lenni. DR. NEUMANN ZSIGMOND.

A krokodilus fészke. Voeltzkov
a Vitu-foldon (Kelet-Afrika) utazva, ér-
dekes megfigyeléseket tett a krokodilus-
nak tojdslerakdsa mdédjirol. 1890 ja-
nudrius havdban 79 frissen rakott tojdst
hoztak hozzd. Rogton felkereste azt a
helyet, a honnan a tojdsokat szedték. A
krokodilusokban gazdag Osi folyé
Vagogona mellékfoly6janak partjatol
vagy 5—6 lépésnyire volt a krokodilus
fészke. A kiilonben dis névényzeti fold
hat 1épés 4tmérsjt teriileten mintegy le
volt tarolva, a mi szerinte akként tor-
ténhetett, hogy az 4llat a fo6ldén heve-
részve néhdnyszor koérben forgott és
farkdval a novényeket leverte. A kroko-
dilusnak tiszta fekvéhelye koriil itt-ott
kisebb-nagyobb csomdékban volt a le-
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tarolt novényzet ldthato, a mi természe-
tes kovetkezménye a letarolds emlitett
mdédjanak. Igazi fészeképitésrol sz6 sines.
A fészeknek nevezhetd tiszta térség igy-
sz6lvén egészen - .szabad, ugy, hogy a
Nap sugarai minden oldalr6l érik. A
tojasok 'négy drkocskdban voltak, a

melyeket az dllat a kemény, meglehetd-.

sen szdrdaz homokos talajba vagy két
labnyi mélységre 4dsott.” Az 4rkok koriil
talalt tojashéjjakkal egyiitt, a melyek a
tojdsok kidsdsakor eltorott tojdsokbol
valdk, a lerakott tojdsok szdina 85—g0
darab léhetett. A bennsziilottek 4llitdsa

szerint a krokodilus, a mint kiv4lasztotta,

és elkészitette a tojdsainak lerakdsdra
alkalmas helyet, drkot 4s, hassal az
drok folé. fekszik és 20—275 tojdst rak
belé, a melyeket azutdin homokkal be-
temet. A mdsodik drkot a mdsodik na-
pondssa, a harmadikat harmadnap, a
negyediket negyednap. A -tojdslerakds
napjatél kezdve a fickok kibyvisdig az
dllat nappal a fészkében tartézkodik és
az srkokon fektidve alszik, a mi ‘mint-
egy koltésnek volna tarthaté A fiatalok

koriilheliil két hénap mulva bujnak kia

tojasbol.” Mikor Voeltzkov a_ fészekhez
érkezett, akkor tdvozott, menekiilt onnan
a krokodilusanya, a kinek vizbe ugrdsat
még jol hallhatta; a fészken friss, ned-
ves nyomok 4rultdk el, hogy az 4llat
még nem rég ott fekhetett. A vizben
latott 4llat nilusi krokodilus volt, 2 mely
egész Kelet-Afrikdban otthonos. A kro-
kodilus csak egyszer tojik az évben, még
pedig janudrius hé végén vagy februdrius
h6 elején. A bennsziilottek a- tojdsokat
osszegyiijtik és mint nevezetességet drul-
jik azidegeneknek. T6bb utazénak azt az
4llitdsat, hogy a bennsziiléttek a kroko-
dilus tojdsdt meg . is eszik, valétlannak
allitja. A tojdsok fehérek, érdesek, ke-
mények, ovilis alakuak; hosszisdguk
8 cm., szélességiik ¢ cm. (Humboldt,
1890, 7. fiizet.) Sz.

A theakultira terjedése, Is-
meretes, hogy ma mdr a khinai thed-
nak jelentékeny versenytdrsa az indiai
thea. El§-, valamint H4ts6-Indidban

ugyanis a theakulttira az utébbi években
Sridsi lenduletet vett és a termelt ming-
ség sem ‘igen marad a khinainak mo-
gotte. De nemcsak Indigban, hanem
szdmos mis vidéken is sikeriilt mdr a
theamivelés meghonositdsa, a mibsl ki-
tiinik, hogy nem is olyan nchezen akkli-
matizdlédik a theanévény, mint azt ré-
gebben hitték. Hogy' Japdnban igen
szép sikerrel mivelik a thedt és sokat

‘exportdlnak, nem ujabb keletd tény;

ugyszintén mindenfel¢ ismerik mdr a j6
mingségi ceyloni theit. Ujabb keletd
a .theamivelés Natdlban, a hol ezelstt
néhdny évvel tétettek az els6 kisérletek
és ma mar annyira vannak, hogy a thea-

‘mivelés a délafrikai kontinensnek egy

Ujabb jelentékeny keresetdgdvid igérkezik
fejlédni. Hat nagy. tirsasdg foglalkozik
ez id6 szerint Natdlban theaiiltetvények
hasznositdsival és alighanem révid id6
mulva natdli thea is keriil forgalomba.
A malayi félszigeten Johore kdrnyékén
kitting mmoségu thedt termelnek ujabb

| idGben, gy, hogy a johorei thedt majd-

nem azon az dron fizetik, mint a. leg-
finomabb khinai és indiai thedt. Johore-
nak megvan az a kiilonos kedvezménye,
hogy klimdja alatt a thealevelek az
egész éven 4t virdgzdskor szedhetdk.
Nemrég Malakka vidékén is megkezdet-
ték a theaiiltetést. Egyike a legdjabb
kisérleteknek az uj-zélandi theakultira,

| a hol miris oly kecsegtets az eredmény,

hogy nemsokdra az j-zélandi thednak
megjelenése is vdrhaté a vildgpiaczon.
Mind az északi, mind a déli szigetnek
klim4jdt és talajat nagyon kedvezdnek
mondjdk a theandvény fejlédésére.
Legut6bb nagy mennyiségii theamagvat
vittek oda Ceylonbdl. Kiilsnésen neve-
zetesek azok a kisérletek, a melyeket
theaiiltetés dolgdban az orosz kormédny
Kaukdzidban kezdeményezett. Az orosz
kormdny mdr évekkel ezel6tt sokallotta
azt a rengeteg thea mennyiséget, a me-
lyet évenként Khindb6l hoznak Orosz-
orszdgba (vagy 50 milli6 rube! értékben)
és sokat prébalkozott a theaiiltetéssel
sajdt foldjén. Ismételt balsikerek utdn
hazai és kiilf6ldi szakért6ket bizott meg
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a kérdés tanulmdnyozdsdval, a kik
Nyugot-Kaukdzidban Bdtum- és Sukum-
Kaleh kozotti vidéket jelolték meg a
theamivelésre kiiléndsen alkalmasnak.
A kisérletek megindultak ésa siker leg-
ink4bb attél fog fiiggni, vajjon redakad-
nak-e arra a theafajtdra, a mely ama
vidék éghajlati és talajviszonyaihoz leg-

TERMESZETTUDOMANYI

8. A I nemszetkosi ornitholégiai kon-
gresssus eldmunkdlatai. Kozlonyink mult
évi marcziusi fiizetében ismertettiik a kon-
gresszus elGkészité bizottsigdnak mikodését
és megallapitott tervezetét. E tervezetek
immar megvaldsilisukhoz koézelednek.

A madarvonulast a mult év tavaszén
hazédnk 16 kiilonb6z8 pontjin figyelték meg,
még pedig gy, hogy négy ornitholdgiailag
kiilonésen fontos pontra élland6 észleldk
szallottak ki, egy kombindlt vonalat allva
el, a t6bbi 12 észleld pedig sajit lakéhelye
kornyékén jegyezte a vonulds tiineményeit
és igy nagy megfigyelési kdlésatot alkotott.
A megfigyelések februirius 20-ik4tél majus
15-ikéig tartottak.

Az ésalelés idejének lejartaval a madér-
vonuldsrél vezetett naplék beérkeztek s a
nyir folyamén feldolgoztattak. Minthogy
azonban az id5 rdvid arra, hogy nagyszabasi,
a honi madarak eddig ismert koltozkodési
jelenségeit ismertetd munkalat szerkesztése
a kongresszus idejéig befejezhetd lenme, a
megfigyelések fGeredményei, tgy az egész
vonulds képe minden egyes megfigyeld
pontra nézve tibldzatokban lesz fSltiintetve,
az illetd teriilet térképével, a melyhez ma-
gyardzé szoveg jarul. A tervezett nagy mun-
kilat pedig a kongresszus utin fog meg-
jelenni: A nevezett tiblizatokon napok sze-
rint ki van mutatva minden madérfaj elsd
érkezése, a naponként hiromszor jegyzett
meteoroldgiai tiinetek, végiil a tiznapos idé-
jarasi atlag.

Ez az elsé munkalat befejeztetvén, a
vallds- és kozoktatasiigyi miniszter kinevezte
az orszigos bizottsidg tagjait, mely szdzas
bizottsig mijus 31-ikén alakult meg, meg-
vilasztvan elndkil gréf Bethlen Andras
foldmivelésiigyi minisztert, alelndkoknek pe-
dig Szalay Imre miniszteri tanicsost,
Kamermayer Karoly polgirmes-
tert, Dr. Entz Géza m. e. tanart, {3-
titkdrul pedig Chernel Istvan-t. Ugyan-
ekkor alakultak meg a kiilonb6z8 bizottsa-
gok is.

A felkért szaktuddésok kozil kovetke-
20k igérték meg az eldadasok tartdsat: Dr. A.
Reichenow és R. B. Sharpe a ma-

Természettudominyi Kozlony., XXIIL kotet. 18gr.
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jobban alkalmazkodik. Az indiai thea-
mivelés is csak akkor vett nagyobb len-
diiletet, a mid6én a Himaldjdban meg-
taldltdk az ott vadon termé thean6vényt.
Ha ritaldlnak az alkalmas theafajtdra,
akkor nemsokdra megjelenik majd a
- nyugot-eurépai piaczon az igazi »orosz-
thea. Sz.

MOZGALMAK A HAZABAN.

darak rendszertanir6l. Dr. M. Firbrin-
ger a madarak anatémiajarél, Dr. E. H.
Giglioli a madarak f6ldrajzi elterjedésé-
rdl, Palmén tanir a madarak vindorlasi-
rél stb.

A szekczibkba egyéb eléadasokra je-
lentkeztek: Dr. Palacky »A hasznos
vindormadarak védelmérSl«. Dr. Russ K.
»Nézetek a madarvédelmet illetdleg délen
és északon.« »Fogsagban tenyésztett mada-
rak, nevezetesen forré égévi madarak pehely-
és fiatalkori tollazatarél.«

Kiil6n el6adasokat fognak tartani a nagy
kozonség szamdra: 1. Lovag Tschusi
»A madarak élete a havasokons. — 2. R.
Collett taniar >Madarélet arktikus Nor-
végidban«. — 3. Homeyer S. »Kozép-
Nyugot-Afrika madéréletér8le. — 4. Lovag
Schaeck »A vadészni valé madarak gon-
dozasirdl, szaporitasardl, 4j fajok meghono-
sitdsaréle. .

A kongresszus alkalmara kétféle ki-
allitds rendeztetik : a fudomdnyos és az €5
madarak kidllitdsa. Az elsé a férendihiz
lépcsScsarnokaban a nemzeti mizeum épii-
letében lesz s fel fogja olelni Magyarorszag
eddig ismert madirfaunijit s a honi mada-
rak tojisait. A kiallitasi helyiség kozepén
egy nagy sziklan az Osszes honi saskeselyiik
(Gypaetus barbatus) lesznek csoportositva, a
sziklatol kétfeldl két nagy livegszekrényben
pedig be lesz mutatva egy tavi részlet, mis-
fel8l egy mocsari részlet az ott él6 madar-
fajok biolégiai csoportjaival. Mindegyik
nagy iivegszekrény mellett Szikla Gébor
tanarté6l a Drava-fokrél hozott hatalmas
haldsssasfészek (Haliaetus albicilla) van fel-
allitva, s rajta a sasok csoportban. Egy
csoportban ki lesznek 4llitva, a mennyire
meg lehetett szerezni, az Osszes eddig ha-
zankban elejtett pusastai talpastyukok (Syr-
rhaptes paradoxus). Ezeken kivill szdmos
kisebb-nagyobb kiilonb6z6 csoport késziilt
mér el, nevezetesen kakastollazatt ficzan-
tyakok, faczinok szinbeli eltérései, fehér
szarkdak és az albinizmus, chlorochroizmus,
melanizmus s egyéb anomalidk kiilonféle
madarfajokon gazdag csoportozatban.

Egyes fiilkéket kitGltenek egy buhu-
fészek, tOrpesasfészek, fekete golyafészek,

6
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héjafészek az eredeti fikon s a hozzatartozo
madarakkal. Nagyobb csoport lesz még a
hazai nadi poszatak Osszes faja eredeti fész-
keikkel egy nadas részleten bioldgiailag
Gsszedllitva.

A kidllitds féanyaga a nemzeti mizeum
gyijteményébdl keriil ki, a mely kiegészitve
az orszég killonféle magan vagy intézeti
tulajdonban 1év3 madargylijtemények ritkibb
példanyaival, az egész honi madarfaunit
rendszertani sorrendben karolja 6l s fali
szekrényekben mint egész fog killittatni.
A csoportozatokhoz valé anyagot a mult
évi megfigyelések alatt gyiijtott madarak
szolgaltattdk, azonkiviill a nyar folyamén
Dr. Madardsz Gyula-val a Velenczei
téhoz tett kirinduldsaim, a hol t6bb igen
ritka madarat sikeriilt szerezniink, mint:
északi viztaposét (Phalaropus hyperboreus),
kéforgaté lilét (Strepsilas interpres), fehér
homoki szalonkéit (Calidris arenaria), bibicz-
lilét (Squatarola helvetica), kis siralyt (La-
rus minutus) stb.

Ezenkivill Buda A d4m gazdag gyiij-
teménye is beérkezvén, szép bioldgiai cso-
portokhoz szolgal anyagul. Megjé6tt s a nem-
zeti mizeum taulajdoniva lett Czynk Ede
borgyiijteménye is. A tanintézetek koziil
kovetkezOk részérdl érkeztek madarak: po-
zsonyi kir. fégimnazium, kdészegi kis gimna-
zium, szegedi fbérealiskola, sarospataki ref.
féiskola, keszthelyi kis gimnazium, szepes-
igléi ev. f6gimnazium, sitoralja-ujhelyi f3-
gimndzium, rozsnyéi ev. f8gimunazium, gydri
fégimnazium, aradi fégimnazium; ezeken
kiviil a kovetkezdk kiildtek magéngyiijtemé-
nyeikb6l madarakat, csupa ritkasagot: Gréf
Csaky Odoén, Grof Széchenyi Béla, Grof
Erdddy Gyula, Geyer Gyula, Dr. Tauffer,
Otocska Béla, Szikla Gabor és magam is
ide szalffttattam gyiijteményem legnagyobb
részét a kiallitdis Oregbitésére.

A szorosan vett honi ornist ki fogjak egé-
sziteni a faunankbél hianyzé Horvat-Slavon-
orszagban, Montenegréban, Szerbidban honos
azon fajok, a melyeket a zigrabi orszigos
mizeum fog kidllitani; nemkilonben a
bosznia-herczegovinai. mizeum g szekréry-
ben elhelyezett gyiijteménye, a mi altal a
foldrajzi elterjedés kapcsolatos képe keriil ki.

Az é13 madarak kiallitdsa az allatkertben
fog megtartatni. Ez magiban fogja foglalni
a hazink faunijira jellemzé madarak cso-
portjait, azutin a kiilonbdzé kalitkaba valé
madarakat, végiil galambok és hazi szirnyasok
kiallitasat.

A kongresszus tagjai egy emlékkonyvet
is kapjanak éspedig Petényi S. Janos-
nak a magyar madirtan elGharczosinak a
vOroslabi sélyomra vonatkozd leirasat, Pe-
tényi életrajzat és mikodését, melyet Her-
man Ottd irt meg; a mihéz Petényi
arczképe és a vOroslabi sélyom him tojé
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és fiatal példanyanak Dr. Madarasz
G yula-tél festett szines tabldja jarul.

A kongresszus befejezését Magyarorszag
érdekesebb, ornitholdgiailag nevezetes pont-
jaira teendd kirandulasok fogjik tenni, ne-
vezetesen pedig a kovetkezé teriiletekre:
MezGhegyes, Velenczei-té, Fertd, Kis-Bala-
ton, Hansag, Dravafok.

CHERNEL ISTVAN.

9. Természettudomdnyi munkdlatok eli-
mosditdsa. A magyar tud. Akadémia mathe-
matikai és természettudomanyi allandé bi-

zottsiga 1890 deczember 135-ikén tartott
iilésében elhatirozta, 1. hogy az 1891-ik
évben eszer forintot tudomanyos czéllal

egybekotstt utazasok ¢s kisebb terjedelmi
tudoményos vizsgalatok segélyezésére fordit,
s ezennel folhivja az érdekelteket, hogy a
bizottsaghoz intézendd el8terjesztésoket. a
melyben a kért segély miczélra leendd fel-
hasznalasat fejtsék ki, a bizottsig eldadédja-
hoz f. é. marczius 31-ikéig kiildjék be;
2. hogy az 189I-ik évben kdtezer forintot
olyan tudominyos munkalatok elSmozdita-
sira kivan forditani, a melyek a fizika és
fizikai geografia korébe vigpnak. A munki-
latok lehetnek elvont, elméleti irinydak
vagy olyanok, a melyek hazidnk természeti
viszonyainak kutatdsit tfizik ki czéljokul.
Mindenkinek egyenld alkalmat akarvan
nyujtani, hogy a fentebb emlitett szakba
vigd munkaival versenyre kelhessen, a bi-
zottsig ezennel felhivja az érdekelteket,
hogy tervezetoket (esetleg kész munkéjokat)
kiildjék be, magukat megnevezvén s ki-
jelentvén, hogy a kitdzott egész Osszegre,
vagy annak mily részére tartanak szimot. A
megszavazott Osszeg rendszerint a munka-
lat befejeztével adatik ki; de ha végre-
hajtdsa koltséggel jarna, részben mir a
megbizas alkalmaval is. Az igy késziils
munkilat a Magy. Tud. Akadémia tulajdona;
de ez a kiadas jogit a szerzének — haki-
vanja — esetrdl-esetre at is engedheti. A
tervezetek vagy kész munkak ugyancsak
f. €. marczius hé 31-ikéig a bizottsig eld-
ad6jdhoz, Dr. Lengyel Béli-hoz, kilden-
dék be.

10. 4 Magyar Foldtani Tdrsulat
1891 janudrius 7-ikén tartott szakiilésén
Dr. Szabé Jézsef »Mozgasok a selme-
czi teléreken geoldgiai tekintetben« czimi
értekezésében azon mozgasokrél szolott, a
melyeket a selmeczi nyugoti teléreken a
cstiszas-lapok karczolatai drulnak el. E
tanulméinyt binyaszati szempontbdl Gret z-
macher Gyula Selmeczbanyan inditotta
meg ; az el6adé pedig most annak geoldgiai
jelentoségét fejtegeti és ama kivinsiganak
ad kifejezést, hogy e tanulminyok a keleti
féérczteléreken is végeztessenek, mert e moz-
gasok az erupczib géczpontjait engedik meg-
allapitani.
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Zimanyi Kdroly ismerteti »A
tiroli brookit kristalyalakjait« és bemutat
egy limonit-pseudomorphosat, mit a budai
kis Svabhegyen talalt.

Dr. Lérenthey Imre bemutatja
»Szegszard vidékének pontusi faundjate.
Eddig sajat gyiijtésének eredményeként
60 fajt ismer, a melyek koziil a kdvetkezok j
fajok : Adaena Szabdi, Adaena Kochi, Vivi-
para Ssegssardiensis és Boscovicia sp.

Petrik Lajos »A chrémoxid voros
médosulatairél« tartott eléadast. Kisérletei
alapjan bizonyitja, hogy a pink-couleurhez
hasonlé vérds festéket 6n nélkiil timfélddel
vagy timfoldmagnézidval stb. is elé lehet
allitani.

11, A Magy. Tud. Akadémia terinészet-
tudomdnyi osstdlydnak 1891 janudrius 1g-ikén
tartott ilésén

Dr. Szabé Jdézsef ismerteti »Sel-
mecz vidékének geolégiai viszonyai« czimi
munkajit, a melyet az akadémia megbizasa-
b6l készit. "A munka 60 nyomtatott ivre
terjed és két részbdl all; az elsd rész a
banyakba és Selmecz vidékére tett geoldgiai
kirandulasokat targyalja, a mdisodikban a
kdzetek rendszeres lefrasa  foglaltatik. A
1I-ik Jozsef altirnaval feltart rétegek alap-
jan késziilt a geolbgiai keresztmetszet kitiiné
térképe, a mely a maga nemében pératlan.

Lengyel Béla bemutatja Dr. Sze-
1ényi Jend értekezését: »A nitrogén-
monoxid hatisa kdliumhidroxidra és kilium-
carbonitrac. A nitrogénmonozid magasabb
hémérsékleten erélyesen hat a kalium-
hidroxidra s ezt kiliumnitritté alakitja, mi-
kozben viz és nitrogén keletkezik ; hasonld
koriilmények kozott a  kaliumcarbonatbél
kaliumnitrit és kéliumnitrat képzédik, s
melléktermékil széndiox idés nitrogén all eld.

Krenner Jozsef Sdindor kétyj
4svanyt ismertetett, a melyeket Szomolno-
kon a pyrit-tdmzsben talalt. Az egyiket
Rhomboklasz-nak, a masikat Szomolnokit-
nak nevezte.

Thanhoffer Lajos bemutatta
Dr. Szili Adolf értekezését: »A rezgd
szivekrdl«. W heatston e ezeltt 45 évvel,
middn egy alkalommal este a nem nagyon
j6l megvilagitott tapétin végig tekintett, azt
tapasztalta, hogy a szivek, a melyek a ta-
péta mustrijaba nagy szimmal voltak festve,
mozogni litszanak. Innen van a jelenség
megnevezése. E jelenséget, a mely Wheat-
stone szerint legjobban mutatkozik kék é&s
vords szinekkel, Dove e két fény kiilon-

b6z6 térékenységébdl torekedett megmagya-
razni; Helmholtz pedig abbdl a tény-
bdl, hogy a voros és kék fénysugir, ha
egyiitt érkeznek is a reczehartyira, ezt nem
egyidejiileg ingerlik. Szili ezekkel szem-
ben djabb kisérletek alapjan dgy talalta,
hogy a jelenség akkor is el3dll, ha a szinek
kozott lényeges kiilonbség nincs, pl. viligos-
vOrds és sOtétnarancs. Ha vords papirosra
narancs vagy szirke, zold stb. szinekkel
figurdkat festiink s a papiroslapot nem na-
gyon erds gyertyafénynél mozgatjuk, a pa-
pirosra festett figurik eltolédni latszanak,
latszélagosan mozognak. Szili a tiineményt
az utdéképek jelenségével magyarizza.

12, Az Erdély; Miseumegylet orvos-
terméssettudomdnyi ssakosstdlydnakjanuarius
hé 31-ikén tartott orvosi szakiilésén

1. Dr. Brandt Jézsef tanir az
aneurismanak klinikdjin gyégyitott esetét
mutatta be és fejtegette,

2. Dr. Hontz K4dlmén beteg be-
mutatasival azon rendellenességekrdl tartott
eldadist, a melyek a szervezet egyes részei-
nek a fejlddés bizonyos fokdn t6rtént meg-
allapodasa 4ltal keletkeznek.

3.Dr. Preysz Kornél tanarsegéd
a taplilkozas hatdsait fejtegette a phosphor-
savkivdlasztdsra. Azt a nézetet vallja, hogy
a szellemi munka a phosphorsav kivilaszti-
sit nem fokozza, mint eddig hitték s ezt a
kolozsvari egyetem élettani intézetében em-
bereken végzett kisérleteivel be is bizonyi-
totta. Hogy pedig megmagyardzza az eddigi
vizsgilatok ellentétes eredményeit, a melyek
nagyobbrészt valtozé tdplalassal végeatet-
tek, vizsgilatai alatt megmért mennyiségi
taplilékkal végezte tobb esetben maghata-
rozésait s ezekkel kimutatta, hogy ily kisér-
letek még teljesen egyenlé taplilék mellett
is csak akkor adhatnak megbizhaté ered-
ményt, ha mennyisége is véltozatlan a kisér-
let egész tartama alatt, mert az ételek
phosphorsavtartalmanak felszivodasa nem tor-
ténik a2 mennyiség novekedésével arinyosan,
s igy szamitissal meg nem allapithatd.

4. Dr. Genersich Antal tanar a
trichinézis egy gydgyult esetét mutatja be
mis béntalomban elhalt egyén izmaiban.
Eléadénak sikeriilt kimutatni, hogy a ferts-
zés ezeltt vagy nyolcz évvel torténhetett, a
mennyiben a széban forgé egyén halila
el6tt akkor volt utoljira beteg. G. az eset-
tel kapcsolatban a Trichina fejlddését és
elterjedését fejtegette s kiemelte, hogy eza
trichindzisnak elsé esete Erdélyben.

6*
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237, Rendkiviili kemény telek. 995-re
fordulé iszonyt havas hideg tél. November-
t3l fogva Miéjusig tartott. Julius ismét olly
hideg lett, hogy tavak sétt folyd vizek Aaltal
fagytak ; az €18 fakat és gabondkat dgy le-
forrézta a hideg, mintha tdz per’selte volna
le. Ezen esztenddbeli hideggel, a’ historiai
jegyzések szerént, tsak a’ 763-dik esztendei
mérkddzhetik : Mert a2’ Duna és Rhenus
fenékig fagytak. Ki engedvén a’ Duna 30.
labnyi vastagsiga jeget hordott a’ Fekete
Tengerbe, ’s azt ugy el tolttte jéggel, hogy
egész nyaron el nem olvadhatott, s a’ mint
a’ szél Konstantindpoly ald hajtotta, a’
Viros koéfalait ugy megrongalta, hogy le-
diiledeztek., A’ Dunatél fogva egész az
Eufratesig minden Tartoméinyok eggyé let-
tek a’ jég Altal; a’ foldkozi Tenger, vala-
mint a’ fekete Tenger is, altal fagyott. (Pap
Istvdn historiai jegyzetei. Kozolve van a
»Hasznos Mulatsigok« 1822. évfolyamaban.
Elsd félesztendd 166. 1)

1059 olly iszonyd hideg tél, hogy az
él3fak, és gabondk kivesznének miatta.
(0. o. 169. 1)

1126 olly hidegtél, hogy a’ madarak
fagyottan le hullananak. (U. o. 170. 1)

1245 oly hideg tél, hogy a Tatir egész
tiboraval egyiitt a Duna befagyott hétin
ment 3ltal Esztergomot ostromolni. (U. o.
171. 1) )

1275 hideg, havas tél; nyara is olly
hideg lett, hogy semmiféle gabona, gyiimélts
és 528116 meg nem érhetett. (U. o. 171. 1)

1303-ra fordulé olly hideg, hogy a’
napkeleti tenger majd egészen befagyott;
és olly hideg nyar, és &sz, hogy a fGldnek,
minden termései éretlenek maradtak, (U. o.
193.1) _

7313-ban olly késdre maradt, az idd
sok féle viszontagsagai miatt, a’ sziiretelés,
bhogy a’ sz8l16k 2’ tO6kén fagytak; a’ hol
elkezdették is a’ sziiretet, 2’ must'a’ kidakba
fagyott. (U. o. 193. 1)

1408 és g kézt olly iszonyd tél lett,
hogy a’ Napkeleti Tenger majd egészen
befagyott. (U. o. 195. 1)

1430 iszonyd havas tél, melly miatt
Hisvétba olly rettenetes aradasa lett a’

Duninak, mellyhez hasonlét az akkori em-
berek soha sem laittak : Belgridnal 12 mért-
foldnyi széles volt a Duna. (U. o 1g6. 1)
1440 a leghosszabb, és hidegebb té}
lett. 1443 hideg, havas tél, 36 izben esett
hé. A kovetkezett 1444-ki tél is iszonyt
hideg, havas, noha ezt masok az 1445-re
fordulérél irjak, mint Budai Esaiiss Magyar
Or. Hist. a’ 260. lapon. (U. 0. 196. 1)

Az 1459-re fordulé telet Heltai igy
irja le: »Decemberben befagyott a’ Duna
és Hushagyé kedden olvadt kic. Eazt a’
telet Detsy Sam.. 17g9-ki Ujsdgaban, a’
294. lapon, 1460-ra fordulénak teszi e’
képpen irvdn : »Tartott a tél December ele-
jét8l fogva 1460. Martius utdljdig, és a’
Tengereket mind a’ szekerek, mind 2’ 16-
hitosak még Gertrid napjan is (Mart. 17.)
jégen jartak. (U. o. 196. 1)

1499-re fordulé tél egy a’ leghidegeb-
bek kozil, II-dik Bajazet TSrok Tsészir
népébdl Podolidban 1499-ki Januir. 10-kén
egy éjszaka 10. ezernél tobb megfagyott.
Kovetkezett napok is olly hidegek lettek,
hogy 80. ezer népbdl alig maradt 10. ezer;
16 is tobb mefagyott 100 ezernél. (U. o.
198, 1)

Az 1565-re fordulé tél a’ leghavasabb
és hidegebb telek egygyike vala, utinna olly
bév nyir lett 65 és 66-ba, hogy 1 forinton
20 Pesti véka Tiszta Buzit lehetett venni.
Erdély orszigban; '1 pénzen 3 messzely finom
bort. Ezen b3séget elbre megjelentette a”
Kigyéknak temérdek sokasiga; mert 1564-
ben annyi Kigyék timadtak, hogy még az
asztagokat is el emésztették, a’ mint irja
Valerius Maximus. A’ f6ld népe még mos-
tan is b esztendSt var, ha igen sok a
Kigy6: ez talan minden bal vélekedés nél-
kiil igaz lehet, ha dgy gondolkodunk, hogy
illyenkor a’ f6ld kebele el van vizzel telve,
melly a’ kigyékat lyukaikbél kidntvén kén-
szeritti a’ szaraz helyek keresésére: midén
pedig a f6ld vizzel megtelik, igen termé-
szetes dolog, hogy bév termd légyen. (U. o.
219. 1)

1605 Havas hideg tél, felette bdv esz-
tendd kovette, Ggy hogy Magyar orszagban
egy szép Okor 12 garas, tehén 6—8 garas,
egy sertés 2—4 garas vala. (U. o. 265. 1)
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1623-ra fordulé olly havas hideg tél,
hogy Bethlen Fejedelem népébdl sok a’
lovon iilve fagyott meg. (U. o. 266. 1)

1659 Olly iszonyd hideg tél, hogy a’
Hafnia koriil 1évé hadakozisban, a’ katonik
és lovak 4l16 helyeikben fagytak meg, a’
tengerek 4ltal fagytak. Ezt a’ rettenetes
hideg telet némellyek 1657—58 ko624 teszik.
Nevezetesen Huszti Andras azt irja 6 és 4
Dicfdjaban, hogy 1657. Dec. mar gatya-
kotésig ért a hé. (U. o. 267. 1)

1709-re forduléra az emberek még
4gyaikban is megfagynanak. Olly havazasok
levének, hogy a hegyes Orszigokban a he-
gyekrdl legordiilt hé gombdk ezerenként
olték el az embereket. 1708-ban Sz. Mihaly
napkor mir eldjottek a rettenetes fagyok;
télen pedig az Ort 4ll6 katonak 4116 helyeik-
ben megfagytak. A hazokban fagyott ege-
reket s hazi nyulakat (Kaninchen) lehetett
taldlni.  Eurépinak minden varosdiban be-
zarattak a beltok, s az itszikon senki se
jart; az égi madarak szdltokban megfagyva
fehullottak. Parisban naponként 60 embert
is bevittek megfagyva az utszdkrél. Olasz
orszagban az Olaj, Narants és mas fik mind
el fagytak; az Adriai tenger egyik partja-
tél a masikig fagyott. . Magyar orszigon még
Mart. 15-kén olly hideg volt, hogy az em-
ber sz4jib6l kikopdtt nyil, minekelStte a
foldre ért volna, méir megfagyott; még Ma-
jusban is minden a fagy alatt hevert. Ez
voltaz a mnevezetes tél, mellyben Boerhave
is szinte megfagyott; XII. Kéiroly Svecziai
Kiralynak hadi népét pedig majd mind a
hideg emésztette el; szimlilhatatlan ember,
barom, madir, hal, él8fa s a’ t. lett ezen
télnek aldozatjiva. (U. o. 386 1)

1725-ki tél igen hideg, é&s olly zir-
zavaros volt, hogy egész 5 hénapig soha se
sziintek meg a zivatarok. Sz. Gyorgy napig

a marha ki nem mehetett a jiszolrél, a-

takarmany driagibb lett a marhénil. Ez a
zlirzavaros tél a Raczkevi Uradalombél a
nyulakat, fogoly és mas madarakat dgy ki-
pusztitotta, hogy azutin még 5—6 esztend$
mulva is Gjsagil sem lehetett Gket latni, a
mint sz6ll a nevezett Viros Jegyzd konyve.
(U. o. 388. 1)

Egy a leghidegebb és hosszabb telek
koziil az 1740-ki, melly October 13-kin mar
beillott, s egész Pilinkdsdig (Md4jus kdze-
péig) tartott. Az utazéknak marhaik 2’ sze-
kér el6tt mentSkbe megfagytak, valamintaz
emberek is szekereikbe fagyva talaltattak.
Januarius g-kén volt leghidegebb. A’ Te-
henek, 2 nagy hideg miatt el vetéltek; a
tytkok, ludak, sott az égi madarak is szal-
tokban, valamint a Szarvasok futisok koz-
ben fagytak meg; a’ ser, bor, eczet és mis
még a pinczékben is Oszve fagyott. Az em-
ber orczijanak bore, mintha megégett volna,
Oszve repedezett; sem erddre, sem semmi-

féle mezei muukara menni nem lehetett,
hogy a hidegnek veszedelmes kartételei ne
kovetkeztek volna. Piinkdsdkor enyhiilni
kezdett az id6, de reija ismét hirtelen fa-
gyasok kovetkeztek ; Majus 27-kén Béts és
Buda koériill még nagy havazdsok voltak.
Ezen télen adta Anna Czarné ama’ neveze-
tes palotiba a’ mulatsigot, melly minden
késziiletestS]l jégbdl volt. Ennek hossza 52,
szélessége 25, magossaga 20 labnyi volt, a
jég daraboknak vastagsdga, még kifaragva
is 3 labnyi volt. Hasonléképp jégbdl tsinal-
tattak az agyak is, 6 fontos golvobisokhoz,
mellyek kisiittetvén 60 lépésnyi tavolysagra
2 hiivelknyi vastagsdgli deszkdkat keresztal
lyukasztottak. Az ezen esztendSben termett
borok ihatatlan savanyuk voltak. Még egy
nevezetességét jegyzem fel mind ezen 1740-ik,
mind az 1709-ki télnck, azt t. i. hogy ezek
utdn kovetkezett tavaszon, nem beldlrsl de-
resedtek be az ablakok, hanem minden nap
kiviilr8l. (U. o. 39g0—gI. 1)

Korin besllott az 1760-ra kovetkezd
tél, agy hogy December 4-kén az Albis
(Elbe) folyé mér keresztiil volt fagyva, Sz.
Pétervariban 32 griduson jart a Q alatt a
kényes6, Sziberidban pedig 68-ndl is alabb.
A hé karitsony el8tt § héttel leesett, ka-
ratsonykor oly hideg volt, hogy a’ Debre-
czeni Templomban az Ur vatsorijét oszté
pohidrban egy arra rendelt személynek min-
dig a jeget kellett zizni. (U. 0. 393—394.1)

1775-re fordalé hideg havas hosszui tél
egész Europdban. Mir 1774-ki November
9-kén nagy hé esett le, Katalinkor pedig
minden Alf6ldi marha szénara szorult, és
egész Sz. Gyorgy napig tartottak az fuva-
tagok. De hé olly nagy vélt, hogy a gyer-
mekek a hizak tetejérdl szankaztak le, a
hidegek olly nagyok, hogy a hasas marha-
kat ponyvakkal takargdttdk be, hogy el ne
vetéljenek. Bétsben a Tsillagvizsgillé To-
ronyban 18-—1g gradust mutatott a’ Reau-
mor mérdje, és Hell Max. azt irja Epheme-
rideseiben, hogy az egész Szdzadban, ez volt
a’ legnagyobb hideg, jeges ergeteges tél. A’

Duna, 1774-ki Dec. 7-ken mar iltal volt
fagyva. A legnagyobb hideg 1775 Jan.
19-ét6l Febr. 7-ig tartott. Febr. 16—18

napjaiban olly iszonyt &radisa 16n a Duna-
nak, mellynél nagyobb sem e¢’, sem a milt
Szdzadban nem volt; a Tisza és Duna sok
helyeken oszve értek. Pesten 611 Hazat

. dontott le, Aporka e’ miatt eldbbi lak he-

lyét egészen el hagyta. Mind Pesten, mind
Budén tobb helyeken lithatja az ember
még ma is ezen arviz nagysigit mutaté je-
gyeket. (U. o. 395—396. 1)

Az 1785-ki tél pedig arrél nevezetes,
hogy még Sz. Gydrgy napkor is hoé és fagy
alatt volt az egész fold szine, s tsak Majus
8-ka utdn szabadult ki alola. Febr. 28-kim
Lipsiaban 23!/, gradust, Waldheimban 289,
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Béts koriil 21° mutatott Reum. mérdje, a’
fagy pont alatt. Mart. 30-kdn térden fellyiil
ért a’ ho, és Miskolczon 2’ szinva vize
Aprilis 25—28 napjain altal fagyott. A’ ha-
vas zivatarok sok barmot el oltek; egész
Mijusban a’ fagyos alkalmatlan id8k miatt
tsak 10 nap lebetett dolgozni. Barmaikkal
a’ tsatébdl tdrott Olak tetejeit, gatokat’s a’ t.
meg égették az emberek, Sok helyeken a
jubokat mind levagdaltik, nem lévén nékiek,
mit enni adni. A nyara is esds hiivis lett,
Miramarosban semmi se termett, 16,758
embernél tobb meghalt miatta éhen (U. o.
397. 1)

1788 és 89 kozott tortént a’ Tordk
hiborti hires tél, melly a leghavasabbak, és
hidegebbek kozé tartozik. Azt irjak a ko-
zonséges Levelek, hogy a Banatban 2 &l-
nyinél magosabb havak estek, €s olly hideg
volt, hogy Bétsnél a’ Reum. mérdje 19°—20,
Parisba is 18 graduson aldl jart, a’ Dundba
2 réfnél vastagabb sik jég volt. Ez a’ hideg
tél sok okos, és oktalan allatokat meg olt,
sok sziz katoninak fagyott el Orokre az
orra, fille, keze, laba; fogaik ugy kiromlot-
tak, hogy mind kikellett szedetniek még a’
Tiszteknek is; merd @iltokben fagytak meg
a’ lovon szimtalanon. 1788. Dec. 27. 28-kin
olly rit idd volt, hogy tsak a’ Glocknitzt6l
fogva Bétsig vivd dton tébb hevert 30 meg-
fagyott Mesterlegény, és mas embereknél
A’ vadak élelmok keresésére varosokba,
falukba jéttek, az égi madarak 6nként meg-
engedték magokat fogdostatni kézzel, de
mihelyt meleg szobiba vitettek menten el-
wesztek. A Duna Januar végével kizajlott
ugyan, de a’ Patakok tsak Gergely nap
tajban, nevezetesen a Sajé Mart. 19-kén

zajlott; majd olly nagy arviz volt, mint
1775-ben. (U. o. 398—399. 1)
1799-re fordulé6 egy a’ leghidegebb

telek koziil. Dec. 8-kin befagytak a fiitott
szobik ablakai, és Febr. z0-kiaig soha se
olvadtak ki; a pinczékbe egész télen be
woltak fagyva a tsapok, 22 Ol mélységd
kutak is befagytak; megfagyott az égett
bor is. Konstantinipoly utszain is sok em-
berek fagytak meg. Besszaribidban ritkdn
esik tél; midén hé esik is, az menten el
olvad: de ez a tél sok ezer marhikat el
81t ott is. A Debreczenyi tanyikon a’ mint
halasra - leszallottak a’ kazalokra a varjuk,
gy taldltattak megfagyva seregestfl. Az
616fak gy megzizosodtak, hogy az 4gaik
letoredeztek alatta. A’ tengerek Krisztus sz.
utin 763-ik 6ta Ggy nem fagytak be mint
ezen télen, 120 napokig volt fagy alatt a’
f6ld szine. (U. o. 404—405. 1)
Kozli LENGYEL BALINT.

258. Szalakéta korai megjelenése. Tren-
csén. Millyen meleg napok lehettek ezen
karpatusi tidjakon mar Aprilisben, meg-
tetszik abbél, hogy azon hénapnak 25 d. a

szalakéta, vagy szaricséka (Corracias-Gar-
rula ; Mandelkrihe) megjelent, melly Ber-
tuch szerint csak a melegebb részeket sze-
reti. Ez a viligoszold, setét és viligoskék
tollakkal ékes madar, egy az Eurdpai leg-
szebb madarak kézziil. (M. Hirmondé. 1822.
363. 1)

259, Foldrengés. Fejérvarrél. Sz. Gyorgy
havanak 28-dikinn. Ezen szabad K. Viros-
bann-is meg-renddlt a f6ld 22-dikén negyed
fél 6ra tijban. Nagyon-is megrettentek a
lak6sok miatta, és leg-tobben a térségre ki-
futottak, hihetd, ama 20 esztenddk eldtt
Koméromban vélt rettenetes fold indulasrél
emlékezvén meg. Bizonyos Orvos észre
vette, hogy a’ Mercurius a barometrumbann
igen ald esett, és semmi szél sem fujt;
egygy fertaly dra alatt 7 indilist olvasott,
mellyek kozzll az utélsé leg-erSsebb volt.
Dél tijban ismét megindalt. Az-is vétetett
észre, hogy egygy publikin madir mar a’
fold indulas eldtt fdvel ald fordalvan, a’
kalyitkinak fedeléhez ragaszkodott koérmei-
vel, és az utélsé indalasig, melly dél tijban
16n, dgy marada. (U. o. 1783. 306. 1)

260. [Foldrengés hatdsa. Selymetz-
Bényarél . . . . . Emlékezetre valé dolog,
hogy a fold induldstdl fogva, melly Sz.-
Gyorgy havinak 22-dik napjan vélt, ezen
ford3benn-is, valamint Bud4inn, sokkal me-
legebb viz j6 fel, mint annak eldtte. Minden
fordd Vendégek, kik az elStt-is voltanak
ezen fordSkbenn, bizonysigot tésznek feldle.
(U. o. 1783. 369. 1)

Kozt RApxéTI DEZSS.

261, Olcsé gabona. 1582 esztendBben
olcsésadg volt i koble jart a buzanak 24 pén-
zen, arpanak dr. 2, zab 1, vékija — oly
nagy olcsésag volt. (Maros-vasarhelyi Nagy
Szabé Ferencz memorialéja. Lasd kozdlve :
Miké Imre : » Erdélyi torténelmi adatok«-ban.

I k. 39. 1)

1583 esztendében is hasonlé olcsdsag .
volt; mert a buzinak a szépi négy maros-
koblével jart egy forinton, az elegyesebb
jart hat koblével egy forinton, rosmak dr.
16, és az arpanak tizenkét pénzen, zabnak
jart dr 8 egy koble. (U. o. 3g—40. 1)

262, Hosszas esésés. 1598 esztends-
ben . ......... oly sok es8k kezdé-
nek jdrni, hogy az esé éjjel nappal esett
lassisagaban 40 napig; az hegyek mind az
orszagban és mdsutt is szakadoztanak.
(U. o. 31. L)

263. Foldrengés. 1620 esztendSben ..
szent Andris havdban nagy féldindulas 16n
itt Erdélyben. (U. o. 124. 1)

264. Sdskdk. 1610 esztenddben die 18
augusti délutan jutdpak a saskik ide hoz-
zénk . . . : nagy sokasigi siskik oOreg-
testll allat — a mi siskdinknil nagyobb —
sz8ke szin, a szirnya szép barka vala; a
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napunak a fényét elfogta, mintha kod lett
volna gy latszott a serege mikor ment.
Kozel harom esztendeig tartott az orszig-
ban, a miglen bujdosott. (U. o. 103. L)
265, B termés. Ebben az 1612-ik
észtendSben . . . . a buzanak oly nagy bdv-
sége &s olcsésaga vala, hogy vékidja a biza-
nak Ot pénzen is jart, j6 blza, de a leg-
szépi tiz pémnzen jart, de feljebb nem jart;
a bornak kupija hirom pénzen, de kettdn

is jart — a legjava négy pénzen. (U. o.
111, 1) R
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2066, Hideg Gss. 1641 esztenddben . ..
szent Mihdly nap tijban oly hideg wvolt,
hogy a kidban a viz megbirt, ugy meg-
fagyott, és a 52618t a hideg lagyitd meg és
tgy szedhettilk; igen szegény savanyd bor
lett vala ebben az 1641-k esztendSben. (U,
0, 149. 1)

267. Drdgasig. 1650-k esztend3ben
igen nagy drigasig 16n, gy hogy masfél
forinton jirt a buzédnak vékaja, arpa dr.
50, zab dr. 30, koles flor 1. (U. o. 153. 1)

Kozli SAMUEL ALADAR.
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ValasztmdnyiGlés 1891 januarius
14-ikén. Lengyel Béla elsétitkar eldterjeszti
Veress Endre rendes tagnak a Tarsulat
Stven éves évforduldja megiinneplésére vo-
natkozé inditvinyait. — Attétetnek a jubi-
leum iigyében kikiildott bizottsighoz.

Lengyel Istvan irodaigazgatd elGterjeszti
a Forgé Toke 1890. évi bevételeit és ki-
adasait, Osszehasonlitva az elGirinyzattal és
az 1889. évi bevételekkel és kiadasokkal.
A bevétel 39,583 frt 19 kr, a kiadds
33,924 frt 82 kr., tehit a pénztiri maradék
5658 frt 37 kr. — Orvendetes tudomasul
szolgal.

Kapcsolatban ezzel elSterjeszti a magy.
foldhitelintézet 467. szdmd &tiratit, a mely-
ben értesittetik az elndk, hogy a f. évi
januarius 1-jén lejart értékekért 20067 frt
10 kr. iratott a Tarsulat foly6é szimadisa
javara, s jelenti, hogy az értéknek felén
foldhitelintézeti ziloglevél, felén pedig 5%,
papirjiradék fog vasiroltatni. — Tudomasul
szolgal.

A titkar elGterjeszti, hogy a tudoma-
nyos munkalatokkal megbizottak koziil Ilos-
vay Lajos és Lovassy Sandor kiildétt be
jelentést munkaja allasarél. — Tudomasul
vétetik.

A jegyzd felolvassa a mult valasztma-
nyi ilés ota a konyvtirba beérkezett ajan-
dékokat. Szerz8k ajandékai: Léderer Abra-
hamtdl »A jelképzés mint fliggelék minden
neveléstanhoze« ; Hencz Antaltdl »Tanul-
mény a foldrengés okairdle és Bosanyi
Endrétdl »Ausztria és a magyar szeszipar«.
~— Koszonettel vétetnek.

A titkar mélyen elszomorodva jelenti,
hogy az utolsé vilasztmanyi ilés 6ta négy
rendes tag halalarél értesiilt. Elhunyt Dr. Agi
Istvan orvos, Csikvéaron, ifj. Kérolyi San-
dor iparos, Makén, Dr. Kovacs Déniel or-
vos, Hadhazon és Dr. Mayer Agoston or-
vos, Nagyvaradon. — Szomori tudomasul
szolgal.

Kilépésoket
Tudomasul van.

A jegyzd felolvassa az 4j tagokul ajan-
lottakat: Dr. Adler Nandor kérhazi segéd-
orvos Budapest, (ajanlé Mohr M.); Am-
brézy Béla, kir. mérnok Ujvidék, (Lengyel
I.); Sikabonyi Angyal Pal tan. Pécs,
(Déry D.); Dr. Bicker Joézsef orvos Buda-
pest, (Mayer A.); Baliga Aurél m. k. okl
fémkoh4isz Kormdczbanya, (Gedcze 1.); Balog
Miksa gy6gyszerész Temesvar, (Csurgay K.) ;
Dr. Barabics Sindor kdrorvos Kézép-Iszkaz,
{Keller P.}; Dr. Barakonyi Séandor orvos
Budapest, (Mayer A.); Léndrd-daréczi Bar-
doss Lajos m. k. okl. fémkohéasz Besztercze-
bénya (Gedcze 1.); Bartus Adolf kir. mér-
nék Ujvidék, (Lengyel I.); Baumdohl Henrik
rajzolé Budapest, (Pollag O.); Berger Ignacz
épitész mérnck Tovis, (Boér J.); Bessenyey
Jozsef jegyzé Nagy-Perkata, (Keller K.);
Dr. Brész Laszl6 ligyvéd Kassa, (Magdcsy-
Dietz S.); Csaszar Ferencz varosi allatorvos
Deés, (Ko6blos L.); Dezsd Lajos tornatanar
Kecskemét, (Slappinger J); Dr. Doktor
Sandor orvos Budapest, (Mayer A.); Elsner
Jozsef miszaki gyakornok Budapest, (Pol-
lag O.); Faix Béla m. k. honvédhadnagy
Léva, (Rozs 1.); Fodor Laszlé tanitdjelslt
Baja, (Nagel S)) Follinus Arpad m. tiszt-
viselé Szegzard, (Stancsics B.); Ifj. Fiildpp
Gyorgy maganzé Sziszvaros, (Semsey E.);
Grosz Jozsef osztalymérnok Hatvan, (Szilasi
J); Hars Péter urad. tiszttarté P.-Kajmad,
(Pleszky A.); Hegediis Miklés kir. mérndk
Budapest, (Sziberth A.); Herendy Dezsé
tanité Mosgd (Somogy), (Stolczer B.); Her-
man Antal gazdatiszt Nyir-Adony, (Major
S.); Hermann A. Arpé.d m. k. banya-
gyakornok Selmeczbanya, (Gedcze 1.); Hor-
vith Boldizsar tanit6jelslt Baja, (Nagel S.);
Horvith Jeromos cist.-r. aldozar s tanar
Baja, (Székely K.); Iklody Gyd8z6 lap-
szerkesztd Budapest, (Kontur B.): Jakabo-
vits Imre gyogyszerész Deés, (Koblos 1.);
Bar6 Jeszenszky Istvan M.-Ovar, (Szilassy

bejelentették g3-an.
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Z.)); Z. Kiss Sandor ev. ref. lelkész Retteg,
{Koblos L.); Koch Jézsef ev. lelkész Kis-
Kér, (Schmidt O.); Kohanyi Gyula tanar-
jelolt Budapest, (Lengyel S.); Koller Gyula
urad. gyakornok Gyulavari, (Lengyel I1);
Kozma Istvin m. k. okl. fémkohasz Selmecz-
banya, (Gedcze 1.); Kréb Pil jegyzd Kis-
Kér, (Schmidt O.); Leber Ignicz maginzé
Budapest, (Kiittel K.); Lengyel Balint
irodatiszt Budapest, (Lengyel I.); Lukécs
Ferencz m. k. pénziigy6ri szemlész Buda-
pest, (Godry J.); Mathidasz Jézsef igazg.
tanité Nagymihaly, (Horvdth G.); Muzsnai
Ferencz m. k. binyagyakornok Rézbinya,
({Kondor S.); Muzsnay Géza m. k. erdész-
jelolt Budapest, (Méigécsy-Dietz S.); Ne-
deczky Rezsé m. k. honvédhadnagy Tren-
csén, (Ivinka I1.); Némethy Jinos m. k.
posta- és tavirétiszt Budapest, (Nicolits L.);
Dr. Olexy Viktor cs. és kir. ezredorvos
Budapest, (Mayer A.); Ondrus Cyrill urad.
ellendr Gyulavari, (Lengyel 1.); Osterlamm
Erné urad. erdégyakornok Gyulavari, (Len-
gyel 1.); Pap Istvan ev. ref. lelkész Siros-
Magyar-Berkesz, (GeScze 1.); Papp Jénos
m. k. addétirnok Naszéd, (Semsey E.);
Pettenkoffer Sindor urad. gazd. segéd Csak-
var, (Lengyel I1.); Rajla Péter gazdatiszt
Puszta-Kerekhalom, (Major S.); Rath Gyula
allomasi hivatalnok Orsova, (Ifj. Just F.);

TARSULATI UGYEK.

Rettegi Sandor m. k. pénzigydri szemlész
Budapest, (Goédry J.); Dr. Richtmann Mor
orvos Nagy-Kikinda, (Stolz A.}; Ryll Vik-
tor m. k. erdészeti miszaki dijnok Német-
Paldnka, (Foldes J.); Safiry Jénos urad.
ellendr Gyulavari, (Lengyel 1.); Santha
Sindor tanité Csorvias (Gremsperger F.);
Scheiber Mihaly okl. mérnék Rozsnyé,
{Lengyel 1.); Schuhmacher Gydrgy tanits-
jeldlt Baja, (Nagel S.); Sipos J4nos keres-
ked3 Maké6-Ujvaros, (Ifj. Sajtos M.); Sélcz
Miksa erddgondnok Rimabrezd, (Aronfiy
E.); S6pkéz Sandor elektrotecknikus Buda-
pest, (Lengyel 1.); Ifj. Szirbik Ferencz gya-
ros Maké, (Ifj. Sajtos M.); Szekfii Lajos
m. k. pénzogyori szemlész Hatvan, (Godry
J.); Szelényi Gizella tanité Grholgy Budapest,
(Kiittel K.); Takics Adim m. 4rvaszéki
elnok Veszprém, (Giinther A.); Takacsy
Géza m. 4rvaszéki ilnSk Gydr, (Stelczer 1.);
Topalovich Jinos tanitdjeldlt Baja, (Nagel
S.); Trebits Gyula vasiti hivatalnoksOrsova,
(Ifj. Just F.); Velinszky Ferencz tanitd
Nagy-Gyorgyszalldspuszta, (Dombay J.};
Volanszky Ferencz polgirmester Ujbdnya,
(Kénya J.); Voyta Adolf épitész Papa,
(Staub M.); a kik mind a 76-an meg-
valasztattak ; velok a tagok Iétszama 7173
lett, kozottik 175 alapité tag és 143
holgy van.

KOZGYULES.

1891 jan. 21-ikén.

Elnok :

I

Az elndk lidvozli a Tarsulat jelenlevd
tagjait s a kozgyiilést megnyitja.

Bemutatja a kozgyiilés napirendjét ésa
mult évi kozgyiilés hitelesitett jegyzGkonyvét,
s a mai gyiilés jegyzékonyvének hitelesitésére
Bernath Jézsef, Csapodi Istvan
és Lendl A dolf urakat kéri fel.

A napirend értelmében a vilasztminyi
tagok vilasztdsa kovetkezik.

Lengyel Béla elsd titkdr jelentést
téve a legrégebben megvilasztott vilasztményi
tagok visszalépésérdl, valamint arrdl, hogy
Stoczek Joézsef halalaval s Tordk
A urél lemondéiséval is megiirilt a valaszt-
méanyban egy-egy hely: a valasztmany részé-
r8l eldterjeszti, hogy a valasztmany az alap-
szabdlyok értelmében e tagok helyére két-
két szakférfiat ajinl, megjegyezvén, hogy
minden szavazénak jogaban all az ajanlot-
takon kivill mésokra is szavazni.

A kozgyiilés ez elSterjesztést tudomasul
vevén, az elndk a szavazatszedd bizottsagba
Dékany.Rafael elndklete alatt K o-
csis Janos és Ratz Laszl6 urakat
kéri fel.

Szirny KALMAN.

Az elndk erre a kozgyiilést a szavaza-
tok beadasinak idejére felfiiggeszti.

A szavazatok beaddsa utin az elndk
djra megnyitja az iilést. A napirend szerint
a tiszti jelentések kovetkeznek.

II.
"TITKARI JELENTES.
— Lengyel Bélatél. —

Tisztelt Kdzgyiilés! )

Miéta szerencsém volt a t. Kozgyiilés
el6tt megjelenhetni és jelentésemet el5-
terjeszténi, ismét egy év forgott le Tirsula-
tunk életébdl. Milyen hosszii idé egy év és
mégis milyen rovid, ha mindazoknak a fel-
adatoknak meg akarunk felelni, a melyek-
nek megoldasat magunk elé tdztik! De ha
az egyes ember életében egy év szimot tevd
id8 is, aranylag csak rovid id3 ez a tar-
sulatok életében, mert hiszen ezeknek, ha
helyes alapokon mikoédnek, szdzadokig
kell élnisk.

Az utébb lefolyt évnek, bar az kis
id6szak, annyiban mégis nagyobb jelentdsé-
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get tulajdonitok, mert az 1890-iki évvel

Tarsulatunk fenallasinak 49-ik évét toltotte

be és ezzel eljutott félszazados fennillasinak
kiiszobére.

A kozgyiilés folyaman lesz szerencsém
arra nézve eldterjesztést temni, hogy a vi-
lasztminy milyen médon véli Tarsulatunk
50 éves fennallasit megiinnepelni.

Téarsulatunk mult évi mikddésérdl a
kovetkezOkben van szerencsém jelentésemet
elSterjeszteni.

Valasztmanyunk a lefolyt évben 8 ren-
des iilést tartott, a melyeken nagyobbara a
folyé iigyek elintézésével foglalkozott. Mar
a mult kozgyiilésen volt szerencsém jelenteni,
hogy a vallas- és kozoktatdsi miniszter ur
Tarsulatunkat kérte fel az 18g1-ben tar-
tandé nemzetkdzi' ornitholégiai kongresszus
: eldmunkilatainak meginditdsara. A .lefolyt
évben Tiarsulatunk e felhivisnak megfelelt.
A valasztmdnyunktél ez iigyben kikiildott
bizottsdg elndke, Dr. Entz Géza, mir az
1890 februdr 19-ikén tartott vilasztmanyi
ilésen bejelenthette, hogy a nemzetkdzi
ornitholégiai kongresszust eldkészitd bizott-
sag megalakult s a kongresszust megel$z5
sziikséges munkalatok programmjit s annak
miként leendS végrehajtisat megallapitotta.

A vilasztmany intézkedései koziil fel
kell még emlitenem a kovetkezbt. Térsula-
tunk tagjainak széma az utébbi évben Or-
vendetesen megszaporodott s jelenleg a
7000-et meghaladja. Ilyen nagy és tekinté-
lyes tirsulat adminisztricziéja konnyen ért-
het8leg temérdek munkival jér; a tagdijak
beszedése és nyilvintartdsa, a nyomtatvanyok
pontos szétkiildése, a lakdsvaltozasok nyilvan-
tartisa, a levelezés stb. mindmegannyi admi-
nisztrativ teend, a melyek koziil egy is sok €s
faradsagos munkat kivan, hogy a munka pon-
tosan és kelld idére teljesitve legyen. Tar-
sulatunk adminisztriczidja sok oldalisiga
mellett is kifogastalan s e tekintetben soha
panasz nem meriilt fel. Az elismerés ezért
kizirélag a Tarsulat irodaigazgatéjat illeti
meg, a ki a lefolyt évben kitarté munkas-
siga és buzgalma mellett is kénytelen volt
gyakran a napot az éjszakaval megtoldani,
hogy a Lkovetelményeknek megfelelhessen.
Ezt a munkdval. valé talterhelést mélta-
nyolva, tovabba azt, hogy az irodaigazgaté-
nak esetleg hosszabb ideig tarté- akadilyoz-
tatisa esetében az adminisztrativ iigyek el-
intézésében késedelem illhatna be: a vi-
lasztmany elnSkiink inditvanyara elhata-
rozta, hogy 1890 szeptembertdl kezdve az
irodaigazgaté mellé 600 frt évi fizetéssel
egy irodatisztet nevez ki.

A lefolyt évben 6 ssakiilésiink volt, a
melyeken 10 el6addé 14 targyrdl értekezett
és pedig:

1. Onodi Adolf »Szaglé érzékiink-
réle.

2. Klupathy Jen8a)»Az elektro-

magnesek  tavolbahatdsarél«. 5) »Jedlik
Anyos egy dinamogépérdle.
3. Ilosvay Lajos a) »Lang le-

hiitése kozben képzddik-e ozon ?«. &) »A ho-
mérséklet hatisa az égés melléktermékeire«.

4. Nuricsan J6zsef »A Faraday-
féle torvényrolc.

5. Konkoly Miklés »A régibb
és 0jabb irégépekrdlc.

6. Kévesligethy Radé a) »A
szinképelemzésrbl«. &) »Uj szempontok a
fizikai asztronémiabanc.

7. Schuller Alajos
kisérletek«.

8. Borbas Vincze »A ndvények
vandorlasa s Budapest florajanak vendégei«.

9. Herman Otté »Hell Miksa nor-
végiai utjardl«. )

10. Schilberszky Karoly »A
novények vandorlasinak okairdl«.

Ha szakiiléseink tdrgysorozatin végig
tekintiink, szembe tiinik, hogy két-hirom
eldadas kivételével az elSterjesztések olvanok
voltak, a melyek eredeti buvarlatokon ala-
pulnak. Ez nagyon Orvendetes dolog, mert
azt bizonyitja, hogy munkatarsaink a tudo-
méinyos buvarlatokkal Snslléan is foglalkoz-
nak és ezzel egyszersmind bizomyitja azt is.
hogy ma mir nagyobb mértékben meg van-
nak az eszkozdk és az alkalom Omillé tu-
domanyos bidvarlatokra, mint voltak hajdan.
Ha azonban egybevetjik a mi — és itt
nem csupin a Természettudomanyi Tarsula-
tot értem — eredményeinket a kiilfoldével,
el kell ismerniink, hogy az utébbi években
felmutathaté halad4s mellett sem vetekedhe-
tink a kiilfolddel. Nagyon is messze vezetne,
ha ennek okat taglalni megkisérleném : fej-
tegetnem kellene a mi tdrsadalmi viszo-
nyainkat; Osszehasonlitani a mi tudésaink
allasabdl folyé teendSket a Kkiilfoldieké-
vel, a mikor kideriilne, hogy azok mennyi-
vel tobb id8t szentelhetnek szaktudoma-
nyuk miivelésére mint a mieink; egybe
kellene vetni a tudomanyos czélokra szant
pénzdsszegeket, a mibdl meglatnink, hogy
az a mit mi .ildozunk, milyen csekélység
ahhoz képest, a mit kint ilyen czélra fordi-
tanak. Mindezeknek bonczolgatisiba nem
bocsatkozom, csupin a tényt akarom kon-
statalni, hogy a tudomanyos buvirkodis
nilunk nem érte és nem is érhette el azta
magas fokot, mint kiilf6ldén; hogy még ma
is red vagyunk utalva a kiilféld tudomanyos
vivmanyaira ; még ma is az szolgaltatja na-
gvobbara az alapot, a melyen mi épithetiink.

Nem tartom tehit folGslegesnek, hogy
szakiiléseinken sajat Gnalléan elért eredmé-
nyeink mellett a kiilfold tudomanyos viv-
manyaival is behatébban foglalkozzunk s
azokat nem csak szakiiléseinken, hanem az
e czélt is szolgalé egyik folyé6iratunkban, a

»Eldadasi
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Pétfizetekben ismertessitk. Igaz, hogy ezt
bizonyos mértékben és irinyban eddig is
tettiik ; nem mulasztottuk el, hogy Kozls-
nylinkben vagy a Pétfiizetekben a kiilféld
hirneves embereinek folfedezését vagy koz-
érdekit irodalmi termékeit megismertessiik,
ha azok olyan téren mozogtak, hogy nem
csupan a szakember, hanem mésok érdek-
16dését is felkolthették ; széval: ha targyuk-
nil fogva népszer@ modorban is feldolgoz-
haték voltak ; de ez nem elég. Szakembe-
reinknek sziikségok van arra, hogy a kiilféld
jelesebb szakszerd dolgozatait megismerjék ;
de jelenleg honnan meritsék ezt az ismere-
tet? Nem sz6lok azokrdl a kevesekrdl, a
kik a német, franczia, angol nyelv birtoka-
ban vannak és itt a kozpontban tartozkod-
nak ; ezek részint a nyilvanos, részint inté-
zeti vagy magankonyvtarak dtjan konnyen
tudomast szerezhetnek szaktudoményuk ha-
ladasarél; de hogyan és honnan szerezzék
meg azok, a kik vagy nyelvismeret hianya-
ban, vagy — a vidéken lakék — konyv-
tarak hiinyaban el vannak zirva a forrasok-
tol. Ha a nemzetkozi tudomanyos szak-
irodalomban helyet akarunk foglalni, akkor
nem csak az fontos, hogy tudomanyos ered-
ményeinket idegen nyelven leirva juttassuk
a kiilfold elé, hanem ennél talain még fon-
tosabb az, hogy szakembereinkkel szak-
tudominyuk haladisit anyanyelviinkdn is-
mertethessiik meg.

Erzik ennek a szitkségét sokan, a mit
az bizonyit, hogy megkisérlettek tarsasigo-
kat alakitani — s idénként djra felmeriil
az eszme — a melyeknek czélja az lenne,
hogy a szakfolydiratokban megjelend fonto-
sabb értekezések megismertessenek és dis-
cussié targyava tétessenek. Ilyen czélbdl
alakult volt meg a chemikusok tirsasiga, a
mely rovid fennallds utin megsziint ; ilyen a
mathematikusok és fizikusok tarsasiga, a
mely a régi alakjdban most is fenndll; ha
nem tévedek, ilyenre tervezték a botanikus
tarsasigot, de ez létre sem jott. Az ilyen
tarsas Osszejovetelek azokra, a kik benne
részt vehetnek, nagyon hasznosak. de ki-
hatdsuk csak akkor lenne, ha kivetkdzve a
zartkdriiségbdl, folydirat utjan érintkezné-
nek olyan tagjaikkal is, a kik az Ossze-
joveteleken részt nem vehetnek. Voltak mar
olyan folyéiratok, a melyek feladatul tdiz-
ték, hogy annak a szaktudoménynak fonto-
sabb mozzanatait fogjdk ismertetni, a mely-
nek szolgalatdba szegddtek; de e foly6-
iratok tidmogatis hidnyiban megsziintek.

Es vajjon miért nem részesiiltek a kelld
tamogatasban? Kordntsem azért, mintha a
tudomanyszeretet és az elSretérekvés hiany-
zanék, hanem azért, mert sokkal kevesebben
vagyunk semhogy sokféle tudomanyos villa-
latot tudnink szolgilni. Kis szdmunknal
fogva, nézetem szerint, nem arra kell tére-
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kedniink, hogy mennél tébb speczialis ira-
nyi tudominyos tarsasagot és ezzel kapcso-
latban folyodiratot alapitsunk, mert ez a meg-
1év6 erGk szétforgicsolasara vezet, a minek
kovetkezményeit nem kell ecsetelnem. He-
lyesebbnek és czélravezetSbbnek tartanim,
ha egy szilard kézpont koril csoportosulva,
torekednénk a fent vazolt hiinyok pétlisara,
mert meggydz3désem szerint Dbiztosabban
jutunk el a kitliz6tt czélhoz, ha annak el-
érését egy tuton haladva egyesiilt erével ki-
sértjiik meg. Ilyen Lkozpontnak tartom én
Térsulatunkat, a melynek Lkeretében talil-
hatni mddot arra, hogy a fontos értekezések
megismertessenek és discussié tirgydva té-
tessenek. Ajanlom az itt felhozottakat tag-
tarsaink figyelmébe. Meg vagyok gy6zd6dve,
hogy sem a t. Kozgyiilés, sem pedig va-
lasztminyunk nem gorditenének akadalytaz
olyan tdrekvések elé, a melyek a tudoma-
nyossagot fejleszteni és Oregbiteni czélozzak.

Népssertc terméssettudomdnyi elbada-
sainkra attérve, Tarsulatunk nevében min-
denek elétt Dr. Entz G éza milegyetemi
tanar urnak mondok Lkoszénetet firadozasi-
ért. O 8 elGadasban ismertette az allati
életnek olyan oldalait, a melyek a laikus-
ban is a legnagyobb érdekldést Leltik ;
meg is latszott ez az elGado-termen, a mely
mindvégig telve volt figyelmes hallgatésaggal.

Koszonettel tartozunk Gothard Jend
tagtdrsunknak is, a ki négy estélyen a foto-
grafia haladisarél és tudoményos alkalma-
zasardl szélott. Eldadasainak, a melyeket
szamos mutatvannyal és kisérlettel illusztralt,
épen olyan diszes és figyelmes hallgatésaga
volt mint az allattani eldaddsoknak. A nép-
szerd estélyek Oszi programmja a lefolyt
évben nem volt megvalésithatd, mert a be-
jelentett és mar napirendre tzitt eléadasok
kozill, a varatlanul kozbejott akadalyok
miatt, t6bb nem volt megtarthaté. Mind a
mellett hiarom estélyt rendeztiink, a melyek
kettején Lendl Adolf »Az allatok tarkaza-
tarél« értekezett, a harmadikon pedig nekem
volt szerencsém a phosphorrél eldadast
tartani.

Az idén tartandd sorozatos eléadasokra
sikeriilt Krenner Jézsef Sandor
miegyetemi tanart, és a nemzeti mizeum
asvanygyiijteményének Orét megnyerniink.
Koztudomisti, hogy mizeumunk 4svany-
gyijteménye vilighird s ezt elsé sorban
Semsey Andor tr paratlan aldozat-
készségének, de egyszersmind a gyiijtemény
szakavatott Orének is koszonhetjik., Az
egyik nem kimélte a koltséget, a masik nem
a faradsagot, hogy e gylijteményt magas
szinvonalra emeljék. Az 4svinytanbél tar-
tandé sorozatos eléadisokon médunkban
lesz a gyiijtemény kincseivel megismerked-
niink s természettudomanyi ismereteinket
bdviteniink. Ekkor fogjuk csak igazan mélta-
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nyolhatni az érdemeket, a melyeket e gyiij-
temény Mecendsa és gondozéja hazai tudo-
manyossagunk koriill szerzett.

. Az asvinytani sorozatos elGaddsokat
egy kisebb cziklus eldzi meg. S6pkéz
Sandor, az elektrotechnika terén maéris
eurépai hirnevi Ganz-féle gyar egyik szak-
avatott mérndke volt szives vallatkozni, hogy
kisérletekkel illusztralt négy eldadasban meg-
ismertet benniinket az elektrotechnika viv-
ményaival. Tagtarsaink kétség Liviil szive-
sen veszik, ha a naprél-napra nagyobb tért
hédité elektromossig technikai alkalmazasa-
rol tajékoztatast kapnak.

A sTerméssettudomdnyi Kozlony «-rdl
nem jelenthetek fontos tjsagokat. Kozlo-
nylink irnya és tartalma ismeretes lévén
t. Tagtarsaink el8tt, err8l itt fSlosleges
volna részletesebben szélanom: de mégis ki
kell emelnem, hogy a lefolyt év kezdetétdl
fogva Ko6zlonyiinket egy 14j rovattal bdvi-
tettiik, »A csillagos égc-gel, melyben a
bolygék allasardl, az égen 1ithatd vagy be-
kévetkezendS tineményekr8l, a Nap ephe-
merisérdl, keltérSl, nyugtirél stb. adunk
tajékoztatast.

A Kdzlonyre vonatkozé statisztikai ada-
tok koziill megemlitem, hogy 188g-ben a
Kozlony 40 fven 115 rajzzal jelent meg s
kerekszdmban 7000 példanyban kiildtik szét.
18go-ben 42 iven 108 4brival 7400 példiny-
ban ment szét.

A Pitfiisetek a lefolyt évben is igye-
keztek annak a feladatnak megfelelni, a
melyre véllalkoztak. Be kell azonban valla-
nunk, hogy a Pétfiizetekben rendelkezé-
siinkre allé térbdl nem fordithattunk a kil-
foldi tudomanyos kozlemények ismertetésére
annyit, a mennyit Ohajtandé lett volna.
Ennek oka abban taldlhatd, hogy sajat tag-
tarsaink szdmos 6ndllé értekezését kozoltik,
a melyek természetknél fogva terjedelme-
sebbek voltak s igy sok tért foglaltak el.
Nem tévesztjik azonban szem el6l az ere-
detileg kitdzott czélt s ha a lefolyt évben
némileg kivételt kellett tenniink, ebbdl nem
kell azt kovetkeztetni mintha a Pétfizetek
az eredeti programmtdl lényegesen eltérni
akarpinak. Két folydiratunk van: a Koz-
16ny és a Poétfiizetek ; az utdbbi — mint a
neve is mutatja — az eldbbit egésziti ki,
tehdt annak tulajdonképen kibdvitése. Mind
akettd a tudomanyos ismeretek terjesztésének
szolgdlatdban ill; de az egyik kizérdlagosan
a népszerd iranyt koveti, a masik pedig e
mellett szakszerd iranyban is mikaédik.
Tarsulatunk, nézetem szerint, hivatva van
arra, hogy mind a két irinyt és pedig egy-
mastél fiiggetleniill mivelje. Kell lenni
kizardlag népszerd irdnyu folyéiratunknak ;
ennek kell magiba foglalni mindazt, a mi a
természettudomanyi ismeretek népszeri mo-
dorban valé terjesztését czélozza ; kell lenni

tovabba szakszerd folydiratunknak, a mely
kitlonosen a kiilfoldi szakszeri értekezések
ismertetésének tért adjon és a mennyiben
alkalom nyilik — mert hiszen erre elsd
sorban a magy. tud. Akadémia van hivatva —
504allé eredeti dolgokat is kodzoljon. Hogy
miként lenne ez megvaldsithatd, annak
részletezésébe nem bocsitkozom; de ki-
emelem azt, hogy ez kapcsolatban all azzal,
a mit a szakiiléseinkrél volt szerencsém el6-
adni. A megvaldsitdis nem csupin tdlem,
hanem féleg t. Tagtarsaimtdl figg s ha &k
a kérdésben velem egyetértenek, akkor a
nehézségek lekiizdhet8k lesznek.

A Pétfiizetek 1890-iki évfolyama 12 ivet,
70 abrat tartalmaz ; eldfizetdinek szama 3400.

Konyvkiadé Villalatunk VI. cziklusé-

ban, mint méltéztatnak tudni, boldogult
R udolf tréndrokds munkija »Tizendt nap
a Dundn« megjelent. E minek egy-egy
diszk6tésl példanyat legkegyelmesebb urunk-
nak, 8 cs. és apostoli kir. Felségének azon
legaldzatosabb kérelemmel terjesztettiik fel:
méltéztassék azt magankSnyvtara részére
legkegyelmesebben elfogadni. Hasonld ké-
relmet intéztink O «cs. és kir. Felsé-
géhez, legkegyelmesebb asszonyunkhoz, a
fenséges Ozv. tréndrokosnéhez s a cs. és
kir. haz t6bb fenséges tagjdhoz. Kérelmiink
mindeniitt meghallgattatott s a munkit az
uralkodé-hiz tagjai szivesen fogadtik.
) Konyvkiadé Vallalatunk VII. cziklusa
megindult. Mult évi jelentésemben hang-
siilyoztam azt, hogy mennyire kivinatos
lenne, ha népszerd irinya Konyvkiadé Val-
lalatunkban mennél t6bb eredeti mévet ad-
hatnank ki. Ordmmel jelenthetem, hogy a
VII. cziklus eredeti miivek kiadasaval volt
megindithaté. Eddig megjelentek :

1. »A dragakovek«, Schmidt San-
d o r-tdl, két kotetben, 47 iven 53 abraval,

2. »A fotografiac, Gothard Jeng-
tél, 12 iven 40 abraval.

Sajté alatt van s rovid id6 mulva meg-
jelenik »A physika tjabbkori tdrténete«
czimd mének elsd kitete, Heller Agost-
tél. E munkat a szerzd a M. Tud. Akadé-
mia megbizasidbdl irta, s Tarsulatunk a M.
Tud. Akadémiatél vette &t kiadas végett
olyforman, hogy az iréi dijat az Akadémia,

~ a kiadas koltségeit pedig Tarsulatunk fedezi.

Késziildfélben van Herman Otto
tagtarsunk »Norvégiai utjanak« leirasa. Az
érdekes utirajz szamos képpel illusztrilva
fog megjelenni.

Sajté ald készen van »Egy hegység
torténete«, E. Reclus-tdl Gedcze Sa-
rolta forditdsiban. A mi szerzdjének neve
eléggé ismeretes olvas6ink elStt s e név
biztositja azt, hogy a fent emlitett mlnek
forditasat eldfizetdink Srommel fogadjak.

Megszereztik »Vom Nordpol zum
Aequator« czimd munkanak forditdsi jogat,



This work is licensed under a Attribution-ShareAlike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)

92 TARSULATI UGYEK. .

a mely mi magiban foglalja Brehm nép-
szeri elGaddsat szamos képpel és mi-
melléklettel. A mi forditisit Pasz-
lavszky Jo6zsef titkirtirsam véllalta
magira s e munka is rovid idd mulva
nyomdaba keriil. A szerzd neve ismeretesa
magyar kozonség el6tt, még azokrél az él-
vezetes el6adasokrdl, a melyeket nehiny év
elStt itt Budapesten tartott.

Ugy az eldbb emlitett »Egy hegység
torténete« mint az »Eszaki sarktél az egyen-
litdig« diszes kiallitisban fog megjelenni s
ezzel eleget tesziink a tobb oldalrél han-
goztatott kivansignak, hogy Téirsulatunk ne
hagyjon fel egészen a diszesebb munkik
kiaddsaval.

A mult években tartott sorozatos el6-
addsok kéziratai is késziiloben vannak s
remélhetjiik, hogy ezek kéziil az eldada-
sok kozil is egy-kettd még a jelen évben
sajté ala keriil. A vallalatnak 1462 ala-
iréja van.

Az orszdgos segély koltségén készilt
két munka: »A fizikai zsebkdnyv« Cz 6 g-
ler Alajos-tdl és »A magyarorszagi
ticskOk természetrajza«. A fizikai zseb-
kényvvel, mely rovid iddén elbagyja a sajtét,
bizenyéra -szolgalatot tesziink a fizika md-
velbinek, a kik a kis miiben a legfontosabb
fizikai adatokat egyiitt fogjdk talilni. A
masik, »A magyarorszigi tiicskok természet-
rajzac Pungur Gyulé-tél, szintén sajtd
alatt van.

A malt évi kozgyiilés az orszigos ér-
dekid kutatisok korébdl az orszagos segély-
bdl 1000 frtot tizdtt ki asvanytani (foldtani)
munkara. A palyazat szokott médon kihir-
dettetvén, a zaros hatdridéig hat ajanlkozis
érkezett be, melyek az asvany- és foldtani
bizottsignak véleményes jelentéstétel végett
kiadattak. A bizottsig indokolt véleményes
jelentése K 6z16nyilink juniusi fiizetében egész
terjedelmében kozoltetett. A vilasztminy e
jelentés alapjan Kocsis Jdanost »A
Biikkhegység 6-harmadkori lerakodasainak
geolégiai és palaeontolbgiai leirdsa«-val,
Szadeczky Gyula-tpedig »A zemplén-
megyei Szigethegység geolégiai és kozettani
részletes tanulminyozéasi«-val bizta meg.

. Az orszagos segély pénztari dllisa meg-
engedi, hogy ez évben is adhassunk wjabb
megbizast. Err6l a kozgyiilés folyaman lesz
szerencsém jelentést tenni.

Téarsulatunk mult évi munkéassigit vi-
zolvan, attérek tagtarsaink létszdmanak fel-
tiintetésére. A mult évi kozgyiilésen 6989
tagunk, kozdttiik 168 alapité és Srokitd tag
és 13g holgy volt. A mult kézgyiilés 6ta

megvalasztattak 547-en, meghaltak 103-an,

kiléptek 260-an. s igy a tagok létszama je-
lenleg 7173, kozottik 175 alapité és 6rokitd
tag, és 143 holgy.

A lefolyt évben alapitvanyokat tettek :
Grof Erd8dy Gyorgy.. -.. .. ... 200 frttal
Forster Gyula._ ... ... .__ ___ ___ 100 »
1 Grof Karolyi Gyula .. .. ___ 200 »
Lanyi Gyula .- ... ... ___ ___ __. 200 »
Lendl Adolf értékpapirban__. __. 100 »
Grof Zselénsky Roébert . ... ... 100 »
Budapesti ref. fégimndziumi ifja-

sig 6nképzd tarsulata a régebbi
100 frthoz ismét ... ... ___ _._ 100 »

Ezen kiviil elhinyt tagtirsaink koziil
bold. Bene Rudolf goo frtet hagyoma-
nyozott régebbi 100 frt alapitvanyihos,
bold. Than Sindor pedig egy darab
500 frtos papirjdradék-kotvény hagyomanyo-
zasaval Orokitette meg nevét Tarsulatunk
alapité tagjai sordban.

A felsorolt adatokbdl méltéztatnak
litni, hogy még mindig nem jutottunk abba
a helyzetbe, hogy Kozlényiink havonként
kétszer jelenhessék’ meg. Ezt csak akkor
tehetnék meg, ha Tarsulatunk legalabb 8ooo
fizetd tagot szamlilna. Tagtarsainkhoz ez
igyben két év eldtt felhivast intéztiink, kér-
vén Sket, hogy mindenki legalibb egy tagot
ajanljon megvalasztas végett. Felhivasunkat
tagtarsaink tekintélyes része figvelmére mél-

. tatta s 1841 1%j tag lépett Tarsulatunkba.

Ez tette lehet6vé, hogy Kozlonyiink — bar
még mindig havi folydirat — nem Ggy mint
az el6tt 2%/, iven, hanem havonként 3%/, iven
jelenik meg. En hiszem és remélem, hogy
tisztelt tagtirsaink, kiillonosen azok, a kik
szétkiildott felhivasunkat akkordban figye-
lembe nem vették, hallva, illetdleg olvasva
titkari jelentésemet, nem fognak késni. fel-
hivisunknak eleget tenni s az 6 buzgolko-
dasuk révén Tirsulatunk félszizados fenn-
allasanak utolsé évében tagjaink létszama
eléri a 8000-et s a masodik félsziazad elsd
évében Kozionyink havonként kéfszer fog

megjelenhetni.
Az 18g0-iki évben a halal ismét silyos
veszteségeket okozott. Elhdnyt iddsebb

Dr. Wigner Daniel Budapesten, a ki
Tarsulatunknak 1841, azaz alapitisa ota
volt tagja.

Gyaszba boritotta a magyar tudomanyos
vilagot 1890 majus 11-ike ; e napon ragadta
el a haldl Stoczek Jozsef-et. A titkari
jelentés kerete sokkal szerényebb, sem hogy
abban a magyar tudomanyossig ilyen oszlo-
panak kiddltével okozott veszteség nagysagat
csak megkozelitéleg is ecsetelni lehetne.

Stoczek Jobézsef 1852-ben lett
Térsulatunk tagja; 1853-ban vilasztmanyi
tagga lett s e tisztet halaliig viselte. 1863
januirius 11-ikén Tarsulatunk elnokévé va-
lasztotta s ilyen mindségben Téarsulatunk
iigyeit er0s, de egyszersmind tapintatos kéz-
zel 1872-ig vezette. 1873-ban tiszteleti tagga
valasztatott. E szamok a tavolsigmutaték
azon a palyin, a melyet a megboldogult
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Tarsulatunkban megtett; de e szdmok csak
id6kozoket jeleznek s nem sejtetik veliink a
munkassigot, a melyet a megboldogult Tar-
sulatunk érdekében és javara kifejtett. Leg-
szebb buvirlatait e tdrsulat kérében terjesz-
tette eld s midén 1865-ben elnokké lett, az
akkori titkar, jelenlegi tisztelt elnokiink
buzgalmitdl és fiaradhatatlan munkassagatél
tamogatva, meginditotta Tarsulatunk 4jja-
szervezését. A mondott idSpont-el6tt Tar-

sulatunk igen kedvezdtlen viszonyok kdzott |

volt; nem azért mintha élén nem eléggé
munkas ¢és lelkes férfiak A&llottak volna,
hanem azért, mivel az iriny, a melyben a
Tarsulat tevékenységet akart kifejteni, nem
volt helyesen megvalasztva. Azirdny jellem-
zésére roviden csak annyit emlitek meg,
hogy Tarsulatunk olyan dton akart haladni,
2 melyet a2 tud. Akadémia van hivatva meg-
tenni. Ehez jarultak a kedvezdtlen politikai
viszonyok, a melyek hazinkat és vele egyiitt
Tarsulatunkat is sanyargattak. A politikai
viszonyoknak reiank nézve kedvezs fordul-
taval Tarsulatunk akkori vezérférfiai elérke-
zettnek lattdk az id6t, hogy Tarsulatunk
tevékenységét helyesebb iranyba tereljék és
ennek megfeleldleg djra szervezzék. Kitfizték
a czélt,a mely felé torekédni kell: a termé-
szettudomanyok népszeriisitését és az ismere-
tek terjesztését. A reform keresztiilvitele fé-
nyesen sikeriilts az érdem a tobbek kézt Sto-
czek Jézsefet &s-Szily Kélmént illeti meg; a
nagy munkibdl mind a kettdnek kijutottaz
oroszlinrész. A titkart, elGrelitd, megfon-
tolé, tapintatos eljirdsdban az elndk szildrd
és biztos keze timogatta. Lehet-e csodal-
nunk, hogy a mf olyan jél sikeriilt!

Stoczek Jbézsef elndki tisztérdl
lemondvin, nem sziint meg azon til sem
Tarsulatunkat timogatni. Tevékeny részt
vett szakiiléseinken és népszerd estélyeinken.
A kik 6t el6adni hallottik, elragadtatassal
beszéltek elGadisarél s megcsodaltdk azt a
tehetségét, hogy egyszeri, keresetlen. sza-
vakkal, a melyeket révid mondatokka fiz6tt
egybe, a bonyolult kérdéseket is milyen
vilagosan, érthetden és a mellett vonzdan
tudta fejtegetni. El6ad4sa nem volt keresett;
visszatikroz6dott benne egyénisége. Emberi-
leg szélva, 6 tdkéletes volt: komoly és ala-
pos tudés, j6 hazafi, a ki minden erejét
hazdja mivelédésének eldmozditisira fordi-
totta ; Oszinte és egyenes, hilisigtél mentes,
a ki ott és olyan téren, a hova Gt a biza-
lom szélitotta, akkor és ugyv végezte munka-
jat a mint az legjobb meggy6z6désének
megfelelt. O nem haritott el magarél olyan
munkat soha, a mellyel a kdzjonak szolgal-
hatott. Hogy milyen. teher nyugodott az &
vallain, abbél latszik leginkabb, hogy halala
utin a red bizott adminisztrativ teendSkkel
tobb egyént kellett megbizni, pedig Stoczek
Jozsef, a mellett, hogy e teenddket egyediil

végezte, talalt idét tudomanyos foglalkozasra
is; mint tandr el8adédsait mindig megtartotta
s ha csak betegség nem gatolta, azokbél
egyet el nem mulasztott.

Stoczek Jbézsef a magara vallalt
munkikkal hatrilékban soha sem maradt, a
mit egyebek kozott rendkivili kotelesség-
érzetének s részér6l a fennallé intézmények
tiszteletben tartasanak kell tulajdonitani.
Pontossagit az jellemzi legjobban, hogy
roppant elfoglaltsiga mellett is vilasztmanyi
iléseinken mindig résztvett; e kotelességét
is pontosan kivdnta teljesiteni s teljesitette
is mindaddig, mig abban betegsége meg
nem gatolta.

Benne hazai tudomanyossigunk egyik
uttorbjét és oszlopat vesztette el, Tarsulatunk
pedig egyik legtiszteletreméltébb, kimagaslé
alakjat. Legyen 6 példanyképiink s emlékét
drizziik meg kegyelettel.

Nemsokira kovette Stoczek J6-
zsef-et Dapsy Laszld, a még élete
delén 1évd buzgd tanar és tudéds, a ki ot
fejtette ki legnagyobb tevékenységét, a bol
annak sziikségét latta. 1867-ben Tarsulatunk
tagjava lett és akkor a Tarsulat érdekében
intenzive munkalkodott. A hetvenes évek-
ben valasztmanyi tagga valasztatott. Szamos
kozlemény jelent meg tble; de a legmara-
dandébb emléket azzal 4Allitotta maginak,
hogy népszerit természettudomdnyi Konyv-
kiadé Vallalatunk meginditisit javasolta. O
nem volt az az ember, a ki inditvanyat
megtévén, tivolrél nézze, hogy masok mi-
ként valdsitjak azt meg; 6 maga is kozre-
mikodott abban, hogy a becses idegen
munkak minél eldbb megjelenhessenek ma-
gyar .forditasban. Magara vallalta Darwin
korszakot alkoté munkajinak magyarra valé
forditasat és e feladatnak derekasan meg-
felelt. Az utébbi években Tarsulatunkban
nem mikddott, talin azért, mert latta, hogy
a Tarsulat mennyire meger8s6dott. O nem
csupan természettudominyi, hanem gazda-
sagi és tarsadalmi téren is munkalkodott ;
széles kord ismereteinél fogva latta a héza-
gokat, a melyek betéltendék voltak, s a
vagy, hazajanak szolgalni, majd egyik majd
masik iranyba terelte munkassagat.

Még nem némult el fijdalmunk, mikor
a telegraf meghozta a hirt, hogy Schenzl
Guidé admonti apit meghalt. Schenzl
Guid6 idegen fold sziilottje volt, de azért
egészen a mienknek mondhatjuk Stet.

Alkotmanyunk helyreallitasa el8tt nevez-
ték ki a budai gimnaziumba tandrnak s ké-
s6bb a budai férealiskola igazgatdja lett. Itt
kezdette meg munkalkodasait, a mely hazank
mivelddéstorténetében maradandé emléket
hagyott. Hazink meteorolégiai és fold-
magnességi viszonyainak tanulminyozasival
foglalkozott s mikor alkotminyunk helyre-
allitasa utin a meteoroldgiai és foldmagnes-
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ségi intézet felallittatott, az intézet igazgata-
sival Otet biztik meg. Schenzl ekkor egész
erejét kedvencz tanulminyinak szentelte;
szamos megfigyelé allomast szervezett az
orszagban s az ezekt8l beérkezett adatokat
szorgalmasan gyiijtotte és feldolgozta. Sok évi
tanulmanyanak eredményét »Adalékok a
magyar koronahoz tartozé orszagok fold-
magnességi viszonyainak ismeretéhez« czimd
munkaban tette k6zé, a melyet Tarsulatunk
megbizasabdl irt. Helyesen mondja Heller
tagtarsunk S chenzl-r6l irt megemlékezé-
sében. hogy a ki jovébem Magyarorsziag
meteorolégiai viszonyairél akar irni, munka-
janak elsé lapjan Schenzl nevét kell
megemlitenie. Magyarorszdg tudomanyos
meteoroldgidja Schenzl-lel kezdddik.

A boldogult mint valasztményi tag te-
vékeny részt vett az iigyek elintézésében ;
ritkan szolalt fel, de készségesen megfelelt
a valasztminy megbizisainak. Rendtarsainak
benne Osszepontosult bizalma elszolitotta
koriinkbdl, de 4j méltdsagit nem sokaig
viselhette. A kik 6t 14j otthondban meg-
latogattak, azokat szivesen fogadta s mind-
annyiszor szeretettel emlékezett meg hazink-
rél, mint a mely neki is oly hosszi id6a
it kedves otthena volt.

A felsoroltakom kiviill még gg-et vesz-
tettiink el tagtirsaink kozil. Nincs koézot-
tik egy sem, a kinek elvesztését ne fajlal-
nank.

Ler6va halottaink irant kegyeletes meg-
emlékezésiinket, térjink Tarsulatunk anyagi
dolgaira.

A vagyoni allapotrél a pénztari je-
lentés ad részletes felvilagositast. Itt ele-
gend8 azt kiemelnem, hogy a forgd tdke
bevétele volt 39,583 frt 19 kr., kiadisa
33,924 frt 82 kr., tehit a lefolyt évi pénz-
tari maradvany 5668 frt 37 kr.

Konyvtarunk 4llapotirél és forgalmarol
a konyvtarnoki jelentés myujt felvilagositdst.

Tisztelt Kozgyiilés! Eljutottam jelen-
tésem végére. Keriilom a hangzatos friziso-
kat s jelentésemet egyszeri szavakba foglalt
kérelemmel fejezem be. Méltéztassanak ben-
niinket — a tiszti kart — nagyrabecsiilt
tamogatisukban jovdre is részesitemi, mert
mikodésiink sikere e tamogatdstdl fligg.
Erre most, mikor Tarsulatunk fennalldsanak
otvenedik évforduléja kiisz6bdn  4ll, két-
szeresen sziikségiink van s épen ezért bator-
kodom reménykedni, hogy kérelmem meg-
hallgattatik.

Méltdztassanak jelentésemet tudomasul
venni.

III.

PitNzTARI JELENTES.
— Lengyel Istviantol. —

] Mdélyen tisztelt Kozgyiilés! Most egy
éve azzal az Ghajtdssal tivoztunk e helyr6l,
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hogy »adjon a jé sors Tarsulatunk életében
tobb olyan esztendét, mint a milyen az
1889-iki volt<. ‘

Tisztelettel van szerencsém jeleateni,
hogy az épen letiint 18go-ik év képében
egyet mar adott.

Az eleven mozgalom, érdeklédés és
haladas, Tarsulatunknak nemcsak tudo-
manyos ¢és -szellemi életében nyilvanult
mind sikeresebben, hanem gazdasigi iigyei-
ben is.

Méltéztassék azért megengedni, hogy a
tisztelt Kozgyiilés kezében levd kinyomta-
tott pénztiri szamadis tételein jelenlevd
tagtarsainkat végig vezethessem, s a f8bb
tételeknél pillanatra megallapodvan, figyel-
moket redjok irinyozzam.

Pénztari szimaddsunknak négy f6-
szamldja van, 4. m.: Alaptdke, Forgd Toke,
Orszagos kutatasok szamlija, Konyvkiadé
Vallalat szamldja. Nézzitk meg, mi tortént
e szamlak keretében a lefolyt év alatt.

I. A ZTdrsulat alaptokéje a lefolyt
esztenddben készpénzben é&s értékpapirban
nem kevesebb mint 11,779 frt 87 kr.-ral,
azaz mostani dllapotanak t6bb mint 13°%/,-dval
novekedett, Ggy hogy mostan 87,131 frt
85 krra rig, Az évi gyarapodas megterem-
tésében részt vettek a kovetkezd tényezdk:
djabb Orokité és partold tagtarsaink 1000
forinttal, a Konyvkiadé Villalat IV,, V. és
VI. cziklusdnak tavali tiszta jovedelme
3546 frt 35 krral, a Tarsulat sajat alapit-
vinya a Forgé ToOke megtakaritasabol
5600 frital, tovabbi két jelentékenyebb ha-
gyatéki Osszeg, 4. m.: boldogult Bene
R udolf hagyatékibdél goo frital, boldo-
gult Than Séndor hagyatékdbol 500
forinttal ; s végiil értékpapirosok konverta-
lasa és arkiilonbozete 233 frt §2 krral. Bi-
zony-bizony, ha az V. cziklus annak idején
alapt6kénket meg nem haboritotta volna,
ma mir megiitné a 100,000-et!

II. A Forgé Toke szamléjit az eld-
iranyzattal kapcsolatban kiilén is a koz-
gyiilés elé terjesztettiik kinyomtatva. Ebbdl
latjuk, hogy a bevétel a tavali maradékkal
egyiitt 39,583 frt 19 kr, a kiadds pedig
33,924 frt 82 kr. volt, s igy 5658 frt 37 kr.
pénztari maradékot visziink it 18gI-re. Ne
méltdztassék itt feledni, hogy a Forgd Toke
5600 frtot adott az alaptSkének, a mely
tulajdonképen nem tényleges kiadis, mert
hiszen az alapt3ke ndvelésére fordittatott.
Igy fogva fel a dolgot, a tényleges kiadis
tulajdonképen 28,324 frt 82 kr. Meg kell
jegyeznem, hogy a bevételek az eldiranyzat
tételeit egytdl-egyig meghaladtdk és pedig
némelyik tételben igen Orvendetesen. Igy
torténhetett, hogy a bevételek végeredmény-
képen 3683 frt 89 krral haladtik tdl az
eldiranyzatot, a melyben legnagyvobbat segi-
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tett a tagdijak s az eladott konyvek rovata,
amaz 20,339 frttal, ez pedig 5069 frttal.
Viszont a kiadisok tételei kettdn kiviil,
alul maradtak az el8irdnyzott Osszegen, s
mindenikén a lehetd takarékossig jele mu-
tatkozik. Csupin a Ko&zlony kiallitisira nem
kiméltik a koltséget, s a vailasztminy en-
gedelmével 11,000 frt helyett 11,188 frtot
adtunk ki redja. A butor-eszkbz rovataban
15 forinttal adtunk ki tobbet az eliriny-
zottndl, a mennyiben a lefolyt nyiron a
a konyvtdrban tetemes atalakitasokat végez-
tettink, hogy szépen szaporodé értékes
konyveinket tisztességesen elhelyezhessiik.
Ezzel szemben eléggé takarékoskodtunk a
tobbi tételekben, és nemcsak hogy péthitelt
nem kellett kérniink, hanem az eldiranyzat-
b6l is megtakaritottunk 831 frt g4 krt;
dgy hogy a pénztiri maradék 4515 frt
83 krral lett t6bb, mint a mennyi el volt
iranyozva.

III. Az - orszdgos érdekii kutatdsok
szamlidjdban ir6i dijakra, kutatisokra ki-
adtunk 2710 frtot, melybdl 2000 frtot
Semsey Andor tr fedezett, mint »A
madarakrdl« sz616 munka tiszteletdijat. Nyom-
tatdsi s egyéb mias koltségek levonisaval e
szdmla 4425 frt 24 krt visz at 18gI-re,
melybol 3574 frt 81 Lkr. allami segélyt
képez.

IV. A Konyvkiadé Vdllalatban most
mar csak a IV, V., VI. és VIL cziklus
szerepel, mert a harom elsd cziklus kiadva-
nyai végkép elfogytak, s kétszeres aron is
alig lehet hozzijok jutni.

A régebbi IV. & V. cziklus a lefolyt
évben 385 frt 85 kr. tiszta hasznot hajtott,
melyet az alapitvanyhoz irtunk, hogy lassan-
ként pétolgassuk az V. cziklustol iitott ér-
zékeny csorbat.

A VI-ik 1887 —188¢g-ik évi cziklust ez
évben lezartuk. E szerényebb de bdvebb
programmal hirdetett cziklus meginditasakor
némi aggodalmaink voltak, vajjon tagtirsaink
fogjdk-e méltdnyolni a villalat ama torek-
vését, hogy a temérdek pénzbe keriilé na-
gvon is diszes kiallitisu munkak helyett
kevésbbé pompas, de helyette majdnem
kétszer annyi ivbol allé konyvilletményt
szolgaltassunk ki az aldir6knak. A kivan-
csian vart eredmény f6bb vondsaiban ime
ez: A cziklus kiadvinyai megrendeltettek
misfélezernél t6bb példinyban; tehat az
alair6k szdma nemcsak hogy megmaradt,
hanem némi novekedést is mutat. Miként
oszlanak el polgiri allisuk szerint az ald-
irék : méltéztassanak a cziklus utolsé konyv-
illetményének végén kozlstt statisztikabol
megtekinteni, mondhatom, érdekes. Ez ala-
iroknak adott a vallalat a természettudoma-
nyok minden agibdl 12 kotet konyvet 263
ivnyi tartalommal, 704 rajzzal. A cziklus
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bevétele vala Osszesen 32,596 frt 22 kr.,
kiadisai pedig részleteiben a kovetkezok:

frt kr.

Irdi, szerzdi tiszteletdijakra ... ... 6818.14
Rajzokra, metszetekre _.. __. ___ 2153.61
Kis nyomtatviny, posta, vegyes.. 1671'16
" Miivek nyomtatasa.. ... _.. ... ... 8946.16
Koétésdijakra ... ... .. ___ ... ... 4800.—
Kezelési tisztidijak ... .. ... 3346.65
Szolgafizetés __._ .. ___ ... ... __. 1700.—
Osszesen .. _.. ... 29435.72

Ebbol a gazdasigi eredmény az lett,
bogy ez a szerény VI cziklus ezideig
3160 frt 50 kr. tiszta hasznot irt at az alap-
tOkéhez.

A VIIL cziklust a lefolyt évben indi-
tottuk meg elég kedvezdnek mautatkozé
jelekkel. Az aldirék szima nem csokkent, s
a villalat buzgé tdrekvwésére mutat, hogy
sikeriilt mér a meginditdis évében bhéirom
kotetet szétkiildeni. Reménylink van, hogy
ha az elGrajzban fSlvett diszesebb konyv-
illetmények napvildgot litnak, e cziklus is
versenyezni fog el6bbi hat tirsaival. Elég
az hozza, hogy mostan a VII. cziklus
1968 frt 29 kr. készlettel rendelkezik.

Téarsulatunk t#issta vagyoma, t. i. az
alapt8ke és a forgé tOkének pénztiri mara-
déka 92,790 frt 22 krt mutat ki, a melyben
a lefolyt évi gyarapodis 10,038 frt 94 krt
tészen.

A Térsulat feliigyelete alatt tehat az
év végén a kovetkezd Osszegek vannak,
4. m.:

frt  kr.

Alaptbke allomédnya ... __. __. ... 8718373
Forgé tdke maradéka . .. ... __. 565837
Orszagos kutatasok pénze ___ __. 44252
Konyvkiado Véllalat pénze ... _.. 196875
Osszesen ... __. __. 9918375

Ez az Osszeg deczember 31-ikén a ko-
vetkez6képen volt elhelyezve:

frt  kr.

Foldhitelintézetnél értékpapirban. 78700 —
» készpénzben... 15334
Takarékpénztarban .. .. .. __. 13800 —
Alapitvanyi kotvényeken .. ... ... 2010°—
A Térsulatnal értékpapirban_. ... 700" —
» » készpénzben .__ ... 3820'41
Osszesen ... .. __. 99183°75

Ezek voltak, tisztelt Kozgyiilés, a le-
folyt év gazdasigi mozgalmai.

E mozgalmakhoz kell még csatolnom a
valasztmanynak ama hatdrozatit, hogy az
évharmados pénztirvizsgalé urakat folkérte
és folhatalmazta, hogy a pénztirt tetszésok
szerint akirmikor megvizsgilhatjdk, minden
elleges bejelentés nélkil. A vizsgalé va-
lasztmdnyi tag urak teljesitették é&s a vi-
lasztmany ebbeli Ohajtisit s pénztarunkat
6t izben vizsgiltik meg és tettek rola be-
jelentést a vilasztmanvnak A ki ismeri az
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ily vizsgalatok faraszté voltat, kivalt Térsu-
latunknal, hol annyiféle apré-eseprd tételek-
bdl alakulnak meg azok a kinyomtatott
nagy szdmok: bizonyara Lkészonetet fog
mondani veliink egylitt a pénztarvizsgilod
uraknak igaz buzgésigukért, féleg ha még
figyelembe vesszilk, hogy az 6t érakor meg-
jelent bizottsagi tagokat: Frohlich és
Staub valasztminyi tag urakat az esti tiz
6ra még a Tarsulat helyiségében talilta.
Kiviilsk a szdmadast és pénztirt megvizs-
galtak a kdzgyiilés részérdl kikildétt bizott-
sigi tagok, Ghyczy Géza, Somogyi
Rudolfés Demetzky Gyula urak.

Végig tekintve az esztendd gazdasdgi
eredményein, megelégedéssel bucsizhatunk
el a lefolyt évtdl, kivanva, hogy ez a most
kovetkez8 jubileumi esztendd, a melyre
pénziigyi tekintetben is tobb teher varako-
zik, vegyen példat két elddétdl.

Tisztelt Kozgylilés! A csillagdszati
naptar szerint az ugynevezett égi uralkodé
a folyo esztendSben a Nap. Ragyogja hat
be ez az évi uralkodé fényével és darassza
el j6tékony melegével Tarsulatunk félszaza-
dos életének egét ez esztendd minden ré-
szében is! ’

A K. M. TERMESZETTUD. TARSULAT
PENZTARANAK ALLASA 1890 véeﬁu.

I. ALAPITVANYOK SZAMLAJA.
Bevétel:

Késspéns : frt kr.
Athozat 188916l .. _._ ... ... 276698
Partolé és orokitd tagdijakbél - goo'—
Ertékpapirok bevaltisabél ... .. 327570
A forgé téke alapitvanya ... ... 5600"—

Konyvkiadé Vallalat alapitvinya 354635

Hagyomanyozashbél _._ ... ... ... 00—
Kotvények kivaltasabol .. ... .. 275 —
17264°03

Erlékpapz’r; :
Athozat 188g-r8l... ___ .. i.. ... 70300"—
Ordkitd tagdijbol... ___ __. ... ... 100"—

Vasérolt és conv. értékpapirok ... 13700 —

Hagyomanybél.. ___ ... ... ... ... 5000—
' 84600 —
Kitelesvények :
Athozat 1889-r8l ... ... ... ... ... 2285 —
Kiadas:
Készpéns :
Papirok vasarldsara ___ ___ ___ ___ 11542°18
1891-re atviend6 maradék:
a) A Térsulatndl ___ ___ ___ ... 556851
b) Féldhitelintézetnél ___ ... _._  153'34
17264703

Ertékpapir : frt kr.
Kisorsolt és conv. értékpapirok .. 5200"—
18g1i-re atviendd ... ... ... ... __. 79400"—
84600 —

Kotelezvény :
Kivaltatott .. _.. .. ... ... ... ... 27§ —
18g1-re atviendd ___ ___ __. ... _.. 2010"—
2285 —

Tényleges alaptdke 1890 végén:

Készpénz ___ ... .. .. ... ... ... 556851
Ertékpapir.._ e e e e ee een 79400 —
Kotvény ... ... .. ... .. .. ... 20I0—
Kovetelés a Foldhitelintézetnél ... 15334
87131'85

II. FORGO TOKE SZAMLAJA.
Bevétel:

Maradék 1889-r8l.. ___ ... ... ___ 739930
Alapitvanyi kamatok.__ ... .. ___ 4277°95
Oklevelek dija_. ... ... ... ... ... 1103 —
Tagok évdijai .. ... ___ ___ ___ __._ 20339'30
Evdij-hatralékok ... .. ___ ... .. 42§5'—
Eldre fizetett tagdijak ___ ... ___ 7100—
Eladott kiadvidnyok ... ___ .._ ... 306994
Vegyesek ___ ___ e e e e e 7320
Hirdetések .. __. ___ ___ ___ .. . 18550
Osszesen ... ... .._ 3958319

Kiadas: frt kr.

A »>Terméssettud. Koslonys-re ... 1118893

Népszerd eldadasokra . ... ... ... 333080
Konyvtarra_. ... ... ... _.. ... ... 199963
Oklevelek kidllitdsara__ _._ .. ___ 27540
Kisebb nyomtatvanyokra . ___ ___ 41848
Irodai koltségekre . ___ _._ ... ... 222:32
Postai koltségekre.. ___ __. __. ... 29885
Lakasbérre__ ... ... __. ... .. ... 168176
Bttorokra és eszkozokre._. ___ ... 26578
Fitésre és vilagitasra.__ __. __. ___ 32094
Vegyes kiaddsokra ___ ___ ___ ... 24224
Tiszti dijazésra ... ... ... . ... 538039
Szolgak fizetésére... ___ ... ... ... 1200—
Rendkivilli kiadasok... _.__ ... ... 74130
Palyazat ... ... ... ... ... ... ... 600—
Atiras az alaptSkéhez ... ... ... 5600.—
Hirdetés _._ ___ ... ... .. ... ... 158—
Maradék 1891-re... 565837

3958319

III. OrRsz4GOS ERDEKU KUTATASOK.
Bevétel:

Altami segélybsl : frt kr.
Athozat 1889-r8l.._ ... ___ ___ .. 116¢-87
Segély 18go-ben ... ___ ___ _____. 4000—

516987
Magdnsegélybdl, 1889-r6l maradék 85043
Semsey Andor drtél... ___ ___ ___ 2Zooo—

2850°43
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Kiadas:

Allami segélybél : frt kr.
Iréi dijak, kutatdsok . _.. ... ... 710°—
Nyomtatas, sajté ald rendezés __.. 58506
Berichte segélydija ... _.__ ... ... 300°—
Maradék 18gr-re... 357481
5169-87

Magdnsegélybdl :
Kutatasokra ___ ... ... ... ... ... 2000°—
Maradék 1891-re._. 85043
285043

IV. KONYVKIADO VALLALAT.

Bevétel: frt kr.
IV-ik cziklusban (1881—83)... .__ 237°30
V-ik cziklusban (1884—386)... ... 27680
) 514710

V1. csiklus (1887—188¢) -
Athozat 1889-r8l... ... ... ... ... 541088
Bvdijak . ..o oo oo oo oo ool ... 3403722
Kotésdijak .. _._ .. ... ... .- ... 556—
9370'10

VII cziklus (18g0—1892) :
Evi dfjakbél ... ... ... .. ... ... 6086—
Kotésdijakbdl... ___ ___ ___ ___ ... I204'—
Tud. Akadémia segélye ... ___ __. 2000°—
. : 9299._

Kiadas:

A IV—V. csiklusban :

Tiszti dijazasokra._. ... ... .. ._. 77°05%
Konyvek bekotésére .. _._ ... ___ 51°20
Alapitvanydl iratott __._ ___ ___ ... 38583
' 51410

VI caikius (1887—1889) :
Iréi dijak .. .o ... .. ... ... ... 873 —
Kis nyomtatviny, posta, vegyes._. 381-3g
Nyomtatas___ ___ .. _._ ... ... ... 2732'31
Ko6tés . ... ... ool ceo ool .ol ... 1712°60
Tiszti dfj ... ... .. ... .. .. ... §I10°30
Alapitvanyul jratott ___ _.. ... ... 316050
987010

VIIL cziklus (18g0—1892) :
fréi dfjak ... ... oo oo .. ... ... 1668 —
Rajzok, metszetek, milapok _. ... 1088'02
Kis nyomtatviny, posta, vegyes.. 83147
Mivek nyomtatasa __. ... ._. ... 140I'02
Kotésdijak ... ... ... ... ... ... 800°—
Kezelési tisztidij ... ... ___ .. .. 91320
Szolgafizetés ... ... .. ... ... ... 6200—
18g1-re atviendd maradék .. ... ] 196829
9290 —

Természettudomanyi Kozlony. XXIII, kdtet, 1891.

917
V. PENZTARI EGYBEVETES.
Bevétel: frt kr.
Takarékpénztari betétel 1889-rél 17000 —
Készpénzmaradék 1889-rél:
a) A tarsulatnal . ___ ___ ... ___ 58789
b) A Foldhitelintézetnél _.. .. 9.57
Alaptéke készp. bevétele 18g90-ben 14497°05
Forgé tbkekészp. bevétele 18go-ben 3218389
Orsz. kutatdsok 18g0. évi bevétele 6000 —
Konyvk. Villalat 18g0. évi bevétele 13763°32
84041°72
Kiadas: '
Alaptske készpénzéb8l.. ... .. ... 11542°18
Forgs téke 1890. évi kiaddsa ___ 3392482
Orszdgos kutatdsok kiadasa .__ ___ 359506
Konyvkiads Vdllalat kiaddsa.. __. 1720591
Takarékpénstirban van készpénz 13800 —
Kovetelés a Foldhitelintézetnél ... 15334
Maradék 18g1-re készpénzben __. 382041
84041°72

VI. VAGYON-KIMUTATAS.

Alaptdke készpénz, értékp. kétv. 87131°85
Forgé tbke maradéka __ ... ... ... 565837
. 9279022

(Az itt kimutatott tiszta vagyon Ossze-
gén, 92790 frt 22 kron felil, rendelkezik
a Komyvkiadé Villalat 1968 frt 29 kr., az
sorssdgos érdekli kutatdsok #és kizlemények
ssdmidja« pedig 4425 frt 24 kr. készlettel.)

Budapest, 18g0 deczember 31-ikén.

LENGYET ISTVAN, LEUTNER KAROLY,
irodaigazgatd. pénztirnok.

A vdlasztmdny részérdl kikildott szdm- és
Pénstdrvizsgdis bisottsdg :
Dr. FrROHLICH IZIDOR, s. k.
Dr. StAauB MorICz, s. k.

A kizgyilés réssérél kikildott szdm- és
pénztdroissgdlé bizottsdg :
GHYCzY GEza, s. k.
DEMETZKY GYUIA, s. k.
SoMoGY!I RUDOLF, s. k.

IV.
KONYVTARNOKI JELENTES.
— Heller Agosttél, —

Tisztelt Kozgyiilés !

Konyvtarunk allapotat a lefolyt esz-
tendében nehiny statisztikai adat tiinteti
fel leghelyesebben. Nem nagy konyvtirra
vallanak e szamadatok ; hiszen tarsulatunk-
nak nem is lehet czélja, hogy orszagos in-
tézménnyel vetekedé konyvtarat allitson fel.
Mindamellett nagyon értékes, valogatott kis
konyvtir ez, melyben a természettudominy

7
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kiilonbézé againak, a vele hatiros tudoma-
nyoknak és a tudomanyokat egybekapcsolo
filozéfidnak Gjabb irodalmat taldljuk kép-
viselve.

A . lefolyt 18go-iki év végén konyv-
tirunk allapotit a kovetkezd szamadatok
illusztraljdk. A  tOrzskonyvbe irt mivek
szama 8360, s ekként utolsé kimutatisom-
ban feltiintetett 8120 midhéz 240 mi jarult
mint szaporulat. Ez a 240 mi 184 kdétet-
bdl, 76 fiizetbdl és 3 atlaszbdl, tehat Gssze-
sen 263 darabbdl 4ll. Ha ezekhez még a
folyoiratoknak koriilbeliil 1000 kotetre mend
gyarapodédsat és a lefolyt évben beérkezett
cserepéldinyokat hozzaszamitjuk, a mult évi
gyarapodasat mintegy 600 darabra tehetjik.
Mindenesetre érdekes volna a konyvtirban
bizonyos napon levd konyvek szamat pon-
tosan tudni, csakhogy ez alig lehetséges. A
mit pontosan meg lehet olvasni, az a be-
kotott konyvek szama. A filizétt kdnyvek
és fiizetek szama ingadozd, mert sokszor
5—6 fiizet egy kotetté egyesiil, mialtal az
eldbb megillapitott szam valtozast szenved.
Minden esztend6ben megolvastatjuk a
konyvtar allomanyit s mindig mas meg mas
eredményt kapunk. Ehhez mérten a konyvek
szamit csakis kerekszamban fejezem ki,
midén mintegy 20,000 darabban &llapitom
meg. Mindjart hozziteszem, hogy e kdnyvek-
bl korilbelil 500 kdnyvet jelenleg a tar-
sulat tagjai otthon hasznilnak, a mi az egész
szamnak 2%/, szizalékdt teszi és kényvtirunk
elég intenziv hasznilatarél tesz bizonysagot.

A lefolyt esztendében 4 Térsulat g5
folybiratot jaratott. Ezek koziil 45 magyar,
40 német, 6 franczia és 4 angol folyéirat
volt ; szakfolyéirat volt 81, népszerlsitd 6,
szépirodalmi 8. A tudoményos folyéiratok
a Lkonyvtari Lkoltségvetés legnagyobb, s
amellett illandd tételét teszik. Ez az oka,
hogy miért nem vagyunk abban a helyzet-
ben, hogy e téren minden kivinsignak meg-
felelhetnénk, mivel a konyvtar koltségvetése
sokkal inkibb elbirja nehiny dragibb
kényv 4rat, mint egy folyéiratnak évrdl-évre
ismétlddé elSfizetését. Mindamellett az ez
irdnyban felmeriild kivinsigoknak is telhe-
tdleg iparkodunk megfelelni. Minthogy pl.
az utolsé években a fotografisval mind-
inkdbb nagyobb kérben kezdenek foglal-
kozni, azt hissziilk, hogy szimos tagtirsunk
kivinsiganak felelink meg, ha a jelen év
elejétd] kezdve fotografiai folydiratra is eld-
fizetiink.

Tarsulatunk a lefolyt évben 184 tudo-
ményos tarsulattal és intézettel aillott ki-
advinycserében. Ezek kézdtt hazinkban van
25, Ausztrisban 19, Németorszigban §8,
Francziaorszagban g, Anglidban 5, Olasz-
orszdgban 10, Svijczban 7, Hollandiiban 2,
Belgiumban 4, Svéd-Norvégorszigban g4,
Orosz- ¢és Finnorszagban g, Eszakamerika-
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ban (azaz: az Egyesiilt-Allamokban, Cana-
daban é&s Mexikéban) 27, a . délamerikai
kéztarsasigban 4, Ausztrilisban 1. Van
ezek kOzt nagytekintetd tudominyos akadé-
mia, mint (a2 hazain kiviil}) a bécsi,. berlini,
edinburghi, rémai, upsalai, miincheni, got-
tingai, s egyéb tudominyos tirsulatok; ko-
z0ttik van a washingtoni hatalmas »Smith-
sonian Institution«, mely koril, mint feje-
delem koriil csoportosulnak. az Egyesiilt-
Allamok kisebb tudoméinyos egyesiletei ;
vannak tovibbi az orszigok természeti vi-
szonyait kutaté, foldfizikai és meteoroldgiai
intézetek, természetrajzi mizeumok, geogra-
fiai tarsasigok, zoolégiai, botanikai, geols-
giai és egyéb egyesiiletek. E tirsulatok leg-
tobbje, szdmra nézve az egésznek tobb mint
harmadrésze, szerény eszkozokkel rendel-
kezd apré egyesiilet. De ha egybevetjik, a
mit Térsulatunk kiadvinycsere utjdn t6lok
kap, abban koényvtarunknak igen becses
gyarapodasat latjuk.

A lefolyt évben a kovetkez6 tudoma-
nyos tarsulatok szélitottak fel benniinket a
csereviszony létesitésére : »Bayrische bota-
nische Gesellschaft zur Erforschung der
heimischen Flora« Miinchenben, — »Société
de Géographie de Finlande« Helsingfors-
ban, — »Meriden scientific association«
Meridenben (Connecticut), — »Sociedad
cientifica Antonio Alzate« Mexikéban, —
»Natural History Society« Trentonban (New-
Jersey), — »Direction générale de Statisti-
que« La Plataban (Province de Buenos
Ayres, Republica Argentina), — »Public
Library, Museums, and National Gallery of
Victoria« Melbourneban, — Museu nacio-
nal« (Republica de Costa rica), — végiil
»Természettudomanyi egylet« Gyulafehér-
varott. Szdmra nézve 9. Ez egyesiiletek-
kel Tarsulatunk valasztminya a csereviszony
elfogadasat és foganatositisat mult évi okto-
ber 15-ikén tartott iilésén helybenhagyta.

A konyvtirra a mult esztendSben egész-
ben véve 1999 frt 63 krt forditottunk.

A milyen Orvendetes egyfeldl konyv-
tairunk gyarapodisa, oly nehéz gondokat
okoz misfelSl, middn a szekrények és konyv-
polczok aggaszté mértékben megtelnek, és
mid6én a kdnyvszekrények mar minden leg-
csekélyebb falszigletet elfoglalnak és fejo-
koén a szoba mennyezetéig éré fidkpolczokat
viselnek, s minden-minden tele van és a
régibb. konyvek az djabb jovevényekkel
szemben az 4thatatlansig kérlelhetlen, 6rok
fizikai torvényére hivatkoznak. Ez az alla-
pot uralkodott koémyvtirunkban a kézelmult
esztendSkben. Valahinyszor a konyvkot6tdl
hazakerijlt konyvek helyket a konyvtarban.
kévetelték, az a panasz hangzott fel, hogy
sok a konyv és kevés a hely. Végre az idén
a szekrények mis csoportositisa 4j polczok
elhelyezését tette lehetségessé, ugy hogy
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elérelathatélag ismét nehiny évre lesz hely
az Gj koényvek szamara.

A Tarsulat helybeli tagjai koziil a le-
folyt esztend8ben 183-an 963 esetben vet-
tek ki konyveket hazi hasznilatra, a midén
Osszesen 1247 kotetet kolesonoztiink  ki.
Ezenkiviil bent a kdnyvtar helyiségében és
olvasétermében tGbb mint 300 mivet hasz-
naltak.

Ezek azok az adatok, a melyekbdl a
tisztelt Kozgyiilés konyvtarunk éllapotirél
maganak képet alkothat. Végezetiil csak
azt a kivinsigot fejezem ki, vajha a Buda-
pesten tartézkodé tarsulati tagok mennél
siribben hasznilnik fel azt a kincset, me-
lyet konyvtirunk magdban rejt, hogy ekként
a reija forditott koltség és faradsig mennél
gazdagabb kamatokat hozzon.

Az elndk a tiszti jelentések befejezése
utan elbadja, hogy a valasztminy a mault
évi szdmaddsokat, a pénztirt &€ a koényv-
tart kikiildott bizottsagokkal megvizsgaltatta,
s hogy a szdmaddsokat meg a pénztirt
azonkivill az a Dbizottsig is megvizsgdlta,
melyet a mult évi kozgyiilés kiildott volt ki
e czélra.

A titkir felolvassa e bizottsigok jelen-
téseit :

1.Frohlich Izidor és Dr.Staub
Mdoéricz urak, mint a valasztminy részé-
r6l a szdmadisok és a pénztdr megvizsgi-
lasira kikiilldottek, a szidmadisok hitelesitd
lapjira a kovetkezd zdradékotirtik: »Jelen
szimad4s tételeit gy egymdssal, valamint
a koényvekkel, a pénztirral és a Térsulat
értékpapirjairél a Magyar Foldhitelintézet
altal 1890. évi junius 30-ikdn kidllitott le-
téteményi elismervénnyel Osszehasonlitottuk
és azokat minden tekintetben rendben talal-
tuk. Kelt Budapesten, 1891 januarius 12-ikén.«

2. Ghyczy Géza, Demetzky
Gyula és Somogyi Rudolf urak,
mint a szimadasok és pénztir megvizsgala-
sara a mult évi kozgyiilésb6l kikildottek, a
pénztari szamadasok hitelesitd lapjara a ko-
vetkezé nyilatkozatot irtdk: »Alulirottak,
mint a kozgyiilés altal a szamadisok és
pénztir megvizsgilasival megbizottak, gy a
szamadasokat konyveket, mint a pénztari kész-
letet és az értékpapirokat megvizsgiltuk, a
szimadast rendben, a pénztari készletet
és értékpapirokat a szamadasilag kimutatott
mennyiségben hiany nélkill talaltuk. —
Budapesten, 1891 januarius Ig-ikén.«

3. Wartha Vincze, Ilosvay
Lajos és Magécsy-Dietz Sandor
urak, mint a vilasztmany részérdl a konyv-
tir megvizsgalasara kikiildott bizottsag tag-
jai, a kovetkez6' jelentést tették : »Alulirot-
tak a konyvtir megvizsgildsara kikiildetvén,
tisztelettel jelentjiik, hogy e megbizatasunk-
ban a mai napon eljartunk, s a Térsulat

kényvtarit megvizsgaltuk. Orommel értesit-
jik a tts. Valasztminyt, hogy a koényvtari
lajstromok pontosan vezettetnek, a kikol-
csonzdtt konyvek nyilvantartdsa és a folyo-
iratok jegyzéke a konytiri szabalyzatnak
megfelel. A konyvtadri helyiségben a mult
nyiron tértént czélszerd dtalakitds lehetdvé
tette, hogy a k6nyvek az egyes csoportok-
ban par évig még nagyon j6l elhelyezhetSk.
Altalan véve a konyvtarban mindent rend-
ben taldltunk. Budapest, 1891 janudrius
12-ikén. " -

Az elndk a tiszti jelentésekkel kap-
csolatban kérdi a kozgyiilésen jelenleviket,
van-e valakinek észrevétele a felolvasott
jelentésekre, avagy tudomaisil veszi-e a koz-
gyiilés a tiszti jelentéseket.

A Kozgyulés a tiszti jelentéseket egy-
hangilag tudomasul veszi.

Napirenden vannak a Valasztmany je-
lentései :

Lengyel Béla elsotitkar a Valasat-
manynak kovetkez3 elSterjesztését adja eld:

Tisztelt Kozgyiilés!

A Térsulat valasztménya a mault ‘évi
kozgyiilés megbizisa alapjan 180 novem-
beri iilésén abban dllapodott meg, hogy
a Tarsulat félszdzados jubileumit egy disze-
sebb emlékmd kiadasdval Ohajtja meg-
iinnepelni.

Az emlékmid bhirom f8részbdl alljon,
tgymint :

1. 4 tdrsulat félszdzados tirténete.

I1. Ertekezésck, kozlemények.

II1. A4 tagok néyjegyséke.

I. A Tarsulat félszazados torténeté-
nek iltalinos része f6bb vonasaiban jelle-
mezze a Tarsulat életét ama harom korszak
szerint, melyre a Tarsulat tdrténete oszt-
hat6, fgymint: 1841-t61 1848-ig, 184¢9-tdl
1868-ig és 1869-t3l 18g1-ig.

Minthogy a Tarsulat szellemi életének
fejlédéstorténete a kebelében tartott els-
adisokban és a megjelent munkilatokban
tikroz6dik vissza: soroltassanak elé s jel-
lemeztessenek réviden a tartott elBadasok
és munkalatok és pedig szakok szerint a
fentemlitett harom korszaknak megfelel3en.
Az egyes szakok rovid jellemzése, melyek-
nek mindenike egy fél nyomtatott ivre ter-
jedhet, Onalléan iktattassék be a torté-
nelmi részbe.

A torténelem altalanos részének meg-
irasaira Szily Kdalman elndk kéretik
fel ; az egyes szakmiknak a fentirt értelem-
ben valdé Osszedllitdsira pedig a kovetkezdk :

Allattanra : Dr. Entz Géza. Asviny-
féldtanra : Dr. Szabd Jozsef. Chemudra:
Dr. Than Karoly. Zlettanra: Dr. Hégyes
Endre. Nsvénytanra: Dr. Staub Moricz.
Zermészettanra : Szily Kélman..
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Helyet foglalpa itten a Tarsulat eddigi
hét elndkének fametszetd arczképe is rovid
életrajz kiséretében.

II. A masodik rész tartalmazni azon
kozleményeket, melyeket mostani munka-
tarsaink az egyes szakmikbél irndnak.

III. A bharmadik része volna az emlék-
minek a névjegyzék.

Ebben 6] lehetne venni a legelsd ala-
Ppité tagokat, a kik a Tarsulatot megalkottdk ;
azutdn a tisztikar és valasztmanyi tagok
jegyzékét, s végiil az alapitvinyos és mos-
tani rendes tagokat.

E tagjegyzékhez megfeleld statisztika
készitendd foglalkozas és megyék szerint,
hogy mintegy koézmivelddési adatul szolgal-
hasson.

A bizottsag 4altalaban még a kovetke-
28ket jegyzi meg:

Az egész emlékmd 40—42 nyomtatott
ivre terjedhet a Természettudomanyi Koz-
1ony alakjaban,

Az egész munka jobb fajta papiroson,
altalaban csinos kiallitisi legyen.

A nyomtatandé példanyszam legalibb
2000.

A Kozgyiilés a valasztmény jelentését
tadomasul veszi, helyesléssel fogadja és a
terv megvaldsitisaval a titkdrsagot megbfzza.

Az elsé titkar jelenti, hogy a mult évi
kozgyiilésen Veress Endre tagtirsunk
négy inditvanyt tett, tgymint:

1. hogy a Koz16ny egy 1j rovattal bé-
vittessék, a mely hazai és kiilf6ldi kdnyvek
ismertetésével foglalkozzék ;

2. hogy a Kozlény gyakrabban hozzon
foldrajzi és népismereti czikkeket is;

3. hogy a Téarsulat a vidéki varosokban
arra hivatott és buzgd férfiak vezetése mel-
lett fibkkoroket létesitsen, és

4. hogy a Levélszekrény czimd rovat-
ban egy kérdés se maradjon felelet nélkiil.

Ez inditvinyokat a mult évi kozgyiilés
egyrészt a szerkesztdséghez, masrészt a
valasztmanyhoz tette it véleményadasra. A
szerkeszt0ség a maga részérdl a Valasat-
méanyhoz a kovetkezd jelentést tette:

Kozlonyiink iranya és czélja a természet-
tudomanyi ismereteket népszeri moédon ter-
jeszteni. Ezen a feladaton kiviil esik a
konyvek kritikai ismertetése; azonkiviil
ha Kozlonylinket ilyen 4lland6é rovattal
bdvitenSk ki, ez a rendelkezésiinkre allé
amugy is szlk tért érzékenyen megcsorbi-
tani. Egyébirant, ha az ismertetésre ér-
demes j6 konyv jelenik meg, akkor, ugy
mint eddig is tettiik, szivesen tért nyitunk
az ismertetésre. Arra, hogy e rovatban a
kiilfoldi irodalmat is szemmel kisérjiik, hely-
szlike miatt nem is gondolhatunk, mert vagy
csak nagyon hidnyosan felelhetnénk meg a
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kivinsignak, vagy az egész fiizetet konyv-
ismertetéssel kellene megtdlteniink.

A mi a misodik kivansigot illeti, bogy
t.i. a Kozlony hozzon gyakrabban foldrajzi
és népismereti czikkeket, erre nézve meg-
jegyezziik, hogy mindig szivesen tért nyitunk
azilyen tirgyil czikknek, ha az 2 mi czélunk-
nak megfelelden van megirva; hogy az ilyen
czikkeket szerzdik szivesebben viszik az
ethnografiai, a foldrajzi, esetleg embertani
tarsulatba, az természetes és egyszersmind
oka annak, hogy mi ritkdbban hozhatunk
ilyen czikkeket.

A negyedik pontban foglalt kivansag-
nak megfeleltiink ; a »Levélszekrény« czimi
rovatunkban ko6zolt kérdésekre kozoltik a
valaszokat is.

A vilasztminy e jelentést tudomésul
vette.

Veress Endre tagtirsunk amaz
inditvinydnak tanulmanyozdsira, hogy »a
Természettudomanyi Tarsulat vidéki viro-
sokban arra hivatott és buzgé férfiak veze-
tése mellett fickkoroket létesitsen«, a va-
lasztmany egy Dbizottsigot kiildott ki, a
mely a Vilasztmanynak a kovetkezs jelen-
tést tette:

Veress Endre tagtarsunk inditvinya a
Kir. Magy. Természettudomanyi Tarsulat
czéljainak elérésére Kkijellt és az alap-
szabilyok 3. §-iban felsorolt eszkézk ki-
bdvitésére szolgadl, mint ilyen figyelemre
mélté s épen ezért a bizottsag megfontolas-
sal tdrgyalta. A Dbizottsig az inditvanyt a
kovetkez6 tekintetekbdl vizsgalta meg:

1. A vidéki fibkkorok létesitése a
Természettudomanyi Tarsulat anyagi 4alla-
potaban micsoda viltozasokat idézhetne el3 ?

2. A fibkkorok nem hatninak-e ki a
Természettudomanyi Tirsulat tovabbi md-
kodésére ?

3. Miféle eredményt remélhetnénk a
fikkorok munkassagatol ?

A felvetett kérdések koziil az elsdre az
igazsigot megkozelitdleg felelhetiink, ha
megfontoljuk, hogy a Természettudomanyi
Térsulat tagjainak z6me az anyagilag ke-
vésbbé kedvezd helyzetben levd tigynevezett
alsébb honoriczior osztilybél kertl ki.
Legtobb tagtarsunk anyagi helyzete nem
engedi meg, hogy a Természettudomanyi
Térsulatnak mint anyatirsulatnak s a fidk-
kdrnek is tagja legyen; ennélfogva be-
kovetkezhetnék, hogy mig eddig egy nagy
eszméért valé altalinos lelkesedés erds or-
szagos tarsuldst eredményezett, j5vében nem
kevésbbé tiszteletremélts, de mégis leg-
tobbszoér csak helyi érdekekre vezethetd
okok miatt sok tag a Természettudomdnyi
Térsulat jovedelmét eleve meg nem becsiil-
hetd, de mindenesetre jelentékeny Osszegig’
csokkentené.
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Elképzelhetd ugyan, hogy a vidéki
fi6kkorok és a Természettudomdnyi Tarsulat
ko6z6tt olyanféle viszony keletkezhetnék, mint
a mind példaul a Karpat-Egyesiilet és
fidkosztalyai kozott van, t. i. a fidkkorsk
bevételok bizonyos szazalékat a Természet-
tudomanyi Tarsulatnak beszolgiltatndk, a
maradékot pedig belitisok szerint sajat
hatiskoriikben a Természettudomanyi Tar-
sulat czéljainak megvalésitisira forditandk ;
azonban a Természettudomanyi Tarsulat
bevételének egy részét6l még ebbem az
esetben is elesnék s a felett a rendelkezés
jogat kozvetetlenill és fliggetleniil nem
gyakorolbatnd ; de megtdrténhetnék az is,
hogy ha a fibkkordk anyagi nehézségekkel
kiizdenének, a Természettudomanyi Tarsulat-
nak kotelességszerileg kellene &ket tiamo-
gatni. Természetes tehat, hogy a Természet-
tudomanyi Tarsulat fibkkérok felallitasinak
kezdeményezésével a czéljainak elérésre
szolgilé leghatalmasabb eszkdznek, a pénz-
nek egy részérél mondana le a nélkil, hogy
a fi6kkorGk életrevaldsdgiban megbizhatnék.

A miésodik kérdésre a felelet az el6bb
mondottakb6l 6nként kovetkezik. Még haa
legkedvez6bb esetet tekintjiik is, midém t. i.
a fiokkorok anyagi tamogatasra nem szorul-
nanak, minthogy a Természettudomdnyi Tar-
sulat évi forgalmibél veszitene, mai ki-
addsait csak ugy fedezhetné, ha szikség
esetén az alaptdkét is felhasznilna. Ha ezt
tenni nem akarni, kiadvinydinak terjedel-
mét és tudomanyos kutatidst czélzd meg-
bizdsainak szimit kellene: csGkkentenie. Az
alaptékének megtidmadisa a Természettudo-
ményi Térsulat j6vGjére nézve épen olyan
nagy szerencsétlenség volna, mint sajnalatra
mélté visszaesést jelentene, ha mai mikodés-
korét, a melyet annyi id6 utin a koézonség
legnagyobb rokonszenve kévetkeztében ért
el, megkisebbitené. Mindkét eset sokkal
nagyobb aggodalommal télthetne el barkit,
a ki a Természettudoményi Tarsulat inten-
zivebb mikdédése irdmt valoban érdeklédik,
mint a mekkora lehetne az az 6rém, hogy
sikeriilt a természettudomanyok irint talin
valamivel szélesebb kord érdeklédést kelteni.

A harmadik kérdésre, t. i. hogy a
vidéki fiokkorSknek a czél elérésére miféle
eszk6z 4llana rendelkezésdkre ? feleletiink a
kovetkezd : A vidéken uralkodé allapotokat
tekintve, egyeldre masféle hatisra nem
szidmithatnink, mint arra, hogy a természet-
tudomanyi ismereteket eléadasokban terjesz-
tenék, s igy balhitek, tovibba a gazdasig
koril észrevett téves felfogasok ellen koz-
vetetlenebbiil kiizdhetnének s némi szolgila-
tot a kozegészségiigvnek is tehetnének. Le-
hetséges, hogy helyi érdekid megfigyelésekre
is kiterjeszkedhetnének. Azonban munkal-
kodasuk eredményét akédr allandé folydirat-
ban, akir id8szaki kozleményekben csak

I0I

abban az esetben hozhatnak nyilvinossagra,
ha békezli partfogéra talalndnak, vagy a
kiadast a Természettudomanyi Tarsulat biz-
tositana. Ilyen partfogék ritkan akadnak, a
Természettudomanyi Tarsulat pedig a segit-
séget csak az ellendrzés joga mellett adhatni
meg. A mi fliggetlenségre valé hajlamunk,
kritikdra érzékeny természetink a mellett
sz6l, hogy a vidéki fibkkorsk intézdi a
legjobb akaratd és legjogosultabb beavat-
kozast sem sokiig szivelnék meg. De ha a
fi6kkorok mikodése csak eldadasok tartisira
szoritkoznék, nagyobb és 1wjabb szervezke-
désre sziikség sem volna, mert hisz eddig is
oly helyeken, a hol el8adni tudé tagtarsaink
voltak, el6adisokat dicséretre mélté buzgé-
saggal turtottak.

Ezek utin a bizottsag véleménye az,
hogy a Természettudomanyi Téirsulat a
vidéki fiokkorok létesitését ez idé szerint
nem kezdeményezheti :

1. Mert a fi6kkorok létesitésével sajat
magat kozvetetleniil anyagilag, kozvetve
pedig szellemi hatidsaban veszélyeztetné ;

2. mert tapasztaldsbdl allithatja, hogy,
egy-két nagyobb virost kivéve, a melyekben
tagtirsaink a természettudomanyok terjesz-
tése és apolasa érdekében mar eddig meg-
tettek annyit, a mennyit tehettek, szimba-
vehetd sikert nem remélhet;

3. mert meg van gy6z3dve, hogy a
Természettudomanyi Tarsulat, miként eddig,
azonképen ezutin is, ha vidéki tagok vagy
egyesiiletek mGkddését érdemesnek talilja,
anyagi és erkdlcsi timogatisban részesiteni
kotelességének ismeri, és ha vidéki virosok-
ban a helyi viszonyok szigord megfontol-
saval életrevalé fibkkdrok onként létesiil-
nének s a Természettudominyi Téarsulat
zdszléja alatt OGhajtandnak mikSdésoknek
nagyobb nyomatékot kdleséndzni, a Termé-
szettudomanyi Térsulat velok szemben szlik-
kebld nem volna; és

4. mert a bizottsignak szomort tudo-
masa van arrdl, hogy eddig tobb esetben,
midén valamelyik nagyobb kézépponti tar-
sulat vidéki osztilyok létesitésével akarta
mitkddése korét és hatasit kiterjeszteni,
torekvése meddd maradt.

Budapest, 1891 januirius I3-ikdn.

Sziy KALMAN. Irosvay Lajos.
LENGYEL BELA. ENTz GEZA.

A Valasztmany a bizottsig e vélemé-
nyét magaévi tette s elfogadasat a koz-
gyiilésnek is ajinlja.

A Kozgyiilés a valasztmanynak Veress
Endre inditvanyaira vonatkozd jelentését
tudomasul veszi.

A napirend értelmében a pdlyaiigyek
kérdése van a soron.
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Az elsd titkar jelenti, hogy az 1889
januarius 16-iki kozgyiilés a kovetkezd
palyakérdést tizte ki:

» Kivdntatik Magyarorssdg wvalamely
jellemzé  dlatfajinak, wvagy kisebb dllat-
csoportjénak monografidja«. Jutalma 300
(hdromszaz) forint. A Dbekiildés hatarideje
1890 oktéber 31-jke.

E kérdésre a Kkitdizott hatariddig egy
teljes és egy csonka palyamd érkezett, az
elébbi » A legmagasabb, mit a f6ldon elér-
hetiink, azon Ontudat, hogy mindig magas
czél utan torekedtiink«. (E6tvos, Gondolatok)
jeligét, az utoébbi pedig »Van a schweitzerek-
nek egy szakallas sassa, mely rajtad is lehet
fogaras havassa« jeligét viselte. Az utébbi
palyamunka, a melynek ismeretlen szerzdje
névtelen levelében a hatiridé 'meghosszab-
bitasat kérte, palyazatra bocsithaté nem
volt, a teljes palyamunka pedig biralatra
kiadatvdn, r6la a biralék a valasztmany elé
a kovetkezd jelentést terjesztették :

Tisztelt Valasztmany !

A véleményadisra kiadott palyamunka-
rél van szerencsénk véleményiinket a kdvet-
kez8kben elSterjeszteni. .

A munka, a melynek jeligéje: »4 Zg-
magasabb, mit a foldin elérhetiink, azon
ontudat, kogy mindig magas c3él utdn to-
rekedtiink« (E6tvos, Gondolatok), a kovet-
kezé czimet viseli: »4 magyar fauna Ca-
lanida-féle Copepod-rdkjainak magdnrajsza.

Monographia Calanidarum Faunae Hun-"
garicaes ; 306 irott negyedrét lapra terjed s -

hozza 7 db. rajzlap s egy zoo-geografiai
térkép van mellékelve.
Szerz0t az eldszd szerint (1. 1) az a

koriilmény, hogy djabb idében Richard

J, Lilljeborg W, Poppe S. A, és
misok részletesebb vizsgilatok alapjan az
édesvizi és belfoldi sésvizekben ¢é18 Cala-
niddk kozill t6bb 4j, kiilondsen Diaptomus-
fajt irtak le, arra Gsztdndzte, hogy behatébb
tanulminy tirgydvd tegye azt a gazdag
anyagot, a melyet Dr. Daday Jend az
Erdélyi Muzeum allattira részére tobb éven
it gyiijtétt s a mely Daday leirdsainak
alapjaul szolgdlt, nemkiilsnben a sajat
gylijtéseinek eredményeit is; kiemeli to-
vabbd, hogy Dr. Daday Jendmnek a
m. tud. Akadémiitél 1883-ban kiadott »A4
Magyarorssdgon eddig taldlt ssabadon €16
Evesdldbi rdkok magdnrajsas magaban fog-
lalja ugyan a Magyarorszag teriiletérSl azon
iddben ismert Gsszes Copepodékat, tehit a
Cyclopiddkon meg Harpactidikon kivil a
jelen munka tirgyat tevé Calanidikat is,
ezek azonban mindGssze csak hiarom fajjal
vannak Dr. Daday J. monografidjiban
képviselve.

A péalyami két f& részbdl 4all: 4. m.
szisztematikai leirasbél, a mely a 197. lap-
tél a 283. lapig terjed (a t6bbi. az irodalmi

.természetes rokonaitél harom, téle
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jegyzékre, a lel6helyek megyék szerint valo
felsorolasira, meg a tartalomjegyzékre esik) ;
ehhez a részhez sorolandé a f{oldrajzi el-
terjedés ismertetése is (186—196. 1); to-
vabba (torténelmi atpillantason kivill) a Ca-
lanidak anatémiai, szovet- és fejléddéstani
ismertetésébdl (4—184. 1.).

E két rész kiilon elbirdlast kivan s
ezért kiilon is fogjuk vailasztani.

A palyaz6 munkéjanak értékesebb része,
a szerz$ vizsgdlatainak silypontja, a sziszte-
matikai leiras. Szerzé a Dr. Daday J.-tdl
gyiijtott, valamint sajat gyiijtései Gtjan szer-
zett anyagon végzett tanulminya alapjan
13 magyarorszagi Diaptomus-fajt kiilénboztet
meg s ezekhez hozzidveszi még a Diaptomus
denticornis Wierz.-t és a Heterocope saliens
Lillj.-ot, a melyeket Wierzejski a tatrai
tavakban fedezett fel, de a melyeket szerzé
sajat vizsgilataibél nem ismer. A 13 Diapto-
mus-faj kozil 4 §j. Mindezek a fajok latin
és magyar nyelven részletesen le vannak
irva. Ezen leirdsoknak birilata annil ke-
vésbbé lehet az alulirottak feladata, mert
a leirasok alapjat tevé anyagot nem ismerik.
Annyit megjegyezhetiink azonban, hogy a
leirasok arra engednek kovetkeztetni, hogy
szerz6 a Calaniddkat szisztematikai szem-
pontbdl tiizetesen tanulminyozta.

Ezt kiemelve és méltinyolva, meg kell
azoriban még a kovetkezdket jegyezniink.

Szerz8 egyik Gj fajar6l, a Diaptomus
transsylvanicus-rél azt mondja, hogy a D.
coeruleus és D. Zachariasi k6zott mint-
egy dtmeneti fajnak tekinthetd (231. L).
De ennek az 3allitisdnak kévetkezményét,
azaz azt, hogy a két régi faj az atmeneti
alak félfedezése kdvetkeztében Ssszevonando,
nem vonja le, hanem még egy lkarmadik
(8j) fajt Allit fel. Ezt szerz6 — tekintetbe
véve a faj-fogalom elaszticzitasat, a mely a
szubjektiv felfogasnak tig tért enged, —
tehette ; de ha mar jonak tartotta azt, hogy
a meglevé fajok szamit még egy atme-
neti fajjal szaporitsa: ez esetben legaliabb
azt varhatndk, hogy az dtmeneti faj a le-
irdsban azok kozé a fajok kozé jusson, a
melyeket Osszekapcsol, nem pedig azt, hogy
is meg
vérrokonaitél is egészen killonbozd faj va-
lassza el, mint szerzé munkijaban. A fajok-
nak ilyen természetellenes csoportositisa a
fajok korill uralkodé zavart csak még in-
kabb Osszekiszalja, a helyett, hogy tisztazna.

Megemlitend8nek véljik azt is, hogy
szerzd leirasaiban a gyiijtés idejét elmulasz-
totta feljegyezni, mar pedig ez az illetd
alakok kifejlddésére és megkiillonboztetésére
felette fontos lenne.

Megjegyzésiink van tovabba a Calani-
déknak hazdnkban valé elterjedését illusztraléd
soo0-geografiai térképre. Az ilyen térkép
nagyon megkonnyiti a geografiai elterjedés
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atpillantasat s Gsszeallitasa teljesen meg lenne
okolva akkor, ha hazidnk a Calanidik el-
terjedésére nézve pontosan it lenne kutatva.
A szerzdtdl Osszedllitott térképbdl azonban
csak azt tudjuk meg, hogy Dr. Daday J,,
Wierzejski, meg a palyami szerzdje
hova -tettek gyiijté kirandulasokat; arra
nézve azonban, hogy a Calanidik fajai ha-
zankban tényleg hogyan vannak elterjedve,
voltaképen semmit sem nyujt ; mert a térkép
tanusiga szerint a gyijtések minden terv
nélkiil torténtek s hazdnk éridsi teriiletei a
Calanidikat illetSleg ez id8 szerint egészen
ismeretlenek.

A pilyam@ els6 része (a 26. laptdl a
180. lapig) — mint mair emlitve volt — a
Calanidak szervezetét, anatémidjat, szovet- és
fejlddéstandt ismerteti, s miként szerzé az
elészéban megjegyzi, ennek kidolgozasira is
kiilénds gondot forditott: »Hogy igy a tu-
domény jelen alldsanak szinvonalin all6 és
lehetSleg minden kovetelményeinek meg-
felel6 maganrajzot nyujthassak« (2. L.).

A palyami szerzéje munkija ezen ré-
szének kidolgozésiban a szakirodalmat ter-
mészetesen felhasznilta. S ezt csak he-
lyeselni lehet. Kifogas ald esik ellenben
az, hogy szerzd a forrdis megnevezése
nélkill egész lapokat, s6t egész fejeze-
teket sz6 szerint vett 4t Dr. Dadaynak
1883-ban megjelent munkijabdél, Daday
szovegén csak azokkal a kihagydsokkal vil-
toztatva, . a melyeket a monografisnak a
D aday-énidl szikebb kore tett sziik-
ségessé; mert Daday 1883-ban megjelent
monografidja a Copopodik mindkdrom,
szerzd palyamunkaja ellenben a Copepodik-
nak csak egy csaliddjat tirgyalja. Ezen allitas
igazolasira legyen elég pl. a keringési és
lélekzd szervekr6l, a zsirtestrdl, vagy a fej-
16désrdl sz616 fejezetre hivatkoznunk. Ez
utdbbi, bizonyiara nagyon fontos fejezetben
2 palyami szerzéje D a d a y szavaival ugyan-
azt adja el5, a mit Daday a Copepodik
fejlodésérdl azon vizsgalatok alapjan kozolt,
a melyeket Claus 1860-ban tett kozzé.

Nem hagyhatjuk tovabba figyelmen kiviil,
hogy szerzének a Calanidak finomabb szévet-
tani szerkezetére vonatkozé adatai altaliban
véve igen hézagosak, sOt részben tévesek is.

A palyamé ezen lényeges fogyatkoza-
saival szemben vannak azonban egyes figye-
lemre érdemes adatai is, a melyek ponto-
sabb_vizsgalatok alapjdn kidolgozva, becses
adatokkal bévithetnék a Calanidik anaté-
miijdnak részletesebb ismeretét, Csakhogy
mindezek az eredeti vizsgalati eredmények
a feliiletes, sebtében valé vizsgalatnak bé-
lyegét viselik magukon s abban az alakban,
a melyben le vannak irva, csak tékéletlen
toredékek értékével birnak,s a szerzd ada-
tainak leirdsa kozben nem egy helyen jon
onmagdval ellentmonddsba, mis helyeken
meg egészen érthetetlen.
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Ezen allitds igazoldsira a kovetkezd
szemelvényekre szoritkozunk.

Szerzdnek sikeriilt a Diaptomus amblyo-
don diczlanczolatit egészében kidolgozni.
Ez magiban érdekes eredmény, mert Z e n-
k er 6ta(1853) a Diaptomusok dticzlinczola-
tit teljes egészében senkinek sem sikeriilt
kimutatni. Meglepd és sajnilatos azonban,
hogy szerz6 készitményeit nem tanulma-
nyozta behatébban; mert ez esetben lehetet-
len, hogy az idegrendszer finomabb szerke-
zetér8l egy széval se tudjon tébbet mondani,
mint a mennyit mir Daday feljegyzett
azon vizsgalatok alapjin, a melyeket Z e n-
k er mar 1853-ban, tiz évvel késGbben pedig
Claus tett kozzé.

Valamennyi szerv koziil legonalléabban
s legrészletesebben targyalja szerzg a Diapto-
musok bélcsatornijat (131—138. 1) a Diapt.
amblyodon-on végzett vizsgilatok alapjin.
Ez az egész fejezet azonban érthetetlen,
mert szerzGnek rajzain a szOvegben leirt
részletek vagy nem lathaték, vagy épen a
szerzd 4llitdsainak ellenkezGjét Abrazoljak.

Szerz8 a 4. T. 7. abrijan a Diapt.
amblyodon »egész« bélcsatorniajat rajzolja, s
mint ilyenre hivatkozik a szdvegben is. Ha
mar most a bélcsatorninak ezt a rajzat tart-
juk a szoveg olvasdsakor szem eldtt, ez
eselben a leirds egészen érthetetlen, s az
olvas6é bosszas fejtorés utdn végre is csak
arra az eredményre jut, hogy az, a mit a
szerz8 egész bélcsatorninak nevez, nem le-
het egyéb, mint annak hatulsé részlete. De
ekkor is egészen érthetetlen az, hogy hogyan
mondhatja szerzd a végbél hatulsé részletét
hengeresnek, mikor az az idézett rajz szerint
hatrafelé nagyon feltinden elszfikiil. Epen
ilyen megfoghatatlan, hogy hogyan Allit-
hatja a szerz8, hogy a gytrds izmok a
gyomor eldrészletében kozelebb fekszenek
egymashoz, mint hatulsé részletében s mig
amott rendesen négy, addig itt négy-hat
rostb6l allanak (135. 1), holott a rajz
(4. T. 3.) épen az ellenkezt mondja. Vagy
azt, hogy a vastagbél gyiiriis izmai négy-négy
rostbél allanak (136. 1), holott a 440-szeres
nagyitissal késziilt rajzon (4. T. 11.) a
gytrdis izmok a leghatarozottabban egyen-
ként allanak s a rostok négyével valé cso-
portosulasinak még csak nyoma sem lat-
haté. Hogyan hivatkozhatik szerzé a 4. T.
11. 4brijara (137. 1.) annak demonstraldsara,
hogy a vastagbél belsé cuticula-hartydja
meglehetds vastag, jéval vastagabb, mint az
emésztSgyomor hatulsé részletéé: hiszen
a szerzd idézte Aabrdbdél a széban forgéd
cuticula-hiartya mindségérél semmit sem
tudunk meg, mert az mincs is belerajzolva.

-Van ugyan két masik abra, a melyekre a

szerz8 nem hivatkozik (4. T. 5. és 6.), csak-
hogy ezek épen az ellenkezSt bizonyitjik,
t. i. azt, hogy az emésztébél epithelsejtjei-
nek cuticula-szegélye joval vastagabb, mint
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a vastagbélbeli epithelsejteké. Vajjon mit
higyjen el mar most az olvasé: azt-e, a mit
a szerz6 mond, vagy azt, a mit a »természet
utdn« késziilt rajzokon maga is 14t?

Szerzé a Diaptomus amblyodon garat-
janak legmellsd részében a gydrilis és hossz-
irAnyd izmok kdzort (?) 6t par kis mirigyet
fedezett fel, a2 melyek 4—6 sejtbdl allok-
nak litszanak s a garat felsS iiregébe nyil-
nak kiilon, de paratlan vezetékkel (134. L).
A szerzé 1idézte rajz (4. T. 2.) mintegy
440-szeres nagyitdssal adja a garat képét,
a melyen a széban forgé mirigyek egyes
sejtjei nem egészen I mm. Atmérdjlieknek
vannak rajzolva, valédi nagysiguk tehat
nem lehet t&bb !/ . mm.-nél. Vajjon lehet-e
ily micrococcus-paranyisigi gombocskékrol
hatarozottan azt allitani, hogy azok mirigyek ?

Mindezek a szemelvények, a melyeknek
sorat felesleges lenne tovabb folytatnunk,
nem azt bizonyitjik, hogy a palyamd szer-
z6je nem tett Onallé viezsgilatokat, hanem
azt, hogy vizsgalatait, fijdalom, sebtében
végezte, elhamarkodta, a részleteket alapo-
san és gondosan nem tanulmanyozta, s
hogy sajat vizsgilati eredményeit minden
gond nélkiil irta le.

Még csak két koriilményt akarunk ki-
emelni s ezek a szerz8 rajzaira vonatkoznak.
Az egyik az, hogy azon rajzai, a melyek a
finomabb részletek vildgos kitiintetésére vol-
nanak hivatva, sablonszer(iek és sematizaltak,
s mint ilyenek, bizonyira nem adjik vissza
hiven azt, a mit visszaadniok kellene. A
sejtek részletei példaul gondolom-forman
odavetett durva szemcsézettel s sziirkés alap-
szinnel vannak mintegy maszkérozva. A miasik
pedig az, hogy szerzd rajzain semmi gondot
sem fordit az arinyokra; mir pedig ezek-
nek pontos megtartisa a mikroszképbdl
felvett rajznak legelsé s legfontosabb kel-
léke. Szerz8 rajzainak magyardzatéban meg-
mondja ugyan, hogy milyen nagyitist alkal-
mazott, de azutdn egészen kénye-kedve sze-
rinti nagysigban rajzolja 4brait, a nélkil,
hogy megemlitené, hogy a litott nagy-
sagot mily arinyban kisebbitette vagy na-
gyobbitotta. Ennek az Onkényes eljarasnak
azutin az a kémikus kovetkezménye, hogy
pl. a2 ndi ivarnyildsok 440-szeres nagyitas
alatt (2. T. 5.) mintegy felényivel kisebbek-
nek litszanak, mint 70-szeres nagyitis alatt
(4. T. 12.); vagy hogy a szerz8 az ondé-
vezeték 4tmérdjét 250-szeres nagyitassal
mintegy 2 mm.-nyinek (4. T. 8.), ennek
falabdl pedig egy egysejtd mirigyet ugyan-
azon nagyitissal j6 3 cm.-nyi hosszisigi-
nak rajzol (4. T. 18.).

Nem csupin az eldadottakat, hanem az

egész palyamunkat é&rtéke szerint mélta-
nyolva, véleményiinket a Lkovetkez3kben
Osszegezhetjiik :

A pélyami szerzGje a hazankbdl eddig-

elé ismert Diaptomus-fajok szidmat vizs-
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galataival tetemesen gyarapitotta, a mennyi-
ben azt 3-r6l 13-ra emelte. A munka ezen
része, a melynek érdemét és értékét kész-
séggel elismerjiik, tirgya lehet az 4j fajok
leirdséval kibdvitett enumeraczidnak, adalék
Daday Jendnek 1883-ban megjelent mivé-
hez, a melynek a Diaptomus nem fajaira vo-
natkozé adatait bdviti és részben rektifikilja :
de nem vilik be kiillon monografidsnak. A
palyaminek a Calanidik anatémiijira vonat-
koz6 1j adatai csak behatébb tanulmanyok
alapjan valhatnak a tudomany szaméra érté-
kesekké. A mar ismert anatémiai és fejlédés-
tani adatoknak #jadb Osszefoglaldsara ellen-
ben még a szegény magyar zooldgiai iroda-
lomnak sincsen sziiksége, mert hiszen eze-
ket ez el6tt nehiny évvel Dr. Daday
J en 8 mar ugyis Osszefoglalta a Magyar-
orszagon ez ideig talilt Copepodik mind-
hirom csaladjat, tehat a pdlyamid targyat
tevd Calanidikat is magaban foglalé mono-
grafi4jadban, a melyhez' mindenki hozza-
férhet, s a melyben ezeket az adatokat,
tobbnyire szé szerint ugy, mint azokat a
palyami szerzGje elbadja, mindenki kénnyen
megtalalbatja.

Ezek alapjin » A legmagasabb ... stb.«
jeligéji mivet a pdlyadijjal vals kitintetésre
nem ajdnikatjuk.

Budapest, 1890 deczember 15-ikén.

Dr. MARGS TIVADAR.
DRr. ENTZ GEZA.

Ezek utan jelenti a titkar, hogy a vélaszt-
many a biralék véleményét magaéva tette, és
»A legmagasabb, a mit a f61d6n elérhetiink«
stb. jeligéji palyamunkat a maga részérdl
sem ajanlja jutalomra a kozgyiilésnek.

A kozgyilés ezek alapjan elhatarozta,
hogy A legmagasabb, a mit a f6ldon elér-
hetiink« stb. jeligéjl pédlyamunka szerzdjé-
nek a kitliz6tt palyadij ki ne adassék, a jeligés
levelek pedig hamvasztassanak el, a minek
végrehajtisira az elnok Bernath Jézsef
és Rath Arnold urat kéri fel.

A titkdr jelenti, hogy a valasztmany
ajanlja, hogy az dllattanbél ismét az elGh-
beni palyakérdés tlizessék ki, de a kovet-
kezd moédositassal :

» Kivdntatik Magyarorssdg wvalamely
jeblemzs  dlatfajdnak, vagy hkisebb dllar-
csoportjdnak monografidia. A tudomdnyra
nézve if, vagy kevésbbé felvildgositolt ada-
tokat tdmogaté késsitmények melléklése — a
mennyire a kidolgosolt idrgy terméssete
engedi, avagy kévetell — kivinatos«. Ju-
talma 300 (hiromsziz) forint. A Dbekiildés
hatérideje 1892 oktdber 31-ike,

A kozgyiilés a valasztmény ajinlatat
elfogadja és a palyakérdés kihirdetését el-
rendeli.

A titkar jelenti, hogy a Bugat-alapbél
névénytani palyakérdés van fiiggbben, a
melynek hatirideje 1891 oktédber 3I-ike,
— Tudomasul van.
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A titkdr elGterjeszti, hogy a folyd év-
ben az orszagos érdeki kutatasok korébsl
a gazdasdgtan: munkira keril a sor; kéri
a kozgyiilést, hogy e czélra palyadijul 1000
{egy ezer) forintot t{izzén ki.

A Lkozgyiilés elhatirozza e palyazatnak
a szokott médon valé kihirdetését. (L. a
boritékon.)

Lengyel Béla els6 titkir ajanlja
a kozgyiilésnek, hogy gréof Erd 8dy Gy 6r-
gyotésLanyiGyulat partols tagokul
valassza meg. )

A kozgyiilés az ajinlottakat egyhangt-
lag megvalasztotta partolé tagokul.

Az els6 titkdr jelenti, hogy boldogult
gréf Kirolyi Gyula 200 forintos ala-
pitvanyt tett s hogy a budapesti reformatus
fégimnazium Snképzd- kore régebbi alapit-
vanyat ismét 100 frttal ndvelte. — Orven-
detes tudomdsul szolgal.

Lengyel Béla elsétitkir bejelenti
a lefolyt évbén vilasztott tagokat, elmondvan,
hogy rendes tagokul 547-en vilasztattak meg.

A kozgyiilés a tagok neveit, minthogy
a Kozlony »>Tarsulati ligyek« czimil rovata-
ban mindenkor kéz6ltettek, felolvasottaknak
tekinti és megvalasztdsukat tudomasul veszi.

Az elndk az 1891. évi szimadisok
megvizsgildsira Demetzky Gyula,
Ghyczy GézaésSomogyiRudolf
urakat jeldli ki.

A lkozgyiilés ezt elfogadja s a nevezett
tagokat a szimaddsok és a pénztir meg-
vizsgilasdra folkéri.

Az elndk kérdéstintéz a kozgyiiléshez,
van-e valakinek valami inditvinya,

Ilosvay Lajos a kévetkezd oka-
datolt inditvanyt terjeszti eld:

»Minthogy a Term. tud. Térsulat szak-
ilései mai szervezetSkben kevés alkalmat
nyujtanak arra,hogy az egyes tudoményszako-
kat tervszeriileg behatéan és a kiilf6ldi moz-
galmakat illandéan figyelemre méltatva le-
hessen dpolni ; minthogy a ma uralkodé tar-
gyaldsi médban hidnyzik a tudomanyos tevé-
kenység emelésére szilkséges tudomanyos
eszmecsere, mert a szakiiléseken hallgatélag
mintegy szentesitve van az a szokas, hogy
véleménynyilvanitast, birdlatot, vitatkozasra
kibivist mell6zni kell ; minthogy tovibba a
Természettudomanyi Tarsulat jelenlegi foly6-
irataiban az egyes tudoméinyszakokbd! ter-
jedelmesebb, részletesebb tigynevezett jelen-
tést tevl (referilé) olyan ismertetések, a
melyek féleg a kiilfoldén elért Gjabb viv-
méanyokat tagtirsainknak elég gyorsan tudo-
masara juttatnik, nem jelenhetnek meg,
mert a Természettudoményi Kozlonynek
irdnya, a Pétfiizeteknek terjedelme és meg-
jelenési moédja ilyenféle torekvéseknek =a
legjobb akarattal sem tehet eleget: indit-
vinyozom, hogy a Természettudomanyi Tér-
sulat a szigoribban szakszeri munkassigra
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buzditis érdekében, sajat keblében, egymas-
tol fiiggetleniil mikods szakosztilyokat szer-
vezzen, és gondoskodjék arrdl, hogy e szak-
osztilyok mikodése akar Lkillon e czélra
szerkesztett folydiratban, akir a sziikséghez
képest kibdvitett Pétfizetekben minden
hénapban legaldbb egyszer megjelenjék.

Ertetédik, hogy a Titk4rsignak a koz-
érdekil ismertetések Lozlésére nézve eddig
gvakorolt eljardsa jovOben is érintetlen
maradnac.

A kozgyiilés Lengyel Béla titkar
ajanlatira az inditvanyt jelentéstétel végett
a valasztmanyhoz teszi it.

A napirend értelmében a vilasztasok
eredményének kihirdetése van a soron.

Az elndk jelentve, hogy a szavazatokat
gyijté bizottsig elnSke az & kezébe tette
le a vilasztds eredményét, elSterjeszti, hogy
beadatott 63 szavazat, s hogy vailasztminyi
tagokil a kovetkezfk valasztattak meg:

Altattanra: Horvath Géza 52 sza-
vazattal; dsvdnytanra: Semsey Ander
53, Szabdé Jézsef 48 és Lbéczy L a-
jos 35 szavazattal; Chemidra: Than
Kiaroly §5 szavazattal; Elettanra:
Thanhoffer Lajos 54 és Csapodi
Istvan 435 szavazattal; Zermészettanra:
Frohlich Izidor 57 és Konkoly
Miklds 47 szavazattal.

Az elndk felolvassa Léczy Lajos
levelét, melyben sokféle elfoglaltsigit advan
okul, a vilasztmanyi tagsigrél, djra meg-
valasztisa esetében, lemond, megigérvén
mindamellett, hogy a tarsulat igyeit ezentul
is lehetdleg szolgalni fogja.

Lengyel Béla elsStitkar hivatkozva
Léczy Lajos trnak emez igéretére, kéri a
kozgyiilést, hogy a valasztast tartsa meg.

A kozgyiilés ez inditvinyt magaéva
tevén, tovabbra is ragaszkodik Léczy
Lajos vilasztminyi tag megvilasztisihoz
és lemondésit el nem fogadja.

Erre az elndk kijelenti, hogy a napi-
rend ki van meritve; a jelenlévd tagoknak
koszonetet mond a figyelemért, mellyel a
targyalast kisérték és a kozgyiilést berekeszti.

Az egész valasztmany tagjai 138gI-re a
kovetkezdk :

Altattanra : Entz Géza, Frivaldszky
Jéanos, Horvath Géza, Margé Tivadar.

Novénytanra: Juranyi Lajos, Klein
Gyula, Migécsy-Dietz Sindor, Staub Méricz.

dny- és foldtanra : Krenner Jozsef,
Léczy Lajos, Semsey Andor, Szabd Jézsef.

Chemidra : Fodor Jézsef, Tlosvay Lajos,
Than Karoly, Wartha Vincze.

Elettanra : Csapodi Istvan, Laufenauer
Karoly, Mihalkovics Géza, Thanhoffer Lajos.

Termésszettanra : Frohlich Izidor, Kon-
koly Miklés, Schmidt Agoston, Schuller
Al3jos.
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(4.) Magyarorssdg idsjdrdsa 1890. év
deczember havdban. Az elsé hét hirte-
len siillyedd légnyomas mellett, a mely
3-ikan érte el minimumat, enyhe, kiiléndsen
délen esds volt. 7-ikétdl higedebbre fordult,
s kiilonosen az orsziag nyugoti felében kevés
megszakitdssal allandban erds fagyok voltak
az egész hénapon at. Mint a tabldzatbél
latszik,

Budapest 18go 20 évi kizép Eltérés
Co Co Ce

Decz. 2—6. 32 1°3 ~+19
» 7—11. — 30 —0'8 —22
12—16. — §7 —I'3 —4'4

» 17—21. — 42 —03 —39

> 22—26. — 1'6 —1-8 +o02

» 27—31. —10'g —30 —7°'9

kiilonosen a hénap derekin és végén hiilt
le rendkivili médon a levegh. A tartés
hideg id6 a légnyomas kontinentalis elosz-
lasaban leli magyarizatit. Ugyanis a de-
presszi6k Eurdpa déli részén huzédtak 4t, a
magas légnyomas pedig 7-ikétdl télink
északkeletre 4lland6éan Oroszorszag folott
tartézkodott, miért is talnyomoan észak-
északkeleti iranyt hideg szarazfoldi légaram-
las volt az uralkodd, a mely a levegdt
jelentékenyen lehiitotte, a mit a hétakard és
deriilt éjjelek kisugarzisa nagyban elémoz-
ditott ; kiilondsen az utolsé pentidban, a
melynek hémérséklete Budapesten 79 fok-
kal volt hidegebb a normalisnil. O-Gyallan
29-ikén —27-0% Szepes-Iglén —29'6 fokra
siilyedt a h8mérs. E kozben az orszag ke-
leti felében 18—25-ike kozt a Fekete-tenger
feldl jové melegebb légiramlis kovetkezté-
ben enyhébbre fordult az idé, nyugoton
ellenben északi légiramlis mellett fagyok
jartak ; itt csak 23—235-ike kdzt emelkedett
a héméré a zérus fok folé. Csapadékra
hajlé volt az id6 1—5. (esds), 15—20. és
23—26-ika kozott, s noha a csapadékos
napok szima elég nagy: 10—Ig, a csapadék
havi &sszege, a mely legnagyobb értékét
délen az Alf6ldon és az Erdés Karpatokban
érte el, elég csekély; a mi ismét az ural-
kodé hideg, szirazfoldi, parival kevésbbé
telt légaramlisra és az &llandéan magas
barométer-allasra vezethetd vissza.

A hémérséklet valédi kosepe (Fiume
2'9g% Herkulesfiirds —1'7%, Gyergyé-Sz.-
Miklés —6°4° Arvaviralija —8'5° C.) kele-
ten alig 1 fokkal, nyugoton ellenben 4—s5
fokkal alacsonyabb a normalisndl. Jaxi-
mumdt (Herény 3-1° Nyiregyhaza 809,
O-Gyalla ¢'7°) 2-ikén; Szeged 10°7°, Fiume
13'1° C.) 4-ikén, minimumd: (Fiume —6°6°
13-ikan, Zagrib —14'0° 29-ikén, Debreczen
—15°4° 31-ikén, Herény —21-8°, O-Gyalla
—270% Korésmez8 —28-0° Szepes-Iglé
—29°6° C.) 30-ikdn, 2g—30-ika kdzott érte
el és Zavi ingadozdsa — mely az atlagos-
nil 1—10 fokkal nagyobb — 20—40° C.
kozott volt.

A csapadék havi Jsssege (Sopron g,
Brassé 17, Kalocsa 24, Rozsnyé 44,
Gyoma 74, Fiume 85, Herkulesfiirdé 146 mm.)
délen az itlagos alatt maradt, ellenben a
Kidrpitok kozt némi tébblet mutatkozik.
24 6rai maximumdt (tSbbnyire 10—20 mm.)
18-ika és 23-ika koriil érte el. A levegd
rel. nedvessége 0°, koril, a normalistél
alig kiilonbGzott, ellenben a Zgnyomds
havi kdzepe a normalisnal 2—3 milliméter-
rel nagyobb. Az égboliozat tobbnyire felhSs
és kodGs; a ssélmoszgds mérsékelt erejit
vagy gyenge volt, miért is wikart csak el-
vétve jegyeztek fel.” BARTFAY JOZSEF.

(5.) Nyulhdtuljii hdzimacska. Makon,
Kis Erzsébet nevii asszony birtokaban egy
kilénos korcs-allat van.

Egy ndstény macska ez, a melynek
hatulsé testfele egészen a hdzi nyuléhoz
hasonlit. A rendszerezés alapjaul szolgilé
kiils6 jelek, ugymint a fogazat, a labujjak
szdma, a karmok alkotasa, a pupilla stb.
egészen a macskdéhoz hasonlSk.

Ellenben a macska hatuls6é ldbaival jarni
épen nem tud, hanem egészen a hazinytl
moédjara ugral, és ugras kozben nemcsak
ujjaira, hanem egész talpara (tarsusira) ta-
maszkodik. Czombjinak izomzata feltiinden
fejlett ; farka olyan rdvid, mint a hazinytlé ;
benne a fokozatosan kisebbedd csigolydk
kitapinthat6k, tehit a fark nem mestersége-
sen van csonkitva, Eddig két izben is kdly-
kezett, de mindig idétleneket.

Harisz ARPAD.
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(6.) Fias réssa. Egy Ooltott rozsatdén
most januirius elején egy rozsam nyilt, a
melyben a termdk helyén, a szirmok ko6zott
hat bimbé van, a melyek szintén, bér lassan,
nyilni kezdenek. Kis MATvAs.

(7.) 4 kényvsajté haladdsa. A »New-
York Herald¢ nem rég azt a hirt bocsa-
totta vildggd, hogy konyvsajtéja olyan
gyorsnyomasi gdlzsajtét szerzett be, a mely
egy Ora alatt e nyolcz lapra terjedé Wjsig-
b6l 48,000 darabot kinyomtat, szétvag és
Gsszehajtogat. Egy mésik new-yorki hirlap
pedig azt djsigolja, hogy csakhamar olyan
gyorssajték fognak forgalomba keriilni, a
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melyek egy ora alatt 100,000 darab 1ijsig-
példannyal elkésziilnek.

Bezzeg elcsodalkoznanak ezen a szaz
év elott él6 nyomd4szok. Akkor csak a
kézisajté jarta, a melyen megfeszitett mun-
kival is alig nyomtattak ki 60—100 ivet
egy Ora alatt. A forgd mozgasit, lenditd
kerekd konyvsajtékat csak 1830 &ta hasz-
naljak ; e gépeken az akkori vilig nagy
bamulatira 600 ivet is kinyomtattak egy
6ra alatt. A lefolyt hatvan év, tgylatszik,
legalabb is megszdzszorozta a konyvsajtéval
végezhetd munka mennyiségét. (Revue
scientifique.) Cs. L.

KERDESEK.

(14.) Egy vaslemezzel boritott tetejl
hézat megvéd-e 2 villamiitést6l kozonséges
villamhérité késziilék, kivalt midén a vezetd
sin 14bai is vasbél vannak? Cs. 0.

(15.) Erez-¢ a fa, vagy birmely ndvény ?
Kétségbevonhatatlan igazsig-e az, hogy az
érzéshez idegrendszer kell ? Cs. O

(16.) Valamely test drnyékdnak hossza
mely idGben egyenlé az irnyékot verd test
magassigaval ? Cs. O.

(17.) Valamely fa vastagsigibdl (a
torzsé) meg lehet-e hatarozni annak korit?
Példaul az akarattyai szilfiét a Balaton
keleti partjan. Cs. O.

(18.) Miféle anyag az, 2 mely az tgy-
nevezett pecsétvevd szappanokban van, s a
mely a ruhdk zsirfoltjit kiveszi? Lehetne-e
ilyen szappant hazilag késziteni? Cs. O.

(19.) Miféle anyag az, 2 mely a L’homme
Lefort-féle parizsi faviaszt folyékony 4llapot-
ban tartja, s mennyibe jon e Lkendcs
kilogrammja? Lehetne-e ezt hazilag késziteni?

Cs. O.

(20.) A Martinia proboscidea mnevi
novény kertemben évek Ota diszlik, mint
egynyari novény ; sajitszerd alakja, s kandsz-
bajusznak nevezett magtokjai érdekes alakot
adnak neki. Mérges novény-e ez, vagy nem ?
Egykor hallottam, hogy e ndvény &sszetdrt
magvai kozonséges faolajba téve a fagyas-
okozta sebet meggydgyitjak. Cs. O

(21.) Ha az elkopott vagy elmallott
érczek anyaga megmarad a természet Oriasi
mihelyében, jdhet-e olyan nevezhetetlen
messzeségll id5, a melyben pl. az évezredek
ota elkallédott aranyatdmok ismét Ossze-
témoriilve, banyaszhaté illapotban lesznek ?

Cs. O.

(22.) Van egy Bourdon-féle aneroid
légsulymérém 1853-bol, a mely folytonosan
egy helyben &ll a »sehr trocken« irinyaban,
esében gy, mint napfényen. Lehetne-e
kijavitani tgy, hogy a javitis tébbe ne_ ke-
ritlljon, mint az Aneroid maga? Cs. O.

(23.) Van-e magyar vagy német nyelven
j6 illusztralt ndvényhatarozé. L. F

(24.) Hol kaphatnék szénkénegezésre
megbizhaté fecskendSt és mely czégnél a
szénkéneget ? Dr. —.

(25.) Tudni kivinnam, vajjon szénsavban,
vagy igen sok szénsavat tartalmazé levegé-
ben tenyész-e, vagy tenyészhet-e gomba.
(Pl. a bor forrasakor a hord6 szajadéka
koriil ldttam mar penészgombat élni.)

R. L

(26.) Mely anyagokbél allithaték el§ a
legszebb kristilyok? Van-e olyan mf, a
mely a mesterséges kristdlyck technikajaval
foglalkozik ? R. Gv.

(27.) Bebizonyitott tény-e az, hogy az
Ornithorhynchus paradoxus tojisokrdl sza-
porodik ? R. Gv.

(28.) Szives felvildgositist kérek arra
nézve, hogy az »Eboullioscope« hasznala-
taira vonatkozélag mely eljaras helyesebb,
t. i. annyi bor Ontendé-e a tartéjdba, hogy
a higanycsé gombje beleérjen, vagy csak
egy Dbizonyos mennyiség (25 ccm.), ugy
hogy a gomb csak pardkkal érintkezzék.

A. L.

(2g.) Szives felvildgositast kérek arra
vonatkozdlag, hogy a vorés bornak leve-
gével valé érintkezése milyen hatissal van
annak szinanyagira? Valé-e az, hogy az
oxid4czié kovetkezménye rendesen az, hogy
a bor ilyen uton konnyebben rakja le festd-
anyagat ? .

Erre vonatkozélag kisérletet is tettem
egyszer egy olyan borral, a melynek fest3-
anyaga a zajos erjedés utan gyonge volt. A
kisérletet egyszerden tgy végeztem, hogy
egy kozonséges szivattyit megforditva, leve-
g0t szivattyltztam be, a minek az lett a ko-
vetkezménye, hogy a bor sokkal stétebb lett.

A. L.

(30.) Edelmann Sebd-nek az elektromos
akkumulatorokrél sz8l6 czikkét olvasvan, az
a gondolat tamadt bennem, hogy ezek se-
gélyével, dindmok iltal, privat lakdsban is
lehetne elektromos viligitast berendezni.
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Azonban ez attél fiiggne, vajjon hirom szo-
banak a megvildgitasira, a melyek egyen-
ként 100 kébméter térfogatiak, milyen
dinamogép és hiny akkumulitor lenne szik-

LEVELSZEKRENY.

séges, mennyibe keriilne és hol volna be-
szerezhetd ? Vagy egyaltalin vannak-e ilyen
kis berendezéshez valé akkumuldtorok és
dinamogépek ? Dr. U. G.

FELELETEK.

(2.) Annak, hogy az iités a homlok
bal felét érte és mégis a jobb szem alatti
rész is kékesfekete szind lett, sokkal egy-
szeribb a magyarazata, hogysem az agy-
velé »zavaranak« felvételéhez kellene folya-
modnunk.

Az iités helyén a bdr ald vér omlott,
a mely nem maradt helyben, hanem a bér
alatt lefelé siilyedt és igy jutott a szem-
héjak ala, és pedig nem csupan a bal (az
iités oldalin lev6), hanem a jobboldali ald
is. A kiomlStt vérnek ezen siilyedésére a
szemhéjak anatomiai viszonyai igen kedve-
28k, mert bdr alatti kotdszGveték, a hova
a kiomlott vér kezdetben jut, igen laza, na-
gyok a szovetkozti hézagai (e miatt lehet
a szemhéjakon a bort olyan kénnyen rianczba
emelni) és ez az oka annak, hogy ha valaki
pl. a feje tetején szenved iitést vagy iits-
dést, ritka esetben hidnyzanak a szemhéja-
kon a kiomlott vér sulyedése okozta kékes-
fekete foltok. Dr. B. F.

(4.) A fillokszéra olyan homokban, mely-
nek legalibb is 75°%,-a szemecskés kvarcz,
nem tud megélni, mert 2 homokszemecskék a
legkisebb erd hatdsira megmozdulnak, Gssze-
esnek s igy alig keletkezhetik kozottik oly
rés, mely a kicsiny 4llat Gtjaul szolgalhatna,
mint pl. az agyag vagy agvagos talaj szim-
talan repedése. A homok omlékonysiginal
fogva még a novény gyokérnyaka mellett
sem vezet a talajba rés, mint az agyagos
talajban. Tehat a fillokszéra maga erejébél
nem is tud a homoktalajba hatolni. A ho-
mokban a fillokszéra munkaja hasonlé a
hangyaéhoz, a mely a meredek lejtési ho-
mokos talajra hasztalan iparkodik felmenni.

2. A Ripéria olyan talajban, a mely
tenyészésére alkalmas, mindig biztosan ellent-
all a fillokszéranak. A Ripéria ellentills
tulajdonsiga sejtfalainak szivéssigdban van ;
ez pedig — legaldbb emberileg mérhetd idé
multin — egykonnyen meg nem valtozik.

3. A penészgomba, a melyen a kér-
dés bizonyira a Peronospora viticolat érti,
a sz8l6ndvény leveleinek sejtszivetét pusz-
tité, rendkiviilli gyorsasdggal szaporodé
gombafaj. Felismerhetd a szdl8levél alsé
lapjain levd lisztszerd, letorolhetd fehér por-
rél, a mely a levél belsejébdl kikeriils spé-
rdkbél 4ll. A sz6l8levél a gomba pusztitisa
kovetkeztében elszérad és sem a gydmdlcs,
sem a vesszOk, st a gyokér sem fejlddhetik
ki. Terjedését, illetve tenyészését a mi ég-
hajlatunk Osszes viszontagsdgai nem eléggé
gatoljak, joéllehet sokkal inkdbb, mint péld.
Francziaorszigban. Megjelenése annyiban

id3szakosnak mondhaté, 2 mennyiben — na-
lunk — egyik megjelenésétdl a masikig
néha évek mulnak, de visszatérésének veszé-
lyét3l soha sem vagyunk mentek.

Nagyobb elterjedését eddig ugyan in-
kibb esGében szegény nyarakon észlelték.
Egymasutan t6bb éven és kiilonosen mar
nyar elején valé megjelenése a sz816ndvény
kipusztuldsat szokta eredményezni. Megjele-
nésének elGjeleirSl nincs tudomésunk, merta
sz6l6levél aljan lathaté spérak csak Osszel
fejlédnek ki, De védekezhetiink ellene. Leg-
inkabb a rézgilicz és égetett mész kiilon-
bozben higitott oldala ajanlhaté, a melynek
alkalmazisar6l Saj6 Karoly, Perono-
spora viticola czimi miive ad bévebb uta-
sitast. NAGEL SANDOR.

(6.) E fiizet 78-ik lapjan koz6lt ismer-
tetés megfelel e kérdésre.

{7.) Hogy az 1j bor, bar »jol« kiforrt,
s légmentesen vala elzdrva, egy hé multa-
val a hordé kinyitdsakor fellovelt, s rész-
ben elfolyt, annak kozvetetlen oka épen a
légmentesen elzdrds, s nyitds nélkill még a
hordé is szétpattanhatott volna. Minden bor,
barmily j6l ment is 4t a féerjedésen, uto-
erjedésnek van alavetve, Az utéerjedés eré-
lyessége a borban levd czukortél, a fGerje-
dés milyenségétdl és az esetleg megvalto-
zott homérsékleti 4allapotoktél fiigg. Az
erjedéssel tudvalevlleg mindig szénsav-fejls-
dés jar, mert az atvaltozé czukor szémsavva
és szesszé valik. A fejlédott szénsav pedig
épen olyan erbvel keres maginak utat a
hordébdl kifelé, mint a hogy a szénsav ki-
lizi a vizet a sz6dis iivegbdl, ha csapjat
megnyitjuk. A kinyitott hordébdl ugyan
csak a szénsav igyekszik eltdvozni, de ha
sok van benne olyan nagy erSvel, hogy a
bort is magaval ragadja. E roham utin
mindaddig pezseg a bor, a mig nagyobb
mennyiségli szénsav van benne.

NAGEL SANDOR.

(8.) A béka nemcsak orakig, hanem
napokig is elél viz alatt, a nélkil, hogy
lélekzés végett a felszinre kellene jonmie.
Ez alatt az id8 alatt pedig egyszeriien bd-
rének egész felszinével lélekzik a vizben
levd levegdbdl; mert a larvadllapotbeli ko-
poltytiknak semmiféle maradvinya sincs meg
a kifejlddott békan. A béka bdrének kii-
16nben, a levegdn épen tigy, mint a viz-

"ben, igen jelentékeny, s8t alacsonyabb hd-

mérséklet alatt csaknem egyediili szerepe
van a lélekzésben. K1lug Nindor kolozs-
vari tandr kisérletei azt bizonyitjak, hogy a
béka — legalabb a téli hénapokban, de
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fitott szoba levegGjében — dtgyszdlvan ki-
zarélag a borével lélekzik. Paul Bert
- kisérleteibdl pedig azt tudtuk meg, hogy
0—13° C. homérsékletben viz alatt tartott
békiknak hetekig elégséges az az oxigén, a
mely ardnylag kismennyiségdi vizben van.
Ot liter 1¢° C. homérsékletd vizet tartal-
mazé ballonban ellenben 36 éra mulva ki-
milt a kisérlet targyat tevd béka, mert ez
alatt az id§ alatt a vizben foglalt levegd osz-
szes oxigénjét elhasznalta, a mi azt bizo-
nyitja, hogy 1¢° C. hOmérsékletben mar
aranylag igen gyors a béka anyagcseréje s
s ezzel kapcsolatban élénk a lélekzési sziik-
séglete is. E. G.
(10.) A kérdéses olasz rizlingnek tan-
nin hozziadasival valé deritése csak akkor
ajanlhat6, ha a pusztin vizahdlyaggal végzett
prébaderitések nem vezettek czélhoz. Ez
esetben sikeres lehet a deritést kozvetetle-
nil megeldzileg .prébaderitéssel megalla-
pitani, hogy egy hektoliterre 10—15 vagy
20 gramm tannin veend$-e. A tanninnal

egyenld stlyd vizahdlyag haszniland6. A

deritésr§l bdvebben olvashat Csanidy-
P1dsz, A bordszat kézikonyve czimd md-
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ben, a mely a Természettudomanyi Tarsulat
kiad4siban jelent meg.

A Julien-por egyenlé mennyiségl tan-
nin és zselatinabél all, melyben a zselatini-
nak ugyanazon rendeltetése van, mint az
eldbb ajanlott vizahdlyagnak.

NAGET, SANDOR.

(11.) A tornatermek talajara hintett cser-
héj onfoztetvén, megpenészedik, s ez veszélyes
is lehet a tornazé gyermekek egészségére; de
ez nem elég ok arra, hogy inkabb a cserhéj

‘poraban tornazzunk. A tornatermek szabad-

gyakorlatokra szant talajat legjobb nem
cserezni; e helvett kettds padlét hasznal-
junk. Ez abbél ill, hogy a lerakott padld
folé a rendes »vdnkosfikat« helyezzik, s
erre rakjuk a maésodik padlét, mely igy
nem fog porzani. A tornaszerek koriil al-
kalmazott cserhéjat pedig dupla mennyiség-
ben tartvin, hetenkint valtoztathatjuk s igy
a hasznalat alatt volt cserhéj egy-egy hétig
napos, szellds helyen sziradhat.
. NAGEL SANDOR.
.(12.) Planer, a kirél Bloch 1785-
ben a Petromyszon Planeri-t elnevezte, a
botanika tanira volt Eirfurtban. E. G.

Bolygdk - My
t5] marczius - Kozé teqed6 hénapban
majdnem alland6an reggeh 6h ‘3om-kor kel,
és a délutdni 6rdkban nyugszik, még nap-
lemente el3tt. Eleinte a és g Capricorni
meghosszabbitisiban 4ll, annyival 8-t8l délre,
mint ettdl « északra. Februdrius 1-jén mér
ezen csillagzat & nevl csillagja mellett ta-
1aljuk, mig a havi k6z leteltével az Aquarius
csillagzat nyugoti, gyéren csillagos tijékba
jut. — Venus eleinte ¢ Sagittarii felett
keresendd. Onnét vandorol & és B Capricorni
felé, a mely csillagoktél mérczius 7-ikén
délre marad, mig a hé 15-ikén e csillagkép
kozepéig ér. Venus hajnali csillag, a mely
4llandoan reggeli 4b gom koriil kel, és az
elsé délutani 6rdban nyugszik. — Mars a
Nap utan kel és kevés percczel esti 10h
elétt nyugszik ; a nyugoti horizonton tehat
naplemente utin kényelmesen megfigyelhetd.
A Pisces csillagzat déli részén foglal helyet
kozel az aequatorhoz, s onnan az Aries déli
részébe vonul, fényesebb csillagokat nem
érint atjaban. — Fupiter J§ Capricorni-tdl
kissé északkeletre all, és északkelet iranyu
utjat lassan folytatja. Marczius 15-ike felé
L Aquariitdl jéval délre keresends. Egyeldre
még lathatatlan, a mennyiben a Nap utdn kel
és koran délutdn nyugszik. De marczius
20-ikatol fogva kibontakozik a Nap sugarai-
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is kdzepé-

‘bél, Ggy, hogy valamivel nmapkelte elStt
megfigyelhetd. — Saturnus este kel é&s
reggel nyugszik, tehat egész éjjel lathatd.
Az oroszlan csillagképében délkeletre All «
és délre J Leonist6l, és lassii retrograd
mozgasanal fogva helyét észrevehetdleg alig
valtoztatja. Mérczius 4-ikén a Nappal op-
pozicziéban all. — Uranus este kel, joval
naplemente utdn (februdrius 15-ikén gh 13m,
marczius 1-je 8h 30m és 15-ikén 7h 30m kdriil)
és egész &jjel lathaté; csak napkelte utan
nyugszik. A sziiz csillagképében, & Virginis és
B Librae kozott foglal helyet e tavolsagnak
az elsd csillagtél szamitott elsé harmadiban.

Tiinemények : Februirius 13-ikén 7h
46m e. elsé holdnegyed. — Februarius
16-ikdn gh r. a Neptun és a Hold egyiitt-
allasa bekdvetkezd fedéssel. — Februarius
20-ikdn 4h e. a Merkur palydjanak nap-
tavoli pontjadban. — Februarius 21-ikén
11h e. a Mars palyijanak felszallé csoméja-
ban. — Februarius 22-ikén 11h e. a Nep-
tun és a Nap quadraturaban. — Februarius
23-ikdn 7b e. a Hold a pélyijinak fold-

tivoli pontjaban; 8h 35m e. telehold. —
Februarius 24-ikén 1h e. a Saturnus és a
Hold egyiittalldisa. — Februarius 28-ikdn

11k r. az Uranus és a Hold egyiittdllasa.—
Marczius 3-ikan Ok r. B Scorpii egyiittallisa
a Holddal bekdvetkezd fedéssel, mely azon-
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ban nalunk nem lithaté; 8h 34m e. utols6 | Merkur és a Hold egyiittallasa. — Mar-
holdnegyed. — Marczius 4-ikén 4b e. a | czius 10-ikén 2h r. a Hold a foldkozelben ;
Saturnus oppoziczibban a Nappal. — Mir- 1th 7m e, gjhold. — Mdrczius 13-ikan 1hr,

czius 5-ikén 8h r. a Merkur és a Jupiter | a Merkur eléri palydjanak legdélibb pont-
egyiittillisa; elébbi bolygd 1% 26'-czel | jit; gh r. a Mars és a Hold egyiittilldsa.

(koriilbelil 3 teleholdatmérdvel) délre &ll. E hénapban egyetlen ndlunk lathaté
— Mirczius 7-ikén 3h r.a Venus ésa Hold | csillagfedés sem lesz, és hasonléképen a

=

egyiittallaisa. — Marczius g-ikén g4b r. a | Jupiterholdak fogyatkoz: sem figyelhetd
Jupiter és a Hold egyiittillisa 2h e. a | meg a bolygé napkizelsége miatt.

WV7S3 1

13713
NYUGOT

A csillagos ég mirczius 1-én este 8§ orakor Budapesten.

A Nap ephemerise.

Nap Rectascensio Declinatio Csillagid$ délben

1891 februarius 19... ... ._. 22b 1om 2655 —11° 17" 15% 21h 56m 2258
marczius 1. ... ___. ... 22b 48m 218 — 7° 35 57“ 22b 35m 483
marczius IX.... ... ... 23b 25m 2754 — 3% 43' 39“ 23b 15m 138

Nap IdGegyenlet Napkelte Napnyugta

1891 februdrius 19. ... ... ... ___ ___ __. -}I4m 357 7b  1m r, 5h 28m e,
MAYCZIUS: (T. 5 oo eis sl Ll 2oy o <120 220 Gh 43m r, 5h 43m e,

marczius I1. —+-10m 13.56 6b 23m r, 3h 58m e,
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METEOROLOGIAI FOLJEGYZESEK

A MAGYAR KIRALYI KOZPONTI INTEZETEN, BUDAPESTEN.

1891 JANUARIUS HONAPBAN.

A
Légnyomés milliméterben Hdmérséklet C. fokban ﬁei’,",’?gg ;ﬁ:z?;gii .Ned;}:ks:lékga:xzéza‘-
Sl 76 | on [ on [ |l7h |90 |90 | . [l5E|5g)i7h| 2h|9h | ks |[7h 20! 0b ks
z reggel | d. u. | este kdzép reggel| d. u. | este kazép EE gé reg. |d. u.|este zéop reg.ld.u. este| zép |
117607l 159-2] 1592) 1597 —152] 106 —161] 139 —158| 08 19! 16 14| 1-4) 91| 83| 92 89)
2 59'4| 588 59-1] 59'1|—151| —10'5| —162|—136—16'8| —10-4! 1-2] 16 1'2| 1-8i 91| 80| 91; 8T
3|l 582 574 575 577177 —126l —166| —15°6)—181|—126| 10| 1-4| 1'1] 12| 95| 81| 95/ 9
4| 56:0: 532 521 538148 —118| —168| —148—175 —11-3) 13| 17| 1-2, 14| 96| 93100 9
51 4831 459 447 46°8/|—170| —10°7| —8'8/—12-2-18:6|—9-0¢ 1°1| 1-9f 22| 1-7|i 95! 97| 94 9
6| 424 422! 443 430l—63 —48 —66/—59)-89—37) 27 30| 22 26| 95/ 95| 79 90|
71 455| 454 444 45159 —87 —40—4'5—70—33] 28| 31! 32| 80| 95 91| 95| 94
8|l 42:8' 437 441 435101 06 10 05—43 12 40 45 8 44| 89| 94| 98] 94
91l 429! 42'8 432 430, 06 02 00 08/—12 07|47 46 43 45 98 98 92 s»g
10| 448 475 508 477 —04| 03 —04/—02-10] 03] 40| 42| 48/ 42| 90 90| 96/ 92
11] 543 56'6| 586 565—07 07 ~14—05-15 11 42 46| 39) 49| 96| 94/ 94/ 95
12| 5838 563 567 571|—55| —3'1) —88/—4-1/-66|—10] 28| 33| 31| 31| 93] 91/ 91| 92,
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Az e tiblizatban kozSlt homérsékleti adatok a jamuir 1. 6ta femnalls alsé 4dllomas 1-4 m.
magassigban elhelyezett miszereire vonatkoznak.

A régi dllomds (a hémérd gombje 4°9 m. a fold szine f515tt) adatai, mely szerint a fdljegy-
zéseket eddig kozoltik, 1891. janusr héban a kdvetkezék :

A hOmérséklet kézepe Tb — 77 C° 2h — 53 C% 9bh — 68 C°; havi kézép — 66 C°
— A homérséklet maximuma 4 3-8 C® 26-4n-2b. — A h&mérséklet minimuma — 17-9 C° 3-in Th.
— A piranyomds havi kézepe 2'7"mm. A relativ nedvesség havi kozepe 93%,. — A hdémérséklet
napi maximumainak a kozepe — 3-8 C°. — A hdémérséklet napi minimumainak a Lkézepe
— 102 C°% — A homérséklet abszolut szélsdségei: -~ 4-3 C° 26-an és — 198 C°® 5-én.
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A MAGYAR KIRALYI KOZPONTI INTEZETEN, BUDAPESTEN

1891 JANUARIUS HONAPBAN.
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A MSmérséklet valédi kézepét a Richard-féle thermograph adatai nyomin késébb kézédljiks
18 ; a viharos napok szdma: 3; a mapfény tartama 21-0 éra.

Az egyes elemek szélsd értékei (maximum és minimum) k & v ér betiikkel vannak szedve,
A szélirinyok eloszlasa :

A csapadékos napok szima:

Jelek maéy'ér;’xzata

6nos esé G\», harmat _o

W = nyugot.

11 24 3 6 8

, dér _1 ny =

12

14

13

N NE E SE S SW W NW Szélcsend.
2
kod =, esd @, ho X, jégesd a, dara A\, égi habory &, villogas

csapadék nyoma, N = észak, E = kelet, S = dél
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Figyelmeztetés

A kovetkezoket teheted a miivel:

szabadon masolhatod, terjesztheted, bemutathatod és eléadhatod a
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szarmazékos miveket (feldolgozasokat) hozhatsz létre
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