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A MADARVEDELEM
A PARIZSI NEMZETKQZI GAZDASAGI KONGRESSZUSON.

A békés munka ama nagy iinnepe,
melynek szinhelye folé a technika vas-
csoddja, a 300 méter magas Eiffel-
torony emelkedik, igazin Oridsi ard-
nyokat szabott a miikodésnek, feldlelve
tobbek kozott a nemzetkozi kongresszu-
sok egész sorozatait is.

Ez utébbiak kozott a gazdasdgi
kongresszus is helyet foglal, melynek
»questionnaire<-ét a franczia ipar-,
kereskedelmi és gyarmati miniszterium
szétkildte s tobbek kozott az » Orszdgos
Magyar Gazdasdgi Egyesiilet«-hez is el-

juttatta.
A kérdések kozott van tobb ter-
mészetrajzi csoport, igy a mad4r-

védelemre vonatkozé is, mely mdr kiilon
kongresszusok tdrgya is volt ; de nemzet-
kézi megdllapod4sokat eddig még nem
sziilt, szerintem leginkdbb azért, mert
kiilonosen a német ornitholégusok
aprolékossdgai szovevényessé tették a
kérdéseket, nem gondolva arra, hogy a
torvényhozdsok nem tudoményos spe-
czializmusra, hanem gyakorlati megold4-
sokra torekednek s épen ezért bizonyos
hatdrokon til nem mehetnek.

A  madédrvédelem kérdésében a
hatdrt megszabja a természetrajzi isme-
retek dltaldnos szinvonala s ez még nem
fejlédott oddig, hogy pl. a kozigazgatasi
kozeg, mely a végrehajtdst végzi, meg
tudja kiilonboztetni az Amfhust az
Alaudd-t6l, vagy a Hypolais madarat a
Phyllopneuste maddrtol.

Az »Orszigos Magyar Gazdasigi
Egyesiilet« a kérdéscsoportokat ki-
osztotta. A maddrvédelemre vonatkozé
csoport kidolgozdsa itt kovetkezik azon

az okon, hogy a Kirslyi Magyar Ter-
mészettudomdnyi Tdrsulat a tdrgyra
vonatkozélag véleményt adott a fold-
mivelés-, ipar- és kereskedelmi minisz-
teriumnak s e vélemény kapcsan jelent
meg Paszlavszky J6zseftsl a
Kozlony 1888. mdrcziusi és ez évi dpri-
lisi fiizetében egy-egy dolgozat, mely az
adott véleménnyel, illetve sorsdval foglal-
kozik. Az imént emlitett dolgozat tételei
visszatiikkroz6dnek a périzsi kongresszus-
nak szdnt feleletekben is.

A kérdések im ezek:

VI. KtrpEScsoPORT. (1)
Vilaszolasra felkérve: Herman Ottd.

1. A madarak védelme.

a) Torvényes intézkedések, szabaly-
zatok és egyéb eszkozok a hasznos
madarak védelmére és szaporoddsuk
biztositdsdra; a kdrtékony fajok pusz-
titdsa. '

5) A mennyiben a torvények és
szabdlyzatok nem volndnak elégségesek,
min6 moédositdsok ajinltatnak ; ha pedig
elégségesek, mily médon érvényesithets
hatdsuk legteljesebben.

Kiilondsen és részletesen megjeldlni
a teendS nemzetkozi intézkedéseket a
hasznos fajok fenntartdsdra és a kdrté-
konyak kiirtdsdra; az eszmecsere alap-
jdul pontosan megjelolni :

1. Melyek a hasznos fajok.

2. Mely fajok hasznossdga kétes.

3. Melyek a hatdrozottan kdrtékony
fajok.

¢) A koltoz6 madarak dtjdnak meg-
jelolése.
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A kidolgozas igy hangzik :

Allaldnos réss. E kérdés tdrgyald-
sakor elsé sorban tisztdba kell hozni
bizonyos alapelveket, a melyekre az a
mozgalom, mely a hasznos madaraknak
nemzetkozi védelmét mar tobbszér szor-
galmazta, nem mindig volt kell6 tekin-
tettel.

Maga a természet nem ismer sem
hasznos, sem kdros madarat, mert az &
hdztartdsira nézve a madir — épen
gy mint minden mds él6 lény is —
sgiikséges szervezel, mely magdban fog-
lalja a szaporodds és korldtozds eszko-
zeit is, a ragadozék és nem ragadozok
képében — nem tekintve a kozmikus
okokat s a tdpldlkozdsi viszonyok vil-
toz4sit.

A haszon és a kir fogalmdl csak
az ember gaszdasdgi érdeke leremti meg,
kiilénosen az az eljdrds, a mely minden
gazdasdg lényege és abban 4ll, hogy az
ember a lermesziményckes Iimegekbe zsu-
folja s ezzel megadja timegesen az élet-
Jfiltéleleket oly szervezetek — a kérdéshez
alkalmazva, a madarak — szdmdra s, a
melyek a lermészel szemponifdbil, nor-
mdlis viszonyok kizétt, sem hasson, sem
kdr lekintelében fol mem tinhelnének.

Példaval szélva: a Aéfa — Astur
palumbarius L. — a természetben ra-
gadozdsival csak korldtozé hatdssal van,
igy sziikséges éslegkevésbbé sem kdros;
de ez a viszony legott megvdltozik, mi-
helyt az ember majorsdgi udvardval
dllitjuk szembe, mert ott korldtolt he-
lyen a héjdnak valé ragadmdny zstfolva
van, biztosabban és konnyebben érheté
el, mint a szabad természetben; a héja
ennélfogva az emberi hdztartds szem-
pontjabol véve hatdrozottan kdros és
irtandé.

A haszon fogalma egészen analég
viszonybél ered.

A czinege - — Parus — vagy bdr-
mely harkdly — Picus — faj a termé-
szetben magdban minddssze a rovar-
vildg korldtoz6ja; nem hasznos, nem
k4ros, hanem sziikséges; de — nem
tekintve a ragadozékat, a melyek ismét
korldtozzék — a parasitdk képében
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maga is ald van vetve a korldtozdsnak ;
azonban a gyiimolcsOs kert tekintetébol
véve, a hol a termesztménnyel egyiitt a
rovarok életfeltételei is zsifolva vannak,
a Parus és Picus foltétleniil hasznos,
tehdt foltétleniil meg is védendé.

Van még egy harmadik szempont
is, melynek elvi jelentdségét tisztsba
kell hozni: ez a compensatio viszonya.

Vannak t. i. bizonyos dllat- mond-
juk maddr-formdk, a melyek bizonyos
szempontbél kdrosak, mdsbol ismét
hasznosak. Ezekkel szemben a kérdést
akként kell feldllitani : vajjon a kdr vagy
a haszon nagyobb-€ ? mert ettél fiigg az
az 4dlldspont, a melyet gazdasdgi tekin-
tetb6l el kell foglalnunk.

Példadl két maddralak kiilonosen
kindlkozik : a veréb — Passer domesti-
cus — és (a holl6 kirekesztésével) a
varjak — Corvus in genere.

Nem lehet kétségbe vonni, hogy a
Passer, kiilonosen aratdskor, tovdbbd a
szérlin és a magtdr koril érezhets kdrt
okoz; de az is bizonyos, hogy fiait
rovarokkal neveli fel; a ral pedig még
fontosabb, ez az, hogy késé &szt6l és
egész télen 4t nagy seregekbe verddve,
épen a kultiv4lt teriileteken termé, kdros
dudvik magvaival tdplilkozik, s épen
ezért — legaldbb nézetem szerint —
nagyobb a haszna, mint a kdra.

Az is igaz, hogy a hdrom typicus
varji: Corvus cornix, frugilegus, mone-
dula, némely helyen (de tapasztalisom
szerint csak Dbizonyos pdsztdkban, a
melyek napi vonuldsdnak tutjdba esnek)
kivdlt a kukoriczdban tetemes k4rt okoz;
de az is bizonyos, hogy az év t6bbi
részén 4t rovarok, egerek pusztitdsival,
kiilénosen a fordité eke nyomdn, rend-
kiviil hasznos szolgdlatot tesz a gazda-
signak, mely j6val meghaladja a kdrt,
a melyet csak rovid idén 4t és csak
helyileg okozhat.

Az 4lldspont tehdt, a melyet ezekkel
szemben el kell foglalnunk, nem fejez-
hets ki apodictice, mint az Asturndl
vagy Parusndl, hogy »kdros« és »hasz-
nos«, »irtandée¢ és »védendé«, hanem
ez az dlldspont a helyi viszonyok Osszes-
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varjikat — Corvus cornix frugilegus. és

szerint akként alakul, hogy ilyen fajok | monedula — csak ott tartja irtandék-

bizonyos korldtok k6zott megtartandék.

Ezek utdn dttérhetiink az egyes kér-
désekre.

a) Magyarorszigban a hasznos ma-
darakra vonatkoz6 torvényes intézke-
dések még csak keletkez6 félben van-
nak. Az djabb alkotmdnyos korszakot
megel6zbleg, még 1866-ban is, akadt
kozigazgatdsi férum, mely bizonyos vi-
déken a gazddt arra kételeste, hogy az
év bizonyos szakdban 100 madirfejjel
beszdmoljon; hogy e rendelkezésnek a
legkonnyebben elérhets és leginkdbb a
hasznos madarak estek dldozatil, az
magitol értetddik.

Az alkotmdny helyredllitdsa ota ho-
zott torvények kozott a vaddszati tor-
vényben van némely intézkedés, mely
nérnely hasznos madarat a vaddszhaték
koziil kizdr; de egyebekhen nem védi
meg. Az a kisérlet, mely épen e sorok
iréja, mint képvisel6 részérsl tortént s
azt czélozta, hogy a madarak fogdosdsa
— léppel, torrel, hiléval stb. — szintén
a vad4szatrél sz6l6 torvény keretében s
a gazdasdgi haszonra és kdrra val6 te-
kintetbsl szabdlyoztassék, nem taldlt
partoldsra.

A mir kész, de még le nem tdrgyalt
mezérenddrségi torvénynek egyes sza-
kaszai pozitiv, de elégtelen intézkedést
foglalnak magukban, kiilonosen a hasz-
nos madarak tekintetében. A kormdny
gondoskodott, hogy e szakaszokat ille-
téleg a kir. magy. Természettudomdnyi
Té4rsulat véleménye meghaligattassék. A
tdrsulat behaté szaktandcskozds alapjdn
meg is 4llapitotta a szakaszok anyagait,
koriilbelsl azoknak az alapelveknek
megfeleléen, a melyek a jelen vélemény
élén 4llanak ; de megpé6tolta a sorozatot
a madarakon kivill még mds hasznos
dllatokkal is, a melyek rendszerint ki-
felejtetnek.

A kdros és igazi ragadozé madarak
sordt a tandcskozmdny megpétolta a
szarka — Pica caudata — mellett a
szajkéval — Garrulus glandarius —; a

nak, a hol tilsdgosan felszaporodva,
direkte kdrt tesznek.

A hasznos, tehdt megvédendd mada-
rakat igy sorolja el :

Az éncklék — Cantores — egy-
dltaldban; kilon kiemeli még, a kovet-
kez6 nemeket: Fringilla, Emberiza,
Alauda, Motacilla, Luscinia, Parus,
Sturnus, Lanius, Hirundo, Caprimulgus,
Muscicapa, Turdus, Troglodytes, Upupa,
Corvus (kivéve a speczidlis esetet),
Picus, Cuculus; a ragadozék kéziil,
mint egér- és részben rovarpusztiték is:
Cerchneis, Erythropus, Buteo, a baglyok
kozil a kisebbek: Athene, Nyctale,
Strix, Scopls, Otus, Brachyotus.

Ezeket a madarakat s fészkeiket
abszolit védelemre ajdnlja.

Noha ez a javaslat kétségkiviil
racziondlis elveken alapult s szdmolt a
természetrajzi ismeretek elterjedésének
dltaldnos szinvonaldval is, a korminy
ezt a tOrvény végs6 szOvegezésében
ismeretlen  okokbol sekinteten kiviil
hagyta s az eredeti, igen hézagos és a
nomenklatura gyarl6 voltindl fogva
csak zavarokra vezet$ szoveget hagyta
meg, a mit csak sajndlni lehet, kiiléndsen,
ha a térvény igy meg is alkottatnék.

A kirtékonyak irtdsa koril elsé
sorban a fészkek felduldsa volna ajénl-
hatd ; rendkiviili esetekben a Tdrsulat a
kozigazgatdsi hatosdgot jelentéstételre
kotelezné, hogy a kormdny szakérték
kikiildése és meghallgatdsa mellett te-
hesse meg az intézkedést. A Tdrsulatnak
e javaslata sem foglaltatik a kormdny
torvénytervezetében, ]

Nehdny vdrosnak szabdlyzataiban is
akadunk némely intézkedésre, melynek
végrehajtdsa azonban az ellendrzés
hidnydn torik meg. Igy 4ll a rendeletek
dolga is.

A tdrgy, fontossdgdndl fogva kétség-
kiviil megérdemelné a speczidlis torvény-
nyel valé szabdlyozdst, még pedig ak-
ként, hogy a madarakon kiviil mds
hasznos 4llatok is belévonatndnak.

Nemzetkozi szempontbsl véve ily
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speczidlis torvény a kiilonbozé orszdgok
vidzonyai szerint médostlna.

&) Abban az esetben is, ha a Ter-
mészettudomdnyi T4rsulat ajdnlatal el-
fogadtatndnak, egy igen lényeges hézag
marad, mely pétldst kovetel. Ez a hidny
a fészkeld helyekril vals gondoskodds s e
helyeknek védelme. Killondsen a siksd-
gokon nagy a hajlandésdg a gazdasdgok
tiblds beosztdsira s e tabliknak alak
szerint valé szab4lyozdsdra, a mely
torekvés gazdasdgi szempontbél helyes ;
de dldozatil kivdnja mindazokat a
bokros vagy bozétos helyeket is, a
melyekben kiiléndsen a leghasznosabb
éneklé madarak megtelepedhetnének.

Ez hasonl6 ahhoz az eljdrdshoz, a
melyet a foly6k szabdlyozdsdban kovet-
tek, a midén t. 1. elvontdk a halaktél az
ivéhelyet, a minek kovetkezése a hal-
dllomdny tonkremenése volt.

Sok helyen ugyan megtérténik, hogy
a tabldk fikkal beszegetnek; de csupa
magas unovéstiekkel, a melyek — ne-
hogy drnyékot vessenek — korondik-
ban még meg is ritkiftatnak; igy két-
szeresen is alkalmatlanok kiilonosen
az éneklé madarak fészkelésére.

Ott tehdt, a hol a gazdasdgok be-
rendezése kizdrja a bokros és bozétos
foltok megtiirését, a tdbldk beszegését
legalibb részben 4. n. él8stvénnyel,
kiilénosen az igen hdlds galagonydbol
neveltekkel keilene pétolni, hogy a
madarak fészkelhessenek.

A mi a j6 torvények és szab4lyzatok
végrehajtdsdt, biztositdsit és teljességét
illeti, ennek tobb elengedhetetlen fel-
tétele van. _

Be kell vallanunk, — s ez nemcsak
Magyarorszdgra tartozik — hogy a leg-
tobb esetben maga a végrehajtdsra hi-
vatott adminisztrativ kozeg sem ismeri
a tdrgyakat; arrél nem is szdlva, hogy
nem egy épen ignordns is.

Az iskola, kiilonosen pedig a nép-
iskola volna hivatva arra, hogy a ter-
mészetrajzi ismereteknek e részét a gya-
korlati élel  kivelelményerhes képest la-

nitsa és terjessze, kevesebd suly! fekletve
a rendsgerre mint a bioldgidra, mely
utébbi a haszon és kir fogalmit egye-
diil adhatja meg, tehdt az 4ltaldnos, 6n-
kénytes védelmet sziilheti. De erre kel-
lene tanitani els6 sorban magukat a
néptanitékat a képzé-intézetekben is.

Egy midsik igen hathat6s eszkéz az
dllatvéds tdrsulalok terjesztése és tdmo-
gatdsa ; de csak olyanokénak, a nelyek-
nek mikddése racsiondlis alapokon nyug-
szzk, Meg kell t. 1. jegyezni, hogy az
dllatvédelem sok helyen bizonyos érzel-
gOsségre, szentimentalizmusra hajlik,
tobbet foglalkozik a viviszekcziéval mint
egyébbel, a nélkill, hogy a viviszekczié
tudomdnyos feladatdt felfoghatnd. Az
alapelvnek annak kell lennie: az ember
szolgdlatdban 4116 dllatnak védelme ne-
mes tett, mely egyszersmind anyagi
hasznot is jelent; a megvédett énekls-
mad4dr munkdjdval valésdgos értékben
fizeti meg azeembernek a redforditott
gondozist.

A nemzetkozi intézkedések kozott,
szdmba nem véve, hogy egy nemzet
dtveheti a midsiktél a j6 torvényt és
szabdlyzatot, els¢ sorban 4llana a /ava-
sz maddrvonulds 5rvényes, nemszetkizi
biztositdsa, killonésen Eurépa déli ré-
szein, a hol az északibb részek felé
torekvé madarak nagy tomegekben je-
lenkeznek s tomeges legyilkoldsnak van-
nak aldvetve. De akadnak olyan bol-
dogtalanok is, pl. az erdére nézve oly
hasznos szalonka — Scolopax rusti-
cola —, a melyek Eurépa egész teriile-
tén végig épen tavaszkor, a mikor fész-
kelni megyen, csak megszamldthatatlan
trirailleur vonalakon 4t érhetiel — s
természetesen kegyetleniil megritkitva—
fészkeld helyeit.

A mi a 4) ponthoz 1—3. szdm alatt
foglalt specificatiot illeti, nem hinném,
hogy czélszerii volna a magyar Ornis-
ban eddig ismert koriilbelsl 338 fajt a
hasznossdg és kdrossdg szempontjibol
egyenként tdrgyalni, minthogy ili a
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gyakorlati élelre larlozd torvények és
szabdlyzalok megalkotdsa a végezél s
ennélfogva az aprélékos speczifikdczid,
mely ornitholégiai szakismeretetkovetel,
okvetetleniil sokat markolva, keveset
szoritana.

Ha védelemre kitiizziik az Alauda
nemet, ez a laikus el8tt megvédi az
Anthust is; Sylvia alatt megvédhets a
Phyllopneuste és Hypolais is stb.

Nem hiszem, hogy okszerti volna a
torvényes és szabdlyzati intézkedésekben
speczifikdczié dolgdban tovdbb menni,
mint a meddig ment a kir. magy. Ter-
mészettudomdnyi T4rsulat; ez a speczi-
fikdczié médosul az orszdgok speczidlis
gazdasdgi viszonyai szerint, a mennyi-
ben t. i. itt tobb, amott kevesebb, itt
hasznos, amott kdros, vagy egyéltaldban
mds maddrfajok fordidlnak els. 4 13bés
a fejlddés dolga, mely a termésgetrajsi
ismeretek lerjedésélo] fiigg.

Feltétleniil irtand6k csak a tulajdon-
képeni nagy ragadozé madarak volni-
nak ; kiilonds és behato tdrgyaldst meg-
érdemelnének az isz6k — Natatores —
és a gdzolék — Grallatores — a sz6
tdgasabb értelmében.

Hogy 2 nagy gémfajok — Ardea —
a haldszatra kdrosak, az kétségtelen;
de bizonyos kisebb alakok, mint a
bibicz — Vanellus — a Tringa, Totanus,
Machetes, Rallus stb. félék, tigy a ruczdk
— Anas — is, nem lehetnek k6z6m-
bosek kiilondsen a mocsarak tekinteté-
bél, a melyeknek 4llat- és novényéletébe
korldtozélag belenydlnak és igy mdr
kozegészségi tekintetbl is  szdmba
veenddk. Teljesen szabadj4ra tulajdon-
képen csak azokat a téli vdndorokat
kellene bocsdtani, 2 melyek az arktikus
korb6l érkeznek, ezek kozott az Anser,
Mergus, Colymbus, Fuligula, Clangula
alakokat; a mi fészkel buvdr alakjaink
koziil a Podiceps és Carbo fajokat nem
kellene kimélni a haldszat érdekébsl.

¢) Erre a kérdésre, t. i. a koltozé
madarak dtjdnak megjellésére, a tudo-
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mdny mai 4llispontjdrél még pozitiv
feleletet adni nem lehet. Mind e mai
napig csak két természetvizsgil6 ipar-
kodott pozitiv alapon e kérdés meg-
olddsdra, 4. m. Middendorff 1855-
ben Oroszorszdgra nézve, »Die Isepip-
tesen Russlands« czim(i mivében és
kiilonosen Palmén »Om Foglarnes
flyttningsvigar« czim@i miivében, mely
1874-ben svéd, 1876-ban német nyelven
jelent meg. Homeyer kényve »Die
Wanderungen der Vogel etc. 1881«
nem jOhet tekintetbe, mert negativ és
tendencziozus kritika, mely saj4t adatai-
bél sem jut semmiféle konkluzishoz.

Middendorff kdnyve azonban
csak Oroszorszdgra vonatkozik, s nincs
is bevégezve; egyedil Palmén nyujt
néhdny fajra nézve bizonyos konkrét
alapot s e szerint Magyarorszdg, mint
madarak utja, a fluvio-litoralis teriiletek-
hez tartoznék, a. melynek madarai a
Fekete-tenger nyugoti partja hosszdban
vezet6 marin- és submarin-litoralis f6-
vonalt6l, még pedig a Duna volgyén 4t
jutndnak mi hozzdnk s terjednének el
folyamrendszeriinkon végig.

Tiizetesebb magyar vizsgdlatok csak
azok, a melyeket Csaté Jdnos Alsé-
Fehér és Hunyad megyék teriiletén tett,
egészen pozitivek csak azok, a melyeket
e vélemény iréja az erdélyl Mezdségen
két €ven 4t folytatott; de e vizsgdlatok-
nak, mint nagyon is helyi természetiiek-
nek, nem lehetett oly eredményck, mely
az utirdnyoknak pozitiv kijelclését meg-
engedhetné. '

Kiilonben a tirgyba bocsdtkozni
még abban az esetben sem lehetne, ha
tobb megfigyelés tortént volna is, mert
a megitélés mds teriiletek jelenségeitsl
is fiiggs. Epen ezért alakult meg 1884-
ben a nemzetkdzi ornitholégiai bizott-
sdg, azzal a feladattal, hogy els6 sorban
Eurépéra nézve egy megfigyelé hiloza-
tot létesitsen, mely hivatva lesz a kér-
dés megold4sahoz hozzdjdrulni.

HERMAN OTTS.
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