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A VAS AZ 0- ES KOZEPKORBAN.*

Az emberiség Ostorténetében az els6 nagyobb kulturilis moz-
zanat a tfiz feltaldlasa volt. Mivel a tliz a meleg, a vilagossag, a
munka és az élet forrasa, a tiizet méltdn a czivilizdczié édesanyja-
nak tekinthetjiik **

Ttiz nétkiil a metallurgia, fémek nélkiil pedig a kultira ma is
csak ott tespedne, a hol ezer és ezer esztendbkkel ezel6tt volt.

Igaz, hogy a termésaranyat és a vOrosrezet tliz nélkiil is
felismerhették és hasznalhattak, hanem ezek ritkasdgok és elégtelen
miiszaki tulajdonsagaik miatt valami nagyobb kulturilis fontossagra
szert nem tehettek. A tulajdonképeni fémkorszak csak akkor kez-
dédik, midén a hasznos fémeket mar érczeikbdl tudtik kiolvasztani.

A fémkorszakba valo atmenet még a tdrténet el6tti iddre esik,
de a kultira képe mar vildgosan dereng. A derengés korszaka a
vOrosréz, a bronz és a vas kohaszatival kezdddik. Mind a harom
verseng az elséségért, hogy 6 hozta az emberiségre a mai czivili-
zaczié hajnalat, mert a legdjabb kutatdsok igen sok kivételt terem-
tettek azon szabaly aldl, hogy a kékorszakra a réz-, erre a bronz-,
erre pedig a vaskorszak kovetkezett,

Az els6bbségre talan legtobb joga a vordsréznek van, mert
ezt a harom koziil legkdnnyebben szerezhették; azonban a bronz-
és vaskorszak egymasutdnja méltdn lehet vitatkozas tirgya.

Kohészati szempontbdl tekintve a dolgot, kétségkiviil a vas-
nak nyujthatjuk az els6séget, mert ennek eléallitisa sokkal primi-
tivebb ismereteket kivan, mint a bronzé, mert szimba sem véve,
hogy a bronz elSallitisara két fém, a réz és az on kellett: fel-
teheté-e, hogy az Osember csekély technikai ismereteivel és eszkozei-
vel elébb jott rd a két fém helyes Otvozésére (go stlyrész réz és

* Kivonat a Magyar Mérndk- és Epitész-egylet gépesz -mérndki szakosztilydban
tartott eldaddsokbdl. '

** Hogyan gerjesztette az elsG ember a @ igen érdekesen van E. B. Tylor
»Forschungen iiber die Urgeschichte der Menschheit« czimi munkédjiban megirva.

Természettudomanyi Kozlony, XXI, kitet. 1889. 16
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10 sulyrész o6n), a formazasra, az olvaszté edények készitésére, a
formak bedntésére, a kész tdrgyak vésésére és fényesitésére, mint az
érczeib6él egyszerli széntiizeléssel redukalt vasnak kikovacsolasara.
Ehhez a dologhoz csak fijtatd, k6-iillé és ké-kalapacs kellett, holott
amaz a technikai miiveletek egész sorat kivanta. Széval, a bronz
készitése sokkal nagyobb miiveltséget kivan, mint a vasé.

Azutan ne feledjiik, hogy az On, ritkasiga miatt, mar az Js-
korban is a dragabb fémek k6zé tartozott. Az é-korban Anglidban
(a Cassiteriddkon) és Kelet-Indidban fejtették az dOnérczeket, azon-
ban Anglidnak nagyobb jelent8sége volt mint Kelet-Indidnak, a hol
a legrégibb '6nbanydk Mewarban, Parnassa és Kotasari k6z5tt és
Drangenben (Strabo 724 ed. Casaub.) a mai Chorassanban voltak.
Plinius az indiai ént fel sem emliti,* a mi eléggé bizonyitja az
eurdpai kereskedelemre valé csekély jelentSségét.

Végiil nem feltliné-e, hogy valami kivald bronzipar sem Anglia-
ban, sem Indidban nem fejlédétt ki, hanem egyes-egyediil Féniczidban,
melynek kereskedelme az 6nt teljesen monopolizalta,

Igaz, hogy a leletek utdn a bronz-kultirdnak hatarozott elsd-
sége van, de mindent a leletekbdl kévetkeztetni nem szabad, mert
épen a vas kdnnyen rozsdasodé fém; egy par szdz esztendé elég,
hogy a vastagabb darab is teljesen porrd valjék.

A bronz-kultura létezését valéjaban igen sok helyen vagy nem
mutathatjuk ki, vagy el kell ismerniink, hogy a vaskultirdnai
semmi esetre sem régibb., Afrikiban a kékorszakot a réz- és vas-
korszak valtotta fel ; itt egyetlen egy utazé sem talalt a bronzkorszakra
vallé targyakat. A malaji népeknek is jellemzd 8srégi vasiparuk van;
a bronzot ezek sem ismerték. Szibéria 8slakéi szintén a vassal 1épték
4t a kékorszak hatardt. Khinidban, El8indidban és Egyiptomban a
vas ismerete legalabbis oly régi, mint a rézé és az 6né. Az egyiptomi
falfestmények és hieroglif irds inkdbb a vas, mint a bronz elsésége
mellett sz6lnak ; 1. e psius** szerint az egyiptomiak 3oo0 évvel Kr. e.
4ltaldnosan haszniltdk a vasat s képeiken kék szinnel jelolték (a
réztirgyakat vOrosre, a bronztirgyakat zoldre festették). De ki is
képzelhet vas nélkill olyan kultirat, mely az egyiptomi piramisokat
és templomokat sziilte *** melyekrél mar Herodotos ugy nyilat-
kozott, hogy Gorbgorszag Osszes épiiletei eltorpiilnek mellettiik.t

Széval az emberiség a vasat mar sokkal régebben ismerte,
mint a hogy altaldnosan hissziik. Egy idés ez a rézzel, a bronznal

* Hist. nat. XXXIV, 47. — ** Die Denkmale Aegyptens und Aethiopiens. —
**t 1835-ben a Cheopsz piramis egyik felrobbantott koczkéja alatt 14 cm. hosszi és
5 cm. széles vasdarabot taliltak. — t Herodotos II., 148.
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pedig valoszinlileg idésebb. Az a beosztis, melyet igen sok archaeols-
gus kovet, s a mely mar a gorég és rémai remekirok* miivé-
ben kifejezést taldlt, a tudominyos vizsgalatok tovabbi fejlédésével
hovatovabb eltlinik, vagy csakis ‘bizonyos foldrészre vagy orszagra
szoritkozik.

Még konnyebb talan azt a csaléka theoriat megddnteni, hogy
az emberiség a vas ismeretét a meteorkdének koészonheti. Igaz,
hogy a legtobb meteorkében van vas, az 1. n. mesosiderit, pal-
lasit és meteorvas pedig mar bdvasty, illetve tiszta vas, azonban
ezek altalaban olyan darabokban fordulnak el8, hogy az 6sember
kezdeties ké- és csontszerszamaival fel nem darabolhatta Sket, de
kiilsejok a vasoxiduloxid-réteg kovetkeztében kiilonben sem a
fémhez, hanem inkdbb a barna vasérczhez hasonlit. Ehhez jarul az
is, hogy a meteorvas nem edzhetd s ezért eszkoznek, szerszamnak
és fegyvernek alkalmatlan. Igaz, hogy sok helyen taldltak vad
népeket, kik . meteorvasat dolgoztak fel, azonban kérdés, vajjon
ezek ismeretére nem akkor jutottak-e, midén a vasat érczeib6l mar
ki tudtak olvasztani, hisz nem egy esetet tudunk, hogy kovacsok a
meteorvasat iillének hasznaltdk, nem is sejtve, hogy az, a min dolgoz-
nak, nem k&, hanem vas.**

Kozép- és Eszak-Eurépaban a vas ismeretét alighanem az arja
népek terjesztették el, kik koziil a keltdk mar 2000 évvel Kr. e. az
Atlanti-tenger partjaig jutottak. Azonban feltlin6, hogy a bronz
Eurépdban mégis teljes uralomra jutott. A vas polgarjogat csak
nagy késén vivhatta ki. Ezt részben annak tulajdonithatjuk, hogy
az arja népek a hosszan tarté vandorlds kovetkeztében a vasgyar-
tdsra vonatkozé ismereteiket jorészt elfelejtették, ugy hogy az 6
gyartmanyaiknal a bronz sokkal jobb és alkalmasabb volt. Mar pe-
dig e tekintetben igen hatalmas kereskedd néppel, a fonicuekkel
vagy kananitdkkal volt dolguk, a kik a brit szigeten (Cassiteriddkon)
4sott és vett nagy mennyiségli 6nérczekbdl a hires tyrusi és sidoni
ipartelepeken a legkiilonfélébb iparczikkeket készitették.

A csillogé, szép szinl, élénk fényl és Gjra ontheté bronznak
bizonyara nagyobb kelete volt, mint a nehézkes vaskészitmények-
nek, melyek a tokéletlen eszkézékkel valéd megmunkalas kovetkez-
tében, sokszor még fegyvereknek se valtak be. Altalaban a jobb
fajta vas- és aczélkészitmények, mar akkor is bizonyos népek titkat

* Hesiodos (élt 800 évvel Kr. e.), »Munkdk és napoke 108-ik verstél. —
Titus Lucretius Carus (Cicero kortirsa), »A ter_mészetr(")l« V. k. 1282. v. —
P. Ovidius Naso, »Atviltozdsaic, I. k. 89. v.

** Beck L., »Das Meteoreisen in technischer und kulturhistorischer Beziehunge
Archiv fir Anthropologie, XIV. 297. (1880.) ,

16*
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tchették s a miként ma az angol aczélt tartjuk méltan a legjobb-
nak, az 6-korban a chalybok készitményei, tovibbd a seresi és
partosi aczél volt hires. Hisz jél tudjuk, hogy a fOnicziek, bar a
legrégibb id8k ota ismerték és eldallitottdk a vasat és aczélt, a jobb
fajta kardokat mégis Indidbdl, Nyugot-Arabiabdl és mashonnan
importaltak.

A fdnicziek kereskedelme oly oriasi volt, hogy a mai angol
kereskedelemmel helyezhet6 egy rangba, s6t ha a kozlekedd eszko-
z0ket Osszehasonlitjuk, még f6léje is Allithatjuk.

Kielégithetetlen kincsvagyuktdl dizve, szerte bebarangoltik egész
Eurépat,* eljartak Indidba,** koérilhajoztak Afrikat,*** sét némelyek
szerint még Amerikabat is eljutottak.tt

A fonicziek Eurdépa kulturdjira két irAnyban hatottak. Kozve-
tetleniil az 4ltal, hogy igen sok felé gyarmataik voltak, kozvetve
pedig az Aaltal, hogy Egyiptom, Assziria és Babilon ipari készit-
ményeit nagy tranzito-kereskedelmiikkel mindenfelé elterjesztették.
Bebizonyitott dolog, hogy a gordg6k és etruszkok kulturdja nekik
nagyon sokat koszonhet. A gorogok a fonicziekkel mdr Homeros
idejében ¢élénk kereskedelmi Osszekottetésben &llottak. A nagy koltd
roluk és készitményeikrél az Iliaszban és az Odysszedban tobbszér
megemlékezik ¥

A Po torkolatinak két aga a Fossiones Philistinae és a Fossa
Philistina nyiltan elaruljdk, hogy itt a fonicziai kereskeddknek ki-
kotd helyok volt.

Midén kés6bb a gorogokben és etruszkokban is kifejlédott a
kereskedd szellem, vallvetve terjesztették a czivilizacziét az északabbra
fekv6é vidékeken.

Az eurdpai népek koziil a torténelemben -legel8szor a g6rogék
szerepelnek. Nalok kultirijok gyermekéveiben a vasnak a bronz-
nal kisebb jelentésége lehetett, mert a fejlddd vasipart a fOnicziai
kereskedelem bronzarii nyiigodzték le.

Homeros Iliasziban és Odysszedjdban a bronz és a réz neve
359-szer, a vasé csak g2-szer fordul elé. A goér6gdk a tréjai haboru-
ban (1300 Kr. e.) jobbira az bronzfegyvereket és eszk6zoket hasz-

* Magyarorszigi kereskedelmdket Majlith Béla mutatta ki »Egyiptomi kultira-
maradvinyok a hazaj leletek kozotte cziml értekezésében.
** Hyram tyrusi és Salomon zsid6 kiraly Ophir wtjai.
*** Herodotos IV. kényv 42. rész és Plinius Historia naturalis 1lib. IL. 67.
T Ldsd »Vasamapi Ujsage XX. évf. 37. sz 444. L.
% A fOnicziekrd]l behatéan ir Movers »Die Phénicier« czim@ munkijiban.
71 Iliasz VI. ének 286. v., XXI11I. ¢nek 740. v. — Odysszea 1V. ének 83.v., XIII.
ének 272. v, XIV. ének 288. v., XV. énck 417. v.
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naltdk; a vasnak még nagy értéke volt, melyet jutalmil tliztek ki*
vagy valtsagdijul adtak,*® sét cseredrinak is hasznaltak.®**

Azonban az is kétségtelen, hogy a vas és az aczél feldolgozasa-
hoz értettek,t s6t ugy latszik, hogy Homeros idejében a vasnak mégis
nagyobb szerepe volt, mint ezt époszai sejtetik, mert Hesiodos,
a ki némelyek szerint Homeros el8tt, masok szerint 100 évvel (8co
Kr. e) utdna élt, a vasnak nemcsak el6allitisardl it hanem kiilonféle
felhasznalasarol is beszéLTit és a mi igen figyelemre mélté, 6 mar
vaskardokat és sisakot is ismer.® Azonban mégis legfontosabb a
»Napok és munkake czim( kolteményének az a része, melyben igy
szl (175. vers). »S most 6h bar ne sziilettem volna! az atkos vas
nemzetség él, ki egész nap munka alatt gérnyed s még éjjele sincsen
a gondtél.«

Hiheté-e az, hogy néhdny szdz év alatt egy meglehetbsen
miiveletlen nép hasznalt eszkozeit mésokkal cserélje fel; mikor ugy-
szélvan szemtSl szembe latjuk, hogy a Csendes-tenger szigetein a
czivilizalt Eurdpa vaskultirdjanak is idejébe és munkajiba keriil az
ott uralkodé koékorszakot megtorni. Amerikdrél is tudjuk, miné
lassan honosodott meg a bennsziilottek k&- s rézszerszamai és
fegyverei mellett a vas.

A gorogék a vas technikai feldolgozasa tekintetében igen
sokat tanulhattak a chalyboktél. Ez a nép, mélyr8l Homeros is
megemlékezik,$ a Pontus kérnyékén lakott és els6rendli vasipart
tizhetett. Orszigukat mar Aeschylos’ a ki so0 Kr. e. élt, a
»vas anyaorszaganak« nevezi; Aristotelesd pedig leirja, hogy
a vasérczeket a foly6é gorg6 kovei kozill valogatjak ki és egyszerfl
tlizhelyekben olvasztjak meg, s ha tisztabb vasat akarnak késziteni,
az érczeket j6l megmossdk és pyrimachus kével keverik.

A g6rogok mytholdgiaja a vas feltalalasat az ida-hegyi dactylok-
nak, a vas megmunkilasit pedig a cykidpoknak tulajdonitja. A
chalybok és cyklépok alighanem egy és ugyanazon nép lehettek.
A cyklops sz6 a chalyboknak mintegy jelz6j6k lehetett, mert tulaj-
donképen nem egyszemit, hanem kerekszemfit jelent. A jelz8 onnan
eredhetett, hogy a folytonos tiizi munka a szembogarat ¢és szem-
izmokat lazitotta, minek kovetkeztében a szem kerekké valt. A dak-
tylok Cybele papjai voltak és a krétai és phrygiai Idahegyen laktak.

A g6rogok vasiparanak f6fészke Fuboea — Chalkia — szigetén

* Iliasz XXIIT. 825. — ** Iliasz VI 46., X. 378. & XL 131. — ***Iliasz VII.
472. — 1 Iliasz XXIII. 830. és Odyssza IX. 39I. — Ft Hesiod. Theogonia 864. —
1 Munkdk és napok 387. 420. és 743. — § Herakles paizsa 128. és 136, — §§ Iliasz
II. 856. — 88§ Prometheus 302, — ' De mirab. auscult. 4g9.
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volt, azonban a szomszédos Boeotidban, tovibba Akarnanidban,
Arkadidban ésLakdnidban is gyartottak vasat. A lakedaeméniaknak
Lykurgus rendeletébél mar goo évvel Kr. e. vaspénziik volt. X eno-
phon a spartai vaspiaczot igen dicséri és a. lakedaemdniai aczélt
a legjobbnak mondja.

A gordgok a vasat a VIII—VI szdzadban Kr. e. mar miitargyak
készitésére is hasznaltdk. Chiosi Glaukos a vasnak rézzel valéd
osszeforrasztasat, Theodoros a vert vasszobrok készitését ta-
lalta fel. Az utébbinak nyomdokait kdvette Tisagoras, Alcon
és Aristonides.*® ,

Eurdpa kultiurajara nagy hatdsuk volt az etruszkoknak is. Hogy
ezek a vasat jol ismerhették, Kkitlinik abbdl a leletb6]l, melyet
Gozzadini gréf 1853-ban Bologna kozelében talalt. A feltart
200 &skori sirban a bronztirgyakon kiviil vaskarpereczek, gytrik,
fegyverek és szerszdmok is voltak, melyeknek készitését Cone-
stabil Kr.e.goo—1000 esztendére teszi. Igaz, hogy a targyak nem
szorosan vett etruszk- készitmények de minden esetre -oly néptél
erednek a k1k az etruszkok szomszédai voltak.

Az etruszkok Kr. e. a VIL és VI szdzadban, teh4t hatalmok
tet(ﬂpontjé.nak idejében mar vasfegyvereket hasznaltak kiilénben
miért tiltotta valna el Porsenna, a gyéztes etruszk vezér (507-ben
Kr. e.) a rémaiaknak a vasfegyverek hasznalatat?

. Az etruszkok vasiparanak fészke Elba (Aethalia vagy Ilva)
szigetén volt s mar Aristoteles (340 Kr. e.) megemliti, hogy a gyar-
tott vasat a szemben fekvé Populonia vérosé.ban dolgozzdk fel.

Italia déli része vasérczekben szegeny levén, igen értheté, hogy
a romaiaknal a bronz igen meghonosodott, azonban a vasat ki-
szoritani még sem tudta. — Mar a Horatiusok és Curiatiusok vas-
fegyverrel kiizdottek, s ha a fiatal kiralysig haborut iizent a szom-
szédnak, vaslandzsit hajitottak at a hatiron.**

- Az etruszkok (300) és a punok (264—202) legylzése utan
Elba, Szardinia és Korzika szigete, valamint a spanyol banyak a
rémaiak birtokaba jutottak. Ett8] kezdve 8k dolgoztak a hires etruszk
és spanyol vasipar-telepeken. Populonidban vasat, Arretiumban
paizsokat, sisakokat, nehéz és konnyl kopjakat, a spanyolorszagi
Bilbilisban (ma Bubiera) és Turiassoban (a mai Tarragona) pedig
konnylt aczélkardokat készitettek. Az 6 érdemok, hogy XKrisztus
szilletésekor mar mindeniitt a vas uralkodott. A bronz befejezvén
kultirai hivatasat, letiint a szinpadrél

* Pausanias III. 12..X. 18., .5. Pollux »Onomast«, VIL 106. Plinius »Hist. natur.«
XXXIV, 40, — ** Livius L. ¢. 25. és 32.
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Plinius* a legjobb eurépai vasnak a noricumit emliti, azonban
dicsérbleg sz6l a comoi és a spanyol aczélkészitményekrdl is.

Eurépanak a Karpatokon, Alpeseken és Pyrenaeusokon tali
részében a vasipar erbsebb gylOkereket a Kr. e. évezred kozepén
verhetett. Az 4satdsok beigazoltdk, hogy ebben az id6ben Kozép-
Eurépaban jellemz6 kultira volt, mely a vaskorszak utjat egyen-
gette. Ezt a kultdrat a nagyszabashi hallstadti lelet utin »Zallstadts
kultirdnak« nevezték el** Koriilbeliil 200 évvel Kr. e. mas kultir-
csoport tort utat, mely a vasat teljes érvényre juttatta. Ezt a kul-
turat » La Tene-kultirdnak« nevezték, a svajczi halasz dialektus mély-
séget jelenté Teéne kifejezését6l, mert az els6 nagyobb szabasu leletet
a Neuchateli t6 északi végén, régi czolop-épitmények mellett taldltak.

A La Téne-kulttra aldasos miikodését a rémaiak akasztjak meg,
kik Krisztus sziiletésekor az Alpesek északi részein végleg meg-
telepednek és 1j kultirai korszakot nyitnak, mely 100 évvel Kr. u. a
I.a Téne-kultirat teljesen elnyomja.

A hallstadti és I.a Téne-kultura harczat a bronzkultiraval, majd
pedig egymassal, valamint a rémai hatds fokozatos elére nyomu-
lasat és teljes diadalra jutasat, végiil mind a haromnak -elterjedését
igen érdekesen ismerteti Undset »Das erste Auftreten des Eisens
in Nord-Europa« cziml@i munkajaban.

A hallstadti kulturanak észak felé vezet§ legrégibb tutja Morva-
és Csehorszagon at Szilézidba vezetett, innen pedig a vas ismerete
Posenbe majd Lengyelorszigba jutott. A borostyanké-kereskedelem,
mely a Keleti-tenger partjaitol Trieszt felé tartott, ezeken az orsza-
gokon vezetett keresztiil. Nyugati és keleti Poroszorszigban, de
még inkabb Hannoverdban, Oldenburgban, Brandenburgban, Szasz-
orszigban, Braunschweigben és Pommeranidban, kiilonosen pedig
Mecklenburgban a vasnak a hallstadti kultura csak utjat egyen-
gette, a teljes diadalt a La Téne vivta ki. Svédorszagban a hallstadti
kultirdt mar ki sem mutathatjuk; itt a La Téne egyengette az tutat,
Norvégiaban pedig még ez se hédithatott. Ezekben az orszigokban
a rémai kultira torte meg a bronz uralkodasat.

Az archaeolégia kutatdsai arra is megfelelnek, hol és merre
voltak Kozép- és Eszak-Eurépaban vasolvasztok ?

Hostmann Hannoverdban tanulminyozta a praehistorikus
vasolvasztékat, hol az alsé Leine partjan o'3—r m. mélyen talalt
vassalakot és vastargyakat tartalmazé kultirai réteget. Hasonlékat
Hollandiaban, Holsteinban, Mecklenburgban, Pommeranidban, Bran-

* Plinius élt Kr. u. 23—79-ig.
** Dr, v. Sacken, »Das Grabfeld von Hallstadte.
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denburgban és Szilézidban is sok helyen taladlnak, ugy latszik, hogy
itt, valamint a Rajna volgyében a gyepvasérczekbél olvasztottdk a
vasat. Dr. Wankel* a morva-cseh hatirhegységben a Rudié és
Habruvka falvak kozott elteriilé erdSségben 1 km2%*nél nagyobb
teriileten asott fel Osrégi vasolvasztokat. Stajerorszagban Watsch,
Schratzer, Jangen, Scharfstein és Ungerschacht kérnyékén voltak
vasolvasztéok.** A Berni Jurdban Quiquerez*** 61 8skori vasolvaszto
romjaira bukkant. Cohausen ezredes és Dr. Beck a salburgi
vasipar-telepet ismertetik.t Francziaorszigban a Chér és Indre depar-
tementekben talalhatd salakgarmadik tantiskodnak a rémaiak el6tti
vasiparrél. Bulliot St.-Champlain mellett valdsdgos arzenalt fede-
zett fel.

Britannidban Julius Caesar?’ mar eléggé fejl6ddtt vasipart
talalt; Strabottt is megemliti a sziget vas- és fémtermékeit, azon-
ban a praehistorikus, de kiilondsen a romai idék vasbanyaszatarol
legékesebben szélnak a Forest of Dean-i salakgarmadak.

Hazinkban ezzel a kérdéssel Téglas Gabors foglalkozik,
a ki Haromszékmegye Besenyd faluja mellett akadt 6skori vas-
olvaszték nyomaira. Azonban érdemes volna a vashegyi és hradeki
hegyeken talalhaté salakgarmaddk kornyékét is atkutatni. Nagyon
valészinii, hogy itt mar az Arpadok el6tt Gizhették a vasgyartast.

Minden esetre igen nagy koszOnettel tartozndnk a banyéaszat és
kohédszat hazai mfiveldinek, ha figyelmdket az egyes vidékeken
szétszérva taldlhaté praehistorikus fémipari telepekre is kiterjesz-
tenék. Mint szakférfiak, erre elsé rendben hivatvak.

A rémaiak a bennsziilottek hasznalta vasolvasztékat tovabb is
mitkédésben tartottak, s hatalmas kultirdjokkal a vasat Eurdpa
minden zugidban meghonositottdk, azonban a vasgyartas technikija
terén édes kevés az érdemok, ezt pedig annak tulajdonithatjuk, hogy
6k is ép ugy mint a gorogdk harczos és kereskedé nép valanak.
A banyidkat nem maguk mivelték, hanem rabszolgidkkal, allam-
foglyokkal és jobbagyokkal miveltették, kiknek sanyaru allapotat
igen meghatodan irja le Diodorus.® A vasolvasztdssal is leginkabb
a helyi lakosok foglalkoztak, azonban a vasolvaszték kozelébe
mindig allitottak katonai telepeket. A Berni Jurdban Faberge
(faberca-bdl), Ferriéres (ferraria-bol), Fornet és Fornax (fornax-bél),
Courfaivre (curtis fabrum-bdl) stb. helységek neve is erre vall.

* Prihistorische Eisenschmelz- und Schmiedestiitte. — ** F. Miinichsdorfer, »Ge-
schichte des Hiittenberger Erzbergess. — *** Notice sur les forges primitives dans le
Jura. — 1 Annalen fiir nassauische Alterthumskunde XIV. k. 324. 1. és XV, k. 124. L
— 1 De bello gallico V. 12, — ¥t Fo6ldrajz IV. 300. 1. — § Archiolégiai értesits,
6j folyam VIL kot. 153. L — 85 V. kot. 38. rész.
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A mit a rémaiak a vasgyartis technikai fejlesztésének érdeké-
ben elmulasztotttak, kipotoltak a kdzépkor népei; azonban az at-
menetet a népvandorlds okozta driasi politikai adtalakulas el6zte meg.
A népvéandorlds egy csapassal 4j helyzetet teremtett. Ttz volt az,
melyen a praehistorikus idékbe nydlé &-kor kultirija égett meg,
hogy hamvaibdl fénixként emelkedjék ki a kozépkor.

Kezdetben csak a vasipar viragozhatott, mert a folytonos
harczok eme korszakdban a j6 kard, bard, landzsa, vért, paizs és
sisak mindennél fontosabb volt. Ezért nem is csalatkozunk, ha azt
4llitjuk, hogy a rémaiak idejében létezé legtSbb vasipari telep mfiké-
dését folytatta, hacsak az illet vidék teljesen ki nem pusztult. Néhany
vasolvaszté létezésér8l elég megbizhaté irott adataink is vannak.
Legérintetlenebbiil maradt a Foldkdozi-tenger szigeteinek vasipara:
kiilondsen Korzika szigete tartotta meg O6nallésigat. Hispanidban a
baszkok lakta Pyrenaei hegyvidék volt a masodik pont, a melyet
a népvandorlas megkimélt. Az itteni vasiparrél Foix Roger
Bernhard gréfnak 1273-ban kelt levele taniskodik.

Koézép-Eurépa nem volt ilyen szerencsés. Noricum és Pannonia
az Olaszorszag felé hémpolygd néparadasnak mindig utjaban &llott.
Az itteni vasiparra az els6 nagyobb csapast Attila mérte Aquileja
(452) szétrombolasaval; azonban Odoaker uralkodéisa alatt (476) a
régi vasipar 4j életerbre jutott, a mit Sidonius Apollinaris
iratai bizonyitanak. Theodorich alatt (493) a noricumi vasipart mar
teljes erejében taldljuk, a mit a nagy kirdly jeles kanczellarjinak,
Cassiodorus-nak® irott miivei bizonyitanak.

A keleti gétok birodalmianak megdSlése (533), valamint az
avarok rettenté pusztitisai a megizmosodott vasipart Gjra tonkre
silanyitottdk. A kihalt vidékeket ujra benépesité szlavok kezdték
meg ujra a vas banyaszatat és kohaszatat. Eisenerz koériill 712-ben
mar ujra mitkédésben volt minden s ett6l kezdve nem is sziinetelt
tobbé. Id6vel itt két vasipari csoport, az osztrdk és a stdjer vas-
ipar keletkezett; az el6bbihez az . n. innerbergi, az utébbihoz a
vordernbergi olvasztékat és haimorokat sorozzuk. Az el6bbiek fShelye
Eisenerz, az utébbiaké Vordernberg (Ort vor dem Berge) lett. A
szoros megkiilonboéztetést mar a XIV. szazadban (r313) megtalaljuk.
Vordernbergen és Eisenerzen kiviil fontos vasipari kézéppontokka
lettek még Steyr, Trofajach, Leoben és Judenburg varosok, vala-
mint az admonti kolostor kdrnyéke.

A kozépkorban Stijerorszag Eurdpa vasiparanak legfontosabb
helye volt. Ugy latszik, hogy itt alkalmaztik legel8szor a vas-

* Cassiodor. Variar. III. 23., 26., VIL. 18, 19, IX. 3.
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olvaszték fuvdinak mozgatasira a vizi erft, s ennek kovetkeztében
mar nagyobb kemenczéket épitettek, melyekben mar oOntévas is
keletkezett. Ezen feltevésiinket igazolja az, hogy a XV. szdzad ko-
zepérél keltezett okiratokban a vasolvasztokat mar »Radwerke«-nek
(kerékmil) nevezték és az u. n. »Plee- vagy Plahhduser«-ekben
(favéhazakban) »Rauheisen«-t (nyersvasat) is készitettek.* Kevesebb
jelentdsége volt Krajna és Tirol vasipardnak, habar épen Tirolnak
a kozépkorban elsérendi fémbanydaszata volt.**

Németorszagban a Rajna vidéki, a wetzlari és az eisbergi
salak-garmaddk bizonyitjak a kdzépkor vasiparit, azonban a lorschi
kolostornak okirataibdl és a fuldai krénikdkbdl is tobb vasolvaszto
telep lételét mutathatjuk ki, weissenburgi Ottfried evangeliuma pedig
a Majna volgyének vasiparardl tanuskodik.

A kozépkor vége felé leginkdbb a bajor és a wesztfaliai vas-
olvasztok lettek hiressé. Igy a bajor Sulzbach és Amberg varosok
koz6tt 1387-ben »Sulzbacher Hammer Einigung« czimén 47 hamor-
tulajdonos egyesiiletet alakitott.*** Wesztfalidban pedig Iserlohn, Al-
tena, Liidenscheid és Solingen tlintek ki. A hires »mairkische Stahl«
a Hanza varosok fontos kereskedelmi czikke volt.

A kozépkorban a stijer vasiparral csak a svédek vasipara
versenyezhetett, Svédorszagot mar a VIl-ik szdzadban »jirnbdraland«-
nak, a vas anyaorszagdnak nevezték. A gyartott osmund-vas igen
keresett czikk volt és sok esetben pénz szadmba is ment. A XIV. és
XV. szdzadban az atlagos évi termelés 80,000 mazsa volt. A svéd
vasnak a Hanza varosok kereskedelme szerezte a legnagyobb keletet.

Francziaorszag vasipara leginkdbb a déli vidéken fejlédétt ki,
azonban nagyobb ardnyokat ép gy nem Oltott, mint Csehorszag
vasipara, melyr6l legels6bb Hageck Venczelt cseh krdnikas
emlékszik meg.

Hazankban az Arpadok idejében 1izétt vasgyartasrél keveset
tudunk. Annyi koriilbeliil bizonyos, hogy a magyarok bejovetele
elétt a quadok és vendek Gzték a vasgyartast. Midén a magyarok
az orszagot elfoglaltak, a felvidéken Bana vagy Banya varat talal-
tak; ebbdl lett kés6bb Selmeczbanya. A hazai fém- és vasiparra
nagy fontossagi volt az. a tény is, hogy a magyarok és morvak,
mint szovetségesek g53-ban Csehorszagban Csaszlau vidékét elfoglaltdk

* Stdjerorszdg vasiparira nézve Graf »Geschichte von Leobene«, Pritz »Geschichte
der Stadt Steyer« és Muchar »Geschichte des Herzogthums Steiermark« czim mivében
taldljuk a legtobbet.

** Sperges »Tyrolische Bergwerksgeschichte«.

*** T ori, »Sammlung d. bayrischen Bergrechtes« 1764.
t Annales Bohemorum. Gel. Dobner. Tom. I—V. (1761—81).



This work is licensed under a Attribution-ShareAlike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)

A VAS AZ O- ES KOZEPKORBAN. 251

s az itteni banyakbdl munkasokat telepitettek Selmecz-, Kormocz-
és Beszterczebanya koérnyékére. Hasonlo betelepitések késébb is
voltak ; ezek kozott legfontosabb volt V. Istvan tette, a ki 1271—72
k6z6tt a Garam melletti banya-helyekre telepitett stijer vasmunka-
sokat. A legrégibb Arpad-kori vasbinyak a Hodrus és Vihnye
ko6zotti hegység nyugoti részében lehettek, melyeknek érczeit a vih-
nyei vasgyarban dolgoztik fel. Ezenkiviil még Breznicskan és Rhé-
niczon voltak vasolvaszték,* az 1. n. totkemenczék. Kiemelhetjiik
még Dobsina vasiparat,** mely mar a XIV. szidzad elején a kivalébbak
kozé tartozott.

Legkezdetlegesebb allapotban lehetett Anglia vasipara, a hol
a folytonos harczok kovetkeztében az iparnak minden &aga oly-
annyira pangott, hogy a szemes Hanza varosok Anglidt valdsagos
gyarmattd tették. Mindenfelé nagyobb kereskedelmi ardhézakat
allitottak fel, melyek koziill a londonit »steel yard«nak (aczél-
udvar) nevezték. A tulajdonképeni ipari mozgalom itt csak a XIV.
szazad elején III. Eduard el6relaté uralkodasaval kezdddott, azon-
ban Anglia vasipara z6ld agra csak az ujkor elején, a Hanza sz0-
vetség tonkrejutisaval emelkedhetett. Igen jellemzd, hogy ez az
orszag, melynek vasipara napjainkban egész Eurépa vasiparanak
iranyat szabja meg, 1354-ben a kivitt 293,000 font sterling Aard-
bdl 270,000 font sterlinget a gyapji-czikkekért kapott, a tébbi
23,000 font sterling megoszlott a tobbi iparagak kozott.

Az a huménus vilagnézet, mely a kereszténység tanaiban a
héditokat eltoltotte, igen jotékonyan hatott a banya- és kohd-
munkasok tarsadalmi helyzetére is. A rémai rabszolgakat felvaltot-
tak a kiilonféle szabadalmakkal felruhazott munkasok. A fejedelmek
eleve belattdk, hogy a banyaszat jovedelmeik féforrasat teszi.

Magyarorszagon Rébert Karoly, Nagy Lajos (1351) és Zsig-
mond (1405) dekrétumai vetették meg banyatdrvényeink alapjat.*** A
torvények a banya- és kohdmunkast szabad emberré tették, a ki
barhova elkoltozhetett, s6t koltézésekor még a szitkségesekkel is
ellattak.

Azonban a vasgyartds emelkedésére a kézmipar fejlddése is
sokat tett. A varosok falai k6z6tt a czéhrendszer melegdgyan kifejl6ds
egészséges ipar kozvetetlen vagy kozvetett uton raszorult a vas-
olvasztdk készitményeire. Niirnbergrél hatdrozottan kimutathatd,

*Péch Antal, »Als6-Magyarorszdg bidnyamivelésének torténete«. — Wenzel G.,
sMagyarorszdg binydszatinak torténete«. — Kachelmann, »Das Alter und die Schicksale
des Schemnitzer Bergbauese.

* Mihalik Jézsef, »>A dobsinai bidnya és vasipar torténetee.
*** Péch Antal, »Als6-Magyarorszdg. binyamiivelésének térténetee.
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hogy a méar emlitett sulzbachi hamor-egyesiilettel lizleti osszekot-
tetésben allott, a mit Nirnberg nagy vasipardnak tulajdonithatunk.
A niirnbergi kardmfivesek 1285-ben, a késesek 1290-ben és a kasza-
kovacsok r1298-ban alkottak kiildn czéhet.

Nalunk a czéhrendszert az Arpadok alatt betelepitett német
iparosok honositottak meg, azonban a XV. szizadnal régibb keletlt
czéhlevél nincsen.®

Habar a koézépkor vége felé a felsorolt tényez8k szerencsés
egyiitthatdsa kdvetkeztében a vasfogyasztds igen nagy volt, a vas-
gyartas technikai része olomlabakon haladt, egy-egy 1épése évszaza-
dokba telt. Nem is csoda, mikor mindenben a véletlen volt a mes-
ter. A tudés vilag a vaskohdszattal még a kozépkor vége felé se
t6r6dstt, pedig az alchimistdk 6rokosen a fémekkel laboraltak, azon-
ban nem abbél a czélbdl, hogy a vasnak és a tobbi nem nemes
fémnek gyartasat javitsik meg, hanem abbél a czélbdl, hogy ezek-
nek alapanyagait nemesitsék meg. Munkijok e téren meddd volt,
de az 6rokos laboralassal a chemia fejl6désének alapjat vetették meg.

Plinius Sotacus gordg {ré utin O5tféle magnes-vaskdvet
kiilonboztet meg** (az aethiopiait, magnesiait, boeotiait, troasit és az
4zsiait) ; ezek azonban aligha lehettek kizirélag magnes vaskovek.
A haematit-csoportban is 6t alfajt kiillonbdztet meg, a »panchrestac
minden betegség ellen vals, az »androdamas« kemeény, szilard és
silyos, a probaké alatt vérszinli nedvet ad, az »arabiai« kemény
ugyan, de a nedves probakd alatt sifrinsarga szinli nedvet ad, az
relatitese és »miltitese, s legvégiil a »sistos« vagy »siston«, mely
ott a hol a f6ldon fekiidt fekete, masik felén pedig sarga.

A leirasbol kovetkezik, hogy Plinius a haematit-csoportba be-
sorozta a tulajdonképeni vOrdsvask6von (androdamas) kivil a
sideritet (arabiai), a rostos virosvaskovet (Glaskopf) (miltites vords
festéket jelent), és a blackbandet (sistos).

A kozépkor iréi még ennyit se hagytak orékill. A két ttdrd
Agricola Gyorgy (»De natura fossilium« 1558) és Caesalpi-
nus Andras (De re metallicac 1596) a XVI-ik szdzadban élt.

A kozépkorban a porhanyitds és tisztitds czéljabdl mar por-
kolték az érczeket A miivelet szabad halmokban tértént. Az ércze-
ket faval vagy szénnel vegyes rétegekben maglydkba raktdk és
lassu tiizzel izzitottdk. A vasolvasztdkban kizirdlag hasznalt tiizeld
a faszén volt. Igaz, hogy a gorogok Kr. e. 400 évvel a kdszenet

* A magyarorszigi czéhekrol Szadeczky Lajos ériekezett a magy. tud. Aka-
démia 1889. 4prilis g-iki ilésén.
** Historia naturalis XXXVI. konyv.
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mar ismerték, s6t Theophrastusnak (sziil. 370 Kr. e.) a kovekrdl irt
munkajabdl az is kitlinik, hogy a kokszolas se volt eléttiik ismeretlen,
azonban ez a vivmany feledésbe ment.

Eurépaban a készenet Belgiumban (1:187) és Anglidban hasz-
naltdk el8szér. A newcastlei és késébb a dumfermlinei (12g91) ba-
nyak elsérendiiekké lettek. Németorszagban az aacheni és zwickaui
(1302) készén-telepeket tartik fel legel8szor.

Az 6- és kozépkorban a vas kiolvasztasa kozvetetlen eljarason,
az 4. n. buczitason alapﬁlt.. Ugyanis a hasznalhaté vasérczeket*
alacsony tlizhelyekben vagy magasabb kemenczékben szénnel szin-
vassa redukdaltdak, mivel azonban a vas némi szenet is vehetett
fel, a kapott termék kovacsvassd vagy aczélld valtozott.** Nyers-
vasat®* a kemenczék elégtelen magassiga miatt eléallitani nem
tudtak, s ha véletleniil ilyen vas keletkezett, ezt nem hasznalhattak,
mert a vas frissitése — a szemek kell§ szazalékra valé csSkken-
tése — még ismeretlen volt.

Hogy milyen kemenczéket hasznaltak az 6- és kozépkorban,
az archaeoldgiai kutatdsok, az &é-kori irdk feljegyzései, a XVI—
XVIIIL. szdzadban €16 kohaszok .mlvei és korunk afrikai és azsiai
utazoinak feljegyzései alapjan meglehetds biztossaggal kévetkeztet-
het6. Ez utébbi népeket azért vonjuk bele a fejtegetés keretébe,
mert ezek a népek a kultura tekintetében még ma is abban az
allapotban vannak, melyben Eurdpa népe a térténetelétti idében volt.

A vasat a legrégibb id6kben mindenesetre az alacsony bucza-
tlizhelyekben készitették. Rinmann a mult szazad egyik legjelesebb
kohasza erre nézve a kdvetkez8ket mondja:T »A kovacsvas gyar-
tasanak legrégibb mddja kétségen kivil a konnyen fejthetd mocsar-,
gyep- és tavi érczek (vasoxidhidratok) kozvetetlen felhasznalasaban
allott és az olvasztas bizonyara ugy tortént, hogy a talajba godrot
vajtak, ezt kovekkel koszoruztak s bele tevén az érczeket és fa-
szenet, a tiizet fujtatéval élesztették, mig az érczbdél a vas nem
redukaldédott.«

A letiint 100 év Rinmann szavait teljesen igazolta. A mult
id6k vasgyartisat megorokitette az az egyiptomi emlékkd,’¥ melyet
Florenzben Oriznek. Ez fS6ldbe vajt godrét Abrazol, melybe egy
szerecsen munkas labbal nyomott bérfivdval csdvon at hajtja a

* A vaspitok (szénsavas vasoxid), a barnavaskdvek (vashydroxid), a vdrdsvaskdvek
(vasoxid) és a maignes vaskdvek (vasoxiduloxid).
** A kovdcsvasban 0°02%, az aczélban 0259 karbon van.
*## Karbon tartalma 1°5%.
t Versuch einer Geschichte des Eisens. 1785. I. 317.
it Rosellini, »I monumenti dell’ Egitto e della Nubias«, 2. kot. 63. tédbla.
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szelet, a masik munkas pedig a gddor szén- és vasércz tartalmat
valami nyarsfélével piszkdlja. Hogy ez a kép a vasgyartasra vonat-
kozik, a jobb oldalon lithaté komma alaku jel bizonyitja (mely a
hieroglif irdsban a vasat jelenti); azonban bizonyitjdk ezt az ujkori
utazok felfedezései is.

Russegger »Reise in Aegypten, Nubien und Ost-Sudan
(1844)« czimfi utleirdsiban és Holub a »>Mittheilungen der Wiener
geographischen Gesellschaft« 1879-iki évfolyaméban (321—322) kozé
tett ismertetésében egészen hasonlé bucza-tfizhelyek és fivok rajzat és
lefrdsat taldljuk.

Az é-kori irék koziil a vas olvasztAsdnak leirdsara legtobbet
forditott Diodorus.* O ezeket irja: »Populénia nevli tyrrhén varos
kozelében van egy sziget, melyet Aethalidnak neveznek. Ez a part-
tél koriilbelill 100 stidium messzeségben van s nevét az itt taldl-
haté sok koromtél kapta. Itt ugyanis sok vaské van, melyet fejtés
utan megolvasztanak, hogy belSle a vasat kaphassdk. A munkasok
a széttdrt koveket e czélra épitett kemenczében megporkolik. Midén
a tliz heve ezeket megolvasztotta, az egész szivacsszerli tOmeget
nagyobb darabokra vagjak.«

Az Elbai illetve a Populdniai vasgyartis legutolsé emléke
Korzika szigetén maradt meg, a hol még 1828-ban Sagey* négy
bucza-tlizhelyet talalt.

Mar tokéletesebb bucza-tlizhelyek voltak azok, melyeket a
kozépkorban kiilonféle elnevezéssel (Luppenfeuer, Rennwerk, Blau-
ofen, tétkemencze) Eurépaban tgyszélvan mindenfelé haszniltak.
Ezek kivétel nélkil alacsony tlizhelyek voltak. Ezekrél a legmeg-
bizhatébblefrast Agricola Gyorgy*™*ésSwedenborg Ema-
nuel kényvében t talaljuk.

Azokon a helyeken, a hol nagyobb mértéki vasipar fejis-
d6tt ki, nagyobb falazott kemenczéket, az 4. n. kohdkat épitették.
Ezeknek alakjara és kezelésére nézve Quiquerezit a Berni Jura-
b6l igen érdekes adatokat kozol. A kemenczéket minden alapo-
zas nélkiil kozvetetleniil a talajra épitették. E czéIbdl tlizallo agyag-
bél 2'5—2'7 m. magas ovalis keresztmetszetli aknat formaltak s ezt

* Diodorus J. Caesar idejében éIt. Az jidézet mivének V. konyvében a 13. fejezet

alatt all.
*% yAnnales des Mines« 1828-ik évfolyamdban. — »Notice sur la fabric. du fer en
Corse.« — Lisd még Du Courdray »Memoire sur la maniére dont on extrait en Corse

le Fer de la mine d’Elbe« (Paris, 1775) czimi munkijit.
*%% De re metallica (1556) lib. IX,
t Regnum subterraneum sive minerale. De Ferro (1734) 171. L
++ Notice sur les forges primitives dans le Jura. 1871.
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a szilardsdg noévelése végett terméskovekkel, illetve kevésbbé jo
mindéségli tlzAllé agyagréteggel burkoltdk s végiil az egészet f5ld-
del koriilldomdszolték, tgy hogy csonka kupalakt kemencze kelet-
kezett. Az akna aljAn agazott ki a laposan boltozott csatorna, mely
a kész bucza kivételére és a fuvék beallitdsdra szolgdlt. Az akna
kobtartalma 4o0 liter volt. Ezeket a kemenczéket felépitésiik utan
kiszaritottak, ezutan belehdnytak néhany kosir faszenet s erre val.
takozé rétegekben felaprézott érczet és faszenet dontdttek, s a
salak képzésére mar mészkovet is haszniltak.

A fuvatds kovetkeztében a kemencze aljin lassanként kell6
nagysagu 15—25 kgr. silyd bocs keletkezett, melyet kihtztak és
kalapicsokkal Osszetdmoritettek. Ilyen primitiv kemenczéket Afrika
és Azsia vad népei ma is hasznalnak. Elég legyen e tekintetben
Schweinfurth* Heuglin®* Mungo Park** Lambert,t
Blantfordtt ttleirdsara hivatkoznunk.

A Quiquerez leirta kemenczékbdl fejlédhettek kia kézépkor-
ban hasznalt kohdk, melyeknek két jellemz$ tipusuk volt.

A svéd »paraszt-kemenczéke-et, melyekrél Swedenborg,tit
Rinmann® é Ole Evenstad® kozélnek behaté lefrdsokat,
szabadon vagy domb oldaldhoz épitették. A terméskdébdl falazott
5—6 lab magas aknat kiviilrél homokkal démdszdlték meg, melynek
Osszetartdsdra fagerendakbdl készitett burkolat szolgalt. A kemencze
kiviilrél forditott csonka piramis alakd volt. A levegd behaj-
tasara egy vagy két szembe 4llitott favo-par szolgalt; az elsOket
» En Killing¢, az utébbiakat »Twa Kallingar« kemenczének nevezték.
Harom munkds 24 ora alatt az el6zékben 6 - 8, az utébbiakban 16
30—40 fontos bocsot készithetett. Hasonl6é kemenczéket Finnlandban
még mai nap is haszndlnak.

A svéd paraszt-kemenczéknél nagyobbak voltak a német Stuck-
kemenczék, melyeknek szerkezetét mar Agricola Gydrgy % ismerteti.
A stajer stuck-kemenczékr6l Swedenborg konyvében és Diderot
Encyclopedidjaban taldlunk bévebb leirdst. Ezek csonka piramis
alaki kemenczék voltak. A felfelé sz(ikiild és elliptikus kereszt-
metszetli akna magassiga 14 ldb 4.hiivelyket tett s legfeliil 16 14b
magas kirtével birt. Az olvaszté térnek azon részét, a melybe a

* Im Herzen Afrikas I. 224., 227. és Artes africanae. — *¥ Reise in das Gebiet
des Weissen Nil. 196. — *** Reise in das Innere von Afrika. 332. — T Tour du Monde.
388. — 1 Percy Metallurgidjdban és a »Népszerdt természettudominyi eldadisok gyiijte-
ményének« 1883-ik évfolyaméban. II fiiz. 13. I. Dr. Kerpely eldadisa »A vasrél és gyar-
tasardle, — 1t De Ferro. 119. ; — § Geschichte des Eisens. 328. 1. — § Ueber die
Sumpf- und Morast-Erze in Norwegen. — §$8 De re metallica IX. konyv.
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fuvék torkoltak, konnyen szétbonthatd fallal zartak el; ezt a falat
az olvasztids utdn a bocs kivétele végett kibontottak.

Ezekben minden 15 o6rdban egy darab 18oo fontos bocsot
készitettek, melyet a fal kibontdsa és a bocs kell6 lehfitése utan,
vizi erdvel huztak ki és azutdn vésSkkel és kalapacsokkal vagtak
ketté. Az egész miivelet 18 érat kivant.

Stuck-kemenczék Magyarorszagon Toroczkd, Zalasd és Plotzké
vidékén mainap is vannak. A Balkadn hegységben pedig mindennapiak.

A magas stuck-kemenczékben mar nyers vas is keletkezett,
melynek értékét csak akkor kezdték becsiilni, midén rajottek, hogy
annak a haszontalan »graglach«-nak Ujra valé atomlesztésével hasznal-
haté kovacsvasat és aczélt kaptak. Igy jottek ra a kozépkor vége
felé a nyers vas készitésére és frisselésére.

Az aczélt a bucza-tlzhelyekben és a kohdkban a konnyen
olvad6 vaspatbodl készitették, melyet a németek »>Stahelstein«-nak
(ferrum chalybeum) neveztek, azonban Agricola »De re metallica«
czimit mivének IX. kdnyvében mas eljarasrol is beszél. A bucza-
tlizhelyekben és stuck-kemenczékben kapott b6 széntartalmi aczél-
mindségli vasat izzé allapotdban darabokra vagdaltdk és konnyen
olvado folyositokkal keverve, az 1!/, 1ab béségll és 1 14b mélységi
tiizhelybe tették ¢és megolvasztottdk, mire az omledékbe 4 darab
30 fontos kovacsvas bocsot tettek, és ezeket 3—6 6ran at hevitették.
A bocs porusaiba lassanként behatolt a hig folys, karbonban
gazdag vas és kozéptermékiil aczélt adott.

Azonban puha és kemény vasat kozvetetleniil is Gsszeolvasztottak
és nem volt ismeretlen a vas czementdldsa* sem. Az utdébbirdl a
XI. szizadban €él6 Theophilus Presbyter*™ emlékezik meg
behatébban.

A nyers aczélt kévézés utjdn (Gerben) finomitottak. Ez abban
allott, hogy az aczélrudakat Osszeforrasztottik, kinyujtottak, ezutan
széttordelték, a széttort darabokat ujra csomoztdk, izzitottdk és
Osszeforrasztva kinyujtottak; ekként egyszer-kétszer, négyszer-
nyolczszor kévézett aczélt kaptak.

A kozépkor vége felé Eurdpaban mar mindeniitt vizi er6vel
mozgatott egyszeri hatasi bérfavékat haszniltak, melyeknek szer-
kezetérél Agricola Gydrgy** és VanuccioBiringucciot
érdekes rajzokat és leirast kozolnek.

* A kovicsvasnak izzitdsa széntartalmu anyagokkal.
** Schedula Diversaram Artinm. Németre forditotta Albert Ilg.
#¥* De re metallica IX. kdnyv. .
T Pirotehnia VII. koényv, 1540. Ebbdl érdekes szemelvényeket kozél a Civil-
ingenieur 1888. évfolyama.
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A kovacs-vas és aczél-bocsokat a henger-miivek ismerete
hidnyaban vizzel mozgatott leng8 kalapacsokkal nytjtottak ki rudakka
és pléhekké; azonban ez is nagy haladads volt a kézi kalapacsolas-
hoz képest. A kdzépkor vége felé mar vizi erével hajtott dréthuzé
malmok is voltak. Ennek a taldlminynak nagy jelentdsége abbdl
tetszik ki, hogy az 6-korban a drétot lemezekbdl vagtik ki és
iilldn kalapacsokkal gombélyitették.* A drdéthuzast a kozépkor
kezdetén talaltik fel. Kezdetben gy huztdk a drétot, hogy a hintan
il6 munkas a huzé fogoét ovéhez erdsitette s a vasat a hizé-lyukon
atdugvan fogdjadval megcsipte és hatra vetette magat. Minden ilyen
huzaskor 10—12 hiivelyk hosszi drotszal keletkezett. Efféle eljaras
Afrikaban®* még mai nap is divatos.

Kés6bb mar huzé padok, és még kés6bb vizi-erbvel miikodd
drotmalmok*** keletkeztek. A drétmalmok feltaldléjanak, Chunrad
Tratmillernek nevét az augsburgi évkdonyvek meg is Oroki-
tették. 1351-ben ¢élt ez az utékor haldjira méltin érdemes férfin.

Megemlithetjiik még azt is, hogy a koézépkorban a vas dénoza-
sat mar mindenfelé elsajatitottak. Az o6nozasrodl elészér Theophrastos,
kés6bb Plinius? emlékezik meg. Ok azonban inkabb az ércztargyak
o6nozasat értették, mig Theophilus Presbyter és Agricola Gyérgyit
mar a vas onozasat irjak le.

A kozépkorban a vas kulturdlis jelentésége mar minden téren
érvényesiilt. Mindenfelé vasfegyverzetet hordtak, melyeknek miivészi
és technikai szempontbdl egyarant jelességér6l a madridi és turini
»>Armeria<-ban, a bécsi »Ambraser-Sammlung«ban és a florenczi
»Bargello«-ban Orzottek oly ékes széléan beszélnek. Nem is csoda,
mikor egy Diirer, egy Holbein stb. 6nja segitette a mesterek
munkéajat, azon mesterekét, kiknél jelesebb kovacsokat ma mar keresve
se taldlhatunk.

A vas mivészi feldolgozasa az épiiletmunkdkon is nagy
jelentéségtivé valt. Mar a roman stilus kordban a diszes ajto-
¢s ablak-vasalasoknak nagy keletdk volt, a gdéth stilus koraban
ez a torekvés még belterjesebb lett oly annyira, hogy a bttorokon
is érvényesiilt, s6t a vasbdl készitett diszmii-targyak felvették a
versenyt a bronz és eziist diszmitargyakkal is, kiilonosen a gyertya-
tartékat, lampakat és csillarokat illetbleg.

Azonban sokkal nagyobb szerepe volt a vasnak a tarsadalmi

* Mozes II. k. XXXIX. r. 3. v. és Odyssea VIII. 273—275. V.
** Lasd v. d. Decken’s Reisen II. 1g.
#¥% Vanuccio Biringuccio IX, k. 8. fejezet.

+ Historia nat. XXXV, k. 48. szakasza.

it De natura fossilium lib. IX. (13546.)

Természettudomanyi Kozlony, XXI. kotet. 1889. 17
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téren. Mikor az iparosnak olcsé és j6 szerszam jutott a kezébe, az
ipar minden Aiga fejlédésnek indult és ennek kapcsin gazdag és
fiiggetlen iparos osztaly keletkezett, mely a varosi polgar elemnek
leghathatésabb tényez6jévé valt. Az anyag olcsésiga lényegesen
hatott- a forgalmi eszkd6zOk tokéletesitésére is, gy hogy mar oly
utakat merészeltek tenni, miné Columbus Krist6fé volt.

Széval vas nélkil nemcsak a XIX. szdzad, hanem a kézépkor
kulturajat se tarthatnok lehetségesnek. Igen érdekes, hogy egy régi
magyar ird, Szentmartoni Bodo6 Janos* athatva a vas
kultiralis fontossdgatol, a vas dicsbitésére mar 1625-ben nem kevesebb
mint 48 stréfas hosszi verset irt.

A XV.szdzad vége felé utat tord szellemi szabadsag, a szigort
és korlatolt vilAgnézetet vidimabba, fantdzidval teljesebbé tette,
megsziiletett a renaissance kora, mely mind a politikai és tarsa-
dalmi, mind a mfivészi és ipari életben hatalmas kulturilis forra-
dalmat okozott, s ebben megint nagy része volt a vasnak, mely a
nyers vas f{risselésének feltalalasival még olcsébb és konnyebben
hozza férheté fém lett.

Ezért a taldlmanyok és felfedezések kordt a vas technikai fel-
dolgozasinak szempontjabol azon kapunak tekinthetjiik, a mely a
végtelen id6kbe elveszé 6-kor és a borongds koézépkor évezredeken
4t vajudo ipari alkotdsaibdl a gézzel és villammal haladé legijabb
kor vivmanyaihoz vezetett.** Epvi ILLEs ALADAR.

* Az Tékozlé Fiunak Historiaia . . ... Authore Johanne B. Szentmartoni. Ez
Historia melle adatott az Vasrél val6 Enek-is. Anno Domini 1636 Claudiopoli. (Teljes
példinya 2 M. Tud. Akad. konyvtiriban.)

*#% Adtuk a t. szerzének sok tanulminyon alapuls, érdekes fejtegetéseit, noha
némely #llitdsira és kdvetkestetésére nézve nem érthetiink vele egyet. A 242. lapon azt
mondja, hogy »a vas kdnnyen elrozsdisodvin, pdr szdz esztendS is elég, hogy a vastagabb
darab is teljesen porrd viljék«. Ez ugyan igaz, csakhogy a vastirgy ezen italakulidsa
utdn is megtartja eredeti alakjd¢t és nem tinik el nyomtalanul, mint a hogy szerzd 4lli-
tésibol kovetkestetni lehetne. Ismeriink ilyen dtalakult vastirgyakat &s pedig vékonyakat,
nevezetesen késpengét, lindzsit, tdket, fibuldkat vasbél, a melyeknek kora biztosan év-
ezredekre tehetd, s a melyek, noha egész tomegiik barna vasércczé alakult 4t, forméjokat,
s6t még a rajtok levd diszitéseket is megdrizték, SZERK.
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A MADARVEDELEM
A PARIZSI NEMZETKQZI GAZDASAGI KONGRESSZUSON.

A békés munka ama nagy iinnepe,
melynek szinhelye folé a technika vas-
csoddja, a 300 méter magas Eiffel-
torony emelkedik, igazin Oridsi ard-
nyokat szabott a miikodésnek, feldlelve
tobbek kozott a nemzetkozi kongresszu-
sok egész sorozatait is.

Ez utébbiak kozott a gazdasdgi
kongresszus is helyet foglal, melynek
»questionnaire<-ét a franczia ipar-,
kereskedelmi és gyarmati miniszterium
szétkildte s tobbek kozott az » Orszdgos
Magyar Gazdasdgi Egyesiilet«-hez is el-

juttatta.
A kérdések kozott van tobb ter-
mészetrajzi csoport, igy a mad4r-

védelemre vonatkozé is, mely mdr kiilon
kongresszusok tdrgya is volt ; de nemzet-
kézi megdllapod4sokat eddig még nem
sziilt, szerintem leginkdbb azért, mert
kiilonosen a német ornitholégusok
aprolékossdgai szovevényessé tették a
kérdéseket, nem gondolva arra, hogy a
torvényhozdsok nem tudoményos spe-
czializmusra, hanem gyakorlati megold4-
sokra torekednek s épen ezért bizonyos
hatdrokon til nem mehetnek.

A  madédrvédelem kérdésében a
hatdrt megszabja a természetrajzi isme-
retek dltaldnos szinvonala s ez még nem
fejlédott oddig, hogy pl. a kozigazgatasi
kozeg, mely a végrehajtdst végzi, meg
tudja kiilonboztetni az Amfhust az
Alaudd-t6l, vagy a Hypolais madarat a
Phyllopneuste maddrtol.

Az »Orszigos Magyar Gazdasigi
Egyesiilet« a kérdéscsoportokat ki-
osztotta. A maddrvédelemre vonatkozé
csoport kidolgozdsa itt kovetkezik azon

az okon, hogy a Kirslyi Magyar Ter-
mészettudomdnyi Tdrsulat a tdrgyra
vonatkozélag véleményt adott a fold-
mivelés-, ipar- és kereskedelmi minisz-
teriumnak s e vélemény kapcsan jelent
meg Paszlavszky J6zseftsl a
Kozlony 1888. mdrcziusi és ez évi dpri-
lisi fiizetében egy-egy dolgozat, mely az
adott véleménnyel, illetve sorsdval foglal-
kozik. Az imént emlitett dolgozat tételei
visszatiikkroz6dnek a périzsi kongresszus-
nak szdnt feleletekben is.

A kérdések im ezek:

VI. KtrpEScsoPORT. (1)
Vilaszolasra felkérve: Herman Ottd.

1. A madarak védelme.

a) Torvényes intézkedések, szabaly-
zatok és egyéb eszkozok a hasznos
madarak védelmére és szaporoddsuk
biztositdsdra; a kdrtékony fajok pusz-
titdsa. '

5) A mennyiben a torvények és
szabdlyzatok nem volndnak elégségesek,
min6 moédositdsok ajinltatnak ; ha pedig
elégségesek, mily médon érvényesithets
hatdsuk legteljesebben.

Kiilondsen és részletesen megjeldlni
a teendS nemzetkozi intézkedéseket a
hasznos fajok fenntartdsdra és a kdrté-
konyak kiirtdsdra; az eszmecsere alap-
jdul pontosan megjelolni :

1. Melyek a hasznos fajok.

2. Mely fajok hasznossdga kétes.

3. Melyek a hatdrozottan kdrtékony
fajok.

¢) A koltoz6 madarak dtjdnak meg-
jelolése.

17%
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A kidolgozas igy hangzik :

Allaldnos réss. E kérdés tdrgyald-
sakor elsé sorban tisztdba kell hozni
bizonyos alapelveket, a melyekre az a
mozgalom, mely a hasznos madaraknak
nemzetkozi védelmét mar tobbszér szor-
galmazta, nem mindig volt kell6 tekin-
tettel.

Maga a természet nem ismer sem
hasznos, sem kdros madarat, mert az &
hdztartdsira nézve a madir — épen
gy mint minden mds él6 lény is —
sgiikséges szervezel, mely magdban fog-
lalja a szaporodds és korldtozds eszko-
zeit is, a ragadozék és nem ragadozok
képében — nem tekintve a kozmikus
okokat s a tdpldlkozdsi viszonyok vil-
toz4sit.

A haszon és a kir fogalmdl csak
az ember gaszdasdgi érdeke leremti meg,
kiilénosen az az eljdrds, a mely minden
gazdasdg lényege és abban 4ll, hogy az
ember a lermesziményckes Iimegekbe zsu-
folja s ezzel megadja timegesen az élet-
Jfiltéleleket oly szervezetek — a kérdéshez
alkalmazva, a madarak — szdmdra s, a
melyek a lermészel szemponifdbil, nor-
mdlis viszonyok kizétt, sem hasson, sem
kdr lekintelében fol mem tinhelnének.

Példaval szélva: a Aéfa — Astur
palumbarius L. — a természetben ra-
gadozdsival csak korldtozé hatdssal van,
igy sziikséges éslegkevésbbé sem kdros;
de ez a viszony legott megvdltozik, mi-
helyt az ember majorsdgi udvardval
dllitjuk szembe, mert ott korldtolt he-
lyen a héjdnak valé ragadmdny zstfolva
van, biztosabban és konnyebben érheté
el, mint a szabad természetben; a héja
ennélfogva az emberi hdztartds szem-
pontjabol véve hatdrozottan kdros és
irtandé.

A haszon fogalma egészen analég
viszonybél ered.

A czinege - — Parus — vagy bdr-
mely harkdly — Picus — faj a termé-
szetben magdban minddssze a rovar-
vildg korldtoz6ja; nem hasznos, nem
k4ros, hanem sziikséges; de — nem
tekintve a ragadozékat, a melyek ismét
korldtozzék — a parasitdk képében

HERMAN OTTO

maga is ald van vetve a korldtozdsnak ;
azonban a gyiimolcsOs kert tekintetébol
véve, a hol a termesztménnyel egyiitt a
rovarok életfeltételei is zsifolva vannak,
a Parus és Picus foltétleniil hasznos,
tehdt foltétleniil meg is védendé.

Van még egy harmadik szempont
is, melynek elvi jelentdségét tisztsba
kell hozni: ez a compensatio viszonya.

Vannak t. i. bizonyos dllat- mond-
juk maddr-formdk, a melyek bizonyos
szempontbél kdrosak, mdsbol ismét
hasznosak. Ezekkel szemben a kérdést
akként kell feldllitani : vajjon a kdr vagy
a haszon nagyobb-€ ? mert ettél fiigg az
az 4dlldspont, a melyet gazdasdgi tekin-
tetb6l el kell foglalnunk.

Példadl két maddralak kiilonosen
kindlkozik : a veréb — Passer domesti-
cus — és (a holl6 kirekesztésével) a
varjak — Corvus in genere.

Nem lehet kétségbe vonni, hogy a
Passer, kiilonosen aratdskor, tovdbbd a
szérlin és a magtdr koril érezhets kdrt
okoz; de az is bizonyos, hogy fiait
rovarokkal neveli fel; a ral pedig még
fontosabb, ez az, hogy késé &szt6l és
egész télen 4t nagy seregekbe verddve,
épen a kultiv4lt teriileteken termé, kdros
dudvik magvaival tdplilkozik, s épen
ezért — legaldbb nézetem szerint —
nagyobb a haszna, mint a kdra.

Az is igaz, hogy a hdrom typicus
varji: Corvus cornix, frugilegus, mone-
dula, némely helyen (de tapasztalisom
szerint csak Dbizonyos pdsztdkban, a
melyek napi vonuldsdnak tutjdba esnek)
kivdlt a kukoriczdban tetemes k4rt okoz;
de az is bizonyos, hogy az év t6bbi
részén 4t rovarok, egerek pusztitdsival,
kiilénosen a fordité eke nyomdn, rend-
kiviil hasznos szolgdlatot tesz a gazda-
signak, mely j6val meghaladja a kdrt,
a melyet csak rovid idén 4t és csak
helyileg okozhat.

Az 4lldspont tehdt, a melyet ezekkel
szemben el kell foglalnunk, nem fejez-
hets ki apodictice, mint az Asturndl
vagy Parusndl, hogy »kdros« és »hasz-
nos«, »irtandée¢ és »védendé«, hanem
ez az dlldspont a helyi viszonyok Osszes-
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varjikat — Corvus cornix frugilegus. és

szerint akként alakul, hogy ilyen fajok | monedula — csak ott tartja irtandék-

bizonyos korldtok k6zott megtartandék.

Ezek utdn dttérhetiink az egyes kér-
désekre.

a) Magyarorszigban a hasznos ma-
darakra vonatkoz6 torvényes intézke-
dések még csak keletkez6 félben van-
nak. Az djabb alkotmdnyos korszakot
megel6zbleg, még 1866-ban is, akadt
kozigazgatdsi férum, mely bizonyos vi-
déken a gazddt arra kételeste, hogy az
év bizonyos szakdban 100 madirfejjel
beszdmoljon; hogy e rendelkezésnek a
legkonnyebben elérhets és leginkdbb a
hasznos madarak estek dldozatil, az
magitol értetddik.

Az alkotmdny helyredllitdsa ota ho-
zott torvények kozott a vaddszati tor-
vényben van némely intézkedés, mely
nérnely hasznos madarat a vaddszhaték
koziil kizdr; de egyebekhen nem védi
meg. Az a kisérlet, mely épen e sorok
iréja, mint képvisel6 részérsl tortént s
azt czélozta, hogy a madarak fogdosdsa
— léppel, torrel, hiléval stb. — szintén
a vad4szatrél sz6l6 torvény keretében s
a gazdasdgi haszonra és kdrra val6 te-
kintetbsl szabdlyoztassék, nem taldlt
partoldsra.

A mir kész, de még le nem tdrgyalt
mezérenddrségi torvénynek egyes sza-
kaszai pozitiv, de elégtelen intézkedést
foglalnak magukban, kiilonosen a hasz-
nos madarak tekintetében. A kormdny
gondoskodott, hogy e szakaszokat ille-
téleg a kir. magy. Természettudomdnyi
Té4rsulat véleménye meghaligattassék. A
tdrsulat behaté szaktandcskozds alapjdn
meg is 4llapitotta a szakaszok anyagait,
koriilbelsl azoknak az alapelveknek
megfeleléen, a melyek a jelen vélemény
élén 4llanak ; de megpé6tolta a sorozatot
a madarakon kivill még mds hasznos
dllatokkal is, a melyek rendszerint ki-
felejtetnek.

A kdros és igazi ragadozé madarak
sordt a tandcskozmdny megpétolta a
szarka — Pica caudata — mellett a
szajkéval — Garrulus glandarius —; a

nak, a hol tilsdgosan felszaporodva,
direkte kdrt tesznek.

A hasznos, tehdt megvédendd mada-
rakat igy sorolja el :

Az éncklék — Cantores — egy-
dltaldban; kilon kiemeli még, a kovet-
kez6 nemeket: Fringilla, Emberiza,
Alauda, Motacilla, Luscinia, Parus,
Sturnus, Lanius, Hirundo, Caprimulgus,
Muscicapa, Turdus, Troglodytes, Upupa,
Corvus (kivéve a speczidlis esetet),
Picus, Cuculus; a ragadozék kéziil,
mint egér- és részben rovarpusztiték is:
Cerchneis, Erythropus, Buteo, a baglyok
kozil a kisebbek: Athene, Nyctale,
Strix, Scopls, Otus, Brachyotus.

Ezeket a madarakat s fészkeiket
abszolit védelemre ajdnlja.

Noha ez a javaslat kétségkiviil
racziondlis elveken alapult s szdmolt a
természetrajzi ismeretek elterjedésének
dltaldnos szinvonaldval is, a korminy
ezt a tOrvény végs6 szOvegezésében
ismeretlen  okokbol sekinteten kiviil
hagyta s az eredeti, igen hézagos és a
nomenklatura gyarl6 voltindl fogva
csak zavarokra vezet$ szoveget hagyta
meg, a mit csak sajndlni lehet, kiiléndsen,
ha a térvény igy meg is alkottatnék.

A kirtékonyak irtdsa koril elsé
sorban a fészkek felduldsa volna ajénl-
hatd ; rendkiviili esetekben a Tdrsulat a
kozigazgatdsi hatosdgot jelentéstételre
kotelezné, hogy a kormdny szakérték
kikiildése és meghallgatdsa mellett te-
hesse meg az intézkedést. A Tdrsulatnak
e javaslata sem foglaltatik a kormdny
torvénytervezetében, ]

Nehdny vdrosnak szabdlyzataiban is
akadunk némely intézkedésre, melynek
végrehajtdsa azonban az ellendrzés
hidnydn torik meg. Igy 4ll a rendeletek
dolga is.

A tdrgy, fontossdgdndl fogva kétség-
kiviil megérdemelné a speczidlis torvény-
nyel valé szabdlyozdst, még pedig ak-
ként, hogy a madarakon kiviil mds
hasznos 4llatok is belévonatndnak.

Nemzetkozi szempontbsl véve ily
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speczidlis torvény a kiilonbozé orszdgok
vidzonyai szerint médostlna.

&) Abban az esetben is, ha a Ter-
mészettudomdnyi T4rsulat ajdnlatal el-
fogadtatndnak, egy igen lényeges hézag
marad, mely pétldst kovetel. Ez a hidny
a fészkeld helyekril vals gondoskodds s e
helyeknek védelme. Killondsen a siksd-
gokon nagy a hajlandésdg a gazdasdgok
tiblds beosztdsira s e tabliknak alak
szerint valé szab4lyozdsdra, a mely
torekvés gazdasdgi szempontbél helyes ;
de dldozatil kivdnja mindazokat a
bokros vagy bozétos helyeket is, a
melyekben kiiléndsen a leghasznosabb
éneklé madarak megtelepedhetnének.

Ez hasonl6 ahhoz az eljdrdshoz, a
melyet a foly6k szabdlyozdsdban kovet-
tek, a midén t. 1. elvontdk a halaktél az
ivéhelyet, a minek kovetkezése a hal-
dllomdny tonkremenése volt.

Sok helyen ugyan megtérténik, hogy
a tabldk fikkal beszegetnek; de csupa
magas unovéstiekkel, a melyek — ne-
hogy drnyékot vessenek — korondik-
ban még meg is ritkiftatnak; igy két-
szeresen is alkalmatlanok kiilonosen
az éneklé madarak fészkelésére.

Ott tehdt, a hol a gazdasdgok be-
rendezése kizdrja a bokros és bozétos
foltok megtiirését, a tdbldk beszegését
legalibb részben 4. n. él8stvénnyel,
kiilénosen az igen hdlds galagonydbol
neveltekkel keilene pétolni, hogy a
madarak fészkelhessenek.

A mi a j6 torvények és szab4lyzatok
végrehajtdsdt, biztositdsit és teljességét
illeti, ennek tobb elengedhetetlen fel-
tétele van. _

Be kell vallanunk, — s ez nemcsak
Magyarorszdgra tartozik — hogy a leg-
tobb esetben maga a végrehajtdsra hi-
vatott adminisztrativ kozeg sem ismeri
a tdrgyakat; arrél nem is szdlva, hogy
nem egy épen ignordns is.

Az iskola, kiilonosen pedig a nép-
iskola volna hivatva arra, hogy a ter-
mészetrajzi ismereteknek e részét a gya-
korlati élel  kivelelményerhes képest la-

nitsa és terjessze, kevesebd suly! fekletve
a rendsgerre mint a bioldgidra, mely
utébbi a haszon és kir fogalmit egye-
diil adhatja meg, tehdt az 4ltaldnos, 6n-
kénytes védelmet sziilheti. De erre kel-
lene tanitani els6 sorban magukat a
néptanitékat a képzé-intézetekben is.

Egy midsik igen hathat6s eszkéz az
dllatvéds tdrsulalok terjesztése és tdmo-
gatdsa ; de csak olyanokénak, a nelyek-
nek mikddése racsiondlis alapokon nyug-
szzk, Meg kell t. 1. jegyezni, hogy az
dllatvédelem sok helyen bizonyos érzel-
gOsségre, szentimentalizmusra hajlik,
tobbet foglalkozik a viviszekcziéval mint
egyébbel, a nélkill, hogy a viviszekczié
tudomdnyos feladatdt felfoghatnd. Az
alapelvnek annak kell lennie: az ember
szolgdlatdban 4116 dllatnak védelme ne-
mes tett, mely egyszersmind anyagi
hasznot is jelent; a megvédett énekls-
mad4dr munkdjdval valésdgos értékben
fizeti meg azeembernek a redforditott
gondozist.

A nemzetkozi intézkedések kozott,
szdmba nem véve, hogy egy nemzet
dtveheti a midsiktél a j6 torvényt és
szabdlyzatot, els¢ sorban 4llana a /ava-
sz maddrvonulds 5rvényes, nemszetkizi
biztositdsa, killonésen Eurépa déli ré-
szein, a hol az északibb részek felé
torekvé madarak nagy tomegekben je-
lenkeznek s tomeges legyilkoldsnak van-
nak aldvetve. De akadnak olyan bol-
dogtalanok is, pl. az erdére nézve oly
hasznos szalonka — Scolopax rusti-
cola —, a melyek Eurépa egész teriile-
tén végig épen tavaszkor, a mikor fész-
kelni megyen, csak megszamldthatatlan
trirailleur vonalakon 4t érhetiel — s
természetesen kegyetleniil megritkitva—
fészkeld helyeit.

A mi a 4) ponthoz 1—3. szdm alatt
foglalt specificatiot illeti, nem hinném,
hogy czélszerii volna a magyar Ornis-
ban eddig ismert koriilbelsl 338 fajt a
hasznossdg és kdrossdg szempontjibol
egyenként tdrgyalni, minthogy ili a
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gyakorlati élelre larlozd torvények és
szabdlyzalok megalkotdsa a végezél s
ennélfogva az aprélékos speczifikdczid,
mely ornitholégiai szakismeretetkovetel,
okvetetleniil sokat markolva, keveset
szoritana.

Ha védelemre kitiizziik az Alauda
nemet, ez a laikus el8tt megvédi az
Anthust is; Sylvia alatt megvédhets a
Phyllopneuste és Hypolais is stb.

Nem hiszem, hogy okszerti volna a
torvényes és szabdlyzati intézkedésekben
speczifikdczié dolgdban tovdbb menni,
mint a meddig ment a kir. magy. Ter-
mészettudomdnyi T4rsulat; ez a speczi-
fikdczié médosul az orszdgok speczidlis
gazdasdgi viszonyai szerint, a mennyi-
ben t. i. itt tobb, amott kevesebb, itt
hasznos, amott kdros, vagy egyéltaldban
mds maddrfajok fordidlnak els. 4 13bés
a fejlddés dolga, mely a termésgetrajsi
ismeretek lerjedésélo] fiigg.

Feltétleniil irtand6k csak a tulajdon-
képeni nagy ragadozé madarak volni-
nak ; kiilonds és behato tdrgyaldst meg-
érdemelnének az isz6k — Natatores —
és a gdzolék — Grallatores — a sz6
tdgasabb értelmében.

Hogy 2 nagy gémfajok — Ardea —
a haldszatra kdrosak, az kétségtelen;
de bizonyos kisebb alakok, mint a
bibicz — Vanellus — a Tringa, Totanus,
Machetes, Rallus stb. félék, tigy a ruczdk
— Anas — is, nem lehetnek k6z6m-
bosek kiilondsen a mocsarak tekinteté-
bél, a melyeknek 4llat- és novényéletébe
korldtozélag belenydlnak és igy mdr
kozegészségi tekintetbl is  szdmba
veenddk. Teljesen szabadj4ra tulajdon-
képen csak azokat a téli vdndorokat
kellene bocsdtani, 2 melyek az arktikus
korb6l érkeznek, ezek kozott az Anser,
Mergus, Colymbus, Fuligula, Clangula
alakokat; a mi fészkel buvdr alakjaink
koziil a Podiceps és Carbo fajokat nem
kellene kimélni a haldszat érdekébsl.

¢) Erre a kérdésre, t. i. a koltozé
madarak dtjdnak megjellésére, a tudo-
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mdny mai 4llispontjdrél még pozitiv
feleletet adni nem lehet. Mind e mai
napig csak két természetvizsgil6 ipar-
kodott pozitiv alapon e kérdés meg-
olddsdra, 4. m. Middendorff 1855-
ben Oroszorszdgra nézve, »Die Isepip-
tesen Russlands« czim(i mivében és
kiilonosen Palmén »Om Foglarnes
flyttningsvigar« czim@i miivében, mely
1874-ben svéd, 1876-ban német nyelven
jelent meg. Homeyer kényve »Die
Wanderungen der Vogel etc. 1881«
nem jOhet tekintetbe, mert negativ és
tendencziozus kritika, mely saj4t adatai-
bél sem jut semmiféle konkluzishoz.

Middendorff kdnyve azonban
csak Oroszorszdgra vonatkozik, s nincs
is bevégezve; egyedil Palmén nyujt
néhdny fajra nézve bizonyos konkrét
alapot s e szerint Magyarorszdg, mint
madarak utja, a fluvio-litoralis teriiletek-
hez tartoznék, a. melynek madarai a
Fekete-tenger nyugoti partja hosszdban
vezet6 marin- és submarin-litoralis f6-
vonalt6l, még pedig a Duna volgyén 4t
jutndnak mi hozzdnk s terjednének el
folyamrendszeriinkon végig.

Tiizetesebb magyar vizsgdlatok csak
azok, a melyeket Csaté Jdnos Alsé-
Fehér és Hunyad megyék teriiletén tett,
egészen pozitivek csak azok, a melyeket
e vélemény iréja az erdélyl Mezdségen
két €ven 4t folytatott; de e vizsgdlatok-
nak, mint nagyon is helyi természetiiek-
nek, nem lehetett oly eredményck, mely
az utirdnyoknak pozitiv kijelclését meg-
engedhetné. '

Kiilonben a tirgyba bocsdtkozni
még abban az esetben sem lehetne, ha
tobb megfigyelés tortént volna is, mert
a megitélés mds teriiletek jelenségeitsl
is fiiggs. Epen ezért alakult meg 1884-
ben a nemzetkdzi ornitholégiai bizott-
sdg, azzal a feladattal, hogy els6 sorban
Eurépéra nézve egy megfigyelé hiloza-
tot létesitsen, mely hivatva lesz a kér-
dés megold4sahoz hozzdjdrulni.

HERMAN OTTS.
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Napjainkban, midén a mezdgazda-
sig Eurépa szerte silyos vilsigban
szenved, nem hagyhaték figyelmen kiviil
azok a kdrtételek és pusztitdsok sem,
melyeket a kdrtékony 4llatok és élosdi
novények 2a mez8gazdasig kiilonbozé
dgaiban tesznek. A gazdasdgi vdlsdg
enyhitésére tervezett kiilonféle intéz-
kedések kozott okvetetleniil helyet kell
foglalnia a kdrtékony élésdiek ellen
valé rendszeres védekezésnek is. Mert
ha helyes a tobbi kozétt az az eszme
— mint a hogy helyes is, -—— hogy a
gazda igyekezzék foldjének termé erejét
hasznos befektetésekkel és intenzivebb

gazddlkoddssal lehetleg fokozni, ép oly |

helyesnek kell elismerniink azt a tanacsot
1s, hogy igyekezziink ne csak f6ldiink
term& képességét fokozni, hanem ter-
mését is mindennemil pusztuldsté! és
kdrosod4stdl lehetbleg megévni és meg-
védelmezui.

A gazda termését, az id6jdrds mos-
tohasdgdn kiviil, szdimos ndvényevé 4llat
és é16sdi gomba veszélyezteti, Kivdlt a
rovarok olyan roppant erdvel lépnek

fel és évr6l évre olyan ¢ridsi kdrokat |

okoznak, hogy e kdrok nagysdgit a leg-
tobb ember, a legtobb gazda még csak
nem is sejti.

A rovarkdroknak valéban komoly,
nemzetgazdasagi jelent&ségére nézve elég
legyen egy bizonysdgot idéznem. Midén
a franczia szendtus 1887-ben a kdros

* E dolgozat — miként az elSbbi, a
madéarvédelemrdl sz616 — a Périzsban tar-
tandé nemzetkdzi guzdasigi kongresszus al-
kalm4abol keletkezett s bd kivonata annak,
a melyet szerzdje az »Orsz. Magy. Gazdasdgi
Egyesiilet« felszélitdsara e targyrdl készitett.

SZERK.

rovarok és kryptogamok irtds4rél szélo
torvényjavaslatot tdrgyalta, a bizottsdgi
eléadé vicomte de La Sicotiére
a tobbi kozott a kovetkez§ adatokat
terjesztette elé: »Ha meggondoljuk,
hogy Francziaorszignak évi kozép-
termése 40 milli6 hektoliter bor, (a
fillokszeravész elterjedése elStt joval
tobb volt), 12—13 millié hektoliter
almabor, 100 milli6 hektoliter buza,
122 millié hektoliter burgonya, 138
milli6 métermazsa czukor- és takarmdny -
répa szokott lenni, a mihez hozz4 kell
még adni a t6bbi gabonanemieket, az
olajos, fondl- és takarmanynovényeket,
az erdSket és szimos mds kevésbbé
fontos terméket, ha meggondoljuk, hogy
ez az Gsszes termés koriilbelsl 5 milliard
értéket képvisel és ha a legilletékesebb
szaktuddsokkal felvessziik, hogy a rovar-
kdrok évenként a termésnek egy tized-,
egy otod-, s6t néha egy negyedrészét
tonkreteszik : el kell ismerniink, hogy a
rovarkdrok évenként legaldbb is 300
milliéra rignak. Ebbe az §sszegbe nin-
csen bele foglalva aza 300 milliényi kir,
a melyet a fillokszéra 4tlag minden évben
okoz. E szerint az dsszes ado, melyet a
kdriékony rovarok évenként termésiinkre
vetnek, a 600 milli6t meghaldja. S6t
némelyek szerint egy millidrdot tesz,
azaz: kétszer vagy hdromszor nagyobb,
mint az osszes f6ldadé, a hozzd tartozo
pétadoékkal egyiitt.

Hogy e kdroknak dridsi nagysdgdt
a mi sajit viszonyainkkal is Osszemér-
hessiik, felemlitem, hogy Magyarorszdg
osszes foldadéja — a hozzd tartozo pét-
adok nélkiil — 335 millio forintra rig.

i Minthogy pedig a rovarkdrok ndlunk

sem csekélyebbek mint Francziaorszdg-
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ban, bizonydra nem esiink tilzdsba, sot
alkalmasint a valosdigon jéval alul
maradunk, ha azt a kdrt, melyet a ro-
varok Magyarorszdg termésében éven-
ként okoznak, a fennebbi szamitds alap-
jan mintegy 80—100 milié forintra
becsiiljiik. Ennyi tehdt az az adé, a
mennyit a kdrtékony rovarok a magyar
gazddktol évenként behajtanak, s a
mennyivel a magyar gazddk évi jovedel-
mét csokkentik.

Magyarorszdg kivdléan buzatermd
orszig levén, a mi szempontunkbol
azoknak a rovaroknak van a legkivé-
l6bb fontossdguk, melyek a buzit s 4lta-
ldban a gabonanemiieket k4rositjdk. A
leggyakoriabbak s e miatt legkdrtéko-
nyabbak ezek k626! a szipolyok (Ani-
soplia), tovdbb4 a hesszeni légy (Ceci-
domyia desiructor), a gabona-futrinka
(Zabrus gibbus), a drotféreg (Agriotes),
a vetési bagolypille (Agrotis segetum),
a csfkosldbi buzalégy (Chlorops taenio-
pus), nem kiilonben a cserebogdr pa-
jodja.

A szipolyok a Duna ésa Tisza tdjan
fekvd siksdgok és dombvidékek minden
masodik évben bekoszontd dllandé csa-
pdsdt teszik. Pestvdrmegye fels6 részé-
ben az Anisoplia austriaca minden pid-
ros szdmu évben pusztit. A Tisza ké-
26éps6 folydsdnak mentén, nevezetesen
Jdsz-Nagykun-Szolnok, Hajdd és Heves
virmegyében viszont az Anisoplia tem-
pestiva a pdratlan szdmi években teszi
tonkre a buzit, rozsot és az 4rpit. Ez
utébbinak a kdrtételei valéban oridsi
ardnyokban mozognak és vannak ese-
tek, hogy a kdr a termés 809,-4t is
meghaladja.

A hesszeni légy pusztitdsal szintén
egyes nagyobb vidékeken érik el csics-
pontjokat. Ilyen pl. a Csall6koz, a hol e
kis légy kartételeit 1883-ban a felss
csall6kozi jardsban koriilbelol 60,000
forintra becsiilték.

A csikosldbu buzalégy kivdlt Ma-
gyarorszdg észak-nyugoti megyéiben
sujtja a gazddkat. A tobbt gabona-
pusztité rovar orszdgszerte hol kisebb,
hol nagyobb mértékben gardzdalkodik.’
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Az 1888-ik év nyardn még egy Uj
ellenség is sorakozott hozzdjok, a ma-
rokkoéi siska (Stauronotus maroccanus),
mely hazdnkban az el6tt teljesen isme-
retlen volt. Jelenkezése e miatt mélto
feltiinést keltett, de szerencsére csak
két pestvarmegyei kozség (Magléd, Pé-
czel) hatdrdra szoritkozott, a hol kdr-
tételei ardnylag nem valami nagy ter-
jedelmiek, de azért mindamellett meg-
lehet8sen jelentékenyek voltak.

Magyarorszdgnak szintén egyik f6-
fontossdgi kultivdlt novénye a sz616.
Ezt is megtdmadta m4r az eurépai sz6l6-
mivelés halilos ellensége, a fillokszéra,
és elsS felfedezése, 1873 Sta évrdl évre
fokozottabb ardnyokban terjeszti ki du-
l4sait az orszdgnak majdnem valamennyi
fontosabb borvidékén. Az 1888. végéig
fillokszéra-lepett sz6lGteriilet hozzdvetd-
leg 200,000 katasztrdlis holdra vagyis
Magyarorszdg Osszes sz6lGinek kozel
egy negyedrészére becsiilhet§; ennek a
sz6l6teriiletnek csaknem fele mdr telje-
sen megsemmisiilt vagy legaldbb mdr
nem terem. Az elpusztilt sz6lok évi
termésének értéke alacsony szimitdssal
10 millié forint értéket képvisel. Ha
ehhez még hozzdvesszitk azt a jelenté-
keny értékcsckkenést, melyet az eddig
sz6lével beiiltetett teriiletek a sz616-
mivelés abbahagydsa kovetkeztében
szenvednek, némi fogalmat szerezhetiink
annak a roppant csapdsnak a sulydrdl,
a mellyel ez a pardnyi rovar a magyar
sz6l6gazdasdgra nehezedik.

Sz616inket a fillokszérdn kiviil még
tobb mds rovar is kdrositja és néhol nem
csekély bajt okoz. A fillokszéra utdn
legnagyobb ellensége sz6lGinknek a
sz6l6-iloncza (Tortrix pilleriana) levél-
sodré herny6ja, nevezetesen Tokaj-
Hegyallyin és Temes vdrmegye déli
részében. Ez ut6bbi vidéken sokat szen-
vednek téle kivdlt Fehértemplom és
Versecz sz6l6i, mert a mit belSlik a
fillokszéra még meghagyott, azt évrdl
évre jo részben a Tortrix-hernyok teszik
tonkre. Fehértemplomon 1880-ban, a
Tortrix-kdrok alapjdn toértént adéelen-
gedéseket véve alapul, a tényleges kdr
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30—35,000 forintra becsiiltetett. Ver-
seczen 1876—1883-ig, tehdt 8 év alatt
e czimen Gsszesen 46,278 frt 55 kr.
ada toroltetett, a mi koriilbeldl 230,000
forint tényleges kdrnak felel meg.

A 52616 ellenségei kozott van az
Europa szerte el6fordulé rovarokon ki-
viil néhdny speczidlis magyar rovarfa-
junk is, min&k a csajko (Lethrus aplerus),
néhany ormdnyos bogdr (Peritelus fa-
miliaris, Oftiorchynchus populeti), wme-
lyek helyenként szintén szembetiing k-
rok okozoi. A homoki sz6l6k, kivalt a
fiatal homoki iiltetvények legfGbb ellen-
sége a kall6-cserebogar (Polyphylla
fullo) termetes pajodja.

Nagyon hossziira nytlnék czikkem, ha
a kultivdlt novényeinket kdrosité rova-
rokat, habdr csak a nevezetesebbeket is,
mind felsorolndm. Azért csak két
olyan hazai kdros rovart akarok még
megemliteni, a mely a t6liink nyugotra
esG orszdgokban, mint ilyen, nem isme-
retes. Az egyik a honvédbogdr (Enfomo-
scelis Adonidis), a mely a repczét rontja
és gyakran csaknem egészen tonkre
teszi, A mdsik nem ndvényevs ugyan,
de azért nem kevésbbé kartékony és
veszedelmes, ez a kolumbdcsi légy
(Stmulia  columbaczensis), mely Dél-
Magyarorszdg marha-4llomdnydnak min-
den évben ismétl6d6 endemikus csapésa.

Tekintve mind azokat a valéban
6ridsi kdrokat, melyeket a kdrtékony
rovarok a mezdgazdasdg kiilonféle 4gai-
ban tesznek és melyek a mez6gazdasdgot
kivdlt mostani vdlsdgos helyzetében oly
sulyosan érintik, nemzetgazdasdgi szem-
pontbsl is kivdlé fontossdgi feladat
azoknak a mdédoknak és eszkézoknek
a megdllapitdsa, a melyeknek segélyével
a kdrtékony él6sdiek pusztitdsait, a
mennyire lehet, megakadalyozni s az év-
r6l évre fokoz6d6 rovarkdrokat csékken-
teni lehetne.

Az élsdiek kdrtételeinek és neveze-
tesen a rovarkdroknak lehets ellen-
silyozdsira mindenek el6tt ajanlhatd,
hogy a gazda f6ldjét j6l megmunkdlja,
jol tragydzza, hogy azutdn a rajta ter-
mesztett noévények kevésbbé szenved-
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jenek a tdmaddsoktdl, vagyis, hogy a
tdmaddsokkal szemben -— a mint mon-
dani szoktuk — mnagyobb ellentdlls
képességet fejthessenek ki. Nem akarom
ezzel azt 4llitani, hogy az él6sdiek inkabb
meglepik és megtimadjdk a gyenge
novényeket, de csak azt kivdinom jelezni,
hogy a gyenge novési, hidnyosan mivelt
névények — ceteris paribus — mindig
tobbet szenvednek és el6bb mennek
tonkre, mint az erésebbek.

Nem szabad tovdbb4 arrél a fontos
szereprél megfeledkezniink, a melyet a
rovarevd 4llatok a természet hdztartdsd-
ban jatszanak. A rovarevs apré eml§sok,
madarak és csisz6-mdszok legjobb, leg-
hiiségesebb és leghasznosabb szovet-
ségeseink a kdrtékony rovarok ellen; s
azért a rovarkarok ellen teendd intéz-
kedések kozott e hasznos 4llatok oltal-
mazdsdnak mindig kivdlé helyet kell el-
foglalni.

A mezbrenddrségrél sz6ls torvény-
javaslat, melyet a magyar korminy a

képviselohdznak nemrég benyijtott,
részben gondoskodik e tekintetben is,
dmbdr idevdgo rendelkezései nem

egészen kielégit6k. Bizvdst remélhetd
azonban, hogy a tdrvényhozds kellSen
poétolni fogja benne a hidnyokat.

A sz6l6pusztits fillokszéra ellen ha-
zdnkban két térvény van érvényben. Az
egyik (1882: XV. t.-cz.) a bernl nemzet-
kozi fillokszéra-egyezményt az orszdg
torvényei kozé iktatja, a mdsik (1883:
XVIL t-cz.) pedig a fillokszéra-ligyre
vonatkozo tobbi intézkedéseket tartal-
mazza.

A magyar kormdny, ezeken a tor-
vényhozdsi intézkedéseken kiviil, sem
hagyja figyelmen kiviil a kdrtékony
élosdiek és foleg a kdros rovarok kér-
dését. A f6ldmivelés-, ipar- és keres-
kedelemiigyl miniszterium a fillokszera
ellen folytatott kiizdelem vezetésén kiviil
esetr§l esetre figyelmezteti a gazda-
kozonséget egyes kdrtéKony rovarokra
és kozli a legalkalmasabbaknak ismert
moédokat irtdsukra vagy legaldbb kdr-
tételeik csokkentésére. Ilyen figyelmez-
tetéseket és — részben szines képekkel
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elldtott — dtmutatdsokat adott ki a
sdskdk, a gabona-futrinka, a fillokszera,
a hesszeni l1égy, a s2616-1loncza, a kolum-
bdcsi légy, a vértetd, a kolorado-bogar
és a gytimolesfakat kdrosité hernyékrol.

Ez utobbiak irtdsira s az e czélra
sziikséges intézkedések megtételére az
emlitett miniszterium 1872-ben kiilon
szab4lyrendeletek alkotdsdra hivta fel
a torvényhatdésigokat s egyszersmind
kozolte velok azokat a fGbb irdny-
elveket, a melyek efféle szabidly-
rendeletek alkotdsakor szem elGtt tar-
tandok. Hasonl6 értelemben intézkedett
1885-ben a vértetiit illetdleg abban a
nehdny vdrmegyében, a melynek terii-
letén az almafinak ez a veszedelmes
ellensége befészkel6dott.

A rovarkdrok ndlunk 1883 6ta or-
szdgszerte rendszeres megfigyelés tdr-
gyai. A megfigyeléseknek.egész szerve-
zete, mellyel Magyarorszdg minden mds
eurépal dllamot megel$zott, ép oly egy-
szert, mint gyakorlati s az dlland6 gazda-
sdgi tuddsitok intézményére van fektetve.
Az .dlland6 gazdasdgi tuddsitdk, a kik-
nek dlldsa, mint tudjuk, csak tisztelet-
beli, arra vannak hivatva, hogy havon-
ként kétszer jelentést tegyenek a fold-
miivelési minisztériumnak vidékiiksn a
vetések 4lldsdrol és a mezlgazdasdgi
allapotrél. Ez id&szakos jelentésekben
mdr azel6tt is gyakran voltak némi
tudésitdsok egy vagy mds kartékony
rovar fellépésérdl és kdrtételeirgl. Hogy
az efféle tlinemények szemmel tartdsa
és bejelentése ne csak igy mell¢kesen,
hanem folyvdst kell6 figyelemmel és
rendszerességgel  torténjék, a fold-
mivelési minisztérium felhivdst intézett
valamennyi dlland6 gazdasdgi toddsito-
hoz, hogy kik volndnak koziilék hajlan-
dék az eddigi altaldnos jelentéseken ki-
viil még a kdros rovarok tiizetesebb meg-
figyelésére s a rovarkdrokrol kiilon tu-
désitdsok bekiildésére villalkozni, és
egydttal kildtdsba helyezte, hogy az
illetéknek e kiilon fdradsdgdat szak-
munkdk vagy miiszerek adomdnyoz4sa-
val fogja jutalmazni.

E felhivdsra mdr az els§ évben szdz-
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ndl t6bb tudésité ajdnlotta fel ez igy-
ben is kész szolgdlatait s azéta a rovas-
k4rokat rendszeresen megfigyeli.*

A megfigyelések és bejelentések
megkonnyitése és egyOntetilisége czéljad-
bol a bejelentésekre portémentes leve-
lez6-lapok szolgdlnak. Ezeken a levelezs-
lapokon, melyek nem rendes id6kszok-
ben, hanem csak esetr§l esetre valami
rovarkdr felmeriilése alkalmdval kiil-
denddk be, a rovarkdrokndl figyelembe
veend§ f6bb mozzanatok kilencz kérds-
pontban vannak felsorolva, gy hogy a
bejelentbnek egyszerfien csak az illets
rovatokat kell kitoltenie.

A rovarkdr-tudésitok utasitva van-
nak, hogy ha csak lehet, kiildjék be
mindig magdt a széban forgé rovarfajt,
esetleg a t6le megrongdlt novényrésze-
ket is.

Az ekként beérkezd jelentések igen
sok becsesadatot tartalmaznak nemcsak
a rovarkdrok statisztikdjira, hanem a
kdrtékony rovarok biolégidjdra nézve
is. Rendszeres feldolgozdsukkal, vala-
mint a bekiildott rovarok meghatdroz4-
sdval az orszdgos fillokszéra-kisérieti
4llomds van megbizva, mely kizdrolagos
neve daczdra nemcsak a sz6l6pusztitéd
fillokszéra, hanem az Osszes kdrtékony
rovarok tanulmédnyozisdval foglalkézik
s 4ltaldban mint a miniszteriumnak en-
tomolégiai szakkozege miikodik.

A mi a kdrtékony rovarok irtdsat
illeti, a sikernek elsé és lényeges fel-
tétele az, hogy mindenek el6tt ismerjitk
magdt az illeté rovart, de kivdlt élet-
modjat, egész fejlodését és netaldni
természetes ellenségeit. Nem' elég, ha
a rovart csak dgy és akkor ismerjiik,
a hogy és a mikor az mar tényleg
pusztit; sok esetben ilyenkor mar késé
vagy lehetetlen minden védekezés. De
ha a rovar életviszonyait alaposan
ismerjilk, gyakran mir ebbsl meg-
allapithatjuk ellene sikeres hadi ter-

# Hasonlé intézkedés 4ll fenn 1885
Sta az erdei rovarkarokra vonatkozélag is,
csakhogy ezeknek megfigyelése és bejelen-
tése az allami erdchivatalok kotelessége.
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viinket; mert kitudhatjuk, hogy fejls-
désének melyik stddiumsdban lehet 6t
a legjobb eredménnyel megtdmadni;
megitélhetjiik, hogy melyik az ellen-
ség leggyengébb oldala, hogy mikor
kiizdjiink ellene, vajjon pete vagy dlcza
vagy tokéletesen kifejlett kordban.

E tekintetben azonban még igen
sok a tenni valé. A rovartannak ezzel a
részével a szakemberek széles Eurdp4-
ban unem igen szoktak behatébban
foglalkozni. Az 4dllattani mizeumok a
legtobb rovardsszal egyiitt majdnem
kizdrélag csak a rovarok leiré syste-
matikdjait miivelik, az egyetemek ¢&s
mds hasonlé rangt intézetek dllattani
laboratériumdban pedig rendesen csak
boncztani ¢és embriolégiai  kérdések
foglalkoztatjdk a buvdrokat. Az olyan
biologiai kutatdsokkal, melyek a kdr-
tékony rovarok életmédjanak és fejls-
dési viszonyainak ismeretét elSbbre
vinnék, csak elvétve foglalkozik egyik-
mdsik szakember.

Még inkdbb el vagyunk maradva
a gazdasdgi rovartannak mdsodik ¢&s

tulajdonképeni gyakorlati részében, t. i.
abban, mely a kiilonféle irtoszerek ¢s
védekezésmodok gyakorlati tanulmid-
nyozdsit, kiprébdldsdt és alkalmazdsat
illeti. Ez a tér, az efféle gyakorlati
kisérletezéseknek egész mezeje eurdpa-
szerte parlagon hever.

Egészen masképen dllanak e dol-
gok Eszak-Amerikdban. Ott a minden-
ben praktikus amerikaiak kordn be-
lattdk a gazdasdgi rovartan gyakoriati
fontossagat s az Egyesiilt-Allamok tobb
sllamaban jol felszerelt kisérleti 4llo-
mdsok, élikon elsGrangi szakemberek-
kel foglalkoznak a kdros rovarok és
ellenszereik elméleti és gyakorlati ta-
nulmédnyozdsival.

Val6szinit, hogy az ilyen intézmé-
nyek sziikségét ¢és haszndt az eurdpai
dllamok is beldtjdk, s hogy a pdrizsi
nemzetkozi gazdakongresszus az eurépat
kormdnyok figyelmét a kdrtékony ro-
varok tanulmdnyozdsdval foglalkozé ki-
sérleti dllomdsok sziikségére és fontos-
sdgdra is felhivja.

Dgr. HORVATH GEzZA.

AZ ELEKTROMOS CSENGETYUK BERENDEZESE LAKASUNKBAN.

A »Természettudomdnyt Kozlbny«
mult évi november havi, 231. fiizetének
boritékdn egy lizenetet olvastam, mely
igy hangzik : »M. L. urnak S.-on. Elek-
tromos csengety(it a hdzban a hozzdérts
mesterekkel lehet készittetni«.

E magyardzattal teljesen beérhetik
Budapest s mds nagyobb virosok lakdéi,
kik a szakértGknek bdéségében vannak,
de a vidéki embernek nem sokat ér,
mert itt » hozz4ért6 mesterek« nincsenek
s ha néha napjdn el is vetédik valamely
szakérts egy-egy vidéki vdroskdba vagy
faluba s imitt amott egynehdny elek-
tromos csengety(it bedllit, nem sok
haszon van benne, mert, nem is sz6lva
a kovetelt 3-—4-szeres driga 4rrél, a
csengetyli nehdny hoénap mulva egy
vagy mds okbdl a szolgdlatot rendesen

|
|
|
i

! megtagadja s nem levén, ki a bajt fel-

ismerve, orvosolni tudja: mint haszon-
vehetetlen lomot lept a pékhdls, mig
taldn évek mulva ismét akad valaki, ki
az akaddlyt elhdritja.

Pedig egy jol miikods elektromos
csengetyi nem tekintheté csupdn ké-
nyelmi vagy fénytzést czikknek, hanem
méltatdst érdemel egészségi szem-
pontbél is, mert egy gombocska meg-
nyomdsdval beszélithatjuk a cselédet,
a nélkiil, hogy kényszeritve lennénk
meleg dgyunkbol gyakran a fiitetlen
szoba hideg padlSjdra lépni s jokora
ndthdt stb. szerezni magunknak.

Az elektromos csengetylit kevés
beszerzési koitséggel bdrki konnyen
bedllithatja s ismét leszedheti a falak
attorése nélkill, a mi kiv4lt bérben la-



kokra nézve nem kis haszon s azért
nem vélek felesleges munkdt végezni,
midén a kovetkezo leirdsban a csen-
getyl szerkezetét és feldllitdsa modjat
kivinom megismertetniazon laikusokkal,
a kik lakasukat ily csengetyiivel 6hajt-
jak elldtni, de szakérté nem 4ll rendel-
kezésokre.

Egy kozonséges lakds tobb vagy
osszes szobdinak elektromos csengetyii-
vel leendd behalozdsdra sziikséges: két
elem, egy csengetyii, nehdny billentyd,
egy csomag vezeto droét és nehdny droét-
kamp6.

Mindezen kellékek beszerezhetdk pl.
Hubert Fulop és Tédrsandl, Budapesten,

Andrédssy-it 33.szam alatt, az elemek |

1. dbra.
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toltésére sziikséges szalamia-soval egyiitt,
vagy pedig Calderoni és Tdrsd-ndl, Kis-
hid-utcza 8. sz. a, valamint Lippert
Gyuldndl, Mizeum-kérit 39. sz

Elemek kiilonféle szerkezetiiek van-
nak alkalmazdsban, i. m. a Leclanché,
Calaud és a Meidinger-féle lombik-
elemek. En a magam részére a Le-
clanché-féle szabadalmazott elemeket,
barnakd-toltéssel és madzos fedéllel el-
litva, haszndlom s ezeket konnyi kezel-
hetésiiknél, tisztasdgukndl és tartdssd-
gukndl fogva leginkdbb ajdnlhatom.
(Lasd az 1. dbrat.)

Jol megjegyzendd, hogy egy csen-
getyii szerkezethez két ilyen elembdl
egybekapcsolt telep kivdntatik.

4. dbra.

Az elem all egy 16 cm. magas, | féle dramszakité készilékkel van elldtva

poharalaki tiveghengerbél a, ebbe bele
vanillesztve egy kisebb, barnakével meg-
toltott likacsos agyaghenger 4, a ¢ fode-
len kimagaslo szénhasdabbal <, melynek
fels6 részéhez az f csavarral elldtott,
rézbél késziilt szorité csavar ¢ van hozza-
erositve, A ¢ fodél szélén levs nyilason
a g czinkpdlczika stilyed be az iiveg-
hengerbe, s a végén /4 rézdrot mered ki.

Az elemek toitésére szalamia-sot
haszndlunk, mellyel a pohdrhengert
egy harmadig megtoltjilk ; az agyag-

;

s a a csavaraihoz a telep szén (C) és
czink (Z) sarka vezet6 drotjainak vége
rogzittetik.

A Dbillentyiik fabol, fémbél vagy
porczellinbél készilt rézsak (3. dbra),
vagy korteidomu készilékek (4. dbra).

' Amazok kozvetetleniil a fal azon helyére
| rogzittetnek a vezeté drotokhoz, honnan

hengert és czinkpalczikdt beledgyazzuk

s vizzel a pohdr szélétél 2—3 cm.-nyi

A csengetyi (2. dbra) egy kis fé-

nyezett faszekrénybe foglalt Wagner- |

a csengetést jelezni akarjuk (dgy, asztal,
pamlag stb. kozelében), emezek pedig
vezetG-zsinorok bekapcesolasdval tetszés
szerint megnyujthatok s hordozhatéva
tehetSk.

Végre a vezeté drétok (vorosréz-
bl késziilt drétok, pamutburokba széve
s viasszal beeresztve) létesitik az Ossze-
kottetést és elektromos vezetést a telep,
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a csengetyli és a billentyiik kozott. A
vezetd-drotokat az 5. dbrdn feltiintetett
drétkampdékkal  (horgokkal) erdsitjiik
a falhoz.

Ezen kellékeken kiviil czélszeri
még egy kis szekrényt is beszerezni, a
melybe a két elemet elhelyezhetjik s
rongdldstél, toréstdl és portdl megvédijiik.
E szekrénykét tetszés szerinti dllvdnyra
helyezziik, vagy még helyesebben a
falra erésitjiik s fedelét vagy oldaldt
két furt nyilassal latjuk el a vezetd
drotok dtvitelére.

A leirt alkatrészek Osszedllitdsdt
vdzlatban dttekinthet6vé teszia 6., 7. és
8. dbra, melyek koziil azt vdlasztjuk, a
melyik helyi viszonyainknak leginkdbb
megfelel.

A 6. dbrdan az £ I betiikkel jelzett
két edény tartalmazza a teleppé egybe-
kapcsolt két elemet, melyet 'a 7. és 8.
dbra szekrénybe zdrva tiintet el6 a 7
(telep) betd folott. Z a czinksarok,
C a szénsarok, melyeknek vezetd
drétjai a Cs (csengetyii) megfeleld,
C és Z betivel jelzett csavaraihoz
szorittatnak. By, Ba, B; ¢é By a
vezetd-drotoknak a billentyiikkel valé
osszekottetését jelzi, melyek koziil az
elsé hdrom helyhez rogzitett, a 4. szdmi
pedig a vezetd zsinérral meghosszabbi-
tott, tehdt hordozhaté korte formdji bil-
lentyf.

Ha lakdsunkon elektromos csenge-
tyfit akarunk bedllitani, sziikséges, hogy
mindenekel6tt pontos tervet készitsiink,

azaz kijeloljik a legalkalmasabb helyet
a telep, a csengetyii és a billentyiik
szdmdra s még miel6tt a kellékeket
megrendelndk, meghatdrozzuk, hogy
hdny billentytire s koriilbeliil hdny mé-
ter vezetd drétra lesz sziikségiink.

A telep legalkalmasabban egy hi-
vos kamraban vagy el6szobdban helyez-
heté el, mivel ott a folyadék nem pdro-
log el oly gyorsan, mint a meleg helyi-
ségben s a témény séoldatot hidegebb
helyen sem félthetjitk egykonnyen a
megfagydstol.

A csengetyiinek legalkalmasabb he-
lye természetesen a konyha vagy cseléd-
szoba.

A vezet6 drot a teleptél a csengetyii-
hoz s innen a lakds mindazon szobdiba
vezettetik, melyeket az elektromos ve-
zetékbe be akarunk kapcsolni.

Falfurdsok elkeriilése végett leg-
czélszeriibb, ha a drétokat az egyik szo-
babél a mdsikba az ajt6é sarkdnak felsé
szogletén vezetjilk 4t s szdmukra azon
a ponton, melyen az ajté becsukdsakor
nyomdst vagy sériilést szenvedhetnének,
csekély bevdgdst tesziink, a melybe be-
dgyazzuk vagy furdval kis nyildst ké-
szitiink.

Ha szobdink alsé padolata a fal
mellett taldn léczezettel van koriilszegve,
az esetben a vezets-drétpdrt az ajtoé
sz€ls6 parkdnyzata mellett levezetjiik s
a padolat szegélyléczezetén tovabb
vezetjiik a szomszéd szoba ajtajdig s azon
az el6bbi médon ismét bevissziik a md-
sik szobdba s igy tovdbb, ha tetszik,
valamennyibe. De ha léczezet nincs, a
mit kalonben konnyen lehet tétetni,
akkor, hogy a soprés és tisztitds kozben
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bedllhato rongdldst elkeriiljiik, a dréto-
kat a fal magasabb helyén vagyunk
kénytelenek tova vezetni, még pedig
vagy az ajté parkdnydval parhuzamosan,
vagy pedig, a mi kevésbbé feltiing, a
fels6 padolat (mennyezet) alatt. A drét-
par kozvetetlentil egymds mellé helyez-
het5 s minden 10—15 cm. tdvolsigra
egy-egy drétkampoval annyira leszege-
zendd, hogy elég szorosan dlljon, mind-
azdltal a drétok szovetburkdt a kampok
4t ne vagjak.

A két elemnek egy teleppé leendd
Osszekottetését s a telep sarkainak a
drétokba valé bekapesolasat a 6. dbrdn
lattuk ; rovid magyardzatdt azonban nem
tartom feleslegesnek, mivel j6 ered-
ményt csak tigy érhetiink el, ha a be-
kapcsolds helyesen tortént.

Ha az elemek a 269-ik lapon adott
leirds szerint meg vannak toltve s fel-
szerelve, akkor oly médon kotjik Gket
egy teleppé Ossze, hogy az egyik pohar-
bol kimagaslé g czinkpdlczika fels6
végén levo 4 rézdrotot a masik pohdr-
ban levé 4 agyaghengerbdl kiemelkedo
d szénhasdbhoz vezetjiik s ennek ¢ nyild-
siba beftizve, / csavarral j6l oda szorit-
juk. Az egyik elemnek czinksarka a
mdsik elemnek szénsarkdval ily médon
torténd osszekottetése utdn kész a telep,
a melynek most mdr az egyik poharaban
a szénsarok, a mdsik pohariban pedig
a czinksarok maradt szabadon s eme két
sarokba lesz a két vezetd-drot bekapceso-
landé.

A vezetd drétok az elektromos veze-
tést csak akkor teljesitik, ha érintkezo

.
srecssmimisnssaemeneafrt
.

pontjaik a viaszkos szovetburkoktél meg
vannak tisztitva. E végbol sziikséges,
hogy mind a két drét végén egy pdr
centiméternyi hosszasdgban a szovet-
burkot leszedjiik, annyira, hogy a réz-
drotok teljesen szabadon maradjanak s
ekkor az egyik drét csupasz végét a
telep egyik, még pedig szabadon maradt
szénsarkdnak szintén ¢ nyildsiba szorft-
juk, a mdsik drét végét pedig a telep
mdsik pohardban levé czinkpdlczika
szabadon levé rézdrétjaval csavarjuk jo
szorosan Ossze, ligy hogy rézdrot réz-
dréttal érintkezzék.

A telepb6l kiindul6 vezeti-drStpart
most mir a csengetyiihoz vezetjiik s itt
az egyik drotot elmetszve és végét egy
par centiméternyi burkdtél megfosztva,
egy pdrszor a csengety(i egyik csavar-
szege koriil tekerjiik és oda szoritjuk,

vigydzva arra, hogy ha a telep czink-
sarki drétjdt akarjuk bekapcsolni, azt a
csengetyfinek szintén czinksarki csavar-
szegéhez rogzitsik (lasd 6. dbra ZZ),
melynek a csengetyd jobb felére eso
csavarszeg felel meg; vilaszthatjuk azon-
ban a szénsarki vezeté drétot is, ez
azonban a csengety(i bal oldaldn levé
szénsarki csavarszeghez erdsittetik (lasd
7. dbra C C). A telepbél kiindulé ma-
sik, jelen esetfinkben szénsarki drotot
nem kapcsoljuk a csengetyiibe, mint a
6. dbra dbrdzolja, hanem egy 4j drot
lemeztelenitett végét csavarjuk a csen-
getyli C sarki szege koriil s ezt és a
telep C sarki drétjat parhuzamosan ve-
zetjiik korul az Gsszes szobdkon s végre
az utolsé szobdban arra a helyre, hol a
jelz6 billentyiit beilleszteni akarjuk.

A helyi viszonyok gyakran sziiksé-
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gessé teszik, hogy ne a csengetyfi, ha- |

nem a telep alkossa a kozottes tagot.
Erre az elrendezést a 7. és 8. dbra adja
meg, melyekbdl latjuk, hogy a rendszer
mindig ugyanaz marad. ‘
Kovetkezik most, mint befejezd |
része munkdnknak, a vezeté drotoknak
a billentyiikbe leendé bekapcsolasa. !

SPANYIK JOZSEF

Ugy a rézsa-alaki, valamint a korte-
alaku billentyii két, egymdsrol lecsavar-
hato részbdl dll. Vegyiik el6 els6 sorban

: a rézsa-alaku billentyiik kezelését.

A lecsavart billentytinek alsé részén
hdrom kis lyukat és két rugalmas réz-
lemezkét latunk. A hdrom lyuk koziil
az, mely a szélhez legkozelebb esik, arra

8.4

szolgdl,
szeggel a falhoz erdsitsiik ; a mds kettd
pedig a vezets drotvégek dtbocsatdsara.

A két vezetd drot végeit a billentyd-

s T

bra.

hogy a billentyii-lemezt egy | lemez hdtulso (falnak néz6) reszén a két

; lyukon dtv ezetjiik, szovetburkaiktol meg-
tlSLtl[]uk s az egyiket az imént emh
| tett rugalmas rézlemezke, a madsikat

7

nn

&

\\\ 3

%

“%Z
/ f; .\\\v e
\V/ B }’//\////,
il /N\

g. &

pedig a mdsik ald szoritjuk oda, oly |

moédon, hogy a rézdrét a megfeleld réz-
lemezzel szorosan érintkezzék, de vi-
gydzva, hogy a két drétvég egymds-
sal valahogy ne érintkezzék, mert
ekkor a csengetyiit dllando miitkadésben
tartanok. Ha ez megtortént, a két réz-
lemezkét csekély nyomdssal érintkez-
tetjiik s ha munkdnkat helyesen végez-
tilkk, azonnal meghalljuk a csengetyi

bra.

szapora lirmdjit, mely mindaddig fog
tartani, mig a rézlemezkék érintkezés-
ben maradnak,

Ezutdn a billentyiilemezt egy szeggel
a falhoz rogzitjik s fels6 részét red-
csavarjuk, melynek kozepébdl kiemel-
keds kis csontgombja fogja nyomd-
sunkra a rézlemezek érintkeztetését
teljesiteni.

Ennek megtorténte utdn aunyi bil-

I

|
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lentyiit kapcsolunk a vezetékbe, 2 meny-
nyit épen sziikségesnek tartunk. Ehhez
nem kell egyéb, mint egy-egy billentyiit
a leirt médon két-két vezets drottal fel-
szerelni, a kiszemelt helyre szegezni s a
billentyiibsl kiindulé két drétot a leg-
révidebb dton a f6 vezetéki drétpdrhoz
vezetni s egyikokbe ott az egyik, a
mésikukba pedig a mdsik drétot be-
kapcsolni. Ez gy torténik, hogy a f6
vezetéki dréton a szévetburkot egy jo6
késsel koriil vagjuk, kissé félretoljuk s a
billentyti drétjainak szintén lemezteleni-
tett végeit nehdnyszor redcsavarjuk. Az
igy szabadd4 tett drétrészletet nedve-
sedést6l és rozsd4t6l megovando, viaszk-
kal betapaszstjuk vagy viaszkos fondllal
koritlburkoljuk.

"Ha hordozhaté billentyiiket Ghaj-
tunk imitt-amott alkalmazni, ezekhez
még kiilon vezetd  zsinegre van sziik-
ségiink s egy kis rozsalemezre is.

A vezetS zsineg két egymdsba sod-
rott selyemnyaldbbél 4ll, melyeknek
belsejében vékony rézdrét-fonalak fut-
nak végig.

Tetszés szerinti hosszasdgi vezet6
zsinort levdgunk, egybesodrott végeit
pir centiméternyire szétbontjuk s =
szovetburkot leszedjitk réluk, hogy a
fémszdlak csupaszon maradjanak, vi-
gydzva azonban, hogy az egyik nyaldb
fémszdlai a mdsikéiba ne kiszdlodjanak,
hanem maradjanak teljesen elkiilonitve:

Ekkor a zsinérvég mindkétnyaldbjd-
nak fémszdlait kilon-kilon - egy-egy
vezetS-drét szabad - végeivel szoros
koriilcsavards 4ltal egyesitjiik s az ssze-
kottetés elfddése végett a kis kériemezt
a zsindrra fiizve, a falhoz szegezziik, a
zsin6r mdsik végének szintén szabaddd
tett fémsz4lait pedig a korte-billentytbe
behiizva, kiilon-kiilon annak rézlemezkéi
koriil sodorjuk, a mint fennebb ldttuk.

A . dbra elGtiinteti a vezetéki
drotoknak elvezetését a teleptél a
csengetyiih6z s innen tovdbb az ajték
pdrkdnyain és a padlat-léczezeten, vala-
mint a billentyiik bekapcsbldsit a dré-
tokba. |

Ezzel

Természettudomanyi Koézlény. XXI. kotet, 1889.

befejeztiik az elektromos
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csengetyiik bedllitdssnak leirdsit s még
csak nehdny szét jegyziink meg jokar-
ban tartdsukrél.®

Koriilbelil 6—8 honap mulva, vagy
esetleg késébb azt fogjuk tapasztalni,
hogy elektromos csengetyiink a szolgd-
latot megtagadja, nem mikdédik. Ennek
rendes oka az, hogy az elemek dramfej-
leszté sarkai a szalamiasé-oldatban
végbemend chemiai bomlds kovetkezté-
ben oxid4lédnak s rozsda- vagy s$6-csa-
padékkal vonédnak be, igy hogy a folya-
dék dramfejleszté hatdsa megsziinik.

Ez esetben az elemek czinkpélczikdit
erésen megrozsddsodva s kiilondsen a
szénsarkok elemszorit6 rézcsavarait vas-
tag soréteggel boritva taldljuk.

Hogy az elektromos dramot ismét
megindithassuk s csengetyiinkét mii-
kodtessiik, sziikkséges ilyenkor a czink-
és szénsarkokat a lerakédott s6t6] meg-

* Tajékozds végett ide igtatom egy
lakishoz sziikséges elektromos csengetydi-
szerkezet berendezésének hozzévetdleges
koltségjegyzékét, Az drak a Hubert Fiilop
és Tarsa arjegyzékébdl vannak kivéve s a
szamok az arjegyzéki sorszimot jelentik.

frt kr.
214. sz. Két darab Leclanché-elem

(szabadalmazott elsérendii) barnakés-
toltéssel, mizas fedéllel, 16 cm. ma-

gas, 1 frt 50 krjdval ___ .. ___ ___ 3.—
2. sz, Elektromos jelzdkészulék (csen-
- getyll) fényezett didfaszekrényben,
8 cm. 4tmérSji fehér aczélesengetyii-
vel, egy darab ___ ___ ___ _._ ___ ___ 2.95
55. sz. Négy darab billentydi, csont-
gombbal, dié- vagy 1dlgyfabél, fé-
nyezve, 35 krral . ___ ___ ___ ___ ___ 140
91. sz. Ugyanaz kortealakd, 1 darab —.60
136. sz. Vezetdzsinér a kortealaku hor-
dozhaté billentyiihéz, 2 méter.. _.. —.30
182. sz. Fél kilogramm (120 méter
hosszi) vezetéki drét hazi telegraf-
hoz, 07 mm. rézvastagsdg.. .. ... 1.28
223. sz. Két darab elemszoritd csavar
(tartaléknak) 18 krral __ ___ ___ __. —.36
225. sz. Két darab czinksarok, 17 cm.
hosszi (tartaléknak) 20 krral . ___ —.40
20g. sz. !/, kilogramm drétkampé, a -
vezetéki drétok megerSsitésére, ki-
esiny... .. . Ll e .. =—17
231. sz. Egy kilogramm' szalamia-sé,
tiszta_ . __. ... ___ ... ... ... _.....—.90
235. sz. Egy telepszekrény, olajfestés-
sel, 2 elemre. ___ __. ... ... ___ __. 130
Ossezeg ... ___ __. 12.66
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tisztitanunk s az tiveghengert friss folya-
dékkal megtolteniink.  E végbél a veze-
téki drot végeit a czink- és szénsarokrél
lekapcesoljuk, az elemeket szétszedjiik s
alkatrészeit alaposan megtisztitjuk, oly
médon, hogy a czinkpdlczikdt fényesre
csiszoljuk, az agyaghengert pir 6rin
4t egy dézsa vizbe helyezve, kidztat-
juk, szénlemezérél az elemszorité réz-
csavart levesszitk s a rediilepedett s6-
t6]l mind a szénsarkot, mind a szorité
csavart Is alaposan megtisztitjuk, az
tiveghengert pedig szalamia-s6val és viz-
zel djra megtoltjiikk s az elemeket a mdr
ismert médon 1smét teleppé egyesitjitk
s a vezetéki drétokkal dsszekotjiik. Ha a
drétok végei rozsddsak lennének, sziik-
séges ezeket is fényesre csiszolni, mert
a rozsda az dramvezetést gitolja.

A droétpalezikdkat czélszerfi vala-
melyik gy6gyszertirban higanyfoncsor-

!

i

ral (amalgammal) bevonatni, mivel igy
tovabb ellendllnak az oxid4ldsnak.

Tobb idei haszndlat utdn mind a
czinkpdlczikdk, mind a rézcsavarok is
folmaroédnak vagy nagyon megvdsnak
s ezért czélszerli, ha ezekbdl egy-egy
parral tobbet rendelink meg, hogy
annak idején a hasznavehetetlenné vil-
takat kicserélhessiik.

Megtorténik néha, hogy az elektro-
mos vezetés a j6 karban tartott telep
daczdra is megszakad. Ilyenkor a hiba
vagy a vezetéki drétok elszakadasdban
vagy a billentyiirézsik bekapcsoldsinak
meglazuldsdban rejlik, a2 mikor t.i. a
rézdrotok nem érintkeznek elég szoro-
san a billentyiik rézlemezével. Miutdn a
helyes osszekottetést mdr ismerjiik,
vizsgdlatra az ilyen hibdt is hamar fel-
fedezziik s konnyen j6évd tessziik.

Dr. SPANVIK JOzSEF.

A VELOCIPEDEK SEBESSEGE.

Miért halad az ember velocipéden
gyorsabban mint gyalog?

E kérdés eldontése és teljes-tokéletes
megmagyardzdsa nem oly egyszerti, mint
azt valaki elsé tekintetre gondolnd.
Rendesen azt mondjak, hogy a veloci-
pédezs, az eszk6z roppant nagysigu
kerekel révén, a ldbszdrak ardnylag
csekély mozgatdsival is tobb méternyi
tdvolsigot futhat be s igy saziikség-
képen sokkal gyorsabban haladhat,
mint a gyalogos. Ez a megfejtés, ha
nem is egészen hibds, legaldbb is
hidnyos.

Csakugyan, ha feltennék, hogy ez
legyen az egyediilli és igazi oka a
velocipéddel elérhet6 gyorsasignak,
tigy mentdl inkdbb fokozndk a kerekek
nagysdgat, annal kielégit6bb lenne az
eredmény. Ez pedig tévedés, mit a
gépszerkesztok mdr be is ldttak.

A velocipédek tokéletesedésiikben
ugyanazon fdzisokon mentek 4t, mint
a lokomotivok. Koéztudomdsu, hogy a

nagy hajt6-kerekii gépekkel, a minsk
pl. a Crampton-félék voltak, tényleg
felhagytak. Probdltak olyan kerék-
parokat késziteni, 2 melyeknek kerekei
olyan nagyok voltak, hogy a lovag a
l4bit6t csakis a hajté-rid révén birta
mozg4sba hozni. De ez a rendszer nem
aratott sikert.

Hogy valamely jdrdszerkezet sebes-
ségét fokozzuk, elsé teend6 a mozdits
erd fokozdsa, vagy — ha lehetséges —
a legy6zends akaddlyok csSkkentése.
A lokomotivon nagyobbithaté a fiits-
felillet, az elodllitott g6z mennyisége,
s ennélfogva a munka-siker, a kilogram-
méterek szdma. De a velocipéden, a
melynek rendelkezésiinkre 4li6 moz-
ditéja semmikép sem modosithats, az
egyediili teendé a kifejthets ers
teljes fokd értékesitése; meg kell
tehdt minden médot kisérteni, a mi
a surléddst és a munkaveszteségeket
¢sokkentheti.  Azonfelil szdmolnunk
kell a kényszeriséggel, a mit a moz-
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dit6 er6 szab elénk, a mely mint

minden- €16 erd a munkdjdnak maxi-:

mumit csak bizonyos feltételek mellett
birja kifejteni.

Adva lévén:

1. A kilogramméterek szdma: N,
a mennyit az emberi er§ egy mdsod-
percz alatt tényleg kifejthet;

2. az ember silya: P, és a veloci-
péd stlya: P,

3. a
egyiitthatéja: C.

Ezekbél kiszamithatjuk méterekben
a mdsodperczenkénti sebességet, V-t
a mellyel haladhat, a kovetkezd egyenlet
alapjdn:

N=CLP+ PV

A velocipéd hajtokerekének 4tmé-
réje s a ldbité emelty( karjanak hossza-
siga akként vdlasztands, hogy eme gyor-
sasdggal haladvdn, a libszarak mozga-
tdsa se igen gyors, se nagyon lassi ne
legyen. Ha a mozgds igen lassg, a
ldbnak a ldbitéra tetemes erdfeszitést
kell pazarolni s a ldbikra izmai a rend-
kiviili fesziilés kozben kifiradnak. Ha
pedig nagyon gyors, konnyen elgondol-
hatd, hogy a végrehajtds terhessé vilik.
Viligos, hogy mir maguknak a l4b-
szdraknak mozgatdsa is bizonyos ers-
kifejtést kivan, még akkor is, ha semmi-
féle kiils6 munkdt sem kellene végez-
niink. Minél gyorsabb a mozgds, anndl
nagyobb ez a kdros erdveszteség és igy
anndl nagyobb a sikeres munkdnak s
kovetkezéskép az elért gyorsasdgnak is
a csokkenése. Ez okbdl a helyes kozép-
dtat kell vdlasztani, hogy kedvez8bb
eredményekre juthassunk.

Ugy latszik, a kerékpar hajto kere-
kén legczélszeriibb az 1-3 5 méter 4tméré.
Aldbb leirunk majd olyan velocipéde-
ket, melyeknek kerekei igen kicsinyek,
de a melyek mozgds-sokszorozé fogaza-
sok révén, a l4bit6t minden fordulatra
tetszésiink szerint vihetik el6re. Itt is
azok a legjobbak, a melyek fogazatai
gy vannak kombindlva, hogy-az 1-35
méteres keréknek feleljenek meg.

Hogy megmagyardzzuk a kiilonbsé-
get a gyalogos és a velocipédezs gyor-

gordiilés okozta surlédds

sasdga kozott, kénytelenek vagyunk fel--
tenni, hogy az ut6bbinak ugyanazon-
tdvolsdg befutdsira kevesebb munkit
kell végezme, mint amannak.

A gyalogosan vagy veloctpéden.
jarva végzett munkik mennyiségét a
zthdldsbol itélhetjiik meg, a mit itt vagy
amott okoznak. ' .

Kerékpiron (makadamozott és jo
karban levs dton) 6ranként 12z kilo-
méter gyorsasiggal haladva, a zihdlds
nem érezhet6bb, mint a gyalogosnak
lépésben jirva. Ez pedig mdr a torna-
lépésnek megfelels gyorsasig s mely,
mint tudva van, mér elég erds zihdldst
idéz els. Csak ha 6ranként 24 vagy 25
kilométert halad a velocipédezd, érzi
azt a zihdldst, a mit a gyalogos midr
akkor érez, mikor tornalépésben fut. .

Mér most mi okozhatja ezt a kii-
lonbséget

A gyalogfutds, a mely voltaképen.
ugrasok egymdsutdnjibél 4ll, m4r arra
is okvetetleniil megkivdn bizonyos meny-
nyiségli és pedig elég nagy munkit,
hogy a testtel minden pillanatban egy-
egy fiiggélyes lokés kozlsdjék, a mely-
nek segitségével az bizonyos tért futhat
be a nélkiil, hogy a talajt érintené. Ve-
locipéden menve, ezt az alkalmatlansd-
got elkeriiljiilk. S6t mi tobb, a végre-
hajtandé mozdulatok szima, melyek az
adott tér befutdsdra sziikségesek, vala-
mint a gyorsasdguk is csokkentve lévén,
az erdfeszités is jelentékeny mértékben
csokken.

Ezen okoktol fiiggetleniil, van még
egy mds oka is annak, hogy a veloci-
péden haladas kevésbbé faraszts, mint
a gyaloglds: a ldbszdrak t. i. fel van-
nak mentve a test stlydnak viselésé-
t6l. Mindenki tudja, mennyire firasztg
talpon lenni, még jdrds nélkil is. .

Most mdr adjuk f6bb vondsaik-
ban rovid leirdsdt azon rendszereknek,
melyeket a tényleg hasznilatban levd
velocipédeken alkalmazni szoktak. |

A keréhpdr (Bicycle). — Ezzel
lehet tagadhatatlanul valamennyi szer-
kezet kozott a legnagyobb gyorsasdgot
elérni. Szerkezetének rendkivilli egy-

18%
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szerlisége (két kerék és nehdny vas-
rid) nagy konnyedséget biztosit neki.
A hordandé teher kevesbitve levén s
a mozgaté erd ugyanaz maradvin, a
gyorsasdg természetesen fokozédik. Mi
tobb, az er8 kozvetetleniil s fogazat
kozbenjdrdsa nélkil lévén alkalmazva,
egész teljességében érvényre jut.

De minden dolognak két oldala van.

E gépezeten mdr egy tekintetre
is kénnyen észrevehet§, hogy a lovag
a nyeregben {lvén, a sulypont majd
épen a nagy kerék kozéppontja felé
esik. Ez viseli tehdt majdnem az
egész terhet, mig a mdsik alig tdmasz-
kodik a talajra. Ez pedig a kovet-
kez6 alkalmatlansdggal jdr: valahdny-
szor a menetkdzben kissé jelentékenyebb
akaddlyra bukkanunk, mint pl. egy
kavics, egy dombocska, vagy a talaj
hulldmzdsa, a kis kerék a levegdbe
emelkedik, a silypont elére lokédik
s a tdmasz teljes hidnydban borzaszto
bukds kovetkezik be. A péruljartnak
alig van annyl ideje, hogy kezeit
elfre tartva, arczdt az Osszezizéddstol
megévja. A leesés err6l a géprél
féleg gyorsasdga miatt veszélyes.
Majdnem' olyan, mintha fejjel bukndnk
le a haladé vonatrél.

Az oldalt bukdsok ennél — a
kozhittel  ellenkezéleg kevésbbé
fenyegetSek, mert csak a nagyon lasst
haladdsban kovetkezhetnek be.

Err6l szélva, helyén lesz a kerék-
par egyensulydnak elméletét réviden
megmagyardzni.

Ha a gépezet halad s lovagja pl.
balfelé kezd bukni, akként kormdnyoz,
hogy korivet irjon le, melynek kozép-
pontja balra fekszik; a centrifugilis
er jobbfelé fogja buktatni Hasonlé
eljarast kovetvén, hogy jobbra ne essék
és igy folytonos ellensilyozds 4ltal,
melyet egy kis gyakorlattal csaknem
észrevehetetlenné  tehet, tartja fenn
magdt a nyeregben.

Ismeretes a gyorsasdg, a melyet a
versenyz6k kerékpdron elérnek. De
erre nem szabad sokat adnunk, mert
ez csak a legmegfeszitettebb erdkifejtés
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gylimolcse ; ez.nem nytjt exakt fogalmat
a velocipéd nyujtotta szolgdlat gyakor-
lati értékérsl. ' .

Azt mondottuk fennebb, hogy éran-
ként 12 kilométer haladds, az ers-
fejtés szempontjdbol, kériilbels! meg-
felel a lépésben valé gyalogldsnak.

A 18 kilométeres haladds midr
kisebb: foku zih4ldst idéz eld, hasonlét
ahhoz, a melyet a gyorsitott gyaloglds
okoz. Mindamellett e gyorsasigot, j6
titon, sokdig fenn lehet tartani.

A 24 kilométeres gyorsasdg a
kerékpar haladdsiban gyakorlatilag
maximumnak tekinthet. Ez ép oly
heves zihdldst idéz el6, mint a torna-
lépés. Hogy e mozgdst hosszabb ideig
fenntartsuk, nagyon bele kell magunkat
tanulnunk.

Végre, ha a kerékpdr teljes erejét
kifejti, 6ranként 30, s6t 35 kilométert is
befuthat, a mely gyorsasdggal, mag4tol
értet6dik, hosszabb ideig lehetetlen
utazni.

A szél, ha ellenkezd, a gyorsasigot
jelentékenyen csokkenti. Ellenben ha
a halad4s irdnydban fdj, érezhetleg
fokozza.

Ha az utak nedvesek vagy rosz
karban levék, a gyorsasdg a surlédds
nagyobboddsa kovetkeztében szintén
aldbbsz4ll.

A hdgék, kapaszkodék nem kés-
leltetnek annyira, mint azt képzelndk.
A haladds természetesen sokkal lassibb
lesz, mig az emelkedés tart, ereszkedés
kozben azonban a vesztett id6 konnyen
potolhato.

A sphinx. — Egy gydrosnak, hogy
az elérebukds veszedelmét kevesbitse,
az a gondolata tdmadt, hogy a hajt6
kerék magassdgit aldbb szdllitsa, agydba
kis fogazatokat helyezvén, melyeknek
kozremiikodésével két jdratot tehet,
mialatt a labitékkal egyet.

E taldlmdny elég eredeti, de a fel-
adatot csak hidnyosan oldja meg. A
nyereg és a sulypont helyzete ugyanaz,
mint a nagy kerékpdron. Az elbre-
bukds tehdt szintoly kénnyen bekévet-
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kezhetik. Osszes haszna annyi, hogy a
magassdg kisebb.

Kiilsejére a sphinx nem kiilonbozik
a kozonséges ~kerékpdrtél egyébben,
mint csupin a kerekek viszonylagos
nagysdgdban. Az elsé 70 vagy 8o cm.-es,
a hdts6 30-—60 centiméteres.

A kis kerékpdr (bicyclette). — A
kozonséges kerékpdrokkal ellenkezéleg,
a kis kerékpdr hajté kereke hadtul van.
A mozgdst egy Vaucanson-féle lincz
kozli vele. Ezen elhelyezés kovetkez-
tében a stlypont az elsé keréktsl hdtra-
felé s jelentékenyen alsbb esik. Allé-
konysdga tehdt sokkal nagyobb levén,
az el6rebukds veszélye megsziinik.

A sphinx és a kis kerékpar gyor-
sasdg dolgdban nem sokat enged a
kerékpdrnak. Egyediili rossz oldaluk
e gépezeteknek a fogazatokbol szdr-
mazé ellentdllds, a mi kiilonben nem
mellézhets, mert a fogazatok épen a
mozgds kell6 sokszorozdsdra valék. A
kis kerékpdr ldncczal szabdlyozott fo-
gas kerekének méretei akként vannak
kiszdmitva, hogy a gép minden ldbité-
fordulata a haladdst a nagy kerékpdr
keriiletének megfelelSleg teljesitse.

A kaucsuk kerekpantok, melyekkel
a velocipédek kerekeit bevonjik, a
gordiilési surlédds egyiitthatojdt apaszt-
jak s a kerék sugarit6l majdnem
fiiggetlenné teszik. Mégis, ha a sugdr
igen kicsi, a surl6ddsi egyiitthaté kissé
novekszik.

- A hdrombkereki; (iricycle). — Ennek
tobbféle fajtdja van; gyorsasiguk 4l-
taldban j6val kisebb, mint a kerékparé.

Ennek tébb oka van:

1. A gép sokkal nehezebb. A
hdromkerekd silya 30-—3 5 kilogramm,
mig a kerékpdré nem t6bb 1z—15-nél

2. Az er6t ldncz és fogazat viszi
it; ezek mindig némi surléddst s
kovetkezéskép (kiilonben jelentéktelen)
munkaveszteséget okoznak.

3. Ha a talaj nem tSkéletesen
szildrd, a hiromkerekfi hdrom — t5bbé-
kevésbbé mély — keréknyomot vig
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rajta, mig a kerékpdr tgyszoélvdn csak
egyet, a két kerék majdnem ugyan-
egy vdgdnyban haladvdn. Konnyt be-
l4tni, hogy itt egy rakds munka megy
k4drba. Minél szilirdabb a talaj, a
hdromkerekii gyorsasdga anndl kevésbbé
enged a kerékpdrénak.

A hdromkerekd mozgdsit is, mint
a kis kerékparét, fogazat 4ltal sok-
szorositjuk, de valamivel csekélyebb
mértékben, a szitkséges munkaerd ugyan-
azon tavolsdg befutdsdra nagyobb levén.

Fentebb mondtuk, hogy a kerék-
par maximdlis gyorsasdga 6ranként 24
vagy 25 kilométer. A hdromkerekiire
22— 2 3-at vehetiink, mag4tol értetddik,
hogy teljesen j6 karban levé tton.

A tandem. — Ezt a nevet adtdk
a két iiléses hdromkerekiinek. A tan-
dem nem sokkal nehezebb, mint a
kozonséges haromkerekii.

A vontatni valé egész sdly tehdt
nincs teljesen megkétszerezve, a hajté
er§ ellenben igen. Gyorsasiga tehdt
nagyobb, mint a hdromkerekié.

Mi tobb, szél ellen haladva, a két
utas egymds hdta mogétt iilvén, nem
érez erGsebb ellentdlldst, mint egy és
ketten vannak a legyézésére.

Azon kisérletek utdn, melyeket a
9. és a 17. franczia hadtestben a siir-
gonyoknek velocipéden valé széthor-
d4sa korill tettek, elég csodalatos, hogy
e szerkezetet, melyben a haladds gyor-
sasdga a teljes biztossdggal pdrosul,
rendszeresen még nem alkalmazzdk.
Azonkiviil a siirgényok szdllitdsdban
még egy jelenté¢keny haszna is lenne.
Ha a stafétdnak ismeretlen vidéken
4t kell a siirgdnyeit szdllitani, kénysze-
ritve van térképét gyakran elGvenni.
Ha kétkerekiin megy, e végbsl mind-
annyiszor meg kell illania, ebbsl pe-
dig jelentékeny id6vesztés szdrmazik.
Ellenben a tandemen, hol a két lovag
koziil egyiknek — annak a ki elsl
il — nincs mds dolga, mint a gépet
kormdnyozni, a mdsiknak kezei telje-
sen szabadok lévén, azokat csupdn
tdmaszul haszndlja. Ez tehdt menet
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kézben is tanulmdnyozhatja a térképet,
lithatja a kovetendd irdnyt és utasit-
hatja tdrs4t, mint a hajé kapitinya a
korminyost.

Erre azt felelhetik, hogy a tandem
kezelésére két ember sziikséges s hogy
ezért nem czélszerd. De a tobbi szer-
kezetek haszndlata ezzel nincs kizdrva;
a legsiirgGsebb és kivételesen fontos

slirgdonyok szdllitdsira csakugyan leg-
alkalmasabbak a tandem-gépek.

Az egykerebi, — Ez csupdn els6-
rangt torndszoknak valé ; szimbavehetd
szolgdlatok végrehajtdsdra- nem alkal-
mas. Csak mint furcsasdgot mutogatjak
néha a czirkuszokban, (Revue Scient,
25. évfolyam, IL kotet, 112. lap).

B. C.

VESZEDELMEK HAJOZAS KOZBEN.*

A forgatagok. Ha figyelembe vesz-
sziik a mai tengeri forgalom nagyszeri-
ségét, nem lephet meg, hogy a terjedel-
mes vizi sivatagokkal elvalasztott kon-
tinensek koézt a balesetekrsl 520]6 sta-
tisztika is fontos szerepet tolt ‘be. Mert
valéban 6ridsi azon uszémiivek szdma,
a melyek évenként az Gczednon meg-
sériilnek vagy egészen tonkre mennek;
ezerekre rug az életdket vesztett embe-
rek, és milliékra a vagyonban' okozott
kdrok - szdma. Igaz, hogy a hajdzdsrél
52016 tudomadny tokéletesedése bizonyos
eszkdzoket juttatott a hajosbk kezébe,
hogy olyan veszedelmeket kikeriiljenek,
vagy " olyan nehézségekkel 1is- szembe
szdld§janak, a ‘minékkel az el6bbi -iddk
hajézdsa nem mérkézhetett; dmde az
emberi tudomdnynak is: hatdra van-a
természet hatalmdval szemben, és hajo-
zds kozben gyakran fordulnak el ese-
tek, a mikor a tudomadny Osszes tech-
nikai vivmdnyai, tapasztalatai és segéd-
szereil, beleértve a legénységnek hal4lt
megvetd batorsdgdt is, mit sem tehetnek
az elemek borzadalmas rombolé: dithe
ellenében. .

~Kiilonosen az Atlanti-, Indiai- és
Csendes-6czedn- forgé viharaitél resz-
ketnek a hajosok. Az Gezedni hajézds
kronikdja sokat, tud " errsl beszélni.
Nyugot-India. egyik legdddzabb forga-

* Mutatviny »A vilagforgalom« czimd
munkibsl, mely  a Természettudomanyi
Konyvkiad6 Vallalat most folyo cmklusa-
ban nemsokidra megjelenik.. B

tagja 1780. évi oktéber 1o-ikén dult
A Kis-Antilldk egyik déli szigete, Bar-
bados kozelében kezdte pusztitasit.
Elstte se fif, se fa, se hdz, se bokor
meg nem 4llhatott. A f&vdros lakosai,
kik ‘a pinczékbe menekiiltek, az 6czedn
szilaj tombolds4tél nem hallottdk, mint
omlottak - 6sszé fejiik felett az “épiiletek.
Csakhogy nem 'voltak 4m mindeniitt
kéznél az ilyen biztos menedékek és
sok ‘ezer 'szerencsétlent eltemettek a
romok. Nincs az az iitkozet, melybéii az
ellenség olyan duldst vigyen véorbe,
mint'a mindt ez a cziklén tett. Tovabb
vontltiban a Santa Lucia szigete kdzelé-
ben angol hajéhadra bukkant; a- melyet
mindenestiil elsiilyesztett. * E  szigetet
épen tgy elpusztitotta, mint Barbadost
és 6000 -lakost’ temetett a romok ald.
Martinique’ szigetének kozelében neki
rontott a franczia szdllité hajéhadnak
és . roviden bénva el vele, 40 hajot és
4000 -~ embert . temetett a " habokba.
Magdn a szigeten a vihar és.a sarkdba
hdgé drhulldm els6pdrte St.- Pierr? yéaro-
st s mds helységeket és 9000 ember
életét oltotta ki ‘Szigetrél szigetre vo-
ndlt a vihar, eIJutott St.-Thomas szige-
téig is és mindent iszonnyal, k'étségbei
eséssel és halallal t61t6tt el: S6t az észak-
nak fekvs és kozéppontjdtol félreess
Bermuddkndl is -elég erfs volt arra;
hogy tobb hazatérs ancrol hadihajét el-
siilyesszen.. :

TIszonyatos: voIt az 18235. évi julius
26-ikin Guadelotpe szigeténél dithongé
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cziklén is. A Basse-Terre vdrosa révé-
ben 4ll6 hajoknak nyomuk veszett és
egy kapitdny, a ki szerencsésen meg-
menekiilt, azt beszéli, hogy briggjét a
vihar kiemelte a vizb6l és az tigyszélvdn
a levegGben tort ossze. (Guadeloupe
hdzait nagyrészt szétrombolta, a széttort
bitorzatot messze hajitotta, igy hogy a
tiz mérfoldnyi széles tengerszoroson
Montserratig is repiiltek, s6t azt is lattdk,
hogy a vihar két és fél cm, vastagsdgi
deszkdt - Ggy csapott egy koriilbeld] fél-
méter vastag pdlmatorzsnek, hogy men-
ten keresztiilvdgta.

A valaha megért teifunok koziil a
legszilajabb volt az, a mely 1874. évi
szeptember 22. és 23. napjain Hong-
kongban és Makaoban iszonyatos rom-
boldsokat tett. A hongkongi kik6t6ben
14 nagy tengeri hajé siilyedt el, mds
négy Osszetort a parton. Koztiik az
»Alaska¢ postag6zos is; 15 hajé 4r-
bocz4t vesztette vagy rést kapott, hat
pedig nyomtalanil eltint. A viros-
ban rom romon hevert. A kiké6tébeli
toltések, egynek kivételével, elpusztil-
tak. Oridsi osszegre rigott a kdr. Ugy-
sz6lvdn minden lakos megsériilt; a leg-
erGsebb fak ott fekiidtek a foldre tiporva.
Az odaveszett emberek szdmit 2000—
5000 kozt levs Osszegre teszik. Ora-
hosszant tetemet tetem utdn vetett ki a
viz a partra. A khinai matrézoknak t6bb
mint fele a hulldmokban lelte sirjit. Es
a mikor az »Albay« és »Leonor« g6z6-
sok legénységdkkel, utasaikkal Ossze-
tortek, az éj borzadalmaihoz még tiiz-
vész is jdrilt. Szerencsére a roppant
heves. szélrohamok és az égbél szakado
es6 a tiizet csakhamar eloltotta. Mikor
felvirradt, azt lehetett volna hinni, hogy
a vérost ellenség bombduta Gssze.

Még kegyetlenebbiil dithongétt az
orkdn Makaoban. Néhiny 6ra alatt
romokban hevert a vdros. Szeptember
22-ikén este a levegébeli tiinetek és a
barométer 4lldsa aggodalmakat jeleztek.
A sz€] nem volt erés, de a tenger nagyon
hullimzott. Nem ez volt az igazi vihar,
a melynek diihébél csak akkor érestek
valamit, mikor a habok a partra verédtek.
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Eszaki szél fijt és folyvast oregbedett
erében. Ejfél koril a kikots belseje a
rombolds helyévé 16n; szakadoztak a
kotelek éslanczok és pillanat alatt egy-
mdson hevert a sok dsonke és leg-
azonnal izre-porrd zizédott.

Jéghegyek. A magas szélességi fokok
alatt nagy veszedelemmel fenyegetik a
hajokat a nagy jégtomegek, a melyek
gyakran tobb négyszogmérfoldnyi terii-
leten elboritjak a tengert. fgy midén
Franklin sorsinak kiderit6je, Mac
Clintock kapitdny »Fox« nevi hajé-
jival 18357-ben a Melville-6bolbsl a
Lancaster-szorosba akart hajézni, koriil-
z4rtdk a jégtomegek, hajéja odafagyott
és 242 napon 4t 1194 tengeri mérfold-
nyire délfelé vitetett. Az északi sark
mellékén utazé »Hansa< német hajét
1869. évi oktéber 19 ikén, az é. sz.
70° 5o’ alatt keleti Gronlanddal 4t-
ellenben szétnyomta a jég. A legénység
15 méter vastag jégfalra menekiilt, a
melynek folyton kisebbedé keriilete
kezdetben 2 Y3 6ra-jdrdsnyi volt. Tudva-
levs, hogy a legénység ezen a t4bldn
243 napon 4t akkora ttat tett, mint
Konstantindpolytél Berlinig. A jég-
hegyek a Fold két sarka felsl kézelebb
nyomilnak az egyenlité felé mint a jég-
mez&k. Belekeriilnek a Golf-dramba, s6t
a nyugot-indiai vizekbe 1s; arrél is
van tudomdsunk, hogy a délsarki jég-
hegyek letisztak Fokvdrosig. K étségtelen,
hogy az Eurépa ¢és Amerika kozt jaré
hajok koziil, melyek sorsdrol soha sem
kaptunk hirt, sok a jéghegyeken szen-
vedett hajoétérést és a tenger mélységé-
ben veszett el. Ismeretes a »Pacific«
nevii postagdzbs sorsa, a mely 1861-
ben el nem jutott rendeltetése helyére
és a melynek eltiintérél egy usz6 palaczk
adott hirt, tudatvdn, hogy a hajot egy
jéghegy siilyesztette el. Az »Arizonac
nevii g6z0s 1879. november 7-ikén
Ujfundlandndl egy jégheggyel iitkozvén
Ossze, letorott a hajé orra és a hajé
megmentése csak nagy bajjal sikeriilt.
Egy német postag6z6s 1882. mdjus
20-ikdn New-York felé haladvdn, 24
¢6ra alatt nem kevesebb, mint 351 kiilon-
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féle nagysdgu jéghegyet ldtott. Kiilon-
ben jéghegyet ldtni nagyon érdekes.
Fantasztikus  alakjok szinpompdban
ragyog; éjjel is, nappal is eziistként
fénylenek fehér helyeiken, a t6bbin
pedig a szivdrvdny szineiben.

A k¥d. A hajézds leggonoszabb
ellensége a kod; a legismertebb helye-
ken, a kikot6k el6tti tereken is gydmol-
talannd teszi az emberi tudomdnyt,
mint azt nem régiben a »Cimbriac el-
sillyedése bebizonyitotta. Valésdgos
»niflheim«* a Déli-tenger északi fele, a
melyeket koronként hétszdmra 4thatat-
lan kod takar. Egy ilyen kodtengeren
utazni az emberi élet legbaratsig-
talanabb és legizgalmasabb pillanatai
kozé tartozik. Majd GsszeiitkGzés fenye-
get az ellenkezd irdnybol jové hajéval,
majd a hdméré alacsony 4lldsa hatalmas
jéghegy veszedelmes kozellétérsl ad
hirt; majd a szikldn valé széttoréstsl
lehet tartani, stb. A hajés népség sza-
kadatlanil dolgozik. Mélységet mérnek,
keszegelik a hajot, ide-oda irdnyitjak,
megszolaltatjdk a gbz-sipot vagy a kod-
ben haszn4lt tiilkét, lassabban vagy sebe-
sebben haladnak, egyszer fél gézerével
.dolgoznak, mdsszor leeresztett vitorldk-
kal; szakadatlan tipegés-topogds, keres-
gélés-kutatds jarja roppantil megfeszi-
tett figyelemmel, mig csak a Nap fénye
4t nem tori a kodfatyolt. A ki egy ilyen
.utazdst -megtett, bizonydra épen olyan
baratsdgosan iidvozolte a Napot, minta
fogoly, mikor a kegyelem napjdn az 4j
életbe lép.

Zdtonyok, szirtek. Sok hajé romlik
és stilyed el a partokon; kiillondsen a
lapos partok azok, a melyek a hajézdst
a kérnyékezd zdtonyok kovetkeztében
végzetessé teszik. Ilyen zdtonyokrél
hires az Eszaki-tenger. Jiitland nyugoti
partjdnak épen »vasc part a neve; a

* Skandinavia germin lakosainak mi-
thologidja szerint kezdetben sem ég, sem
fold nem volt, hanem csupdn a »ginnun-
gagap« sivir tér; ennek &szaki szélén a
k3d és a zord hideg orsziga, a »niflheime,
déli részén pedig a tiz és viligossig hona,
a smuspelheim« keletkezett.
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mely hajo az 6 zdtonyain megfeneklik,
menthetetleniil elveszett, mert lehet6
legrovidebb id6 alatt eltemeti a homok.
Hasonl6 tulajdonsdgi a Szahara partja
is. Kivilt akkor veszedelmesek az ilyen
partok, mikor a tenger mélysége a part-
tél bizonyos tdvolsdgban hirteleniil
novekszik. Minthogy a mély vizben
sebesebben haladnak a hulldmok, mint
a sekélyben, a hullimok a sekély ¢s
mély viz hatdrdn beérik egymdst, bor-
zaszt6 hulldmverés keletkezik. E je-
lenségnek a Koromandel parton »surfe
a neve. A hajék a nyilt tengeren vetik
ki vasmacskdikat és csak a bensziilottek
értik a mdédj4t, hogyan kell csénakkal
keresztiil furakodni a vizi sinczokon. A
lapos partokon kiviil a sziklds partok is
felette veszedelmesek. A tengernek fel-
darabolt szirtekbél 4116 hatdrai 6k, a me-
lyek gyakran szabdlytalanok, s utveszt
modjdra peremezik a partot. A szirtek
majd kisebb-nagyobb szigetek alakjdt
veszik fel, majd alig hogy elérik a
tenger szinét, majd pedig mint mély-
vizi holt szirtek leskelédnek. Az ilyen
szirtek kozt csak az odavalé ember tud
eligazodni. Az idegen nehezen keriili el
a veszedelmet. Eurépdban kitiiné példa
erre Norvégia. Keskeny fjordok vagéd-
nak itt be a szdrazfold fensikjiba, a
melyekbe a nagy hajék is bejuthatnak,
dmde a fjordok bejdratit szamtalan
szigetecske és szirt zdrja el. A szirtes
partok -sajdtsdgos fajtdja a korall-part,
azaz olyan partok, a melyek elstt korall-
szirthdtak (riffek) fekszenek. A Csendes-
6czednban ott van a nagy ausztriliai
Barriére-riff; hasonlé riffek vannak
Nyugot-Indidban, sét a Golf-4ram lan-
gyos vize a Bermuddknal is megtlri a
riff-épits korallokat. A meredek partok
az igazi biztos partok; se szirtjeik, se
zdtonyaik nincsenek és tGbbnyire sok
0bol és kik6tdé van rajtok. Ilyen az
amerikai Egyesiilt-Allamok keleti partja
egészen Hatteras-fokig; Eurdpdban
pedig ilyenek Angolorszdg partjai a
Themse torkolatitél egészen Liver-
poolig.

Tiizvészek. A hajékon a tiizvészek
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nem olyan ritkdk, mint egyelére hinni
lehetne. Az djabb id6ben a legmeg-
rdz¢bb példa erre az angol »Cospatricke
kivandorlokat szdllité hajénak 1874.
évi november 19-iki esete. Az Atlanti-
6czedn kozepén, szdz meg szdz mérfold-
nyire a Jegkozelebbi szdrazf6ldtsl, a
lingok martaléka lett az oridsi hajo és
a haj6észemélyzet hirom tagjanak kivé-
telével az Osszes utasok oda vesztek.

Sok szerencsétlenséget kell fel-
rénunk a hajétdrsulatok lelkiismeretlen-
ségének is; ugyanis némelyek olyan
hajokat haszndlnak a forgalomban, a
melyek tobbé nem arra valdk, vagy
pedig nem szerelik fel hajéikat a Dbiz-
tonsdg kovetelte eszkozokkel, késziilé-
kekkel és térképekkel.

Pokoigép. Olykor a szolgdlatban
levd személyzet kotelesség-mulasztdsd-
nak, s6t néha merényletnek is dldozatil
esik a hajé. Bizonyos Thomas nevi
ember gaztettel a legcsattandsabbak
ebben a tekintetben; 6 volt az, a ki
pokolgépével t6bb év el6tt mindenestsl
levegbbe repitett egy hajét, a mely
Bremerhavenben készen 4llott az Ame-
rikdba inddl4sra.

Villimcsapds. A régibb 1id6kben
sok haj6torést okozott a villdimcsapds
is. A brit admiralitds 1854-ben kék-
konyvet terjesztett a parlament elé, a
melybsl megtudjuk, hogy 1805-t6l
1815-ig nem kevesebb mint 40 sor-
hajéba, 20 fregattba és 10 korvettbe
csapott a villdim s tobbet koziilok hosz-
szabb 1d6re hasznavehetetlenné tett. Az
angol kereskedelmi hajék koziil 1820-
t6l 1854-ig 35 hajot teljesen szétrom-
bolt és 4 5-6t erésen megrong4lt a villdm-
csapds. Napjainkban Franklin taldl-
ménydt a hajékon szintén nagyban hasz-
ndljadk s a villdimhdrfté itt is megteszi
kotelességét.

Tengeri kalozok. Végil a régibb
id6ben nagy kdr érte a hajézdst a ten-
geri kal6zoktsl. Mdr az 6-korbél hal-
latszik err6l a panasz. Midén Odys-
seus fia, Telemachus, Mentor
kiséretében Ithak4rsl bekoszont Nes-
tor-hoz Pylosba, az oreg (III. ének
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71—74. verseiben) ezt a kérdést intézi

hozzdjok :.

»Oh jovevények, kik s kik vagytok? hon-
nan eveztek ?

Erdekbdl-e avagy csak amfgy vaktiban ald
s fel

Bolygotok a halason, mint tengerkdti kalézok,

Kik magok fltével jdtszvdn, egyebekre ro-
hannak 2« *

Hogy a rémaiaknak mennyi galib4t
csindltak a kal6zok, mindenki tudja, a
ki torténelmet tanult. A F6ldkozi-tenger-
ben még a kozépkorban is folyvdst tart
a kalé6zvildg ¢s a XIII szdzadban olyan
hatalomra tett szert, hogy a tengeri
forgalomban tgysz6lvan korszakot alkot.
Ebben az id6tdjban keletkeztek Afrika
északi partjain a mohammed4n berber
allamok, a melyeknek hajshada év-
szdzadokon 4t réme volt minden hajés-
nak. Még 182 7-ben is megtortént, hogy
egy algiri kaléz hajé egy liibecki keres-
ked6i hajot egészen Izlandig kergetett.
Csakis 1830-ban szakadt vége a péld4t-
lan gardzddlkoddsnak, a mikor a fran-
czidk Algirt megsz4llottdk. Volt id6, mi-
kor azEszaki- ésKeleti-tengerben is hem-
zsegtek a kalézok. Tudvalevs, hogy a
normannok tengeri uralkod4dsukat mint
kalézok kezdték meg. Az 6 hires tengeri
kirdlyaik voltaképen koronds kalézvezé-
rek voltak, a kiknek jovedelme foleg
a tengeri rablasbél keriilt ki. Késébben,
kivdlt a XIV, szdzad végétsl kezdve a
»likendeel «-ek** majd fél szdzadon 4t az
Eszaki-tengernek és partjainak valésd-
gos ostorai voltak. A tengeri rablds mds
szinterét taldljuk a nyugotindiai vidé-
ken, hol a XVII szdzad k6zepén a bou-
canier-k és flibustier-ek gardzddlkod-
tak ; s6t tdmogatva az angol és spanyol

* Szabd Istvan forditdsa, 1846.

*¥ NevSket onnét kaptdk, hogy a zsdk-
manyban osztozkodtak, a mit &k »to liken
deelen«-nek mondtak. Ugyanezeket a ka-
16zokat »Viktualienbriider«-eknek 1is hiv-
tak, minthogy &k voltak azok, a kik Ro-
stock és Wismar hansa-virosokat Mar-
git norvég és dén kirilyné ellen se-
gitve, arra kotelezték magokat, hogy a né-
metek hatalmiba kerilt Stockholmot vik-
tualidkkal, azaz élelemmel el fogjdk latni.
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versengéstsl, annyira vakmerdk voltak,
hogy kiilon 4llam alapitds4t is-a fejokbe
vették. Mégis az ind szigettenger az, a
hol a kalézsig a legjobban virdgzott;
sok népt6rzs tdrsadalmi és dllami életé-
vel nagyon &sszeforrt ez, s6t a helyi
foldrajzi viszonyokban is kedvezd talajra
taldlt. Sem itt, sem a khinai birodalom
partjai mentén ma siancs teljesen meg-
zaboldzva a kalézsdg.

Tengeri betegség. Véges végiil emlé-

kezziink meg e helyiitt a tengeri beteg-
ségrél is. Igaz, hogy nem veszélyezteti
az életet, de az is igaz, hogy roppantil
kellemetlen. Az ember tuem hal bele,
de ha beleesett, inkdbb szeretne meg-
halni. Az orvosi tudomdny még nem
taldlt ellene irt, s6t még keletkezését se
tudja megmagyardzni. Valéban, mikor
sziilletik mdr a joltevs, a ki a vildgot
ett6l a rettenetes gydtrelemtsl meg-
szabaditja ?

TARSULATI UGYEK.

Szakiilés 1889. mijus 22-ikén. Bar-
toniek Géza »Az elektromos erd ter-
jedésérbl« 52616 el6addsdban ismertette
H erz német fizikusnak a berlini akadémii-
ban bemutatott kisérleteit, a melyekbdl ko-
vetkezik, hogy az elektromos indukezid
ugyanolyan sebességgel terjed a levegdben,
mint a fény, hogy az »elektromos eré« su-
garakban terjed, s hogy vele ugyanazok
a kisérletek végezhetdk, mint a fény- vagy
hdsugarakkal nevezetesen: az egyenes vo-
nald terjedés, a visszaverédés és a sugdr-
torés. Herz a Ruhmkorff-féle szikrainditd
segitségével sajatsigos szerkezetd kistitGben
oscilldlé kisiitést hoz létre, a mely az
elotte 4ll6 vezetékben pardnyi szikridk alak-
jaban lithaté, oscillilé dramokat indit.
Az eldado t6bb kisérletet sikerrel muta-
tott be.

Dr. Fialowsky Lajos »Kristdly-
alakok magyarizata tikrokkel« czimen tar-
tott elGaddsiban a kozépiskolai tanitisban
a tilkrok hasznilatdt ajénlja a kristdlytan
tanitdsinak konnyitésére. A tiikrSk nagyon
szépen mutatjik a kristalyok szimmétridjit ;
a szimmétriatlan, egy- és tobb szimmétridju
rendszereket a kristdly hidromféleképen met-
szett felének egyszerd tikroz6désébsdl lehet
megismerni.

Végiil bemutatott egy maga szerkesz-
tette ndvénysajtot, a mely drétszévet helyett
nddbol van s hasznalhatésiga konnyfiségé-
ben rejlik.

Schilberszky Karoly tanar-
segéd »NoOvényi rendellenességek 4t6rokls-
désérble szélvan, ismertette” a kukoricza
heterogamidjdnak és a luczerna tébbesirdju-
sagdnak 4t6roklédésére vonatkozd tenyész-
tési kisérleteit.

Ezutdn bemutatta sajit szerkezetd na-
gyitd késziilékét, a mely arra szolgil hogy

nagyobb mikroszképi készitmények egész
teriiletiikben lithaték legyenek.

Vdialasztmdahyi Glés 188g. mijus
22-ijkén. Az elnok melegen iidvézli Téarsu-
latunknak két évtized ota vdlasztmanyi tag-
jat és egy évtized OSta alelnokét, bard
E6tvos Loriandot a m. t. Akadémia
elnGkévé vilasztisa alkalmibdl s kéri 6t,
hogy Tarsulatunknak tovabbra is buzgé
hive maradjon.

Biré Eotvos L. megkoszonve a szives
idvozlést, kifejezi, hogy a szerencsekivina-
tok kozt, melyekkel megtisztelték, a Tar-
sulattol eredd esik lelkének legjobban, mert
épen e Tdrsulat volt az elsd, a mely 6t
elndki tiszttel kitiintette ; igéri, hogy a Tar-
sulat érdekeit jovére is a régi buzgdsiggal
fogja a szivén viselni. — Eljenzéssel fogad-
tatik.

Lengyel Béla elsStitkar eldterjeszti az
I. évharmadi pénztirvizsgdlatra kikildstt
bizottsdg jelentését; a bizottsig majus
20-ikdn vizsgilta meg a pénztirt, és min-
dent rendben taldlt. A f6konyv, a pénztari
naplok szabdlyszerien vannak vezetve, a
pénzkészlet értékpapir, illetdleg a deposi-
tumrdl sz6lé elismervény, mind hidny nél-
kiill megvan. A bizottsig ennek kapcsin
inditvinyozza, hogy a beteg pénztirnokot
helyettesitd Lengyel Istvdn iroda-
igazgaténak buzgéd firadozisaiért kSszdnetet
szavazzon a vilasztminy. — Orvendetes tu-
domastl vétetik.

- A titkdr kéri a vdlasztminyt, hogy a
I1I. évharmadra pénztarvizsgialdkat kiildjén
ki. — A vélasztminy Frohlich Izidor
é¢s Staub Mo6ricz urat kéri fel pénztir-
vizsgalokal.

A titkdr elbterjesati az 1889-iki novény-
tani nyilt pilyizatra beérkezett tervezetek-
! r8l javaslattételre kikiilddtt bizottsig jelen-
| tését, mely igy hangzik :
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Igen tisztelt Vailasztminy !.

A bizottsag a beérkezett' ajinlatokrol
véleményét és javaslatit a kovetkezokben
terjeszti eld.

A Dbizottsig elndke jelentvén, hogy a
kitdiz6tt hatiridéig 1889. 4pril 31-ikéig 13
(tizenot) tervezet s ajinlat érkezett be, a
kévetkezd tervezeteket mutatja be egyenként.

" L. Ajinlkozis: »dA magyar alféld
Aérdjac.

1I. Ajénlkozas: »4 magyarkoni Splzae—
uak vagy Sphaeria-féléke.

' II1. Ajanlkozas : » 4 magyarhoni .Lemez-
gombdk (Agaricinac)e«. )

IV. Ajanlkozds: sMMagyarorsidg ©és
Tdrsorszdgatban 618 Bacillariacedk leirdsas.

" V. Ajinlkozis: »>Hasdnk Gnkéntes és
termesztelt fdsnovényeinek kézikonyve«. (Ma-
gyar dendrolégia.)

“VI. Ajanlkozds: »>d4° Magas Tdtra és
Budapest kirnyékének mosszatfidrdjac.

VII. Ajdolkozds: »d4 magyarkoni
:;ziclror:félék inagdnrajzac. '

VIUI. Ajanlkozds: »Gomor és Kishont
megyek flérdjac.

IX. Ajanlkozds: »>Az Aguilegidk mo-
ﬂo«rraﬁaja«

X. Ajanlkozig:
(rye,l«

- X1, Ajanlkoza.s
positdic.

" XII. Ajénlkozis:
tamleaja« . )
! XIIL 'Ajanlkozéds: '» Fali tdblik a Pe-
néssek terméss ethz:tarza]anak tanitdsdhoz«.

- XIV. A]é.nlkozés : > Magyarhonigiféle,
;ryrmu: és mérges gombdk kényves.

XV.Ajanlkozis: » Magyarorsadgi iissék-
1élék monografidjac.

A" beérkezett ajanlkozésok és tervezetek
koziil ketté (a IL. és IIL.) nem felel mega
palyizat formai kellékének, minthogy azon
Osszeget, melyre megbizds esetén szdmot
tart, nem tiinteti ki,. a bizottsig mindamel-
lett tekintettel a tervezethben kijeldlt tiargy
fontossdgira, e tervezeteket is . figyelmére

»A4  Kotschy-féle tol-
sMagyarorssdg com-

>4 magyar nép bo-

méltatja.
Azelndk ajdnlatira a bizottsdg, mielSttaz
egyes tervezetek érdemleges méltatdsiba

kezdene, megallapitja azon irinyadé elveket
és szempontokat, melyek szerint a terveze-
tek figyelembe vételében eljirni ohajt. A
megallapitott elvek és' szempontok a kovet-
kezbk :

I. A pdlydzat tisztin novénytanilévén,
elsd sorban a szorosan vett ndvénytani tu-
domdnyos, “szakszerli tervezetek veenddk
figyelembe,

2. Az elébbi pont figyelemmel tartisa
mellett misod sorban olyan. tervezeteknek
adandd elsGbbség, nielyek tigabb kort ér-
dekelhetnek, s .a ‘melyeknek a kozhaszon
tekintetében is nagyobb értékok van,
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3. Az iskolai czélokra .szint tablik,
atlaszok, konyvek stb. nem tartoznak a
tarsulat digykérébe, s igy e pdlydzaton sem
veenddk figyelembe,

4. A nyilt pilydzat természetének meg-
feleléleg megbizatisban csak olyan terveze-
teket illetve ajdnlatok benydjtoit részeltet-
hetni, kik eddigi munkailkoddsukkal vagy
benyujtott tervezetk alapjdn megbizatas
esetén sikeres eredményre nyujtanak reményt.

5. Honi viszonyainknak megfelelSleg
6hajtanddénak tartja a bizottsig, hogy a
rendelkezésre ill6 Gsszegbdl lehetbleg tobben
részesuljenek ‘megbizatisban s ezért az egész
Osszegre szamot tarté ajdnlatok — ha csak
tirgyuknil fogva felette' nem magasodnak
ki a tobbiek koziil vagy nem épen felette
siirgds tdrgy kidolgozisit czélozzdk — el-
ejtendSk ; viszont a tobb tervezet benyujtéi
csak egy munka kidolgozisaval bizand6k meg.

6. Végre peqlo s féleg a hirdetett pa-
lydzat feltételei értelmében is az orszigos
érdekd vagy az orszig viszonyaival foglal-
kozé tervezeteknek adandé elsBbbség, sbt
az orszdg viszonyait koze]rél nem érintd
tervezetek melldzenddk.

Ez elveket, szempontokat vilasztva
irinyadéul, figyelmen kiviil kellett hagyni
mindjért az I. szdm »d4 magyar Alfold
flsrdja« czimii ajinlkozdst, mert a bizottsig
a benyujtott tervezetben nem lit kell biz-
tositékot arra, hogy a munka oly médon
leendene kidolgozva, mint az a tudomény
mai allispontjinak megfeleldleg kivinatos ;
kiildaben is a' magyar Alf6ld hazinknak ez
id3 szerint viszonylag legismertebb teriilete.

"A ' XII szdmd ajanlkozéds, mely a ma-
gyar nép botanikdjival akar foglalkozni,
foczélul tdzé ki a nép nyelvének termé-
szetrajzi szdkincsét osszegyujtem Tekintve
a2 megillapodisok 1., 2. és 3. pontjait,
tovabbd a t. Vilasztminynak e tirgyban
hozott hatirozatit, mely szerint a mi-
szavak tirgyaldisira bizottsigot kiild6tt ki
s végre, hogy a magyar nSvényneveknek ¢és
misz6knak ilyetén Osszegyii;tése feldl még
most nem taplilhat a bizottsig nagy remé-
nyeket : ez ajinlkozdst e pélydzaton elejten-
ddnek tartja.

A megillapodis 3. pontja értelmében
mellézendd a XIII. szdmd ajinlat, mely
tanitdsi czélokra szint fali tdbldkon bhajtja
a penészek, illetve gombik természethistérid-
Jjdt bemutatni. Bir honi oktatisunknak sziik-
sége van s egyébként is kivanatos ily
tiblik megjelenése, kiadisit, mint a magén-
villalkozisnak is eléggé jovedelmezd, tgy-
szélvin iizleti természetl targyit, a bizottsdg
kénytelen elejteni, a mit még a megélla-
poddsok szikebbre fogott 6. pontja is javal.

Ugyancsak a 6. pont szemmeltartisa
mellett elejtendbnek véli a bizottsig a IX.
és X. . szimu tervezetet; és pedig a IX.
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szimda mar kéziratban benyujtott munkat
azért, mert az »Adguilegidk monografidydt«
tirgyalé munka csak kis részben érinti honi
viszonyainkat, e vonatkozisi részei pedig
j6 részt mar kiilonben is kozoltettek. A
X. szdmbG »4 Kotschy-féle tolgyek« cziml
tervezet a Kotschy »Eichen Europa’s«
czimii munkit s a Kotschy-féle balanogra-
fiai reliquidkat ohajtja revizio alid venni s
feldolgozni. E munka hazinkat csak kis
részben érintené s leginkdbb a Balkdn-
félszigetre, illetve a Keletre vonatkozik, s
igy, mint ajdnlattevé maga is mondja, csak
némileg lehetne nemzeties szind, ha ma-
gyar nyelven jelennék is meg; azonkivil
inkabb vagy jorészt irodalmi adatok Ossze-
allitdsabol vagy revizi6jabél allana.

-A VIL szidmi ajinlat >4 magyarhoni
csiicsorfélék (Solanaceae) népsserti magdn-
rajzokban« czim alatt 12 mérges, kultivilt
s gyomndévénynek maganrajzat igéri; az
egyes mnovényeket kiilalakbeli s anatomiai
tekintetben irnd le, megallapitand foldrajzi
elterjedésSket, torténetoket stb. Az ajamlat
figyelmet érdemel ugyan, de a benytjtott
tervezet s a mellékelt nyomatott md alap-
jén sem tudominyos irinyindl, sem pedig
szitkségességénél fogva nem tarthat szimot
a megbizatdsra.

A 1IV. szamt ajanlat » Magyarorszdg
és  Tdrsorszdgatban &6 Bacillaricedk le-
irdsdt« igérli. A Bacillaricedk biolégiai,
fiziologiai, el3fordulasi viszonyait, praepa-
rilisit stb. iltaldnosan tdrgyalnd s azutin
felsorolnd s leirnd az 4dltala megvizsgalt €16
Bacillariaceakat, fiiggelékiil a Bacillariacedk
bibliografidjat s nomenklaturdjit igéri, szove-
gét pedig 60—100 tibla eredeti rajzzal vild-
gositand meg. Ez ajinlatot 4gy tudominyos
irdnyanal fogva, mint benyujtéjinak eddig
is jelentés munkdlkoddsa alapjin a bizott-
sag killonds figyelmére méltatta s ohajtdsa,
hogy az honi viszonyaink ismerete tekin-
tetében minél hamaribb napviligot lisson;
de tekintettel arra, hogy az egész Osszegre
tart szdmot, s hogy munkijit a tarsulat
jelenlegi anyagi erejét messze felil mil6
koltséges tablak mellékletével ohajtja el-
litoi: a bizottsig, nagy sajndlatira, kénytelen

e nagy reményekre jogosité jelentds
ajanlkozast elejteni.
A VIII. szdmu tervezet »Gomor és

Kishont t. e. virmegye florisatikar vissonyai-
nak ismertetését és as edémyes wvirdgtalan
és  sphanerogam-flordjinak kritikal meg-
irdsdt« chromo és grafikai tdbldkkal illuss-
trdlva tervezi. A bizottsig azon véleményben
van, hogy az orszig e kisebb teriiletének
novény-foldrajzi jelentésége -— az eddigi ered-
ményekbdl itélve. — eldre lithatélag nem
lesz magyobb, mint hazink mids teriiletei, s
igy nem is annyira fontos, hogy vizsgdlata
most mir halaszthatatlannak lassék. Ezért

a bizottsig ez ajanlkozist nem javasolhatja
megbizatisban részesiteni, de ajanlja, hogy
ha ajinlattevé munkdlatival elkésziil s az a
kovetelményeknek megfelel, taldljon a Tar-
sulat modot kiaddséra.

Az V. szamt ajdnlat » Hazdnk onkéntes
és termesstett fds novényeineks vagyis a
»Magyardendrolgid«-nak megirisara véllal-
kozik, Az ismert botanikai iré ez ajinlati-
ban fis pn6vényeink meghatdrozasira sziik-
séges jellemkulcsot, a fajok és jelentds
fajtdik rendszeres leirdsit s a honi fas
névényzet terilleteinek leirdsit stb. tiizi ki
munkdja czéljadl, s tagadhatlan, hogy viszo-
nyaink ily természetd munkanak sziikségét
nagyon is érzik. Az ajinlkozds mind targya-
nél, mind tervezeténél fogva szamot tarthatna
a megbizatisra s bizonyira irodalmunknak
diszére valé munkdival gazdagitand tarsu-
latunk kiadvdnyait: de tekintve, hogy ajdnlat-
tevd az egész Osszeg elnyeréséhez ragasz-
kodik, kénytelen a bizottsig a tobbi, ugyan-
csak érdemes tervezeteket szimba véve, ez
ajinlkozds alapjin valé megbizatdsrol sajni-
lattal lemondani. Hanem bhogy az ajanlat-
tevének mégis moédjdban illjon érdemes
tervezetét kidolgozni, ajdnlja a bizottsig
e tervezetnek az »Orszigos Erdészeti Egye-
sillete-hez meleg partfogassal és ajinlattal
valé 4tkiildését, annial is inkdbb, mert
tekintve e tervezetnek a honi erdészetre
vald nagy fontossdgit, azon reményének
adhat kifejezést, hogy az »Orszdgos Erdé-
szeti Egyesiilet« moédjat fogja tudni ejteni
a tervezet megvaldsitdsinak.

A II. és III. szamt tervezet » 4 magyar-
honi Sphaeridk vagy Sphaeria-féléke ille-
toleg » A magyarhoni Lemez-gombdk (Agari-
cinaej« rendszeres feldolgozisdra véllal-
kozik. A Dbizottsig e két ajinlatot, nem
tekintve a mair elébb emlitett formai hia-
nyokat, figyelmére méltatja, de az j3-ik
pontban kifejezett megillapodas értelmében,
minthogy ugyanazon ajanlattevé nytjtd be
mind a kettdt, csak egyet részesithet meg-
bizatisban. Mindkettd targyanidl fogva s a
benydjténak gazdag tapasztalata s e téren
kifejtett munkassigindl fogva nagy értékd,
mindamellett a bizottsig a III. szdmu
tervezet felett, mely hazdnkban maisoktél is
mivelt szakmdval foglalkozik, a II. szdmu-
nak sd magyarhoni Sphaeridk« cziminek
ad els6bbséget s azt megbizatdsra ajinlja,
mert oly szakmaival foglalkozik, melynek
hazinkban az ajinlattevd a legjelesebb mi-
velGje s mely hazinkban eddigelé majdnem
egészen parlag. Tekintve azonban, hogy
ajanlattevé semminemd hatirozott Osszegre
— lehet szdndékosan — nem tart szdmot,
a bizottsig javasolja, hogy ajanlattevd a
tervezet kidolgozdsival bizassék meg s be-
nydjtott munkijit elfogadis esetén a szo-
kdsos .ir6i dijban részesitse a tdrsulat,



This work is licensed under a Attribution-ShareAlike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)

TARSULATI UGYEK.

A XIV. szdmd ajanlat a » Magyvarhoni
Joféle, gyaniis és mérges gombdk . kinyvé«-
nek megirdsira vallalkozik. E munkiban
a szoban forgd ndvényeket széban és kép-
ben tiintetné fel, rendszertanilag jellemezné
s fejlodéstanilag, anatoémiailag ismertetné,
tovabbd moédjit adnd, hogy a joféle, ehetd
gombdkat konoyen s biztosan megismer-
hessiik s a gyaniis vagy mérges gombiktdl
megkiilonboztethessiik s végre az eltartds
modjait, a tenyésztést, elkészitést, az e
tekintetben valé kozegészségi intézkedéseket
stb. ismertetné meg mind honi anyagon s
lehetdleg az orszdg kiillonbo6zd részeire ki-
terjedd személyes vizsgdlatai s kutatdsai
alapjan,

Ez ajinlkozds tagadhatlanul egyike a
legfigyelemreméltébbaknak, mert ily mun-
kdra kozgazdasigi, valamint. kozegészségi
okokbol is nagy szikségiink van, s6t tudo-
manyos érdekeink is megkivinjik egy ily-
nemi munka létrejéttét: mindamellett a
bizottsdg, minthogy abban a véleményben
van, hogy ilyen munka csak akkor s oly
médon fog az emlitett érdekeknek meg-
felelni, ha egész Magyarorszigra kiterjed,
s a lehetd legpontosabb személyes tapasz-
talati adatok alapjin dolgoztatik ki, nem
ajanlhatja megbizdsra, a mennyiben nem
remélheti, hogy a kért, vagy akdr az egész
dsszeg felhaszndldsa is elegend6 volna a
tervezetnek teljes megvaldsitasira. Masrészt
a bizottsdg ilyen munkdnak megjelenését
kivanatosnak tartja s azt ajinlja, hogy az
ajinlattevé mis médon, kozérthetéen, nép-
szeriien dolgozza ki, mely esetben, taldn a
koényvkiadé villalatban talilhat helyet.

A VI. szami ajanlat »4 Magas Tdtra
és vidéke s Budapest kirnyékének moszat-
Aérdjdt« széndékozik tanulminyai alapjin
Osszeallitani, Ajdnlats tudomdnyos tekintet-
ben figyelemre méltd, kiilonosen pedig azért,
mert szakirodalmunk olyan 4gdval foglal-
kozik, melynek hazinkban arinylag kevés
munkdsa van s tagadhatatlan tény, hogy
hazdnk e tekintetben a kevésbbé ismert
teriiletekhez tartozik. S igy a bizottsdg
6rommel ajinlja megbizdsra ez ajdnlkozist,
mert ha az egész orszdgra kiterjedd ily-
neml munkdnak elkészitését jelenleg nem is
tartja még lehetének, de a haza fovdrosinak
kornyékét s a Magas Titra vidékét e szem-
pontbdl kizelebbrdl megismerni érdekesnek,
fontosnak és szitkségesnek tartja. A mennyire
a bizottsdg a tervezet e részének megemli-
tését kiemelenddnek tartja, annyira nem
14tja sziikségét annak, hogy a munka az
Ssszes algolégiai ismereteinket feloleld terje-
delmet Oltsén, mert hiszen ez mégis dltali-
nosabb érvénye daczdra is inkdbb ‘csak
irodalmi munkalat lenne, holott a palyizat
feltételei is inkabb az orszdg viszonyainak
megismerését czélozd személyes tapasztala-
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tokon alapulé munkailatokat ajinlanak meg-
bizatdsban részesiten.

A XI. szdmi tervezet »Iagyarorssdg
compositdi« figyelemre mélté ajinlkozis.
Hazink e csalddba tartozé novényeinek a
tudomény mai szinvonaldn allé Osszedlli-
tisdra s 4tvizsgdldsdra csakugyan nagy sziik-
ségiink van. E munkilat azon kiviil, hogy
boni flérink névényeinek majdan valé teljes
Osszedllitdsat is eldsegitenéd, a hazinkban
elég gazdagon képviselt fészkes virigd no-
vények csalddjinak behaté ismeretét mint
monografikus feldolgozds is emelné. A
bizottsdg e szempontb6l is, de meg azért
is, hogy e csalid névényeinek ismerete s
az e tekintetben valé eddigi hianyos koz-
lések kiegészitése felette kivinatos volna,
helyén valénak taldlja ajinlattevd tervezetét
kiilonds méltatisban részeltetni, s az ily-
nemii munkit honi irodalmunk nyereségé-
nek tekintené, ha kellS 6vatossiggal, koriil-
tekintéssel s a tudominyos szakszerd iroda-
lom magasabb szinvonalan 4ll6 kritikdval
volna kidolgozva.

A XV. szdmi tervezet, a »Magyar-
orszdgi Uszokfélék monografidjax, az iiszék-
féléket a tudomény legijabb allisa szerint
6hajtja dtvizsgdlni; leirnd a Magyarorszig
teriiletén €16 Uszdkfélék fajait, megvizsgilna
fejlodési, biologiai stb. viszonyaikat. E ter-
vezet hazink viszonyai kozt mind tudomi-
nyos, mind kozérdekd voltanil fogva egyike
a legérdekesebbeknek. Tudominyos érde-
keink kovetelik, hogy rajta legyiink honi
munkisaink egyik-mdsik  irinyban valé
munkalkoddsinak Osszegezésén s pedig olva-
tén médon valbé Osszegezésén, hogy ez éltal
hazdnk viszonyai fell ne csak szaktudo-
manyunk, de az ezzel szorosabb kapcsolat-
ban levd s hazinkra nézve felette fontos
foldmivelésnek is haszndra viljék. Jollehet
a munka kozvetve, de kozvetetlendl is tar-
gyalni tervezi az iiszk6knek viszonyait a
foldmivelés érdekében, azért e munkilat
mégis inkdbb a botanikai, mint a mezd-
gazdasigi szakmakdrbe tartozik. Kivénatos,
hogy hazdnk enemf viszonyai bévebb
kutatds tdrgydt tegyék, s a tudomainy
mai szinvonaldn 4116 vizsgdlat altal legyenek
megvildgitva. Az ajinlattevé eddigi kozlései
s munkilkoddsa sikerrel biztat és azon
reménnyel kecsegteti a bizottsagot, hogy
avatott tolldval irodalmunk diszére vilo
munkdval fogja tarsulatunk igyekezetét —
az orszig természeti viszomyainak felderi-
tését — elSsegiteni, ha a munka kidolgozasa-
val megbizatnék,

A Dbizottsdg az eldsoroltakat egybe-
vetve, s a-fentebb jelzett megillapoddsokat
megfontolva s szem eldtt tartva, a kovet-

kezd javaslatot terjeszti a t. Vilasztmany elé :

I. Bizassék meg Dr. Filarszky
Nidndor k. m. tud. egyetemi tanirsegéd,
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a VI. szamt tervezet benyujtéja; ¢ Alagas
Tdtra s Budapest kérnyéke mossatfisrdjdnak
tanulminyozisaval s kidolgozasival, ugy
azonban, hogy ‘a meszatok Altalinos viszo-
nyaival csak annyiban s oly médon foglal-
kozzék, a mennyire a felolelendé anyag azt
szitkségessé s nélkiilozhetetlerné teszi.

JI. Bizassék meg a XI. szdmu terve-
zet benyujtoja, Dr. Borbas Vincze
redliskolai rendes s egyetemi magantanir a
magyarorssdgi fésskesvirdgiiak systemati-
kus megirasival, de ne nélkiil6zze munkija
a ndvénytani szak enemi dolgozataiban
most mar nagyfontossigi szigori egybevetd
kritikai tekintetet. A diagnosisok csak oly
mértékben veenddk fel a munkédba, a meny-
nyire elkeriilthetetleniil sziikségesek. A mi
magyariil s egyes sziikségesnek bizonyulé
részleteiben latinal volna kiadandé.

I11. Bizassék meg a XV, szdmu terve-
zet benyujtéja Dr. Istvanffy Gyula
a kolozsvari tudominy-egyetem magintanira
a »Magyarorssdgts tiszikfélék monografidid-
nak« megirdsival, oly médon mint azt ter-
vezetében kifejtette. .

IV. Bizassék meg a II szamiu tervezet
benyujtéja Hazslinszky Frigyes,
eperjesi coll. igazgatd, a magyarhoni Sphae-
ridk vagy Sphaeriafélék megirasival.

Midén a novénytani bizottsig e javas-
latit a t. Vilasztmanynak elSterjeszti s el-
fogaddsra ajinlja, nem mondhat le arrdl,
hogy 6tomének ne adjon kifejezést az idei
palydzat szép s gazdag eredménye felett, de
egyittal késztetve érzi magit sajnilatinak
is kifejezést adni, hagy a rendelkezésre 4116
gsszeg korldtolt volta miatt mellézni volt
kénytelen sok érdekes, fontos, sziikséges s
valéban reményekre jogosité ajinlatot. Az ez
okbdl melldzott tervezeteket illetSleg ajinlja
a bizottsag még a Viélasztminy figyelmébe,
hogy az V., VIIL, XIV. szamt tervezetek
s ajanlkozdsok benyujtéinak a maga helyén
emlitett médon nyujtson segédkezet mun-
kdik megvaldsitasiban illetve kiadasiban.

Ezzel a bizottsig nem- konnyd fel-
adatit befejezvénp, a legjobb meggy6z3dése
s véleménye alapjin tett javaslatidnak el-
fogaddsara kéri a t. Vélasztményt.

Budapest, 1889. mijus 20-ikda.

Dr. JurAnvr Lajos, a bizottsdg elndke.

KLEIN Gyura, Dr. Staus MORICe,

a bizottsdg tagjai.
DRrR. MAGOCsY-DIETZ SANDOR,
a bizottsig jegyzdje.

A vilasztminy behaté eszmecsere utdn
a koévetkezdket hatdrozta:

Bizassék meg Dr, Fildrszky Nan-
dor egy. tanirsegéd »4 Magas Tdtra és
Budapest- kérnyéke mossatfiordjd«-nak tanul-
ményozisival és kidolgozdsival; Dr. Bor-
bas Vincze reiliskolai rendes és egye-
temi magéntanir »d4 magyarorssdgi Fész-
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kesvirdgiiak véndszeres megirdsd«-val; Dr.
Istvdnffi Gyula kolozsvari egyetemi
magantanir »4 magyarorszdgi iissokfélék
monografidid«-nak megirasival.

Tovabba elhatdrozza, hogy szdlittassék
fel Hazslinszky Frigyes eperjesi
kollégiumi igazgatéd »A magyarkoni Sphae-
ridk wvagy Sphaeria-félék« megirisira s
Dr. Istvdnffi Gyula kolozsviri egye-
temi magintanir, hogy »4 magyarkoni
Jbféle, gyaniis és mérges gombdk kinyvét«
népszeri modon irja meg s a Tarsulathoz
nyujtsa be; ha a munka bevilik, a Tirsu-
lat gondoskodni fog a kiad4srél és a meg-
feleld dijazésrol. .

Szélittassék fel Dr. Pantocsek
Jozsef fGorvos a IV. szdmu tervezet
benyujtéja, hogy a »Magyarorszdg és Tdrs-
orssdgaiban ¢85 Bacillaridk leirdsdt« a ter-
vezetben jelzett moédon dolgozza ki; a Tér-
sulat rajta lesz, hogy a munka megjelenjék
s kellden dijaztassék.

Szélittassék fel Richter Aladar a
VIII. szim1 tervezet kidolgozdsdra ; ha fara-
dozasainak eredménye kiadhat6é munka lesz,
a Téarsulat nem fogja elmulasztani a kézirat
kiad4sa érdekében a sziikséges lépéseket
megtenni.

Kerestessék meg a M. kir. Foldmivelési
miniszterinm és az Orszigos Erdészeti Egye -
sillet, hogy az V. széma ajénlat tevdjét,
Dr. Simonkai Lajost pirtolisukban
részesitve, lehetdvé tegyék az erdészeti s a
kdzismeret szempontjdbél annyira fontos
munka létrejovetelét.

A vilasztmény felhatalmazza a tiszti-
kart, hogy a fentebbi hatdrozatok szellemé-
ben 2 megbizottakhoz felszélitast intézzen,
szamukra a megbiz6 leveleket kiallitsa és
az eldlegeket illetSleg az eddigi gyakorlat-
hoz alkalmazkodjék. Végiill a undvénytani
bizottsagnak faradsigos ‘munkilkodisiért
jegyzokonyvi koszonetet szavaz.

Lengyel Istvan irodaigazgaté elGterjeszti
a forgd tBke pénztari 4lldsat 188g. évi
aprilis héban. — Tudomdsul vétetik.

A titkér jelenti, hogy a nagy kdzOnség-
t6l annyira kedvelt és latogatott sorozatos
eldaddsok iigye a j6vé 18g0-ik évre is
biztositva van, a mennyiben Dr. Entz
G éza miegyetemi tanart sikeriilt meg-
nyernie az Allattanbdl valé sorozatos eld-
adésok tartisira. — Orvendetes tudomasil
vétetik.

A konyvtdrnok . elSterjeszti, hogy a
»Royal College of Physicians Edinburgh«
nevli egyesiilet a Tarsulattal csereviszonyba
Shajt lépni. — A vilasztminy a cserét el-
fogadja s elrendeli, hogy az orszagos segély-
b8l megjelend munk&k, s a Berichték kiildes-
senek meg.

A titkar elGterjeszti, hogy K onyves
To6th Mihily mérn6k Budapesten 100
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forinttal az Orokitd tagok sordba lép. —
Orvendetes tudom4siil vétetik.

A jegyzd felolvassa a mult vilasztminyi
iilés 6ta a konyvtirba beérkezett ajaindékokat.
Szerz8ktol érkeztek: Torék Pétertdl »Bogar-
hatarozé«; Fialowsky Lajost6l »Khémidn
felépiilo Mineralégia és Geoldgia veleje«;
Erdélyi Jzidortél »Adatok a carbonitok
constitutidjihoz« ; Dr. Dubay Mikléstél » Az
idegbetegségek Gjabb gyogymodja. Metallo-
therapia« és Cserhdti Sindortél » A gabona-
félék termesztése«. Tovébbi
»Betrachtungen iiber die Reblause, a }old-
mivelési Miniszterium ajdudéka; S, Rosen-
baum, Index to dr. F. Porter Smith’s Ma-
teria Medica of China«, Keleti Vilmos
ajandéka; az orvosi tudomidnyba vigd, ro-
min nyelvil négy fiizet, és Fialla »Guérison
de six aveugles-nés« czimd fiizet, Veress
Endre ajandékai. Végiil az »Onkéntes
Ment8 Egvesiilet« olvasészobank és konyv-
tarunk szimara ajandékba kiildi a »Mentdk
Lapjatc. — Ko0szonettel vétetnek.

, A titkdr mélyen elszomorodva jelenti,
hogy az utolsé valasztmdnyi ilés 4ta 4 tag
halalarél értesilt. Elhdnyt Rénay Jaczint
czimzetes pilispok Pozsonyban, tdrsulatunk-
nak 1867 Ota levelezd tagja; tovabbd
MezGssy Menyhért igyvéd S.-A.-Ujbelyen;
Nagy Mihaly ref. lelkész Hevesen; Ormay
Lajos tanir Budapesten. — Szomord tudo-
mastl szolgal.

Kilépésoket bejelentették 3-an.
misil van.

A jegyzé felolvassa az #j tagokul ajin-
lottakat : Dr. Acsay Antal theoldgiai tanir
Nyitra, (ajénlé Hatzinger J.); Dr. Adorjin
Sdndor kororvos Szimerszeg, (Porutiu R.);
Dr. Bécskai Vilmos orvos Szabadka, (Mi-
lassin 1.); Baké Mihaly féldbirtokos Mako,
(Kérolyi J.); Ifj. Balassovich Sindor hi-
vatalnok Buzids, (Porutiu R.); Balazsy
Imre kir. binyagyakornok Nagyag, (Domo-
kos J.; Banciu Demeter gyogyszerész
Vajda-Hunyad, (Juché F.}; Bankos Izidéra
taniténé Kun-Szt.-Miklés, (ifj. Vincza M.);
Binéczy Gizella polg. isk. tanitoné Gydr,
(Bartoniek G ); Banovszky Gyula kir.
dohdnybev. hiv. tiszt. Szolnok, (Lovag Klee-
berg O.); Barabas Jénos r. k. tanité Rév-
komdrom, (B6day A.); Bencze Péter gazda-
tiszt Szegszard, (Rill N. J.); Barcsay Ka-
roly gyégyszerész Szeged, (Szobonya K.);
Barcza Laszlo foldbirtokos Csab-Rendek,
(Fischer 1.); Dr. -Barta Gyula orvos Lo-
visz-Patona, (Zalin B.); Barts Pal tiszt-
viseld Kassa, (Lukdcs J.); BedSh4zy Béla
gazdatiszt Czelna, (Versenyi K.); Beierlein
Béla tisztvisels Wécs (Feiler M.); Bém
J6zsef birtokos Alberti-Irsa, (Raksdnyi K.);
Bencze Gergely akad. tanir Selmeczbénya,
(Schenek 1.); Bercsényi Miklés Ménes-
Gyorok, (Adamovich 1.); Berghold Rezsd
all. tanmihelyvezetd Kismarton, (Volenszky

Tudo-

ajandékok :.
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Gy.); Berkovics Bernat gyargondnok Lipto-
ujvar, (Kubinyi H.); Bobleter Ignicz plé-
binos Zurany, (Kaprinay 1.); Bodé Sandor
kir, aliigyész Brassd, (Szeremley L.); Bo-
ronkay Gydrgy igazg. fdmérnék Nagyvirad,
(Gonda B.); Bosnydk Géza f5ldbirtokos
Lelle, (Telegdi Zs.); Braunfeld Gyula
gépészmérnok Dids-Gybr, (Friedmann Ar-
nold); Brody Miksa birtokos Abauj-Szikszo,
(Sipos P.); Bugarszky Darinka polg. isk.
taniténd Pancsova, (Bartoniek G.); Bu-
kovszky Gyorgy hivatalnok Rdkospalota,
(Telek J.); Dr. Csajaghy Istvin orvos,
kir. tandcsos Buzids, (Porutiu R.); Csente-
rits Imre pdlyafelvigydzé Szeged, (Schmidt
1.); Cserny Gy6z6 m. k. erdégyakornok
Szt.-Gothard, (Dercsényi K.); Dr. Csete
Antal igyvéd Veszprém, (Strausz L.); Cso-
masz Béla tigyvédjelslt Veszprém, (Barcza
K.); Csurka Istvén tanité Buj, (Andrisy K.);
Czijlik Gyorgy gyogyszerész Ticz, (Lukdcs
Lajos L.); Czéner Andor Budapest, (Antal
F.); Czilli Gyorgy all. 4dllatorvos Torcsvar,
{Orlovszky Gy.); Cipu Janos m. k. pénziigy-
fogalmazé Brassd, (Szenti B.); Czirok Ernd
tanit6jel5lt Baja, (Scherer S.); Dd4vid Gydrgy
gyégyszerész Sepsi-Szt.-Gyorgy, (Ifji. Nagy
E.); Demjén Kalméin ref. néptanité Tokaj,
(Székely J.); Dercsényi Julia polg. isk.
tanitonsd Beregszisz, (Bartoniek G.); Derezsin
Zsigmond pénziigyi fogalmazé Szombathely,
(Kassai J.); Deutsch Igndcz vastti tiszt
Balaton-$zt.-Gyorgy, (Telegdi Zs.); Deutsch
Mané vasati mémok Arad, (Szikla G.);
Dobozi Jend tanité Szentes, (Papp L.);
Doles Jézsef féldbirtokos Szentes, (Herczog
J.); Désa Imre birtokos Kocsér, (Hanusz
1.); Dézsa Miksa mérnék N.-Enyed, (Lenk
L.); Déry Vilmos gazda P.-Leperd, {(Dé&ry
J.}; Ecker Auguszta polg. isk. taniténé Buda-
pest, (Weiszberger Zs.); Edelmann Jo6zsef
szigorlé orvos Budapest, (Edelmann M.);
Egger Rudolf korjegyzé Szokolovicz, (Kar-
say Z.); Dr. Elheniczky Emil cs. és kir. ezred-
orvos Pozsony, (Erdy J.); Epstein Ignicz
gazdalkodé Tisza-Abid-Szalok, (Edelstein
1.); Epstein Vilmos kereskedé Siimeg, (Fi-
scher J.); Fabidn Gyula gyogyszerész Ritt-
berg, (Porutiu R.); Fabriczy P4l birtokos
Kelecsény, (Pokorny L.); Falb6ck Géza,
korjegyzd Bakovar, (Porutin R.); Faludy
Karoly, kozs. jegyzd Kevermes, (Léja F.);
Faragé Kiroly m, k. vasati hivatalnok
Brassd, (Szenti B.); Farkas Gyula tanité
Turcz, (Melkner K.); Farkas Jozsef koz-
és v.-igyvéd Budapest, (Lengyel .) ; Fehér
Laszlé postamester Turcz, (Melkner K.);
Fekete Jozsef festd Dics6-Szt.-Marton, (Len-
gyel 1.); Felmayer Lajos foldbirtokos Sze-
ged, (Szobonya K.); Fertily Jozsef kdzs.
tanité6 Kassa, (Lukics J.); Filipich J4nos
kir. jirisbir6 Letenye, (Nunkovics S.);
Flatt Gaston iigyvéd Sz.-Fehérvir, (Flatt K.);
Flegmann Bertalan gazdatiszt Berczel,
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(Gonda B.); Folly Bernat tiszttarté Lete-
nye, (Nunkovics S.); Foltényi Elemér gazda-
tiszt Kapolna, (Tottosy S.); Foldesi Klira
polg. isk. taniténdé Budapest, (Bartoniek G.);
Francsics Mibaly gazdatiszt Hogyész, (Dom-
sits L.); Frey Vilmos gazdatiszst Sér-
keresztir, (Vész I1.); Filop Gébor gazda-
tiszt Tét-Megyer, (Komdromy K.); Fiizes-
séry Barna m. k. vasfiti hivatalnok Brassé,
(Szenti B.); Gail Emil plébinos Nityki-
falva, (Porutiv R.); Gaidl Sandor segéd-
lelkész Felsdmindszent, (Kovdch I, Gy.);
Dr. Ginger Moér orvos Czibakhiza, (Pom-
péry E.); Gencsy Istvin m, k. addfeligyels
Brassé, (Szenti B.); Genthon Ferencz Nagy-
virad, (Szabé F.); Genur Alajos plébinos
Acs-Teszér, (Fiilop A.); Géresy Imre f6-
gymn. tanar M.-Sziget, (Kardos K.}; Dr. Ger6
Moér orvos B.-Gyarmat, (Kanitz 0.); Glacz
Dezsd vastti hivatalnok Tisza-Szajol, (Grosz
B.); Gmelin Ott6 Lajos orvosjelolt Buda-
pest, (Orient Gy.); Gombos Vilmos keres-
ked3 Czegléd, (Paulovits K.); Grdbler
Arpid hivatalnok Buziis (Porutiu R.);
Griesbach Ella polg. isk. taniténd Bilincz,
(Bartoniek G.); Grosz Miklés tanité Nagy-
Szt.-Miklés, (Lowengard B.); Grobersperger
Béla Gyor, (Ginther E.); Gruber Henrik
allatorvos Ujpest, (Thanhoffer L.); Dr. Griin
Ede kdororvos Rittberg, (Porutiu R.) : Giin-
ther Sindor ellendér Arad, (Kamards B.);
Gyarmati Joézsef s. jegyzé Darvas, (Balogh
J.); Dr. Haidt Lajos orvos Buzids, (Poru-
tiu R.}; Dr. Hajés Sindor jirdsorvos Le-
tenye, (Nunkovich 8.); Havas Lipét nagy-
bérlé Szendrd, (Fodor M.); Hazay Géza

gyoégyszerész Tdke-Terebes, (Stern H.);
Hellebronth Géza fSldbirtokos Puszta-
Gyenda, (Herman O.); Herbszt Ferencz

urad. irnok Lovisz-Patona, (Zalin B.);
Hertelendy Jend tanito Somogy-Csikiny,
(Nagel S.); Hodovil Jozsef posta- és tavirs-
tiszst Kecskemét, (Nyiry K.); Hoffmann
Jozsef gyogyszerészsegéd Szabadka, (Mila-
sin 1.); Dr. Hoffmann Lipét orvos Lo-
soncz, (Pokorny L.); Hoflmann Miksa sz&m-
tiszt Czegléd, (Paulovits K.); Hollady Miksa
irg. rend. fondki titkir Pozsony, (Mura F.);
Horvith Gdspdr tandr M.-Visdrhely, (De-
meter K.); Horvith Geiza iigyvéd Tata,
(Székely R.); Hulka Alajos jegyzé Turcz,
(Melkner K.); Edvi Illés Aladir tandr
Budapest, (Lengyel I.); Istvinfy Sindor
végz. gazda Ménes-Gyorok, (Adamovich
L.); Jako Gyula bdnyatiszt Rénaszék, (Sche-
nek I.); Jambrits Lajos tanité Peresznye,
(Desits L.); Jaké Mihdly magénzé Szat-
mér, (Szentpdly J.); Janatka Jézsef erdész
Nagy-Kovéres, (Porutiu R.); Jankovich
Gyorgy kir. s. tanfeliigyeld Kassa, (Varho-
lik Gy.); Jankovits Janos tanité Szatmdr,
(Literaty E.); Jeges Antal gydgyszerész
Kiloz, (Vész 1.); Jubhdsz Antal jegyzd Ber-
czel, (Gonda B.); Juhdsz Sdndor m. k.

honvédhadnagy Kaposvir, (Bakilovich Sz.);
Jurcsek Gy0z8 gazdatiszt Nagyut, (Tottosy
S.): Klapka Adolf m. illamvasiti mérndk
M.-Ludas, (Koviacsy J.); Kegyes Ferenéz
kereskedd Szeged, (Szobonya K.); Biré
Kemény Béla foldbirtokos Szent-Erzsébet,
(Kovdcs B.); Kherndl Imre f6ldbirtokos
Zala-Nagy-Récse, (Kherndl A.); Kepes f.
Janos m. k. honvédhadnagy B.-Gyula, (Ku-
lizsak F.); Kirchgatter Gusztiv mérndk
Ozioval, (Széchy K.); Kirchknopf Andris
tandrjelélt Budapest, (Telek J.); Dr. Kiss
Kiroly iigyvéd N.-Kikinda, (Hochstrasser
J.); Kiss Kiéaroly korjegyzd Pér-Lédony,
(Kokas M.)); Kiss Odén iigyvéd S.-A.-
Ujhely, (Katona B.); Kollir Jézsef kiplin
Rab-Szt.-Mihdly, (Dercsényi K.); Dr. Kol-
ler Jénos orvos Gydngyos, (Baruch J.);
Koncz Odon plébinos Kavocsa, (Lukédcs J.);
Konkoli Istvin tanitékép. haligaté Baja,
(Scherer S.); Kossinyi Béla jirasi erdész
Libetbinya, (Lauko S.); XKovdcs Antal
méhészeti vandortanité Buzids, (PorutiuR.);
Dr. Kovidcs Auntal orvos Kunhegyes, (Wirtz-
feld M.); Kovics Ferencz r. k. -tanité
Gyorok, (Vargha L.); Kovics Gyorgy ref.
tanit6 Makd, (Kiérolyi J.); Kovics Jidnos
tanité Patcza, (Pirka J.); Kovics Mihaly
kereskedé Debreczen, (Nyiry K.); Kova-
csics Gyula ev. tanito Papa, (Keller P.);
Dugnoi Kozik Gyoérgy (o6ldbirtokos Szen-
tes, (Papp L.); Dr. Kozma Jend orvos M.-
Visarhely, (Demeter K.); Kohalmi Jézsef
vasiti foellendr Arad, (Szikla G.); Dr. Ké-
hegyi Lajos orvos Szeged, (Szobonya K.);
Kénig Fanny 3ll. elem. isk. taniténd Uj-
moldova, (Fauser E.); Kdrmendy Karoly
pénziigyi szdmtiszt Szombathely, (Kassai J.);
Kramer Néndor pénziigyi sziamtiszt Szom-
bathely, (Kassai J.); Kuhinka Istvin iiveg-
gyiros Rénya, (Kostydl Gy.); Kumsay Fe-
rencz gfzhajbzasi ligyndk Szolnok, (Kra-
sovszky I.); Ktan Lészl6 tanité Kunaigota,
(Scherer S.); Kund Arpid gazdatisat Tét-
Megyer, (Komaromy K.); Kutsera Sandor
s. jegyz6 Buzids, (Porutiu R.); Kiirthy Ja-
nos m. k. pénziigyi fogalmazé Brasso,
(Szenti B.); Lachnitt Marton figyvéd N.-
Halmigy, (Hirsch A.); Lachstidter Kiroly
plébanos Liebling, (Porutiu R.); Laddnyi
Lajos villalkozé Békés, (Dercsényi K.);
Latinovits Frigyes foldbirtokos Bikity-Bor-
sod, (Zalar I.); Lenck Emil nagyiparos
Sopron, - (Résa L.); Lenck Viktor nagy-
iparos Sopron, (Résa L.}; Liber Etelka polg.
isk. tanit6nd Szt.-Endre, (Bartoniek G.};
Linka Bohuszliv m. &llamvasati mérndk
Szolnok, (Szikla G.); Loser Henrik dobdny-
gyari tiszt Kassa, (Baczeni A.); Loffelmann
Mariska taniténé Békés-Csaba, (Szikla G.)';
Léwy Izidor kereskedé Békés-Csaba (Réthy
B.); Lukits Lajos foldbirtokos Técz, (Lu-
kidcs - L. L.); Lumniczer Kiroly. gyogy-
szerész Péczel, (Horvith G.); Madarassy
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Jé6zsefné sziil. Jancsé Riza Brass6, (Szenti
B.); Magyar Jézsef hivatalnok Arad, (Ka-
mards B.); Magyari Alajos foldbirtokos
Arad, (Fényes Dezsd); Mailath Ferencz
gazdatiszt Zsitva-Fodémes, (Koméaromy K.);
Malcher Béla lelkész Bacskd, (Lukdcs J.);
Manddk Gyula Sandor gydgyszerész Lete-

nye, (Nunkovics S.); Mangesius Irén polg. "

isk. taniténé Medgyes, (Bartoniek G.) ; Mar-
czinka J4nos 4llatorvos Budapest, (Than-
hoffer L.); Maricsek Ferencz gydgyszerész
Pépa, (Csincsara Gy.); Marosffy Dezsd
gyoégyszerész Buzids, (Porutiu R.); Matia-
sich Ferencz iigyvéd N.-Szt.-Miklos, (L6-
wengard B.); Megay Gusztav gyégyszerész
Kassa, (Baczoni A.); Meiszner Sandor
jészagigazgatd Kolozsvér, (Galfy L.); Meny-
hirt Istvin urad, tiszttarté Kishalmigy,
(Tschiirtz N); Meské Jénos mérndk-
gyakornok Kolozsvar, (Melitské Fr.); Mé-
sziros Gusztiv kir. albird B.-Gyula, (Védel
K.); Meznerics Ferencz tanitd Szabadka,
(Nagel S.); Migaly Alajos tanir Szombat-
hely, (Szavesuk J.); Mihajlovits Séndor
mérndk Szolnok, (Szikla G.); Mindidk Jézsef
tanité Halmi, (Melkner K.); Mocséry Hen-
rik magy. &allamvasiti mérndk Arad, (Ka-
maras B.); Molnir Ida Berzék, (Potoczky
E.); Ifi. Molnir Lajos gazdatiszt Gyorok,
(Vargha 1.); Morvay Gyula tanité Nagy-
mihaly, (Kovées K.); Mussong Vincze tanité
Varasd, (Domsits L.); Miiller Gyula okl.mi-
szaki vegyész Temesvar, (Adamovich L.);
Miinch Gyula m. k, honvéd-hadnagy B.-Gyula
(Kulizsak F.); Nidaskay Istvin népbanki
pénztirnok Eperjes, (Damrély Gy.); Nagel
Réza taniténd Ujvidék, (Nagel S); Nagy
Istvdn gazd. irmok Buzids, (Porutiu R.);
Nehéz Jinos dllami tanité Vajda-Hunyad,
(Juché F.); Nemesszeghy Jené m. k.
honvéd-féhadnagy Roézsahegy, (Csip M.);
Németh Elek tanité Szentes, (Papp L.);
Nydradi Dénes tandr Dicsd-Szt.-Mairton,
(Lengyel 1.); Nyegre Laszl6 f8szolgabird
Huszt, (Schmidt K.); Nyigri Antal gép-
felvigydz6 Oroshiza, (Szabdé Gy.); Osztro-
gonatz Jinos tanirjeldlt Szabadka, (Telek
J.}; Ozanics Mirk ellenér Arad, (Kamaris
B.); Pakrécz Kiroly pénziigyi fogalmazéd
Szombathely, (Kassai J.); Pallay Lajos
Nagyvdrad, (Szabé F.); Dr. Pélmai Izsé
orvos Budapest, (P4dlmai J.); Dr. Parecz
Gyula torvénysz. és koérhdzi féorvos Arad,
(Fényes D.); Pataky Miklés vérosi f6jegyzd
S.-A.-Ujhely, (Katona B.); Patonay Adolf
konyvvive Késmark, (Wein K.); Paulik
Jbzsef vastti mérnok Piski-Telep, (Szikla
G.); Pecz Vilmos m. &llamvasiti mérndk
Aszéd, (Deér E.); Pelczer Kairoly dohdny-
gyari tiszt Kassa, (Baczoni A.); Pertenyesi
Hollésy Jozsef f8szolgabiré Buzids, (Poru-
tin R.); Petényi Vendel m. Allamvasiti
mérndk Budapest, (Kovicsy J.); Dr. Pflug
Sindor orvos Alberti-Irsa, (Raksinyi K.);
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Phleps Ferencz kir. ifigyész Brassé, (Sze-
remley L.); Pilder Alfréd mérndk Diébs-
Gydr, (Friedmann A.); Polcz Jézsef m.
allamvasiti mérndék Arad, (Simonkai L.);
Polivka Jénos tanité Szvidnik, (Radomszky
M.); Polldk Rudolf cs. és kir. f8hadnagy Ka-
posvar, (Bakilovich Sz.); Prig Lajos bir-
tokos Csorvids, (Gremsperger F.); Pri-
bék Imre gydgyszerészsegéd Buaziis, (Po-
rutiv.  R.); Publ Igndcz maginzé Ritt-
berg, (Porutiu R.); Raécz Jend gyégy-
szerész Miskolcz, {Sassy J.); Raffai Mihaly
ref. tanit6 Maké (Kdirolyi J.); Dr. Rakosi
Béla k. m. fegyintézeti orvos Vicz, (Ursziny
A.); Rapcsdk Gyula gazdatiszt K8kutipuszta,
(Tottésy S.); Rithonyi Sindor kdzjegyzd
Nagy-Tarna, {(Koés A.); Ratimorszky Mar-
ton kiplin Té6t-Megyer, (Koméiromy X.);
Récsey Sdndor birtokos Letenye, (Nunkovics
S.); Dr. Révfy Jend orvosegy. tanirsegéd
Budapest, (Palmai J.) ; Rozvdny P4l mémdk
Naszéd, (Simonkai L.); Séintay Sandor
vasiti féfeliigyelé Budapest, (Gulicsy B.);
Dr. Sacher Lipét iigyvéd Losoncz, (Pokorny
L.); SarkSzy Géza foldbirtokos Babodpuszta,
(Telegdi Zs.); Sauter Pal nyomdatulajdonos
Késmark (Wein K.); Dr. Schestorad J.
orvos Gydngyds, (Baruch J.); Schettl Miksa
tanité Gydre, (Nagel S.); Schidek Agost
tanit6 Ecska, (Nagel S.); Schlesinger Samu
gazdatiszt Falu-Szemes, (Telegdi Zs.); Schlett
Ferencz polg. isk. tandr Buzids, (Porutiu
R.); Schnetzer Jinos 4llomé4sfdnk Balaton-
Szt.-Gyorgy, (Telegdi Zs.); Scholtz C. Al-
bert gyiros Matheécz, (Wein K.); Schreder
Gyula mérnék Diés-Gydr, (Friedmann A.);
Schreiner Jinos mfiegy, hallgaté Budapest,
(Rozsényi 1.) ; Schreiner Jozsef tanité Galsa,
(Turcsinyi A.); Schwartz Mér f5ldbirtokos
B.-Gyarmat, (Kanitz O,); Schwertner Fe-
rencz vasiti pénztirnok Lipté6-tijvar, (Ku-
binyi H.); Dr. Simkdé Lajos orvos Szenicz,
(Gémessy M.); Simonyi Béla iigyvéd A.-
Marét, (Ruffy P4l); Singer Lajos vastti
ellendr és sotarf6ndk Szolnok, (Szikla G.);
Slappinger Jo6zsef tanité Szolnok, (Melkner
K.); Spitzer Emil bdérgyiros Kismarton,
(Volenszky Gy.); Steiner Lajos tandrjeldlt
Vicz (Telek J.); Dr. Stassik Ferencz iigy-
véd Nagybecskerek, (Morvay Gy.); Strazsimir
Mildn szdmtiszt Czegléd, (Paulovits K.);
Stenczel P4l koényvels Keésmiark, (Wein
K.); Stich Kilmin kozs. tanité Kassa,
(Lukdcs J.); Strobl Géza gazdatiszt P.-N.-
Tormas, (Domsits L.); Strosz Ferencz vasati
hivatalnok Arad, (Szikla G.); Sugar Séndor
urad. fészdmvevd Kapuvir, (Dienes J.);
Sujanszky Bucsek Andor r. k. segédlelkész
Nemsova, (Nitnausz Gy.); Sulyok Istvin
ref. lelkész Nagyvirad, (Szobonya K.};
Szabé Lajos tanité Szolnok, (Melkner K.);
Szakmiry Ferencz m. k. segédtanir Kiraly-
halma, (Milassin 1.) ; Szakvaida Jénos gazda-
tiszt Géva, (Nyiry K.); Szalay Séndor posta-
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és tavirdtiszt Kecskemét, (Nyiry K.); Szarka
Istvin kereskedd Abauj-Szikszo, (Sipos P.);
Széky Akos irnok Veszprém, (Barcza K.);
Dr. Szepessy Arnold orvos S.-A.-Ujhely,
(Katona B.); Szigethy - Odén tanftékép.
hallgaté Baja, (Scherer S.); Szigriszt Lajos
tisztviseld Pécs, (Feiler M.); Szimik Janos
elemi isk. tanité XKismarton, (Volenszky
Gy.); Szbke Jinos igyvéd Abauj-Szikszo,
(Sipos P.); Sz6ke Vincze ev. ref. tanité
Cs6kmd, (Balogh J.); Sztincsek Jozsef ta-
nité Privigye, (Bonté6 G.); Sztankovszky
Gébor vastiti pénztirnok Csorvds, (Grems-
perger F.); Dr. Sztehlé Aurél jarasi orvos
Nova, (Porutiu R.); Sziits Joézsef tanitéd
Huszt, (Radomszky M.); Dr. Szvaty Pl
igyvéd Szenicz, (Gémessy M.); Takacs
Ignicz dijnok Szeged, (Schmidt 1.); Tallay
Nindor tanir Szombathely, (Szavcsuk J.);
Telepi Jézsef r. k. néptanité Yokaj, (Szé-
kely J.); Tergenyei Ferencz tanité Szentes,
(Papp L.); Than Irma polg. isk. tanit6nd
Pozsony, (Bartoniek G.) ; Tihor Mér dohény-
bevilté hiv, tiszt. Rakamaz, (Faulhaber O.);
Timis Gydrgy gk. lelkész Borsa, (T6th 1.);
Dr. Tolnay Géza koz- és v.-ligyvéd Pécs,
(Haksch E.); Téth Lajos szigorlé orvos
Budapest, (Thanhoffer L.); Triff Eugenia
taniténd Zilah, (Bartoniek G.); Turkovich
Jozsef gazdatiszt Lakipuszta, (Tottosy S.);
TiidSds Istvian ev, ref, theolégus Sirospatak,
(Buza J.); Ungdr Géza tanitékép. hallgatéd
Baja, (Scherer S.); Ungir Joézsef kozségi
orvos Kiloz, (Vész 1.} ; Unger Izabella polg.
isk. taniténd Vindr, (Bartoniek G.); Ungh-
viri Gyula ev. ref. lelkész Poklostelek,
(Mayr Gy.); Vadas Jézsef m. k. honvéd-
féhadnagy B.-Gyula, (Kulizsék F.); Vily
Istvdn szimtiszt Czibakhaza, (Pompéry E.);
Sirosi Varady Ferencz lapszerkesztd Pécs,
(Rénaky K.); Varga Bertalan kereskedd

TARSULATI UGYEK.

Kassa, Lukics J.); Varga Istvin tanité
Oroshdza, (Szabé Gy.); Varga Joézsef ev.
ref. lelkész Abauj-Szikszé, (Sipos P.); Ifj.
Vargits Imre birtokos Szinérszeg, (Porutiu
R.); Vasady Jézsef birtokos Brassé, (Szenti
B.);  Vaszary Gabor pénziigyi fogalmazé
Szombathely, (Kassai J.); Vathy Istvin
lapszerkesztd Szombathely, (Nyal S.); Dr.
Vécsey Béla iigyvéd Nagybecskerek, (Mor-
vay Gy.); Veczké6 Béla gazdatiszt Magy-
Soék, (Komiromy K.); Lészlofalvi Velits
Odon polgirmester Torda, (Tauffer K.);
Villax Jézsef ispin Bakécza, (Kovich I.
Gy.); Dr. Virdg Istvin kororvos Liebling,
(Porutiu R.); Virigh Lajosné Arad, (Fé-
nyes D.); Vizi Miklés birtokos Abauj-
Szikszd, (Sipos P.); Voziry Tamids gydgy-
szerész Gyongyds, (Baruch J.); Wagner
Agoston tanitd Arad, (Simonkai L.); Wan-
draschek Karoly gyégyszerész Kassa, (Mau-
ritz R.); Wégh Ferencz mérnok Ujkapela,
(Széchy K.); Weigel Jbzsef tiszttartd Jiszo-
var, (Platzer F.); Dr. Weisz Ignicz iigyvéd
N.-Kikinda, (Scheinberger D.); Widder
MJr gazdatiszt Abauj-Széplak, (Baczoni A.);
Zacharids Gyula gazdatiszt Fiizes-Gyarmat,
(Alexander L.); Bolviry Zahn Istvan iiveg-
gyaros Zlatné, (Kostydl G.); Zakil Gyula
iigyvéd Letenye, (Nunkovies S.); Alsé-
Zaturcsai Zathureczky Albert birtokos H.-
K.-Kovicsi, (Zathureczky 1.); Zgélay Ferencz
hivatalnok Eperjes, (Damrély Gy.); Zolnay
Béla szakaszmérndk Koros-Ladany, (Hajnal
1.); Zsuffa Antal kincst. erdész Bezdan, (Zsuffa
V.); a kik mind a 337-en megvilasztattak ;
velok a tagok szdma 6431-re emelkedett,
a kik kdzt 166 alapit6 és 7132 holgytag van.

Az elnék inditvinyozza, hogy a jové
hénapban még egy rendkiviili vilasztminyi
ilés tartassék, mit a valasztminy helyes-
1éssel fogad.

LEVELSZEKRENY.

I. TUDOSITASOK.

(22.) Sdska a Mdtra aljdn. Heves-
megye Sair kozsége hatdrdban a Mitra déli
lejtdjén, kiirtott erdé helyén trachit-térme-
lékes kopir legeld teriill el. Ennek egy
Osszefiiggd része, mar lent, 2 markazi vir
tovén, az ugynevezett Tatirmezd. Kopar
legelo.

Ez a siskdk f6 hadi szdlldsa, bolesSje.
A »szecské«, mint a nép nevezi, innen
indil legnagyobb mennyiségben legtcbb-
nyire keletrél nyugoti irdnyban.

Talan rég ott tenyész, de kisebb tSmeg-
ben s igy a Tatdrmezdn is csak 1886-ban
tdint fel. Azonban 1887-ben méir nagyon

jsmerték ; tavaly borzasztéan feltdint; hit
még az idei kedvezd idGjirds mellett, hogy
fog haladni!

Mig 1887-ben 100-—200, taval mdr
2000—3000 hold teriileten pusztitott Markaz,
Visonta s kivdlt Saidr kozség hatdrdban,

Eleinte a gyomot, gazt eszi, de azutdn
elpusztitja a rétet s a merre elvonilt, a marha
nemszeret legelni, s8t betegessé vilik a legeld-
tdl (taldén a sdska-iiriiléktS]l, mi hétra-
marad nyomukban). Megeszik minden zéldet,
kivélolag bilkkdnyt, krumpli-szirat; a z61d-
babszart m6d pélkiil szereti, s feltétleniil
elpusztitja. De minden k6zt a fiatal hagymit
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kedveli legjobban, s ha a szirat elpuszti-
totta, kikaparja tovénél és a hagymait is
megrigja, a mennyire birja, Sadron nagy
hagymatermelés van s egész tdbldkat tett a
foldszinttel egyenlévé. A sdsos ndvényekhez
csak inségben nyil, kivdlt magihoz a sishoz;
de a bhza, kukoricza hegyét elpusztitja, Ara-
tds utdn negyedszer vedlik, de mir a harmadik
vedlés utin is oly erdsen kifejlett, hogy
mint rozsfldemen magam szomortan tapasz-
taltam, a felsd kéve kaldszain a rozs-szemet
majd mind megrigja. A kenyeret, hust,
csontfélét végteleniil szereti; a cselédek
tarisznyijit nemcsak egyszerre ellepi, de
ki is rigja az ételféléért. S ha a munkisok
enni leiilnek, a legnagyobb szemtelenséggel
kivinnak részt az ételb8l. Kiilonben a fehér
szin irdnt nagyon érzékenyek s a fehérnemft
egyszerre ellepik ; alig lehet eldzni Oket.

Tiizetesen nem figyelte 8ket senki, de
vagy négyszer vedlenek. Erdekesek, middn
régi ruhdjokat lekiizdik magukrél. Voros-
z6ldek ekkor s oly puhdk, hogy érintésok
kellemetlen. Ledobott himjokat egy darabig
él6 saskdknak gondolhatni; legkisebb iziile-
toket is cserélik. Utolsé vedléskor kapjik
kifejlett szarnyaikat és szép vOrds rézsaszia
szinezetitket hasukon és szdrnyaikon.

Nemsokara augusztus kdzepén elkezdik
tojasaikat repedésekbe, tarléba s kévek
kozé lerakni.

Taval kivdldlag a hegy felé (észak)
igyekeztek a tojas idejében (tan érezték a sok
havat) ; elhatdrozdsuk oly er8s volt, hogy a
szél akdrhdnyszor forditotta, verte vissza
oket, Ok annyiszor Wjra a hegy felé ipar-
kodtak, Ha kitojtdk magukat, nemsokira
elvesznek s pedig nem a f6ldén, de mind fel-
hiz6dik kérdkra, gazfélékre, sz6val magasabb
helyre s elsé ldbaikkal Atkarolva, fejGket
oda szoritjidk, igy merevednek meg, mintha
felakasztottdk volna magukat. Csak korsb-
ban tennék !

Elpusztitdsukat — kicsiben — taval
mér hivatalosan kisérelték meg, kevés ered-
ménnyel, Lehetetlen is 8ket maskép kiirtaui,
mint rendszeresen, csak akkor, ha egész
onélléan, kiilén e czélra alkalmazott s csak
ezzel foglalkozé teljes hatalommal fel-
ruhizott feligyel kelld anyagi tdmogatissal
végzendi. A falu meghajtdsa, a gyereksereg
czélt nem ér.

Az idén, kukoricza ald szantdskor,
rengeteg tojdst forditott fel az eke; egész
telepeket. Mint mondjik, féltenyér nagy-
sagi pete-fészkek is voltak, benndk a tojds
egymas mellett fiiggdlegesen; persze el-
pusztitdk. Késén lettem figyelmes rd s
mikorra kijutottam, nem taliltam rendes
telepet. Aprilis végén még nem taldltam
»friss keléste, a napokban azonban hiriil
hoztik, hogy mar rengeteg van; prébaltik
is irtani; kiment seprivel vagy szdz gyerek
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az elSljir6sdg vezetése alatt. De a siskidk
persze selugrottak« és megesznek benniinket.

A bekiildttem tojds par hetes. Eddig
nagy tivegben volt; nem birtam felfedezni,
hogy az iivegben csak egy is kikelt volna.
A misik iivegben nyiizsgd, vig legények
(ha ugyan vigan érkeztek be) még egészen
»friss keletlek«, nagy része derekdn még
rajta a tojis-burokbdl egy darab.

Majd ha a honnmaradtak felndnek,
bitorkodom beldlsk kiildeni.

Cr.Aup1us,

(23.) Melléknapok Kessthelyen. A »Koz-
16ny« ez idei folyamédnak 236. lapjin leirt
égi tiineményhez hasonlé volt ndlunk is
Keszthelyen. Kedden dprilis 23.ikdn reggel
7%/, Ora csendes id6ben 19° R. hémérsék
mellett mintegy 25° magassigban illott a
Nap és koriilotte az ég baranyfelhGkkel és
fatyolfelhGkkel volt boritva; a Naptél
mintegy 15 foknyi széglet tivolban, els6-
ben jobbrdl volt egy vaknap, utébb balrél

~is feliill is keletkezett egy-egy a mint a

felhdzet mozdult és ezen 3 pontot szivirviny
kototte oOssze, melynek zold oldala a Nap-
t6l el volt fordulva. Kétszer 15° tivol a
Naptél magasan az égen egy a Naptdl el-
fordult szivirviny litszott (z0ldje ismét
naptivolban) és nyoma mautatkozott egy
rendes misodik szivirvinynak is. A tiine-
mény majd 1%/, 6rdig volt szemlélhetd, s
mindig ott volt legszebben kifejlédve, a
hol a felhd sribb volt.
HENCz ANTAL.

(24.) Melléknapok Turéczvdrmegyé-
ben. MAjus 11-ikén igen szép és ritka tii-
neményben gyonyorkodhettek Turéczvar-
megye lakosai. Az égbolt keleti aljdn a
felkeld Nap koriil ugyanis egy igen élénk
ellipszis alaku szivdrviny ragyogott; a Nap-
tél jobbra és balra, az ellipszis két gécz-
pontja felett egy-egy négyszogletes, szivar-
véany szin melléknap volt lithat6 ; e mellék-
napok négy sarkdbdl igen élénk, vakitéd
fénykévék sugirzottak ki egészen az ellipsis
sz€léig. A tiineményben reggel § o6ratél
8 6raig szdmtalan ember gyonyorkodott
még 10 Orakor is lathaté volt a Nap koriil
egy félkor alaka szivirviny-karély. Persze,
a koznép hiborut, kolerit jésol e fénytani
tineménybdl. (Felvidéki Hiradé.)

(25.) A didfa eifagydsdrdl és meghono-
sultsdgdrdl. Az 4prilis havi Ko6zlonyben meg-
jelent »tapasztalatok a ndvényhonositis
terén« czimil czikk alkalmdbdl érdemesnek
tartom kozolni, hogy lakisom melletti kert-
ben (J4szon) van egy diéfa, mely az 1877/78-
iki télen rendkiviil szenvedett, oly’ annyira,

" hogy mindjart a f6ld felett kettévald torzse

mindkét felének a felsd része tokéletesen
elfagyott s csakis a keletre esé torzsfelen
maradt egy jokora ig érintetlen; a nyugoti
torzson szintén hajtott egy 4ig, de csak rész-

1g¥
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ben. A helyben 1évé di6fak kisebb-nagyobb
mértékben mind szenvedtek, de alig egy is
annyira, mint az enyém. Az én diéfdm a
lejtds kert legfelsébb, a volgy felett 10—12
méternyl magasan fekv3 pontjin van, A
helybeli plébinosnak részben tSbb mint
két akkora magassigban 1évd kertjében levd
vagy 10 diéfa koziil egyetlen egy sem
szenvedett.

Ugy latszik, hogy ennek okit a kiilon
b6zb leveglrétegek egyenetlen hdmérsék-
letében kell keresniink s annil tébb joggal,
mert gybngébb derek alkalmaval sokszor
épen a kisebb-nagyobb mélyedésekben levd
paldntdk fagynak el s a mellettdk emel-
kedettebb helyeken valdk, melyeket a szél
jobban ér, nem. Kilonben azt hiszem, hogy
a rendkiviili hideg telek nem vehetdk figye-
lembe annak meghatirozdsiban, mely fa-
nem honosithaté meg nilunk, hiszen az
1880/81-iki télen tSmegesen elpusztult egy
felvidéki varosi ligetben az akicz, mely leg-
aldbb hisz télen 4t jol kitelelt, s ugy
hiszem, hogy a di6fété], ha meg is sinli az

olyan rendkiviili hideget mint az 1887/88-iki
a teljes honossigot elvitatni alig lehet.

Emlitésre mélténak tartom, hogy az
itteni uradalmi kertben a legyezd alakban
alacsonyan nevelt &szi baraczk a mondott
évben majd mind elfagyott, kivételt csakis
egy par olyan 4g tevén, melyek a hé alatt
voltak, holott a magasan nevelt kajszi-
baraczk nagvobbira épen maradt,

P. F.

(26.) Egy magyar lepkegylists. Talin
érdekelni fogja a »Ko6zlony« olvaséit, hogy
nemrég egy magyar ember jirt itt London-
ban, Haberhauer Jé6zsef, ki Monoron sziile-
tett, Pécsett tanult, s egy ideig a Nemzeti
Miuzeumban volt alkalmazva. Késébb Orosz-
orszigba vet8d5tt, ott megndsiilt s jelenleg
Szamarkandban, Turkesztinban van letele-
pedve, hol pillangékat és bogarakat fogdos
a magas hegyeken s ezeket Londonba hozza
s eldr@sitja en gros és en detail. Ugy latszik,
j6l megy az iizlete, mert mir mésod izben
tette meg a hosszd 1tat ide.

Krorr Lajos.

I. KERDESEK.

(43.) Mik lehetnek ezek az apré, grafit-
szerli gobecsek, melyeket ezennel felkiildok,
s a melyek ndlam, Pa.-Kerekaljdn, a feke-
tébb foldben a szint4s felszinén meglehetds
siirfen taldlhaték ?  ifj. CZIRER JOSEF.

(44.) Hirom szobiban, melyek egyenként
140—150 kobméter levegét foglalnak ma-
gukban, egymdsbanyilnakés a kozbiilsd szo-
bibél fiilnek, 200 darab kisebb-nagyobb
cserépbe iiltetett szobai virdgot és novényt
apolok az ablakokndl az egész téli évsza-
kon 4t. A viragok, melyek csaknem egyenld
arinyban vannak a szobdkban elhelyezve,
nagyobb részben szagtalanok (Pelargonium),
kisebb részben gyenge illatiak (rezeda,
viola, jdczint, rézsa). Ennyi névény van-e
a szoba leveg8jének alkatrészeire olyan ha-
tissal, hogy éjjel az emberi egészségre ki-
ros lehetne ? H. M.

(45.) Mult évi kukoricza-szirak héja alatt
s néhol a belében is apré, gombolyd mag-
szer képz8dményeket taliltam, még pedig
elég bdségesen, mint a felkiilld6tt nehdny
darabban 14thaté is. Vajjon hogy keriilnek
ezek a magvak — ha csakugyan magvak
— a kukoricza szdrdba ? Ha nem magvak,
miféle képz6dmények s nincsenek-e karos
hatéssal a tengeri fejl3ddésére vagy az uténa
termesztendé novényre, pl. az irpdra, melyet
most vetiink az Osszel aldszdntott tengeri-
tarléra? ~ Ifj. CZIRER JOZSEF,

(46.) A napokban »Deichmann’s Astro-
nomisches Chronometer« czimd hirdetést
olvastam, melyben az mondatik, hogy ez a
chronométer egyik oldaldn mutatja az id8t
6rdkban, perczekben és mdsodperczekben,
felsé lapjdn a Fold forgdsat tengelye és a

Nap koriil, valamint a Holdét sajat tenge-
Iye, 2 ¥'6ld és a Nap koriil, mely forgdsok
az idGben teljesen megfelelnek a valésig-
nak, gy hogy ez égi testek 4llisit minden
pillanatban leolvashatjuk. Azon kiviil ott
vannak rajta a t6bbi bolygdék, az allatkor
csillagképei, az évszakok. Mutatja az év-
szakok keletkezését, a napok és éjek kii-
16nb62z6 hosszdt, a sarkvidéki éj és a sark-
vidéki nap magyardzatit, valamint a F&ld
birmely pontjinak Oraidejét; tovibbd a
Hold véltozésait s a nap- és holdfogyatko-
zdsokat a valésignak megfelel6 idében. —
Vajjon mind ezek igazin megfelelnek-e a
valésdgnak, nem tudom, s minthogy a
miszerrd] nyilatkozék k&zott Dr. Weinek
tandr nehany sora is szerepel, felkérem a
t. szerkesztéséget, legyen szives ez iigyben
hozzéfordulni, hogy vilagositsa fel a Koz-
16ny olvaséit, vajjon megfelel-e a kérdéses
miiszer amaz igéreteknek, mert ha bevilik,
azt hiszem, tobben akadnak, a kik e neve-
zetes miszert, mely ardnylag nem draga
(75—95 marka), megszerzik maguknak.
Dr. V. B.
(47.) Miért nem halljuk az 1. n. szdraz
villdimok utin a ddorgést nydri felhStlen
csendes estéken ? L.J.
(48.) Vajjon nem keletkezhetik-e a
fellegekben rejlé elektromossigok villimmai
egyesiilése kozben a vizparikbél durrané
1ég, mely a villimt6] meggyuladvin, menny-
dorgést okozna? L. J.
(49.) Az »>TIllustrirte Monatshefte f, die
 Gesammt-Interessen des Gartenbaues« 1888.
i évfolyamanak 275. lapjén Kiihn ismerteti a
Mihlberg tnr, (Aakau) feltalilta sknodalinte,
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mely vizben oldhaté, s mely narkotikus
hatdsival a chloroformhoz hasonléan megél
mindenféle névényeket rongilé rovart (levél-
tetiit, hernyét, s 4llitélag a sz6lStetdt is),
csigat stb., a nélkiil, hogy a ndvénynek drtana,
Miel6tt e szerrel kisérletet tennék, 6hajtandm
tudni, vajjon mi az a knodalin s vajjon hi-
hetek-e a német lap kozlésének? F. J.
(50.) Nedvességmérdmdn tSbbszér ta-
pasztaltam, hogy a nedves h8méré nagyobb
fokd melegben is nagyobb hd&fokot muta-
tott, mint a szdraz, Igy pl. a legutébbi
esetben f. év 4prilis 13-ikdn reggel 7 6ra-
kor a szdraz homérd 5'6° C.-t, a nedves
pedig 5°8° C.-t mutatott. Vajjon mi lehet a
héméré ezen rendellenes viselkedésének
tulajdonképeni oka? Vajjon helyes-e ennek
ilynemi magyarizata: hogy ez azért torté-
nik, mert a nedves h&mérd ald alkalmazott
viz lerakédvdn annak gdmbjére, bizonyos
folyadékréteggel vonja ast be, mely vizben,
ennek kivilé nagy hdfoghatdsigdnil fogva,
tobb hémennyiség rejlik, mint a széraz hé-
mérdvel kozvetetleniil érintkezd levegbben,
Ez az eset azonban csakis a parateltség
4llapotiban lehetséges, mikor a légkdrben
1évs vizgdz6k a nedves gomb feliiletére le-
rakédnak és a terjedékeny halmazillapotbsl
cseppfolyds allapotba dtmenvén, meleget fej-
lesztenek.
Por.odnyI KAROLY m. k. ev. fégyman. tanir.
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(31.) Nem volna-e ajénlatos a gombit,
tekintve tapldlo értékét és olcsé termesztését,
nép-tipszeriil behozni ? Melyek azon magyar
munkik, melyek a gombik leirisin és ter-
mesztése moédjinak  ismertetésén  kiviil
természetnagysigi szinezett képeiket tartal-
mazzdk ? V. B

{52.) Milyen é¢lettani hatdsa van annak,
ha az ember iddnként oly levegét hasznil
lélegzésre, melyhez (pl. Y vagy Y/, részben)
mesterséges tton fejlesztett oxigént kever-
tiink. SzikrA GEza,

(53.) Az 4prilis havi fiizetben a 142-ik
lapon a 2-ik bekezdésben azt vélem olvasni,
hogy a gomba és moszat (a tdrsulidsban)
kiilonboz6kép tipldlkozik ; hiat van-e jel-
lemzd kiilonbség a gomba és mis névény
taplalkozisa kozott? vagy én rosszul értet-
tem a passzust? : B. V.S

(54.) Hol lehetne »Carya olivaeformis«
gyimolesdt (158, lap, 1-s6 bekezdés) kapni ?
B. V. S,
(55.) Konyha- és fokép gyiimdlesds-
kertemben sok kart tesznek a hangyik; a
friss levél- és gyiimolesbimbé hajtisokat
lerigjdk stb. és semmivel sem tudok nekik
4rtani. Mit lehetne sikerrel hasznélni ellendk ?
mivel lehet kipusztitani, vagy legaldbb
végkép elriasztani OSket, a nélkiil, hogy a
fanak, ndvénynek artsunk ? F. A,

III. FELELETEK.

(41) A szizad elején tSbb izben elS-
forduld szdrazsig folytin a red -kovetkezd
tavasz volt% legsziikebb, leginségesebb id3-
szaka az évnek. A Tisza mentén Sreg em-
berek emlékezhetnek még az 1831-r6l
1832-re fordulé inséges tavaszra. Ilyenkor
volt a bengyele ideje. Héla Istennek a
bengyelét csakis oreg emberek ismerik mar;
ezektSl hallottam, hogy az nem egyéb, mint
a gyékény novénynek izmos gyokrészeibdl
reszelt sés vizzel péppé készitett s poga-
csakkd gyurt és megsiitott kenyérféle. EbbSl
élt a Tisza vidék népének nagy része. A kik
ették, mondjdk, hogy az akkori surrogatumok
kozt még a legelviselhetdbb volt. Gyerme-
keknek nyersen is adtak; rigodjanak rajta;
tovabb tart igy ! Szdjhagyomény utdn

Br. FECHTIG IMRE.

(41.) A »bengyele« nem mis, mint a
gyékény széthasgatott, megsiitétt tovének
gyenge dorzsdlésre kipergd daraszeril lisztes
bele. Régesrégen, mikor még a Tisza s
mellékfolyéi hullimai eldrasztottdk az Al-
fold rénijit s vizinovények hazdja volt ott,
a hol most rengd biuzakaldsz virul: ben-
gyelébdl gyurt kenyér, pogicsa volt kisegi-
t3je sildny biizatermés hijdn az itt é16
haldsz, pdkdsz, csikdsz népnek, melyet pa-
rizs, forr6 hamu kozepébe téve siitdtt nyilt
tizhelyein. FAREAS SANDOR.

(41) Bengyele az akadémiai »Nagy
Szdétér« szerint »a Tisza mellékén annyi,
mint az érett gyékény-kdka gyGkere«.
Helyesebben bengyelének nevezi a nép a
gyékény (Typha) gySktorzsét, mely vastag
hisos f6ld alatti szir. Gazdag keményitd
tartalminal fogva van bizonyos taplilé
ereje s ezért egyes vidékeken taplilékdl is
szolgdl; pl. a Typha latifolia a Dou mellett,
a Typha angustifolia B) Brownii gySktorzse
Uj-Zélandban  a nép rendes tépliléka
(Colenso. Transact. New-Zeal. Inst. 1880.)
skareirei« és skonka« néven. S6t tdplalkozds
czéljibél a Typha mimid-t Khindban és
Madagaszkédr szigetén tenyésztik is. (Kron-
feld Monographie d. Gattung Typha 1889).

MAG6csY-Dierz SANDOR.

(41.) A >sbengyelé«-r6l a »Magyar
Tajszétare (1838) a kdvetkezd magyarizatot
adja: »Bongydle, gyékénynek megsziradt
lisztes tove, melybdl sziikség idején kenyeret
lehet siitni, — innen: bdngydle pogicsa,
»Szegedi szb«. —V.

(43.) A Puszta-Kerekaljardl bekiildott
kisebb-nagyobb borsényi géombok az tgy-
nevezett babos érczek, vagyis valéjdban
vashidroxiddal kevert agyaggolyécskik. Jobb
vasércz hiinydban ott, hol bdven és a kiil-
dott probindl — mely igen foldes — jobb
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mindségben lelik, a vas kiolvasztisira is
hasznéljik, S. S.

(46.) Eldszdr is meg kell jegyeznem,
hogy Deichmann tr Casselbén soha sem
kapott tblem engedelmet, hogy azt a pir
sort, melyet eszk5zér61 mindjart megérkezése
utin irtam, koGzzé tegye. Azéta itéletem
jelentékenyen kedvez3tlenebb, a mennyiben
a késziillék (a legdrigibb) nehdny hénap
milva megillott s nem volt tobbé meg-
indithaté, Mult év szeptember haviban
részletesen megirva a chronométer minden
hiinyait Deichmannak, kifejeztem, hogy a
kiildStt késziiléknek szabatosabban mik5ds-
vel valé kicserélését elvirom tdle, a mire
szeptember 22-ikén a t5bbi kozt azt a
valaszt kaptam: »Magatol értetddik, hogy
a hibds o6rit visszaveszem és teljesen hibit-
lannal cserélem ki, mely 6nt bizonyara ki
fogja elégiteni. Egész tirhdzam legjobban
szabdlyozott darabjit fogom a legrdvidebb
idé alatt elkiildeni, és kérem, hogy ennek
megérkezésével a hibdsat visszakiildeni
sziveskedjéke. Ez a teljesen hibatlan példény
pedig hozzim mind e mai napig nem ér-
kezett meg s a hasznavehetetlen eszkoznek
még mindig birtokiban vagyok. Tanicsos
tehdt Deichmannal szemben, a ki, tgy latszik,
a reklamnak nagy baritja, ‘6vatosnak lenni.

A mennyire magit a késziiléket ismerem,
— pedig igen jél ismerem, minthogy csillag-
vizsgdlé intézetiink mechanikusival magam
szedtem szét és tanulményoztam — elmé-
letileg igen szépen és szellemesen van ki-
gondolva, de Osszeillitdisa még hidnyos.
Azért esik meg, hogy a késziiléken utkdzben
valami elhajlik, megvéltozik, a mi azutdn a
megrendelSt igen kellemetleniil lepi meg.
Mit csindljon vele, ha csak maga nem
iigyes mechanikus, vagy jé mechanikus nem
41l rendelkezésére ? Mert a kSzonséges Oris
nem bir rajta segiteni! Deichmannak én
azt ajinlandm, hogy é4rulja késziilékét két-
szer olyan drdgdn, de készitse annyival
szolidabban is.

Minhogy a késziilék elve, miként mar
ki is fejeztem, szép és szellemes (ha a f6-
dologra nézve nem is 14j) s a Foldnek
Holdjdval val6 napi és évi forgdsit kitiinGen
szemlélhetdvé teszi, senkit sem akarok e
tanulsdgos taneszk6z megvételérdl lebeszélni,
csak azt az Ovatossigot ajinlom, hogy
Deichmann urat minden egyes esetben
kotelezze, hogy a megkiildott késziiléket,
ha nem ugy mik6dnék, mint a hozzd mellé-
kelt fiizetke tilsdgos dicsérete szerint varni
lehetne, visszavegye.

Dr, WeINEK LA&sz16.

(47.) Az 4. n. szdraz villdmok utin a
dbrgést nyari felhdtlen csendes estéken
azért nem halljuk, mert azok a villimok

igen messze, a szemhatir aljdn csapnak 4t
s a hang olyan nagy tdvolsigbél mar nem
hallatszik meg, holott a vakité fényt az
est sOtétében, noha szintén tetemesen meg-
gyengiilve, a szem még észreveszi. Ezt a
szdraz villdimot (Wetterleuchten) Arany igen
szép tdjszéval sidlldmids-nak nevezi. Sz. K.

(48.) A villim minden bizonnyal ke-
letkeztet durran6 léget, de tekintve a
villim csekély quantitisit, a keletkezd
durrané lég mennyisége is felette csekély,
minden esetre tivolr6l sem elég nagy arra,
hogy — meggyuladisit feltéve — a meny-
dorgést okozhatnid. Egyébirint az a kevés
képz6d3d durrandé lég nem is gyulad meg, a
mint err8l kisérletileg meggyéz6dhetiink. Ha
ugyanis vizgdzon elektromos szikrdk csap-
nak at, kis mennyiségli durrané 1lég képzé-
dik s ez kimutathaté, holott, ha a szikra a
hatisdra keletkezé durrané  léget mindjart
meg is gyujtand, akkor a durrané lég jelen-
léte a vizgézben nem lepne kimutathaté;
azaz a kisérletez6 azt az eredményt kapna,
hogy az elektromos szikra a vizgdézt el sem
bountja. L. B.

(45.) A kukoriczaszdrakban taldlt s
bekiildott, apr6 magvakra emlékeztets, kis
fekete gombok gomba-sclerotiumok.

Az illeté gomba fonalai (myceliuma)
a kukoricza-szir sejtjei kozt terjeszkedve
élnek és a szdr sejtjeib6l taplilkoznak a
kukoricza életében. A kukoricza elsziradasi-
val egyes helyeken a szir feliiletén ép ugy,
mint belében a gomba-fonalak gémbalakba
szorosan Osszetdmoriilve, a sclerotiumok
alakjiban nyugalmi 4llapotba mennek At.
A kedvezd életviszonyok bedlltival azutén
a sclerotiumokon Ilépnek fel a gombik
szaporodds szervei, conidiumok, spérik,
melyek csirdzva, Gjra a gombafonalat hozzik
létre,

A sclerotiumok tehit nem o6nillé
gombafajok, hanem csak bizonyos gombaik-
nak nyugalmi 4llapotai. Az ismeretes gomba-
sclerotiumok mindegyikére nézve nincs még
megallapitva, mely gombafajokhoz valdk s
a bekiilddtt sclerotiumnak mely gombihoz
valé tartozdsit sem taldltam megallapitva.
Hasonlé sclerotiumaik vannak egyes Peziza-
fajoknak, melyek a megtdmadott gazda
novényt elpusztitjdk. Hogy a Dbekiildst
sclerotiumok szintén kdros hatastak-e gaz-
diikra, nem ismeretes.

PAVLICEK SANDOR.

(49.) A ‘knodalin vordsbarna szind,
amilalkohol szagu, alkalikus hatésd, olajos
folyadék ; 2—3 sulyrész nitrobenzol, 10 sily-
rész xanthogensavas kilium, 400 sulyrész
(60°%], vizet tartalmazé) kéliszappan és 600
stulyrész amilalkohol keveréke. L.
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Jelek magyarazata: kéd =, esd @, h6 X, jégesd A, égi hiboru [%, villdmlis <, dara A,
6n0sidé G\9, harmatviz _~ jellel jeloltetik, — ny — nyoma.
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A szélirdnyok eloszlisa: N NE E SE S SW W NW Szélcsend, — Kozép szélersség: 1'3.
8 10 248 5 4 11 5 18
A szélirAnyok dgy vannak jelGlve, mint Angolorszigban szoktdk, 4. m. N, észak, S. dél,
E., kelet, ¥, nyugot.
Az abszolut vizszintes er8 a madgnesi intenzitis (N) skdlarészeibdl a kovetkezd képlet szerint

szamithaté ki : H = 2-1077 4+ (N — 70°0) 0-00052.
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