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OLVASOINKHOZ

A Természettudomanyi Tarsulat Valasztminya nevében és
meghbizasabdl f. évi marczius 10-ikén kérlevelet intéztiink a Tarsulat
t. tagjaihoz, a melyben eléadva, hogy a Természettudomanyi Koz-
16ny tartalménak és terjedelmének gyarapodidsara az egyetlen méd
a tarsulati tagok létszamanak emelése: arra kértikk tagtirsainkat,
ajanlananak ismerdseik sordbol olyanokat a megvalasztasra, a kik
a Tarsulatot eme rég tervezett szandéka megvalésitisaban h‘ajlan-
dék lennének tamogatni. |

Leveliink szétkiildése Sta még so nap sem mult el, és tag-
tarsaink mind a mellett a mai napig nem kevesebb mint g21 tag-
sagi nyilatkozatot kiildottek be, s az ajanlottak koéziil 783-an a mar-
czius és aprilis havi valasztmanyi iiléseken tagul meg is vilasztattak,
a tobbiek pedig, valamint a folyé hé 1s5-ikéig ajanlanddk ‘meg-
valasztasa irant az e napon tartandd valasztmanyi iilés fog hatarozni.

Bizalommal intéztiik sorainkat tisztelt tagtarsainkhoz és ismerve
a Tarsulatunk iigyei irant annyiszor tanusitott buzgalmukat, nem
is kételkedtiink benne, hogy kéré szavunk nem fog eredmény nél-
kiil elhangzani, de azt, hogy Olvaséink a Természettudomanyi Koz-
Iony bévitésének tervét ily hamar és ilyen impozans mdédon fogjak
elésegiteni, megvalljuk Oszintén, legrézsdsabb varakozdsainkban sem

mertiik volna reményleni.

Meghajlunk t. tagtarsaink iigyszeretete el6tt s 0j lelkesedést

meritiink beléle a Tarsulat fé6czéljanak, a természettudomanyi isme-

Terméazettudomanyi Kozlony. XXI. kotet. 1889. 127,
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retek terjesztésének el6mozditasdra. Latjuk, hogy az az eszmény, a
mely a Természettudomanyi Kozlony meginditasa 6ta- és szer-
kesztése kozben folyvast elbttiink lebegett, nem puszta &brand
tobbé, hanem lassan-lassan a tényleges valdsidg alakjat 5lti magéra.

Aprilis 17-iki .iilésén Tarsulatunk Valasztmanya ez ligyben tett
el6terjesztéslinkre a kovetkezéket hatarozta:

1. Elhatdrozta, hogy a Természettudomanyi Kozlony ez évi
folyama, minthogy a tagok létszima a 60oo0-et most mar meghaladja,
a tett igéret szerint az eddigi 3o iv helyett 40 iven jelenjék meg,
a mi egyértékli azzal, mintha az eddigi 12 fiizet helyett 16 fiizetet
adnank olvaséinknak. |

2. Elhatarozta, hogy a Kozlony 233., 234.és 235. (janulrius—
marcziusi) fiizeteibdl 1300 példanyban masodik kiadds jelenjék meg
az 1j tagok szaméra.

3. Elhatarozta, hogy azon ecsetre,ha a jelen év folytan a tagok
szama talan jéval meghaladna a j000-et, — mire biztaté remeényt
nyujt t, Tagtarsainknak eddig tapasztalt s bizonyara ezutdn sem
lankadé érdeklédése — ideje koran intézkedjlink, hogy a Ter-
mészettudomanyi Kozlony jové évi folyama mar két heti fiizetek-
ben jelenhessék meg.

4. Végiil elhatarozta, hogy a jelen fiizetben részér6l is &szinte
kOsz6net mondassék mindazon tagtarsainknak, a kik a Természet-
tudomanyi Ko6zI6ny iigyének eme fGllendiilésében érdeklédésokkel
és buzgalmokkal oly hathatdésan kozremiikddtek.

Budapest, 188g. majus 1-én.

A SzERKESZTOK.
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A KIS-KARTALI CSILLAGVIZSGALO TORONYROL.*

Targyanak nagyszerlisége, jelenségeinek végtelen terjedelmi
szinhelye teszi a csillagaszatot azon kivaltsigos tudomannya, mely
az egyébként egyszerli, de altalanossaguk és viszonyossiguk miatt
a tiilnemények kénnylt magyarazatat elhomalyositd természeti tor-
vényeket lehetdleg tisztan szemlélteti s ez okbodl per excellentiam
lélek- és szellem-emeld tudomanynak szokott neveztetni. Innen van,
hogy a szigori tudomanyt apolé obszervatériumokon kiviil min-
dig és mindeniitt ink&bb a csillagiszatnak emeltek templomot, mint
egyéb tudomanyagaknak. De mig amazok torekvése, hogy észleletei-
ket minél szélesebb korben terjesszék, emezek csak ritkan szeretnek
kilépni maganyukbdl, nem azért, mintha megfigyeléseik kevésbbe
volnanak megbizhatdék vagy érdekesek, hanem azért, mert egyelSre
csak az 6nmivelédésnek akarnak aldozni.

Ez a kozlemény sem kivan e szokassal szakitani, sem pedig a
kis-kartali csillagvizsgdlé tornyon magankorben végzett szamos
megfigyelést elsorolni, noha kiilsé, erre czélzé stirgetés soha sem
hianyzott. De ez intézet a magan-obszervatériumoknak oly teljes
és kedves mintaképe, hogy mar puszta leirasaval is, azt hiszem,
némi hasznot fogok tenni.

L A csillagvizsgdis torony és indiszeres. A Cserhat-hegység dél-
nyugoti, még hullimos végén fekszik, kozel Aszéd varoskdhoz, a
kis-kartali puszta. E puszta terjedelmes parkjanak egyik szabad
kilatast enged8 tisztdsin emelteté Baré Podmaniczky Geiza
1886 nyaran az obszervatoriumot, Konkoly Mik1ds tervei szerint.

A foldszinti rész kozepébdl emelkedik ki az épiilet falaitdl
clszigetelt tekintélyes er6sségii oszlop, mely a kupola aljaig ¢rve,
az itt felallitott refraktor teljes allanddsagat és razkddtatasoktol
ment felallitasat biztositja. Koriilte vezet a feljaré 1épcsé, mely a
régi épitkezés-mddtdl eltérve, nem csapd-ajtén nyilik a kupoliba,
hanem a toronyhoz ragasztott lépcséhazban folytatédva, kényelmes
bejarast enged a megfigyelé helyiségbe. Az alsé 1épcs6haz, nagy

* Kivonat a m. tud. Akadémia 1889, aprilis 15-iki @lésén bemutatott értekezésbél.
PRIA
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fali szekrényeivel, melyekben kdnyvek és mathematikai miszerek
allanak s az oszlopnak az ajtéval szemkozti fiilkéjében fiiggd ora-
val mar maga is egy kiillon szob&nak latszik. Jobbra és balra egy-
egy szoba nyilik belble. Emez — a merididn-szoba — észak-déli
iranyban egy széles, a szabadba szolgdlé hasadékkal van Aattorve;
a hasadék sikjiban egy alacsonyabb, szintén elszigetelt kdéoszlop
all, talapzatul az Atmeneti mfiszer szamara. Amaz inkadbb Ilaké-
szobaszerli, s az elég gazdag csillagaszati konyvtaron kivil mind-
azon segédeszkSzOket is magaban foglalja, melyek az égi objek-
tumok gyors és biztos felkeresésére szolgilnak. A fdoszlopot kor
nyezé torony a forgathaté és hasadékkal és ablakokkal ellatott
kupolat — helyesebben dobot — tartja, melynek atméréje 4'5 méter.
Ez adatbdl mar megbecsiilheté az épiilet kiterjedése.

A kupoldban van a csillagvizsgalé torony fémfiszere, a Merz-
féle aequatoredl. Lencséjének atmérSje 19 cm., gyujtopont-tavolsaga
265 cm.; képeinek élessége tetemes nagyitds mellett is szembe-
tliné; chromatikus eltérése — mint azt a rdalkalmazott spektroszkép
tanusitja — igen kicsiny. Mechanikai felszerelése az angol Cooke
yorki mtihelyébél valéd és minden tekintetben tokéletesen kielégitd.
A miszer valamennyi finom mozgatdja és szoritéja az okular-végrél
kezelhetd; a deklinaczié-beallitds és a mikroszkdppal valo leolvasas
szintén ugyaninnen végezhet6. A lampa, mely é&jjeli szolgalatkor a
deklinaczid-kort megvilagitja, egy paranyi tiikor segitségével egy-
szersmind. a tdvcsd mezejét is ellatja fénnyel. A megvilagitis szaba-
lyozasa ugyancsak az okuldr-végrél torténik.

A szerint, a mint a tdvcsOvet erésebb vagy gyengébb fényl
égitest megfigyelésére hasznaljuk, czélszeri, ha a targylencse nyi-
lasat tetszés szerint kisebbithetjiik vagy nagyobbithatjuk. Ezzel nem
azt érjiik el csupan, hogy a képnek némelykor thlsdgos fényét
gyengitjiik, hanem azt is, hogy a széls6 sugarakat kizarva, sokkal
tisztdbb és élesebb képet kapunk., E végb6l az objektiv elé egy
ugynevezett irisz-diafragma van allandéan raerésitve, mely az objektiv-
foglalatnak tobb egyenlé tdvolsdgra fekvé pontja koriil forgat-
haté legyezd-lemezekbdl all, hosszisiguk az objektiv félatmérdjével
egyenld levén. Ha ezeket alkalmas atvitelek révén forgatjuk, akkor
6sszehajlanak, még pedig ugy, hogy a szabadon hagyott nyilas
mindig ko6zel koéralaki® marad. Eme diafragma kezelése is ugyan-
csak az okular-végrél torténik, hol az objektiv-nyilas nagysaga is
konnyen és biztosan leolvashato.

A tdvcs6 természetesen oramiivel van ellatva, mely az & pon-
tosan szabalyozott egyenletes mozgasat egy Cooke-féle dorzs6lés
reguldtornak koszéni. Az déramtivet jirasa kozben is fel lehet huzni,
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s egyszerlien hozza lehet igazitani a csillagoknal lassabban mozgd
bolygdk jarasdhoz.

A tavcesének tobb kiilonféle okuldrja van; s ezek alkalmazasaval
a tavesd nagyitasa 36 ¢s 300 koOzott valtoztathaté. Izen kiviil el

1. dbra. A kis-kartali csillagvizsgilé torony.

van latva egy Merz-féle polarizalé nap-okularral és egy Kkisebb,
ugynevezett atkutaté spektroszkoppal, mely az okularra erfsitve,
az all6 csillagok és kis terjedelmii égi testeknek lehetbleg fényes
szinképét adja.

A kupolaban van elhelyezve a csillagid6t mutaté masod-
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perczli ingas Ora is, mely a merididn-szobaval elektromos kap-
csolatban all.

A nagy tavcs6von kivil még két kisebb csévet kell meg-
emlitenem; az egyik egy ¢ cm.-es iistdkdoskeres6, a masik 5 cm.-es
Plossl-féle miiszer. Ezeket rendesen a jobboldali szoba tetején el-
teriil® terraszon hasznaljak, tobbnyire a Jupiteri holdfogyatkozasok
és mas egyéb konnyebben észlelhets jelenségek megfigyelésére.

A meridian-szoba jelenleg még nincs mfiiszerekkel ellatva. A
torony geografiai szélességének és az idének meghatarozasara szol-
galo délkort br. Eo6tves Lorand egyetemi tandr Gr volt szives a
gondjara bizott egyetemi gylijteménybdl kolcsonképen atengedni.
A miiszer Starke mithelyéb6l valé, meglehetSsen régi és a csilla-
géaszat Gjabb koévetelményeinek nem igen felel meg. Kore 5—s53. iv-
perczre van osztva, s két szemkozt 4116 nodnius segitségével 4—g
ivmasodperczre olvashatdé le. Egy tavoli haz falaba vésett jel a mi-
szer allasat nappal is ellendrizhetévé teszi.

A kisebb segédmiiszereket mellézve, egy érdekesebb és 1j elven
alapuld késziiléket kell még megemlitenem: a szinkép-erdsségméroét
(spektralphotométert), mely eddig még mas helyen nincs ismertetve.
Baro Podmaniczky (reiza kérelmemre szives volt Schmidt és Haensch
berlini mihelyében egy tervem szerint készitendé spektralphoto-
métert megrendelni, a mely tényleg minden varakozasnak teljesen
megfelel. A miiszer mechanikai része tokéletesen sikeriilt, az optikai
rész pedig épenséggel kivalé szépnek mondhatd. A csillagvizsgald
torony e miiszernek 1887 szeptember havaban jutott birtokaba.*

Nehany szét kell végre még a koényvtarrdl is mondanom.
Jelenleg mintegy 500 kotetbSl all s igen becses asztrondmiai és
mathematikai miveket foglal magaban. A bel- és kiilfoldi obszer-
vatériumok nyomtatvanyainak megkiildése, tovibba vétel utjan
évrdl évre szaporodik. Modern munkak mellett nem egy igen régi,
becses és ritka mi is talalhaté benne.

II. A4 csillagvizsgdls torony geografiar fekvése. A csillagvizsgald
torony geografiai fekvésének meghatarozasarél csak keveset mond-
hatok. Az intézetnek sajit délkére még nem levén, 1886 oktdber
havanak vége felé egy kolcsonvett kisebb miiszert allitottunk fel,
mellyel a sarkmagassag meghatdrozasa immar lehetségessé valt. De
a megfigyelésekre fordithaté idé rovidségén kivill annyi kedvezétlen
koriilmény m(ikédott kozre, hogy észleleteim eredménye az asztro-
némiai adatok megszokott pontossagaval épen nem dicsekedhetik.

A miszer korén ugyanis csak két nénius van, melyek segitségé-

* Részletes leirasat 1. a M. tud. Akad. kiaddsiban megjelenendd értekezésben.
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vel legfeljebb 4"“-nyi ivet olvashatunk még le. A ndniusok sikja azon-
ban nem esik Ossze a korosztalyzat sikjaval, a mi még kedvezb
esetben is egészen 12"-re rigd parallaktikus hibat sziilhet. A 1atas
mezeje, melyben csak 0t, a napi mozgasra merbleges fonal van
kifeszitve, oly nehezen és oly egyenetleniil vilagithaté meg, hogy
ebbdl megint Wwjabb hibaforrasok keletkeznek. A nadirpont meg-
hatarozdsa direkt moédon szintén lehetetlen, mert a mfiszer allvinya
alacsonyabb, semhogy csbve fiiggllegesen lefelé volna irdnyithato.

A féldrajzi hosszisag adatit eleinte egy speczialis abroszbdl
vettiik ki; csillagaszati meghatarozasara csak a mult év junius hava-
ban nyilt alkalom, midén a bécsi katonai geografiai intézet ki-
kiildotte Netuschil F. kapitany, Konkoly és Gothard urak a kis-
kartali, o-gyallai és herényi obszervatériumokat elektromosan
Osszekotvén, a sziikséges megfigyeléseket végezték. Az erre vonat-
kozo szamitdsok kozzétételéig és egy pontosabb sarkmagassig meg-
allapitasdig a kOvetkezd adatok fogadhatdk el: a kis-kartali csillag-
vizsgalé délkor-oszlopanak Berlint6l keletre szamitott hossziisdga
24™ 35%6, északi szélessége +47° 41’ 33". Es ennélfogva csillagidé
a kozép kis-kartali délben — berlini délben — 4%*o04; geocentrikus
szelessége 4 47° 30’ 5'.

II1. Csillagdszats megfigyelések. A nagy tavcsének 1886 augusz-
tus havadban végbement feldllitdsa utan megindult az asztrondmiai
megfigyelések hosszi sorozata, egyrészt a miszer optikajanak meg-
vizsgllasa, masrészt egyes fontosabb tadrgyak behatobb tanulmanyo-
zdsa végett. Az utébbi észleletek mar egy évvel elébb elkezdddtek,
a mar fentebb emlitett g cm. nyilasd kis miszerrel. A siker, mely
eme szerényebb megfigyeléseket kisérte, mindenesetre hozzajaralt a
kis-kartali- csillagvizsgalo torony gyors felallitdsdhoz.

A) Az Andromeda-kid. Eme rendesen kod néven nevezett csillag-
halmaz, mely er8s nagyitidssal sem bonthaté fel egyes csillagokra,
felfedezése (1614) Sta soha sem arult el kimutathaté valtozasokat. 1885.
aug. 22-ikén figyelvén meg a k6dot, észlelSink egyik legbuzgdbbja benne
egy addig nem ismert fénytadmadast fedezett fel és ennek okat Gj csil-
lag feltiintének tulajdonitotta. Csak augusztus vége felé volt batorsaga
egy csillagidsznak az 4j tineményt kozzétenni, és akkor deriilt ki,
hogy az angol Ward litta el8szOr augusztus 1g-én a nevezetes
jelenséget, a nélkiill azonban, hogy egy 1j csillag megjelenését ki
merte volna mondani. Szivesen megvallom, hogy az uj csillag kissé
korong-alakt kiilseje s az er6s holdfény miatt, mely a kddfolt fény-
telenebb részeit tetemesen elmosta, de meg a csillaghalmaz vélt
allandésagatdl is elfogédva, magam sem mertem volna eme meg-
figyelés kozzétételét elvallalni, s késébb is csak az tudott vigasz-
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talni, hogy a kontinens ezen els6 megfigyeléjének elséségi jogat
készségesen elismerte a vilag.

Az érdekes csillag szeptember hé elejétél fogva szamtalan
megfigyel8 tevékenységét kototte le. Itt csak azokat akarom kivo-
natosan megemliteni, melyek nalunk folytak le s melyekkel még
a Tudomanyos Akadémidnak nem szimoltunk be.

Szeptember 4-ikén a kodfolt fényes magvaval majdnem egybe-
esd Uj csillag még mindig csekély terjedelmli korong képében tiinik
fel. Szine narancsvoroses; spektruma folytonos; vords vége erbsen
kifejlédve, ibolya vége elnyomddva; a spektrum az / vonalon til
mar nem kovethets. Ugylatszik, hogy a csillag feltlinése a kod
alakjanak valtozdsara is tetemesen hatott. Az elliptikus folt csucsai
ugyanis elenyésztek, vagy legalabb nem lathatdk, gy hogy alakja
koronghoz hasonlit; intenzitisa a kozéptdl a szélekig gyorsan fogy.
A rakovetkez6 napon és azon til a csillagot pontalakiinak kell
mondanunk. E valtozissal, dgylatszik, kardltve jar spektruméanak
valtozasa is; F némileg biztosan, a C és D, vonalak pedig fényesen
és kiszélesedve tlinnek fel. A spektrum zd6ld részében is fényes
széles savoly sejthets. Az ibolyavég most is homalyos, ellenben a v6rés
tetemes fényerejt,

Egy heti megszakitas utan, szeptember 15-ikén a folytonos spek-
trum legnagyobb intenzitdsa mar a sirga tdjékara esik; a csillag
szine megfeleléen halvany vorhenyesbe megy 4at, melyben a zold
arnyalatinak gyenge nyoma félreismerhetetlen. Azontdl a csillag
spektruma rohamosan gyengiil s mindinkdbb hozzasimul a kd&dfolt
spektrumahoz; a csillag szine is kozeledik a foltéhoz, s fénye oktod-
ber 5-ikén mar oly gyenge, hogy csak a szem megeréltetése mellett
volt még némileg lathaté. A csillag fénye e szerint szeptember
5-ikén érte el maximumat, azutdn a 1o-ike tdjin mutatkozé gyenge
emelkedést szimba nem véve, rohamosan gyengiilt.

Mi sem természetesebb, minthogy ily elézmények utin az
Andromeda-kdd éber megfigyelések 4llandé tirgya lett. Es ezek
nem is maradtak eredmény nélkiil, a mennyiben a kdvetkez8 év
6szén 1jabb valtozdsok mutatkoztak ez érdekes képz8dményen, a
melyeket magyarorszagi megfigyelék mindnyajan megerSsitettek,
s6t Gothard Jend fotografiailag is felvett. Igaz, hogy a kiilfold
észleleteinket ‘azon terjedelemben, a mint 6hajtanék, némileg vona-
kodott elfogadni; de készségesen elismeri masrészt, hogy ellenérzd
megfigyeléseinek az id8jirds épen nem kedvezett, s hogy fény-
véltozasok tényleg nincsenek kizarva.

Mi azonban egymastdl fiiggetleniil észleltiink ; fiiggetleniil egy-
mastél mértiik a kérdéses csillag fényerejét, s a szamitds véghez-
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vitelében a kdd alakjira nézve is oly szabailyos ingadozasokat vettiink
észre, melyeket puszta csalédasnak tulajdonitani lehetetlen. Fenn
kell tehat tartanunk a latottak valddisagat.

1886. szeptember 24-ikén az Andromeda-kodot még rendes
alakjaban  lattuk, de mar két nappal hésébben (10® o® Kart. Koz
idé) a folt magva sokkal fényesebb és élesebb hatiru volt a szokott-
nal. A régi. Nova helyén egy ujabb, de még hatirozatlan fény-
centrum mutatkozik, mely a spektroszképban tisztin megkiilomboz-
tethetd a kod és magvanak spektrumatél. A kod csticsai meg-
rovidiltek. A kovetkezé6 napokon az 1j fénycsomé mindinkdbb
pontalakuva valik, 4gy hogy szeptember 3o-ikdn a centralis stirfi-
s6dést6l mar kiilénvalva figyelhetd meg. Szine halvany-voros, de
feltiin6, hogy az 1j fénypont spektruma a k&d spektrumiatdl sokkal
jobban elkiilénithets, mint ezt a csillag nagysaganal fogva varni
lehetne, jeléiil annak, hogy ez a spektrum, noha a szem a kiildmb-
ségeket még nem képes megallapitani, a kod spektrumaval bizo-
nyara nem azonos.

A kovetkezé6 napon mindamellett, hogy a kod kérrajza a
szokottél kevésbbé tér el, mint a megelézé megfigyelések bar-
melyikén, az 1j fénypont tisztdbban észlelhetd a centralis slirlisédés
WSI¥ oldalan.

Ezenttl mar rendes fotometrikus méréseket is tettiink. Ossze-
hasonlito csillagunk a kodon kiviil allott és ennélfogva az egyik
csillag fényes, a masik sotét hatteren észlelhetd.

Oktéber .2-ikan a kod strtisédése az eddigi megfigyelésekkel
szemben a koéd anyagéaval osszefoly, igy hogy a koézepe majdnem
egyontetlien vilagos mezdt ad. A csillag mindazonaltal kénnyebben
lathato. Oktdober j3-ikan a Nova ugyancsak élesebbnek tlint fel,
noha a fénymérések fénygyarapodast nem 4rulnak el. Ennélfogva
val6szinli; hogy vagy a kéd magva halvanyult némileg, vagy hogy
a csillagnak a magtél valé kiilonvalasa hatarozottabb. A Nova
spektrumanak kevésbbé torékeny részei a magénal intenzivebbek.

A kovetkez6 megfigyelések, melyek némileg mar a holdfény
hatasa miatt szenvedtek, kiillon6ésen megemlitendét nem szolgal-
tattak. E zavard hatdsokat kikeriilve, a mennyire lehetett napon-
ként készitettiink rajzokat, melyek a kod alakvaltozisainak meg-
hatidrozasara szolgalhattak.

Midén még oktéber 12-ikén a- Novat tisztan elkiildnitve lat-
hattuk, 17-ikén mar az akkor igen fényes maggal vilagos fény-
savoly Gtjan latszott érintkezni. A Nova spektruma ily koériilmé-
nyek ko6zott nehezen észlelhetd, s mindéssze csak azt jegyezhettiik
meg, hogy tilnyomd szine a sirga. A kovetkezé napokban ez a

Természettudomanyi Kézlony., XXI. kotet. 1889. 13
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szin 4tment a sargis fehérbe, s oktdber 23-ikan a kodot rendes szo-
kott alakjaban a Nova nélkiil figyelhettiik meg.

Lehetséges, hogy az Andromeda-kéd, eme mozgékonysaganal
fogva, nem tisztan csak csillaghalmaznak tekintendd, mint a szinkép-
elemzés bizonyitja, hanem hogy egyes megszilardult csillagai kozott
még szabad &llapott gaz is van.

B) Ustskisok. A Finlay-istokés 1887. januarius 27-ikén tOrtént
els6 megfigyelésekor kodszeri korongnak mutatkozott, melyben
mag vagy slrilisédés nem volt észrevehetd. A megfigyelés kozben
egy gyenge csillag allt mogétte, melyet elsé latszatra az iistokos
testének lehetett tarthatni. A kdvetkez6 napokon az égi test roha-
mesan gyengiilt, ugy hogy februdr 13-ikdn mar alig volt meg-
figyelhet6.

Brooks I. iistokose tObbszords keresésre sem keriilt a tavesd
mezejébe; valdszinli, hogy gyengesége és az ephemerisnek csak
kozelitd helyessége okozta e balsikert.

Brooks II. iistokose ellenben t6bb izben sikeresen volt meg-
figyelheté. El6szor februarius 1z2-ikén, midén eléggé fényes égitest-
nek mutatkozott; csévaja nem volt ugyan, de tisztan megkilonbdz-
tethettiik a kozépponti slrliséget. Azontul ez az iistokos is gyengilt.
Februarius 24-ikén kerekded halvany kodfolt alakjaban tiint fel,
excentrikus, gyenge és elmosédott maggal. Marczius 1-én,az utolsé
megfigyelés alatt mar nagyon gyenge volt; magva azonban éles
csillagalaki, a kerekded kodtomegben kissé észak felé allva.

Barnard 1887-iki iistokOsének elsé megfigyelése majus 27-ikérél
keltez6dik. Csévaja nem volt, de magva hatirozott, bar halvany.
Az {iistékos deklinaczidban meglehetSsen eltér az elsé ephemeris
adataitél. Junius 11-ikén mar koénnyen felkereshetd; fénytelen kis
kodtomegnek mutatkozik koézépponti stirlis6déssel és igen gyenge,
legyezéalaki cséviAval SSW iranyban. A mag fényessége tete-
mesen fogyott. Junius 13-ikdn az ilistokos magva éles, csillagalaka.
Kddanyaga kissé jobban ki van fejlédve, mint a mult megfigyelés
alatt s taldn némileg fényesebb is. A mag ellenben gyengiilt. A
kdvetkezé napok megfigyelései ez adatokat megerésitik; csak azt
kell hozzatenniink, hogy az istokos terjedelme kissé ndvekedett.
Junius 19-ikén azonban az égitest tetemesen gyengiilt; Ustoke rovi-
debb, de valamivel szélesebb; magva igen éles, pontalaku. A fark-
tengely egyenesen déire mutat. Junius 27-ikén az iist6kGés mar any-
nyira megfogy, csévaja annyira gyengiil, hogy tovabbi megfigyelé-
sét6] semmineml eredményt nem lehet varni.

Olbers iistokose 1887. szeptember 8-ikan hajnali 2" 30P-kor kény-
nyen megtalidlhaté. Csévaja nagyon gyenge, kerekded, s most még
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csak keletkezében 1évé elannyira, hogy csévajanak iranyat meg
sem lehetett allapitani. A kovetkez6 napokon fényereje novekedett.
Szeptember 24-ikén (15" 45™) az list6késnek mar parabolds csévija
van, melynek gyujtépontjdban élénk mag észlelhets. Csévajanak
hossza egy negyed fok. Spektroszképikus megfigyelése nem sikeriil.
Egy havi megszakitds utdn oktdber 23-ikan az iistokds fénye
még novekedett, magva azonban nem. volt oly élesen megkiilénbdz-
tethetd. Farkhossza is tetemesen novekedett. ‘ -

Sawerthal {istokdsének mar- elsé megfigyelésekor, 1888. mar-
czius 20-ikdn, nagyon fényes magva és csévadja van,. ugy hogy
talan a hasadé hajnal nélkill szabad szemmel is megfigyelhetd lett
volna. Azt a hatast teszi, mintha csévajan kiviil még egy gyenge
nytdlvanya is lenne:

1888. Aaprilis 17-ikén 14" s0™-kor Konkoly Miklés észlelte az
iistokost fbleg szinkép-elemzd szempontbdl, mivel o-gyallai nagy
tavcsbve ez id6ben még nem volt felallitva.

Az iistokds igen fényesnek mutatkozott és magva o6téd nagy-
sagt csillaghoz volt hasonlithatd, csévaja pedig tobb mint 1°5° hosszt-
sagra terjedt. A mag hossziukas s belble a cséva tengelye iranya-
ban fényes savoly tor el6, a mit a cséva feléig lehet kovetni.
Mind a két képzédmény dél felé hajlik. A kortealakd magbdl 150-
szeres nagyitas mellett gyenge kisugarzas észlelhetd, mely a cséva
felé visszagorbiilve s abba beléfolyva vész el

A fényes ilistSkos spektruma feltlinéen gyenge. A megfigyelés
az O-gyallai Merz-féle univerzalis spektroszképpal tortént 7-szeres
nagyitas mellett és egy egyes 5 tagbdl 4ll6 prizmasor alkalmazasa-
val, melynek dispersiéja azonban (8° D és Z/ vonalak koz6tt) e czélra
hatdrozottan tulsagos erés volt.

Mind a magnak kortealaku kiilseje, mind a csovadba belenyuld
fénysavoly még junius 1-én is lathaté volt. Az iistokos fénye ez
id6 alatt ndvekedett, iistoke ellenben kiszélesedett. Azonban mar
junius 8-ikan az égitest fénye rendkiviil gyengiilt, és mind a csé-
vaja, mind magva eltlinében van.. Gyenge kodfolttal lehetne Gssze-
téveszteni, ha helyzete nem ellenkeznék eme feltevéssel. Kés8bb
azonban, noha fényereje fogyoban maradt, csévaja megint noveked-
hetett. Ezt bizonyitjak a julius elsé felében végzett észleletek.

Barnard istSkosét 1888. oktdber 25-ikét6l november 8-ikdig
figyelték meg. Az elsé napon az iistokoés kerekded, de felette gyenge
kodtdmeg gyanant tlint fel, melynek magva elég élénken mutat-
kozott. A redkovetkez6 napokon azonban a mag fénye mar csékken
és helyzete nem esik Ossze a kodtomeg kozéppontjaval.

13%
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C) Szinképs megfigyelések. E rovatban ismét csak azon csillagok
szinképével foglalkozunk melyek gyors valtozisuk miatt nevezete-
sek és mellézzitk mmdazokatamegﬁgyeleseket melyek czélja csupan
gyakorlatszerzés volt, vagy a melyek mar egyébként is ismeretesek.

Az 75 és-Ic tipust csillagok, minden eddigi megfigyelés szerint,
tetemes valtozdsoknak vannak .alavetve, s épen ez teszi szemmel-
tartasukat nagyon -sziikségessé.. Az '/é4-hez tartoznak g Orionis és
az Orion harom Ov-csillaga. Ic-hez 8 Lyrae és y Cassiopeiae.

Orion &janak szinképét 1886. szeptember 30-ikan teljesen foly-
tonosnak ‘talaltuk ; vonalaknak nyomat sem lehetett észrevenni.

B8 Orionis 1886. oktdéber zo0-ikdn a kiilonben folytonos szinkép-
ben a D vonal rendkiviil erfsen jelenkezik, mi annal feltlinébb,
mert eddig csupan a hidrogén-vonalak gyors valtozasat figyelték
meg, Oktober 23-ikan e vonal mar alig lathaté és 26-ikan mar egé-
szen eltlinik. 27-ikén. a szinkép teljesen folytonos, azonban 2¢9-ikén
a D vonalnak méar Gjra gyenge nyoma latszik.

8 Lyrae szinképe fényes hidrogén-vonalakkal és a kétes eredetii
D, fénycsikkal mutatkozik. Ezen vonalak azonban igen gyors, s
mint Gothard Jené kimutatta, periodikus valtozasoknak vannak ala-
vetve. 1886. szeptember zg-ikén szinképében sem fényes, sem so6tét
vonalak jelenléte nem allapithato meg. 1887. junius 28-ikdn (11" 20™
a C vonal gyenge fényii; egyébként a szinkép folytonos. Szeptem-
ber 6-ikan spectralphotometerrel figyeltik e. csillagot; a (), Dy és
£ vonalak fényesek és hatarozottan kiemelkednek a vilagos hattér-
b6l A kovetkez6 napon csak azon Valtozast birjuk megallapltam
hogy D kissé gyengiilt, s hogy mellette a’sdtét D is Jelenukezett
A spectralphotométer nicolprizmajanak forgatasaval el lehetett érni,
hogy a fényes hattér kioltdsa utdn csupan a C fényes vonal marad
meg sOtét hatteren. Szeptember 8-ikdn Cés D, mar tetemesen gyen-
giilt és az / biztonsiggal nem ismerszik meg.

7 Cassiopeiae szinképe az imént targyalthoz hasonlit. A8 Lyrae
fényvaltoztatd csillag, y Cassiopeiae valdsziniileg a szinét is valtoztatja.

1886. oktéber 17-ikén a szinképében kénnylséggel riismetiink
a fényes C és F vonalra, habar ez utébbi amannal tetemesen gyén-
g¢ébb. A C vonal mindkét oldalan széles fekete savoly htzodik:
czekre a vords vég felé egy még szélesebb és mindkét oldalan
elmosddott szalag kovetkezik. A D vonal jelenléte kétségtelen, de
azontul egészen Fig a szinkép folytonos. F mdgétt elbszor finom
vonallal, majd hidrom mélyen az ibolydba terjed6 mindinkdbb széles-
bedé és rosszil hatdrolt savollyal taldlkozunk..

1887. junius 27-ikén a csillag szinképének C vonala szokatlan
fényességgel. ragyogott; julius 2-ikdn- e megfigyelést a g cm-es



This work is licensed under a Attribution-ShareAlike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)

A KISSKARTALI CSILLAGVIZSGALO TORONYROL. 197

istokoskeresGvel megerdsithetjik. Egyéb részletet azonban nem lat-
hattunk. Szeptember 6-ikin C ismét rendkiviil er6s; és /J); is el6-
tlinik; igaz, hogy gyengébben, mint ezt ugyanaz nap  Lyraen
észleljik. Két nappal kés6bb a C vonalon kivil gyengén /Z is lat-
hatd, és a C vonal két szomszédos savolyaval jra -talalkozunk.
Kiviilok sotét vonal nem mutatkozik.

A 77) tipushoz tartozé és szintén fényes vonalakkal bird
Wolf- és Rayet-féle Hattytcsillagokat 1887. szeptember 7-ikén figyel-
tik meg az akkor érkezett spectralphotométerrel. Az els6é ¢és maso-
dik csillagban 7 fényes vonalat lattunk. A gyenge folytonos szin-
képen eme vonalak, henger lencse nélkiil mcgﬁg\ elve remek gyongy-
sorhoz hasonlithaték. A harmadik csillag szinképében vyonalakat

2. abra. A Jupiter képe 1888 dprilis 18-ikin 3.4bra. A Mars képe 1888 dprilis 18-ikin
Kis-Kartalon felvéve. Kis-Kartalon felvéve.

nem lathattunk, noha koénnyen felismerheté volt, hogy a szokott
tipusokba alig sorozhaté.

Alkalmilag a tavolabbi bolygdék spektrumat is észleltiik, azon-
ban inkabb csak a végbé6l, hogy azonossagukat megéallapitsuk.
Uranus csak gyenge, Neptunus ellenben korongot épenséggel nem
mutat, mialatt szinképiiket a széles savoly kivaldan jellemzi. Meg-
emlitem azonban az 1886. oktdber 1-én megfigyelt Pallas-szinképet,
melyre nézve kevés adatot talalunk. A mennyire e kis égi test
fénytelensége mellett megallapithattuk, szinképe a napéval meg-
lehetésen egyezik s csupan az / vonal szokatlan kiszélesedésével
tint ki.

D) Vegyes czélii megfigyelések. A. bolygok feliiletének meg-
figyelése Kis-Kartalon serényen foly; a nagy refraktornak e czélra
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ratermettségét talan legjobban bizonyitjdk azok a rajzok, melyek
1888, aprilis hé 18-ikdn Mars és Jupiter bolygokrol késziiltek, s
melyek a részletek egész lanczolatat mutatjak.

Ujabban 1889. méarczius havdban a csillagdszokat egy a Sa-
turnus gylirtijén lathato fehér foltra figyelmeztették. A Kis-Kartalon
épen marcziusban végzett gyakori megfigyelések e tényt nem tamo-
gathatjak. ' A

A kis-kartali csillagvizsgald torony hullécsillag-megfigyelések
ben is részt vesz, noha inkabb statisztikai irdnyban. Harom észlels
kézt felosztvan az eget, az 1887. juliusi és augusztusi rajrol szamos
adatot kaptunk,

" Tevékeny részt vett a csillagvizsgalé az 1887. augusztus’lg-iki
teljes napfogyatkozas észlelésében is, a mennyiben e sorok iréjat a
nap chromosphaera és korona vonalainak spectroskdppal és spectral-
photométerrel valé megfigyelése végett Posen tartomanyban kedve-
zéen fekvé Brombergbe kiildotte. Sajnos, hogy az id6 kegyetlensége
az egész expediczié sikerét meghiusitotta.

Az 1888. januarius 28-iki teljes holdfogyatkozas megfigyelése,
melyben Dr. Lakits Ferencz segédkezett, szintén nem sikeriilt. A
pulkovai csillagvizsgalé a totalitds alatt a Hold utjaba esd csillagok
jegyzEékét szétkiildte,s ezek fodésének észleletéhez jogos reményeket
kotottek. Kis-Kartalon csupan a totalitds kezdete, és két csillagnak
a Hold korongja mogé valé lépése volt megfigyelhetd s ez is csak
igen kedvezéStlen iddjarasi viszonyok ko6zott.

Ezzel némi képet adtam a kis-kartali csillagvizsgdloé torony
tevékenységérél. Ha ennek nagy része, mint mar emlitettem, nem
is volt a. kozlésre szanva, remélem mégis, hogy specidlis munkala-
tokkal, helymeghatdrozassal, photométriaval, vagy egyéb hasonldok-
kal id6kozonként foglalkozva, még ezentul is adhatok majd néha
hirt a kis-kartali obszervatériumrol.

Dkr. KOVESLIGETHY RaDOG.
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A npapokban vettem kezeimhez a
maddrtani  megfigyelések érdekében
megalakitott osztrdk-magyar bizottsdg
jeléntésének 6t6dik éviolyamat,* melyet,
mint a nemzetkozi hdlézatnak szerves
részét, Tschusy-Schmidhoffen
lovag és Dalla-Torre K. szerkesz-
tettek s a melyet nem mint eddig az
» Ornis«-ban, hanem &ndllé kotetben
bocsdtottak kozre.

A 346 oldalra terjeds kotet tisztelet-
példdnydval egyiitt Tschusy lovagtol
egy levelet is vettem, a melyben arra
szolit fel, mondanék itéletet nemcsak a
kotetrél, hanem annak elézményeirdl,
sz6val, az egész megfigyelési mozgalom-
rol is, még pedig minden tartézkodds
nélkiil. A felszolitds mindenképpen meg-
tiszteld, mert igazdn és méltdn elsérendi
ornitolégustdl ered; az itéletmonddshoz
ezenkiviill a magam helyzetében kettds
érdek is fiz6dik, a mennyiben tudniillik
Magyarorszdg mint kiilon teriilet sze-
repel és a mennyiben a magyar orni-
tolégusok — alig kettSnek-hdromnak
kivételével — ehhez a villalathoz sze-
g6dtek, munkdjok javarészével tehdt a
nemzetkoziségnek dldoznak.

* Fiinfter Jahresbericht (1886). des Co-
mités fiir ornithologische Beobachtungen
in Oesterreich-Ungarn, redigirt von V. Rit-
ter v. Tschusy-Schmidhoffen uad K. v. Dalla-
Torre etc. etc. Wien, 1888.

.Die Angaben iiber Ankunfts- und Abzugszeiten
der Vogel sind zu solch’ einem Umfange
angeschwollen, dass es hochste Zeit ist sie zu Schluss-
folgerungen zu verarbeiten, sollen nicht alle Bemii-
hungen in dem Wuste ersticken,*

v.Middendorff
(Isepiptesen Russlands stb. 1853).

Az utobbi mondds nem akar szemre-
hdnyéds lenni, igazdban csak sajndlkozni
lehet a jelenség felett; mert ez alapjd-
ban azt bizonyitja, hogy akadnak ugyan
erSink, meg is taldljak a tért; de nem
taldljdk meg itthon a sziikséges irodalmi
kozeget, a melybe az eredményt ssze-
gezve és kells id6ben letehetnék — —
tehdt kivdndorolnak. Az, a ki majdan a
Magyarorszdgra vonatkozo adatokat fel
fogja haszndlni, az idegenbdl hozhatja
haza azt, a mit magyar tudomdnyos
erék kénytelen-kelletlen oda hordoz-
gattak.

Ennyit bevezetésiil.

A maddrtani, kiilénosen a vandor-
lasra vonatkozé megfigyeléseknek hdlé-
zatos és megegyezésre vagy kolesonos-
ségre alapitott kiterjesztését, még pedig
olyan formédban, a min6ben a meteorols-
gial megfigyelések gyakorlatban vannak,
hozzd ez utébbiakkal szoros kapcsolat-
ban is, mdr Middendorff* érinti, a
midén] mondja »A meteoroldgia tulaj-
donképeni és végss hivatds4t azoknak a
viszonyoknak felderitésében keresi, a
melyek a klimatikus hatds és a szerves
élet fejlddési menete kéz6tt fenndllanak ;
csak ennek a tekintetnek koszoni hite-

¥ Middendorff: »Die Isepiptesen
Russlands. »Grundlagen zur Erforschung der
Zugzeiten und Zugrichtungen der Vogel
| Russlands.« Sct. Petersburg, 1855.
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1ét, a mely azutdn oly megfigyelési hdls-
zatot teremtett neki, mely a foldkerek-
ségét beszovi.« Es tovabb: » Az idevagé
dllattani megfigyelések a nagy tervezet-
t6l messze elmaradtak s a mi még ennél
is tobb, az eddig felgyiijtott 4llattani
megfigyelési anyag nyers dllapotban
hagyatott.«

Teljesen a madarakra s vontldsaikra
vonatkoznak ugyane kivdlé megfigyels-
nek azon szavai, a melyeket e sorok
elére tiiztem.

Middendorff o6ta - killondsen
két Osszegez6 mii koveteli magdnak a
szimbavételt. ‘Az egyik a Palm én*
mive, mely 19 maddrfajnak a faundkban
feltaldlhat6 adatai alapjdn azon van, hogy
a vdndormadarak dtvonalaira kovetkez-
tessen; a mdsik Ho meyer*® konyve,
amely tulajdonképen Palmén ellen
van irva, teljesen a régi iskoldra vall,
»antidarwinisztikus«, aforisztikus s gon-
dosan keriili a kévetkeztetést. Mind a
hdrom mii azonban bizonyos pontokban
mégis megegyezik s e pontok az adatok
hidnydra és értékére vonatkoznak.

Middendorff nélkildzi az ada-
tokban a tulajdonképeni phaenolégiai
elemet, mely csak a meteorolégiai és
életfejlodési tiinetek kapcsolatos meg-
figyelés¢b6l kelhetne ki; Palmén a
vandormadarak dtvonalainak 4llandé-
sdgdt feltételezve, az adatokban nem
tal4lja meg azokat az elemeket, a melyek
a madarak vonudldsdra, mint mozgisi
jelenségre vethetnének kell6 vildgos-
sigot; Homeyer csak kevesli az
adatokat, a nélkil azonban, hogy ir4-
nyukat jellemezné.

Ilyetén kortilmények kozott nagyon
természetes, hogy az illetékes korokben
az adatok {igye folytonosan foglalkoz-
tatta az elméket s ha szorosan tudomi-
nyos szempontbd6l vesszitk a kérdést,
semmi kétség, hogy ‘az irdnyt csak
Middendorffnak a hdlézatra és

* Palmén: »Ueber die Zugstrassen
der Vogel.« Leipzig, 1876.

** Homeyer E. F.: »Die Wande-
rungen der Vogel etc.« Leipzig, 1881.

phaenolégidra vonatkozé szavai, tovabb4
az adhatta meg, a mit Palm én a ma-
darak vonuldsdrél, mint idShoz és tér-
hez kotott mozgdstiineményrsl mondott.

Roviden osszefoglalva a tétel igy
hangzik : a madarak idészak szerint valé
mozgalminak meghgyelése szakasztott
azon szempontok és eljardsok ald tar-
tozik, a melyek a meteorolégiai meg-
figyelések koriil irdnyadok; nemcsak,
hanem mind a kett6 szervesen Ossze-
figgs; a megoldds tehdt a kettSnek
kapcsolatos és rendszeres végrehajtasa-
tél fiigg. A megfigyels dllomdsok el-
helvezése jelenti — Palmén értelmé-
ben — a tért, a jelenségek feljegyzése
az id6t s mind a kett6 a mozgdstiine-
mény lényegére tartozik ; a kolcstndsen
végzett meteoroldgiai megfigyelések vi-

‘ldgot vethetnek a mozg4s mozzanatai-

nak oki részére is.

Tudtommal ez a viszony eddig for-
muldzva nem volt; de e formuldzds ér-
telmét kivehetjik azokbdl a miivekbdl,
a melyek a tdrggyal tiizetesen foglal-
koztak.

Az egész eljards e szerint szorosan
lapasstalati s az eredmények értéke, a
megfigyeléseknek egyazon idgben, sok
ponton — s a mennyire csak lehet-
séges -— folyton foly6 végrehajtdsitsl
figg. Es ha a meteorolégia manapsdg
m4r nem éri és-nem is érheti be tdbbé
a hémérséknek és a levegé-nyomdsnak
régi lejegyzési modjaval, hanem mutato-
szerszdmait 6ramiivel hozza kapcsolatba,
hogy a valtozdsok folyton-folyé vonaldt
kikaphassa, akkor a madarak mozgs-
sdnak tiinetét véve, a legkevesebb, a
mit kovetelniink kell, az, hogy red
vonatkozdlag és vele egyiitt legaldbb is
a meteoroldgiai moédszernek régi le-
jegyzését alkalmazzuk, hogy igy a jelen-
ségek folydsdt legaldbb napszakok és a

-napok egymidsutdnja szerint - 4ttekint-

hessiik. .

A feladat immdr az, hogy a ma divé
megfigyelési rendszert az imént érintett
alapfogalmakhoz viszonyitsuk, értékre
nézve ezen az alapon megvizsgdljuk.

Elébb azonban egy futé pillantdst
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kell vetniink- a megfigyelési rendszer
némely torténeti el6zményeire, gy a
szervezetre is, a melyre a yégreha;tés
bizva van.

A megﬁvyelések eredetllec a mada~
rak évszak szerint val6 van,dorlasgt,_ illet~
t€k s e megfigyelések halézatos .beren-
dezését természetesen csak az gijabb
tudomdnyos korszak kezdette meg.

. HaFaber-t*kihagyjuk, a mennyi-
ben az északi maddrvildg mozgalmait
csak helyileg és- csak sajdt észleleteire
alapitotta s kihagyjuk Wallacé:t
szdmos mdssal  egytitt, akkor az'elsé
megfigyelési h4lozat keletkezése a negy-
venes évek elejére esik, a mennyiben a
belga Selys de Longchamps**
Belgiumon kiviil, m4r holland, angol,
franczia, svdjczi -¢és olasz megfigyels
dllomdsokra tdmaszkodik. Erre kovet-
kezett Middendorff mir idézett
munkdja, mely az orosz teriileten a

lehetdségig hdlézatra iparkodott tdmasz-

kodni, a szerzé azonban bevallja, hogy
torekvésének gyarlé. foganatja volt.
Erre kovetkeztek a németek, kik 1874-
ben a német teriiletre nézve szervez-
kedtek s 1883-ig a megfigyelésekrol
nyolcz évi jelentésten beszdmoltak.
Angolorszagban 1879g-ben adta ki elst

évi jelentését a »Committee for the

migration of Birds.« Az osztrdk-magyar
monarchidban néhai Rudolf trén-
orokos kezdeményezésére .1882-ben
tortént az elsd szervezkedés s a mdsodik
évi jelentés 1883-ban késziilt el. Ugyan-
ebben az évben Ddnidban is meginduit
a mozgalom, melynek eredménye 1883-
ban az els6 évi jelentés volt; végre
188 3-ban Amerika lépett fel egy »Com-

mittee on the Migration of Bll‘d5¢ szer-/

vezésével.
Igen természetes, hogy az egy_énten’i-
ség szitkségének érzete hamar jelent-

¥ Faber, Friedrich: »Ueber das-Leben-
hochnordischer Végel« 1826. .

#* Gelys-Longchamps, Baron de: .»Ob-
servations sur les phénoménes periodiques
du regne animal, et particuliérement sur les
migrations des Oiseaus "de Belgique etc.«
Publ. de ’Academie de Belgique. Tora. XXT.
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" kezett s-végtére is a memzetkozi kon-

gresszus-eszméjét sziilte, s ezt 1884-ben
meg is valositotta,” A sok. elzetes vaju-
ddsnak az vetett véget, hogy Rudolf
tr6norokos az tigy, élére 4llott s az Ossze-
jovetel Bécsben tortént meg.

Ennek a  kongresszusnak féered-
ménye az dllando nemzetkdzi bizottsdg
szervezése volt, azzal a feladattal, hogy
a megfigyel6 allomdsok feldllitdsarol
gondoskodjék, akként, hogy -a. fold-
kerekség behdlézdsa a végss czél, egy-
elgre azonban leginkdbb Eurépa hdléza-
tara fordittassék a legf6bb gond.

Az eljdrdsra- yonatkozé elvek és
részletes utasitdsok abban a felhivdsban
foglaltatnak, a melyet-Blasius Ru-
dolf, 'a nemzetkdzi bizottsig elndke,
Németorszdg . ornitol6gusaihoz  inté-
zett.* E felhivdssal szemben kezdédik a
birdlat tiszte, mert valéjdban ezen fordil
meg minden. o

. Az eredeti irdnnyal, — Midden-
dorffPalmén — mely a vindorlds
jelenségét ismerte el f&tdrgyddl s a
dolog azon lényegével szemben, a melyet
fennebb formuldzni iparkodtam, min-
denki azt hinné, hogy az utasitds tisztdn
arra a részre fog szoritkozni, a melyet
avi-phaeno]égiai-nak nevezhetiink, a
mely ekként” évszakszerl, 2 mint ez a
vindoridsban ki is van fejezve.

A mit még inkdbb varni lehetett,
az.az, hogy az utasitds. keriilni fogja az
aldisciplindk bonyolitdsit; hogy egy-
szer{iségre - fog torekedni mar azért is,
mert semmiképen sem szdmithatott arra,
hogy. egy nagy megfigyelési hdlézatot
csupa szemenszedett szakemberrel elldt-
hasson, ‘és szdmolnia kellett-azzal, hogy
a' szélkakas 4lldsa, a barométer és
a- hémérs skdldjanak leolvasdsa és
vonilé ‘maddrfajok biztos megkiilonboe-
tetése kozott mérhetetlen nagy kiilénb-
ség van; az el6bbit pontosan végezheti
bdrmely iigyes szolga, az utébbit csak
avatott specialista hajthatja végre.

* »Ornise, “internationale Zeitschrift fiir
die gesammte Oraithologie stb. stb: Bécs,
1885. 1. évf. I. fiiz. 33. s ko6v. lapokon.
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Ezekkel a taldn nagyon is termé-
szetes vdrakozdsokkal szemben az utasi-
tds nem kevesebb, mint &t fejezetet fog-
lal magdban. Az elss fejezet a hely vagy
pont topografiai viszonyait, az északi
szélesség és keleti hosszisig meghatd-
roz4s4t illeti; az ut6bbira azonban nem
mondvdn meg a kiindul6 pontot. — A
m4sodik fejezet 14 kérdést foglal magd-
ban, mely az avifaunisztikus és avi-
phaenoldgiai jelenségeket vegyesen adja,
egészben véve azonban a pont rendes or-
nisdnak megallapitdsdt koveteli. Sz6 van
itt 2 helytmarado, helycseréls, dtvonuls,
nydri-fészkels, téli, rendkivili, ritkdn,
gyéren jelentkezé, csak sikon, csak
hegyen s ekkor milyen magassigban
eléfordulo, fogyé, szaporodd, hidnyzd,
dttelelé-nydri, nyaralé-téli, elvdltozé s
bizonyos sajdtsigok révén feltiind ma-
darakrél.

A harmadik fejezet a vdndorlds
mozzanatairél szl és 16 kérdést olel
fel, 4. m, az els6 megjelenésnek, a derék-
hadnak, a maradozék megjelenésének
napja és 6rdja ; az elvonilds kezdetének,
derekdnak és a maradozok induldsinak
napja és Ordja, a visszavdandorlds, a
vonulds irdnya, a szélirdny és idGj4rds
viszonyai, a széllel vonulék (a szél elle-
nében vonulék kimaradtak), a pihend
helyek, a himek és tojok kiilon vandor-
ldsa, az egyesen, pdrosan, csapatosan
és tomegesen érkezék, a bevdndorlottak
és a kimaradok, a folyotdl vagy volgytsl
fliggs vonulds viszonyai, az akaddlyok,
azoknak kikeriilése vagy 4tropiilése.

A negyedik fejezet a fészkelésrél
sz6l, még pedig g kérdés alakjaban,
mely a fészkelés gyakori voltdra, a fészek-
alj teljességének idejére és szdmdra, az
egyes tojdsck letojdsi idejére, a kotlds
tartamdra és arra, vajjon a him és a
toj6 felvdltjak-e egymdst és mikor, az
ifjabb és vénebb madaraktél letojt to-
jasok szinkiilonbségére, a mdsodik kol-
tésre a régi, vagy j fészeknek haszndla-
tira, a fészkelés helyiségére, a fészek
fekvésére és anyagdra, a fészkelés el-
téréseire ¢s a tanydsan valo fészkelésre
vonatkoznak.
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Az 6todik fejezetnek czime »Biolo-
gische Beobachtungen aller Aric; itt
van azutdn a vedlés, tdpldlék, haszon,
kir, ének és végiil egy »etce.

Az ot fejezethez csatlakozik két
maddrjegyzék, a »Verzeichniss A« és
természetesen »Be is, mely azokat a
maddrfajokat sorolja fel, a melyek arra
valék, hogy veldk a foldirati elterjedés
és — a Homeyer részér6l annyira
kifogds ald vett — vdndorutak karto-
grafiai kimutatdsa is megkezdessék. 4
alatt 43 faj, kozte Locustella naevia
Bodd és Locustella fluviatilis M. et W;
B alatt 12 faj, kozte az Anser cinereus
Mey. és Anser segetum Mey. szerepel,
a melyek — tobbekkel egyiitt — csak
akkor hatdirozhaték meg tudomdny
kovetelte biztossdggal; ha lelgjjiik, a mi
nem mindig sikeriil. A meghatdrozds
feltételeirsl nem is szolok.

Taldn mi magyarok érthetjiik leg-
jobban, hogy az A4 és 7 jegyii sorozatok
igen szOvevényes »tabelldikate szoktak
sziilni s ez itt is megtortént. Egy 26
rubrikds is kindlkozik, melyet taldn leg-
jobban az a kettd jellemez, a mely az
éneklés kezdetét s annak 4ltaldnos fel-
hangzdsdt kérdi.

Itt csakugyan féket kell vetni a
tolinak, mert kiilonben a hang komoly-
sdga veszendébe megyen.

Ezzel az utasitissal szemben min-
denekelstt meg kell jegyezni, hogy
abban, a Middendorff értelmében
vett, a meteoroldgiai tiinetekkel szerves
osszefiiggésti aviphaenolégiai alap, na-
gyon de nagyon hdtra van vetve s hogy
azok a feladatok, a melyeket az utasit4s
czélba vett, az egyes dllomdsokon csak
a sz6 legszélesebb értelmében vett
munkafelosztdssal oldhaték meg; de
ekkor is csak valamennyire, kiilongsen
pedig csupdn csak nagyon avatott spe-
cialistdktol, a kikr6l mdr meg is emlé-
keztiink ; s6t még ekkor is csak akként,
hogy valésdgos életfeladatot csindlhas-
sanak a dologbdl.

Minthogy azonban erre ma még
gondolni sem lehet, a nagy szovevényes-
ség, nagyon természetesen és akként
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bosziilja meg magdt, hogy az egyes 4llo-
mdsok adatai merSben hijdval vannak
a rendszerességnek, a melyet pedig a do-
log természete nagyon megkdvetelne, és
— bocsdnat a trivialis sz6ért — mind-
Ossze tarkdk; a mi pedig még ennél is
sokkal nagyobb baj, ez az, hogy az ada-
toknak legnagyobb része elvonja magit
az ellendrizhetdség lehetSsége ald],
allitdsszerii és oly johiszemtséget kove-
tel, a melyet a komoly tudomdnyos
indukczi6 teljesen és helyesen kizdr.
Semmi kétség, hogy a német osztalyt
az ut6bbi korillmény birta arra, hogy az
adatok helyességeért valo felelGsséget a
bekiild6kre hdritotta, ezzel pedig azok-
nak értékét minden esetre aldbbszilli-
totta.

Ezekutdn ideje, hogy a birdlat kon-
krét alakot 6ltson. Nem lehet szdndé-
kom, hogy ezt a részt nemzetkozi-szem-
pontok ald fogjam, mert ez messze
vezetne, a nélkill, hogy az alapossdgot
Oregbitené ; szerintem elég, ha a jelzett
otodik évfolyamot s ebbél kiilondsen a
magyar részt veszem alapiil, annyival is
ink4bb, mert a szerkeszt6k az adatokért
a felelgsséget elvillaljdk és Tschusy
lovag levelébél! kiveszem, hogy az ada-
tok gondosan megrostdltattak.

Az osztrik-magyar megfigyelések
szervezete a mandatdrius rendszerre van
alapitva, még pedig nem tudomdnyosan
vett zoogeografial, hanem politikai-fold-
irati alapon. A 17 »orszdgc-ban (Erdély
mint kiilon orszdg van felsorolva), 65
»allomds« miikodik, a melyekbdl a
magyar foldre g esik. Minden »orszdg«
megkapja a maga mandatdriusit, a
kinek legf6bb feladata megfigyels erdk
szerzése s igy a halézat kiterjesztése.
A mandatdriusok . »orszdgok¢ szerint
fel is vannak sorolva s itt megesik az,
hogy »Das Banatc és »Die Zips«
mad4rtani tekintetben orszigos jelleggel
és kiilon-kiilon mandatdriussal dicseked-
hetnek; a mi azonban az egyes dllo-
mdsok felsoroldsindl jévd van téve, a
mennyiben ott e két teriilet megfigyelsi
¢s Magyarorszdg f6czime ald tartoznak
s csak Erdély szakad kiilon, a mi ellen
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nem eshetnék kifogds, ha jol koriil-
hatdrolt avifauna-teriiletekrél volna szé.

A mi mandatdriusaink : » Ungarne
szdmdra Dr. Madardsz Gyula;
»Das Barat« szdmira Dr. Kuhn
L ajos nagy-szentmiklési esperes, » Die
Zips« szimdra Dr. Greisiger Mi-
hdaly Szepes-Béldn,; »Sicbenbiirgen«
szamdra Csat6 J4nos alispin Nagy-
Enyeden.

A meghgyels 4llomdsok és azok-
nak vezet6i igy alakilnak: Jg/d, Geyer
Gyula tandr;, Nagy-Szeni-Miklss, Dr.
Kuhn esperes; Pozsony és ambulanter
Vas, Sopron ¢s Fehér megye, Chernel
Istvan; Székesfehérvdr, Szikla Gdbor
tandr; Szepes-Béla, Dr. Greisiger Mi-
hdly; Zuberecz, Kocydn Antal erdész;
Fogaras, Zynk Ede postafénok ; Kolozs-
vdr, Honig Istvdn, 4llamvasiiti f6ellendr ;
Nagy-Enyed, Csaté alispdn.

A tobbi orszdgnak is hasonlé a
szervezete s ennek szdlai Tschusi
lovag kezeiben taldlkoznak, a hol az
anyag szerkesztés ald keriil. A magyar
halézatot nem akarom aviphaeunoldgiai
tekintetben birdlat tdrgydvd tenni, mert
a beosztds nem a tervszeriiségtél, hanem
az Onkénytesen jelentkez6ktSl vagy
hajlandoktél fiigg; csupdn csak azt je-
gyezem meg, hogy a maddrtanilag leg-
fontosabb pontok nem dicsekednek
megfigyelSkkel.

A szervezet kifejtésére kovetkezd
dltaldnos rész hozza a helyek topografiai
meghatdrozdsdt; de mdr nem a Bla-
sius-féle utasitds értelmében, hanem
sokfélét felolelve a mint ezt az alczim
bizonyitja is: »Schilderung der Be-
obachtungsgebiete, nebst Angaben iiber
den Vogelzug, Vermehrung und Ver-
minderung einzelner Arten, Vogel-
schutz (!) etc.« a kimutatott 65 4llomds
kozil pedig csak 16 van érintve, a czim-
hez képest a legkiilonb6z6bb mddon,
néha épen csak jegyzetszeriien. A leg-
kevesebb kezdi a pont foldirati meg-
hatdrozdsdval, a teriilet jellemzésével, a
hatdrok megvondsival stb. Itt minden
egyes észleldnek egyéni felfogasa érvé-
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nyesil — természetesen 3 kolcsonosség
gs egyOntetliség rovdsdra. o

Erre kovetkezik a  speciglis rész,
‘mely focmmek gyandnt a madé.rfajok
nevét adja s ezek ald sorozza az jllets
fajra vonatkoz6, beérkezett meOﬁcyeIé-
seket, orszdgok és dllomésok szerint cso-
portositva. Itt mdr nemcsak azok  a
fajok szerepelnek, a melyek az 4 és B
tabelldban 6l vannak sorolva, hanem
lehetSleg az egész avifauna j6 tekin-
tetbe. Az a rengeteg anyag, a melyet az
utasitds felslel, s a mely mdr érintve és
jellemezve is volt, itt érexteti teljes ha-
tdsdt: a zoophaeno]éolax részt majdnem
tel;esen elnyelik a 1ecrku16nbozobb irdny-
zatok. Néha az a benyomésa van az
olvasénak, hogy a végczél nem is a
természethxsténa legkevésbbé pedig a
phaenolégla, mely sziikségképen rend-
szeres eljardst kovetel, hanem valami
véletlenségi “statisztikaféle, mely dgy-
sz6lvan a madarindividuum -élete ‘min-
den mozzanatdnak Iejeg) zését tuzte ki
végs6 czél gyandnt.. -

Syuksécvképen eszunkbe ]utnak Mld-
dendorff szavai, a melyeket az ismer-
tetés -élére tiztem; s ha 6 mdr akkor;
1855-ben »Wuste széval jellemezte az
adatoknak nemcsak halmazit,” haner
rendszertelenségét is, az 1j 4radattal
szemben ' mir keresve semi -taldlhatng
meg a jellemz& sz6t.” A 346 -oldalbol
nem kevesebh mint 308 hozza ezeket
az adatokat, hozzitéve, mdr az 6todik
évfolyamban; és ha a . szerkeszté be-
vezetSleg azt mondja, hogy ez még
mind -nem elég a tanulsigok levon4sira,
akkor ezt nem- lehet.a mennyiségre,
hanem ‘igenis kell a.minéségre vonat-
koztatni: csak igy. van igaza,

Nem -tekintve médr most az adatok-
tarkasdgdt, mdr -maga a beosztds. is,
kiilonosen kiilfoldi szerz6knél és gy~
szolvdan sziikségképen -a - legsilyosabb
foldirati botldsokhoz fog: vezetni,  a
melyeket pedig - h4lézatos megfigyels
sllomdsokra alapitott réndszernél min-
den -dron ki kell keriilni. :
© A -pont  épen mint a csﬂ]agészatl
vagy. meteorolégiai, igy az aviphaenolé-
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giai megfigyeléseknél- sem mozdithats
el s-az utasitdsok be is ‘latjak annak
sziikségét, a midén a megfigyels dllomds
foldu'_an fekvésének meghatdrozdsat
kovetelik, Az természetes, hooy a ma-
darak megfigyélése ‘megkoveteli, hogy
a: 'ponthoz egy- bizonyos, - dttekinthéts
faunisztikus teriiletet” ‘is csatoljunk; a
mely azonban a ponthoz szervesen tar-
tozzék is.

-Mir pedig éper ebben a tekintet-
ben a legmesszebb vdgo - eltérésekre
— 'mondbatodm kalandozdsokra —
akadunk, a midén az 4llomds al4d, mint
f6czim ald, tdvolesé és merSben mds
természetii - pontok-jelenségei is vannak
foglalva, Igy pl. Nagy-Enved dllomasi
pont alatt, mely a Maros volgyéhez
tartozik, -ott vannak a Bucsecs, a Re-
tyezdt, Toroézkd, a Mezéség, Nyirmezd
stb. - jelenséget is felsoroiva,- .Székes-
Fehérvdr: #llomdsi pont alatt Fonyddra
5. m4s-pontokra taldlunk stb.,.a melyek
magyar . ornitolggust: uigyan nem, de
akarhény kitlfoldit meg fognak tévesz-
teni, mert. ugy foghatja fel hogy. ezek
a.megfigyels dllomdssal szervesen Ossze-
fiigg6 hatdrrészek.’

~ Az; adatok :majdném Kivétel nélkul
apodxktlkus. hangon vanmnak tartva, oly
fajokra nézve is (a Phyllopneuste, Hy-
polais, Locustella, Sylvia stb..nemekbél)
és . tisztdn. szemre, d melyeket lelki-
iSmeretes ormtolégus nem fogadhat el
a n¢lkil, hogy a megfigyels le ne ldtte
és. Osszehasonlitélag meg. ne hatdrozta
volna.” De még ez, sem e]ég, mert akad
akdrhdny olyan adat is, 2 melyet a. meg-
figyel6 :masodkézbél vett, a- hol tehdt 6
is, a majdani feldolgoz6 is pusztdn jo-
hiszemii eljardsra van kényszeritve s ezt
wég az is silyosbitja, hogy ezek az ada-
tok ‘olyan:: fajokra is vonatkoznak —
ndlunk -pl -az .Anser hyperboreus-ra,
— a melyek avifaundnk korében 1j
jelenségek volndnak. A kozl6k az dsszes
irodalmi_ el6zmények -aldl teljesen fel
vannak mentve, 4 miaz ddatok kozlését
megkonnyiti ugyan,. de aligha nem a
tadomdnyos .érték rovdsdra. A vyesze-
delem, mely. errdl az oldalr6l fenyeget,
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t6bbek kozott abban is 4ll, hogy a terii-
leti avifauna szdmos uj alakkal fog
szaporodni, -az -ilyen dolgokban' sziik-
séges, redlis bizonyiték nélkiil; a mihez
még azt is hozzd kell csatolni, hogy a
megfigyeléseknek nem kis ‘része — és
ez #ltaldnosan van mondva — maddr-
kedvelsk kezében : van, hozzd még
olyanokéban, a kiknek élethivatdsa nem
engedi meg a tdrggyal valé tiizetesebb
foglalkoz4st.

Az eddigiekbdl azt hiszem vildgosan
kitiinik, hogy ‘az djabb ifdny messze’
eltért attol, a mely Middendorff
ésPalmén mitkodését vezette s a
melyet -— mert rendszeres’ volt — a
tudomdnyos czim illet meg. Szdmba-
nem véve, a mi Middendorff-nil
és-Palménnél is tarthatatlannak bi-
zonydl s a mir6] majd egy mis czikk-
ben lesz sz6, mind a két tudés ova-
kodott a bonyolitdstél s a vdndorlds
tiineténél megmaradva, szorosan tigyelt
a phaenologia kovetelményeire. Mid-
dendorff minddssze hét fajra* alapi-
totta a végsS isepiptézist,* olyanra, a
melyet tigyszélvan minden ember ismer;
Palmén 19 fajt valasztott, a melyet
északrol indulénak ismert; :a haladds
ekként nem az aldisciplindk bonyoli-
tdsiban, vagyis a leird, faunisztikus és
biolégiai elemek belevondsiban, hanem
abban rejlett, hogy az aviphaenoldgiai
irdny a vindorlds tekintetében kifejlesz-
tessék, a minek azutin a maga szigord
feltételei vannak.

Ezek kozott elsé sorban 4ll a pon-
tok megvdlasztdsa, a meteoroldgidval
valo szoros l\apcsolat sa meOﬁcyelések-
nek, kiilonosen a vindorlds idejében
val6, lehets folyton-folyasa. Es ha vala-
mely, tgy bizonyira azilyen nemd meg-
figyelésekrél 41l az a tétel, hogy a keve-
sebb ponton ugyan, de rendszeresen
végrehajtott miiveletek pozitiv irdnyban

* Ezek: a kakuk, a fehér ‘bardzda-
billegets, a mezei pacsirta, a. fusti fecske, a
daru, 2 oolya es az aranybegy - (sirgarigé).

#* 100g és l:ﬂ‘l"t’n]()'ts a helyreszallds-
egyenlités értelmében.
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t6bb tanusdgot szolgdltatnak, mint az
adatoknak még oly nagy :6zone, mely
nemcsak- laza, hanem minden rendszer
nélkiil “ vals, ‘a melynél majdnem az
egész 'soron csak a megfigvelok re4-
érése’ €s” az el6zményben sziikolkods
véletlenség jdtssza a fGszerepet.

Engem mdér a hatvanas években is
ezek az alapelvek vezéreltek, a midén
tudniillik az erdélyi Muzeum-Egylet
megbizdsibol a madarak tavaszi vandor-
lasdt a Mezbség -tavaindl észleltem.®
Meghatdroztam a pont foldirati fek-
vését, magassdgdt, felvettem a teriilet
képét, gondoskodvdn réla, hogy <csak
akkora legyen, a wmekkordt naprdl
naprd-dttekinthetek s ekkor kapcsolatba
hoztam a meteoroldgidt az aviphae-
nolégidval. Csaté Jdnos becses
osszegezd dértekezésében, a melyet Also-
Fehér ¢s Hunyad .megye 'madarair6l
irt** - elismeri, hogy az erdélyi teriilet
maddrvonuldsdra vonatkozdlag csak a
mezdségi adatok birnak pozitiv ertékkel.
Ebbsl a miiveletb6l szdrmaztak avi-
faunisztikus és biolégiai elemek is; de
csak oly mértékben, a mely nem esett
a fGczél rovdsira. A modern irdnynak
épen az a baja, hogy f6czélja mnincsen,
mindent akar s nekem dgy rémlik:
sokat markolva keveset fog szoritani.

Sine ira et studio ez volna vélemé-.
nyem err6l az tigyrél; de ez kordntsem
azt akarja mondani, hogy a rendszer
ugy, a mint most divik, minden haszon
nélkil valé. A kritikai regrostdlds
minden esetre nyujtani fog az 4llatfold-
iratnak ¢s Dbiologidnak adatokat, a le-
ir6 rész ‘is nyerhet valamit, s csak az a
kérdés, hogy a midén majd ezek az
adatok — a mint ez természetokben is
fekszik — Oridsi halazzd fognak nove-
kedni, mi fog tébb bajt okozni: az-e,
hogy e halmazt szétbontjuk, rendezziik.
és kirostaljuk, vagy az, ha nem torédve
vele, eredeti és rendizeres megfigyelések-
hez folyamodunk ?

* Az Erdélyi Miz.-Egylet évkonyvei-
ben V. és VI. kétet.

*% Dr. Madardsz, »Zeitschrift fiir die
ges. Ornithologie.« 188s. IIL évf. 520. ]
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H o meyer idézett miivében, kiilo-
nosen Palmén-t birdlva, nemcsak
érezteti, hanem ki is: mondja, hogy a
rendszerességnek nem bardtja, azt pedig
nem tagadhatja, hogy kiilonben méltdn
megérdemelt tekintélyénél fogva, melyet
mint leiré ornitolégus szerzett, szel-
lewe rajta van a nemzetk6zi megfigye-
lési hédlézaton.

En ennek ellenében nem idézem
Darwin-t, vagy a darwinistdkat, a kik
nem birjdk H om ey er rokonszenvét,
hanem idézem a régi német Kant
monddsit, mely épen oly vildgos, mint
igaz: »Die Beobachter einer scien-
tifischen Methode haben die Wahl, ent-
weder dogmatisch oder sceptisch, in
allen Fillen aber die Verpflichtung,
systemalisch zu verfahren« — termé-
szetes, hogy ez az inductiérél, deductis-
r6l, synthesisrél és analysisrél is 4ll.

Bizonydra nem a napjainkban
annyira felhdnytorgatott chauvinismus
nyomdsa alatt fejezem ki ez alkalommal
azt az Shajtast, vajha sikeriilne nekiink
kiilon magyar wegfigyelési hdlézatot
létrehozni, erdinket a magyar tudomany-
hoz kotni, a mi — szerintem — a h4ls-
zat tekintetében nem is volna nehéz
dolog s csak az irodalmi kézeg kérdése
okozhatna — s ez is csak taldn —
némi nehézséget.

. A Természettudomdnyi Tdrsulat
tagjainak Osszessége egy taldn pdrat-
landl 4ll6 h4lézat s ha ennek csak az
tlizetnék is ki megfigyelés tdrgysdl, a
mi dgyszélvan a tagok ablakdra, kémé-
nyére szdll, pl. mikor tért vissza a fecske,
mikor a gélya ? mdr tanulsig kindlkoz-
nék s a dolog bizonyos hatirok kozott
ki is nShetné magit* Mindez pedig
nem is jelentené a kiilf6ldt6] valé mers
elszakaddst, mert azt a mi kozos, t. i
az eredményt, a kiilfélddel is tudatni
elvégre nagyon konnyti. A speczifikus
magyar miivelédés — szerintem —
hatdrozottan azt koveteli, hogy er6ink
a csak itthon elérhetd eredményt itt
4poljdk is, ne védljanak maguk is — el-
keriilhetd kényszeriiségb6l — védndor-
madarakk4. HerMAN OTTO.

* Az itt megpenditett eszmét a Koz-
lony szerkesztOsége szivesen magidévd teszi
s a maga hatiskérében kész mindent el-
kdvetni, hogy az testet Olthessen. Ehhez
azonban okvetetleniil sziikséges, hogy a
szakemberek a végrehajtds moédozatait meg-
beszéljék, megdllapitsik s a viszonyokhoz
alkalmazott konkrét tervezetet terjesszenek
els. E tervezet megillapitisira talin mér a
kozel jovoben is igen alkalmas méd kindl-
kozik, a mennyiben a nemzetkdzi madair-
tani kongresszus 18go-ben Budapestre van
tervezve, és bizonyos, hogy az orszdg orni-
tolégusai annak elGkészitése végett mar
elbzetesen is talalkozhatnak. SZERK.

A PECZEL-MAGLODI SASKA IRTASA.

Péczelen és Maglédon 1888 nyardn
Magyarorszdgra nézve Uj sdskafaj,* a
Stauronotus maroccanus Thunb. jelent
meg s nagy meglepetést okozott nem-
¢sak a gazddknak, hanem a rovartan
szakembereinek is. ¥

Addig, a mig szdrnyuk nem nétt, a
nép 4llitdsa szerint, egy launkds szdraz

*# L. Term, tud. Kozl. XX. 329. L
*#* A nép »szGcskének« nevezi.

legeldin tanydztak ; s a meddig a szdnto-
foldeket el nem lepték, nem is térédott
velok senki. Az els6 panaszok és jelen-
tések akkor hangzottak fo6l, mikor mdr
a termést kezdték rongdlni. Csakhogy
akkorra mdr szdrnyuk nétt; szdrnyas
sdskdk vagy népiesen szolva szocskék
ellen pedig nem igen lehet mdsképpen
védekezni, mint hdlsk segitségével, a mi
mdr a fdradsdgosabb eljardsok kozé
tartozik.
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Nem lehetetlen, hogy a baj a jové-
ben ismétlédik, és akkor idején kell
hozzdldtni a baj orvosldsdhoz, ha ered-
ményt akarunk elérni. Es ebben a tekin-
tetben igen becsesek lehetnek rdank
nézve azok az adatok, melyek oly vidé-
kekrél szdrmaznak, a hol a Stauronotus
maroccanus mar régtél fogva otthonos
és j6l ismert csapdsa az ottani lakdk-
nak. Ez a rovarfaj eddig Cziprus-szigetén
meg Afrika északi részén, kiilondsen
Algirban lépett {6l a legborzasztébb
médon ; pusztitdsai azonban a Fold-
kozi-tenger medenczéjét kornyezd mis
orszdgokban is ismeretesek. .

Az angol kormédny Cziprus szigetén
mir 1882-t6] kezdve, a franczia kor-
mény pedig legijabban Algirban nagy-
szabdst védekez$ eljardst inditott meg
a Stauronotus ellen, melyet természete-
sen tiizetesebb tanulmdnyok el6ztek
meg az dllat kifejlodését, életmodjdt és
szokdsait illetSleg; mert hiszen ilyen
elétanulmdnyok nélkil, illetve az 4llat-
faj minden életmozzanatinak alapos
ismerete nélkill, a védekezs eljardsok
csak olyanok volndnak, mint a s6tétben
val6é tapogatodzds, mely vaktiban ve-
zethet ugyan eredményre is, de sokkal
konnyebben mondhat csiitértokot is. .

Az orszdgos fillokszéra-kisérleti 4llo-
mds, a mely tudvalevSleg nemcsak a
sz616pusztité fillokszéra, hanem dltald-
ban valamennyi kdrtékony rovar tanul-
ményozdsdval foglalkozik, a franczia
kormdny szivességébél birtokdba jutott
azon két hivatalos jelentésnek, melye-
ket Kinckel dHerculais, a pi-
rizsi természetrajzi muzeum segédére,
Algirba tortént kikiildetése fel6l a mult
nydron terjesztett el$ az algiri kormdny-
z6nak. Az egyik jelentés 1888. mdjus
29-ikén, a mdsik pedig 1888. augusztus
3-ikdn kelt.

Felette érdekes két kis dolgozat ez,
melyekb8l az olvasé élvezettel ldtja,
hogy a cziprusi bensziilottek kezdet-
leges védekezé md6djabsl, tanulmdny
és Osszehasonlitds 1tjdn, miként fejlesz-
tett az angol erély oly eljdrdst, mely ez
1d6 szerint tokéletesnek mondhato, és
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a mely az algiri viszonyok kozott is
bizonydra be fog vilni. Tokéletesnek
mondhatjuk azért, mert sikeres. Cziprus
szigetén 1883 eldtt e sdskak olyan
pusztitdsokat vittek végbe, hogy miattok
a lakossig mar kivandorolni késziilt,
1883 ota pedig, a mely évben ott
Brown — joggal mondhatjuk —
val6sdgos nagyszabdsi hadjdratot indi-
tott a Stauronotus ellen, a baj tgysz6l-
vdn egy csapdsra megsziint. A cziprusiak
ma mdr nem is gondolnak a kivdndor-
ldsra, hanem magasztaljak ) uraik
erélyét és gondoskod4sit.

Lassuk, hogyan tértént ez.

Cziprus szigetén mdr régebben, az
angolok bevonuldsa el6tt, €rzékeny, s6t
néha végzetszeri pusztitdsokat vitt
végbe a Stauronotus. A térék kormdny
elrendelte ugyan ez dllat petetokjainak
Osszegylijtését, ¢és hogy az eredmény
biztosabb legyen, kotelességévé is tette
az illet6 vidék lakossdgdnak, hogy az
dllami raktdrakba bizonyos silyd Stau-
ronotus-petét szolgdltassanak be; de
nem kell nagyon élénk képzelddés
ahhoz, hogy az eftéle rendeleteknek
eredményét magunk elé 4llitsuk; és
nem is kell épen tdvoli orszdgoknak
adminisztriczidjdval alapos ismeretség-
ben lenniink, hogy elhigyjiik, hogy az
irtds bizony joformdn csak papiroson
maradt. Papiroson ragadva maradt intéz-
kedéseket taldlunk valamivel kozelebb
esé helyeken is!

Hozzd tehetjiilk még azt is, hogy a
torék hivatalnokok bizonyos meghatd-
rozott Osszegnek elbre valé lefizetésére
felmentették az illets lakosokat a peték
természetben valoé beszolgdltatasdnak
kételezettsége alol.

Ilyen kerékvdgdsban haladtak a
dolgok 1881-ig, mikor a sdskacsapds
mdr véginségre juttatta a lakossdgot.
Ekkor azutdn mdr az angol kormdny
vette kezébe az ligyeket, és elhatdrozta
a saskdk alapos irtdsit. Mihelyt az 4lla-
tok kifejlddése, életmodja, szokdsai stb.
fel6l a legaprobb részletekre kiterjeds
adatok Ossze voltak gytjtve, Brown
mérnok bizatott meg az irtds életbe-
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léptetésével. Brown emlékezvén aira,
hogy még a trok hatésdg idejében
egy Mattel Rikhdrd nevd olasz
szdrmazdsd cziprusi foldbirtokosnak si:
keriilt kieszelni egy olyan -késziiléket,
mely kielégitd eredményt nytijtott, ezen
az alapon tovabb haladt, és a Mattei-
féle eljarast tokéletesitett alakban al-
kalmazta.

Nagy ‘eréllyel és nagy ioliséggel
foganatositottdk az egész irtdst. A rend-
szeres munkdlatok megkezdése ‘eldte
Brown mdr 11,000 vdszonkésziilék {016t
rendelkezett; az ilyen -czélra szolgilé
viszonnal egy 46,700 [_]-méternyi terii-
letet lehetett volna befodni.

Az irt6 személyzet katonailag volt
szervezve. Egy f6munkds 15 —20 mun:
kdsbol 4ll6 csoportot vezetett s minden
ilyen csoportnak 30 késziilék volt 4t-
adva, melyeket elhelyeznitk s melyekkel
dolgozuniok kellett. T'6bb ilyen csoport
egy-egy gyalog feliigyel6 ald, ezek ismét
lovas feliigyelék ald voltak rendelve.
Minden lovas felligyelS mellett egy szdm-
adé szt volt alkalmazva, a ki fel-
jegyezte 4 jelenlevé munkdsok neveit
és a napszdmot Kkifizette, Négy-négy
lovas feliigyel6t egy-egy igazgaté ellen-
érizett. Ez az egész, mintegy 2000 (6-
b6l 4ll6 személyzet Brown mérndk {6-
igazgatdsa alatt dllott.

1882-t6l egész 1887-ig, tehdt hat
év alatt az Osszes kiadds, a késziilékek
drdt is beleszdmitva, 564,660 arany-
forintra régott. Ez az Gsszeg els6 tekin-
tetre igen naaynak ltszik. De ha meg-
<rond01]uk hogy 1884-161 kezdve miar
Cziprus termékei, melyek azelStt nagy-

részt 4dldozatil estek a sdskdknak, 75ks-"

lefesen meg voltak védve, a koltségeket
tilsigosaknak még sem mondhatjuk;
mert hiszen a sziget csupdn gabona-
félékben és gyapotban. 800,000 -arany-
forint értékii terméket szolgdltat éven-
ként.

Azt sem szabad figyelmen kiviil
hagyni, hogy 1885 6taa védekezés mdr
inkdbb csak egyszerii 6rk&dés, 2bbéla
czélbol, hogy a 'siskdk djra vals el-
szaporoddsa meg legyen gatolva. Es ez
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az 6rk6ds eljards most mdr nem kerul
tobbe, mint ~évenként 36,000 arany
forintba, a mi a veSLé}yeztetett évi_ter-
més  értékének mintegy 49, -4t teszi
Mindig kedvezs eredménynek tékint-
hetd, ha valamely végpusztuldssal fenye-
getett gazdasdgi ag 4°), aldozattal meg-
mentheto a- kozaazdasaanak :

Ebben a tekintetben csakugyan
ideje volna, hogy ndlunk is ldbra kap-
jon az a meggy6z6dss, hogy csoda-
szerekkel és nagyobb dldozat nélkiil a
mezGgazdasdg apré ellenségeivel nem
lehet sikeresen megbirkézni. :

. A hol a baj nagy, ott nagyszabasd
és a mellett jol szervezett, egyinteiic el-
jardsra van szitkség; az apro, elszért
prébdlgatisok semmiféle eredményre
nem vezetnek. Ezek csakugyan haszta-
laniil nyelik el a rdjok forditott munkdt
és koltséget. Ha példadl egyik-mdsik’
gazda még oly szorgalmasan szedeti is
szdnt6foldjén a szipolyokat (dnisoplia),
vagy szbl6jében a Toririx Pilleriana
levélsodrs hernyckat, eredményt még
sem fog ldtni, mert a nem védekezd
nagy tomeg rhellett egész munkdja’
kdrba vész.

Cziprus szigetén a sdskak irtdsdra:
50 méter hosszi és 85 centiméter
széles, durva vaszon-sdivokat haszndl-
nak, melyeknek felss szélére 10 centi~
méter széles viaszos vdszon van varrva.
Ezeket a »vdszonkeritéseket« karck
segitségével fliggblegesen allitjik fel
egy-egy még szdrnyatlan sdskacsapat
elstt, mely mecrkezdte vonuldsit. A Keri-
téseket V- betu formian 4llitjdk fel, oly-
képen, hogy a bels6 szoglet a sdskdk
felé nézzen, vagyis, hogy az tizGbe vett
csapat a- V bels6 részébe szorittassék.
A szbglet csticsiban két sdvot illesztenek
Ossze, és a V két 4gdt olyan hosszira
nydjtjdk, a milyet az {iz6be vett Stau-
ronotus-csapat nagysiga kovetel.

A V-nek a csicsszogletében egy nagy
és-mély,szélei felé pedig kisebb godroket
isnak, melyeknek szélét befelé lejtd czink-
lemezekkel boritjak, hogy igy az dllatok-
nak .a godorbe hulldsat elémozditsdk.
Ezek a czinklemezek 235 cm. szélesek €s
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elére elkészitett lyukakon 4t kis czo-
vekek segitségével erdsitik Sket a talaj-

hoz. Minthogy a czinklemezek a gédor -

szélén rézsitosan dllanak, tehdt mintegy
befelé 4ll6 gallért -alkotnak, nemcsak
a sdskdknak a godorbe valé hulldsdt
siettetik, hanem egyszersmind teljesen
lehetetlenné teszik, hogy a behullottak-
bol csak egy is kimdsszék.

A hajtds reggel kezdédik. Kilencz

éra tdjban mdr ldatnilehet a szdrnyatlan -

sdskasereget, hosszii fekete sdv alakjd-
ban kézeledve, mely a talaj domboro-
désait6l maga is hulldmszerd alakd. Sa-
jatsdgos zaj hallatszik, mely az dllatok
kozeledésével egyre novekszik. A nagy
sereg mdszva és ugrdlva gyand nélkiil
megy neki az eléje allitott vdszonkeri-
téseknek, melyeket a sdskdk csak gyenge
és konnyen dthdghaté akaddlyoknak
tartanak. Frissen és tétovdzds nélkiil
mdsznak fel a fliggélyes vdsznon; mér
csak egy szokkenés van hdtra, hogy
tdlra keriilve, folytathassdk ttjokat. Ha-
nem h4t épen itt keverednek bele a
legnagyobb bajba, mert nem hidba van
a vészonkerités fels6 szélén a viaszos
vdszonszegély ! Sima feliiletén tehetet-
leniil sikamlanak el a ldbuk végén lévé
horgas kapaszkodé karmok; minden
iparkoddsuk kdrba vész: a viaszos vdsz-
non megfogédzani és rajta dtmdszni
nem birnak. Az utinuk j6vék szoritjak
az els6ket és csakhamar valdésdgos fel-

duzzadt szegély gyandnt tolonganak a

viaszos vdszon als6 szélénél. Valamennyi
erélkodik, hogy a kényes helyen keresz-
tiill verg6dhessék; ez a kétségbeesett
kiizdelem azonban - csak még  jobban
Osszezavarja Gket, Ugy hogy végre ki-
meriilve hullanak vissza a foldre.

Kiss¢ magukhoz térve, most azutdn
meg akarjak kerdlni az akaddlyt; de ez
is hasztalan igyekezet, mert most meg
oOssze-vissza bukfenczeznek bele azokba
a godrokbe, melyeket dtjokba 4stak az
emberek, a kerités belsé oldaldn.

Ezekb6l az olvasé mir megértette,

hogy a vdszonkerités fels6 viaszos vdszon |

szegélye a védekezés tulajdonképeni
lelke és fénypontja; ezen a sdskdk nem
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birnak keresztiil vergédni, és az utdnuk
jovSk tolongasatél osszezavarodva, lelik
vesztilket a godrokben. Azért folyvést
6rkodni -kell a folott, hogy a viaszos
vdszon j6° karban legyen, és ne legyen
megrepedezve; kozvetetlentil az alkal-
mazis el6tt olajba martott ruhdval szok-
tdk végig huzni, hogy még sikamlésabb
legyen.

Mikor a gddér mdr telni kezd, a
munk4sok beleugranak és jol ossze-
tapossik ; ez azonban a még kiinn to-
longé szocskéket nem tartja vissza attol,
hogy 6k is a'gédérbe vdndoroljanak a
biztos haldl elé.

Arra is vigydzni kell, hogy a godrok-
b8! kidsott fold ne maradjon a vdszon-
sz0g bels6 részén, hanem a kerités tulsé
oldaldra keriiljon ; mert a belsé oldalon
a saskdk mozgdsit gitolnd, mig a tilsé
oldalon fel lehet haszndlni arra, hogy
vele a vdszonnak alsé részét, mely
20 cm.-nyi szélességben vizszintesen a
talajra boritand6, lenyomtassuk. Ez
azért is szitkséges, mert kiilonben a szél
a’ vdszon alsé részét konnyen meg-
lebbenthetné, s akkor a sdskdk a kerf-
tés alsé széle alatt szokhetnének 4t a
tilsé szabad oldalra. )

A sdskdk hajtdsa lassan torténik.
Azokon a vidékeken, a hol a Staurono-
tus honos, a benszillsttek bs kdoponye-
goknek, burnuszaiknak rendes, de' nem
gyors emelgetésével terelik az dllat-
tomeget a kerités felé. A hajték fél-
koérben veszik koriil a saskacsoportot;
mikor a hajt4s 'mdr a vdszonkerftés
felé kozeledik, sziikebbé levén a félkor,
egyes hajték kidllanak a sorbdl és a
vdszonfal mégé mennek, veregetik, hogy
a saskdk a belsG oldalon lehulljanak s
igy anndl jobban 6sszezavarodjanak.

Hdrom hajtds rendszerint elég arra,
hogy egy siskacsapat egészen meg-
semmisittessék.

Magitol értetik, hogy ez az egész
eljards csak addig lehetséges, a mig a
sdskdk még fiatalok, azaz még szdrnyat-
lanok ; azok ellen, a melyeknek mdr
szarnyuk nétt, a védekezésnek ez a
médja mdr nem foganatosithato.
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A godrokbe gytrt siskatomeg rot-
hadédsnak indil és borzaszté biizt ter-
jeszt. Cziprus szigetén a jelentést tevs
elment olyan dombok mellett, a me-
lyek a sdskak sirjait jelolték, és még
akkor 1s kidllhatatlan szagot drasztottak
az egész kornyezetre. Azért Kiinckel
d’Herculais egészségiigyl szempontbdl
azt aj4nlja, hogy a sdskdkat, mikor meg-
olettek, ki kell vétetni a godrokbdl és
a fold szinén elsz6rni; itt azutdn ki-
szdradnak, nagy részitkket a madarak,
hangydk és egyéb rovarok felemésztik,
s igy a leveg6t nem rontjdk.

Kiinckel d’Herculais egy harmadik
kozleményében, melyet a franczia ento-
moldgiai tdrsasdg »Bulletin«-je kivonat-
ban ismertet, felsorolja azokat a nagy-
szabdsi el6késziileteket, melyeket a
franczidk az Algirban 1889-ben a sds-
kdk ellen meginditandé hadjdrat czélj4-
bol tettek. Mindez a cziprusi mintdjdra
késziilt, és az angolok tevékenységével
egy rangba helyezhet6.

Eloszor felvették a térképen azokat
a helyeket, a hol a sdskdk petéiket le-
raktdk volt. Ezeket a felvételeket a
korménynak és a kozségeknek kiilon-
féle tisztviselGi teljesitették. Az igy
megjelolt helyekrsl varhaté az ez évi
(1889-iki) invdzié. A peteraké helyek
Osszes teriilete 150—200,000 hektdrra
tehetd.

Kikutattik, miféle természetes ellen-
ségeik vannak a sdskdknak Algirban,
hogy esetleg ezeket is szdmba vehessék
a védekezésben. Koztiik elsé helyen
dllanak a pacsiridk; azért a kormdny
megtiltotta a pacsirta-vaddszatot. Ez
Algirban igen jelentékeny intézkedés,
sokkal fontosabb, mint a mi itteni vi-
szonyaink utdn itélve, gondolhatnék,
mert Algir a vdndorlé pacsirtdk neve-
zetes tart6zkod6 helye és a megeldz6
években az ott elejtett pacsirtdkbél
egész vaggonrakomdnyokal tettek hajoéra,
és szdllitottdk volt Marseillebe.

A rovarok koziil kiilénésen a B o m-
bylius-féle legyek dlczdi pusztitottdk
a Stauronotus-petéket. Ezek a hasznos
kukaczok a kiilénboz6 helyeken a peték

15, 20, 30, sGt 50°9,-4t pusztitottdk el.
Konstatdlidk azonkivill, hogy az Ep:-
caula-nemhez tartozé bogdrdlczak is
tevékenyek voltak ebben az irdnyban.
Hasonlé szerepet vittek, de m4r rit-
kabban, a Clerus-nemhez tartoz6 bogar-
dlczdk is.

Tapasztaltdk végre itt is, a mit
Oroszorszdgban mdr régebben folfedez-
tek a vdndorsdskdkndl, hogy t. 1. az
alsérendd  gombdk hathatésan kezére
jarnak az embernek, a mennyiben egyes
helyeken majdnem egészen, mds helye-
ken pedig tokéletesen megolték a pe-
téket.

Ez is igen hathatés ok a mellett,
hogy a peték ne gyfijtessenek, mert
ilyenformdn a gydjtés Aoli petékre is
kiterjeszkedhetik, a mi hidba valo
munka és koltség. S habar mds okok is
sz6lnak a petegydjtés ellen, a franczia
kormdny humdnus szempontbdl, hogy
tudniillik a sdskajdrds miatt végs6é nyo-
morra jutott bensziilotteknek némi
kdrpétldst nyujtson, mégis szedette a
petetokokat, 20 literért 1%, frankot
fizetve, egy literre tehdt a mi pénziink
szerint mintegy 3Ys krajczdr jutott.
Mi4r ebb&l magdbdl is ldtszik, hogy
milyen tomérdek petének kell ott a
foldbe helyezve lennie! Eme csekély
dfjazdssal is mnem kevesebb, mint
800,000 frankot forditottak a petetokok
bevéltdsdra, vagyis mds széval: Gssze-
sen 10,660 kibméter peletokot gyijlotiek
dssze! Az egyes helyeken Osszegy(jtott
petetokhalmazokat le is fotografoztik,
s ezek a képek még éiénkebb fogalmat
nydjtanak az Oridsi mennyiség fel6l.

Midrcziusig készen kellett minden
eszkoznek lenni, a mi a sdskahadjdrat-
hoz sziikséges. Es pedig: 6000 cziprusi
vészonkésziilék, mindegyik 50 méter
hosszd, viaszos védszon szegéllyel, mint
fennebb mér leirtam; 100,000 darab
tolgyfa-karé a késziilékek feldllitdsdhoz;
6000 drb. vas sulyok a kardk leverésé-
hez; 400,000 méter kotél a késziilékek
megerdsitéséhez; 60,000 czinklemez,
azon godrok szélének beboritdsshoz,
melyekbe a sdskdkat terelni fogjak.
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A PECZEL-MAGLODI SASKA IRTASA.

Végiil lehetSleg sok alfa-fiivet és
mds éghet$ anyagot halmoznak Gssze a
peterakds helyein, hogy alkalmas idé-
ben meggyujtva, ez 4ltal is megsemmi-
sitsék a kikelG sdskdk egy részét.

Ezekb6l megtanuljuk, mind médot
kell majd kovetniink nekiink is, kiknek
€ téren még eddig hdla istennek ! nincs
tapasztalatunk, ha a Stauronotus akir

2I1

Péczelen vagy Maglédon, akdr egyebiitt
megint nagyobb mennyiségben kezdene
szerepelni. Tiszta szivembdl kivdnom,
hogy ne keriiljon r4 a sor. De ha a
csapds bekdszont, az illet6 vidék el ne
mulassza jékor bejelenteni a bajt, akkor
tudniillik, mikor az dllatok még aprék,
hogy a szdrnyasodds el6tt lehessen
velitk végezni. Saj6 KAROLY.

A MEZORENDORSEGI TORVENYJAVASLAT.

A Term. tud. Kozlény f. évi 4prilisi
fizetében Paszlavszky Jé6zsef
foglalkozik az orszaggyiilés elé -terjesz-
tett torvényjavaslattal s czikkének be-
fejezésében felszolitja szaktdrsait a hozz4-
sz6ldsra. Ett6l felbdtoritva, én is Shaj-
tok néhdny széval e javaslattal foglal-
kozni, mely els6 rendd hazai fontossdgdn
kiviil, még arra is hivatva van, hogy
hosszi id6re bizonysdga legyen, mily
mértékben volt a természettudomdny
hazdnkban a torvény keletkezése idejé-
ben elterjedve s mily mértékben tudta
korunk természettudomdnyi ismeretei-
nek haszndt venani.

Hazdnk mez6gazdasiga. az ilyen
torvény szellemétdl, intézkedéseit6l jog-
gal sokat vdrhat, remélhet, ha olyan, a
mindnek lennie kell. Hogy pedig olyan
legyen, szitkséges a legkiilonboz6bb
oldalr6l valé megvitatdsa, s hogy az
érintette  tudomdnyszakok kovetelései-
nek megfeleljen. Ezek az okok.vezérel.
nek felsz6laldsomban, a midén a javaslat-
nak a botanikdval szorosabban &ssze-
fiigg6 részeit veszem szemiigyre, mint-
hogy Paszlavszky a javaslatnak.inkgbb
zoolégiai részével foglalkozott. Czélom
nekem is az, a mit Paszlavszky tartott
szeme el6tt. Hdtha mégis megakad a
térvényjavaslat tdrgyaldsdra kikiildott
21-es bizottsdg vagy az orszdggyiilés
valamely tagjdnak szeme szerény koz-
lésemen s egyik-mdsik ajanlatom ilyen
dton taldn bejut a torvénnyé valo javas-
latba. Hiszem, s6t tudom, hogy a javas-

lat késziiltekor felszolitott szaktestiiletek
s szakemberek elmondtdik mind azt, a
mit én mondani fogok, mégis elmondom,
minthogy a javaslatban ennek nem sok
nyoma van és a j6t sokszor kell hangoz-
tatni, hogy kozkinccsé viljék'!

A javaslat indokoldsinak azon téte-
lével, hogy az ilyen torvény készitésekor
mindenek el6tt azokkal a viszonyokkal
kell szdmolni, melyek hazdnkban ural-
kodnak, teljesen egyetértek ; nem tald-
lom azonban a javaslatban nyomit
annak, hogy a mai tudomdny, a botani-
kai tudomdny Gsszes vivmanyai érdemsk
szerinti méltatdsban részesiilnének és
hajlandé vagyok feltételezni, hogy a
botanikdnak jelesebb mezdgazddink
elstt kozismeretdi biolégial jelenségeire
a javaslat készft8i figyet sem vetettek.
Persze a“bioldgia jelenségei a papiroson
dolgozék elstt teljesen jelentéktelenek,
kint a szabad természetben vizsgdlédok,
figyel6k tudjdk csak, hogy jéformdn az
egész mezbgazdasdg sikere a bioldgia
helyes felismerésének, felhaszndldsdnak
koszonhets. S ha elismerem, hogy a
tudomdny ajdnlotta modok, eszkozok
egy része honi viszonyaink kézt meg-
val6sithatatlan, vagyis alkalmazdsa »a
lehetetlenséggel hatdros¢, mégis ki-
merem mondani, hogy a javaslatbél sok
olyan maradt ki, a minek megvaldsi-
tdsa nagyon is lehetséges, legfeljebb a
végrehajtokban kevés jéakaratot s szak-
értelmet tételez- fel. De kovetelhet-e
dllamunk — ha a most folytatott gazda-

14%



This work is licensed under a Attribution-ShareAlike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)

MAGOCSY DIETZ SANDOR

212

sdgi kiizdelembdl sikerrel akar kibonta-
kozni — egyes gazddinktdl, kozségeink-
t6l ennél kevesebbet? S végre is a
hazdnkban most uralkodé gazddlkod4si
rendszerrel .el6bb-utébb szakitani kell s
rendszeriinket mind ink4bb belterjessé
kell tenniink. Ki kell haszndlni mindazt,
a mit talajunk, éghajlatunk kihaszndlni
enged ¢s semmi sziikség sincs rd, hogy
_honunk e nemii kincseit megosszuk a
novények ingyenélSivel s az él6sk6dGk-
kel. Hogy pedig a térvénynek e nemfi
intézkedései ne keriiljenek a »lehetetlen-
ségek« sordba, arrol viszont nekiink kell
gondoskodni, mert ezek csak addig
lehetetlenségek, mig a mezdgazdasdggal
foglalkoz6 nagy kozonség — még az
ismeretek szerzésében korlitolt koz-
nép — el6tt is ismeretlenek. Mihelyt
kozismeretekké vilnak, irtdsuk nagyon
is konnyen s minden gazdasdgi kdro-
sulds nélkiil foganatosithaté. De kérdem,
lehet-e minden el6leges ismeret nélkiil
gazddlkodni ? H4t a gytimolesészet elemi
1smeretei nélkiil virdgoznék-e a kérosi,
kecskeméti gylimolcstenyésztés ?

Minthogy tehdt én a tGrvényjavas-
latban foglaltakndl jéval tSbbet tartok
hazdnk mostani viszonyai kozt is sziik-
ségesnek és megvaldsithaténak, meg-
teszem a kovetkezékben a torvényjavas-
lat egyes szakaszaira vonatkozé észre-
vételeimet.

A torvényjavaslatnak szdémos, a bo-
tanikdval szorosan kapcsolatban nem
4ll6 szakaszait figyelmen kiviil hagyva,
csak is azokat veszem szemiigyre, me-
lyekhez a botanikdnak szorosabb koze
van.

A javaslat g. §-dban foglalt intéz-
kedést a kozdtaknak fakkal valé szegé-
lyezését, mindenki &rommel fogja id-
vozolini, de még inkdbb Srvendhetnénk,
ha a javaslat kimondand, hogy »lehets-
leg gyiimilesfdkkal.«® Hogy az itak fa-
szegélye miként legyen iiltetendd, a ja-
vaslatban nincs kimondva s utalva vana
kozitakrél s vamokrél sz6l6 torvényre;

* A javaslatba ajinloit moédositdsaimat
diilt betikkel tiintetem Li.

de bajosan hiszem, hogy ez arrél is in-
tézkednék, hogy legaldbb az 4. n. orszdg-
dtak mentén a virosok, nagyobb koz-
ségek kozelében gyalogit legyen, mely
épen a kicsiben val6é gazddlkedékra
val6 tekintetbdl sziikséges s mit mds
elrehaladottabb kulturdji 4llamban
mar megtaldlhatunk, példdil Wiirttem-
bergben.

A 12. §. elrendeli, hogy a faiskold-
kat a tankoteles gyermekek oktatdsdra
is haszndljsk fel; de a kovetkezd pont-
ban az van mondva, hogy a faiskoldk-
bol féleg a legelSk, futéhomok, szaka-
dékok stb. fdsittassanak be. A tankote-
leseknek azonban féleg a gylimolcsfa-
tenyésztésben kell vala oktatdst kapuiok.
Miként lesz ez lehetséges, ha a befdsitds
czéljabol kell faiskolst tartani? Kimon-
dandé volna tehdt e szakaszban, hogy a
Saiskoldk egy része mindig gyimélcsfa-
csemelék  lenyésztésére haszndlands fel.
Hazdnknak nincs kozsége, melynek kér-
nyéke, ha csak egyféle gylimolcstenyész-
tésére is alkalmas ne volna.

A 41. és 56. §8. a legelGk, rétek

_4poldsdrél s fentartdsdrol szél, de semmi-

nemii intézkedést vagy rendelést erre
nézve nem ad. Ha ndlunk valamely
legels vagy rét javitdsdrdl van sz6, az
eljirds majdnem 4ltaldnosan az, hogy
— padldsrol vagy szérir6l — Ossze-
seprik a hulladékot s elvetik a legeldn,
réteken. E hulladékban lehet j6 mag
is, de lesz bizonydra gyom-mag is elég.
Ez eljdrast a javaslatnak s/almazni, vagy
legaldbb is korldiosni kellene.

Az 54. §. az ugar legeltetését is
szabdlyozza, de arrdl sz6 sincs az egész
javaslatban, hogy az ugaron bujdn te-
nyész§ s a legelS marh4tdl is bantatla-
nul hagyott mezdgazdasigilag kdros no-
vények ellenében ming eljirds kove-
tend6. Vagy az ugart tovabbra is mint
a gyomndovények terjesztsit tartsuk fenn?
Helyesebb volna a torvény valamely
szakaszdban kimondani, pl. a 18. §ban,
hogy az ugar gyomnivénye! virdgzdsuk
elitt kipusstitandshk.

Igaza van Paszlavszky czikkének,
hogy »a novények ¢és dllatok okozta
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kirok bejelentését illetéleg a javaslat
nem hatdrozott s nem is elég szigoric,
de még hozzitehetem, hogy egyiltaldn
nem taldlok az egész javaslatban erre
nézve intézkedést. A kdrokrdl feleldsség
terke alalf nem tartozik senki jelentést
tenni s a kdrok elleni orvosldst elren-
delni; csak az van kimondva, hogy ki
tartozik végrehajtani. Pedig e tekintet-
ben okvetetlen szigord intézkedést kell
életbe léptetni s hogy e tekintetben le-
het kiilénos megbizottak nélkil is intéz-
kedni, bizonyitja Wiirttemberg s taldn
az egész Németorszdg, Francziaorszdg
péiddja, a hol a kozség, vagy torvény-
hatésdg erre alkalmas s a mezégazda-
sdgi igyekkel foglalkozé tisztviselSje
van ezzel megbizva, a czirkdlé csend-
6rség pedig az ellenérzésre jutalomdij
biztositdsa mellett felhiva.

De ha mir e tekintetben hidnyos a
javaslat, még hidnyosabbak a VIL és
VIII. a mezbrenddri kihdgdsok, biinte-
tések s a kdrtéritési tigyekrsl szol6 feje-
zetei, Hogy pedig e tekintetben ndlunk is
lehet, de kell is szabatos s nagyobb rész-
letességgel megdllapftott torvényt hozni,
példa rd az 1879. évi XXXI. t.-cz,
az erd§torvény, melynek 69—164. §8.
igazan a mienknél nagyobb kovete-
lésii allamokat is teljesen kielégithetnek.
Ajdnlom tehdt a mezérendsri torvény-
javaslat emlitett fejezeteinek pontosabb,
részletesebb s viszonyainkhoz meért
helyesbitését, illetve pétlasdt. A részle-
tekre itt nem terjeszkedhetem ki; de
hogy mutatét adjak, a sok koziil felemli-
tem a 78. §. 7. pontjit, mely kihdgdsnak
mindsiti, ha valaki a kozutakon, kéz-
tereken levs eperfik lombszedését meg-
akaddlyozza. Hit ha a kozség még
fiatal fdit az elcsenevészéstdl meg akarja
6vni s a lombszedést tilalom al4 helyezi,
kihdgdst kovet el ?

Ha mar az eperfdhoz jutottam,
legyen szabad erre még kovetkezdket
megjegyezni; a 98, tovibbd a 78. §. s
az indokoids is szederfarél beszél. Az or-
sz4g nagy része s a novénytani irodalom
is e fit eperfa néven ismeri, hogy ez
csakugyan igy van, bizonyitja az indo-
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kolds is, mely egy helyen csakugyan
eperfat emlit. A szederfa vagy fekete
eperfa (Morus nigra) selyemtenyésztésre
kevésbbé vagy egydltalin nem vals,
ellenben e czélra a seiyem- vagy fehér
eperfit (Morus alba) haszndljgk. A
szederfa elnevezés Dundntili tdjnév,
mely a selyemtenyésztési feliigyeldség
révén jutott' forgalomba. Elterjedtebb
az eperfa név; a koltonél is »feketén
belingat az ¢perfalombjac. A térvényben
tehdt, ha mdr mindenkép ragaszkodni
akar a korldtolt elterjedési szederfa
névhez, kiteends szederfa, illetve eperfa.

Nem tartozik ugyan a botanikdhoz,
de felette fontos a hasznos madarak
terjesztése is. Err6l azonban sz6 sincs
a javaslatban, pedig ezeknek elterjedését
elsegithetné a javaslat, ha a német-,
svéd-, angol-, franczia 4llamok példdjira
kotelez6vé tenné a mesterséges madar-
fészkek feldllitdsat.

Ez észrevételeim utdn 4ttérek a
javaslatnak a botanika szempontjibél
legfontosabb fejezetére, mely a kdrté-
kony 4llatok és novények irtdsirsl s a
hasznos 4llatok oltalmazdsirél szél. E
fejezetnek 13. §-a koziil jéformdn csak
négy foglalkozik a névényekkel és pedig
a17.,19., 21, 23. §§. és pedig, a mint
Paszlavszky megjegyezte, »feltiinSen
enyhénc, sét taldn nagyon is korldtolt
mértékben. A javaslat indokoldsa ment-
séglil azt mondja, hogy »tekintettel
azon terhekre, a melyekkel az efiéle
kényszerintézkedések mindenkor jarni
szoktak, de még inkdbb azon nehéz-
ségekre, a melyekkel az efféle torvényes
intézkedéseknek keresztiilvitele a koz-
1gazgatdsi hatésdgok mitkodésére nézve
jarnak, s a melyek legtobb esetben arra
vezetnek, hogy a torvények tidvos intéz-
kedései az életben gyokeret nem ver-
nek: a javaslat korldtozé intézkedései-
ben a lehetd legkevesebbre s igy csak
a legsziikségesebbre szoritkozik.c En
azt hiszem, az indokolds kovetkeztetése
nem helyes, mert ha vannak kdros
novények, intézkedni kell okkal, méd-
dal, hogy kdrtevésék a legkisebbre
szorittassék, s hogy az megtorténhes-
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sék a- kozigazgatds feladata legy6zni
a nehézségeket; legyen rajta a koz-
igazgatds minden 4ga (iskola, lelkész,
stb. is), hogy az intézkedések a nép
életében gyokeret verjenek. Mert, hogy
minden »ily esetekben el6re térvény-
hozdsi. tton intézkedni lehetetlensége
tudja mindenki, a ki a tdrggyal koze-
lebbrsl foglalkozott, de hogy mir a
lehet&ség hatdrdn beldl levs esetekben
se lehessen. intézkedni, beldtni nem
tudom.

Ha csak a torvényjavaslatban fel-
vett kdros novényeket kellene irtanunk,
gy e tekintetten boldog orszdg len-
nénk. De tessék végig nézni foldiink
vetésein, hogy tarkdlnak a legkiilon-
boz6bb  szinti gyomoktdl! Pedig e
gyomok nemcsak azzal tesznek kart,
hogy a kultivalt novények helyét foglal-
jdk el — mint koznépiink tartja —
hanem a kultivdlt novényekkel osztoz-
nak a sok firadsdggal megtrigydzott
szdnt6fold savdn, borsdn, a nélkiil, hogy
a legcsekélyebb hasznot adndk cserébe.
De a javaslat az arankdn kivil nem
ismer ngvényt, mely kultivdlt névényéink
firadsigabol jut tdpldlékhoz, gazd4jat
fosztva meg - dz életképességtdl: pedig
ndvénytenyésztésiinket sok élésdi.no-
vény tdmadja meg s pusztitja. Kétféle
kdros novénnyel van tehit dolgunk a
gyomokkal — a talajfosztogatékkal —
s az él6sdiekkel, a kultivdlt novények
vérszopdival.

A pusztitds, irtds nem lehet minden
esetben ugyanaz, mert hiszen van gyom,
melyet batran lekaszdlhatynk minden
évben, megint szépen fel fogja az iitni
fejét még sok éven 4t. Ha dltaldban
helyeslem is a javaslat 1g. és 2 3. §§-ait;
melyek a kdros névények irtdsdnak ren-
deleti tton val6 szabdlyozdsit- a mi-
niszteriumnak . tartjdk fenn, még .sem
tudom helyeselni, hogy a ké.ros nové-
nyekr6l miért ne intézkedhetnék a
torvény mér most. Vagy csak akkor
intézkedjiink, ha a k4ros novények »to-
megesen jelennek- meg«? Nem helye-
sebb-e e novények tomeges megjelené-
sét egydltalin megakadalyozni? En azt

| intézkedni valo

hiszem; hogy ez helyesebb is, és lehet-
séges is | S6t még a nehezebben lekiizd-
heté gombdk ellen is lehet torvényesen
intézkedni, a mennyiben s a mennyire
jelen ismereteink azt megengedik. Vagy
csak akkor intézkedjiink, ha mé4r a kdr
jelentékeny, »esé utdn képenyeg« méd-
jdra? Marad e részben pétlandé. vagy
rendeleti dton elég,
ha meggondoljuk, hogy az elérehalads
kulturdval -e gombdk, valamint kdr-
tételik folyton szaporodik. A névé-
nyek elterjedésének korldtozdsa az
illet6k anyagi javainak legaldbb is fel-
haszndldsdt korldtozza s igy minden-
esetre hathatésabb lesz a torvényben
valé intézkedés, mint csak a rendeleti
dton valé szabdlyozds. Végre pedig
intézkedni kell, hogy gazdakozonségiink
ne legyen akaratlanul is terjesztSje -a
gyomoknak stb. s erre nézve helyén
val6 a magkereskedés korldtozdsa. A
korldtozdst elsegits intézményeink, a
koltséggel felélhtott magvizsgdlé 4llo-
médsok gy is panaszkodnak az érdek-
16dés hidnya ellen. Valamely titon médon
kotelezgvé kell tenni -a kereskedelem-
beli magvak vizsgilatit s e részben a
kiilfoldi magkereskedelmet hasonlé el-
banasban kell részesiten.

De nem folytatom tov4bb a hidnyok
és 'szukségletek tovdbbi -felsorolds4t
— inkdbb ezek helyett — a Paszlavszky
ajdnlotta modositdsok megtartdsdval,
kozlom részemrdl is ajdnlatomat a médo-
sitdsokat, illetve pétlasokat illetsleg.

II. FEJEZET.

A kdrtékony dllatok és ndvények irtdsd-
76l s a hassnos dllatok oltalmasdsdril.

17. § Minden birtokos birtoka
egész teriiletén, beleértve az azt 4tszels
vagy érint§ kozutakat &s koztereket is,
irtani tartozik a kdros gyomnidvényekel
és. pedig a kiriilmények szerint lehetileg
virdgeds elott. .

- Gyomldlds, kaszdlds vagy levdgdssal
irtandd: a szerb 6vis (Xanthium spi-
nasum), czigdnymogyord (Xanthium stru-
marium), bogdcs (Cardyus fajok), betydr-
kord (Erzgeron canadense), -Galinsoga,



This work is licensed under a Attribution-ShareAlike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)

A MEZORENDORSEGI TORVENYJAVASLAT.

bojtorjan (Lappa fajok), diszsgir illetve
aggofi (Senecio fajok), csiikiills (Cen-
taurea  fajok), konkoly (Agrostemma
Githago), aranyvirdg (Chrysanthemun
fajok), ebkapor (Anthemis-fajok), vad-
repczék (Raphanus, Sinapis, Brassica
némely vad fajai), csirgd kéré (Alectoro-
lophus) ;

kapdldssal vagy kivdgdssal irtands:
az Grdigszekér (Eryngium fajok), aszat
(Cirsium  fajok), iglicze tivis (Ononis
fajok), kutyatej (Euphorbia fajok), ka-
téng (Cickorium), zsurls (Equisetum
fajok), maddrsiska (Rumex Acelosella),
kikirics (Colchicum [fajok), vad hagy-
madk (Allium fajok), taraczk buza (Tri-
ticum repens).

Az aranka, bdrhol vals jelentkezése-
kor, azonnal kiirtandé ; as arankdisl meg-
tisztitolt foltok feldsandsk vagy a fol-
tokon visszamarad! arankaleple nivény-
zel kipusztitands.

A fagyingy (Viscum) dgy a gyi-
molesfdhon mint a 15bbi fdkon is Ri-
vdgdssal, kitdréssel, esetleg a megidma-
dolt dg levdgdsdval irtands,

Komlételepek kozelében 4ér kilo-
méternyi tdvolsigig a vadkomls (Hu-
mulus [és nem Homulus] 1upu1us) ki-
irtandé kapdldssal.

18. § Aratds vagy kaszdlds alkalmé.—
val a gaz és gyomfoltok meghagyisa
vagy koriilkaszdldsa tilos, ép Zgy tilos
a mds lenyészlésre alkalmas leriileleken
a gyomnivények, cserjések, kifuls (dkdcs,
nydr, bdlvinyfa stb.) sarjak megtiirése.

A mir magba ment gyomok aratds
vagy kaszdlds utdn azonnal Osszegyiij-
tendSk és elégetendSk, silos ezeknek
Irdgydra hdnydsa.

Tilos a rostaaljdt s az ocsut trd-
gydra sadrni; ast vagy meg kell eletni
vagy elégeint. '

Aranka: vagy mds gyom magvak-
kal fertigitt, akdr - kiil- akdr belfSldy
kereskediktdl szdrmazd mesdgazdasdgi és
véteménymagvak eladdsa ssigorian tilos.
(Az ez ellen vétdk megbinietésérdl a
VIII. fejesetben kell gondoskodni.)

§- A kultivilt ndvények betegségeinek
ellerjedését megakaddlyozands :
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a) az anyarozs szorgalmasan 5ssze-
gytijtends s vagy ertekeszlmdo vagy el-
égelendd ;

) a gyiimdlcsfakon jelenthesd gombdk
leszedendok s elégetenddk ;

¢) a rothads vagy megfeketedelt
burgonyagumdk, rothads vagy gircsisen
megvastagodolt kdposstalorzsdik, kalard-
bék, rothads hagymdk, gyiimélesék, kii-
londsen almdk s kiriek elégetendsk vagy
@ lenyésziés helyétdl tdvolabd jo mélyen
eldsanddk p

d) a feketedd és kordn sdrguls rep-
cze s a fekeledd burgonyaszdrak s levelek
aratds, tllelye cséplés utdn elégetenddk ;

€) #iszkis, rogsdds rostaalja és dcsi,
S a lengeri tiszkis szdrai, csuthdi el-
égetendok. Tilos a kellden nem tisztitolt
rogsdds, disshis gabonanemtick forga-
lomba hozatala, wvalamint a rozsdds,
tisgkds szalmdnak, kilonféle kirénak mds
kizségek haldrdba vals vitele. A rozsdds,
#sskis szalma elhaszndlds utdn legaldbd
két évig a trdgydn hagyands.

A 19. 65 23. §8. azon pontjait,
melyek a felmeriilends esetekben a f6ld-
mivelési miniszteriumnak intézkedési
jogot hagynak fenn s biztositanak —
mint a jogos elGreldtds nyilatkozatdt
még a most ajdnlott pontok utdn is fenn-
tartani ajdnlom, — de nemcsak »tomeges
jelentkezése, hanem egyitaldn oly ese-
tekben is, a midon valamely kdros ndvény
eldszdr jelenthezik.

Hosszira nytlna az imént ajdnlott
médositdsok pontjait egyenként s killén-
kiilén indokolni. Szolgdljon magyardza-
tul az, hogy az ajanlott intézkedések-
kel nem a kdros ndvények kxpusztlté—
sdt, de elterjedésok korlatozdsdt fogjuk
elérni, az elterjedés megakaddlyozdsa
pedig a kdrtétel nagysdgdt csokkenti.

Az arankdt nemcsak a léherésben
kell irtani, de kozel szomszédjiban is,
mert a I6herén ¢16d6 aranka mds nové-
nyeket is el szokott lepni, ezekrs! pedig
konnyen juthat a l6herére. A gytimdlcs-
tenyésztés terjedésével a fagydngy is
terjedni fog, s ezt szitkkséges m4dr most
megakaddlyozni, bar kdrtétele most még
nem nagy jelentGségii. Az ocsut, rosta-



This work is licensed under a Attribution-ShareAlike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)

_.216

.aljat, melyben sok gyom-mag van, vala-
‘mint a magvas gyomokat azért kell el-
égetni, mert a trdgydra szérva a gyom-
magvak egy része 6va marad az elpusz-
tuldstol s a trdgy4val ismét a szdntéfoldre
keriil. Ep igy van ez az iisz6k és rozsda
gombidk spordival fert6zott gabona s
rostaaljdval is. A kdrtékony gombdkkal

fert6z6tt- novényrészek vagy magvak .
azért égetendSk el, mert a gombdk

spérdi hosszabb idén 4t is megtartjdk
életképességiiket s az egyéves tradgydval
atalajbakeriilve, Gjra folytathatjsk kdros
munk4jokat. A rothad6 névényrészek-
nek a tenyésztési helyektél tivolabb esd,
wélyebbre valé eldsdsit azért tartandm
‘megengedhetdnek, mert elégetéssk na-
gyobb bajjal jar. .
Sziikségesnek tartom még akdr tor-
vény Gtjan is gondoskodni arrél, hogy
.a novények s dllatok okozta kdrok, leg-
alabb a felmeriils kétes esetekben hiva-
tott szakember itéletére bocs4ttassanak ;
sGt sziikségesnek tartom, hogy a mostani
a kdros rovarok vizsgdlatdira hivatott

SZILASI JAKAB

intézet kiegészittessék nemcsak a kdros
novények, de egyiltalin a névények
vizsgdlatdra is. Ez foldmivels-dllamban,
mint mi vagyunk, a kormdnyoknak nél-
kiilozhetetleniil szitkséges. Példdt adnak
e tekintetben az amerikai Egyesiilt-
Allamok egyes 4llamai, melyek nagyobb
részében van illami botanikus alkal-

‘mazva. Az ily alkalmazottak mellett mel-

16zhetik a- kormdnyok a szakiskoldk
ily irdnyl zaklatdsit, meghagyva nekik
a maguk hatdskorik — a. tanitds, on-
képzés, szaktudomdnyuk elSbbrevitele
— kells betoltését.

Az elmondottakban foglaltam &ssze
a mez8renddri javaslatra vonatkozé
észrevételeimet. Vajha torvényalkotSink
figyelmokre méltatndk ! Tarsulatunk e
javaslattal foglalkoz6 czikkek kozre-
bocsdtdsival mindenesetre megszerezte
maginak 2 megnyugvist, hogy feladat4t,
a természettudomdnyok terjesztését, ez
alkalommal is igyekezett téljesiteni.

Dr. MAGOCsY-DIETZ SANDOR.

A VILAG LEGOREGEBB TUDOSA.

Alig hdrom éve, hogy a tudomdnyos
vildg a hires franczia chemikusnak,
Chevreul-nek, 100 ik sziiletése napjdt
iinnepelte. A tudésok eme nesztora f. év
dpridis 9-ikén 103 éves kordban koltozott
el az él6k sordbol. Ritka embernek jut
a szexencse, hogy szdz éves jubileumit
megiilhesse ; az meg épen pdratlan eset
a tudomdnyok torténetében, hogy tudés
ilyen nagy kort érjen el. Chevreul
egész hosszii életét a tudomdnynak
szentelte; korszakalkots felfedezései
halhatatlan nevet szereztek szdmdra;
parjat ritkité, ernyedetlen szorgalma
pedig mintaképiil fog szolgdlni a kés6
ut6kornak is.

Michel Eugéne Chevreul 1786.
augusztus 31-ikén sziiletett Angersben.
Atyja, jonevii orvos, g1 éves kordban
halt meg, anyja pedig 93 évig élt. A

fiatal Chevreul 1804-ben kezdett a
chemidval foglalkozni és 180¢9-ben midr
Vauquelin segéde a Sorbonne-on;
1813—1830:ig a Collége Charlemagne
tandra Pdrizsban; 1824-ben a vildghird
» Manufacture de Gobelins« igazgatojdva
neveztetett ki, mely 4lldsiban b6 al-
kalma nyilt a festékekkel foglalkozni és
itt irta hires munk4it a szinekrél, festé-
kekrél és a kelmefestésrsl. 1830-ban a
természetrajzi muzeum chemiai tandrdv4
lett és ez 4lldsdt meg is tartotta 1879-ig.

Ha Chevreul mfikodését, mint
chemikusét méltatni akarjuk, elsd sor-
ban a zsirokrél sz6l6 munk4jirsl kell
megemlékezniink. Chevreul 1811-ben
kezdte idev4gé kutatdsait és 1823-ban
megjelent munkdjiban (»Recherches
sur les corps grasc«) a zsirok Osszetétele
és a szappanosodds chemiai folyamata
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mdr egészen pontosan-és biztosan meg
van dllapitva. Chevreul idejéig a zsfro-
kat chemiailag egészen helyteleniil itél-
ték meg és a szappanosoddst is hibdsan
magyardztdk. Ismerkedjiink megroviden
a régi felfogdssal, mert csak igy mélta-
nyolhatjuk teljesen a nagy franczia
chemikus felfedezéseit.

Az olajokat m4r a régiek is ismerték
és a gylimolesokbol sajtolds vagy vizzel
f6zés 1tjdn dllitottdk elé; a szappant
azonban csak Plinius emliti elészor az

Chevreul 50 éves kordban.

fozik, mely esetben, mint azt Chevreul
6ta tudjuk, a zsir gliczerinje kivdlik és
a lignak fémje 1ép helyébe. AzelGtt azt
hitték, hogy a szappan képzédésekor a
zsir az alkalival direkt egyesiil és nem
figyeltek arra, hogy az a zsir, mely
a szappanb6l savak 4dital kivdlaszt-
haté, mds tulajdonsigi, mint az, a
melyb6l a szappan késziilt. Még az
1778-ban megjelent »Dictionnaire de
Chymiec«-ben is azt olvassuk, hogy az
olajon az, hogy alkalival egyesiil, semmi
vagy csak igen kevés viltozdst okoz,
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L. szdzadban Kr. u. Galenus (a IL
szdzadban) mdr leirja, hogy a szappan
faggydibol, hamu-lighol és mészbol
késziil. A szappant azonban hossz1 ideig
inkdbb esak orvosszeriil haszndltdk,
mosdsra pedig leginkdbb ligot alkal-
maztak. A szappan haszndlata csak las-
san terjedt el, mfg végre Chevreul fel-
fedezései az'egész szappan-iparnak 1ij
irdnyt nem adtak.

A szappankészités tudvalevileg
abban dll, hogy a zsirokat maré liggal

Chevreul 100 éves kordiban.

mert minden sav megint csak kivdlasztja
a szappanbdl. A szappanosodds eme régi
elmélete még akkor sem ingott meg,
mikor Scheele 1783-ban a gliczerint
felfedezte és kimutatta, hogy a diszné-
zsirban és a vajban is eldfordul.
Chevreul, mint emlitettem, 1811-
ben kezdett a zsirokkal foglalkozni és
mdr 1813-ban kimutatta, hogy a diszn6-
zsirb6l késziilt szappan egy alkalibol és
két, savas tulajdonsdgi anyagbdl 4ll,
mely utébbiak koziil az egyik szilird, a
misik pedig folyés; az elsét margarin-
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nak, a2 mdsodikat egyelGre zsirfolyadék-
nak (graisse fluide) nevezte. Ugyan-
ekkor azt is tapasztalta, hogy a szappa-
nositdsban gliczerin is keletkezik, de
megmutatta azt is, hogy ezek az anyagok
nem a szappanosoddskor képzGdnek, ha-
nem a zsirban m4r készen vannak.
1816-banhatdrozottan kimondotta, hogy
a szappanosodds abban 411, hogy azalkali
a zsirban 1év0 savval, egyesiil és a gli-
czerin kividlik. Ugyanezen évben sok-
féle zsirfajtdt megvizsgdlt és a bennok
taldlt szildrd zsirt sfearin-nak, a folyé-
konyat pedig elazn-nak nevezte el, egy-
dttal konstatdlta, hogy a zsir halmaz-
dllapota attol fligg, hogy milyen ardny-
ban van benne a szilird és a folyds
alkatrész. KésGbbi kutatdsaiban végre
megéllapitotta a téle felfedezett anya-
gok chemiai Osszetételét.

Chevreul felfedezései kovetkeztében
tehdt kétségtelenné vilt, hogy a zsirok
bizonyos savaknak (a stearinsavnak,
olajsavnak stb.) gliczeridjei, vagy, a mint
azt ma mondjuk, hogy a zsirok Osszetett
étherek. A szappanosoddskor ezek az
Osszetett étherek felbontatnak: a . gli-
czerin - kivdlik és helyébe. alkali lép,
vagyis médssz6val a szappan nem egyéb,
mint a zsirsavak alkali séja. A szappan
dsvanyi savakkal kezelve, felbomlik és
a zsirsavak kivdlnak. A faggytbol ekként
elo4llitott savat, a stearinsavat gyertya-
készitésre haszndljdk. Chevreul nyomdn
sokan foglalkoztak a zsirok és szappa-
nok természetével; igy kapott'azutdn a
szappan €s vele egylitt a gyertya gydrtdsa
oly rendkiviil nagy lendiiletre.

A zsirokrél irt munkdja mellett leg-
nevezetesebb Chevreul-nek a szinek-
r6l, a festékekrdl és a- kelmefestésrél
végzett tanulmdnya. Idevdgé értekezé-
seit a. pdrizsi akadémidnak nyujtotta be
és azok legelGszor az akadémia folyé-
iratiban, a »Comptes rendus< 1835—
18635. évfolyamaiban jelentek meg. Ké-
s6bb az akadémia kiaddsiban ondlléan’
is megjelentek.(»Recherches chimiques
sur la teinture«. Paris, 1862. »Exposé
d'un moyen de définir et de nommer
les couleurs«. Paris, 1861. »Des cou-

leurs et de leurs applications aux arts
industriels a 'aide des cercles chroma-
tiquese. Paris, 1864. stb.) Eme tanul-
mdnyok czélja egyrészt a szineknek fizi-
kai szempontb6l valé megvizsgilisa,
mdsrészt pedig azon viltozdsok meg-
dllapitdsa volt, melyeket a festékek a
mindennapi haszndlatban szenvednek.
A fizikai vdltozdst f6leg a festékeknek
egymidssal valé keverésében és egymds
melletti alkalmazdsdban taldlja. Az egy-
m4ssal keverés csindl pl. a kékbsl és
sdrgabol zoldet, a kékbol, vorosbsl,
sdrgdbdl pedig feketét. Ha két szin egy-
mdssal nem keverve, csak egymds mellé
van gllitva, akkor a szem mind a kett6t
litja ugyan, de mdskép itéli meg Oket,
mint mikor mindegyiket kiilon ldtja.
Ennek kapcsdn kijel6li a hatdsokat, me-
lyeket a falak, a butorok és a ruhdzat
szine az emberek arczszinén okoz és
megadja még a szabdlyokat is, melyek
szerint a kiilomb6z8 szind virdgok a
kertekben elosztanddk. Végre bebizo-
nyitja, hogy a szinek harménidja védlto-
zatlan, mathematikai torvényeknek van
aldvetve. .

A festés chemiai elméletének fej-
tegetésében elGszOr is megvizsgdlja a
szoveteket, a melyeket festeni akar,
azutdin meghatdrozza kisérletileg, hogy
miné viltozdst tesz a festékeken a tiszta
viz, a levegd, a vildgossdg, a meleg stb.
Megvizsgdlja a legkiilonboz6bb festé-
keket, nevezetesen az indigét, a berlini
kéket, a kurkumdt, az orseille-t stb. és
a magaviseletéket gyapjun, selymen és
gyapoton. Tanulmidnyozza tovdbbd a
kiilonféle paczok hatdsit a szinek erds-
ségére, a festékeknek a szovetre erdsi-
tése modjait €3 a t6le készitett chroma-
tikus tdbldkb6l meghatdrozza a kiil6n-
féle festékeknek viszonylagos 4llandé-
sdgdt. Chevreul eme kutatdsokat hosszi
idén 4t (1828-t6l 1864-ig) rendkiviili
szorgalommal és kitartdssal végezte és
a festés elméletét sok t1j adattal gazda-
gitotta. o

Ezek Chevreul legfébb munkdi;
mitkGdésének hosszi ideje alatt azon-
ban a chemidnak még cok 4gdban ku-
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tatott és a » Comptes Rendus«-nek alig
van kotete, a melyben nevével ne ta-
lalkozndnk. On4ll6 munkdi kozil meg-
emlitendd még az organikus elemzésrél
irt kényve (»Considération général sur
I'analyse organique et sur ses applica-
tionse, Paris, 1824.) tovdbb4d a »His-
toire de connaissance chymique.« Pa-
ris, 1866.

Az 1870—71-iki franczia-porosz
héboru alatt a 85 éves aggastydn nem
hagyta el mizeumdt, noha tGbb mint
80 bomba csapott bele a szekrényekbe
és a gyiijteményekbe, maga pedig a
legnagyobb . fogyatkozdsokat 4llta ki.
Ugyanekkor erélyes fellépésével meg-
mentette a Gobelins-gydrat a Commune
gyujtogatdsaitél. Ekkor irta a »Distra-
ctiond’'unMembre de'Institutde France,
lorsque le Roi de Prusse Guillame L
assiégait Paris¢ czimii hires: munk4j4t.

Nagy érdemeihez mérten sok szd-
mos kitiintetésben részesiilt a hosszi
élet alatt. Az »Académie des Sciences<
mar 1826-ban tagjdvd vilasztotta.
1838-ban annak alelnéke, 1839-ben
pedig elnoke volt. 1852-ben a »Société
d’encouragement pour 'industrie natio-
nalec 12,000 frankos dijit nyert el;
1873-bana »Society of Arts« az Albert-
éremme] tiintette ki »a szappanosoddst,
kelmefestést és mezégazdasdgot illets
munkdlataiért, melyek félszdzadn4l to-
vabb jotékony hatdssal voltak a vildg
ipardnak fejlddésére«. 1826-ban a lon-
doni »Royal Society« is levelez$ tag-

javd vidlasztotta. Tagja volt tovdbbd a

koppenhdgai, stockholmi, berlini, mosz-
kvai stb. akadémidknak.

A piérizsi akadémia mdr évekkel ez-
el6tt elkészittette mellszobrat, a heidel-

bergi egyetem pedig 500 éves fenndlld-

sdnak linnepélyén 1886-ban tiszteletbeli
doktorrd nevezte ki.

Szdzéves jubileumdn megiinnepelte
az Gsz tuddst az egész tudomdnyos vi-
lig, de kiilonGsen nagy .ovdcziékban
részesitette Pdrizs és az ottani tudom4-
nyos intézetek. Az »>Academie des
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Sciences¢ elnoke szép beszéd kiséreté-
ben nyujtotta 4t neki az akadémia
ajindékdt, a mizeum pedig disziilést
tartott, melyen a tobbek kozott Frémy,
a mizeum igazgatéja is beszédet inté-
zett az iinnepelthez; Broch a hdrom
skandindv orszdg akadémidi, Let Nat a
washingtoni nemzeti intézet nevében,
Gilbert Govi a ndpolyi akadémia részé-
r6l, Goblet kozoktatdsiigyi miniszter és
még tobb tudomanyos intézet és vdros
kiildotte idvozolte.

Chevreul élete igen szerencsés volt.
Neje, életének hii tdrsa, 1862-ben halt
meg ; egyetlen fia szintén nagy kort ért
el és pdr héttel halt meg atyja elétt.
Tetemes vagyont is birt, a mi azonban
mit sem viltoztatott egyszerd életméd-
jdn. -Magas termetli, egyenes tartdst és
végteleniil nydjas természett volt; agg-
kordban »a franczia tanulék legidd-
sebbjének« mondotta magdt. Benne
olyan embert gydszol hazdja és a tudo-
mdnyos vildg, a ki egész hosszd életén 4t
nem ismert egyéb czélt, mint a tudo-
médnyock elgbbrevitelét, aki ldtta a che-
midnak 6ridsi haladdsit az utolsé Stven
év alatt és eme haladdst halhatatlan
munkdival maga is elGsegitette.

»Az emlékek fizik egymdst, ha e
nagy férfidra gondolunk« mondja egyik
életrajzir6ja ; »utolsé tagja & azon tudés
phalanxnak, mely dicsévé tette a mult
szdzad végét és a jelen szdzad elejét, kik
kozott voltak: Guyton de Morveau,
Lavoisier, Berthollet, Fourcroy, Gay-
Lussac, Thénard, Dumas, Berzelius,
Wohler, Liebig, Arago, Ampére, Biot,
Fresnel, Cousin, Regnault és mdsok«.

Chevreul temetése dprilis 13-ikdn
dllamkoltségen rendkiviili nagy iinne-
piességgel ment végbe. Kiilonosen im-
pozdns volt a pdrizsi tanul6k menete,
melyben 2000 tanul6 vett részt, hogy
megadja a végtisztességet az elhtlinyt
tudésnak, ki a tanulok egyesiiletének
elndki tisztét is hosszd 1dén 4t viselte.

S21LASl JAKAB.
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Hajoétorések a kikotGben., —
Littrow Henrik, m. kir. tengeré-
szeti feliigyels egy bécsi lapban érdekes
czikket tett kozzé a fontebbi czim alatt.
Ebbdl vessziik a kovetkezd kivonatot,
csakis a dologra nem tartoz6 némely
megjegyzését hagyva el.

A kikotében a hajotorés a legritkabb
esetek kozé tartozik. Hajotorés a kikots-
ben, képletesen szélva, egyértelmd a v4-
ratlan szerencsétlenséggel,a mely kozel a
czélhoz éri utol az embert. Azonban a
Szamoa-szigeten mdrczius 16-ikdn lezaj-
lott katasztréfa bebizonyitotta, hogy a
hajés életben ilyen esetek is el6fordul-
hatnak. Az igaz, hogy a hajmeresztd
szerencsétlenség szinhelye nem is ér-
demli meg a kikot6 nevét, mert nem
egyéb nagyon is nyilt révnél, hova a
sz€l és a hulldmjdrds akaddlytalanul be-
hatolhat s partjai koroskoriil korall-
szirtekkel vannak megrakva, a melyek
partravetés esetében a szerencsétlensé-
get csak fokozzdk, a hajot szétroncsol-
jdk, a legénységnek a menekiilést az éles
és hegyes szirteken és zdtonyok felett
magasan csapkodo hulldimverésben tgy-
sz6lvdn lehetetlenné teszik és meghidsit-
jak a segitséget is; itt sem mentGcsonak-
kal segiteni, sem uszdssal menekiilni
nem lehet. A Voros-tengerben taldljuk
az elsé e fajta korall-zdtonyokat,a melyek
voltaképen torékeny anyagbdl alakulva,
a madrepora-korallok t6kéib6l ndnek
egyiivé olyan hatalmas tomegekké, hogy
megfeneklik rajtok a legerdsebb hajé is,
és az usz6 ember, a kit 2 hulldm ilyen z4-
tonyra dob, szétmarczangolva, széttépve,
megismerhetetlen 4llapotban kerill ki
réla a partra. A hol a part mellett e fajta
korall-talaji a fenék, ott a vasmacska

kivetése is bizonytalan, &s abban azid6-
ben, a mikor a vasmacskdkat nem ugy
mint ma ldnczokra, hanem kotelekre
kotve vetették ki; a kotelet a korallok
nem ritkdn elnydtték, elvdgtdk, a vas-
macskarél leoldottdk, a mi htizamosb
ideig tart6 kivetés kozben a ldncz-
czal is megesik, kivdlt ha mdr elébb
hataimasan megtdmadta volt a rozsda.
A korall-zdtonyok keménységérsl és
temérdekségérsl alig alkothat az ember
fogalmat, mert még ott is, a hol a sekély
vizen 4t ldthat6k, csak konnyd filigrin
szovetnek, vagy valami finom tengeri
cserjének avagy tollazatnak ldtszanak, a
melyen természetesen szdz meg szdz
millic 4llatka dolgozik, hogy szikla-
keménységii tomeggé alakitsa.

A Pala- vagy Hajos-szigeteket, a
melyekhez a Szamoa-csoport is tartozik
ilyen korall-zdtonyok veszik koriil. A
korall-zdtonyok néha jelentékeny mély-
ségben gyokeredznek, néha pedig meg-
lehetds tdvol vannak a valodi partoktél,
az . n. atollokat, gdtzdtonyokat alkot-
jdk, mely esetben koztdk és a part ko-
zott mély viz van. Ezek a legveszedel-
mesebbek a feléj6k hajtott hajora nézve ;
és épen ilyenek vannak a Szamoa-
szigeteken. A hulldimverés hihetetlen
magassdgra tornyosu! itt, s az dtzuhané
hullimok, melyek a korall-zdtonyok
sekély vizén keletkeznek, szétroncsoljdk
a hajot, és minthogy koztiik és a part
kozt ismét mélyebdb viz van, a legiigye-
sebb uszénak is lehetetlen ebbél a viz-
torl6d4sbol kiszabadulni. A nyilt révek-
ben, a milyenek Madras, Bombay, Cal-
cutta el6tt vannak, vihar kozeledtekor
konnyen észrevehetd helyen, dgyulovés
kiséretében vészjelzGket tiiznek ki, a
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mint azt, az ilyen partokon harmincz év-
vel ezel6tt mdr Fitzroy kapitiny
alkalmazta, és 2 mi azéta igen hasznos-
nak bizenyult. Erre a jelre a .vas-
macskdn 4ll6 hajé mind siet vitorldit
felvonni és a nyilt tengerre menekiilni.
Az a régi mondds ugyanis, hogy a jol
épitett hajénak mit sem 4rthat a tenger,
az 6 legnagyobb ellensége ‘a szdraz-
féld: még mindig érvényes, Széval,
a mely. hajé csak teheti, felhizza vas-
micskait, menekiil a kik6tsbsl és csak
akkor tér vissza, ha a vihar eliilt.
Azonban a Szamoa-szigeteken ilyen
vészjelzések nincsenek, és a mdrczius

16-tkdn dithongd cziklon éjjel lepte meg,

a vasmacskdn levé hajékat, a melyek
kozil csak az egy angol »Calliope«-nak
sikeriilt a nyilt tengerre menekiilnie, a
mely val6sziniileg flitott kazdnnal 4llott
a kikotsben. Ilyen koriilmények kozott
a menekiilés mdsik médja az Snkéntes
partravetddés, az olyan jol vdlasztott
parton valé megfeneklés, mely azzal a
lehet&séggel biztat, hogy a személyzetet,
s6t taldn a hajot is sikerill megmenteni.
A j6 és pontos térképek, minéket mai
napsdg a vizrajzi intézetek készitenek,
feltiintetik az olyan partrészeket is, a
melyeken a partravet6dés a legkevesebb
kdrral torténhetik. A veszedelem eme
pillanatdban azutin az ilyen pontok
helyes megvalasztdsdn és elérésok tigyes
modjan fordul meg az egész dolog. Az
utébbi években ilyen médon menekiilt
meg Caldbria partjdn, nyugoti orkdn-
ban a »Saida« osztrdk-magyar hadihajo,
és csak egyetlen egy embert vesztett a
legénységbdl; az is a maga hibdjabol
lett a haldl fia, A beyruti (Sziria) rév-
ben, a hol gyakraun igen er8s nyugoti
viharok dithongnek és rettenetes hulldm-
zds keletkezik, ilyen médon menekiilt
meg az angol »Zebra« hadihajé (osszes
legénységével, mikor mdr a vasmacskdk
mind felmondtdk a szolgdlatot, s mikor
koriile részint vasmacskdkon 4llva men-
tek tonkre a hajok, részint pedig azon
igyekezetok kozben vetette Gket sziklds
partra a hulldm, - mikor felvontdk a
vitorldkat és a mély tengerre iparkod-
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tak eljutni, s odavesztek mindenestdl.
A sziriai partokon az ilyen nyu-
goti viharok alatt mindig nagy sz6ké-
dagdly is keletkezik és partravetéskor
olykor nagyon messze keriil a hajé a
szdrazfoldre, mint 2 »Zébrac esetében
is, a mely a vihar megsziinte utdn olyan
messzire esett a medrébe visszatérd viz-
t6l, hogy a tatarozds megtorténtével a
hajonak vizre juttatdisa végett olyan.
miveleteket kellett végezni, mint a
milyeneket a hajénak a hajégydrbsl vals
vizrebocsdtdsakor szokds végeznl.

A mdrczius 16-iki cziklénrél, a mely
aunnyi hajét és emberi éietet elpusztitott,
még nincs elég adatunk, hogy a vihar
kozéppontjat kiszamithassuk. Ha fold-,

. rengés, illetSleg tengerrengés vem jdrt

vele,a hulldmzdsnak mindenesetre rette-
netesnek kellett lenni, mikor egyes
hulldmai csak dgy konnyd szerrel fel-
kaphattdk és a korall-zitonyhoz csap-
hattdk az olyan hajétis, mintaz »Eberc.

Még a hajésok kozt is nagy az
olyanok szdma, a ki optikai csalodds
alapjén 6ndllé hullimmozgdsban hisz-
nek, és latni vélik, miként érkezik egy-
egy hulldm a hajohoz, kisebb-nagyobb
erével emelgeti, oldalra déjti s az ellen-
kezé oldalon ismét tovahGmpolysg. A
hulldmnak nincs haladé, dramlé moz-
gdsa, csak emelkedése és siilyedése
(hulldmhegy és hulldmvolgy) torténik
hihetetlen sebességgel. A magasra tor-
nyosulé hullimot, a mely gyakran elére
zuhan s tajtékozé hulldamokk4 torik meg,
a vihar elfgjja és tajtékja a levegSben
oszlik szét. A viz csak emelkedik és
siilyed, a nélkiil, hogy haladé mozgdsa
volna. Keletkezzék a hulldm akdr erds
légnyomdstél (szél), akar a tenger fene-
kének emelkedéséts] vagy siilyedésétsl
(tengerrengés), ebben a -— ha szabad
igy mondanunk — merdleges irdnyban
valé mozgdsiban Ordnként 380 kilo-
méternyi sebességgel terjed tova, holott
gyorsvonataink 6rdnként alig tesznek
tobbet 40 kilométernél, A peru-iquiquei
foldrengés okozta hulldm 24 6ra alatt
8760 mérfoldet (1 teng. mfd. = 1835
méter) tett, a mely id§ alatt elérte Japdn
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partjait €s ott még pusztitott is. A Jo-
remény fokdndl és Amerika déli csticsdn
eddig mért legmagasabb hulldmok a
tengerszinétsl szdmitva g—r10 métert
tettek. Ha a mértéket a hulldmvolgytsl
szémitjuk, e magassdg kétszeresét kap-
juk. A legnagyobb hullimok hossza
150 méter, vagyis tobb mint a magassdg
hiszszorosa. Azt a dagily-hulldmot, mely
az 1755-ik évi tengerrengéskor Lissa-
bon vdrosdban annyi kdrt okozott, 10—
13 méter magasra becsiilték. A ki ten-
ger kozelében lakik és foldrengést érez,
onkénteleniil is a tengerre irdnyozza
szemét, melyen a hullimmozgds a leg-
borzasztébb pusztitdsokat viheti végbe.
Az iquiquei tengerindulds Japinban nem
okozott foldrengést, hanem borzaszté
szok6dagdlyt tdmasztott, a melynek hab-
jai mérfoldekre tortek be a szdrazfoldre.

Igy torténhetett a dolog a szamoa-
szigeti orkdnnalis; a legkozelebbi hirek
mindenesetre tudtul adjdk majd a
Csendes-6czedn ama rombol6 hulldm-
mozgdsinak meteoroldgiai okait. Az
utolsé hénapok egyébirdnt 4ltaldban sok
tengeri szerencsétlenséget okoztak; ilyen
a »Princessin Henriette« és »Comtesse
de Flandre« két szép hajénak elsiilye-
dése OsszeiitkGzés kovetkeztében, a
melyek koziil az utébbi, kozepén ketté-
metszve, szdlll ald a tengerfenékre.
Felborult két franczia torpedo-naszad
is, 2 melyeknek hibds szerkezete ut6lag
bizonyult be. Valésziniileg azokat a sze-
gényeket fogja érni a szemrehdnyds, a

kik vaskoporséjokban ott vannak el--

temetve a tenger fenekén, a kiknek Gz-
vegyel és 4rvdi elveszett kenyéradoikat
siratjdk, s a kiket nekik az admiralitds
legokosabb tandcsosa sem adhat vissza.
A tengeri szerencsétlenségek szdima év-
r6l évre novekszik. Plimsol, az ember-
bardt, a kinek a hajok szerfeletti meg-
terhelése és a régi, tgysz6lvan haszna-
vehetetlen hajék biztositdsa ellen ir4-
nyulé huménus intézményét koszonjiik,
ismét felemeli szavdt. Statisztikailag ki-
mutatja, hogy Angolorszdgbél évenként

2000 matréz indul el, a ki tobbé soha-

vissza nem tér, és tandcskozdst kivdn
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tartatni a hajézds terén szakemberekkel,
hogy a tengeriszerencsétlenségek szdma
lehetsleg csokkentessék. Nem az elemek
diihe az, a wit6l a legtobb esetben {élni
kell. Azokat a régi keletti hajékat mer6-
ben azért kiildik a tengerre, hogy el-
meriiljenek és tulajdonosaiknak busds
biztositdsi dijat hozzanak. A hanyag
hajékormdnyzds és az emberek telhetet-
len birdsvdgya a tengeri szerencsétlen-
ségek f6okozoja. Cs. J.

A mumia-bliza csirdzé erejérél.
A New-Castle régészeti tdrsasigban
Philipson legijabban egy igen ér-
dekes elGaddst tartott az tgynevezett
mumia-buiza csirdzé erejérél. Az elgads
abbdl a tételbsl indult ki, hogy teljes
lehetetlen elhinni, hogy a biiza az &
csirdz6 képességét 2000 vagy még tobd
esztendeig megtarthassa. Ha a mimia-
biiza mindamellett kicsirdzott, ezt
egyes egyediil az arabok csaldsdnak kell
tulajdonitami, a kik a velok sziiletett
ravaszsdgb6l biuzdt rejtettek a mimidk
ruhdi koz€ s ezeket azutdn drdga pénzen
eladtdk. Az angol gazdasdgi egyesiilet-
nek m4r 1834-ben megkezdett kisérletei-
bél tisztdra kideriil, hogy a megvizsgslt
288 novénycsalad kozill csak igen
kevés mag tartja meg csirdzé erejét tiz
éven tul. Az egészbdl csak egy heted-
rész csirdzik ki 10 éven til, s ezeknek
egy negyede még 20 év milva is alkal-
mas volt a csirdzdsra, 25 vagy leg-
feljebb 27 évig csak egynehdny hiivelyes-
féle, malvacea és tiliacea tartotta meg
csirdz6 erejét. A fanerogdmok magvai-
nak el6bb-ut6bb el kell halniok. A mag-
szem is, valamint a maddrtojds, €l5-
1ény, a mely lélekzik. De épen a lélekzés-
nek el6bb-utsbb ki kell meriteni az élet
erejét. Ha e folyamatot lassitjuk, az élet
is tovabb eltart. Mentdl kevesebb oxigén
hatol a bilzdba s ment6! kevesebbet
éri 2 nedvesség, anndl tovdbb tart el a
benne szunyadé élet. Sennor Batalha
gllitdsa szerint, a rizsszem a koril-
ményekhez képest egy szdzadig is meg-
tartja csirdzé erejét; - de azt, hogy a
bizaszemek 2000 esztendeig is elevenek
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maradjanak, teljes lehetetlen elképzelni,
még ha a legeslegkedvezébb korilmé-
nyeket tessziik is fel. —

A szé] sebessége, — A bécsi
léghajésok tdrsulatdnak legutobbi koz-
gyilésén Hann, az ismert meteorol6-
gus el6addst tartott a szél sebességérél.
Ebbdl vesszitk 4t a kovetkezs érdekes
adatokat.

A szél erejét gyakran szoktdk az
4. n. tizes beosztds szerint kifejezni. E
szerint

o szélcsendet,

3 kozonséges szelet,
6 erds szelet,

9 vihart,

10 orkdnt
jelol. Erdekes ezt az 6nkényes megjels-
lést a tényleges sebességekkel Ossze-
hasonlitani, a miként az Anglidban tett
legtjabb kisérletekbsl kovetkezik.

Tizedes Sebesség méterekben
beosztis masodperczenként
(o] (¢}
3 3
6 17
9 28
10 33—40

A szélnek vannak iddszakos maxi-
mumai és minimumai. Az éjtszakdk
dltaldban csendesebbek, mint a nappa-
lok. Eurépa kézepén a maximum d. u.
1—2 6ra koriil, a minimum pedig reg-
geli 5 orakor szokott bekoévetkezni. Ez
48 méter, ha amaz 6 méter.

A legnagyobb sebesség, a mit 1873
6ta megfigyeltek, 30 méter volt mdsod-
perczenként. Az indiai tengerek czikién-
jain 54 méter sebesség sem tartozik a
nagy ritkasdgok kozé.

A szélsebesség, a miként ezt Glais-
her felszdlldsai hatdrozottan bebizonyi-
tottdk, a légkorben felfel¢ jelentékenyen
névekszik.

. o 5 .

Dt AJegs A il sebentee
1863. jul. 21.  12™ 45
1863.5zept. 29. 15> 51>
1864. jan. 12. 14> 2'6>»
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A szél irdnya is viltozik a magas-
siggal. Ha lent déli szél fiij, fent
700—1700 magassigban (az alsé
gomoly-felh6k rendes sz{ntdjin) dél-
nyugatrél jon a szél, s a két dram kozé
zdrt sz6g 14y fok. A fodros-réteges
(cirro-stratus) felh6k magaslatdn eme
sz6g 22 *8, a fodros (cirrus) fellegeknél,
6000—38000 méter magassigban 29°.6.

Azt lehet mondani, hogy a fold-
szinti szél az dtlagos szélirdnnyal 20
szoget zar be. —_

Petroleum szilard allapotban. A
»Revue Scientifique« szerint Dr. Kauff-
mann-nak sikeriilt a petréleumot meg-
szilarditani. Az Egyesiilt-Allamokban
mdr elébb is tettek hasonlé kisérleteket,
s a petr6leumot szappannal f6zés ttjdn
zselatin-4llomdnyd és nehezen gyuls
anyagra 4t is vdltoztattdk. Dr. Kauff-
mann 1—3 szdzalék szappant tesz
hozzd és fél ordig f6zi; ez idS alatt a
szappan teljesen feloldédik s a témeg
megfaggyasodik, tgy hogy koczkdkra
végva, tiizelésre alkalmassd villik. Meg-
lehetds nehezen gyullad, de meggydjtva
lassan, minden fiist nélkiil ég és csak
2 szdzaléknyi fekete salakot hagy hdtra.
Hiéromszor lassabban ég, mint a kdszén,
mert az égése sokkal szabdlyosabb. A
kaukdzusi petréleumotis el lehet ekként
készitni, de vele kevesebb haszon van.
Ennek okdt a petroleum-fajtdk kiilom-
bozs osszetételében kell keresniink.

Sz. J.

Az épiiletekben levd fémtome-
gek becsatldsar6l a villamharfték
vezetékébe.— A villdimhdriték egybe-
csatldsdnak sziikségét az épiiletek bel-
sejében foglalt minden nagyobb fém-
tomeggel, a minék a gdz- és vizvezeté-
kek csovel, a fiit6esovek, vaslépesdk,
fémfedelek és effélék, legutdbb a fran-
czia tudomdnyos akadémia fizikal osz-
tdlya is kimondotta. A kozoktatdsiigyi
miniszternek ebbeli kérdésére ugyanis
a kovetkezoleg nyilatkozott: »Abban
az esetben, ha a villim becsapdsai ellen
a legkoriillatébb médon kivanunk véde-
kezni, igen is elengedhetetlentil sziik-
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séges, hogy minden az épiiletben levs
nagyobb témegi fémrész a villimhdrits-
val szoros kapcsolatban 4lljon.« Az osz-
tdly hozzdteszi még, hogy, haaz épiileten
tobb levezetés van s azok nem egy és
ugyanazon kitban végz8dnek, az Gssze-
kottetést nem csak egy, hanem, ha lehet,
tobb vezetéken is meg kell tenniink, s
nevezetesen azokon, a melyek a fém-
tomegek szomszédsdgdban vezetnek le.
Az osztdly e mellett alattomban fel-
tételezi, hogy a villimhdrits kiilénben,
teljesen hiba néikiil van berendezve, s
kiilonosen, hogy a foldvezeték kifogds-
talan s az évnek bdrmely szakdban is a

kell6 nedvességgel ‘koriil legyen véve.
Sz. J.

Egyszerd kisérlet a szilard tes-
tek meleg okozta kiterjedésének
megmutatasara. H. G. Madan (Na-
ture 35, 89. L) koriilbeliil 30 cm. hosszt
vOrds réz-, vas- vagy iivegpdlczit helyez
két egymdstdl koriilbelidl 25 cm. tdvol-
sdgra fektetett fa-tuskéra. A pilcza

TERMESZETTUDOMANYI

12, A Kecskemétvidéki Terméssettudo-
mdnyi Tdrsulat 1889. aprilis 4-ikén tartott
ilésén Krécsy Béla referilé eldaddst
tartott »dz elektromos kisilésrél  ritkitott
leveg it térben«. Bemutatta el6bb az elek-
tromos szikra kiilonb6zd hatdsait levegdben,
azutdn szdmos, maga készitctte Geissler-féle
csGvel demonstrilta az elektromos szikra
4talakuldsit a fokozatosan megritkitott lég-
korben s kiilonbbz8 gdzokban. A csdvek
levegéjének ritkitisit egy Dr. Kiss Kdroly
készitette Sprengel-féle higanyos légszivattyi-
val igen j6 eredménnyel végezte.

1889. 4dprilis 10-ikén Parragh Ge-
deon a kangtaldlkozds tineményeit mu-
tatta be telefonokkal. E czélbdl két telefon
sarkait Osszekapcsolta egy kis indulktor sar-
kaival, egyiket Lkozvetetlenil, a mdsikat
kommutitor kézbeigtatdsival. Az induktor
miikGdése erGs /7 hangot hozott létre a vele
kozvetetleniil Gsszekapcesolt telefonban, mely
a masik telefon bekapcsoldsival vagy ers-
sebbé vagy gyongébbé vilt a szerint, a mint
abba az elsdvel egyirinyd vagy pedig ellen-
kezd iranyu d4ram vezettetett. Ha ugyanis
az dram a telefonokban egyenld ‘irdnyu, ak-
kor egyenlé viltozatd hanghulldmok indulnak
ki bel6lok egyidejileg; ha pedig ellenkezd
irdnyd, akkor ellentett viditozata hanghulla-
mok. Egyenlé viltozatd hanghullimok egy-
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egyik végét sillyal terheli meg, a mdsik
vége ald pedig finom varré tiit tol,
s ennek fokdba wmutatédl 16 egész
20 cm. hosszu szalma-szdlat fiiz. A mu-
taté mogé fehér papirlapot 4llit.

A mint a pdlczat légszesz langjdin
heviti, a mutaté megmozdul. E médon
még az livegnek oly csekély kiterjedése
is egészen jol észrevehets. Még ponto-
sabb a szerkezet, ha a ti sima fém-
alapon s nem fin gérdiil. Ha kiil6nb&z6
fémekbsl két pdlczdt szorosan egymds
mellé helyeziink, mindenik ald kiilon-
kiilon mutatés tiit tolunk, s e mutaték
a mogottiik feldllitott papirlapnak egy-
azon kozos beosztdsa el6tt mozognak, s
ha végre e pilczakat csészébe ontott
borszesz széles ldngjan hevitjitk, még
a fémek kiterjedésének kiilonbségét is
megfigyelhetjiik. Czélszerii a mutatékat
olyformdn ellenstlyozni, hogy a szalma-
szalak .azon végeibe, melyek a tiik fokdn
tul érnek, egy-két sdrét-szemet dugunk,
s pecsétviasszal elzdrjuk Sket. Sz, 7.

MOZGALMAK’A' HAZABAN.

mist erdsitik, ellentett viltozatiak pedig
gyengitik. Ez utdbbi esetben még egy mi-
sik hang-taldlkozisi tiinemény is észlelhetd
volt, t. i. két 4j (kombindlt) hang keletke-
zése: £ és (. A hanglebegéseket szintén
eld lehetett 4llitani, ha a telefonok kiilon
induktorral kapecsoltattak &ssze.

13, 4 Magy. Foldtani Tdrsulat 188g.
dprilis 3-ikdn tartott szakiilésén Inkey
Béla a roméun geoldgiai irodalom és sajit
kutatdsai alapjin értekezett » Romdnia geols-
gial vissonyairdl«, bemutatva a roman f6ld-
tani intézettél kiadott Lkozleményeket és
térképeket, melyek a kirdlysdg legnagyobb
részére vonatkoznak. Emliti tovibbd, hogy
a romin geoldgusok kozott a mesozéi iile-
dékek osztilyozasit illetleg vélemény-
kiilonbség van; sajit tanulméinyai alapjin
4llithatja, hogy a Kirpdtok déli lejtdjén
fellépé kvarczitok, fekete paldk és mész-
koévek a jura-korba tartoznak; a harmad-
kor iiledékes kozeteire nézve is marad még
tisztdzni vald.

Inkey tovibbid bemutat a Zsilvolgy-
bdl anthracitot, mely eléfordulisinak koril-
ményeinél fogva vilik nevezetessé; ugyanis
szemcsék alakjiéban: grafittartalmi fillitekben
taldlhatéd.

Dr. Schafarzik Ferencsz kia
Kir. M. Természettudomdnyi Tarsulat meg-
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bizasdbbl a Cserkhdt geoldgiai szerkezetét ta-
nulményozta, eldadta mindenek elStt kbzet-
tani vizsgilatainak eredményét, mely alka-
lommal a tud. egyetem asvdnytani intézet
— hol a szakiilés ez alkalommal kivételesen
ilésezett — elektromos mikroszképja segit-
ségével bemutatta az eruptiv kézetek vé-
kony csiszolatait. A Cserhdt pyroxen-ande-
sitjei részint a rogos, részint a lepényszerii
livikhoz sorozhaték. E livdk feddjét lajta-
mész, feledjét rhyolithtufdk alkotjik, melyek,
a salgé-tarjani viszonyokbdl kovetkeztetve,
az alsé mediterrin emeletbe tartozhatnak.
A Cserhit délkeleti szélén szarmata és pon-
tusi emeletbeli lerakoddsok taldlhaték.

14, 4 Magyar Tudomdnyos Akadémia
IIT. osztdlya 1889. dprilis 15-ikén tartott
ilésén 6 elbadis volt.

Hunyady Jend L tag »4s orthogo-
nalis substitutio egyiitthatéinak paraméteres
értékei« cuimil értekezésével foglalt széket.

Mocsdry Sdndor »4 Foldgomb
fém-darazsai«-rél tartott székfoglalé eldaddst,
Ssszefoglalva azon nagy munkéja f6bb ered-
ményeit, melyet szdmos évi tanulmanya
alapjén allitott Bssze s a mely latin nyelven
az akadémia kiadisiban jelenik meg. A
magyar nemzeti mizeum gydjteményén kiviil
tbb nagyobb mizeum és szakbiuivir gyijte-
ménye szolgdltatta midvéhez az anyagot,
melyet az Osszes szakirodalom segitségével
tanulményozott. MGvében 733 faj van a
Fold kerekségérdl leirva és jellemezve;
hazénkbol g2 faj ismeretes,

Hégyes Endre »Kisérieti adatok
a veszettséy némely fliggbben levs kérdésének
tisstdsdsdhos« czimen a kovetkezd kérdé-
seket tirgyalja:

1. Gydgyulhat-¢ Sndnmagdts. a mdr
kitort wvesszettség # Orvosi tankdnyvek meg-
egyezd véleménye és a kozfelfogdsban is
meggyokerezett tudat az, hogy ha valakit
veszett kutya mar meg és egy id6 mulva
kitdr rajta a veszettség, nem lehet tGbbé
kimenteni a bajabél. Hasonlé sors var a
veszett ebtd] marott allatra is, ha egyszer
méir észre Jehet venni rajta, hogy meg-
veszett. Azon esetekrdl, a melyekrSl azt
allitjak, hogy az illetd betegek meggydgyul-
tak, soha se lehet tudni, vajjon igazi veszett-
ségi esetek voltak-e azok, mert vannak a
veszettséghez hasonlé ideges bajok és a
természetben el3jové egyes emberi és dllati
veszettség-esetekrdl soha sem tudja biztosan
az ember, vajjon veszett volt-e a marott
allat csakugyan vagy nem, Itt biztosan csak a
kisérleti tapasztalat dnthet, a mikor biztosan
lehet haldlos hatistt adagokban és moédon
sllatba oltani a veszettséget és ki lehet zarni
minden mis zavaré korilményt. Hogyes
negyedfél év 6ta folyé veszettségi kisérletei
folyamin 159 olyan eset koziil, a melyben
az 4llat (kutya) biztosan veszettséggel volt
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inficidlva, 13 eset volt olyan, a melyben a
kitort veszettség gyogyuldssal végzddott. E
13 eset kozil 6 olyan .volt, a melyben az
infectién kiviil semmi m4s sem tértént,
7 pedig olyan, melyben véddoltisok tor-
téntek vagy a veszettségi infectio eldtt vagy
pedig utina. Az utébbiakon akkor tort ki
a veszettség, mint az ellendrzésiil ugyan-
akkor inficiidlt, de nem oltott 4llatokon,
csakhogy ez utébbiak a kitdrt veszettségben
elpusztultak, az el6bbiek pedig kigyégyul-
tak beldle. Epen az utébbi, nem teljesen
védve oltott dllatok gydgyuldsi esetei adjik
magyardzatit annak a korilménynek, hogy
egyesek a nem oltott kutyik kozil is ki-
gyogyulhatnak a mdr kitdrt veszettségbél.
Ezek oltatlan dllapota ugyanis csak latszo-
lagos. Valdszinii, hogy ezek természetes
uton, mis koébor veszett ebek tébb izbeli
mardsai 4ltal oltottak be gy, hogy hara-
pasoktél nem vesztek meg, hanem csak
beoltattak, bar tokéletlendl. Az embernek
ilyen természetes, de tSkéletlen védéoltasa
nem fordulvan el6, a mar kitdrt veszettség
prognézisa a legszomoribb. A bajjal szem-
ben a therapia tehetetlen. A veszettség ki-
torését az emberen csak megelGzni, de a
kitort veszettséget gydgyitani nem lehet.

II. Meddig tart a mesterségesen létre-
hozott immunitds a veszeltség ellen 2 Immu-
nissa tett Aallatokat hosszabb id6 mulva és
els6 préba utin Hdégyes ujra Lkiprébalt,
vajjon immunisak-e vagy nem. I3 hénap
mulva egy ilyen 4llat az 4j prébin immu-
nisnak mutatkozott, Azon 26 illatot, mely
az intézetben fertdzés elStt és utdn tor-
tént véddoltdsokkal immunissi tétetett, fel
lehetne hasznilni e fontos kérdés meg-
olddsidra, ha volna alkalmas helyiség az
allatok eltartdsdra, gy hogy 2—3—4 év
mulva vizsgilnd meg id6rdél id6re ez allato-
kon az immunitdst, Jelenleg az immunis
allatok mar az utolsé préba utan az 5—18-dik
hénapban vannak., Kiér, hogy az intézet
helyiségeinek sziik volta miatt nehezen van
kilitds e huzamosabb ideig tarté észleletek
megtételére.

III.  Orékilheté-e a wvessettséy ellen
mesterségesen létrehosott mentesség 2 Véds-
oltds 4ltal mesterségesen veszettség-mentessé
tett him és nd 4llat négy ivadéka kozil a
veszettség-fertdzést hirom nem 4llotta ki,
de ezek koziil kettd a veszettség virusa erejé-
nek megfeleld idén tdl, tehit elkésve veszett
meg. Igy ez észleletbdl annyi kitlnik, hogy
a teljes immunitis a veszettség ellen nem
oroklddik 4t, az immunis sziilloktdl szir-
mazott ivadékokon azonban partidlis immu-
nitds mutatkozik.

Végiil potadatokat terjesztett eld a
magyarorszigi veszettségi statisztikdhoz 1885,
november 1-£t31 1888. junius végeig. Hogyes
tandr az akadémia mult évi oktéber 1s5-iki

15
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iilésén jelentést tett a Pasteur-td]l ez idé
alatt gyégyitott magyarorszigi veszetteb-
marott 51 egyénr6l. Azon idében azonban
még nem volt alkalma a tobbi ugyanazon
idé alatt veszett kutyitél megmarott, de
gyoégyitdsban nem részesdld egyénekrdl
statisztikai kimutatdst adni. Jelenleg kozli
az ide vonatkozé adatokat is. 1885. november
1-6t6]1 1888. junius végeig Magyarorszigon
532 veszettségre gyanus 4llatmaris jelen-
tetett be. Ezek koziil 49 Pasteurnél (kettdt
az oktdber 15-iki kimutatisban emlitett §I
kozil el3bb mart meg a kutya), 13 Bécsben
Ulmannal kapott antirabikus gyégyitdst. Te-
hat 62 egyént oltottak be, 470 egyén pedig
nem részesiilt oltastban. A 62 beoltott egyén
kozil tudomdsa szerint csak egy halt meg,
egy év mulva a védooltisok utdn, de az sem
veszettségben, hanem tiid§vészben, ellenben
a 470 mem oltott kozill 44 lett a veszettség
martaléka (9-3%;). A Pasteur-féle ebdiih-
ellenes véddoltds hasznossiga tehdt az
abban részesiilt magyarorszigi veszetteb-
marottakra nézve statisztikailag is bebizo-
nyitott téaynek vehetd.

Szily Kdlman r. t. bemutatja dr.
Kovesligethy Rado egyetemi tandr-
segéd kozleményét »A4 kis-kartali csillag-
vizsgdlé toronyréle. (B8 kivonatban lisd e
fiizet 187. s kovetkezd lapjain.)

Than K aroly rendes tag elGterjeszti
dr. Udrdnszky L4isz1d értekezését:
> Adatok a gliczerin képsbdéséhes szeszes erjedés
kogbens, melyben oly kisérleteketirle, melyek-
nek eredménye a mellett sz6l, hogy a gliczerin
képzédése szorosabb viszonyba hozandd az
élesztS-sejtek szervezetével, mint a hogy azt
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Pasteur tette, ki azt hiszi, hogy a gliczerin
épp ugy képzddik a czukorbdl a szeszes
erjedéskor, mint a szénsav é&s az alkohol.
Mivel a leirt kisérletekben szeszes erjedés-
nek nyoma sem volt s az &lesztd sem czukrot,
sem masféle Aathasonithaté szénvegyiiletet
nem kapott tdplilékul és gliczerinképzédést
mégis észlelni lehetett, jogossd vilik az a
feltevés, hogy a szeszes erjedéskor képzddo
gliczerin az élesztd-sejtek anyagcseréjémek,
vagy szétesése termékének tekintendd.

VégiillThanhofferLajoslevelezb
tag dr. Onodi A., »Ujabb adatok o gége
élettandhos és kértandhoz« czimi munkdlatit
terjeszti be. A gége szélhiidéseinek fontos
és bonyolult tanihoz Dr. Onodi feljesen
17 gégekisérleti eljardssal 1wjabb adatokat
szerzett. E firadsigos és rendkiviil finom
eljards lehetdvé teszi, hogy az él§ dllatban
a gégének nemcsak minden egyes izma,
hanem az izmokhoz mend egyes idegszilak
is elkiilonithetdk. Az igy elért eredmények
a gége-szélhiidések koril évek ota folyd
vitdban lényegesen hozzdjirulnak az egyes
nyilt kérdések tisztdzdsihoz.

15, A Magyar Tudomdnyos Akadémia
nagygyilése 1889. méjus 3-ikan az Akadé-
mia elndkévé B. Eb6tvoes Lordnd-of,
misod-elndkévé Dr. Fraknéi Vilmos-t
s a IIL. osztdlyba tiszteleti tagul B. P o d-
maniczky Géz4-t, rendes tagokul
Dr. Hégyes Endré-t és Dr. Konig
G yula-t, levelezd tagokul Dr. Antal
Gézait, Dr.DadayJendt, Dr.Sche-
nek Istvin-t és Dr. Schulek Vil-
m o s-t vdlasztotta.

REGI MAGYAR MEGFIGYELESEK.

12¢. Debretzen 16-dik Nov. — Ked-
ves Kurirom! — Publicumot illetd interes-
sant Gjjsdgot irhatok az Urnak. Tegnap elbtt
milt egy hete, akkoron-is itt Debretzenben
létemkor bé.vetddvén az gy nevezett Ujj
Patikdba, littam ott az edgyik Szabdlts
Virmegyei, és az ide valé véarosbéli két
Physicusokat edgyiitt lenni, kezekben for-
gatvdn valamelly hoszszokos kisded iiveg-
tsét, a’ melly mintegy négy létnyi piros lang
szinfi nedvességgel volt tele, és hogy annak
orvosld erejét a’ Tisztvisel6knek inditdsdbol
akarndk szorossan megvizsgilni. — — —
Holmi kérdezdskodéseim utin kezembe ad-
jdk nékem is azon viznek nyomtatdsban
levd fél 4rkusnyile irdsat, hogy tudniillik
azzal a fogaknak npevezetes hibdi meg-
gyégyittatnak, szennyeitdl megtisztittatnak

és osztén egészen megfejérittetnek. Sal-
vator de Burgio nevii fog tisztitd
Olasz Orszagi Orvos két, hirom, négy, s6t
otdd fél R. forintokon arulja az illyén kis-
ded iivegtsével valé fogakat fejéritd titkos
orvossigit, Arcanumit, és hogy Bononiin,
Tergesten, Goritidn, Lajbocon, Grétzen,
Bétsen, Pozsonyon, Budin, Eger’ virosain
keresztiil iltal utazvidn, mindeniitt j6 szima
iivegekkel adta el orvossigit a’ fellyebb
meg {rt méreg drdga A4rron, tsak Bétsben
és Posonban mindenikben ezer ’s meg-ezer
iivegeket osztogatott ki 2’ szegény kdznép
k3z6tt. Minthogy ezen Arcanista fog’ tisz-
tité orvossidginak ditséretire tzélozo ki osz-
togatott ajanlé tzéduldjaban azt is mondja,
hogy az ingyen sem Minerale Acidum-bél,
hanem Pegetabilédsl 4ll, azért az emlitett
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hirom Physicusok a’ jelen levé két Pati-
kérius Legényekkel egyiitt rendrdl rendre
késtolgatvin, az izb6l nyilvidnsigoson észre
vették, hogy ellenkezGképen vagyon a’ do-
log, mert stypticus, savanydl, tsipSs, fojtés
ize vagyon mint a’ Vitriolumnak szokott
lenni. Ez okaért egy asztal kalinynit az
orvossigbdl ki toltvén egy kisded pohirba,
és ugyan annyit az Adlcalinus probatorius
Ligquorbél, az Oleum Tartari per delrquinm-
b6l kdzibe egyelitvén, imé azon hirtelenség-
gel annyira meg héborodott, fel buzdult, és
sebessen fel forrott, hogy a’ habjit a’ Ré-
solisos pohdrnak ajakin felyiil-is sokaig
hanyta ki felé; szinte éppen azt mivelte,
mint midén az utdn &’ Spiritus Vitriok
acidusra, és Spiwritus Salis acidusra azon
Oleummot Tartari per deligquium toltottenek,
avagy ezen Alcalinum Oleurn kozzé Vitrioli
Oleumot tsepegtettenek. Ezen prébakbél
vildgosan ki tetszett, hogy az Olasz Orszdgi
Arcanistdnak fog’ orvossigaban igen nagy
mértékben vagyon az Acidum Minerale
Corrosivum, nevezetessen Vitriolum, melly
a’ fogaknak kiils6 bé-fedd hartysjat, a’
héjjat, tsipds, étetS és mardos6é ereje 4ltal
meg vesztegeti, és a’ szerint a’ fogakat el
rontja. Toltottenek nagyobb vildgositdsnak
okdért tzitrom és pomogrdndt leveleire-is;
mint vegetabile Acidumokra ugyan azon
probatorius alcalinus Liguorbél, de semmi
fel-forraddsa annak nem tapasztaltatott: a’
honnét nyilvdnvalova lett, hogy az Arca-
nista’ &llatdsa nem igaz; Mert az orvossaga
nem Vegetabile Acidumb6l, melly nem any-
nyira artalmas eszkdz, hanem hathatés Cor-
rostvum Minerale Acidumbél ill, melly a’
fogakat bizonnyal meg-vesztegeti, és elrontja.

Csuddlkoztanak a’ visgilodé Doktorok ma- |

gok kozott, mi moédon eshetett az meg,
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hogy 6lly’ sok neveszetes Virosokon keresz-
tiil jovén 4rtalmas orvossdgit még is sehol
se visgdltdk meg az ahoz értd Chemicus
Doktorok. (Magyar Kurir. 1792—1496. 1.)

128. Siros Nagy Patak, Mirtzius 5-dikén
.......... kiilénds vélt az is, hogy
az elmdlt kardtson elsd napjdnak estvéjén,
a’ mikor a’ Hegyallydn hé esett, nap nyugot
és észak kozott egynéhanyszori villamist is
littunk, melly dolog egyéb erint tsak ritka,
de nem szokotlan : mert leg kozelébb 1799-ik-
ben is, éppen karitsony elStt vald estve,
a’ mikor a’ hé siiriin esett, a’ villamds, még
pedig igen szembetiind lobbadozdsaival, a’
napkeleti lithatirt koril futotta, s’ estvéli
6 oratol fogva g oraig tartott. (Magyar
Kurir. 1803. IL. fertily esztendd 413. lap.)

129, Szigetr5l Mairamaros Varmegyében
17-ik Oct. 1793 esztend. eggy igen ér’demes
és tudds bardtunk azt irja. Ujsiagban egyebet
irni nem tudok, hanem tsak ezt, hogy bdtor
ez a’ mi Maramarosunk igen hideg tartomany-
nak tartatik, még is meg esik, hogy kéttzer
is terem a’ gyiimolts benne. Az idén is
talaltatott itten mdsodszor termett megy,
mely tsak nem egészen tSkélletességre ment.
Ez el6tt 6t6d nappal tulajdon magamnil
vélt eggy olly alma 4gatska, mellyen 3
mésodszor termett almitska littatott. A’
nagyobb és kozépsé volt akkora mint eggy
ko6zonséges did. Ritka jelenés, kivéltképen
a’ Carpatus hegyek alatt. (Magyar Kurir
III. darab 1793, 207. lap.)

130. Torjin nem régiben egy aszszony-
nak ollyan gyermeke sziiletett, a’ mellynek
két feje volt egymis felett, és két nyaka.
Ez is keresztséget ért, de irtédzas vélt red
nézni. (Magyar Kurir I. darab 1793, 192.1ap.)

RADNOTI DEZS6.
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Szakiilés 188g. aprilis hé 17-ikén. l elegyek égnek el és a nitrogénnak barmily

Dr. Ilosvay Lajos »Adalékok az ozon
és  salétromos-sav képzBdéseihez és kém-
hatdsaihoz« és »Van-e a levegSben ozon P«
czimen megismertette a Griess-féle reak-
czidnak sajit maga készitette médositdsat,
a mely szerint a salétromos-savnak egy
ezermilliomod milligramm mennyiségét egy
kobceentiméter vizben még ki lehet mutatni.
Az ozon és a hidrogénperoxid kémhatésira
az ezen reakczioval kapott rézsaszind fes-
téket alkalmazza., Kisérletekkel bizonyitotta
be, hogy a gyors égés alkalméval, nem
ozon — mint eddig hitték — hanem salé-
tromos-sav keletkezik ; tovibb4, ha glz-

csekély nyoma van jelen, mindig salétromos
sav képzodik. A kilélegzett levegSben szin-
tén van salétromos-sav. Kisérletileg mutatta
ki, hogy a levegdn 4tcsapd elektromos
szikrdk a levegd alkoté részeibdl nem ozonmt,
hanem salétromos savat hoznak létre. A
maga részér6l nem hiszi, hogy zivatarok
alkalméval ozon keletkezzék, a melynek
semmi haszna sincs, hanem azt vallja, hogy
a keletkezd termék nem-mds, mint a ter-

" mészet "hdztartdsdban annyira fontos salé-

tromos-sav, :
Dr. Lengyel Béla »A ling képe
langon« czimen elGadisi kisérletet s hozzd

15*
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val6 meglepben egyszerii késziiléket mutatott
be. A - kisérlet dnnak igazoldsiara szolgil,
hogy a nitrium gbze arra a fényre, 2 melyet
izz¢ dllapotban maga is kisugiroz, 4tlitszat-
lan. Ennélfogva ha hidegebb nitriumlingot
forré nitriumling elé illitunk, a hidegebb
l4ng, noha teljesen azonos szini a mele-
gebbel, mégis feketének latszik a melegebb
lingon.

Valasztmanyi #ilés 1889. 4prilis
17-ikén. Az elnok megnyitvin az iilést, iid-
vozli Entz G é€za vilasztmanyi tagot, a
ki eztittal van elsé izben jelen a vilaszt-
miényi iilésen. — Eljenzéssel idvdzlik.

Lengyel Béla e. titkdr kéri a valaszt-
mdnyt, hogy az évharmadi pénztirvizsgilatra
bizottsigot kiildjon ki.— A vilasztmdny az
elsG évharmadra pénztirvizsgilékul Fr o h-
lich Izidor és Staub Mdricz urat
kéri fel.

A titkdr el3terjeszti a »Congrés inter-
national de Zoologie« szervezd bizottsigi-
nak levelét, melyben felkéri a Térsulatot,
hogy a nyaron tartanddé zoolégiai kongresz-
szuson képviseltesse magidt. — A valasztmény
a parizsi zoolégiai kongresszusra az elndk
inditvinydra Paszlavszky Jozsef-et
kiildte ki, tovibbi Entz Géza és Hor-
vath Géza vilasztmdnyi tagokat bizza
meg, hogy a Tarsulatot képviseljék.

Lengyel Istvin irodaigazgaté eldterjeszti
a forg6 téke pénztiri dlldsit 1889. mirczius
haviban. — Tudomaistl van. ’

A titkdr elGterjeszti a szarajevéi bos-
nyik és herczegovinai orszigos mizenm le-
velét, melyben arra kéri a Térsulatot, hogy
a mizeumnak »Glassnik zemaljkog muzeja«
czimli évnegyedes folydiratit cserébe el-
fogadni sziveskedjék. — A vilasztminy a
csereviszonyt elfogadja s elrendeli, hogy a
bosnydk és herczegovinai orszigos mizeum-
nak a Kozlony és az orszigos érdekid ku-
tatdsok kiadvanyai kiilldessenek meg.

Heller Agost kdnyvtirnok elGterjeszti,
hogy a »Chapel Hill N. C. Elisha Mitchell
Scientific Society« csereviszonyba 6hajt
lépni a Térsulattal. — A vilasztmany a
cserét elfogadja s elrendeli, hogy az orszigos
segélybdl megjelend munkik, a Berichték
s a Kozlony killdessenek meg.

A titkdr jelenti, hogy a Tdarsulat se-
gitkezésével megjelené »Mathematische und
Naturwissenschaftliche Berichte aus Ungarn«
czimil folydirat szerkeszt8sége a leghjabh
kotetbdl a 150 koteles példanyt beszolgdl-
tatta, . .

Frohlich Izidor vélasztményi tag, mint
a »Berichték« szerkesztje ennek kapcsin
jelenti: 1. hogy a most megjelent kdtetben
a Kozlonybdl és a Poétfiizetekbdl Gsszesen
12 dolgozat van felvéve, és 2. hogy a Be-
richték technikai akaddlyok miatt fiizetek-
ben nem jelenhetvén meg, gondoskodott
arré6l, hogy aszerz6k értekezéseik lenyomatit
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mér jéval a koétet megjelenése el6tt meg-
kaphassik. — Orvendetes tudomasul szolgal.

A titkdr eldterjeszti, hogy Grof Szé-
chenyi Béla Szily Kéilman ajinlatira
200 forinttal a partolé tagok soriba, tovdbbi
Bir6 Podmaniczky G éza Kis-Kartal-
rél 100 frttal, Guliacsy Béla fOomér-
nék Budapesten 100 frttalés Nagy S4dn-
dor miegyetemi konyvtirtiszt, a ki 1869
6ta immar a 10,000-ik tdrsulati oklevelet irta
meg, ezen esemény megdrokitésére ugyancsak
100 frttal az orokité tagok soridba lép. —
Orvendetes tudomdsil vétetik.

A jegyzé felolvassa a mult vélasztmanyi
ilés 6ta a kOnyvtarba beérkezett ajandékokat,
melyek a kovetkezdk : Virady Ferencz »A
majmokréls, a szerzé ajdndéka; Léderer
Abrahim »A kedély nevelésee, a szerzd
ajdndéka; Ballagi Aladir »Francziaorszig
hatisa Eurépa miivelddésére«, Dr. Chyzer
Kornél » Az onfentartisrél« és » A zemplén-
megyei orvos-gyoégyszerész egyesiilet ismeret-
terjesztl estélyein tartott népszeri eldadasok
gyljteményes, Chyzer Kornél ajdndékai. —
Koszonettel vétetnek.

A titkdr mélyen elszomorodva jelenti,
hogy az utolsé valasztminyi tlés 6ta a ko-
vetkez3 tagtirsaink haldlardl értesiilt; el-
hunytak : Bird Banffy Gyo6rgy orsz. kép-
viselS, Sz.-Nagyfaluban ; Benkd Jdzsef tanar,
Zilahon ; Bir6 Bertalan birtokos, Kisfaludon;
Csuklyi Sandor v, f&biztos, Pécsett; Dom-
jan P4l torvényszéki ilndk, B.-Gyarmaton;
Valké Nindor gybgyszerész, Galszécsen. —
Szomori tudomdsil szolgil.

Kilépésoket bejelentették . 4-en.
Tudomasil van.

A titkdr elSterjeszti, hogy a tagokhoz
intézett levél eredménye maris olyan, hogy
3 Kozlony egy-egy sziminak eddig meg-
jelent 8sszes példanyai nem elegenddk, kéri
tehit a vilasztmanyt, hogy adja meg a fel-
hatalmazast valamint a folyé évben mir
megjelent, gy ezutin is megjelenendd fii-
zeteknek az eddig megéllapitottnal nagyobb
szimban val6é elGillitdsira. A hatirozatot
1. e fiizet 186. lapjin.

A jegyzd felolvassa az 1j tagokul ajén-
lIottakat: Acs Albert gyégyszerész Tir-
keve, (ajinlé: Kiss B.); Dr. Agi Istvin
orvos Hédervdr, (Fritse J.); Ajtay Gyula
tanir Kapuvir, (Dienes I.); Alkér Antal
gazdatiszt Bajcs, (Szilird J.); Ambrézy Mi-
haly kir., aligyész Nyiregyhdza, (Baruch M.);
Anka Do6mjén m. k. erdétiszt Soévar, (Nagy
K.); Annossy Ferdinind kereskedd6 Mako,
(Kdrolyi J.); Appel Ede plebinos Zenta,
(Révay N. J.); Arendt Lajos udvari tiszt
Alcsit, (Sir L.); Argay J4nos irodaigazgatd
Budapest (Csopey L.); Arvay Lajos vérosi
jegyzd Tapolcza, (Beszedits E.); Auer Pé-
ter mérndk Szeged, (Téth M.); Dr. Babés
Janos tigyvéd Székelyhid, (Garan J.); Balis
Jénos szolgabiré Sajé, (Jura J.); Balds



This work is licensed under a Attribution-ShareAlike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)

TARSULATI UGYEK.

Kdimén éllatorvos Brass6, (Lizir J.); Bal-
hauser Istvin mémdk Resiczabinya, (En-
gel S.); Balkinyi Izidor postafdnék G4él-
szécs, (Stern H.); Balogh Gdbor huszir-
féhadnagy Pécs, (Szalay K.); Balogh Istvin
kereskedé Maké, (Haldsz A.); Balogh La-
jos ugyvéd Székelyhid, (Garin J.); Balt-
hazir Béla hivatalnok Budapest, (Kaiser N.);
Baranyi Sindor gyiros Makd, (Kdrolyi J.);
Baris Jozsef hivatalnok Budapest, (Zotter J.);
Barkassy (Gréza min. titkir Budapest, (Grof
Kornis E.); Barothi Kairoly okl. mérnck
Budapest, (Haris D.); Bartalos Béla hiva-
talnok Zigrib, (Schlosser J.); Bartek Lajos
tandr Kecskemét, (Szabé F.); Bartha Ala-
jos technikus Budapest, (Kolossviry O.);
Bartha Ignicz kir. iigyész Csik-Szereda,
(Marton F.); Bithony Istvin orvoshallpaté
Rimaszombat, (Kres Gy. és Rohidts L.);
Dr. Bitorkeszy Béla orvos Turkeve, (Kiss
B.); Dr. Bauer Antal fherczegi udv. orvos
Alesit, (Sir L.); Bedd Dénes tanir Szé-
kely-Keresztir, (Kovics B.) ; Bélteky Albert
tanirjelslt Budapest, (Magécsy Dietz S.);
Bély Mibdly tanité Budapest, (Maurer R.);
Bencsik Imre tanité H.-M:-Visirhely, (Biczd
A.}; Benczur Gyula festdmiivész Budapest,
(Saska M.), Wiirth Bene Gabor tanité Zircz,
(Havas A.); Benedek Arthur iigyvédjelolt
Fogaras, (Nagy E.); Bedthy Lajos gazda-
tiszt Ercsi, (Czacher G.); Berczeli Istvin
m. k. mérndk Eger, (Gdénéczy S.); Biréd
Berg Miksa Kapuvar, (Dienes J.); Berger
Miksa konyvkereskedd M.-Sziget, (Ko-
rondi S.); Berkes Samu mérndk Csucsa,
(Klatrobecz Gy.); Berki Antal iigyvéd Ha-
las, (Kiss L.); Bernard Jo6zsef m. k. erdész
Kabola-Pojéna, (Schubert E.); Bernstein
Antal kir. dohénybevilté-feligyelé Tolna,
(Reiner Gy.); Berte Kdiroly tisztviseld
Lipétvér, (Zsobrovszky E.); Besser Gyorgy
urad. tiszt Bénlak, (Bernhird G.); Bészler
Lajos varosi aljegyz6 és tb. tandcsnok
Debreczen, (Pap F.); Biré Diniel fold-
birtokos Bal.-Kovesd, (Szkladdnyi J.); Bod-
nir Gyula m. k. mérnSk Nagyvirad, (Hum-
mer G. A.); Boédogh Barna birtokos Séros-
patak, (Hodinka A)); Bognir Jézsef gazd.
hallgaté6 Keszthely, (Kiss J.); Bogya Irma
taniténé Budapest, (Maigécsy Dietz S.);
Bogyay Maté birtokos Sirmellék, (Csanidy
G.); Boksay Joézsef g. k. lelkész "Kabola-
Pojéna, (Schubert E.); Bolla Mihély kultur-
fémérndk Kassa, (Lucz I.); Gr6f Bolza
Joézsef birtokos Tisza-Kiirth, (Biré6 Fech-
tig 1.); Borbis Kairoly tanité Mezo-Thr,
(Borbss 1.); Borbola Kornél fdldbirtokos
Darvas, (Dely I1.); Borcsiczky Zoltdn vasiti
hivatalnok Banhida, (Horvith E.); Dr. Bo-
rosny6i L. Béla tébolydai fGorvos Nagy-
Szeben, (Konrid J.); Boscovits Ferencz
hivatalnok Obuda, (Sziligyi Gy.); Botka
Attila magy. 4lamvasati hivatalnok Zdgrib,
(Schlosser J.); Bozzay Imre foldbirtokos
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Bogéte, (Gydrgy L.); Bozsenik Béla tanar
Beszterczebdnya, (Petricské J.); Ifj. Bolony
Odon herczegi tisztviseld Kismarton, (Bo-
bita E.); Boszorményi Lajos ev. ref. lelkész
N.-Szalonta, (Bréda Gy.); Dr. Breuer Ar-
min orvos Tata-Tévéaros, (Torzs J.); Breuer
Vilmos kereskedd Kassa, (Lucz I1.);
Dr. Brujman Béla orvos Ungvir, (Lim S.);
Briill Gyula kézs. biré Lipté-Ujvar, (Kubi-
nyi H.); Briindl Jen6 kir. posta- és tavir6-
tiszt Pdpa, (Kohn M.); Bud Gyorgy tanitéd
Dragomérfalva, (Sébényi Gy.); Buday Béla
miiegy. taniarsegéd Budapest, (Szily K.);
Dr. Buday Jézsef tandr Budapest, (Paszlav-
szky J.); Buhl Kiroly m, k. binyatanicsos
Fernezély, (Sdntha L.); Buzis Kilmin
gazdatiszt Kétegyhdza, (Bohm M.); Caluxiu
Simon iigyved Dicsd-Szt.-Marton, (Némethy
M.): Chiovini Ferencz jegyzd Bessenszog,
(Metszosy S.); Csap6 Dezsd birtokos Dar-
vas, (Dely L.); Csaté Gaibor megyei aljegyzd
Dics6-Szt.-Marton, (Némethy M.); Csemetei
Kairoly tandrjelolt Kolozsvér, {Ruzitska B.) ;
Csepreghy Rébert r. k. lelkész Richwald,
(Takdcs Gy.);. Cserna Sindor korjegyzd
Somogy-Kéthely, (Szabé L.); Cservenyik
Gyorgy gyodgyszertar-tulajdonos B.-Gyarmat,
(Kigyésy 1.); Csesznok Lajos okl. dllatorvos
Budapest, (Krcs Gy. és Rohdts L.); Csiba
Ferencz urad. kaszndr Vajszka, (Fehér Z.);
Csik Diniel lelkész Sirospatak, (Buza J.);
Csiki Janos plébdnos Zalatna, (Alexy Gv.);
Dr. Csiszér Miklds jirds- és kororvos Csik-
Szt.-Mérton, (Marton F.); Czibulya Gyula
gazdatiszt Bajcs, (Szilard J.); Crziganyi Béla
gydgyszerész Tokaj (Székely J.); Czvajna
Jozsef polgari iskolai igazgaté Besztercze,
(Molnir A.); Dr. Daitsch Ede virosi orvos
Felka, (Scherfel V. Aur.); Dancshdzy Gusztav
tanir Nagy-Enyed, (Bartha Z.); Dini Janos
mérndk Arad, (Szathmiry M.); Dani Lajos
tejszovetkezeti igazgaté Szombathely, (Koles-
vdlgyi J.); Dr. Danninger Adém ndorvos
Zombor, (Kikindai A.); Dapsy Zoltin bir-
tokos Ipoly-Kis-Kér, (Oroszldnyi A.); Das-
szinger Jo6zsef okleveles gyogyszerész Zenta,
(Révay N. J.); Dedk Gyorgy gyodgyszerész
Bethlen, (Sarkézy M.); Dedky Zsigmond
iigyvéd Gydr, (Schey L.); Déghy Mityis
urad. ispin GOrdsgal (Monszpart J.) ; Dékiny
Imre magy. kir. mémdk Eger, (Gdnéczy S.);
Demele Ferencz r. k. s. lelkész Battonya,
(Bignio B.); Dercsényi Aladir kir. albird
Fels6-Viss6, (Jura J.); Desits Lajos kir.
adétiszt Csepreg, (Lendvay P.); Deutsch
Adolf vasuti mérnok Szeged, (Kositzky J.};
Dezsényi Jend erdSgyakornok Besztercze-
banya, (Kaan K.); Dietz E. Lajos tanar-
jelolt Budapest, (Magécsy D. S.); Didsy
Ede segédkonyveld Komarom, (Anyos L.);
Dobra Imre tanité6 Pécs, (Péter J.); Doc-
torics Séandor m. 4rvaszéki iilndk Sopron,
(Papp J.); Dold Istvin tanité Nagy-Becs-
ketek, (Gockler L.); Domsa Gydrgy f6-
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szolgabiré Vaskéh, (Kddar A.); Déra Jénos
felmérési tisztviseld B. M. Keresztes, (Ginoczy
S.); Doroszlai Gabor magy. kir. erdégyakor-
nok Temes-Rékds, (Csiby L.); Dozsa Imre
polg.isk. tanir Pan¢sova, (Barbierik T.); Dréb
Jénos igazg.-tanité Nagylak, (Markovios V.);
Dragan Gyula magy. kir. erdétiszt Sodvir,
(Nagy K.); Drigfy Gyula gazd. hallgatd
Keszthely, (Kiss J.); Dregaly -Boldizsir
osztdly-mérnok Z4grib, (Krenosz R.); Drex-
ler J4nos gazdatiszt Mocsonok, (Kubinyi E.);
Dudds Istvan takarékpénztari igazgat6é Zenta,
(Révay N. J.); Dr. Duka Lészlé kirdlyi
torvényszéki bird Nagybecskerek, (Rappens-
berger V.); Dulinszky Nindor gazd. hall-
gaté Keszthely, (Kiss J.); Dulovics Makir
urad. ispdn Bénlak, (Bernhard G.); Dr.
Dunst Ferencz apit-plébianos Keszthely,
(Csanady G.); Diirr Karoly magy. - kir.
posta-tdvirda-feliigvel6 Budapest, (Follért
K.}); Egan Lujza tanit6nd Budapest, (M-
gocsy D.-S.); Egerland Kailman gyégy-
szerész Kdpolna, (Losteiner K.); Elek
Kilman tisztviseld Saj6-Szt.-Péter (Imecs B.);
Eltets Elek mérnsk Budapest, (Lengyel B.);
Ember Istvdn iigyvéd Debreczen, (Sziligyi
K.}; Emddy Jézsef birtokos Surinyka,
(Turcsanyi J.); Dr. Engel Gyula orvos
Balaton-Fiired, (Szkladényi J.); Engler Pal
okl. tanité Klenécz, (Krmann G.); Erinosz
Antal Janos erdégyakornok M.-Visirhely,
(Péch D.); Erddssy Ervin r. k. lelkész
Fernezély, (Santha L.); Erdskovy Sindor
magy. &llamyastti - mérndk *Szeged, (Kos-
sitzky J.); Evell Istvdn kit. aljdrasbiré
Kapuvir, (Dienes 1.); Findly Joézsef jegyzd
Székelyhid, (Garin Jénos); Dr. Farnos
Dezsé tanir N.-Enyed, (Bartha Zs.); Fasch-
ler Liszlé tanir Kolozsvir, (Ruzitska B.);
Fehér Mor gydrvezeté Szikla, (Zachar J.);
Feleki Déniel magy. dllamvasuti hivatalnok
Zigrib, (Krenosz R.); Fényes Endre jaras-
biré Székelyhid, (Garan J.); Ferstl Jdnos
okl. vegyész Keszthely, (Csanddy G.); Fiath
Pompéjus birtokos Mihdlyi (Dienes I.);
Ficsor Jozsef tanir Mako, (Halasz A.);
Fischer Jo6zsef min. fogalmazé Budapest,
(Grof Kornis E.); Fogalyin Janos keres-
kedd Bethlen, (Sirkézy M.); Foltin Rai-
mund okl. tanir Bértfa, (Takics Gy.);
Korgé Ignacz kir, folyammérnok Asvény,
(Kniippel Gy.): Forster Elek haszonbérld
Ldrinte, (Csanddy G.); Foldes Tamds m.
k. erddtiszt Soévar, (Nagy K.); Dr. Fold-
viry Elek pestmegyei tb. féorvos Budapest,
(Lengyel I.) ; Foldvary Gabor birtokos Virt,
{Konkoly M.); Freund Vilmos birtokos
Dusnok, (Somody L.); -Fridrik Géza 4llad.
gazdatiszt Bdbolna, (Gombos Gy.); Friedl
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Istvan erddtiszt Slimeg, (Frommer J.); Ifj.
béré Redvitz Sindor birtokos Ungvir, (Ta-
b6édy J.); Reich Bend mérndk Szeged,
(Kositzky J.); Reif P4l joghallgaté Szom-
bathely, (Kolesvolgyi J.); Rencz Liszlo
gazdatiszt Nyitra, (Kubinyi E.); Repdszky
Barna tanir Rozsnyd, (Kiirschik J.); Ifj.
Repké Imre m. dllamvasdti tavirdtiszt Zo-
lyom, (Kovédcs J.); Reuhardsperg Jozsef
kereskedé M.-Vasérhely, (Lizir A.); Rezsny
Aurél virosi renddrkapitiny Zenta, (Révay
N. J.); Richter Métyds tandr Baja, (Szé-
kely K.); Roediger Lajos tanir Zombor,
(Malesevits M.); Rohmann Mér gazdatiszt
Magyar-Kakucs, (Flatt K.); Roth Mor
gazdatiszt N.-Csebb, (Stern H.); Rothler
Kiéroly tkpt. kényvels Csepreg, (Fodor P.);
Rozmann Antal s. jegyzé Dusnok, (Somody
L.); Dr. Rozs Istvin m. k. honvédezred-
orvos Pozsony, (Kelemen M.); Rogler Mi-
hdly ispin Doboz, (Polyik K.); Roser
Miklés tanintézet-tulajdonos Budapest, (Kra-
tochvill P.); Rossler Richird mérnok
Debreczen, (Konyves T. M.); Rubint Kai-
rolyné gyégyszertirtulajdonos Salgé-Tarjan,
(Rdkos Gy.); Rudnay Alajos plebanos
Béinhida, (Kossir A.); Ruppenthal Lajos
tanité Strassburg, (Ritz L.); Rauprecht
Gyula gazdasigi segéd Keszthely, (Hensch
A); Ruth Erzsébet 4ll. taniténd Huszt,
(Kovécs J.); Safiry Irma 4ll. fels. lednyisk.
taniténé Budapest. (M4gdcsy-Dietz S.);
S4gi Gyula honvédféhadnagy Pécs, (Szalay
K.); Sailer Dénes gydgyszerész Kétegyhdiza,
(B6hm M.); Salamon Ldszl6 gazdatiszt Ka-
locsa, (Simig R.); Samarjay Mihély f6redl-
isk. igazg. Pozsony, (Lucich G.), Sénthé
Kamill gazdatiszt Nyitra, (Kubinyi E.);
Scheer Simon virosi mérnék Szeged, (T6th
M.); Schemtzer Kiroly m. allamvasiti
hivatalnok Zigrib, (Krenosz R.); Schill
Béla gazd. hallgato Keszthely, (Kiss J.);

Schmld Odén kir. kulturmérndk Budapest,
(Kolossviry O.); Schmidt Ignicz hivatalnok
Szeged, (Kositzky J.); Schmidt Kiroly,
m, k. erdétiszt Sodvar, (Nagy K.); Schmitz
Jozsef hittandr M.-Sziget, (Korondi S.};
Schneider Jézsef gy6gyszerész Resiczabinya,
(Engel S.); Scholtz Gyula erdogyakornok
Kolozsviar, (Ertel G.) ; Schuch Kiroly gyégy-
szerész Ujverbasz, (Fischer S.); Schuech

Kiroly gazdatiszt Somogy-Kéthely, (Szabd
L); Schulhof Pal &llomésféndk Rima-
szombat, (Bach J.); Seidnitzer Ignicz

konyveld Nagy-Szollés, (Vargha L.); Sei-
fensieder Béla kereskedd M.-Sziget, (Ko-
rondi S.); Semetke Jézsef f6ldbirtokos Zala-
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Goéganfa, (Gyémorey V.); Ifji. Seregélyi
Istvin gazdatiszt Somogy-Kéthely, (Szabé
L.); Serkédy Sindor mérnék Xubin, (Ul-
mer J.); Sigora Mark hivatalnok Budapest,
(Léw G.); Simenszky Kalmaa kir. erdé-
feligyelé Szombathely, (Dométér T.);
Dr. Sinkovics Balint kir. orvos Deésakna,
(Herepey V. A.); Sipos Istvin m. k. mér-
ndk Nagyvirad, (Hummer G. A.); Skrbek
Karoly erdész Fels6-Turcsek, (Topscher S.);
Solnay Séandor iigyvéd Csik-Szt.-Mirton,
(Marton F.); Somogyi Bertalan iigyvéd
S.-A.-Ujhely, (Friedmann V.); Somogyi
Gyula kir. kozjegyz6 Nyiregyhaza, (Baruch
M.); Somogyi Lajos gyégvszerész Siimeg,
(Frommer J.); Sonkovits Jinos vendégls-
tulajdonos Mako, (Haldsz A.); Sonkovics
Janos s. szamvevé Maké, (Kdrolyi J.);
Dr, Spitzer Sindor iigyvéd Ungvir, (Lidm S.);
Stancsics Béla kir. torvényszéki aljegyzd
Szegzard, (Kogl A.); Steinberger Viktor
hivatalnok M.-Sziget, (Korondi S.); Steiner
Gizella urholgy Resiczabinya, (Engel S.);
Steinsdorfer Jozsef kereskedd Szegzird,
(S. Téth K\); Stern Dezsé gazdatiszt Bes-
senszog, (Metszésy S.); Stoy Gydrgy m. k.
posta- és tdvirdatiszt Budapest, (Intddy A.) ;
Stranyavszky Géza kir. kozjegyzé B.-Gyar-
mat, (Kigyési J.); Strauss Armin tanar-
jelolt Budapest, (Mdgdcsy-Dietz S.); Stroh-
bach Géza tandr Kassa, (Krantz B.); Stu-
cker Istvin adéhiv. ellenér Siimeg, (From-
mer J.); Sujanszky Odén urad. szimvevd
Kompolt, (Losteiner X.); Siimegi Jend
hivatalnok Siimeg, (Frommer J.); Syposs
Lajos m. k. kincst. ispAn Temes-Rékds,
(Csiby L.); J. Szabady Viktor m. dllam-
vasuti hivatalnok Zélyom, (Kovics J.);
Szab6é Ferencz akad. assistens Selmecz,
(Schenek 1.); Szab6é Gyula foldbirtokos
Ottomany, (Szepessy A.); Szabs Istvin
segédtandr Ada, (Csapé L.); Dr. Szabd
Jozsef tigyvéd Hoédségh, (Gritzmann K.);
Szabé Kdlmin kereskedd Debreczen, (Sze-
pessy A.); Szabd Miklds kereskedd Debre-
czen, (Szepessy A.); Szabé Samuel vasuti
hivatalnok Kolozsvar, (Herczog '(").); Szab6
Sandor kereskedé Debreczen, (Szepessy A.) ;
Ifj. Szajbély Béla gazd. hallgaté Keszthely,
(Kiss J.}; Szalay Dezsé kir. kulturmérnok
Budapest, (Kolossvary O.); Szalay Jénos
intézésegéd Keszthely, (Csanddy G.); Szath-
mary Janos vasuti feligyelé Arad, (Szath-
mary M.); Szauer Arpid gazdatiszt Ficzén-
kert, (Ifj. Geng J.); Szedélyi Kairoly r. k.
plébinos Szepes-Szombat, (Kraetschmar A.);
Szeép Ldszlé gazd. int. hallgaté Keszthely,
(Hensch A.); Székely Jinos magy. kir.
mérnék Nagyvérad, (Hummer G. A.); Dr.
Székely Jézsef fotografus Bécs, (Gyurman
E.); Szegfi Ferencz tanité Zenta, (Révay
N. J.); Szegfi Gydrgy f{6jegyzé Zenta,
(Révay N. J.); Szent-Istvinyi Gyula binya-
miivezetd Hodrusbdnya, (Krecsméry J.);

{Lucz L.);
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Szentimrey Déniel magy. kir. erdész Csik-
Szereda, (Wieder Gy.); Szentpétery Imre
birtokos Maké, (Karolyi J.); Dr. Szeretin
Gyula orvos Sechshaus, (Mayer A, és Szd-
nyeghy ].); Szifft Gyula erdész-segéd Cserép-
falu, (Helm E.); Szigethy Jo6zsef hivatalnok
Z4grab, (Schlosser J.); Dr. Sziklay Jinos
hirlapiré Budapest, (Kapcsindy K.) ; Szildgyi
Imre iigyvéd Debreczen, (Szilagyi K.);
Szmik Lajos tigyvéd Budapest, (Paszlavszky
J.); Szohor FA4l tandcsos Nyiregyhiza, (Nyiry
F.); Szokoloczy Jozsef magy. kir. erdo-
gyakornok Kolozsvar, (Ertel G.); Dr. Szon-
tagh Adolf orvos Zalatna, (Alexy Gy.);
Szontagh Andor birtokos Csetnek, (Ber-
nauer Zs.}; Szlke Béla tanité H.-M.-Vasir-
hely, (Biczd A.); Szorcsey Laszi6 hivatalnok
Vajszka, (Fehér Z.); Ifj. Taborszky Néndor
zenemiikeresked6 Budapest, (Kratochvill P.) ;
Téborszky Otté magy. kir, technol. mizeum-
igazgaté Budapest, (Straub 8.); Takdcs
Gy6z6 magy. allamvasuti mérndk Zagrib,
(Schlosser J.); Takats Luiza tanitond Huszt,
(Nagy K.); Tandcs Gyula gyégyszerész Uj-
szdsz, (Vorosmarty K.); Tatar Istvidn 4l
tanitéképezdei kertész-tanité Sdrospatak,
(Dezs6 L.); Tauffer Karoly gyoégyszerész
Budapest, (Jdrmay G.); Téglis Jozsef tan-
mihelyvezetd Sepsi-Szt.-Gydérgy, (Zayzon
B.); Tetmayer Karoly magy. kir. gépészeti
kozépiskolai igazgaté Kassa, (Hinsenkamp
B.); Konkoly Thege Zoltédn kozjegyzd Szob,
(Pélyi S.); Thuréczy Lajos kir. jardsbirs-
sagi aljegyz6 Dicsé-Szt.-Maérton, {Némethy
M.); Thuréczy Néndor pénztirnok Szob,
(Palyi S.); Timok Jdnos magy. kir. erds-
gyakornok Gyergyo-Szt.-Miklés, (Imre D.);
Toperczer Albert gyoégyszerész Bartfa, (Ta-
kiacs- Gy.); Topscher Lajos tanité Tisza-
Roff, (Kuliffay K.); Dr Téth Endre apat-
sigi orvos Zircz, (Takdcsy I.): Fejér-
gyarmathi Toth Endre iigyvéd Kian-Szt.-
Miklés, (Fgy. Toth L.); Toth Mihdly ple-
binos Akasztd, (Kiss K.); Tombdly Péter
gazdatiszt Somogy-Kéthely, (Szabs L.};
Traupmann Mariska fels. lednyisk. taniténd
Panesova, . (Dedk Sz.); Tripammer Jozsef
illomasf6nok Héjasfalva, (Szdnté E.); Tur-
mayer Istvan tor. Fogaras, (Nagy E.); Tusay
Kiroly tanité Séskiat, (Csak A.); Udvardy
Vincze rajztanir Zala-Egerszeg, (Kiss L.);
Ubldr Gyula konyvelé Tolna, (Kiss M.);
Ungar Simuel m, allamvasiti {omérnok
Szeged, (Kositzky J.); Dr. Vajay Imre
orvos Szatmir, (Bossin J.); Dr. Varga P4l
orvos Tolna, (Kiss M.); Vartus Alajos
tkpt. igazgatd Zenta, (Révay N. J.); Vas-
tagh Janos tanar Tapolcza, (Marton S.);
Vaszkd Elek g. k. s. lelkész Huszt, (Nagy
K.); Vecsey Jozsef drvaszéki ilnok Kassa,
Vecsey Zoltan f5ldbirtokos
Debreczen, (Szepessy A.); Veres Ferencz
segédtanar Sirospatak, (Dezsd L.); Veszely
Liszl16 f8herczegi tiszttarté Kleylehof, (Csel-
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ley G.); Vicenty Zoltin mérnék Budapest,
(Kolossviry O.); Viddkovich Janos varosi
fomérnok Karczag, (Hizli K.); Vietorisz
Jozsef tandrjeldlt Budapest, (Migé6csy-Dietz
S.); Vincze Gyula iigyvéd Aranyos-Maréth,
(Lanyi B.); Vizer Endre tanité Pécs-Binya-
telep, (Fuchs A.); Vogronits Ferencz arva-
pénzt. pénztirnok Szombathely, (Kolesvolgyi
J.); Vojatsek Antal vastti hivatalnok Szeged,
(Kositzky J.); ‘Volenszky Gyula tanir Kis-
marton, (Bobita E.); Volosz Lajos iigyvéd

M.-Sziget, (Héder J.); Dr. Wagner Odén
gyartulajdonos Budapest, (Szily K.); Wach-
tel Kéroly m. dllamvasiti feliigyelé Szeged,
(Kositzky J.); Dr. Wichter Jakab kor-
orvos Komye, (Horvith E.); Wanschada
Kiroly kir. pénzverd-hiv. pénztirnok Kor-
mdécz, (Greisiger R.); Wégling Istvan tanitd
N.-Becskerek, (Glockler L.); Weinberger
Bertalan gazddsz Bessenszog, (Metszésy S.);
Weisenfeld J4nos tanito- Zircz, (Havas A.);
Weisz Gébor kereskeds  B.-Gyarmat, (Ki-
gy6sy 1.); Weisz T4dé m. k. banyakapitdny
Zalatna, (Alexy Gy.); Welser Lajos vasuti
hivatalnok- Kolozsvér, (Herczog O.); Welt-
ler Antal m. k. pénziigyi -szdmtiszt Szom-
bathely, (Kolesvolgyi J.); Wenetschek Mi-
baly m. k. kohdétiszt Zalatna, (Alexy Gy.);
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. Wenich Kdroly kézs. jegyzd Nagylak, (Mar-

kovics V.); Id. Wieszer Gusztiv foldbirto-!
kos Piszke, (Sziklay L.); Béar6 Wildburg
Aladér birtokos 651puszta, (Kosztoldnyi
Gy.); Wittman Istvdn postamester Siimeg,
{Frommer J.); Wocher Jend erdSrendezd-
gyakornok Kismarton, (Bébita E.); Wo-
ditska Jozsef végz. bdnydszn. Akna-Sugatag,
(Nyird B.); Wolff Bogdin gyodgyszerész
Szamosujvar, (Martonfy 1.); Wolf Mihily
tanité6 Pécs-Banyatelep, (Fuchs A.); Wyda,
Jénos honvédtiszthelyettes Pécs, (Szalay K.) ;
Ziborszky Géza m. &llamvasati hivatalnok
Zolyom, (Kovacs J.); Zidor Lajos keres-
kedd Debreczen, (Szepessy A.); Zardnd
Gyula korjegyzé Kis-India, (Ajtay S);
Zeiterer Jozsef cs. és kir. szdzados Sz.-
Udvarhely, (Schossberger J.); Zizda Zsig-
mond adétiszt Pancsova, (Dedk Sz.); Zoll-
ner Béla tanirjelolt Palast, (Varju S.);
Zoltdn Kiroly felsd népisk. igazg. Halmi,
(Fényhalmi A.); Zudor Béla m. k. erds-
gyakornok Kolozsvir, (Ertel G.); Zsuffa
Vincze tandr Zombor, (Malesevics M.); —
a kik, beleértve a 3 4j alapité tagot, mind
a 635-en megvélasztattak ; veldk a tagok
szama 6100-ra emelkedett, a kik Lkozt
165 alapité és 114 holgy van.

LEVELSZEKRENY,

1. TUDOSITASOK.

(18.) A »Magyar méhészek egyesiiletes,
egyszersmind az orszigos gazdasigi egyesii-
let szakosztalya, folyd évi janudr ho 23-ikdn
megalakult, s kizirdlagos. hivatisdvad tette a
méhészeti szaktudomany elméletének és gya-
korlatdnak mivelését, a méhészek érdekei-
nek Budapesten' torténdé Lképviselését és az
igazi méhész baritsig dpolasat.

Azon kedvezmények, melyekben a kir,
magyar természettudomanyi tdrsulat tagjaia
valasztmdny hatdrozata értelmében 1 frz
tagdijért részesillnek, a kovetkezdk :

1. Dijtalanul kapjik a »Magyar Méhet«
mint az egyesiilet szakkozlonyét.

2. A »Koztelken« feldllitandé drtcsar-
nokban termékeiket csekély dij mellett
értékesithetik. .

3. A méhészet korébe vigd minden
igyben 1tbaigazitist kapnak.

. 4. Méhkaptarakat, méhészeti segédesz-
k6zoket és szakmiveket az egyesiilet altal
beszerzett dron kaphatnak,

Mindezen kedvezmények felbatontanak )

engemet arra, hogy a kir. magyar természet-
'tudoma'.nyi tdrsulat tisztelt tagjai elé azon
kéréssel jaruljak : legyenek teljes bizsodalom-

mal azs ) egyesilet irdnt, s mindl timege-
sebb  belépésokkel pdrtfogdsukba venni szi-
veskedjenek.
. A tagsag irdnti jelentkezések Vimosy
Mihily fégimndziumi igazgaté rhoz, mint
az egyesiilet alelnGkéhez (Budapest, IX. ker.
Lonyay-utcza 4-ik 'szim) vagy Parthay
G éza segédtitkdrhoz (Budapest, Koztelek)
intézend6k. . B. AMBROzY Bira,
a m. méh. egyesiiletének elndke.
(19.) Hangyafészket, melyet a hangydk
nem papirb6l ugyan, hanem famorzsalékbol
ragasztva - llitottak Ossze, 1884. tavaszin
Debreczenben egy odvas fiban taliltam. Az
egész végtelen konnyd volt, mint a spongya sa
fatél egészen eltérd sotét vordses barna szine
volt. Az egyik menet mellett be volt ragasztva
egy tolgymakk-héj s egy makk-kocsiny, Min-
denik darab csak félig dllott ki az egész
tomegbdl. Egy masik darabban tdlgylevél-
nek iires erei allottak ki, melyek szintén be
voltak ragasztva. Ha napra, tartottam, egy
kissé csillogott, a mi taldn a ragaszté anyag-
tél lehetett. Mindkét darabot a selmeczi
akadémiai muzeumba kildtem el.
MARTON SANDOR, m. kir. erdész. .
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(20:) Folyd év dprilis hé 15-ikén ritka
litvinyban részesiiltek Moériczfold (Temes m.) |

A avalédi Nap; 2, C dl-napok, halvanyszini |

szivarvannyal; ¢ & élénkebb szini, ¢ / halviny-
szinl, g /% legélénkebb szinli szivirvany.

kozség lakéi. Emlitett nap magin hordta
az aprilisi id&jirdsnak viltozd jellemét, s mig

az egyik ot percz alatt az esé esett, mdr a
red kovetkezd mdsik Ot perczben siitott a
Nap. Az esonek és napsugaraknak egymds-
sal val6 viltakozisa tartott egész napon it,
mignem délutin 5 éra 16 perczkor a nyu-
goti szemhatdron gy6nyéril égi tinemény
mutatkozott, Lithaté volt a felhdkkel bori-
tott égboltozaton hirom Nap és felettiik
két-két dombortt és homort ivalaki szivir-
viny dgy, mint ezt a mellékelt rajz dbri-
zolja. A két dl-nap kisebb volt ugyan, de
majdnem oly vakité fényi, mint a valodi
nap. Ez égi tiinemény teljes 35 perczen dt
gyonyorkddtette a nézdket, mely idd tartama
alatt a szivirvinyok alakja és dllisa némi
viltozisokon ment &t. Persze lesz dolguk a
helybeli tanitéknak, hogy a babona kiirtdsa
czéljabol némikép megmagyardzzdk a nép-
nek a természet eme jatékat.
Kore Miki.ds, tanitd

(21.) Nemes-Vidon folyé év dprilis ho
3-ikin reggel 6 ora 45 perczkor meglepd
er6s moraj utdn pir mdsodperczig tarto fold-
rengést éreztiink. Trdnya dél-északi volt.
Eléz6 éjjel igen erds északi szél tombolt,
mely reggel felé gyengiilt. Az ég borilt,
felhds, esd nélkiil. Barometerillis 27°

Nemes-Vidtél délre 10 kilométernyire
fekvé Vriszlo kozségben még erdsebb mér-
tékben érezték, hol épiiletek is megrepe-
deztek. Szmopis PAL,

II. KERDESEK.

(38.) Egy alkalommal belépve az osz-
tilyba, azt tapasztaltam, hogy a novendékek
a meleg kilyhahoz papiroslapot dorzs6lnek és
ez a dorzsolt lap, a falra téve, erésen oda-
tapad. A tapadds okdt eleinte a dorzsolés
sziilte elektromossigban kerestem; azonban
tobbszor ismételvén a kisérletet, nem is dor-
ssolve a papirost, csak a kdlyha oldalfalin
melegitvén, ugyanazon eredményre jottem.
Most a hének tulajdonitottam a papiroslapnak
a falra valé tapaddsit. A papiroslap ugyanis
melegebb lévén a szobai levegdnél, a szobai
hidegebb levegd a meleg papiroslap felé
tédulva, azt a falra szoritja. Ujabban a
melegitett papiroslap, nem a fal, hanem a
szoba faajtéjira téve, tapasztaltam, lkogy
nem tapad. Kérem, kegyeskedjék nekem a
leirt tiinemény okdt megmagyardzni.

K. J.

(39.) Legnagyobb magyar napi lapunk
aprilis 21-iki szdmdban azt olvasom az dllat-
kerti beduinokrél, hogy »a kutyiik feje
olyan hegyes, mint a ssétkutydée.

Minthogy eddig még soha hirét sem

hallottam a szélkutydnak, szives felviligosi-
tist kérnék errdl az ismeretlen dllatfajrol.
P. Gy.
(40.) A Hont-Szobi Luczenbacher-féle
téglaveté egy kiégetett téglijiban az 1tt
kiildott pompds kék szindl, tiirkiszre emlé-
keztetd, jo silyos, csontszerd anyagot taldl-
tuk. Kérem szives vilaszit, mi lehet ez,
csont-e vagy dsvany ? s mi okozza szép kék
szinét ? K. 7.
(41.) A nemzeti kalenddriumnak 1811-ik
évre szO0l6 kotetében az van feljegyezve,
hogy Tisza-Féldviron a mult évi siliny
gabonatermés miatt a koznép mocsarak
kozott szedett »bengyelévels él. Ma mir
nem talilom ezen a vidéken ezt az elnevezést
s Ohajtandm tudni, mi volt az a »bengyele« ?
» P. Is.
(42.) A mellékelt hosszikds jégesap
formdja, hegyes végli kovet, meg a gom-
bolyded, gubacs formdju 4svinyt Trencsén
megyében Medne hatiriban legelén taldl-
tik ; kérek szives felvildgositdst, mik lehet-
nek azok ? S. B.

IIT. FELELETEK.

(4.) Fupiter dprilis 24-ikén a Nyilas csil-
lagképében van direkt mozgisiban megilla-
podik és retrogrid mozgdsiava vilik. A honap

vége felé éjfél koril kel fel. Saturnus a
Rik csillagképében dprilis 14-ikén retrograd
mozgdsibdl direkt mozgisba tért vissza,
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Aprilis vége felé reggeli 2 6rakor nyugszik
le. Mars 4prilis vége felé a Nap sugaraiban
tinik el. Penus a Xos csillagképében
aprilis g-ikén direkt mozgisibol dtment a
retrogrdd mozgisba, onnan gyorsan a Nap
felé kozeledik, mellyel 30~1kén als6 con-
junctiéba jut. H. A.
(19) A hémennyiség, a mit a Nap
vagy mds izz6 test magabol kibocsédt, csak-
ugyan nem semmisiil meg; megmarad a
vildgtért betoltd anyag (az 0. n. sdlya mér-
hetetlen éter) rezgési energiija alakjdban, s
ha miés égi testet ér, ott megint silya mér-
hetd anyag rezgésévé alakul 4t, annak ho-
beli allapotit viltoztatvin., Orékés véndor-
lisa ez az energidnak, mely még akkor
sem érne véget, ha minden anyag egyforma
homérsékiivé vilnék, csakhogy ez esetben
a kisugdrzds és besugarzds kozott bedllana
az 4. n. mozgd egyensily. Sz, K,
(21.) A polgiri napok a keresztény
naptdr szerint ugy a keleti mint nyugoti
félgombdn egyik éjfélt6l a masikig szimit-
tatnak, Mivel azonban a helyi idd kelet-
rél nyugot felé haladva a hosszisig-kiilénb-
ség ardnydban késik, ugy hogy pl. midén
Budapesten éjfél van, akkor Parisban még
csak. a megel6z6 mnap estéli 10b g53Mm-e,
Londonban 10h 43m, New-Yorkban d. u.
4h 37m, s e kiilonbség, a mig Budapesthéz
visszaériink épen 24 Orat tesz: el van fo-
gadva, hogy a naptari nap a 180-ik hosszt-
sdgi fokndl viltozzék olyformén, hogy mig
a myugoti 179-ik hosszisigi fok alatt kez-
d6d3 nap pl. aprilis 16-ika, addig a keleti
179-ik hosszisigi fok alatt 8 percz mulva
azutin kezd6d6 mnap mir 4prilis 17-ike,
Innen van, hogy a hajésok, midén a 180-ik
hosszisdgi fokon nyugot-keleti irdnyban
haladnak keresztil, az 4tlépés napjit kétszer
szimitjdk, midén pedig kelet-nyugoti irdny-
ban haladnak 4t, az ithaladds idejében egym
napot toriilnek a naptirbol. A keleti fél-
gomb lakéi e szerint ellenldbasaikkal szem-
ben 12 6rival elbbre vannak, tugy hogy
middén ndlunk é&jfél utin 1 6ra van, ellen-
lébasaink még csak a megel6zd naptéri nap
délutdni 1 Ordjit szamitjdk, middén pedig
naluk éjfél utin 1 6ra van, akkor nidlunk
ugyanezen naptiii nap d. u. I ordja.
SiMoN FERENCz, tandr,
(21.) A détumvéltostatas kérdése Kozl5-
nyiinkben mér tobbszor fordult eld, 4. m.
II, kotet (1870.) 44. lap és XIV. kotet
(1882.) 46. és 132, lap. Bévebben szél a
kérdésrdl Hunfalvy J. Eg és £61d czimil
munkéja 188-ik lapjan. A polgari nap min-
deniitt éjfélkor kezdddik, a ditumviltozis
vonala lakatlan teriilleteken, azaz tengeren
megy keresztiil ; kezdédik a Behring-szoros-
nil, itmegy a nagy 6czednon és Uj-Zéland-
téol és a Chatam-szigetcsoporttdl keletre
huazédik el. Elején és végén ez a vonal a
Ferro-t6l 150 foknyira nyugot felé esé
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merididn-k6rh6z simul, kdzepén azomban
rendetleniil kigdrbiil. A  tengerészek a
Greenwicht6l szdmitott 180-ik hosszsdgi
fokon dthaladva, ha keletre utaznmak, ugyan-
azt a napot és keltet kétszer jegyzik be,
ellenben ha nyugot felé utaznak, egy napot
és egy datumot kihagynak. A,

(25.) A napérékrél a jovd fuzetunkben
kiilén czikket kozliink. A SzerkK.

(26.) A saccharin maga nem oly régi
taldlmiany, hogy hdzamosb hasznilata utin
felléps hatdsair6l beszélni lehessen. Az eddigi
tapasztalatok azonban azt litszanak bizo-
nyitani, bogy az az anyagforgalomra magira
nem teljesen kdzombosen haté szer. Ujabban
Priiigge tanar tett kisérleteket, s azon ered-
ményre jutott, hogy a saccharin megsemmisiti
a nyal ptyalinjanak czukorképzd hatasit,
gitolja 2 pepszin hatdsit és igy lassitja a
fehérjék megemésztését, Dr. V. M.

{31.) J6 és tartds eczetigyat agy lehet
eloallitani, ha veszink friss gyiimolcs-ecze-
tet s meleg helyen (legjobb napon) hagy-
juk ; rovid id6 mulva eczetigy fog képzddni
s azutdn idonként feldntjiik tiszta melegitett
borral. Az eczetbél, ha mir elég erbs, !,
részt leontink palaczkokba, s ugyanannyi
melegitett bort ismét az eczetigvra Sntiink ;
ha az eczetet igy kezeljik s folyton meleg
helyen tartjuk, igen j6, erés és izletes bor-
eczetiink lesz.

Lehet még boreczetigyat friss sz516-
torkolybdl is késziteni, ha bort ontink ri
s meleg helyen hagyjuk,

REINER GYULA plébinos.

(32.) Az arczon elS6forduld gombosti-
fejnyi, sdrgas, kiemelkedd csomdceskik orvo-
silag smiliumm«-nak nevesztetnek, s a boérben
székeld faggytmirigyek faggyujanak meg-
keményedésébdl timadnak; eltdvolitasuk
czéljabol a bort finom tivel dtszirjuk, s a
bér-hidat a ti magasba emelésével elszakit-
juk. Ezutin gyenge nyomassal tartalmait,
mely kis sirga gombok alakjiban emelkedik
ki, eltavolitjuk. A miitét egyszerli és fijda-
lom nélkiili. Dr. V. M.

(35.) Egyiitthangzds vagy velezengés (re-
sonantia) akkor keletkezik, ha a hanghulli-
moktél ért szildrd és rugalmas testek részesek
lesznek a hangot adé test rezgéseiben, tehit
egylitt hangzanak vele vagy még rovideb-
ben szdlva velezengenek. E jelenséget nevez-
hetjiik egylitthangzdsnak és velezengésnek
is, mind a kettd egyenld jo6l kifejezi a dolog
lényegét, noha a wvelezengés és wvelezengd
szekrény talan inkdbb valé fizikai miiszonak,
mint a masik. Sz. XK.

(38.) A kilyhdn melegitett papirnak fal-
hoz tapadasit az elektromossig okozza, a mint
ezt tagtdrs ur eleinte helyesen gyanitotta.
Az ilyen papir, ha tapadni képes, az elek-
troszképra’ mar tévolrél is hat, A mi az
elektromossdg eredetét illeti, kisérleteimben
a kélyha szerepe arra szoritkozott, hogy a
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papir szigetelo képességét fokozza; sziraz
levegében a kdlyhdra nincs is szitkség.
Ellenben lényegesnek taldltam a papirnak
odasimitisit a falhoz, a mi torténhetik sziraz
kézzel, kiilonésen kiilsd felével, vagy réka-
farkkal, vagy toriild ruhival. A papirnak ez
a simitisa gerjeszti mindig az elektromos-
sigot. Tobbszori dorzsdlés utin a papir
annyira elektromos lesz, hogy a falrdl le-
vilasztva szikrdk csapnak 4t a kézbe, melyek
mdr tokéletleniil elsotétitett helyiségben is
lithaték. Ilyenkor a papir nemcsak a falra,
de a fa-ajtéra is tapad. A simitis teljes
mellzésével a kisérlet nekem még nem
sikeriilt, noha az sincs kizirva, mert isme-
retes, hogy a papirgydrakban a szirito
hengerekrdl legongy5l6dé papir erdsen elek-
tromos, nem ritkdn !/; méter hosszi szikri-
kat ad s a Leydeni palaczkot gyorsan meg-
t5lti. A slirlédés ez esetben lehetdleg csekély,
a minthogy ismeretes is, hogy az 1ugy-
nevezett ddrzsblési elektromossdg nem koz-
vetetleniil a sirléddstél, hanem a kiilon-
nem? anyagok é&rintkezésétdl szdrmazik, a
dorzsolés csak a bensébb érintkezés létesité-
sével hat és pedig csakis akkor, ha legalibb
az egyik test szigeteld. A papir elektromos-
sdgardl bévebbet tartalmaz: Dingler polyt.
Journ. CIIL k&t. 356. lap és Pogg. Aun.
LV. k. 477. L SCRULLER ALAJOS.

(39.) A Lkérdésébdl, hogy miféle 6j
kutyafaj az a szélkutva, azt litom, hogy t.
tagtdrsunk még nem igen érti »a nagy
magyar napi lapoke« reportereinek a nyelvét;
még azt sem érti meg, hogy miféle allat
lehet a szélkutya ?

Engedje meg, hogy egy j6 taniccsal
szolgdljunk. Ha a nagy magyar lapokat
igazi élvezettel akarja olvasni, tessék el6bb
németiil megtanulni, a2 németiil gondolkozast
jol megszokni; mondanddit eldbb németiil
megszerkeszteni s azutin nagy hirtelen for-
ditsa le magyarra, igy mindjirt konnyen
meg fogja érteni még a szélkutydt is, Most
ha egy keskeny feji, szikir kutyat lat, azt
mondja rd: solyan mint az agdr/« Ha
ellenben jél megtanulta a reporter-nyelvet,
akkor elGbb azt fogja magéban gondolni :
schaut so aus, wie ein Windhund és azutédn
igy fogja magyarul leirni : »néz ugy ki, mint
egy szélkutya<. Ha pedig a Windspiel ha-
marabb jutna eszébe, akkor irja csak bitran:
néz 4gy ki, mint egy széljdték !« Tessék el-
hinni, hamar beleszokik az ember ebbe az 4j
magyar nyelvbe, kiiléndsen, ha sokat olvassa
a nagy magyar napi lapokat. = Sz. K.

(40.) A szobi téglavetdbdl eredd kék
szin@ anyag, miként chemiai és mikroszképi
vizsgdlatdbél kideril, nem mds, mint csont.
A csontszovetre jellemz6 Havers-féle. csator-
nik, a csontsejtek &s csonttestecskék igen
jél lithatok, de a sejtkozti sllomény tete-
mesen megvaltozott, repedésekkel telt meg
és megannyi apré kristdly formilja, holott

a normalis csontban az egyontetiinek latszik.
A csontszivet egyes részeinek elhelyezésébsl
még azt is kovetkeztethetni, hogy valamely
hengerescsont testébdl vagy valami rovid
csont kéregrétegébol vald, fogbdl semmi
esetben sem. E csonttoredék az agyaggal
keriilt . a tégldba s vele az égets kemen-
czébe. Itt az elzart térben valé melegités,
kiégetés viltoztta meg és kék szinét is ekkor
kaphatta. Az agyagok vastartalma ismeretes
dolog és nem lehetetlen, hogy a phosphor-
savval vegyiilve, ez fest¢ meg a csontot,
mint phosphorsavas vas (vivianit). A dolog
nem érdektelen, mert az tgynevezett csont-
tirkiszekkel némi analégia latszik, melyeket
fossil eml6s6k (Mastodon, Mammuth) zoman-
czos fogainak megfestésével nyerni és a mint
ismeretes a jol megfizetett, becses tiirkiszek
igen nagy szdma épen ilyen megfestett fog-
nél nem egyéb. ScHMIDT SANDOR.
(42.) A Mednén (Trencsénmegyében)
legeldn talalt hosszt hegyes darab 4llati
maradvény, a kis golyds csomé pedig 4s-
vany. Az illati maradviny most mar kihalt
4llatcsoportbdl vald, melynek tagjai a ten-
gerben éltek s a mai cephalopoddk korébe
tartoznak ; a bekiild5tt darab tulajdonképen
egy Belemnites belsé kemény vizanak, az
dgynevezett rostrumnak a téredéke. E ma-
radvinyokat igen konnyen megismerhetni a
harint metszeten lathatd sugaras-rostos szer-
kezetr6l. Az egyes fajokat az iltaldnos for-
min kiviil még a harintmetszet idoma
meg a hegyes végen tapasztalhaté benyo-
matok jellemzik. A bekiild6tt darabon épen
ez ut6bbiak megsériltek és igy a fajt meg-
nevezni nem lehet. Ilyen allati maradvényok,
igy a fajok mint az egyének szdmit te-
kintve, a Jura formaczi6é kézeteiben gyako-
riak és épen ezen idGszakra jellemzé kovii-
letek. A mi a2 Medne hatiriban valé talil-
tatdst illeti, valdszint, hogy e darab Medne
meg a szomszéd Sztrecemic kozdtt levd
szirtes mészkdbol (Klippenkalk) mallott ki
és mint vizhordalék keriilt a legelére. Valo-
szinll egytttal az is, hogy kereséssel a szirtes
mészkében vagy tdjin még tobb, talin egyéb
koviiletre is lehetne akadni. Németorszigban
ott, a hol ezek a maradvinyok gyakoriak,
a nép ezeket »Donnerkeil« vagy »>Teufels-
finger« (istennyila, 6rdog-ujja) néven neveszi.
A misik darab csinos, goly6formiba
egybecsomézott kristilyok csapatja. Eredet-
ben azok szép sirgaréz .szinl, csillogd
pirit-kristilyok voltak, de késébb mallis
kovetkeztében, vagyis oxidildssal barnavassi
valtoztak; a kristilyok formdibdél a koczka,
meg cslicsain a tompité oktaéder lapok jol
megismerhetSk. Az eredeti vas-szulfid most
vashidroxidd4 valtozott, mi a természetben
elég gyakran tapasztalhaté, a forma meg-
maradt és nem lehetetlen, hogy megtorve,
még a valtozatlan, eredeti vas-szulfidot is
lithatni. SCEAMIDT SANDOR.
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