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A SZEN KORUTJA A TERMESZETBEN.*

MielStt a szén korttjanak lefrdsdhoz kezdenék, el8szor is
magat a turistit, a szenet kell bemutatnom; s ez nem kis fel-
adat. Olyan egyénnel van dolgunk, ki bamulatra mélté médon
tudja magat alczazni gy annyira, hogy gyakran csak az avatot-
tabbak képesek 6t felfedezni s annyi-mindenféle buvéhelye és rejtek-
dtja van, hogy noha a természettuddsok elszant csapatja mikro-
szképpal, kémleld csbvel, ezernyi kémlel szerrel, s a legcsoddsabb
késziilékekkel lépten-nyomon iildozi, még korantsem volt képes az
8 utjainak minden zegét-zugat kikutatni.

Annyira azonban mégis vagyunk, hogy kdrutazadsinak f6bb allo-
masait mar elég tiizetesen ismerjiik. Tudjuk, hogy az a test, a melybél
csak egy verébtojasnyit millidkra becsiilnek (gyémant), anyagara
nézve azonos azzal a testtel, a melybdl egy mazsdnyit 60o—70 krért
plombalt zsikokban a hazhoz hordanak Budapesten (k8szén), hogy
a gyémint, mely az dveget is metszi s kdztudomads szerint is a leg-
keméﬁyebb test, azonos a grafittal is, mely gyenge nyomaésra
nyomot hagy a papiron. Igen, a gyémant, a grafit, a kozonséges
szén nemcsak rokonok vagy testvérek, de tényleg egy és ugyan-
azon anyagnak hdrom kiilonb6z8 és meglepd mddosulatai.

Ilyen feltlinden tudja alakjat valtoztatni a szén, midén che-
miailag majdnem tisztin, tehat idegen anyagoktdl teljesen elkiilonitve
allitjuk a tudomany {télészéke elé.

Hit még vegyiiletei! A szénnek a hidrogénnel, oxigénnel és
nitrogénnel valé vegyiiletei a mindennapi taplalékbdl sohasem
hidnyozhatnak; de ezeken kiviil majd gyorshatasu gydégyszert, majd
halslos mérget alkotnak,egyszer felséges illatot, maskor orrcsavarité
blizt terjesztenek; s azok a csillogéd szinek, melyek féleg a szdvet-
festésben alkalmazvak, melyek a virdgoknak szinpompajokat kél-
csbnzik, majdnem kivétel nélkill szénvegyiiletek; nincs névény,

* Eldadatott az 1887. deczember g-iki természettudomanyi estélyen.
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nincs allat, nincs ember, nincs szerves lény, melynek lényeges
alkotd részét a szén ne képezné, A szenet és vegyiileteit megtalal-
juk a fold alatt, a fOldszinén és a foldfeletti leveg8ben, 1épten-
nyomon, ugyszolvan mindeniitt. Hatvan és egynehany elemet isme-
riink s neki — a szénnek — ezek majd mindenikével van viszonya,
mert, bar néha csak okkal-moddal, de mégis red lehet birni, hogy a
legtobb elemmel, ha csak ideig-6rdig is, egyesiiljon, Az Osszes
elemek kozott azonban csak egyhez van igazi vonzédasa, melynek
kedvéért valamennyi tobbi elemet cserben hagyja, hogy ezzel egye-
sliljon: — ez az oxigén..

Rendes koériilmények kozott a szén és oxigén egymas irdnt a
kozOnyds szerepét jatszdk ugyan, s évszazadokig is ellehetnek egy-
mas mellett a nélkiil, hogy kolcsonds vonzalmukat elarulndk, tehat
a nélkiil, "Thogy egymaéassal egyesiilnének; de elegend8 egyetlen
szikra, hogy vonzédasuk felébredjen; s 6k oly hevesen egyesiilnek,
hogy egyesiilésok tlizénél megolvad az arany, az eziist, a kazidnban
felforr a viz és géz alakjdban terheket vontat, s ha a folyamat
féket vesztett, megemészt mindent, mit Gtjdban taldl, mig végiil a
-szén, vonzalma kovetkeztében, nemcsak képlegesen, de valéjéban
is elég.

Errél az oxigén iranti vonzalomrdl azutin re4 is ismeriink a
szénre, legyen bar csillogé gyémant, enyhe fényti grafit, vagy kozon-
séges szén. A szénnek, barmely alakjdban égessiik is el, égésének
— oxigénnel vald egyesiilésének — terméke, elegendd oxigén jelen-
létében, a széndioxid, vagy, inint a koézéletben nevezik — szénsav;
ha az égésnél a szénnek nem- 4ll elegendd oxigén rendelkezésére,
kevesebbel. is, félannyival is beéri, s egy atédm oxigénnel szintelen
gazt, a szénmonoxidot képezi. Mi tobb: akar gyémant, akar grafit,
akar ko6zonséges szén alakjaban égessiink is el bizonyos stlyd sze-
net, az mindig ugyanannyi oxigént kot meg, ugyanannyi szénsavat
terem s kozel ugyanannyi hét fejleszt.

Hogy a gyémant elég, mar kozel kétszdz éve tud]é.k Ave-
rami és Targioni tuddésok ugyanis III. Cosmus. toscanai
nagyherczeg megbizdsdbdl 1694-ben tettek ez irdnyban kisérleteket
s meggy6z6dtek arrdl, hogy a gyémant erés gyujtolencse gyijté-
pontjaban teljesen elég s csak valamelyes hamu marad vissza.
Smithson Tennant és Mackenzie 1800-ban el8szir gy6z6d-
tek meg arrdl, hogy a gyémant, a grafit és a szén, elégetve, egé-
szen azonos mennyiségli szénsavat szolgéltatnak. De még I. Ferencz
.csészAr nem igen hitt a gyémant éghetdségében, mert midén,
egy ismeretlentél a gyémantok Osszeforrasztisira reczeptet kapvéan,
1751-ben 6ooo frt értékli gyémantot és tobb rubint az eldirt méd
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szerint vald Osszeforrasztas végett 24 Ordra a tlizbe tétetett, meg
volt lepve, hogy a gyémantok eltlintek a kohoébdl, a rubinok pedig
épek maradtak. '

Ma mar mindenki tudja, hogy a gyémant elég; de a kozép-
korban, midén még talan jobban kivantik a pénzt és vagyont mint
napjainkban, midén a fejedelmek e czélbdl udvaraikban aranycsinalo
alchimistdkat tartottak; nem tudtdk sem azt, hogy aranyat nem
lehet csinalni, mert az arany elem - egyszerfi test, sem azt, hogy
a gyémant elég a tlizben. El lehet képzelni, hany szegény alchi-
mista szenvedett biintetést, vagy lakolt életével csak azon gyanu
alapjan, hogy az Osszeforrasztds végett redbizott gyémantokat
elsikkasztotta, vagy mert aranyat készitenie nem sikeriilt,

A jelenkor mar praktikusabban fogja fel a kérdést s nem
hitvany fémet, hanem a munkat igyekszik arannya valtoztatni.

De térjiink vissza targyunkra, s fejtegessiik a szénnek, illetve
a szénvegyiileteknek korutjat a természetben.

Ha szenet égetek el egy palaczkban, a szén eltlinik szemeink
el6l, s egy szintelen, kissé savanykas iz(i gaz keletkezik, mely a
phenolphtaleint szinteleniti és a kristalytiszta mészvizet megzavarja:
ez a széndioxid. Sokkal tisztdAbban és bdvebben Allithatom eld a
marvanybdl; ha a marvanyra, valamely savat ontdk, pezsgés kozott
szintén g4z sz4ll fel, melynek ugyanazon tulajdonsidgai vannak, mint a
szén égésitermékének. Noha sem a szénsavon, sem a marvanyon nem
latjuk, hogy szenet tartalmazna, a keletkezett gaz széntartalmarol
azonnal meggy6z6dhetiink, ha magnéziumot égetiink el benne. A
magnézium folytatja benne égését, fehér fiist lepi be edényemet,
mely a magnéziumnak a széndioxid oxigénjével képzett vegyiilete,
magnéziumoxid. Ez vizben ugyan nehezen oldédik, de sdsavval fel-
oldva, fekete szalakat litunk benne uszni, mely szilak tiizetes vizs-
galata arr6l gy6z meg, hogy szénnel van dolgunk, hogy tehat a
marvanybdl a sésav kilizte szintelen gaz szenet tartalmazott.

Tovabb menve, latjuk, hogy a széndioxidban az égé testek, a
magnézium kivételével, kialusznak, tehdt nemcsak maga nem ég, de
a testek égését sem taplalja; hogy joval nehezebb a levegénél, az
abbdl tlinik ki, hogy egyik edénybél a madsikba Onthetem, s hogy
az égb gyertyat gy oltom el vele, mintha vizzel Onteném le, sz6-
val, hogy e géz,a szénsav, mely rendszerint a szénnek és a széntar-
talml anyagoknak elégésekor képzdédik, egészen kiilonds, a kbz06nsé-
ges leveg6étédl eltérd tulajdonsdgokat arul el

A leveg8 chemiai Osszetétele, miként ismeretes, 79 rész nitro-
gén, 21 rész oxigén és 0'03—0'04 rész szénsav s valtozé mennyi-
séglt vizpara. A nitrogénnek az a szerepe van, hogy az oxigénnek

3'%*
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kiilonben igen heves hatasat mérsékli, az oxigént felhigitja, miként
a viz az erds bort. A mire a tisztelt hallgatésag becses figyelmét
felhivni szandékozom, az féleg a levegd oxigén- &s szénsavtartalma.

Hogy a levegében oxigén van, bizonyitja az a koriilmény,
hogy az.égé testek, példaul a gyertya, égnek benne; elzart edény-
ben a gyertya azért alszik el, mert az oxigén kifogy belble. A
levegd szénsavtartalmat bizonyitja az,hogy a phenolphtalein-oldaton
atszivott 1égbuborékok szintelenitik, mint a savak, s hogy a kristaly-
tiszta mészvizen keresztiilszivott levegd, azt, a szénsavas mész kép-
zédése kovetkeztében, megzavarija.

De hat honnan keriil' a leveg6be a szénsav?

Hogy a szénnek és a széntartalmi anyagoknak elégetésekor
szénsav keletkezik, mar el6bb emlitettem. Az elégd szén és a levegd-
ben levd oxigén egymassal egyesiil, s ha elegend6 oxigén jutott az
elégd szénhez, széndioxid szarmazik, '

A mindennapi tapasztalds tanitja, hogy a kalyhdkban a tlz
égését a szeleld nyildsoknak, melyek rendeltetése levegdt,illetve oxi-
gént vezetni az égés szinhelyére, bezarasaval, illetdleg kisebb vagy
nagyobb mértékben valé megnyitdsaval szabdlyozhatjuk; mert mi-
nél tdbb levegdt engediink bejutni, anndl gyorsabban megy véghez
az elégés; s mivel 1 kgr. szén elégésekor 8080 héegység fejlédik,
minél rovidebb idé alatt: minél t6bb szenet égetiink el, annal na-
gyobb meleget hozunk létre. Koztudomast az is, hogy a tiizet oly
moédon  olthatni el legbiztosabban, ha az égé testtél a levegét,
illetve az oxigént elzarjuk; e kérdésnél tehdt nem érdemes tovabb
id6zni.

De a szénnek szemmel lathaté égése nem az egyediili 1it,  me-
lyen a szénsav a leveg@be keriil.

Minden, a mi csak él, n6vény, ember, allat életében a levegére,
azaz a levegének oxigénjére van utalva. Oxigén nélkiil nincs névényi,
nincs allati élet. Oxigént8l mentes légkoérben nemcsak a tliz alszik
el, de elpusztul, megfulad az ember, az allat; nem csirdznak a
névénymagvak s elvész a névény. :

Mi sziikségok lehet azonban a ndvényeknek, az allatoknak, az
embernek a levegére?

Vizsgaljuk csak a levegd chemiai Osszetételét a belélekzés
elétt “és a kilehelds utan. Egyszerli vizsgalat' meggyéz benniinket,
hogy a kilehelt levegdé sokkal tobb, a vizsgalatok szerint mint-
egy szazszor annyi szénsavat tartalmaz, mint a beszivas el6tt
tartalmazott. )

Kiilonosnek tetszik taldn azon &llitas, hogy mi szénsavat lehe-
link ki, melynek mar nevénél fogva is savanyu izlinek kellene
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lennie, holott mi ezen savanyl izt nem érezzitk. Ez az ellenvetés
azonban nem johet tekintetbe, mert a chemikusoknak sokkal érzé-
kenyebb kémszereik vannak az ember {zl6szervénél s azon koriilmény,
hogy a kileheltem levegd a szép pirosszinti phenolphtalein oldatot
¢ép ugy szinteleniti, mint egy csepp sav, avagy az elégetett szén
vagy gyertya égési terméke, hogy a mészvizet ép Uugy megzavarja
mint amaz, kétségbevonhatatlanul bizonyitja, hogy én savat és pe-
dig szénsavat leheltem ki, s hogy tiidémben ép ligy képz6dott szén-
sav, mint a gyertya égésekor.

Ugy de vizi allatok is vannak, és pedig szamos olyan fajt is
ismeriink, a mely szilirdan a tenger fenekéhez vagy a viz alatti
sziklakhoz van néve; vajjon van-e ezeknek is sziikségdk oxigénre? Igen,
oxigén nélkiil ezek sem élhetnének. Honnan veszik tehat oxigén-
sziitkségletitket? A vizb6l. A természetes vizek mindig tartalmaznak
oxigént feloldva, s ezen vizi 4llatok olyan szervekkel, kopoltyukkal
stb. vannak elldtva, melyek azt a csekély oxigént is el tudjak vonni
a vizt8l, mely abban feloldva van. '

Természetes; hogy a tenger mélyében t6bb szdz méternyire a
felszintél a tenger vizének oxigéntartalma csak igen csekély lehet;
de bamulatot kelték ezen allandéan a tenger mélyében lako alla-
toknak lélekzd szervei is, melyek a legcsekélyebb oxigénmennyiség
elvonasara is képesitik az allatot. E tekintetben ujabban a »Talis-
man¢ franczia hajoval mendé tudomanyos expediczié tett nagyszerll
felfedezéseket.

Hogy tehat minden ¢€l6 1ény oxigént sziv be és szénsavat
lehel ki, azon nincs mit kételkedni. .

A 1lélekzést s igy az életet az égéssel kellett Ssszehasonlita-
nunk, s az valdjaban nem is egyéb. Az okornak alig van taladlébb
hasonlata, mint midén a halalt a kialudt gyertyaval vagy a fel-
forditott szovétnekkel jelképezi.

Sarkalatos természeti térvény azonban, mellyel Iépten-nyomon
talalkozunk, hogy »hasonlé okok hasonlé okozatokat sziilneke.
Igaz-e ez a felvetett esetben az épen kifejtett hasonlatra is?

Igaznak kell lennie és igaz is, még pedig nagyon szembestld
modon.

A szén elégésekor — oxidaczidjakor — a szénsavon kiviil me-
leg is szdrmazik. Ugyanez torténik az allati testben is; és a kornyezet
hOémérsékletétdl teljesen fiiggetlen allati meleg a lélekzés kovetkez-
ménye. E szabily aldl a vizi allatok sem képeznek kivételt, mert
ha 6ket hidegvérti allatoknak nevezziik is, testok hémérséklete, mig
élnek, par fokkal mindig melegebb mint a vizé, a melyben tartéz-
kodnak. A mint lélekzeni megsziint — meghalt — par Jra alatt
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kihiil a test.- A lazas beteg fokozott 1élekzése a nagyobb hémérsék-
lettel van Osszefiiggésben. Langot és tiizet nem litunk ugyan, de
ezt mas esetben sem lathatunk, midén olyan test ég el, melynek
koriilbelul négy 6tddrészét viz képezi. Ilyenek példaul a zo6ld nové-
nyek, a zo6ldel$ fik, melyekrél ismeretes, hogy ha valamely égé
épiilet koriil vannak iiltétve, a tiiz felSli oldalon legfeljebb csak
megporkdlédnek, de ez is csak akkor tdérténik, ha a levelek el§bb
kell6képen kiszdradtak; az €16 fat meggytjtani nagy viztartalma
miatt nem lehet. Midén 1870. év 68szén a Parizs kornyékén levd
fakat, melyek az ostromlé ellenségnek buvéhelyiil szolgéalhattak,
el akartdk hamarosan pusztitani a kozeled8 ellenség elbtt, petro-
leummal locsoltdk meg OSket s felégetésiik még sem sikeriilt.

Azért azonban, ha nyirkos is az anyag, oxidalédhatik s {gy
felmelegszik az, s6t bizonyos fokt nyirkossdg még élénkiti is az
oxidacziot, lAngra azonban csak akkor lobban a kiilonben gyulé-
kony anyag, ha a viztartalom megengedi.

Ha a frissen kaszalt s még nem egészen sziraz szénat bog-
lydba rakjik, megkezdddik az erésebb oxidaczié: a boglya jelen-
tékenyen felmelegszik, mint mondani szoktik, megfiilled, néha
magatol flistdlni is kezd vagy, a mint a pér nép mondja, pipazik
a boglya,sét ha ennek kdvetkeztében kell6képen kiszarad, kedvez8
viszonyok talalkozdsa esetén magatdl meg is gyuladhat, mire nem
egy példat tudnék mondani.

A friss trAgyat szintén nem lehet meggytjtani, a megszaritott
tragyat ellenben tiizel$iil hasznaljak némely vidékeken; ily allapot-
ban meggyujtva, langgal &g és zsardtnokot, parazsat képez.

Azonban, ha a trigya nedves allapotban nem 'is ég szemmel
lathatdlag, azért folyton egyesiil a levegbben levé oxigénnel, tehat
lasstt” égésben van, s igy meleget is kell fejlesztenie; fejleszt is,
mint ezt a gazddk és kertészek nemcsak tudjdk, de hasznukra is
forditjak, mert a tragyabdl melegagyakat raknak és az ezen lasst
égéskor szdrmazé enyhe meleget kihasznilva, salatat és mdas z0ld-
séget termesztenek iivegablakok alatt, fiités nélkiil, mikor a puszta
foldet el sem hagyta még a ho.

De menjiink egy lépéssel tovabb s kérdezziik, hogy honnan
veszi az allati szervezet azt a szenet, melyet tiideje kbzbenjarasaval
eléget, hogy az abbdl szdrmazdé szénsavat kilehelje s az e kozben
keletkez6 meleget teste &4llandé hémérsékletének fentartasira hasz-
nalja ?

A szén testiinkben és a taplalékban rejlik. Nincs szerves test,
legyen az ndvényi vagy Aallati eredetli, mely szenet ne tartalmazna.
Példaul 1 kgr. szdraz buzalisztben !/, kgr. (500 gr.), 1 kg. sziraz
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sovany hisban még valamivel tobb (mintegy 520 gr.), egy kild
zsirban tobb mint 3, kgr. (765 gr.) tiszta szén taldlhaté.

S taplalékunk, daczira a végtelenbe mendé valtozatossdgnak,
féleg lisztes anyagokbol, hisbol és zsirbdl 4ll; ezen tiplalé anyago-
kat azutin emésztd szerveink feldolgozzdk ¢és a vérbe juttatjak, a
hol végiil a tiidé kozbenjarasaval égés ald keriil.

Ha taplalékot nem vesziink magunkhoz, sajat testiink husat
és zsirjat fogyasztjuk és égetjiik el s megsovanyodunk; ha ellenben
tébbet esziink, mint a mennyi épen elegendd, esetleg meg is hizunk.
Csikorgé hidegben nemcsak tobb szenet égetiink el kalyhainkban,
de jelentékenyen tébbet is esziink, mint a nyari melegben. Az a
matréz, ki az egyenlit6 t4jékan utazva egy par harapas kétszer-
siilttel is beéri, a hideg égov alatt alig képes csillapitani étvagyat;
tobb eledelre, tobb tiizelére van szilkksége, hogy testének allandé
melegét, mely 37'5° C. fenntarthassa. Az eszkimd, ha teheti, egész
nap halzsirt iszik és rendkiviil falank, a néger egy marok rizzsel
s egy par datolyaval is beéri. Helyesen mondja Pettenkofer,
hogy legrosszabbul gazdalkodik az, ki a j6 meleg téli ruha beszer
zésében akar takarékoskodni, a konnyebb ruhdn kénnyebben atha-
tol a tél hidege, a test t6bb meleget veszit s'ennek kovetkeztében
tébbet kell élelmi szerre, tiizelére kiadnia, hogy teste. 4llandé. me-
legét fenntarthassa. _

Egy felnétt egyén naponként mintegy 88¢g liter oxigént s igy
évenként 324,485 liter oxigént valtoztat ugyanannyi liter szénsavva
és lehel bele a levegbbe; 1oo kgr. szén teljes elégetésére 266 kgr.
= 185,000 liter oxigén sziikséges, mialtal 366 kgr. = 183,000 liter
szénsav szarmazik, mi ismét csak a levegébe jut. Feltéve, hogy
foldiinket csak 1000 millié ember lakja, csak mi emberek magunk
324,485 milli6 kébméter (3. 1ooo- liter) oxigént vonunk el a levegd-
té6l s ugyanannyi szénsavat leheliink bele. Ha most felvessziik,
hogy az Osszes létez6 4llatok legaldbb is szintén ugyanannyi oxi-
gént vonnak el, mint az emberiség, hogy az emberek legtobbjének
tliznél fOznek, siitnek, mi altal ismét oriasi mennyiségli ‘oxigén
vonatik el és szénsav keriil a levegébe: nem méltdn felmeriithet-e
az a kérdés, képes lesz-e a levegb az ebbeli koveteléseknek év-
szazadokon keresztiil megfelelni, képes lesz-e. élni az ember, az 4llat,
lobogni a tliz szdzadok multdn is légkdriinkben, melyhél évenként
annyi trilli¢ liter oxigént elvontunk? Ezt a kérdést annal inkdbb
fel kellett vetni, mert az élet jéval elébb valnék lehetetlenné,
mint az oxigén a légkorbél elfogyna. Ha a levegd csak 8¢, oxi-
gént fog tartalmazni 219, helyett, az 4llat mar elpusztul benne
s az ilyen légkdrbe helyezett égé testek elalszanak. Azt sem lehet
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emlitetleniil hagyni, hogy a lélekzésen és égésen kiviil is szamos tton
keriil még kiszamithatatlan mennyiségii szénsav a leveg(ﬁbe; igy
a korhad4s, a rothadas és erjedésnél; ez utébbinil gyakorta szeren-
csétlenséget okoz sziiret utdn; némely forrasvizekb6l; legyen szabad
csak Rankot, Suligulit, Borszéket emliteni; a mofettakbdl. A javai
méregvolgy, a napolyi kutyabarlang, a torjai biiddsbarlang vildg-
hirfiek ; meggyfilik a szénsav a szennyezett talaji kutakban, mint
err8l a par év elétt tortént budapest-k8banyai szerencsétlenség, hol
annyi ember halalat okozta a kutban meggytit fojtélég, a szénsav,
eléggé tandskodik.* "

Tekintve, hogy mar sok ezer éve laknak emberek és Aallatok
a f6ldon, melyek évrél évre oxigént fogyasztanak és szénsavat pro-
dukalnak, vajjon el fog-e fogyni egykor a leveg6bdl az oxigén?

Nem. — Sét 8s id6kben a leveg8nek aranytalanul tébb szén-
savat kellett tartalmaznia, mint napjainkban. Midén még Foldiink
ki nem hiilt, a méhében rejld mérhetetlen mennyiségli szénsavas
sOk : marvany, kréta, mészkd, dolomit stb. szénsava szintén a levegd-
ben volt, mert ezek nem alljak a tiizet a nélkiil, hogy szénsavukat
el ne vesztenék. Az 4sadék szenek: antracit, készén, barnaszén stb.
szene szintén mint szénsav a levegében volt. S ez az éridsi mennyi-
ségil szénsav ma hidnyzik a levegdébdl,

Midén néhany év el6tt a tobb mint 1800 éve Pompejiben
eltemetett konnytarté korsécskdba zart levegdt vizsgilat ald vették,
az épen annyi oxigént tartalmazott, mint napjainkban. Saussure
€ szazad elején a leveg® szénsavtartalmat o'0415%,-nak taldlta s most
80 év utan 0'037%,-nak, tehat joforman ugyanannyit taldlunk benne.

Mi lehet ennek az oka, hogy. a levegd oxigén- és szénsav-
tartalma, az imént kifejtettek mellett is, olyan allandé, tigyszélvan
valtozatlan Minek 'tulajdonitsuk a természet haztartdsiban ezt a
bamulatra mélté Gsszhangzist és berendezést? Van taldn valami,
mi az allatok produkalta szénsavat a leveg8b6l elvonja s helyébe
oxigént ad? :

A névények és a levegd kozott, mint Bonnet mar a mult
szdzad - kozepén észrevette, Osszefiiggésnek kell lennie; & figyelte
meg el8szér és pedig 1749-ben, hogy az esetleg viz ald meriilt sz616-
levelekrdl, ha a Nap reajok siitétt, szamtalan légbuborék fakadt.
Priestley angol chemikus mar 1772-ben felismerte, hogy az allati
lélekzéssel megrontott levegét a névények megjavitjak és a lélek-
zésre ismét alkalmassd teszik. Szadmtalan, a legnagyobb dvatossag-
gal és figyelemmel végzett kisérlet tanisitja, hogy a z6ld noévények

* Term. tud. Kézlény XVIIL k. 1. 1. 1886,
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a levegében levd - szénsavat felveszik s 100 silyrész szénsavbél a
benne levd 27-3 sulyrész szenet visszatartjak, és 72'6 stlyrész oxi-
gént visszabocsitanak a levegébe.

Szabad levegén lehetetlen ezen rendkiviil fontos névény-élet-
tani mozzanatot kozetleniil szemlélhetévé tenni, mert mind az oxigén,
mind a szénsav szintelen s igy lathatatlanok. Ha azonban a zdld
novényi részeket szénsav tartalmu viz ald meritjiik, alkalmas tSlcsér-
rel leszoritjuk és a napra helyezziik, csakhamar feltlinik, hogy a
levelekrgl gydngyszertt apré léghélyagocskik szallnak fel. Ha eze-
ket felfogvin Osszegyijtjik és pardzson égd gyujtoszalat martunk
bele, a gyujtédszalnak azonnal valé langra lobbanisa azt tanusitja,
hogy a felszalldé gyongydk vagy tiszta oxigénbdl vagy legaldbb
olyan légkeverékbél allanak, mely sokkal t6bb oxigént tartalmaz,
mint a légkori levegé,

Még sokkal szebben lathatjuk a vizben levd szénsav felbon-
tdsat a vizi névényeken, példdul a Ceratophyllum demersum-on,

Hogy ezen légcsere, t. i. a szénsavnak oxigénnel vald kicserélése,
nem egyéb mint a novény taplalkozdsa, egyszerlien bebizonyithatd,
a mint be is bizonyitottdk Cloez és Gratiolet,Saussure,Bous-
singault és masok a ndévény sulydnak gyarapodasa s a szénsav-
nak a levegébdl vagy vizb8l valo elfogyasztdsa altal, mit a jelzett
esetben csak a névények végezhettek.

Ezek utin nem lehet semmi kétség, hogy a névény az 8 taplal-
kozisa utjan a leveg6b6l vagy. természetes vizbél, (mely mindig
tartalmaz szénsavat feloldva), a szénsavat tényleg elvonja, annak
szenét sajit sulyadnak szaporitdsira, tehat testének novelésére for-
ditja s az .oxigént ismét visszaadja. Ezt a folyamatot asszimilaczié-
nak, -dthasonlitdsnak nevezziik.

Az asszimilaczié tana sokkal fontosabb és sokkal érdekesebb,
hogy sem a kutatd buvar az épen kifejtett torvényszerliségnek egy-
szerll kijelentésével beérné; tovabb nyomoztdk tehat a dolgot s a
kisérletek azon meglep6 eredményre vezettek, hogy csak azon névé-
nyek, illetve ndvényi részek képesek a szénsavat az el6bb leirt
moddon felbontani és szenét sajat testiik silyanak gyarapitasira hasz-
nalva a szénsavbdl oxigént kivalasztani, a melyek z061d szinfiek.
Minthogy pedig a névények z61d szinét a chlorofillnak nevezett s a
tevékeny sejtekben levé z0ld szinli testecskék okozzak, mondhatjuk,
hogy csakis azon noévények vagy novényi részek képesek asszimila-
czié Gtjan taplalkozni, melyek sejtjeiben chlorofill .van, s minden
chlorofill nélkiil sziik6lk6d6 névény, mint pl. a gombak, penészek
stb, kénytelenek més, chlorofillal biré ndvényeken vagy ezek ma-
radékain él6dni s ezektél asszimilalt nedvekbdl taplalkozni.

Természettudomdnyi Koézlony., XX. kdtet 1888. 4
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Az asszimildczidnak legelsd, szemmel lathaté terméke a kemé-
nyitd, mely a chlorofillban keletkezik.

Mivel azonban a keményitd és minden kell6képen kiszaritott
novényi rész elégethetd, a szénsav pedig, a melybdl késziilt, nem-
csak hogy maga nem ¢g, hanem az égé testek is azonnal kialusz-
nak benne, az asszimildcziot, mint olyan folyamatot ismerjik fel,
melyben a chlorofill az el nem égethet6 anyagbdl elégethetd anyago-
kat képez.

De mi képesiti a chlorofillt ezen rendkiviil fontos folyamat
véghezvitelére? Mert utdvégre is a chlorofillt gy tekinthetjiik,
mint egy-gépezetet, melynek munkaba allitisdhoz bizonyos erére
van sziikség, s mely magara hagyva egészen tehetetlen.

A vizsgélatok arrél gyodznek meg, hogy a chlorofill azonnal
megsziinteti munkajat, mihelyt a ndévényt sététre vagy fagypont
alatti hémérsékletre tessziik. Ennélfogva kimondhatjuk, hogy azon
er8k, melyek a chlorofillt az asszimildcziéra képesitik, a vildgossag
és a melegség. Vildgossagot és meleget mi terjeszt mas az egész
természetre, mint a Nap!

A napsugér tehat dolgozik, munkat végez. Kiilondsnek tetszik
talan, hogy valami, a minek teste nincs, munkat végezhessen, pedig
tgy van. A napfény munkajit szemmel lathatéva is tehetjiik; igy
a radiométer szarnyait gyors mozgasra birja, tehat kozetlentil
mechanikai munkat végez; a szelek a levegdnek a Naptdl valé fel-
melegedés kiilonbozd fokdra vezethet6k vissza, s ezek nemcsak a
szélmalmokat meg a tengeri hajékat hajtjdAk, de- olykor a fodelet
is leszakgatjdk a hazrél. Ha a hé-elektromos oszlop egyik oldalara
engedem siitni a Napot, elektromos aramot indit; gyujté iiveg segé-
lyével a napfény felforralja a vizet, a vizg8z ismét barmi mecha-
nikai munkat végezhet; a gyijto tiveggel elégethetjik nemcsak a
taplét, de a gyémantot is. A napfény ezenkiviil chemiai munkara
is képes, hisz a fotografus ennek segélyével 6rokiti meg szeretteink
arczvonasait. Ily tények szélvan a napfény munkaja, kozetlen mun-
kija mellett, batran feltehetjiik azt is, hogy az asszimilacziét is el
képes végezni.

" Igy azutin, ha az asszimilaczié tSrvényeit tovibb nyomozni
akarjuk, 4t kell térniink a napsugar tulajdonsagainak tanul-
manyozéasara. 4

A napsugarrdl a fizika azt tanitja, hogy nem egynemt, ha-
nem sok kiilonbo6z4 ‘szinli sugarnak keveréke. o

Ha szik nyildson at a napfényt iiveghasdbra bocsitjuk, szép
szivarvanyszinl szalagot latunk, a fizika ezt a tiineményt Ggy ma-

_ gyarazza, hogy e szalagszerli elnytulasnak az oka a napfényt alkotd
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sugarak kiilonb6z6 fokt térékenységében keresend$; legtérékenyebb
az ibolyaszinli és az azutin koévetkezé szintelen sugarak, leg-
kevésbbé toretnek pedig a vOrds és az azt megel6z8 szintelen
sugarak; ily médon tdrékenységiik szerint keletkeznek: a vOros,
narancs szin, sirga, 2z6ld, vildgoskék, indigékék és viola szin,
melyeket a szivarvinyon mindig O&rdmest nézlink. A kilonbdzé
szint sugarak azonban nemcsak tdrékenységiik tekintetében, de,
mivel a fény a rezgésnek egy neme, hullimhosszukra és rezgéseik
szdmara nézve is kiilonbdznek egymastél. S taldlunk az egyes
sugarak kozott még mas killonbségeket is.

Ha egy-egy érzékeny hémérbé golydjat a kiildnbdz6 szinekbe
allitjuk, azt fogjuk tapasztalni, hogy a legmagasabbra emelkedik a
higanyszal a vords szinben s folyton aldbb és aldbb szall, a mint
vele az ibolya szin felé kozelediink; ezért a vOros koril levd
sugarakat Adsugaraknak nevezziik, Ha a szinképbe egy fotogra-
fiailag érzékennyé¢ tett lapot helyeziink, azt fogjuk megfigyel-
hetni, hogy az eziistsdt a sugarak nem egyenlé erével bontjik
meg, ¢és pedig legkevésbbé a vords s legjobban a viola szin s
az utdnna kovetkezd szintelen sugarak; ezeket chemiar sugarak-
nak is nevezik. Ha végilil a szinképet egy bekormozott iliveglapon
at tekintjiik, a melynek az egyik vége eg'észen sotét a masik vége
felé pedig egyenletesen mindig vildgosabb, mig végiil fatyol-
szerlien homalyos csak, fokozédd els6tétiilés mellett nézve, el8szdr
elvesztjiik szemeink el6l a szinkép két végét a kék és ibolya szint
az egyik, a vOros szint a masik oldalon, mert ezek joval kevésbbé
képesek szemeinkben az ideghartyan a vilagossdg érzetét felkdlteni,
mint a sarga szin. Ez okbdl a sirga szin koriili sugarakat wvildgiis
sugaraknak hivjuk.

Ezeket elére bocsatva, vessiik most fel azon kérdést, hogy a
szinképnek melyik része végzi az ithasonlitast?

Ha e kérdéssel tisztAn elméleti titon akarunk végezni, arra
a meghllapodasra kell jonniink, hogy az asszimildczié, mivel a szén-
savnak és -— mi jelen tadrgyaldsunk keretén kiviil esik — a viznek
felbontasaban 4all, chemiai munka; tehit a chemiai sugarakkal kell
osszefiiggésben lennie. S mégis mit tapasztalunk. Azt, hogy az
asszimildczié majdnem azonnal félbeszakad, mihelyt a névényt a
szinkép chemiai hatdsu részébe helyezziik, vagy ha a fényt kék
iivegen keresztiil engedjilk a n6vényre hatni; ellenben ha a névényre
narancssarga iivegen engedjik a fényt, az asszimilaczié azonnal
megkezdddik.

Miné ellenmondas! De menjiink tovabb. Mindenkinek feltlin-
hetett, hogy a fotografalt erds, vagy é16 viraglevél sokkal sStétebb

4*
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a képen, mint a szemiinkbe juté fényhatis szerint lennie szabadna;
e tiineménynek csak az lehet az oka, hogy a negativ lemezen
a fotografilandé levelek helyén megbontatlanul marad az érzé-
keny - eziistsd. Vegyiink még egy par levelet vizsgalat ald; egyi-
két martsuk forrd vizbe, a masikat szaritsuk 120 foknal s igy 6ljik
meg a tevékeny sejteket s készitsiink rolok fotografiakat. Eszre
kell’ venniink, hogy a chemiailag haté sugarak sem az eleven, sem
az élettelen leveleken nem hatolnak keresztill, mert az eziistso
felbontatlan marad mindenik alatt. Hova lettek hat a chemiai suga-
rak, ha sem a levélrél vissza nem veretnek, sem rajta &thatolni
nem képesek, sem a levélben munkat végezni nem birnak, s igy
fel sem hasznaltatnak?

Ezen dilemmabdl szabadulandok, még egy lehet8séget kell figye-
lembe venniink. Az optika tdrvényei szerint ismeriink anyago-
kat, melyek a fényrezgés hullaimainak hosszat valtoztatjak, és a
fényt kisebb torékenységli sugarakka valtoztatjdk. Minthogy pedig
a fény szine a hulldmok hosszatdl, illetSleg a fény torékenységétsl
fiigg, kétségtelen, hogy az ilyen — fluoreszkdlé — anyagokon
4dtmend sugdar szinét s igy hatasat is megviltoztatja.

Fédolog most annak a kinyomozisa, van-e ilyen fluoreszkals
anyag a z0ld novényi részekben? Igen; s ez maga a chlorofill. Ha
a chlorofill alkoholos oldatat vizsgdljuk, feltlinik, hogy atmend
vilagossdgban tekintve, szép z6ld szinli, redesd vilagossdgban pedig
voros szinl, tehat fluoreszkal.

A chlorofill e szerint képesitve van a redesdé chemiai sugarat
kevésbbé torékennyé s chemiailag hatdstalannd tenni. Tény, hogy
midén a szines sugarakat a kiilsnbdz8 sugarak asszimildlé hatdsa
szempontjabdl vizsgaljuk, arra az eredményre jutunk, hogy az asszimz-
ldlé sugarak jéforman Osszeesnek a vilagité sugarakkal. A szinkép
narancs-sdrga koriili részletének is van tehat chemiai hatasa, de ez
nem az eziistso felbontdsdban nyilvanul, hanem az asszimilacziéban
emelkedik érvényre. Chemiai és chemiai hatds ko6z6tt tehat kiilonb-
ségnek kell lennie. Miben &allhat ez a kiilonbség, azt ma még szaba-
tosan megallapitani nem birjuk.

A chlorofill fluoreszkalasinak azonban mindenesetre megvan a
noévényre a maga haszna, mert altala az asszimildczidra képtelen
kék“sugarak midén egy vagy tébb chlorofilltartalmi levélen 4atha-
toltak, az asszimildczidra alkalmasakka valnak.

Az el6bb felvetett kérdésre tehat kielégitd valaszunk van: a
levélen sem keresztiil nem megy a chemiai sugarrészlet, sem vissza
nem veretik s habar az eziistséra hatédstalan, de az asszimiladcziéban
kozremtik6dd sugirra valtozik.
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Ezen a nchézségen tehat talestiink volna; de minden kétségiink
még korant sincsen eloszlatva, mert ismét egy csoport 4j kérdés
tolul elétérbe, melyekre a valasz az eddig kifejtettekben nem fog-

laltatik.
A napsugar dolgozik, munkat is végez; de hova lesz hat egész-
ben véve, ha se 4t nem hatol, se vissza nem verddik, — mi lesz a

20ld novényre esé napsugérral?

A természettudomanyok sarkalatos elvei kozé tartozik az
anyag és az eré megmaradasanak elve. A napsugar ereje sem vész
el, csak atalakil és pedig chemiai erévé, vagy chemiai vonzalomma,
mely a ‘'névényekben lev6é vegyiileteknek, a keményitének, zsirnak,
fehérjeféléknek stb. elemeit Osszeflizi, Osszetartja.

Ez azonban ismét egy olyan allitds, mely bévebb magyara-
zatra szorul.

Miképen lehetne a névényekben vagy ndévényi produktumok-
ban ezen chemiai energidnak jelenlétét kimutatni ? Mi sem egyszerlibb
ennél. Ha ‘a napsugir azzi a chemiai er6vé valtozott, mely a né-
vényben a szénsavat felbontotta, s a szénsavbdl a szenet vissza-
tartva az oxigéntSl elvalasztotta, vilagos, hogy azon esetben, ha én
ezen uUtnak az ellenkez8jét kovetem s a ndévényi részekben felhal-
mozott szenet ismét oxigénnel egyesitem, a lekotott napsugarnak
ismét mutatkoznia kell, a chemiai fesziiltségbdl ismét at kell ala-
kulnia azzd, a mi volt, mielétt chemiai erévé alakilt.

Ezt gy képzelhetjiik, mint valamely csigin kezem huzasdval -
ellenstlyozott terhet; noha tudjuk, hogy magéatdl a teher nem emel-
kedik a leveg8be, az erd még sem Ilatszik mlkodni, mert ellen-
stilyozva van, ha azonban a terhet tarté zsineget elmetszem, az er$
ismét nyilvanul mint htzés s a teher épen olyan erével esik vissza
a foldre, mint a milyen er6 volt sziikséges felemelésére.

Ha valamely rugdra példaul 1o kgr. sulyt akasztunk, a rugd
kihuzédik és nyugalomba j&, de erejét, hogy 1o kgr.-nyi erbvel
csap6dik vissza, csak akkor lathatjuk, ha a silyt leakasztottuk rdla.

Mi Altal alakithatjuk a4t a novények asszimildlta szenet ismét
széusavva? Az &ltal hogy oxidaljuk, elégetjiik. S ha példaul a lampa-
ban repczeolajat égetiink, vagyis a repczeolajban levé szenet oxi-
daljuk, szénsavva valtoztatjuk vissza: azonnal megjelenik az olajban
chemiai feszliltség alakjaban lekdtve volt napsugar, mint a lampa
fénye, mint a lampa melege. Ha fat vagy szenet égetiink el, a nap-
sugar lesz szabadda, mint hd és fény; s ha az égd szén vagy fa
melegét a kazanban levd viz felforraldsdra hasznaljuk s a géz haj-
totta géppel terhet vontatunk vagy munkat végeztetiink, bizonyara
nem mas végzi a munkat mint a szabadda tett és mechanikai erévé
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alakitott napsugar, mely mint chemiai fesziiltség a faban és szén-
ben — az utdbbiban mar évezredek ota — felhalmozva Ossze-
gytljtve volt.

A vilagité géz szintén készénbdél készlil; langjanak vilagossiga
és melege tehat azon napfényre vezetendé vissza, melyet évezredek
eldtt a most mar csak hirébdl és maradvanyaibdl ismert névényvilag
elnyelt, mely igy évezredekre a F6ld méhébe temetédott és a meg-
gyujtaskor kiszabadult.

Midén az allat vagy az ember a taplalékul felvett anyagokat
vérében oxidalja, elégeti, szintén szénsavat produkal s igy szabadda
teszi a taplalékban volt és chemiai erbévé valtozott napgugarat;
s ez jelentkezik is mint allati hé és mint allati munka. S valamint
a gdzgépnek mozgatd erbt a kazdn alatt elégetett szén, tehat a
beldle kiszabaditott napsugar kolcsondz, azonképen forrdsa a nap-
sugar az allati hének és az &llati munkanak is.

Napsugéarral munkaljuk f6ldjeinket, napsugarat vetiink és
aratunk, napsugarral taplalkozunk. A Nap az az éltets erd, az a
forras, melyre a legtébb munka s az életnek Osszes nyilvanulasa
visszavezethetd.

Ezzel ismertetésem végére jutottam. Legyen szabad végezetiil
a mondottakat 6sszefoglalni.

A szén koritja abban 4ll, hogy az ember és allat a levegdbél
oxigént von el s ennek helyébe sok millio liter szénsavat lehel
bele vissza, mi altal a szén mint szénsav a leveglbe kertil. A
névény azutin felveszi az allat kilehelte szénsavat s a levegébe
oxigént bocsat helyébe. A novényekkel taplalkozik az ember és az
allat. A szénatémok tehat folytonos vandorlasban vannak az
emberekbél és allatokbdl a névényekbe, s a névényekbdl az embe-
rekbe ¢s az allatokba.

Ez igy roviden elmondva csak annyi, mintha azt mondanam,
hogy egy ismer6som Budapestr8l New-Yorkba s onnan Amerikan
s a Csendes-tengeren keresztill ismét Budapestre jott vissza, meg-
kerlilte a foldet, kérutat tett; de hogy utkdézben mennyi minden
adta és adhatta el magat, arrél nincs emlités téve. Pedig ha a
szén koritjaira gondolunk, mekkora tere van a taldlgatasnak és
képzeletnek !

Az a fa, mely alatt iildogélni szoktunk, sokat tartalmaz azon
szén-atémokbdl, a mit alatta kileheltink, a mi el6bb testiinknek
alkoté része volt. A szobaban vagy az ablak kozott apolt virdgok
a bennlakok testének részeibél, azaz szénsavabol éplilnek fel a nap-
sugar hatdsa alatt, mely felé olyan vagyddva forditjak leveleiket és
viragaikat a szobai névények.
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Az a szén-atom, mely Nagy Sandor macedoniai kiraly testének
alkot6 része volt, vagy a nagy Sokrates, Platé, Homeros agyanak
elemét képezte, hanyszor tehette meg ezen néhdny szdzad alatt
koritjat névénybdl allatba, allatbdl novénybe! — Hanyszor fordilt
mar meg s ki tudja kiknek vagy miknek testében az a szén-atém,
melyet e pilanatban kileheliink! Ki tudnd megmondani.

S ha az ember, vagy allat, vagy akar nbvény meghal, el-
korhadd teste ismét azzd lesz, a mibél szirmazott, s oda tér vissza
ismét a honnan vétetett, a levegébe, hogy a névények ismét el-
vonjak beldle.

Soka, igen soka lehetne még folytatni e reflexickat, de azt
hiszem, hogy az elmondottak utidn a reflexickat batran tisztelt hall-
gatéim képzeld tehetségére bizhatom. KosuTAny TaMAs.

A HONI MADARTAN TORTENETEBGL.
I1I.

— A maddrtan kifejlddése a Kir. Magy. Természettudomanyi Tarsulat alapitasatél
napjainkig, azaz 1841-t8] 1888-ig. —

A negyvenes évek reformmozgalmai
nemzetiink szellemi életében is nyomo-
kat hagytak. A szabadsdgharcz elsé
gyiimélcse, a sajtészabadsdg, a szellemi
mivelédésnek, a tudomdnyok és iroda-
lom virdgzdsdnak biztosftott tért. A tu-
domdnyos akadémia, mely eddig inkabb
csak honositott, most a tudomdnyok
fejlesztése  és terjesztése tigyében is
tobbet tehetett. Osztonzé példdja jelen-
tékeny tdrsulatokat teremtett a kozép-
pontban, majd e kor mdsodik felében a
vidéken is, s a természettudomdnyok
dpoldsa e szakegyesiiletekben Srvende-
tes fejlédésnek indult. A maddrtan is
megtaldlta terét, nemkiilonben tdmogaté
segélyforrdsait és kozonségét. A gyfjtés,
mely eddig csak keletkezési stddium4-
ban volt, szélesebb alapon inddlt; nap-
r6l napra tobben kezdtek madarakat
helyesen kitémni és rendszeresen fel-
dllitani. J6 példdval jirtak elsl a tudo-
ményos tdrsulatok, melyeknek majd
mindegyike ornitholdgiai gy(ijteményt is
szerzett ; de meg az iskoldk és uradal-
mak is, melyek gydjteményei nemcsak

egyes vidékek faundjinak képét tiikroz-
tették hiven elénk, hanem példdnyaik
az orszdgban eléfordulé madarakra vo-
natkozd adatokat hitelesitették s a fajok
foldrajzi  elterjedésérél felvildgositdst
nytjtottak.

A tdrsulatok szakkozlonyei, tudo-
médnyos foly6iratok, iskolai értesiték,
vidékek és vdrosok monografisi fej-
lesztették az enumerdczids és adatgy(jtd
irodalmat, f6leg azon hatalmas lendii-
let utdn, melyet Brehm Lajosés
Naumann munkdi adtak hazdnk ma-
ddrbdv4rai munkédssdgdnak ; azonfeliil a
mindinkdbb szaporodé heti- és napi-
lapok is el6 kezdték mozditani azornitho-
légia unépszerisitését. Nem hagyhatjuk
emlités nélkiil, hogy a németeken ki-
viil az angolok is tobb becses munk4-
val gazdagitottdk ornisunk ismeretét, s
djabb idében Rezsé trénorékos 6 fen-
sége is kivdls szeretettel foglalkozvdn
a maddrtannal, az 1876-ban Bécshen
alakult Ornitholégiai Tdrsulat védnok-
ségét elfogadta s 1882-ben a madarak
vandorldsinak és egyéb biolégiai jelen-
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ségeinek megfigyelése czéljabol életet
adott a »Megfigyel6 4llomdsoknak
Ausztria-Magyarorszdg szdmdra«, mely
véllalat munkdsai kozé hazdnkbol is
tobben csatlakoztak. A.gydjtott tapasz-
talatok kezdetben a nevezett tdrsulat
kozlonyéhen jelentek meg, 1884-t61
fogva pedig, mely évben, ugyancsak
tronorokosiink kezdeményezésére Gssze-
iilt Bécsben az els6 nemzetkozi ornitho-
légiai kongresszus s a ndlunk szervezett
megfigyelé dllomdsok mintdjira az egész
vildgon ily czéld észlels helyek alakul-
tak, a nemzetkézi ornitholégiai vélaszt-
manytsl kiadott »Ornise folyéiratban
litnak évenként napvildgot.

Szorosan vett honi maddrtanunk
virdgzdsa elé azonban egy nevezetes
akaddly gordiilt, mely részben oka, hogy
manapsdg sem birunk oly Osszegez,
4ltaldnos érdeki.munkdkat, mint a tobbi
miivelt orszdgok, azaz hogy még nincs

egyetlen egy oly teljes egésziink, mely .

osszes honi madaraink ismeretét magi-
ban foglalnd, nincs oly kényviink, melybél
madarainkat magyarul hatdrozhatnink
meg — nincsen magyar ornitholégidnk.
Ez a nagy akadsly, az elmaradottsdg
egyéb okain kivill az ornitholégiai ma-
gyar miinyelr teljes hidnydban keresends.
A sok viszontagsdgon €s megprébaltats-
son dtment nemzet nyelve idgk folya-
miban elveszté azt a kevés székincset,
a mi madarainkkal Osszefiiggésben e
tekintetben a haszndlat dtjdn termett.
Az eredeti kifejezések, melyek a nép
ajkdn fakadnak és épen azért nemzetiek,
figyelemre nem l6nek méltatva s Foldi
nemcsak hogy kovetSket nem, hanem
épen ellenldbosokat kapott Vajdd-
ban, Bugdtban, Reisinger-ben és
Handk-ban, kik rosszhangzdsi ma-
gyartalan mikifejezéseket faragtak, a
helyett, hogy a nemzet szellemébd] ki-
folyslag egyediil helyes tton haladtak
volna. A meglevsk ekként feledésbe
mentek s a rosszak belerdntatva az isko-
likba és a tudomdnyba, kozkeletiivé
véltak. Csak Petényi haladt a jé
uton; kora azonban, fdjdalom, nem
ért¢ meg. Manapsdg a tévedést beldttuk

. 4ltaldnos

s Herman Ott6, Lakatos K4-
roly és Lovassy Sdndor figyel-
mezve az egyediil helyes irdnyra, a mii-
nyelvet ornitholégidnkban is szabatoss4,
magyarosabbd igyekeztek tenni.

Az els6é mozzanat, mely természet-
tudomd4nyunk terén e korban jelentkezik
s az e szakba vdgé tudomdnyok fejls-
désére fontos hatdssal volt, az 184 1-ben
Bugdt P41 alapitotta Kir. Magy.
Természettudomdnyi T4rsulatsaBene
Ferencz létesitette magyar orvosok
és természetvizsgilok védndorgyiilései.
Az els6 a fGvdros teriiletén szakiilések,
kiadvdnyok és kozlonye dtjdn mikodott,
a masik pedig iiléseit évenként az orszdg
m4s és mds vidékén tartva, tudomdnyunk
megkedveltetése érdekében
sokat tett. Mindkét tdrsulat mikodésé-
ben kiv4ls szerepet jdtszott és a maddr-
tant képviselte Petényi Sal. Jdnos;
az els8, ki valéban szakszerden foglal-
kozott hazinkban a maddrtannal, ki
nemcsak meggyokeresité, hanem gyors
virdgzasra is segité honl maddrtanunkat.
O teremtett nalunk a madaraknak bars-
tokat, ¢ forditd természetbivaraink
figyelmét a zoolégia ez érdekes részére ;
6 valodi atyja ornitholégidnknak. Emlé-
kénél fdjdalmas érzetek meriilnek fel
sziviinkben, mert végig kisérve élete
folyamdt és mikodését, esziinkbe jut:
mennyit kiizdott és faradozott nemcsak
elismerés nélkiil, hanem részben higba
is.* Az orszdg gerinczes faundjdnak meg-
irdsa, mely, toretlen dton haladva, a
rovid élet minden "perczét kikéri ma-
gdnak, mely kitartdst, szorgalmas jaris-
kelést, éles megfigyelést &s fiirkészést
kivdn, volt Petényi torekvése; gydjtés,
adatszerzés, kutatds é&s vizsgdlédds ha-
zdnk kiilonféle réswein a madarak s
minden e tirgyba vdgd korilmény utdn
— volt Petényi élete; hivatdsdinak fel-
fogdsa és feladatinak lelkes, firadha-
tatlan teljesitése volt jelleme.
Nem mulé siker, 4llandé beccsel biré

* Kletrajzit és mfkddésének terjedel-
mesebb ismertetését]. Kubinyi Ferencaz:
Petényi Sal. Jénos életrajza és hitrahagyott
munkéi. 1. fizet 1864.
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munka utdn torekedett; gyfijteménye,
adatai, megfigyelései, Osszekottetései a
kiilfoldi és naponként szaporodé honi
ornitholégusainkkal, lelkiismeretessége
és képzettsége késziil6ds nagy miivének
tartés értéket biztositottak volna, de
nem végezhette be a mit akart. Hivatal-
beli elfoglaltsiga és épen az uttsrsi
munka kovetelte pontossdg annyi id6t
elvont téle, hogy adatait rovid élete
alatt egészbe nem Onthette. 1855.
oktéber s5-ikén &rokre behidnyta sze-
meit; kész, de rendezetlen adatokat
hagyott kiaddsra a tud. akadémidnak.
Buvidrkoddsainak eredménye szdmos,
honunkban addig ismeretlen madérfaj
felfedezése, mint az Anfhus cervinus,
Motacilla campestris, Muscicapa parva,
Lrythropus vespertinus, Totanus stagna-
lilis, Glareola lorquata, melyeknek fész-
két és tojdsait is megszerezte, Glaresla
melanoplera, Mergus serralor, Sterna
leucoptera €s leucopareja stb. Irodalmi
miikodése szintén pdrhuzamot tartott
buvdrkoddsaival ; a gerinczesekre vo-
natkoz6 munkdi kozil ornitholégidnkat
érdeklsk : »Ertekezés a maddrtan sziile-
tése, serdiilése é&s ndvekedése felsl
Magyarorszdgon«, »A honi maddrtan 1j
gyarapoddsdrdl és annak némely siikkeres
eszkozeirsle, »Erdély dllattani tekintet-
ben«, »Az apré legyészrélc, » A sélyom-
r6l és sélymdszatrole, »A kakukroél
mint a természetnek csoddlatos kiilon-
czérSle, »A pirokokrdl 4ltaldn és a
budai Istenhegyen fogott rézsds pirck-
rol kiilonosen«.

‘Ennyi csak, a mi Petényi életében
irodalmi munkdssdgdt hirdette. Haldla
utdn is csak kevés jelent meg, mert ke-
gyetlen az a sors, melyben kéziratai,
¢letének fdradsdgosan gyijtott gyi-
molesel részesiiltek. A ldd4at, melyben
azok lepecsételve, elhelyezve voltak, az
akademia megérzés végett Kubinyira
bizta tovdbbi rendelkezésig. Kubinyi
azonban id6kézben meghalt s 6rokségé-
ben rendetlenség tdmadvdn, a ldda a

kéziratokkal egyiitt a rokonok kezére |

jutott, honnét teljesen nem kertit tobbé
elé. Volt egy nyomtatdsra kész mono-

grafidja a Gruculus carbo-rol is, mely
a hozzd valé rézmetszetekkel egyiitt
val6szinifleg elégett, minthogy Petényi
egy rokondndl maradt Pesten, kiné! tfie-
vész pusztitott. Toredékek azok, miket
hdtrahagyott munkdi koziil meg lehetett
menteni. A madarakra vonatkozé jegy-
zetek egy része bdr6 Nydry utjdn Her-
man Ottéhoz kerdlt, melyek koézt a
czinkékre vonatkozé részlet majdnem
teljesen megvan. Nyomtatdsban eddig
belslik az Oriolus galbuld-rol irt jegy-
zetek jelentek meg, majd dr. Mada-
rdsz Gyula a réczékrdl tett feljegy-
zéseket is kiadta német nyelven. A
tobbi még feldolgozdsra vér. Ornitho-
logidnk fejlédése tigyében e helyen is
hangoztatjuk, hogy bdr teljesen koz-
kinccsé leunének azok mihamarsbb!
Mikor a magyar orvosok és ter-
mészetvizsgalék® V-ik  nagygyiilésiiket
1845-ben Kolozsvdrt tartottdk, Stet-
ter Vilmos, dévai kamarai mérnok,
egy maig is értékes munkdt ismertetett,
mely e nagygyiilés munk4lataiban » Ada-
tok Erdély ornitholdgidjdhoz« czimmel
jelent meg. E miben a szerz6, ki Pe-
tényiben tanitsjat tisztelte, Erdély mada-
rainak névjegyzékét tette kozzé sajit és
néhdny bardtja megfigyelései nyomdn.
Az ové az érdem, hogy elss volt, ki
Erdélyben a tudomdnyos ornithologid-
val foglalkozott. Elsoroldsdban 77 nem-
ben 271 fajt szdmldl el az el6fordulds
helye pontos feljegyzésével s a ritkabb
fajokndl egyéb megfigyeléseivel. Neki
koszonjiik a tobbek kozt az els§ ki-
meritéhbb adatokat a Parus Jugubris
el6forduldsardl és életmodjarsl hazdnk-
ban. A munk4t az erdélyi madarak vonu-
lasdrdl szerzett tapasstalatai rekesztik be.
Irodalmi munkdssdgdnak késébbi gyii-
molcsel a nagyszebeni term. tud. tdrsulat
évkonyveiben jelentek meg®
Erdélyben ez id6ben az ornitholégia
szép virdgzdsnak inddlt dgy, hogy mig
a magyar részeken alig taldlkozott

* Nem lehet itt czélom az egyes irok
mikSdésének teljes bibliografiai képét nydj-

' tani, azért csak a f6bb dolgozatok elsoro-

lasdra szoritkozom.
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Petényin kiviil mds, ki igazdn tudo-
mdnyos alapon foglalkozott volna a
maddrtannal : itt tobb és tébb buvir
kezdett kilépni-az irodalom terére is.
1856-ban Bielz E d e kiadta koszori-
zott munkdjdt »Fauna der Wirbelthiere
Siebenbiirgens¢, melyben a mad4rtani
részt Stetter dolgozta ki. 271 fajt tal4-
lunk laké6helyekkel felsorolva, tobbek-
nél leirdssal dgy, hogy e konyv némi-
leg meghatdrozdsokra is alkalmas s ezért
becsét jelenleg is megtartd,

1861 — 62-ben az Erdélyi Mizeum-
egylet évkonyveiben gréf L4izdr K4 1-
mdn »Erdély madarainak jegyzékét«
tette kozzé, mely mdr 291 fajra emel-
kedett, de lakéhelyek hijjan csak az ott
fészkelsk és ritkdbban megjelensk van-
nak kiilon megjegyezve.

Minden tudomdnynak, ha az em-
beriség ko6zos kincsét van hivatva ké-
pezni, 4t kell szivdrognia a nemzet kiilon-
boz6 rétegeibe. Nalunk ez ideig Pe-
tényi képviselte a tudomdnyos mad4r-
tant; & tudta, mily Osvényen jarjon,
hogy tervezett munkd4jit 4lland6 becstivé
tegye: a természetben, a nép kozt ke-
reste fel, mit a tudomdny oltirdra 4ldo-
zott s igy nemcsak azt, a nemzetet is
szolgdlta; tudomdnyos és szérakoztats
munkdt kivdnt adni a kozonségnek.
Gréf Lazdar Kdlmdn, kinek miiks-
dése most inddlt meg, szintén erre
torekedett, de killé6nboaott Petényitsl
abban, hogy ndla a kolt6i és szdérakoz-
taté elem sokkal nagyobb mértékben
van meg, mint az Petényinél lett volna,
kinél e kett6t a tudomdny komolysdga
inkdbb korldtozta volna. A madirtan
népszertisitése tehdt az a tér, melyen
grof Ldzdr az elsé és legkivdlobb jelen-
ség. Hanyt-vetett életének legnagyobb
részét maddrtanunk iigyének szentelte ;
az a sok gdncs és irigység, mely
életében kornyezte, most médr elsimult,
mert munkdjdt az utékor tdrgyilagos
szemmel nézheti* Irodalmi munkédssdga

* Eletrajzat és mikodésének méltata-
sit L. »Emlékbeszéd grof Lizir Kdlman
f6l16tt« Xantus Janostol, Ert. a természettud.
korébsl. VIL 187s.

legtermékenyebb szakiroink kozé emeli s
dolgozatainak jellemvondsa az a kdltGies,
népszeri el6addsi méd, mely nem csu-
pén a tények szdraz felsoroldsdban 4ll,
hanem a komoly czél mellett mulattat,
szorakoztat s mintegy jdtszva igyekszik
az olvasét a szdrnyas vildg életével és
sajdtsdgaival megismertetni. Kisebb
munk4i elszérva nevesebb heti- és napi-
vagy szaklapjainkban, kiilfsldi folys-
iratokban jelentek meg, ©6ndlls legis-
mertebb munkdja pedig »A lég uraic
rajzokkal érdekesitve 1864-ben hagyta
el a sajtét. Nem tudomdnyos rendszer-
tani beosztdst tart szem elStt, hanem
ismerteti egy csoportban a fenydrégio
madarait, a havasok, rétek, erdék, mo-
csarak madarait, tehdt a vidék jellemzo
maddréletét veszi alapil. E kiilon
felfogasit megértjiikk, ha a mi els-
szavdt végig olvassuk: » ,... azon
czél lebegett elSttem, hogy velem ha-
son gondolkozdsi ferfiakkal egyetem-
ben torekedjem a természettudomanyok-
nak hazdnkban népszerisitésére«. Emli-
tett munkdja mellett legnagyobb elis-
merést aratott » A szabad természetbéle
czimi kényvével, melyben megkapé ké.
peket rajzol a maddrvildg életébdl és
miikodésébsl. Utolsé évei alatt irta
»Természeti tanulmdnyok«, »Hasznos
és kartékony dllatainkrole, sFenn a lég-
ben, lenn a foldén¢ czim munk4dit s
kéziratban hagyta Ozvegyénél »Mono-
graphia a saskeselylir§l«, » Magyarorszdg
gerinczes 4llatai I kote, »>Osids és
jelenkor«, »Téli virdny< czimfeket.

Az 1850-ik évben életbe lépett a
nagyszebeni »Verein filir Naturwissen-
schaften«, melynek folyéirata, valamint
az 1859-ben keletkezett Erdélyi Mu-
zeum-egylet évkonyvei, szolgdlatjira
illottak ornitholégusaink munk4lkod4s4-
nak. Az elébbiben Bielz Edé-t6l jelent
meg egy érdekes dolgozat, melyben a
Charadrius morinellus-t ismerteti mint 4j
fajt faundnkban, majd Hausmann
Vilmos kozolt szimos ismertetéseket
egyes madarainkrél, a mik f6leg bio-
logiai tekintetb6l értékesek. Ugyancsak
itt kozoltettek Erdély ornisit szorosan
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érdeklé dolgozatok Fronius-tol, Ji-
ckeli Kdroly-tél (Phalaropus hyper-
boreus in Siebenbiirgen erlegt), Hein-
richtsl (Limicola pygmea és Phala-
ropus’ cinereus) Guistt6l (Natur-
geschichte des grauen Geiers). Utsbbi-
ban szintén szdmos idevdgs dolgozatot
taldlunk, melyek magyaril levén irva,a
minyelv tisztdzdsdhoz is hozzdjdrdltak.
Herman Otté a tdrsulathoz kerdl-
vén, szorgalmasan vizsgélta Erdély orni-
sit; megfigyeléseinek szdmos dolgozatot
koszonlink s lényeges gyarapoddsokat
Erdély ornitholégijaban. O volt az elss,
ki a maddrvonuldst a Mez§ségi tavakon
tiizetesen megfigyelte; irodalmunkban
e nifive pontos részletez6 adatok tekin-
tetében kival6 helyet kér magdnak. Ké-
s6bb Kolozsvart odahagyva, a magyar
nemzeti muzeumhoz keriilt, hol, a pé-
kokrdl irand6 nagy munkdjihoz késziil-
vén, csak id6kozben bocsitott kozre
egyes maddrtani czikkeket a »Termé-
szettudomdnyi Kozlonye-ben, majd az
6 szerkesztette »>Természetrajzi fiize-
tek<-ben.

Csatd Janos, jelenleg Als6-Fehér-
megye alispdnja, mir az Stvenes években
kezdett madarakat gydjteni, majd az
irodalom terére 1épni. Csaté nemcsak
a gytjtés terén, hanem tekintélyes
szdmi tudomdnyos munkdival szolgdlta
meg a maddrtant s a Kirdlyhdgdn
til fekvé részek maddrtani ismeretét
jocskdn béovitette. Nagyobb munk4i k-
ziil legyen megemlitve: »A Retyezdt
helyviszonyi és természetrajzi tekintet-
bene, »A Strigy mellékének és mellék-
volgyeinek természetrajzi leirdsa«, »A
Székdsvolgy flérdja és maddrfaundjac,
Ueber den Zug, das Wandern und die
Lebensweise der Vogel in den Comita-
ten Alsé-Fehér und Hunyad<. Szdmos
biolégiai, elterjedési adatot kozolt a

Gypaetus barbatusrél, Parus lugubris-

rél, Phalaropus hyperboreusrél, Locu-
stella luscinioidesrél, Pyrrhula majorré],
Milvus regalis és aterrsl, Scops Aldro-
vandirél, Aquila naevidrél, Lanius major-
rél, felfodozte Erdélyben az Alanda len-
coplera-t, Lanius Homeyeri-ts a Lanius

excubitor fészkét és tojdsait. A meg-
figyels 4llomdsok létesiiltével Czynk
Ede és Hausmann Vilmos mellett az §
megfigyeléseit is ott taldljuk az els§ évi
jelentésben.

1882-ben Hunyadmegye teriiletén
eléfordul6 madarak névjegyzékét Buda
Adsm ismertette, mely Csaté hasonlé
munkdjdval egybevetve, e megye ornisdt
jelentékenyen megvildgitja.

A kiilfoldi szerz6k koziil legjelents-
sebb munkdt Danford és Harvie
Brown nyujtottak Erdély ornisdrel,
kik hosszabb ideig tartézkodvan itt, fel-
haszndlva az egész irodalmat sajit meg-
figyeléseikkel egyiitt 1875-ben az »Ibis«
foly6iratban tették kozzé az Erdélyben
cddig észlelt madarak jegyzékét, meg-
jelolve azok elSforduldsi helyét is, ily
czimmel : »The Birds of Transsylvania«.

Az ornitholégiai munkdssdg tanul-
mdnyi alapjdt a gydjtemények képezvén,
elengedhetetlennek tartom ezek ismer-
tetését is. Az els6, ki Erdélyben mada-
rakat gyiijtott s a kitomésre mdsokat is
megtanitott, Stetter volt. Gyiijtemé-
nye java részét a harminczas és negy-
venes években szerezte; hal4la utdn a
nagyszebeni természettudomdnyi tarsu-
lat vette meg, melynek jelenleg is zomét
képezi. Azéta azonban Jickeli és
Kimakovits ajandékaival is szapo-
rodott, s mai nap mintegy 400 nemben
1200 fajt szdml4l dllomédnya. Nevezete-
sebb erdélyi példdanyok: Syrnium ura-
lense, Eudromias morinellus, Numenius
tenuirostris, Phalaropus hyperboreus,
Thalassidroma pelagica, Pelecanus cri-
spus, Totanus fuscus, Muscicapa parva,
Lestris parasitica.

Stettertl Buda Elek, Dr. Knopf-
ler és Wagner megtanulvdn a ki-
tomést, szintén maddrgytijteményeket
szereztek; Zeyk Miklés is a nagy-
enyedi  kollégiumnak szép maddr-
gyljteményt szerzett. E gy(jtemények
tobb szdz példanybdl sllottak, de a
szabadsdgharcz viharaiban az oldhok és
oroszok pusztitdsinak dldozatul estek.
Wagner madarai megmenekiiltek az
enyészett6l s tulajdonosukkal Hdtszeg-
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rél Hodmezdvdsdrhelyre keriiltek az
ottani iskoldhoz. Ebben volt egy Neo-
phron percnoplerus, melyet Wagner a
Retyez4tbol pelyhes kordban hozott és
maga nevelt fel.

Az Otvenes években kezdett el
Csaté Jdnos gydjteni, melyet maig
folytatva, gyfijteményét az orszdg leg-
gazdagabb magdngyljteményévé tette.
Gyiijteménye 1200 eurdpai és 300 kiil-
foldi maddrpélddnyt szdmldl s kiv4lt
Erdély ornisdnak hii képét nyijtja, s az
itt el6keriild madarak fajait hitelesiti.
Ritkdbb példdnyai: 2 darab Gypaétus
barbatus, Poecile lugubris, Locustella
fluviatilis és luscinioides, Pallasia sibi-
rica, Phalaropus hyperboreus, Haeman-
topus ostralegus, Oidemia fusca, Sterna
anglica, Anthus cervinus, Xema minu-
tum, Cygnus musicus.

Ugyanez idében veté meg gyfjte-
ménye alapjdt grof Ldz4r Kdlmdn,
mely Erdély legnagyobb gyijteménye
volt s 2000 maddrbol (szdmos kiilfoldi)
és 8000 tojdsbol 4llott. Bérlsi vigys-
zatlansdgdbél sok elpusztilt belsle; a
maradékot a dévai f6redliskola vette
meg, néhdny példdny kivételével, me-
lyek a nemzeti mizeumba keriltek.

Az Erdélyi Midzeumegylet maddr-
gylijteményét Herman Otto 4lli-
totta fel nagyrészt eredeti, Erdélyben
szerzett példdnyokbdl. Nevezetesebb
erdélyi példdnyok : Gypaétus barbatus,
Anthus cervinus, Syrnium uralense,
Corydala Richardi, Calamoherpe me-

lanopogon, Erismatura leucocephala,
Colymbus glacialis, Pelecanus ono-
crotalus.

Buda Ad4am 1860-ban Ré4n fo-
gott a maddrgyfijtéshez s eddig koriil-
beliil 500 darabot hozott &ssze.

Az 1200 darabbél 41l6 Hohenberg-
féle gyijtemény, melyben t5bb ritka
példany is volt, eladatott s az orszdgon
kiviil van. A kisebb gyiijtemények koziil
emlitendd a brass6i gimndzium 3—400,
majd Ridely-é 400 példdnnyal, mely-
ben 3 darab Gypaétus barbatus is van.

Igy 4ll a madd4rtan sorsa a Kiraly-
higén tdl.

CHERNEL ISTVAN

A Kirdlyhdgon innen Petényivel
egyidében s utdnna is tobben foglalkoz-
tak ngyan a maddrtannal, de tudomi-
nyos szinvonalon mégis sokkal keveseb-
ben mivelték mint Erdélyben.

1848-ban jelent meg Reisinger
Janos »Allattan a gerinczesekréle
czim munkdja, melynek elsé kotete
tdrgyalja az eml6stket és a madarakat.
Elénk emlékezetben lévén Bugdt »szé-
halmaza«, a szerz$ elnevezések tekinte-
tében &t kovette ugyan, de a fajok
synonimjainak ismertetésével determi-
nalé ornitholégiai irodalmunkon mégis
lenditett.

1853-ban Han4k bocsdtotta kozre
»Az emlésok és madarak képes ter-
mészetrajzit<. Képei haszndlhatatlanok,
sajit elnevezései rosszak, de emliti Foldi
elnevezéseit is. Leirja a madarak szer-
vezetét, életmiikodését s azutdn Cuvier
rendszerében egynémely csekély
valtozdssal — letdrgyalja a honi ésa
nevezetesebb kiilfsldi madarakat is.
Munkdja ornithol6giai tanulmdnyozd-
sokra ma is haszndlhaté.

1856-ban Kornhuber Andris

- pozsonyi redliskolai tandr ez iskola ér-

tesitéjében kiadta Osszegez6 munk4jdt
német nyelven Magyarorszdg madarai-
rél; Kornhuber tevékeny részt vett a
pozsonyi »Verein fiir Naturkuade«
szervezésében s az ornithologidra vonat-
koz6 tobb adatot és kozleményt adott
e tdrsulat évkoényveiben

Grof L4z4r K. munkdit kivéve, ez
id6szakban majdnem napjainkig, egy-
némely tankOnyvet leszdmitva, teljesen
a helyi faundkat érdeklé enumerdcziés
irodalom uralkodik maddrtanunk terén
s nem taldlkozott senki, ki Petényi fél-
ben maradt munk4jit folytatta és Ossze-
gezd, dltaldnos érdekd miivel gazdagi-
totta volna szakunkat.

A helyi faundk kibuvdrldsa kozt
legtobb figyelem — a melynek irodalmi
maradandé eredménye van — a Fertd
tavdnak jutott. Jukovits Antal
apdtfalvi plébdnos, mar az Gtvenes évek-
ben Osszegytijté — a mennyire egy tosd-
got kiakndzni lehetett — az itt megforduls
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madarakat s 1864—635-ben a pozsonyi
természettudomdnyi tdrsulat évkGnyvé-
ben kozzé is tette, mely teljesen hiteles
jegyzé€k alapjdn tobb igen ritka, hazdnk-
ban taldn az6ta sem észlelt fajokrél
birunk tudomdssal. Jukovits munkdjdt
folytatta Faszl Istvdn sopronyi
benedekrendii tandr a nyugoti, s b4dré
Fischer Lajos a keleti partokon.
Elébbi »Sopron madarait« gy mint
Jukovits is, lakéhelyekkel, a vonuldsra
vonatkoz6 jegyzetekkel az ottani fégim-
ndzium 1882/3. évi értesitGjében tette
kozzé (255 faj), baré Fischer pedig sz4-
mos dolgozattal féleg a »Hansig« ma-
daréletét vildgosftotta meg. Ugyancsak a
pozsonyi természettudomdnyi- tdrsulat
évkonyvében jelent meg Nagy Jo-
zs e f-t6] »Die Vogel der Unter-Neutraer
Gespanschaft¢, majd Ebenhdch
Ferencztsl »Die Vogel des Koron-
cz6er Weichbildese. Délmagyarorszdg
maddrvildgdt a délmagyarorszdgi ter-
mészettudomdnyi fiizetekben Dr. Kuhn
Lajos »Die Vogel Siidungarns< czi-
men ismertette. Szdmos munk4s kozil a
hetvenes évek vége felé Dr. Mada-
rdaszGyula, LakatosKdroly és
Dr. Lovassy Sdndor emelkedik ki.

Madardsz 1884-ben megalapitvdn
»Zeitschrift fir die gesammte Ornitho-
logie« czimii folyoiratdt, a kiilfold figyel-
mét nagy mértékben honi ornitholégidnk
felé forditd. FolyéGirata internaczionilis
alapon 4llva, a tudomédnyban elfogadott
minden nyelvi és a vildg barmely vidé-
két érdekls ornithologiai dolgozatokat
kozolt. A fiizetekhez mellékelt képek,
melyeket tobbnyire maga a szerkeszts
festett, e tekintetben a legjobbak kozé
tartoznak.

Lakatos Kdroly egyike leg-
termékenyebb maddrtani iréinknak. A
maddrvildg életér, elterjedését, jellem-
zését ismertetd, nemzeti felfogdasbol in-
dul6 munkdi a » Vaddszlap<-ban, a grof
Kreuth szerkesztette »Szemlé«-ben,

»Természettudomdnyi Kozlony«-ben je- -

lentek meg. Az orvmadarak életét kivalo
tanulmdnya tdrgydvd tévén, 1882-ben
kiadta »Magyarorszdg nappali orvmada-

- rai« czim mivét, mely bizonydra hézag-

p6tl6 irodalmunkban. Sajté alatt van
egy monografidja; »Nemes szalonka-
fajaink és vaddszatuk.«

Dr. Lovassy S4dndor biolégiai,
tojastani dolgozataival, majd nagyobb, a
tudomdnyos akadémia megbizdsdbdl irt
faunisztikai munkdival » Adatok Gomor-
megye maddrfaundjdhoz¢, »Adalékok
Magyarorszdg ornitholégidjahoz« stb.
torekedett ornitholégidnk tigyét elsbbre
segiteni. Ujabban a miinyelv megdllapi-
tdsdn is firadozott. O is az orvmadara-
kat tanulmdnyozza leginkdbb s késziils-
ben van monografidgja honi ragadozé
madarainkroél.

Gyiijteményeink az erdélyiekkel
szemben inkdbb sokasdgukkal, mint
gazdagsdgukkal tlinnek ki. Majdnem
minden nagyobb tanintézetiink szert
tett ilyenre; ezek kozt a soproni f6-
gimndziumé és a pozsonyi kir. {6gimn4-
ziumé kivdn emlitést. Els6ben ritkabb
fajok: Anthus cervinus, Locustella
luscinioides és fluviatilis, Tichodroma
muraria, Lestris pomarina és L. para-
sitica, Cygnus olor, a mdsodikban pedig
megleljiik az egyediili magyar példdny
Cursorius galliciis-t,mely B66son (Csallo-
kozben) 1882-ben lovetett. Jukovits
gytijteménye hal4la utdn a gyori kdpta-
lan birtokdba szdrmazott; ebben voltak
Buteo ferox, Motacilla lugubris, Phala-
ropus hyperboreus, Charadrius morinel-
lus, Squatarola helvetica, Cinclus inter-
pres s mds ritkasdgok. )

A térsulatok koztil a pozsonyi, tren-
cséni, délmagyarorszdgi természettudo-
mdnyi tdrsulatok szereztek gyijteménye-
ket; majd feldllitotta a Magyarorszagi
Kirpdtegyesiilet a » Kdrp4ti mizeums-ot
Poprddon, a Felkai Té4tra-mtzeum-
egylet a »T4tra-mizeum<-ot Felkdn, s
a Fels§ magyarorszdgi muizeumegylet
200~—300 darabot szdmldlé mad4r-
gylijteményét Kassdn. A »Kdrpsti md-
zeumc<-ba kerdlt Dr. Mihalovits hagya-
tékabol 4 példdny aztr-czinke (Parus
cyanus)®, melyek egyediili honi péld4-

# Egy példiny a nemzeti miizeum

gyiljteményében van.
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nyok. Emlitésre mélt6 az drva-vdralyjai -

uradalmi muizeum maddrgydjteménye is.

Idegen ornitholégusok koziil, kik ha-
zdnk érdekes ornisdt tanulmdnyoztdik és
szintén hozzdjdrultak szakunk fejleszté-
séhez, becses adatokat szolgdltattak:
Rezsd tréndrokos 6 fensége, ki
Brehm Alfred-del és Homeyer-
rel a Dundt utazta be maddrtani czélok-
b6l, Temminck, Heckel, a két
Natterer, Landbeck, Rosen-
hauer, Letsch, ki a Szerémséget és
Bansdgot buvidrolta 4t, Naumann,

schmidhoffeni ' lovag Tschusi £s
Hodek.

Jelenlegi ornitholdgiai 1rodalmunL
f6 feladata az eddig gy(jtott anyagot fel-
dolgozni, ismereteinket Osszegezni s a
nemzetnek kozkincsévé tenni. A Ter-
mészettudomdnyt Tadrsulat, mely -meg-
alakuldsdval lendiiletet adott az Gsszes
természettudomanyoknak, bizony4ra en-
nek a feladatnak akart legaldbb részben
megfelelni, mikor Herman Ottét
egy 4ltaldnos ornitholégia megirdsdval
megbizta. CHERNEL ISTVAN.

TERMESZETRAJZI IRODALMUNK ERDEKEBEN.

Természethistériai magyar irodal-
munknak az a része, a melyet »tudomid-
nyos« jelzével szoktunk illetni, hdrom
f6szempontbol szélitja ki a vele valé
foglalkozdst, . m. az irdny, a terjede-
lem s végre azon hatds szempontjabél,
a mellyel a magyar tdrsadalom koz-
mivelddésére hat.

Foképen az els6 és a harmad1k
szempont érdeme] figyelmet, a mennyi-
ben szervesen Osszefiiggd; a mdsodik
szempont kevésbbé lényeges, még pedig
azért, mert lehet valam: tudomdnydg
irodalma nagy terjedelem mellett mers-
ben hatds nélkiil valé s lehet a terjede-
lem ardnylag csekély, de a benne ki-
fejtett helyes irdny nagy hatdst szilhet.

Legyen szabad, természethistériai
irodalmunk 4llattani részével foglal-
kozva, azt a feldllitott szempontokb6l
ltaldnosan megbirdlni.

Tagadhatatlan tény, hogy dllattani
irodalmunk a legdjabb idSben lendiile-
tet vett, terjedelem szerint megndveke-
dett ; az is tagadhatatlan, hogy a lendii-
let javarésze, leir6 irdnyzat ellett,
faunisztikus, s hogy e melletta tulajdon-
képeni tudomdnyos 4llattan, a zootomia,
csak a legutébbi id6ben vilik érez-
hetdvé. :

A magyar tudomdnyos Akadémia
harmadik osztdlydnak - munkdlatai  és
megbizdsai, a Kir. M. Természettudo-

1 ditja.

ményi Td4rsulat kiadvdnyai, a magyar
nemzeti muzeum természetrajzi osztd-
lyainak kozlonye s mds forrdsok a mon-
dottakat vildgosan bizonyitjak.

Vannak monografidink az Orthopte-
rakrél, a Lygaeiddkrol, a pékokrdl stb.;
vannak seregszémra enumericzidink;
vannak nagy szdmmal 4j fajokat leiré
disszertdczidink ; legtobbjének tudomd-
nyos becse kétséget nem szenved, s6t
nem egyrél az is kimutathaté, hogy az
4llattan tudomanyénak egyetemébe be-
folyt, mind ez a tudomdny érdekének
szempontjabol mindenesetre becses.

De elgondolva, hogy nekiink, ma-
gyarokil, mint minden mds nemzetnek
is, a tudomédny egyetemességén kiviil,
mely az emberiség kozos feladata és
czélja, még kiilon feladatunk is van,
t. i. a magyar nemzet kézmiveldésének
fejlesztése ; elgondolva, hogy nyelviink
teljes elszigeteltségénél fogva a koz-
mivelddés minden lényeges tényezdjéta
magunk erejébsl kell kiteremteniink,
tehdt a legnagyobb gonddal kell meg-
vilogatnunk az irdnyt; ezeket elgon-
dolva: onként felmeril el6ttiink a ha-
tds kérdése, a mellyel 4llattani irodal-
munk a nemzet kozmivel6dését elémoz-

A hatdst teljes elfogulatlansdggal
kutatva, arra a szomord tapasztalatra
kell jutnunk, hogy ujabbkori magyar
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tudomdnyos 4llattani irodalmunk hat4-
s4t a tdrsadalom szellemében, tehdt a
nemzet kozmivelsdésében — néhdny
halav4dny, ingadoz6 nyom kivételével —
hisba keressiik. S ezen nem is fogunk
csod4lkozni, a midén tapasztaljuk, hogy
az irodalom azon részében, a melyre a
tudomdnyos irodalomnak kozetlen kel-
lene hatnia, e hatdsnak még nyomait is
alig alig taldljuk: értem a tankonyv-
irodalmat, 2 mely a kozmivel6dés els-
mozditdsdnak leghathatésabb kozege.

Ennek a jelenségnek okdt mdsban
keresniink nem lehet, mint az irdnyban.
Az irdnyt természetesen -a szakirék
gondolkozds modja teremti meg ; foglal-
kozzunk tehdt ezzel. :

Szakiréink egyik része a régibb,
tisztdn descriptiv iskoldnak hive, majd-
nem tisztdn a magyar teriilet jelenségeire
szoritkozva, gy gondolkozik, s6t ezt
értekezéseiben ki is mondja, hogy leg-
elébb is az dllatcsalddokat kell mono-
graficze feldolgozni s csak a midén ez
megtortént, lehet az 6sszefoglalé mivet
megirni. Taldn nem is sziikséges tiize-
tesen bizonyftgatni, hogy ez a nézet
alapjdban tévedés; mert hiszen bizo-
nyos, hogy a monografidk elkészfiltéig
nem lehet a kézmivelsdésnek megdlldst
parancsolni s viszont az is bizonyos,
hogy a monografidk sohasem végzéd-
nek, sohasem meritik ki a tdrgyats a
legjava is csak annyit mutat ki, a meny-
nyit a folyton fejl6dé tudomdny bizo-
nyos fok4n, vagy korszakdban kimutatni
lehet. A mondott nézethez val6 szoros
ragaszkodds mellett tehdt le kellene
mondani osszefoglalé forrdsmiivek szer-
2ésérdl. -

Szakiréink m4sik, modernebb ir4-
nyu része azt vallja, hogy a tudomdnyt
csak a tudomdnyért - kell mivelni; a
tudom4ny magaslatira érve, folyton dj
meg 1j tényeket kell felderiteni. Itt
taldn nem kell tiizetesen bizonyitgatnom,
hogy a ki csak egy szakndl marad s
megfeledkezik arrl a hatdsrol, a mely-
lyel az egyetemes tudom4ny az egyes
szakokra van, az sziikségképen egy-
oldaliva v4lik s okvetetleniil belemeriil

oly mintczidkba, a melyek az egyetemes
tudomdny likktetésében mindink4bb el-
szigetelik, a kozmivelGdésre val6é ha-
tast6l pedig eliitik, akkor, a midén
tagadhatatlan, hogy a kézmivel6dés és
tudomdny kozott kolesonds a hatés.

Kotelességem. azonban elismerni,
hogy mind a két irdnynak kovetsit aza
vagy hatja 4t, hogy a nemzet tudomi-
nyos reputdczi6jit emeljék, a mi a kiil-
fold felé gyakran sikeriil is; de nagyon
sajndlatos dolog, hogy ennek a nemzet
kozmivel6désére nincsen s nem is lehet
kells visszahatdsa.

Ez tartozik 4llattani szakirodalmunk
mai irdnyzataira' s minthogy az elfogu-
latlan birdlat nem lehet kedvezs, red-
hiramlik a kotelesség, hogy irdnyt je-
16lve, ezt is tegye mdsok birdlatinak
tirgyavi. '

Szerintem a helyes irdny eltaldldsa
nem is oly nehéz (eladat, s6t kénnyiivé
vdlik, ha a szigord tdrgyilagossdg tivegén
tekintjiik a dolgot, a mi anndl kénnyebb,
mert hiszen el6ttiink 4ll az eldrehala-
dott nyugot.

Az angolok, a franczidk, a németek
is nagy gondot forditanak teriileteiknek
faunisztikus irdnyban valé kutatdsira s
a szerzett anyag feldolgozdsdra, épen
gy mint magunk; de nem érik be ez-
zel, még pedig igen természetes okokn4l
fogva nem.

A legf6bb ok az, hogy egy adott
teriiletnek még oly gondos kikutatdsa is
mindig és 6rokké csak kiszakitott, tehdt
toredékes része marad a jelenségek
egyetemességének s épen ezért hatdro-
zott fogalmak megdllapitdsdra alkalmat-
lan ; mdr pedig teljesen bizonyos, hogy
csak a hatdrozott fogalmak alakuldsdnak
lehetésége lehet igazi, termékenyftd ha-
tdssal a tudomdnyra, mint a kézmiveld-
désre is.

Az elbérehaladott nyugaton tehdt
mir a kozmivelddés  eredetétsl fogva
redakadunk az Osszefoglalé munkdkra
is, a melyek kezdetben — mint magaa
tudomdny is — gyarlok; de a tudo-
miny fejlédésével folyton javilnak s
hatdrozottan azt az irdnyt kovetik, hogy
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ne csak egy adott teriilet- jelenségeit
foglaljak Gssze, hanem a jelenségek egye-
temes képét is adni iparkodjanak. Nem
volna nehéz bebizonyitani, hogy innen
ered azutdn az a sajdtossdg is, a mely a
kiilénboz6 nemzetek tudomdnyos szelle-
mét jellemzi, a mely azutdn kolcs6nos-
ségben 4ll az illet6 nemzet szellemével is.

Hogy ¢nmagammal érveljek, meg-
lehet, hogy a magyar f6ld pokjair6l
irott miivemben nyujtottam hatgrozot-
tabb fogalmat a magyar fold pokjairdl,
de a pékok egyetemességérsl nem; sigy
az, a ki az utébbit keresi, nyomban m4s
nemzet irodalmdra szorul, mely szellemi
sajdtossdga szerint nem magyar,

Itt rejlik azutdn annak az oka, hogy
miiveinkben vajmi kevés a sajdtos szel-
lem, hogy kevésbbé 6ndllé erdink ide-
gen szellem rabjaivd vdlnak, s igy a
nemzeti tudomdnyossdgra s még inkdbb
kézmiivel6désére hatdssal nem lehetnek.

Be kell vallanunk, hogy egész sza-
kokra nézve merdben mds nemzetek
irodalm4ra vagyunk utasitva, tehdt ide-
gen szellem hatdsdnak kitéve.

Be kell vallanunk, hogy legjobb
tankonyvirdink is, egyetemes jellemi
magyar munk4k hidnydban sziikolkodve,
idegen forrasokra szorilnak s igy ide-
gen szellem hatdsa alatt mikodnek.

Be kell vallanunk, hogy kozmive-
16déstink fogyatkozdsai valéban nem-
csak 4llattani, hanem egyéb tekintetben
is ebben gyokereznek.

Végre be kell vallanunk, hogy az
egyetemes jellemdi munkak szerzésével
szakirodalmunk valéban adésa a nem-
zetnek. }

Nagyon élénken éreztem ezt .mdr
akkor, a midén a magyar haldszatrél
irott konyvemnek természethistériai ré-
szét tervezgettem s innen szdrmazott az,
hogy bevezetd részében legaldbb vdzla-
tosan iparkodtam egy egyetemes képet
nydjtani. '

Tiszta és hatdrozott meggyz6désem
ezek utdn, hogy mi magyarok sem ér-
hetjiik meg m4s dton az. igazi kézmive-
16dést, mint a mely 1ton elérték azt
mds nemzetek, s hogy épen ezért gon-

TERMESZETRAJZI IRODALMUNK ERDEKEBEN.

dosan meg kell vdlasztanunk az irdnyt,
s azt Ontudatosan ki is kell fejteniink.

Az irdny: a fogalmaknak az egye-
temességre dllapitott fokozatos tisztd-
zdsa ; az eszkoz @ egyetemes képet nyujto
magyar munkdk frdsa.

Ezeket 4tgondolva, ajdnlkozndm én
egy, a madarakat tirgyalé oly munk4-
nak megirdsdra®* mely a madarakat a
tudomany mai magaslatin egyetemes
szempontbol is tdrgyalva, a hazaiakat
kiilon kiemelné. A munka f6bb szaka-
szat a kovetkezok volndnak :

L Altalinos réss. A maddr a ter-
mészeti jelenségek egyetemében.
A maddr szervezete ¢s Osszehasonli-
tdsa. — A szervezet és a biologia vi-
szonya. -— A szervezetnek tiszta mecha-
nikdja. — A hang és médosuldsai, —
A repiilés és médosuldsal. — A repiilve-
vonulds rendjének fizikdja. — A vdndor-
l4s jelensége. — Az &j- és napszak szerint
valé csoportositds. — Az évszak szerint
val$ csoportositds. — A fészkelés szerint
val6 felosztds. -— Az alakoskod4s (mimi-
krizmus). — A mad4drmunka a termé-
szet hdztartdsiban. — A madarak rend-
jének legjellemzsbb alakjai. — A ma-
gyarorszdgi madarak beillesztése.

II. 4 magyarorszdgi madarak termé-
szethistdridja. A madarak a magyar nép
szellemében: a) Régi természetrajzi irok
felfogdsa; —— &) a maddr-a tiszta nép-
koltészetben, — ¢) a maddr a magyar
remekirékndl; — ) a maddr a magyar
példabeszédben; — ¢) a maddr és a
magyar széldsméd ; — /) a maddr és a
magyar mondéka. — A népies ornitho-
légia foglalatja. — A magyarorszdgi
madarak életének 4ltaldnos képe; —
alaktana és elhelyezkedése ; — 4ltaldnos
biolégiai méltatdsa. — A magyarorszdgi
madarak rendszerének kifejtése. — A
magyarorszagi maddrcsalddok, nemek és
fajok tiizetes leirdsa; a f6bbeknek rajzai.
— A magyar ornitholdgia mesterszétdra.

HerMaN OT17T96.

* Ez ugyanis az az ajanlkozds, melynek
alapjdn a Vilasztmdny Herman Otté-t
»A madarake« czim munka megirdsival meg-
bizta. (L. a Tarsulati Ugyeket.) A SZERK.
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AZ EN PROGRAMMOM * )

Sokan kérdeztek mdr, mi az oka an-
nak, hogy én a természetick tudom4-
nydra annyit sldozok.

Nekem ez 4ldozat is, nem is. - Aldo-
zat, mert hazai iigytinknek kedveskedni
kivdnok, nem dldozat pedig, mert kote-
lességemet rovom le.

Mindnydjunk kotelessége az, hogy
hazdnk el6haladdsin kézremunkdljunk.
Nalunk nyelvészet, torténetirds és az
egybefiiggbk, régéta dpolt, gondosan
fejlesztett tdrgyai kulturdlis tevékeny-
ségiinknek. A természetiek tudomdnydt
azonbah még mindig nem karoljé.k\ ugy
fel, hogy az az emlitettekkel egy sorban
volna. - A természetiek tudofnényérél
himnuszt irni nem akarok. Azt mond-
hatngk, hogy haza beszélek. Fontossdga
tgyis onmagdban gySkerezik annak. A
természetben éliink, az nyujt mindenhez
segft kezet és csak az az orszdg halad,

* A »Magyar Salon« e havi fiizetébsl.

.

melyben a természetiek tudomdnydt is
kivalé gonddal miivelik. Kozremtkodé-
semmel nem akartam én kicsinyelni a
természetiek tudomdnydt fejleszt6 hiva-
tottaknak intézkedéseit, mert beavat-
kozdsomnak kiilonos fontossigot nem
tulajdonitok. En ezen urakat munkdjok-
ban timogatni és a miiveldés halad4-
sdt siettetni Ohajtottam. Mert ha ma
szétfekintiink, a nem rég milt id6khoz
mérve, ndlunk nagy haladést tapasztal-
hatunk itt is. De elvégre az dllam min-
dent nem tehet. Kulturilis tevékenysé-
gében az’egyesek meg a tdrsadalom
kotelessége tdmogatni azt.. .
Tudom, hogy az, mit tettem, az
id6k viltozé sordban eltiinik. A vasat
is megragja az id6. De ha idével ndlunk
is ‘a természetiek tudomdnydban egy
serdiild munkds, gletrevalé nemzedék
tamad, akkor tudom egydttal: nem

_hidba tettiink mindannyian és én is el-

értem czélomat. SEMSEY ANDOR.

APRO KOZLEMENYEK.

TERMESZETTUDOMANY!

1. Az Erdélyi misewinegylet orvos-
természettudomdnyi szakosztdlydnak mult
¢vi deczember 16-ikdn tartott iilésén:

1. Dr. Entz Géza »Adatok Erdély
herpetolégidjahoz« .czimen meghigyeléseit
terjesztette eld a Pelias Berus-t, a Lgcerta
vivipara Jacqu., a Lacerta muralis Merr.,
Anguis fragilis L. és Rana temporaria L.
fajokrél. (Bévebben kozoljik.) :

2. Dr. Koch Antal jelentést tesza
mult nyiron az Erdélyi Mizeum igazgatéd
vilasztminyinak megbizdsibdl tett isvany-
gyijté székelyfoldi utjanak masodik felérdl.
Gyergy6-Szt.-Miklésnal a Viarszék oldalin
nyitott k&banyabgn, a kristalyos mészké re-
pedéseiben az azbesztnek egy német, az ugy-
nevezett kegyibért gytjtotte. Szirhegyen a
tavaly nyitott mdrvinybanyit megtekintvén,

Természettudomanyi Kozlony. XX. kotet 1888.

MOZGALMAK A HAZABAN.

{
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a szobormirvinynak nagyon ‘is bevils,
gyonyord fehér, kisebb-nagyobb szemd kris-
tdlyos mészkobol egész sorozatot gyfijtott.
A Piricske hegységnek killondsen azon
pontjairdl, hol azelétt még nem jart, a
nephelinsyenit gazdag viltozataibél egész
gylijteményt hozott s ezek kozt kiilénésen
az Oregszemfi, akmitban, amphibolban é&s
szodalitban dus viltozatokat, kiilionosen a
ditréit-ot emeli ki és mutatja be vilogatott
példinyokban. A kilencz napi kirdndulis
eredménye koriilbelil 3oo darab dsvdny és
kézet, mely az erdélyi mlzeum 4sviny s
foldiant osztilydt gazdagitja.

3. Dr. Farkas Gyula bemutatja
Dr. Gerevich Emil-nek Konig Gyula
nagy mathematikai munkdjirél valé ismer-
tetését, '

5
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8. A magyar. tud. Akadémia 111, oszti-
lydnak janudrius 16-iki {lésén két targy
volt. Dr.Lenhossék Mihdlynak »A
velds hiivelyek fejlédésér6l a kozépponti
idegrendszerben« czimii dolgozatit Mihal-
kovics Géza terjesztette el6. Dr. Hor-
vath Géza felolvasta Dr. Daday
Jend-nek a s»Magyarorszigi Branchipus-
fajokrél« sz0l6 dolgozatit, melyben el6-
adja, hogy a tévizekben él5 és levélalakn
labaikkal élénken uszkalé Branchipus-rakok-
bol eddig hét fajt figyelt meg hazankban,
s hogy ezek kozt egy 4j fajvaltozat is van,
melyet Chyzer Kornél zemplénmegyei
féorvos a Bodrogko6zon fedezett fel.

9. A »Kecskemétvidéki Természettudo-
mdnyi Tdrsulate 1888, janudr 18-ikdn tar-
tott ilésén Hanusz Istvan »A vindor-
patkdny (Mus decumanus Pall.) elterjedésé-
rél¢, Parragh Gedeon pedig tébb
fizikai targyrol értekezett. Hanusz a hdzi
és vindorpatkiny 1étért valé kiizdelmét, ez
utébbinak gyézedelmét s a vilig minden
részére valg elterjedését vizolta. Parragh els-
adasinak els6 tirgya volt » A méignesség val-
tozdsinak gyorsasiga a vasban«. Ha a vasat
elektromos drammal vessziik koriil, magnessé
vilik. Az 4iram megsziintével ,megsziinik a
magnesség is, de nem rogton, hanem bizo-
nyos idé mulva. Ezen idd a vas mindségé-
t6l figg. Lagy vasban hamaribb szfinik
meg, mint keményben. Az elektromos 4ram
megszakitisa és a magnesség megsziinése
kozotti 1d6 mérésére az inga haszniltatott.
A kisérletezéshez hasznilt vasban a jelzett
id6kSz 0°028 mdsodpercznek taldltatott,
Elb6adasinak mdsodik tdrgya »Az égi tes-
tek szdzados perturbatidi<-nak kisérleti
utdnzdsa volt, nevezetesen a kovetkezd
perturbatidknak : a) Az égi test pilyija
mindkét tengelyének kisebbiilése, a mi

példdul az Encke-féle iistokdson észlelhetd.
b) Az excentricitds viltozisa; erre példa
sajadt Foldiink, ¢) A perihelium hatrildsa,
melyet a felsd bolygdk tomegvonzisa okoz.
d) A perihelium elényomuldsa, melyet az
alsé bolygék tomegvonzisa okoz. Erre pél-
dét taldlunk ismét sajit Foldinkon, mely-
nek periheliuma é&venkint 11-6“-czel eld-

. nyomtl. ¢) Olyan iistokds pilyaelemeinek

megvéltozasa, mely valamely nagyobb bolygé,
példail a Jupiter mellett megy el. A pa-
lydk lerajzoldsira az ingakésziilék, a zavart
okozé bolygdk helyettesitésére pedig elektro-
mignesek haszniltattak, Meglepdé volt azon
szabatossig, mellyel az Osszedllitott készi-
1ék lerajzolta a kiilonbozd eseteket, a zava-
risok és okaik kozotti Osszefiggés vi-
lagos feltiintetésével. A kozmografia tanul-
sdgos taneszkSzt kap e késziilékben,

10. 4 M. Fsldtani Tdrsulat januirius
4-ikén tartott szakiilésében Dr. Szi-
deczky Gyula a.Tokaj-Eperjesi hegy-
ségnek Nagy-Szalincz és Abauj-Komlés
kozt levd czentrdlis részében gydjtott koze-
teket ismertette meg. A Tolvajhegy és cso-
portjinak kbézetét, ellentétben Wolf H, és
Doelter bécsi geoldgusokkal, kiilonbozonek
tartja a Fiizéri vir kGzetétdl. Megismertette
tovabbia a Harsas- és Ribahegy csoportja-
nak kézetét is. Minthogy e két tipusbeli
kbzet a szarmitkor iledékes kdzeteivel
Osszefiiggésben van, azt kovetkezteti, hogy
a valkini kézetek, melyeket leirt, az em-
litett iiledékes kozetekkel vagy egykoruak
vagy még fiatalabbak.

Dr. Szabdé J6zsef bemutatta ama
szelvényt, melyet Cseh Lajos selmeczi
kir. banyageolégus a Ferencz csiszir altdr-
nib6l és pedig a tarna szajitél Pjerg-
aknaig készitett.

REGI MAGYAR MEGFIGYELESEK.

33. Szabadalom br. Vay Mikiésnak
pamutfons malomra. ~»Az Anglus Boltsek
is bévevék tdrsasigokba nagy érdemi Ha-
zankfist Baro Vay Miklés Ingenieur
Kapitany Urat,* azon alkalmatossiggal, mi-
dén a latds segitésére, magit6l taldltt két
eszkoz8k irdnt, azoknak egyenes itélettéte-
leket kikérte volna. Ezen Hazdnk diszére
sziiletett Ur, valamint az Anglusokkal ma-
gat, s magdban kedves Nemzetiinket meg-
tiszteltette: gy sem fairadtsiginak, sem
koltségének semmit nem kedvezett, tsak-
" * A magyar férendihdz mostani elnd-
kének atyja volt. A SZERK.

hogy sziilotte foldjére vald visszatérésével,
az Anglusok boldogsigiban kedves nemze-
tét, s az azzal eggy f6t esmérd népeket
néminémiképen részeltethesse, és arra a t5-
kéletességre, mellyel a firadhatatlan Anglus
nemzet bir, valamely részben ailtal formdl-
hassa. E’végre, hozott ki magdval, kiilémb-
kiilombféle mesterséges, wujjonnan talslt,
vagy legaldbb még nilunk soha sem ldtott
eszk6zoket, mellyeknek litisira, lehetetlen,
hogy ne vildgosodjanak a mar valamit lité,
de még sokkal tobbet litpi kivdnd szemek.
....... Ilyen eszkdz a tobbek kozott,
az a pamutfoné malom, mely hérom kiilom-
boz6 malmokat foglal magiban, olly for-
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méan, hogy csupin egy kerék forgatdsra,
mind a hirom malom meginddl, s jir; mar
a kereket osztin akdrmi forgatta. Az elsé
malom arra val6, hogy az a pamutot, pént-
lika formdra szfinetleniil elteritgeti, s ki-
szélesitgeti, a melly elteritett pamut, a ma-
sodik malomban két gorgds (cilinder) dltal
eggy edényben gyertyabél forméra Ossze-
sodrédik ; a harmadik malom osztin ezt a
sodrast két, vagy hirom kilénbozd forgast
gorgén annyira vékonyittya, a mint az em-
ber akarja s belSle vastagabb vagy véko-
nyabb fonalat készit s azt fel is gombo-
lyittya. Egyszerre lehet két s hirom ezer
szal fonalat, ezen a harmas malmon fonni,
és a mit e nélkil husz ezer embernek kel-
lene dolgozni, azt hisz személy azon idd
alatt ezen a malmon betsiiletesen elvégez-
heti. Gyermekek is emberszdmot tehetnek
ezen malom mellett, mivel csak arra kell
vigyazniok, hogy ha a sodris, vagy a fonal
el taldl szakadni, 0szve tegyék, melly azutin
magat6él ismét Oszvesodrédik. Az érdem
megjutalmaztatisira kész Fejedelem, a fenn
megnevezett Biré Urnak, s még a torvény,
vagy maga szabad rendelése szerint valé
orokoseinek is, ezen malomra nézve, miso-
kat kirekesztd szabadsigot engedett tiz
esztendbkre, a patvarkodék ellen kiadott
olly fenyegetéssel, hogy a ki a Magyar és
Német Orokoés birodalmakban hasonld ké-
sziiletd malmot tsindlna, vagy tsindltatna s
azzal kereskedne, azon kivil, hogy a mal-
mit elveszti, még hiromsziz aranyat kénte-
lenittetik fizetni. Ezen malmon kivil van
még a hozott ritkasigok kozott eggy olly
tiizi alkotmdny is, melly a felforralt visnek
gbze diltal egey otkerekit malmot hajt;
vagynak Astrolibiumok és kiilomb-kildmb-
féle mérd s litast segitd eszkozok.« (Hadi
és mas nevezetes Torténetek. Elsd szakasz,
Bétsben 1789. 43. lap.)
Koézli Buza JANos.

. 84, Maros Visdrhely, 4. Fan. Ide valé
Nagy Erdemfi Orvos Doctorunkat Matyus
Istvin Urat a’ Regensburgi Tud6soknak
Fiivész Tarsasiga az & Tagjinak felvette.
Ugy halljuk, hogy ugyanazon Fiivész Tir-
sasdg az Eperjesi Protestans Gymnasium-
ban 1évé Tanitét Sennovitz Mdtyis urat,
nem kilénben Leibitzer Janos Urat is a’
Létsei Protestans Gymnasiumban levd tani-
tot szinte azon tisztelettel illette, (Hazai
tudésitasok, 1807. 65. 1)

35, Pestrél. Minap Kéfeji Urnak a’
Riczkevi Uradalom Fiscalisdnak hirtelen
valé haldla tette az Orvosokat, és Ns. Pest
Varmegyét egy nem régi Orvossigra figyel-
metessé. Angustuna neve. 1788-dik eszten-
dében déli Americab6l hozattatott Euréd-
piba, és két hegy kozt vald szorostdl
vette ezen Spanyol nevezetét, Eleinten igen
hathatés szernek tartatott, és t6bb Orvosi

| értekezések szerént még a’ China héjndl.is

foganatosabbnak a’ hideglelés ellen. De
utdbbi tapasztaldsok ezen kiilonos erejét
meg mnem bizonyitottdk : mindazdltal az
Austriai Haz tartoményaira kiterjedd Orvos-
sagok konyve (Dispensatorium) megtartotta
nevét, és mint ingerld és erSsitd szert, ugy
adja el6. Ennck vezérlése szeréut a’ Budai
és Pesti Orvosok néha éltek vele, Kofeji
Urnak esztendeig tarté hideglelése azt ki-
vénta, hogy mint 2’ China, olly mértékben
adassék neki. O még azt a’ gondolatlansi-
got kovette el, két papiros port nem
sokdra egymds utin bevett. Erre mdsfél ora
milva erds fijdalom kozdtt meghalt. Testé-
ben nem taldltattak azon jelek, mellyek a’
mérgek bevétele utin szoktak koévetkezni:
de ugyanazon mértékek (Dosis) egy hazi
ebnek, egy malacznak, és tengeri nytlnak
beadattatvin, sdt tobb matskiknak is, mind-
nyijat egy fertily vagy fél 6ra alatt meg-
Olték. Ezen tapasztaldsok arra vették T.
Ns. Pest Virmegyét, hogy maga kebelében
ezen keserd héjat mind elfoglaltassa, ’s meg-
tiltassa, Ezt tette az Orszigban a’ kir.
Helyt. Tandts is. (Hazai tuddsitisok. 1806.
37. 1) RADNOTI DEzsS.

36. Gdzzal wals wvildgositds. Kappel
Fridrik Pesti nagy Xereskedé® XKistner
Augustus dltal tulajdon hizdban giz készi-
letet tsiniltatott, s’ repcze olajbdl készitett
gazzal tett prébat, melly igen jol silt el
annyira, hogy ezen gdz erejére, ’s tiszta
lingjira nézve semmivel sem aldbb val6
annil, mellyet nem régiben Brown Angol
az Austriai tartominyokba behozni akart,
és a2’ melly béhozatdsa feliil médr alkudozi-
sok is tartattak. Kappel Ur nem tsak ha-
zdnak belsejét viligositotta meg illy médon,
hanem az utszdra is egy ldmpdst tsindlta-
tott, a’ mellyben égé g6z viligosiga tsak
nem a’ fél ttszdig hosszdra elhatott. Ezen
lampdéssal ugyan ezen hénap 5-ikén tétetett
az elsd préba, mely a’ follebb emlitett
Angol igéretének nem tsak mindenekben
megfelelt, hanem sokakban azt f6llil is
haladta. Ezen érdemes, és iparkodd hazdnk-
fiatél, ki mindenekben igyekezik 2’ haza
diszét Oregbiteni, és annak tsinosoddsat
elésegitteni, reményljiik, hogy kezdett szép
palyidjdnak kozepén meg nem 3allapodik.
Nem a’.viasz, nem 2’ faggyy, sem az olaj
égéséhez, hanem az igazi napfény viligos-
sagahoz hasonlit a’ gz’ vilifossiga. Illy
vilidgositissal mir ez elStt t6bb esztenddk-
kel néhai Tehel Ur a’ Magyar Museumnak
volt eggyik Gondviseldje szerentsés prébat
tett a’ M. Museum épilete el6tt. (Hasznos
Mulatsagok. 1827. évf. 155 L).

Kozli Dr. GEREVICH Ewmr,

37, Természeti ritkasdg. A’ Helvétziai
Vallastételt kovetd Szentesi Ekklésia Szii-
lettek Maitrikuldjdban, néhai Gdl Istvan

5*
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Prédikitornak, 1757-dik esztendd Msjus hé-
napja alatt, iljen jegyzését lithatni.

NB. Olvass, ha tettzik K. O. egy kis
Gjjsagot : A’ Gerlitze Gyodrgy Feleségének
méhében kettds magzat 1évén, az egyiket
14 Maii elszélte, melly is férjfi gyermek
1évén, a’ mint meglithatni €’ ki nyilt kényv-
nek jobb kéz fel6ll valé pagindjin, 18 eius-
dem a’ szent Keresztségben Gyodrgynek ne-
veztetett, a’ masik pedig néla maradott, gy
mindazoniltal, hogy amannak sziletése al-
kalmatossdgdval le nem betegedett, le sem
fekiidt, hanem friss egésségben dpolgatta s
dajkilta a mér sziiletettet a’ nala maradtat
is fenjarva hordozta, mint addig, mig nem
26 eiusdem elsziilte, a’ mikor osztian valédi
beteg lett, mely is lédny gyermek lévén,
middn ugyan azon nap, a’ mint meglithatni,
megkereszteltetett, Anndnak neveztetett, —
— — Ezt pedig nem hazudgya a4m a’ Pré-
dikator Gaal Istyan, a’ ki az els6t meg is
keresztelte, és a’ dolognak ugyan végére
ment azoktil, a’ kik Gerlitze Gyorgyné ko-
ril, mind a2’ két alkalmatossidggal forgoléd-
tak. Olly igaznak hidgye tehat ezt akarki
is, mint hogy az nap az égen vagyon. A’
fit életben maradott, a’ leiny pedig meg-
halvin prédikatzioval eltemettetett 19, Aug.
1760. Sipos. (Tud. gyijt. 1817. 10. kot.
137—138. 1.)

Kozli NAGYy SANDOR.

38. Ha kevés a’ Makk, Sertéseink, az
tigy nevezett — Durtovdny, vagy is Ordsg-
borda vastag gyokereivel télen iltal legel-
tethetnek, De, ha az sints hatirainkban, a’
Fakrél Gydngyoket, és fariigyet vagatunk,
a’ Mezdségen pedig, Kdka, Turbolya, Hi-
nir gyokérrel, vagy Huzonyék, Habarnyitza,
és foldi Geleszta s Pokkal, fivelve tengdd-
tettyiik ; azomban megnehezedvén 2’ Tél,
sokszor Torok gyékot, dagaddst vesziink
rajtok észre, mellyben 24 ora alatt le is
hillaninak, ha tsak a’ bolts Természettel ’s
egy télben le forrizott fekete leveld, de
nyarban, mint Farkas alma, olly Névevény,
mdgosra feladll6 Koérdé gyodkere az orvosldst
ki nem pétolnd -~ ennek az allydban, mint
2’ Kolompér, vagy is Szalag, ollyan did
forma almidi, Tsitsékdi vannak; mellynek
Gszvetorott Levét a’ dagadott torku Sertés-
nek erdvel is gégéjébe toltyik, vagy az
illyetén Koényavalya idején Sertéseinkkel
Korpit, Piskéltz — antimonium crudum —
sot, Oszvekeverve étetitnk — hozzd tévénm,
vagv magdnyosan is haszndlvin ezen Gégef#,
neml almds gyiimd8ltsf, gySkerein termd
korénak Lévé tortt, vagy Korpiba apritott
tsits6kdja.

Azt is tapasztaltuk az idei AMusdaly
apré Tolgyfa Makkrél, hogy mivel édes, ’s
tejes izfiek (mint a’ Bik-makk) a' kotzak
elvetéltek. de a’ szorgos Gazda, gyakran
zabot vagy pergeltt vagy tolgyfa Makkot

. 4d az illyeneknek, avagy legink4bb a’ Fiadzé

kotzdkat csak harmad napban egyszer mak-
koltatta — a’ Torkély, és Szilva-moslékji-
tdl is elvetélnek az elldskotzdk. (Hazai tu-
désitdsok 1807. 6. 1)

39. Avadrél 31. Jan. A’ koltdz8 Alla-
tok kozzé szamlilandék a’ mi Arad Vir-
megyebeli Havasainkon megfordulé Mada-
rak is, mellyek télben, midén havak, és
zhzmardk tsikorgé hideggel kornyékezik
bérczeinket, kiilfoldi sivatag helyekrél hoz-
zank jonnek Vendégfl. Illyenek a’ sirga
farki, veres pettyegetésekkel tarkas szarnyd,
Seregély nagysigh Selymegek, vagy Ssdjden-
Svdif nevik. Ezek a’ Kairpit hegynek
agozatairol, vagy az Orosz Birodalombsl
Szibéria  his tartominyibdl szarnyalnak
hozzank. Hellyel kozzel igen szdmosan jelen-
nek meg és gyalog fenyd mag és fa gydn-
gyel tengédnek. Midén Thavasainkra be-
koészontenek, bizonyos jele, hogy a’ hide-
gebb Ejszaki viligon nagy tél lévén, nil-
lunk is mély havak fognak hegyeinkre
omlani.

Ezen vendég seregnek jelentése bé-
tellyesedett az idén, midon térdig érd ho-
ban szankazni 4-hetekig volt szerentsénk.
Ezek a’ Selymegek olly egyligyl madarak,
hogy azokbdl egy aprd serétes lovéssel
20—30-at .le lehet ejteni és akar melly
nagy rezzentésre, 5-dik 6-dik findl tovabb
nem mennek, hanem a’ ¥old felett, ’s leg-
inkabb a’ Tolgy, Bik, Fenydk tetején kovil-
ganak ; a’ jé puskds 100 Madarra kozziilok
délig szert tehet; lehet néha apré lyukd
héléval is fogni és ott, a° midén hideg
hizban fagydngygyel ’s fenyd maggal tar-
tattnak, az ildott természet nagy rendszabi-
sit; és egy f6t6l vald fiiggést tapasztal-
hatni kozottok. Ugyan is, egy Sereg Ve-
zérje van, a’ mellynek fiittyentésére, czivi-
koldsdra minden Maddr Gszvemegyen : egyiitt
repll; egy helyre szdll. Littam magam,
midon a MNddas, Bekény, Rujed, Dézna,
Tauczs, Lugozé helységek nagyobb hegyei
kozziil vald bertzeinkrdl, némely Uri embert
azon Selymegekbsl elevenen el fogattvén,
egy hideg szobdban fagydngyel+’s fenyd-
maggal tartogatta, és némely Jzbek, zold
csapra (Cerasus Laurus) Iszalag, vagy is
futé borostyidny, és mais zold ’s hervadtt
Tolgy faigokat, a’ szoba falainak szegle-
teibe helyheztettvén oda eresztette a’ Sely-
megeket, mellyek a’ Vezér Madér sipola-
sdra, tsiripoldsara, az dgokra garaditsonként
a Vezér utin hdgva repiiltek. Az dgotska
tetején maga a’ Basa iiltt; utdnna az Ore-
gebb, ’s értelmesebb Selymegek; az Ifiak
al6l kuttogtak, — Eledelek vettettvén, a’
Vezér utin egygyenként, rangjok szerint a’
pidimentomra szdldogéltak, valaszttva, ’s
tartézkodva ettek, és megint a’ fiityoldé hi-
visa utdn, katonai kedves renddel, és figye-
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lemmel az 4gokra felhigtak; és tollaikat
lanyhdzvin szdrozzan mosdottak. Ezek a’
Méheknél is inkabb Eldljiréjokra figyelme-
tes maddr teremtmények a’ tanualé iffjakat
az engedelmességre méltan inthetik !'1! (Ha-
zai tudésitasok . 1807. 107—8. 1L)

Kozli RasnéTi DEzsO.

40. Kigys olés. Egy utazd a Jéremény-
ség fokdnal tapasztalta, hogy ott némelyek
ugy olik meg a’ kigyét, hogy a pipaszir’
lyukdn egy flszilat keresztiil vonnak, és
az abban 1év3 keser nedvességtdl bemdz-
16dott fiiszalat a° kigyé szdjdba dugjik, a’
melly ¢’ miatt azonnal megddglik. A kigyé-
nak a pipaszdrban GOsszegyfilt nedvvel vald
megSlése Magyar orszigon nem 1jsdg.
{(Magyar Kurir. 1804. 247. 1) Sz. G.

41. >Erdélyben-is igen nagy kelete
kezdett mar a Savanyé és mds egyszersmind
feredé vizeknek lenni. Ezekrdl elég b8vén
irt leg-kozelebb Fridvaldszky Jénos most
Fo6-Esperest és Apat Ur; de a miket el-
hagyott, azokrél ezt irhatom. Mér a Gyer-
gyvai, Gyégyi, Homorédi, Rodnai vizeket
palatzkokba kezdik sokan hordozni vi-
rosokra, eladds végett és sok szép pénat
szaporidna egybe gyiijtenek vélek. — Kolgs-
var hita megett a Czégéayi hatiron vagyon
mas viz, Ennek kivdlt mig szokdst kap az
ember, alkalmatlan az itala, de leghathaté-

sobbnak tartatik. Ebbdél Stokker Léorintz
Doktor Ur fzetett volt legeldszdér Angliai
s6t s hathatésabbnak tartotta, mint a mas
orszagit: tsendesebben, de t5bbszor hajtotta
a véle él6t. Ezen viznél sokan ferednek-is
nagy haszonnal. Hiresedése pedig legeldszor
onnan lett: hogy egy Uri ember egy szép
loviat, melly nagyon kehes és végtére
szaparnitzis-is vala, f6be akard -veretni,
hogy tobb lovait-is meg ne vesztegetné
nyavalydjaval; azonban egy szegény ember
kéré, hogy ne veretné fobe, adni neki
szerentsét probalni; tavasz kezdetén lévén
a dolog s nem lévén a szegény embernek
semmi takarmanyja, ki-tsapa a lovat a’ tdjra,
a hol ezen Czégényi totsa vala; az alatt
orvossigok utdn jira és tudakozddék; egy
két hét mulva kimenvén a szdm kivetett
lovdhoz, alig esméré azt-meg, tgy megépilt
vala. Elhagyi tehat az orvosldst, és napon-
ként lesni kezdé, hogy mit rigna s mit
horpSlne inkibb ottan; s feltalali, hogy a
békdja mid nem férhetvén oda, a hol itatni
szoktak, tehit elkénszeredve . azon i6tsibol
ivott. Annak-utinna sok marhikat gyogyi-
tottak onnét, a mig osztdn az elkénszere-
dett, Orvosra s orvossigokra nem kolthetd
emberek magokon-is tapasztalgattak. S ma
mar igen hires viz. Ezt is antalkokban s
pintze-tokokban hordozzdk széllyel.« (M.
Hirmondé 1781. 761—2. 1) Sz. K.

TARSULATI UGYEK.

Természettudomanyi estélyek
az 1887-ik évben.

Klupathy Jend januirius 21-ikén

bemutatvin az egyetem uj fizikaiintézetét, a
a »Fizikai kisérletek hajdan és most« czi-
men tartott eldaddsiban megismertette a je*
lenlegi fizikai eszkozoket, melyekkel péar
percz alatt szemléltethetni mindazt, a mita
régieknek hosszi id6é és nagy faradsig 4rin
sem mindig sikeriilt. Ilyen a szénsavat folyo-
sit6, a Boyle-Mariotte-térvényt igazolé ké-
szitlék, az apré idokoz0k mérését végzd
eszkoz stb, (Megjelent az 1888, évi januariusi
Potfiizetben.)

Csapodi Istvéan »Az egyiptomi
szemgyuladds«-rél 4prilis 1-én tartott el6-
addsiban eléadvan e betegség torténetét,
megismerteti székhelyét, mely a szem kots-
hirtyédja, lefolydsit, azt a veszedelmet, mely-
lyel az embert fenyegeti, tovibbi eldsorolja
a kotelességeket, melyek a beteg kornyezdire
harulnak, hogy ennek a bajnak elejét
vegyék, s végil el6adja a baj orvosldsinak
modjit. (Megjelent az 1887. évi mdjusi
fiizethen )

Szabé Jozsef »A budapesti ds-
vanytani intézet szdzados torténete és je-
len illapota< czimen november 4-ikén be-
mutatta az egyetemi uj dsvanytani intézetet,
1780-t61 kezd4dé torténetében négy kor-
szakot kiilonbsztet meg, mely idé alatt
Piller, Schonbauer, Schuster, Reisinger,
Szab6, Peters és tjra Szabdé voltak az
dsvinytan tandrai. Részletesen ismerteti és
méltatja azokat a gyljteményeket, melyek-
b8l az egyetemi d4svdnytani intézet mai
gyljteménye keletkezett, kiterjeszkedik az
dsvinyoknak az egyes korszakokban vald
szamdra €s viszontagsigdra, végiil megismer-
teti az intézet mai berendezését. (Megjelent
a Potfiizetek janudriusi és dprilisi szaimdban.)

Kosutdny Tamds »A szén kor-
Gtja a természetben« czimen decz. g-ikén
tartott egy el8adast. Ismerteli a szénnek
valtozatait: a gyémantot, grafitot, kdszenet,
a szén vegyiileteit, kiviléan a szénsavat;
vazolja azt a szerepet, melyet a szén a ter-
mészetben végez: miként bontja fel a nd-
vény a napsugarak hatasa alatt a szémsavat
s alakitja a szenet sajét testévé; miként
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haszndljdk fel az illatok a szabaddi vilt
oxigént életSk  fentartisdra, s ismét szén-
savat lehelnek vissza a levegSbe, (Bdvebben
a jelen fiizetben.) .
Paszlavszky Jézsef »A magas
hegyek életérdl« deczember 23-ikdn tartott
eldadisiban elsd sorban a szervetlen vildg
életét vizolta, kiilondsen a zivataroknak, a
pataknak a mikodését; azutin rdviden tar-
gyalta a szerves élet tényez3it a magassigok
szerint s az ezekhez alkalmazkodé ndvényi
és dllati élet legkivdlébb alakjait. Meg-
ismerteti a hegyi, alpesi és havasi 6v kivalé
képviseldit : a jégmadarat, vizi rigbt; a szép
szinével kitdnd Tichodroma-t; a télen fehér
bunddba 51t6zk6d5 havasi nyulat, a havasi
fajdot, a szakdlos saskeselyiit, a havat feke-
tére festé rovarkit, a Desoria glacialist, és
a vOrds havat eldidéz8 moszatot, a Sphae-
rella nivalist. El6adja azt a harczot, melyet
az allatok és a novények az élet és a faj
fenntartasdért a magasban vivnak.

Valasztmdnyi tlés 1888. jan.
11-ikén. A titkdr felolvassa a pénztir és a
konyvtir megvizsgdldsira kikiildott bizott-
s4g jelentését, melybdl kideril, hogy a bi-
zottsigok - mind a pénztirban, mind a
kényvtirban mindent rendben taldlt.

A titkdr elSterjeszti a forgotoke 1887-ik
évi bevételeit és kiadisait, Ssszehasonlitva
az elirdnyzattal és az 1886-ik évi bevéte-
lekkel és kiadasokkal. Kitinik ebbdl, hogy
a bevétel 30,133 frt 83 kr., a kiadés pedig
25,675 frt 33 kr.; s igy a pénztiri mara-
dék 4458 frt 5o kr. Tekintve ezt a ked-
vez$ eredményt, ajanlja, hogy 2000 frt az
alaptékéhez csatoltassék, a tobbi pedig vi-
tessék 4t az 1888-ik évre. — A vélaszt-
many a jelentést Srvendetes tudomadsul veszi,
s elhatirozza, hogy 2000 (két ezer) forint
az alaptSkéhez csatoltassék.

A titkdr elSterjeszti az 1888. janudrius
18-ikan tartandé kozgyiilés napirendjét;
tovibbd az alapszabilyok 17. §-a értelmé-
ben 1887. végén kilépd vilasztminyi tagok
helyett megvalasztdsra ajanlottakat szakok
szerint és betlirendben. — Elfogadtatik.

A titkar elGterjeszti Dr. Than Séndor
levelét, melyben nagyobb mennyiségl konyvet
ajdnl fel a Térsulat konyvtardnak. — A
vélasztmdny az ajandékokat kdszonettel fo-
gadja és az dtvétellel a titkarsdgot megbizza.

A titkdr eldterjeszti, hogy a Bergeni
»Museum« Norvégiibdl csereviszonyba Shajt
1épni a Tarsulattal, a »Bergens Museums
Aarsberetning «-et ajénlvan fol. — A vi-
lasztmany a cserét elfogadja s a tovabbi 1épé-
sek megtételével a konyvtirnokot bizza meg.

A titkdr elszomorodva jelenti, hogy a

mult vilasztmanyi {ilés Sta Ot rendes tag
haldldrél értesiilt ; meghalt Tandrky Gedeon
nyug. dllamtitkdr Budapesten; Goda Sén-
dor kaszndr, GyOr-Szemerén; Osterlamm
Szilird orvos, Budapesten; Porges Lajos,
Budapesten és Zsolnay Jinos orvos, Gyor-
Szent-Miartonban. — Szomori tudom4sul van.

Kilépésoket bejelentették 70-en.
Tudomésul van.

A jegyzé felolvassa az 4j tagokul ajin-
lottakat : Dr. Balint Séindor, e. tandrsegéd
Kolosvar, (ajénlja Entz G.); Benke Elek,
tanité Solt, (Lengyel L.); Béry Lajos, kir.
torvényszéki irnok Szombathely, (Kovics
Zs.); Bodola Lajos, mfiegy. répetitor Buda-
pest, (Szily K.); Boérzsonyi Arnold, tanir

_ Gydr, (Simon T.); Bruckmann Jinos, 4llat-

orves Zomba, {Podr E.); Dr. Dunsits Dezs6,
igyvéd Mez6-Thr, (Somogyi L.); Fauser
Géza, okl. gybgyszerész Budapest, (Neu-
mann Zs.); Gértner Sandor, iigyvéd Buda-
pest (Ilosvay L.); Helm Ervin, erddmester
Cserépfalu, (Firbds N.); Hoffman Jol4n,
taniténé Budapest, (Bartoniek G.); Dr. Ke-
rényi Kiroly, m. fBorvos Veszprém, (Ta-
kiacs J.); Kiszner Albert, bizt. tdrs. fel-
igyel6 Erdé-Tarcza, (Ling F.); Kovics
Arpid, mémdk Budapest, (Antalffy A.);
Dr. Kunz Jend, iigyvéd Budapest, (Biré
Eo6tvos L.); Lampért J4pos, tigyvéd Felsd-
Viss6, (Jura J.); Ifj. Latinovics J4nos, bir-
tokos Budapest, (Szenger E.); Lauer J6-
zsef, tanité Kisbér, (Keserd J.); Dr. Mar-
tonfi Lajos, tanir Szamosujvar, (Krenner J.
és Koch A.), Dr. Medveczky Frigyes, egye-
temi tanir Budapest, (Lengyel B.); Mel-
czer Gusztdv, tandrjelolt Budapest, (Rath
A. L.); Mesko Mikléds, sz. orvos Budapest,
Rith A, L.); Mihdly Jend, iigyvéd Tata,
(Székely ‘R.) ; Mikléssy Séndor,- tanir M.-

- Sziget, (Feld V.); Miller Gyula, tanir M.-

Sziget (Feld V.!; Pékh Jozsef, fSerdész
Vicz, (Lengyel 1.); Posszert Emil, uradalmi
JHszt Beodra, (Pintér G.); Priviczky Ede,
m, k. faranyvalaszté Kormécz, (Kubacska
H.); Schichtancz Armin, tanité Budapest,
(Kont Gy.); Dr. Schiitzenberger Endre,
orvos Dunafcldvar, (Pap K.); Schwicker
Alfréd, tanarjellt Budapest (Lengyel B.);
Styller Emil, elleadr Arad, (Sziklay G.);
Szarka Jézsef, jegyzé Hegyfalu, (Kassai J.);
Szisz Gerd, ev. ref. esperes Kolosvar, (Len-
gyel L); Teitlbaum Arthdr, kereskedd Bo-
roszl6, (Deér E.); Téth Elek, tanité Szen-
tes, (T6th I); Tors Istvdn, m. fSerdész
Tata, (Székely R.); Vajda Imre, okl gyégy-
szerész Budapest, (Neumann Zs,); kik szdm-
szerint 38-an, megvalasztattak. Velok a ta-
gok 1étszima, levonva a veszteségeket, 5287

I lett, koztiik 153 alapitd és g7 holgytag van,
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KOZGYOLES.
1888. jan. 18-ikan.
Elnok : Sziy KALMAN.

I

Az elndk {idvdzli a  Térsulatnak
jelenlevd tagjait, s a kozgyiilést, melyen a
Térsulat 47-ik évi munkdissigarél szimol be
a tiszti kar, megnyitja.

Bemutatja ezutdn a mult évi kozgyiilés
hitelesitett jegyz0konyvét s a mai gyiilés
jegyz8konyvének hitelesitésére Bernd th
Joézsef, Schmidt Sdndor és Vi-
lya Miklés urakat kéri fel.

Eldterjesztvén a kdzgyiilés napirendjét,
felhivja ae elsd titkdrt, hogy a lefolyt év
miikddésérdl sz6l6 jelentését terjessze eld.

II.
TITKARI JELENTES.
— Lengyel Bélitél. —

Tisztelt Kozgyiilés !

Tirsulatunk életében ismét leforgott
egy év s a titkdrnak ismét meg kell jelennie
a Kozgyiilés elétt, hogy szdmot adjon a
tarsulat miikGdésérgl. A mualt évi kozgyiilés
megtiszteld Dbizalma folytdn nekem vilt
kotelességemmsé, hogy a lefolyt év térténe-
térdl jelentést tegyek. Midbn e kdtelessé-
get teljesitendd a t. Kozgyiilés elé 1épek,
mindenekeldtt megragadom az alkalmat
arra, hogy e megtiszteld bizalomért, mellyel
engem mdsodizben a titkiri hivatal élére
illitani méltdztatott, leghildsabb kdszonete-
met tolmdicsoljam.

1872-ben viseltem e tisztet s most Ig
év milva, midSn djra hivatalba léptem, a
legmelegebb Oromérzet fogott el, midén
tapasztaltam : mily dridsi haladds mutatko-
zik tdrsulatunk minden mikddése terén! A
Természettud. Kozlony, a szakiilések, a
népszerd természettudomanyi estélyek, a
konyvkiadé vallalat . ... mind megannyi haj-
tdsai a torzsnek, melyek mdr akkor is meg-
voltak, de azéta erds, életképésségtsl
duzzadé 4gakki fejlddtek s évrdl évre
gyimoles6z8bbekké vailnak. Tudtuk ezt
mindannyian, ‘hiszen littuk, hogy Tarsula-
tunk halad; de e haladdst megitélni, annak
nagysigit mérlegelni csak az tudhatja
igazén, ki — mint én is — mdsodizben és
pedig 15 év milva ismét a titkari hiva-
tal élére 4llottam. Megérthetd tehit az
3szinte Grom, melyet hivatalba lépésemkor
éreztem. De senkinek sem adatik meg,
hogy az OrOmet teljességében érezhesse ;
mindig akad valami, mi azt megzavarja.
Nekem is akadt. Hogyan jott létre ama
nagy haladds? Kik voltak annak tényezdi?
Az e kérdésekre adott feleletben rejlik az
én aggodalmamnak oka. Utdédaim, kik
1872-ben a titkdri hivatalban Lkovettek,

1887-ben elddeimmé lettek. Tarsulatunk
fejlesztésében OGket illeti meg az érdem
oroszldnrésze ; 8k azok, kiknek tapintatos,
de sziikség esetén erélyes vezetése mellett
tarsulatunk oda fejlddott, a hol ma 4ll és
én midén tisztelt elédomtsl és baritomtél
Dr. Fodor Jozseftél a titkdri alldst 4at-
vettem, nem kis mértékben aggéddtam és
aggédom a miatt, vajjon megvannak-e
képességeim ily nagy tarsulat sokoldald
iigyeinek vezetésére? S ha tdrgyilagos bird-
latot gyakorlok magam f516tt, be kell
vallanom, hogy sok tekintetben hatrinyban
vagyok el6deim mellett, azonban egyben
velok a versenyt mégis kidllhatni vélem és
ez az, hogy az igyekezet, tarsulatunkat és
annak tevékenységét fejleszteni, bennem is
ép oly mértékben megvan, mint megvolt
4 benniik. Reménylem, hogy ezen igyeke-
zet mellett mélté utédjukkd vélbatok, ha
ebbeli torekvisemben tdmogattatom. Kérem
ezért Ggy tiszttdrsaimat, valamint Tirsulatunk
minden egyes tagjit, hogy engemet koteles-
ségem teljesitésében tandcsaikkal és tetteik-
kel timogatni kegyeskedjenek.

Attérve jelentésemre,
iiléseinkrsl emlékezem meg.

A lefolyt évben tartottunk g vilaszt-
minyi, 8 szakiilést & — ide értve a che-
miai cziklusos el8addsokat is — 17 nép-
szeri természettudomdnyi elSadast.

A vilasztmdnyi iilésekrdl kevés elS-
terjeszieni valém van. A vilasztminy na-
gyobbara a foly6 iigyek elintézésével fog-
lalkozott, de e mellett hozott néhiny olyan
hatdrozatot is, melyek Tédrsulatunk fejlodés-
torténetére nem lesznek befolyds nélkiil.
Ezekrdl az illetd tirgynil fogom jelentése-
met megtenni; de bizonyira a tiszttdrsaim
helyeslésével talilkozom, ha itt e helyen
koszonetet mondok a vilasztmdanynak, mely-
nek tagjai nemes ligyszeretettel és odaadé
buzgalommal timogatta a tiszti kart kote-
lessége teljesitésében. Es én Lkérem, ne
méltéztassanak koszonetnyilvanitisomat egy-
szerlien udvariassignak tekinteni, mert én
gy tapasztaltam, hogy vilasztmanyi tag-
jaink nem csupin a megvilasztatisbdl folyo
kotelességérzetiiknél fogva munkialkodnak
Térsulatunk javira, hanem ezenfelill oly
igyszeretettel és érdeklédéssel viseltetnek a
tarsulati iigyek irdnt, mindnél nagyobbat
semmiféle méas tdrsulat valasztminyandl ta-
pasztalni nem lehet. Ez az oka, hogy ko-
szonetnyilvanitisom nem udvariassigi forma,
hanem a munkissdig elismerése.

Szakiiléstink volt g, melyeken 14 eld-
adé 16 targyrél értekezett, és pedig:

mindenekeldtt
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1. Krenner
»A tigrisszemrdle,

2. Hazay Gyula »A
féherczeg« mnevil cseppkdbarlangréle.

3. Gyory Istvdn »A cseppfolyos
szénsavrdl ¢és alkalmazisaréle.

4. Orley L4szlé »Ritkasigok a
nemzeti mizeumbdle.

5. Schilberszky Kiroly
névényi polyembrionia tjabb eseteirdl«.

6. Winkler Lajos »A salétromos-
sav és jédhidrogén egymisra val6 hatdsirdle.

7. Lendl Adolf »A rovarok és
viragok«.

8. Nuricsdan Jozsef »Az arzeni-
kum ellenmérgérdle, »A sbdsav elemzésérdl«
és »A viz ésvizgdz chemiai azonossigiréle,

Frank Odoén »Hazai 4sviny-
vizeink bakteriologiai vizsgdlatdréle,

10. Perényi Jézsef »A mikro-
lektonrdl«.

11. Herman Otto
halgazdasig feltételeirdle.

12. Onodi A"dolf »A gégetikre-
szetrl«,

13. Karlovszky Géza »Néhdny
test kristdlyositisanak uj médjardle.

14. Horvath G éza »A paprikiban
é16 rovarokrole,

Az értekezések a természettudominyok
majdnem minden agit felkaroltik, sét vol-
tak olyanok is, melyek az orvosi tudoma-
nyok korébe sorolandék. Szakiiléseink nem
mutatnak fel oly eredményt, milyet méltin
megvirhatniank. Eunek okdt abban kell
keresniink, bogy tagjaink nagyon is sokfelé
igénybe vaonak véve. A m. tud. akadémia,
a kir. m. természettud, tdrsulat, a foldtani
tarsulat, az orvosegyesiilet s a nem régiben
alakilt egészségiigyi tdrsulat mind megannyi
forumai a természettudominyoknak és azok,
kik e kilombozé tdrsulatokban munkélkod-
nak, nagyobbira ugyanazon szakemberek.
Lehet-e csoddlni, ha egy-egy tarsulatra ke-
vés jut azok munkdssigabol?

Mindamellett lehet reményleniink, hogy
¢ tekintetben is javulni fognak a viszonyok,
ha szakiiléseinket megfeleldleg rendezzik
és én siirgds teendSim ko6zé sorolom, hogy
e tekintetben a sziikséges lépéseket meg-
tegyem.

A természettudominyok és természet-
tudomanyi ismeretek népszeriisitése és ter-
jesztése érdekében a lefolyt é&vben nagyon
fontos lépést tettink. Megindultak a nép-
szeri@ tudomédnyos eldadasi cziklusok, me-
lyeknek meginditdsa elé némi aggodalommal
tekintettiink. Vajjon fognak-e szaktuddsaink
sokoldalu elfoglaltsiguk mellett még ilyen
nem csekély munkdra is vallalkozni? Vaj-
jon ki fogjik-e elégiteni a tervezett cziklu-
sos ‘eldadisok mfivelt kdz0nségiink igényeit ?
Szdmos hasonlé kérdés meriilt fel, melyek

Jozsef Sandor

»Jozsef

>A

»Az okszerd

nem ok nélkdl koltéttek aggodalmat, s me-
lyekre a helyes valaszt puszta kombiniczidk
alapjdn megadsni teljes lehetetlennek 13t-
szott. De nem is volndnk természetbuvdrok,
ha e kérdéseket csupdn okoskodédsok alap-
jan igyekeztiink volna- megfejteni; kdvettiik
ez esetben is az altalunk hasznalt tudomi-
nyos moédszer elvét: kisérietet tettiink. A
kisérletre Dr.Ilosvay Lajos tagtirsunk
villalkozott, ki a chemia k&rébdl 12 ‘eldadis-
ban e tudomdny alapelveinek jelenlegi 41ldsat
kerek képben domboritotta ki. Tudom, hogy
szerénységét sértené, ha itt ¢ helyen az
altala tartott cziklusos elBaddst dicsérném,
mire csak azért sem villalkoznim, mert a
méir nyomtatds alatt 1évé munka révid idén
maga fog szerzdje érdemeirdl . tanusigot
tenni. De a mily kevéssé egyezik nézetem-
mel és felfogdsommal az, hogy valamit kel-
leténél jobban kiemeljek, annal inkibb ér-
zem, hogy Térsulatunk erkdlesi kdtelessége
Tlosvay Lajos tagtirsunknak farado-
zdsaiért kdszOnetet nyilvdnitani.

Tarsulatunk eddigelé a természettudo-
manyi ésmereteket terjesztette, most maguknak
a természettudomdnyoknak népszerii terjesz-
tését kisérlette meg. A kisérlet fényesen sike-
rilt s e téren uttéré volt Ilosvay Lajos.
Fogadja faradozésaiért tdrsulatunk koszone-
tét. De koszonetet kell mondanom e helyiitt
a milegyetem ngs. Rektordnak is, ki a
nemes czél iridnt valsé tekintetbdl, a md-
egyetém chemiai ternmiét és eszkSzeit ez
eléadasok megtartdsdra a legnagyobb kész-
séggel atengedni sziveskedett, Tagtdrsaink,
valamint a f8varos mivelt k6z6nsége kez-
dettdl végig a legnagyobb érdeklddést
tanusitotta ezen eldaddsok irdnt s ebbdl
meggydz6dtink arrdl, hogy kotelességiinkké
valt ilyen cziklusos el3adasokat jovében is
rendezni.

Orémmel jelenthetem, hogy sikerilt Bir6
Eotvos Lordnd egyet. tandrt, tarsulatunk
alelnokét megnyerni, ki a legnagyobb kész-
séggel villalkozott arra, hogy a januirtél
husvétig terjedé idében hetenkint egy elb-
adédsban a fizikai ismeretek jelenlegi 4llasat
megismertesse. Nem kételkedink abban,
hogy a mintaszerien berendezett és a tudo-
mény minden fegyverével felszerelt intézet-
ben tartandé eléaddsok a legszélesebb ko-
rokben fel fogjak ébreszteni az érdekeltsé-
get e fontos tudomdny — a fizika irdnt.

A chemidbél tartott el8addsi soroza-
ton kiviill voltak még népszerd természet-
tudoményi estélyeink is, melyeken Klu-
pithy Jend »Fizikai kisérletek hajdan
és ma«, Csapodi Istvin az »Egyiptomi
szermnbetegségrole, Szabd Jozsef »Az egye-
temi dsvinytani intézet szdzados torténete
és jelen 4allapotde-rol, Kosutiny Tamds
»a szén koratjirél a természetben« és
Paszlavszky Joézsef titkdrtdtsam »a magas
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hegyek ¢életérdl« tartott eléadidst. Ezen
eldadasokat is a szokott érdeklédéssel fo-
gadta a kozonség s, elismerését minden
egyes. eléadénak nyilvinitotta. Csatoljuk
mi a kozonség’ elismeréséhez a mienket.
Attérek a >Természettudomsnyi Koz-
lényre«. Ha tdrsulatunkat jelentésem be-
vezetésében erls, virulé és gazdagon gyi-
moles6z6 fihoz hasonlitottam, akkor a
»Természettud. X6z16ny« e finak az edény-
rendszere, mely az éltetd nedveket szallitja.
A szerkesztéségnek volt is gondja red,
bhogy beléje egészséges és hamisitatlan tdpla-
1ék jusson. Hisszitk, hogy folyéiratunk ugy
tartalmit mint nyelvezetét illetleg kiallja
még a szigori birdlatot is. Koz16nyiink
1g9-ik kotete jelent meg a lefolyt évben
33, iven 84 rajzzal s kerekszimban hatod
fél ezer példinyban kiildtik szét. Valéban
tekintélyes szdm, de meg lehetiink-e vele
elégedve ? Ha parhuzamot vonunk Kozl6-
nyink és mds tudoméanyos folydiratok
kelenddsége kdzott, akkor az eredmény ki-
elégithet benniinket; de ha a szétkiildstt pél-
dinyok szimdt hazdnk népességével allitjuk
szembe, akkor az eredmény kisebb ugyan, de
nem aggaszté, mert Kozlonyink — habar
lassan — de évrdl évre tért hodit maganak.
A s Népszerii természettudomdnyi eld-
addsok gyiijteményé<-nek megjelent a X-ik
kdtete. E kotet 167/, iven 45 4braval magi-
ban foglaljaKontGyula,Dollinger
Gyula, Klug Nandor é Rdzsa-
hegyi Aladar uraknak Osszesen hét
el6addsat. A vallalatnak 2250 el6fizetSje volt.

E targgyal kapcsolatban a vilaszt-
manynak egyik fontosabb hatirozatirél kell
jelentést tennem. -

A szerkesztOk elGterjesztésére a vilaszt-
many elhatirozta, hogy a »Népszeri ter-
mészettudominyi eldadisok gyiijteménye«
1888. janudr I-sejével czimét, alakjit meg-
viltoztassa és tartalmit kibdvitse. Alakja
az eddigi kis 8-ad rét helyett, a Természet-
tudomanyi Kozlony formatuma lesz; czime
pedig: »Pétfiizetek a Természettudomanyi
Ko6zl6nyhdze., Terjedelme az eddigi 15 kis
iv helyett 12 Kozlényformdjabeli iv lesz,
mely pontos szimitds szerint az eddigi kis
ivekb8l 28-nak felel meg. A terjedelem
tehit ezentul majd kétszer oly nagy lesz
mint eddig volt. Magaban fogja foglalni,
mint eddig, a népszerd természettudoményi
eldaddsokat s ezenfelil G4j rovata is lesz:
»Természettudomanyi mozgalmak« czimmel,
a mely a természettudomanyoknak fontosabb
haladésait beereszked6bb médon fogja ismer-
tetni s az itthon termett hasonfajta aprébb
dolgozatoknak is tért fog nyitni. Megjelenik
évnegyedenként hiromives fiizetekben. A
Poétfiizetekre, gy mint eddig a Népszeri
természettudomanyi eléaddsok gyiijtemé-
nyére, I frttal lehet eldfizetni. )

73

.E valtoztatds meg van okolva a kovet-
kezékkel : Sziikséges, hogy a Népszerd ter-
mészettudomanyi eldaddsok - gyijteménye,

-mely eddig kiilénillg kiadviny volt, szoros

kapcsolatban  4lljon f3kiadvanyunkkal, a
»Természettudomdnyi Kozidny«-nyel. A
Kozlonynek viszont szitksége van poétfiize-
tekre, hogy pétolja mindazt, a mi a Koz-
16nyben térsziike miatt helyet nem talilha-
tott, s a minek megismertetése viszonyaink
kozott sziikségesnek mutatkozik. Nagy fon-
tossdgot kell tulajdonitanunk a »Tudomi-
nyos mozgalmak« czimi rovatnak is. Kozép-
iskolai tandrainknak csak kis része van oly
helyzetben, hogy a kiilf6ldi tadomdényos
szakirodalmat figyelemmel kisérheti. Nem
minden iskola kényvtira nyujt erre alkalmat
és sok esetben a tanar jéformdn csak a
Természettudominyi Ko6zlonyre van utalva,
hogy a természettudomdinyi eseményekrgl
tajékozast meritsen. Azért eljottnek hittik
az idSt és a vilasztmany egyetértett veliink,
hogy tagtirsainknak, kik a természettudo-
méinyi mozgalmak irint mélyebben érdek-
16dnek, médot nyidjtsunk igényeiket ez
irAnyban is kielégithetni.

A »Pétfiizeteke-kel nem csekélyebb

“szolgélatot vélink tenni buvdrainknak is,

kivélt a fiatalabbaknak, a kezdSknek. Kozép-
iskolai tandrok elfoglaltsiguk mellett csak
ritkdbban szentelhetik idejiitket nagyobb
szabisi tudomdnyos buvdrlat végezésére;
de bizonyira vannak szimos aprébb észle-
leteik és megfigyeléseik, melyek megérde-
melnék, hogy nyilvinossigra jussanak. Fel-
s6bb iskoliink intézeteiben évenként ké-
sziiloek aprébb tudomdnyos dolgozatok, me-
lyeket fiatal buvarok taniraik javaslatira és
azok vezetése alatt végeznek. E dolgozatok
egy része eddig a m. tud. akadémiiban
tétetett kozzé, hova nézetem szerint azok
nem valdk, mert az akadémia mint a tudo-
manyok legfelsdbb foruma a maga czéljaira
nem értékesithet oly kisebb dolgocatokat, mint
a minbk a tanitvdnyoké a legjobb igyekezet
mellett is szoktak lenni. Egyébirint e dol-
gozatoknak csak csekély része latott nap-
viligot az akadémiiban; nagyobb résziik a
nyilvinossdg szdmdra elveszett, mert nem
volt folyéirat, melyben 8ket kdzzé lehetett
volna tenni. E hidnyt poétoljik a Pétfiizetek,
mert tért nyitnak az e fajta dolgozatoknak,
észleléseknek és megfigyeléseknek kozzé-
tételére.

Nem kétlem, hogy a t. Kozgyiilés he-
lyesléssel fogadja a valasztmany hatdrozatat,
és hogy tagtdrsaink G6rommel fogjdk venni
a »Potfizeteket«, melynek elsé szimat van
szerencsém bemutatni,

A természettudomdnyi kinyvkads vil-
lalatnak V-ik cziklusa a lefolyt évben
Herman Ottdé munkijival »A magyar
haldszat konyvée-vel befejeztetett. Her-
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man Otté tagtirsunk munkdjdnak meg-
jelenése alkalmibél Tarsulatunkat becses
ajandékkal lepte meg. A Térsulat kdonyv-
tira részére ajandékozta Petényi Sala-
mon-nak a magyar halakra vonatkoz6
Osszes - jegyzeteit, tovdbba a sajit utazdsi
napléjit, a szerszimokra és mesterszavakra
vonatkozd uti jegyzGkonyveit, a halakra
vonatkozé véazlatkdnyvét, halidszszerszim-
rajzokat, magyarizatokat, torténeti adato-
kat stb.,, Osszesen 20 fiizetben. E becses
ajindékért a vélasztminy koszOnetet szava-
zott az adoményozénak, Az V-ik cziklus
aldiréinak igértink 150 ivet, adtunk 165
nagy ivet, mely a kisebb rendes formitumra
szdmitva, 217 ivnek felel meg 1079 rajzzal
és 40 miilappal diszitve. EbbL3l esik »Az
elektromossag é&s magnessége-re 543, iv,
579 rajz és 18 tdbla, »A khinai birodalom
leirdséd«-ra 56 iv, 200 rajz és I tibla, »A
magyar haldszat konyvée-re g4ty iv, 300
rajz, 9 tabla és 12 mdlap.

A hirom minek beltartalmarél f616s-
leges lenne’ megemlékeznem ;  hiszen az
utoljdra megjelent munka is csaknem egy
éve kozkézen forog s mindannyian tudjuk,
hogy a tobbiekkel egyetemben mily fénye-
sen allotta ki a biralatot.

Meginditottuk e vallalat VI-ik cziklu-
sat. Felhivtuk tagtirsaink figyelmét e czik-
lus kiadvdnyaira és O6rdmmel jelenthetem,
hogy a médr eddig beérkezett aldirdsok
pénziigyileg biztositjak villalatunkat. E
villalatnak jelenleg 1304 aldiréja van.

A Konyvkiadé bizottsig elhatirozta,
hogy a népszeri természettudominyi mun-
kdk kiadasinil e cziklusban kisebb silyt
fektet a nagyobb terjedelmd, rajzokkal gaz-
dagon illusztrdlt miivekre. Ezek helyett in-
kibb kisebb alakt, 15—18 nyomtatott ivre
terjedd, a szikséges rajzokkal illusztrdlt
munkdkat ad ki; de mig az utébbi cziklus
fényesen kidllitott munkdi Ssszesen 160 ivet
tesznek, addig a kisebb alakd kiadvinyok
Ssszesen koriilbeliil 280 ivre terjedhetnek.
Az V-ik cziklus aldir6i kaptak hdrom év
alatt hdrom nagy terjedelmd munkdt négy
kotetben, a VI-ik cziklus aldiréi hirom év
alatt fognak kapni koriilbelil 18 munkit,
18 kdtetben. Egy kis természettudomdnyi
konyvtdrt !

A Dbizottsig javaslatit a vilasztmany
jovahagyta. )

Térsulatunknak nem a nyerészkedés
lebegett szeme elGtt, middn e véllalatot meg-
inditotta, hanem czélja volt az, hogy a ter-
mészettudomanyi ismereteket terjessze. Vil-
lalatit az utébbi években a m. tud. aka-
démia évi 2000 frtnyi segéllyel tdmogatta s
csak ez 4&ltal vilt lehetségessé oly diszes
munkdkat kiadnunk, milyenek a kiilfoldi
hasonnemf munkikkal versenyezhetnek ; és
e munkakat adta a Tdrsulat eldfizetdiknek

oly 4ron, mely mesésen csekély. »Az elek-
tromossdg és magnessége, »A Lkhinai biro-
dalom leirdsas, » A magyar haldszat konyve«
diszesen kotve egyenként 6 frt! Van-e oly
kiadé — nem nélunk, de a kiilféldon .is —
ki ily munkdkat, ily kidllitdssal ennyi pénz-
ért adhatna ? ! Pedig mig ndlunk e munkaik-
nak csak 2000 vevdje volt, addig a kiilfoldi
kiadd 15-—20 ezer vevdre szimithat!

Térsulatunk tehdt -— mint a mondottak-
bél kitinik — nem nyerészkedett e ki-
advidnyokon, sb6t ellenkezbleg nagy dldo-
zatokat hozott; ildozatokat, melyek til-
lépik pénziigyi erejét. Az otddik cziklus
pénztiri mérlege 11,000 frt hidnyt tiintet
fel, melynek fedezetére szolgilnak e cziklus
fenmaradt példidnyai. Reméljiik, hogy e
példinyokat, Ggy mint mds kiadvényain-
kat lassanként c{rtékesithetjik és igy idd
miultin megtérGl a hidny, melyet egyeldre
a vallalat eldébbi cziklusainak a vilasztmany
hatidrozata értelmében e czélra félretett
tiszta jovedelmébdl fedestiink. E nagy dldo-
zatot egyszer meghozni, nézetem szerint
nemcsak hiba nem volt, hanem kotelesség.
Kellett gondoskodnunk arrél, hogy a magyar
olvasé kdzonség az ilyen természettudomdnyi
diszmunkakat illetéleg ne legyen egyenesen
a kiilfdldi irodalomra utalva, hanem hogy
itthon is megtaldija legalabb egy részét
annak, a mit e tekintetben kivin. Meg
kellett czédfolnunk azt a hitet, mintha mi
nem tudnink sajit er6nkbdl oly munkikat
kiillitani, melyek nemcsak beltartalmukkal,
hanem technikai kidllitdsukkal is versenyez-
nek kiilfoldi hasonlé kiadvanyokkal.

Tekintve azonban a Térsulat pénziigyi
erejét, az ilynemd mivek kiaddsit folytatni
mégsem lehet. Nem mondtunk le arrél,
hogy egy-egy diszes kiallitdsi munkit, a
mely erre alkalmas, ki ne adnink, de egy-
elére le kellett mondanunk az ilyen mun-
kik tomeges kiadasardl.

De van a kérdésnek mis oldala is.

Nézetem szerint arra kell térekedniink,
hogy az altalunk kiadandé munkidk eredes;
dolgozatok legyenek, ne pedig idegen ter-
mékek. Hogy miért? taldn folosleges is
indokolni. Az a nemzet, mely ismereteit
mésoktdl veszi, mely a tudomény és mivé-
szet terén idegen nagysidgok utdn indul,
sziikségképen idegen befolyds alatt 4ll. Arra
kell tehit torekedniink, hogy ne csak a
politikdban, de a tudominyokban és mivé-
szetekben és ezzel egyiitt az iparban fiig-
getlenek legyiink. A mi a tudomdnyos
miveltséget illeti, Tarsulatunk is hozz4 kivan
jarulni, hogy a természettudomdnyok terén
mieldbb onallokkd viljunk és ennek egyik
eszkSze az, ha nem csupdn idegen irodalmi
termékeket forditunk és dolgozunk 4t, ha-
nem o6nallé, eredeti munkikat adunk ki.

" Nagy ugrds lenne, ha mindjirt nagyszabasd
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és nagyterjedelmd eredeti munkik kiaddsit
terveznénk, mert ilyenek létesitésére a ter-
mészestudomanyok minden 4gibdl a leg-
kozelebbi jovében nincs kildtdsunk. Egyéb-
irdnt mint mindenben, a haladis itt is
csak fokozatos lehet é&s ha egykor elérjiik
azt, hogy Konyvkiadd villalatunk kiadva-
nyai kisebb eredeti mfivekbdl keriilnek ki,
aklkor nem messze lesz az az id86, mikor
nagyobbszabdsi munkdkat is varhatunk.

A villalat harom elsd kotete: » A che-
mia alapelveie Ilosvay Lajos-tél, »A
halasgazdasig alapelvei« Herman Otto-
t4l és az »Oczeinc« Kriimmel-t3]l Cso-
pey Lisz16 forditdsdban rovid idd alatt
elhagyja a sajtét.

Az orszdgos segély kdltségén megjelent

a lefolyt évben Simonkay Lajos
munkija: »Erdély edényes flérdjinak he-

lyesbbitett foglalatac. A munka 45y ivre
terjed. Erdély flérdjirél elég anyag gyilt
fel az irodalomban, de a régéta felhalmo-
z6dé adatok sem Osszegyilijtve, sem birdla-
tilag feldolgozva nem voltak. Simonkay
Lajos tagtirsunk villalkozott a nagy
mupkéra. Osszehasonlitotta sajat gydjtései
és észleletei alapjan a valét az irodalom
adataival és ekként >helyesbbitette« az eddig
meglévé adatokat. Firadozdsainak jutalma
az elismerés, melyben szaktirsai munkajt
osztatlanul részesitik.

Ezen kiviil jelenthetem, hogy Ent:z
Géza »A véglényekrSle sz6l6 munkdji-
nak els6 kotete magyar és német nyelven
megjelent. A mi 6o ivre terjed s nagy
tudomdnyos apparatussal készittetett. A
szakemberek méltdnyolni fogjdk Entz
G é za tagtirsunk behaté tanulmdinyat és a
nehézségeket lekiizd8, kitarté munkissdgit,
melybdl jelentékeny részt aldozott e munka
létesitésére. Tdrsulatunkkal egyiitt héldra
vannak kételezve Semsey Andor, tisz-
teleti tagunk irdnt, ki — mint az a mult
kozgyiilésen is jelentetett — &aldozatkészsé-
gével lehetvé tette e munka megirdsit és
kiaddsat,

Ujabb megbizatisokat a lefolyt évben
keveset adhattunk, mert a késziildhen 1évo
tudominyos munkdk az orszigos segélyt
csaknem teljesen kimeritik. A mi ez alap-
bél rendelkezésiinkre 4ll, nem lett volna
elég arra, hogy nagyobb megbizdst adhas-
sunk, pedig Herman Otté tagtirsunk
ajanlkozott egy a »Madarak«-at tdrgyald
nagyobb munka megiriséra. s ismét
Semsey Andor ur volt az, ki mir oly

sok izben, dgy most is nemes bdkezfiséggel

és ismert 4ldozatkészséggel lehetdvé tette,
hogy Herman Otté tagtirsunkat az
4ltala ajinlott, nagyobbszabdst népszeri
munka megirdsival megbizhassuk. Semsey
ur kijelentette, hogy ha Térsulatunk az
ajanlkozast elfogadja és a villalkozdst meg-

75

inditja, akkor 6 1889-t8l kezdve e munka
elémozditdsa és megvaldsitdsa érdekében
koriilbeliil négy esztendén 4t, mely idé
alatt a munka az ajénlat értelmében val6-
sziniilleg elkésziil, évenként 2000 frttal fogja
Térsulatunkat tdmogatni. N

E kettds ajinlattal szemben koénnyii
volt a valasztminynak hatdrozatot hozni.
Semsey Andor drnak nagylelki ajin-
latdt hilds koszonettel fogadtaés Herman
Ottét anevezett munka elkészitésével meg-
bizvan, elhatdrozia, hogy 1888-ra az orszi-
gos segélybdl 2000 frtot fog a Kozgyiilés
jovahagydsival e czélra forditani.

Ezzel t. Kozgyilés indokolva van az
is, hogy a vilasztminy miért Aillott el ez
alkalommal a szokdsos nyilt palyazat hir-
detésétdl : Nem akarta a bizonyost a bi-
zonytalan kedvéért koczkdztatni. Herman
O tt 6, enépszerd természettudomanyi irénk
tollabél kikeriilt munkik biztositékai annak,
hogy megbizatdsit Térsulatunk igényeinek
megfeleléen fogja teljesiteni.

Térsulatunknak tudoményos munkikkal
megbizottai koziil elvesztettik a lefolyt
esztend8ben Hazay Gyuldt, ki a ma-
gyarorszagi molluszkék monografidjdnak meg-
irdsival volt megbizva s ki szivvel-lélekkel
.dolgozott a maga elé tfizott feladat meg-
olddsin, Elete virdgdban ragadta el a haldl.
Nagy szorgalommal gydjtott és szigord tudo-
minyos kritikival osszedllitott gylijteményét
Téarsulatunk javaslatira a magyar nemzeti
mizeum vetie meg.

A t. Kozgyiilés bizonyira emlékszik,

hogy boldogult Témésvary Odén
» Magyarorszdg myriapoda-faunijinak magén-
rajza« czimd munka megirisival volt meg-
bizva. Elhéinyta utdn a munka tovabb folyta-
tdsdra Bir6é Lajos tagtirsunk villalko-
zott, ki azonban a munkdt ismét vissza-
bocsitotta a Tdrsulat rendelkezésére. Tar-
sulatunk vilasztmanya tjabban Dr. Daday
J en & urat bizta meg, hogy a gy@jtemény
és jegyzetek alapjdn a miivet folytassa s
befejezze.
Sajté ald készdl Dr. Daday Jeno-
» A magyarorszagi 4gastapogatéji rikok
maginrajzac« czimd munka; Dbirdlat alatt
van: Ulbricht Richdrd-tél: »A
bor- és mustelemzés médszereic, mely dol-
gozatot kivonatosan Dr. Csanddy Gusztiv
tagtarsunk készitett el.

Tobbi tagtarsaink, kiknek kisebb-
nagyobb munkék megirisira van megbiza-
tisuk, dolgozoak s tobben koziilok mar a
k&zel jovBben elkésziilnek dolgozatukkal.

A Tarsulat mint mdr tébb izben ugy
a lefolyt évben is segélyezte a »Natur-
*wissenschaftliche Berichte aus Ungarn«
czimil folybiratot.

Ezekben volt szerencsém Térsulatunk
egy évi munkdissdgit vizolni.

t8l:
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A lefolyt évben egyszer nyilt alkalom
arra, hogy Tiarsulatunk magait elnoke és
titkdra dltal képviseltesse. Ez évben volt
Dr.Stoczek J6zsef tanirsdginak 40-ik
évforduléja s mi orémmel ragadiuk meg az
alkalmat, hogy a lélekemeld iinnepélyen
megjelenjiink s mélyen tisztelt sok éven at
volt elndkiinknek, jelenlegi tiszteleti tagunk-
nak legdszintébb szerencse kivanatunkat a
Tarsulat nevében kifejezziik.

. Attérek most Térsulatunk egyéb digyei-
nek ismertetésére.

A mult évi titkari jelentésben a ren-
des tagok szdma 5797-re van téve; jelen-
leg pedig tényleg van 5287 tagunk.

Ne méltéztassanak a mnagy apadds
folétt megutkozm, mert az nem tomeges
kilépés és haldlozds folytin jott létre,
hanem sokkal drtatlanabb oknal fogva.

Nagyszdmua tagbdl 4116 tarsulatoknil el-
keriilhetetlen az, hogy egyes tagok tagdijaik-
kal hitralékban maradnak s nagyon természe-
tes, hogy mennél tibb tagja van valamely
tarsulatnak, annil nagyobb a hatrilékos
tagdijaknak is a szdma.

Tagjaink névsoridban éveken it szere-
peltek 582-en, kik koziil 417 tagdijit tSbb
évr6l nem fizette be, 165-nek pedig tartéz+
kodasi helye nem volt kipuhatolhaté. Nem
csak az évenként szétkiildetni szokott fel.
szolitisok, de szdmos, soron kiviil intézett
Jehivds eredménytelen maradt Ggy a tag-
dijak befizetése mint a tartdzkodasi hely
kipuhatoldsa tekintetében. Nem vészletezem,
hogy mily nagy teher volt e tagok nyilvdn-
tartdsa s mennyire megnehezitette az irodai
munkét; mily nehézségeket okozott a kéltség-
vetés megallapitisdndl, mivel esedékes tag-
dijaikat valamint a kildendd kiadvinyock
koltségét szimba kellett venni. Ezen okok-
nil fogva azon Lkérelemmel fordultam a
véalasztminyhoz : engedje meg, hogy a tobb
évi tagdijjal hatridlékban 1évS tagtdrsaink-
hoz még egy utolsé felhivist intézziink s
kik e felhivdsra sem vdlaszolnak, a tagok
névsordbol toriiltessenek azokkal egyiitt,
kiknek tartézkodasi helyét nem tudtuk ki-
puhatolni. A vilasztminy a Lkérelemnek
helyt adott s minthogy felhivdsunkra 38g-en
nem valaszoltak, 165-nek pedig lakhelyét
kipuhatolni nem tudfuk: 554-et a tagok
névsorabdl toriiltiink.

Ez nem a lefolyt évnek vesztesége,
hanem sok évrdl gyilt az Gssze; de végre
is egyszer kellett azt konstatilni és az iigyet
tisztazni, Levonva ezt a mult évben bejelen-
tett §797-bdl, az 1887-iki év elején a tagok
szdma 5243 volt. A lefolyt évben Osszesen

megvalasztattak 318-anm, ezt a tavalyi 1ét-+

szamhoz hozzdadva és a mult évi vesztesé-
geket levonva, a tagok jelenlegi létszima

5287.

Alapitvinyokat tettek :
Dollinger Gyula, e m. ta-

nir Budapesten_ . ... ... ._. ... 100 frtot
Pacher [. Dénit, foglmn

tandr Gy8rott ... ___ ... ___ ... 60 »
Nidosy Kalmdn, Dirtokos

Baranya-Szt.-Lorincz ... ... .. 60 »
ErnusztX elemen, birtokos . :

Olad . ... . .. oo e .2 60 »
Lengyel Béla,e. tanar Buda-

pesten __. ___ ... ... ... ... ... 100 »
Rézsahegyi Aladar e.

tanidr Kolozsvartt .. .. ... ... 60 »

Ezeken kivill boldogult Bukovinszky
J6zsef, ki nem is volt tagja Tarsulatunk-
nak, végrendeletileg 200 frtot hagyott alap-
tékénknek.

“Mint minden évben, tigy a lefolyt év-
ben is voltak veszteségeink. Elvesztettik
Dr. Orley L4sz14t, a fiatal tudést, ki
rajongott szaktudomdinydért és abban mint
kutaté buvar és népszeri elSadd egyardnt
megéllta helyét. Tarsulatunk szdmos szak-
ilésén és estélyén talpraesett elGadasaival
kiérdemelte mindnyijunk tiszteletét és el-
ismerését. Buzgd, tevékeny tagtdrsunkat ve-
szitettiik el benne.

Kiragadta kozilink a halil Loyka
Hugé tagtirsunkat, ki tudoményos kép-
zettségénél és kivilé szorgalminil Togva
hivatva lett volna tudominyos életiinkben
a kdz0nségesné! elfkeldbb szerepet vinni,
Mindkett5joket fiatalon temettilk el.

Térsulatunk vagyoni A4lldsirél kimeri-
tdbb jelentést a Tarsulat pénztirnoka fog
tenni, En itt csak azt kivdnom érinteni,
hogy a forgd tdke pénztiri maradvinya a
lefolyt évben 4458 frt 50 kr. voit. Ezen a
jelen évre 4thozott Gsszegb6l az alaptoké-
hez 2000 frt csatoltatott. A Tarsulat alap-
t8kéje jelenleg 68713 frt or kr. .

Tarsulatunk alaptékéje értékpapirokba
van fektetve, melyek a mult évtdl kezdve a
foldhitelintézetnél vannak letéve és ez inté-
zet altal kezeltetnek. A vilasztmdnynak
régi 6hajtasa, hogy a Tarsulat vagyona a
foldhitelintézet 4ltal kezeltessék, mert a
Térsulat helyiségei nem nydjtanak kells
biztossdgot az eshetdségek ellen. Ezintéset
csak akkor fogad el kezelésre vagyont, ha
annak fele az 6 zalogleveleibe van fektetve.
Ez okbdl sziikségessé valt magyar papirjira-
dékjainkat eladni és helyettiik foldhitelinté-
zeti zdlogleveleket vasirolni. A mult év elején
az értékpapirok konvertildsa megtortént. A
kitiintetett osszeg alatt, Ggy mint tavaly is,
a névérték értendd, és igy a mult évben
az alaptéke névértéke 5146 frt 22 krral
nagyobb volt mint az idén. A kilombség
a két értékpapir akkori arfolyamédnak kii-
16mbozetébdl tovabbd abbsl ered, hogy a
Konyvkiadé vallalat V-ik cziklusinak ki-
addsaira ez évben visszairtunk a villalat
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megtakaritott pénzéb8l 5924 frt 83 krt a
nyomdai szémlik fedezésére. Hogy a vilaszt-
mény helyesen cselekedett, bizonyitjdk a
mai arfolyamok. Ha értékpapirjainkat nem
konvertiltuk volna, ma mir érzékeny. vesz-
teséget szenvednénk.

A Tarsulat vagyoni 4llasarél szdlva,

kotelességem itt felemliteni,s hogy T4rsula-
tunknak- van egy-hagyatéki ligye, melynek
lebonyolitdsa rhost folyik az illetékes tor-
vényszék el6tt. Demetzky Gyula igy-
véd Gr, Tarsulatunk buzgd tagja végezi ez
iigyben az iigyvédi teenddoket szivességbdl.
Bizonyara a t. Kozgyiilés kivansigat feje-
zem ki, middn tisztelt tagtirsunknak Onzet-
len firadozisaiért e helyrél kdGszonetet
mondok.
' Tisztelt Kozgyiilés! Eljutottam jelen-
tésem végére. Hosszabbra nyult jelentésem
mintsem azt magam is Shajtottam; de hd
képét akartam vdzolni egy évi munkdissd-
gunknak., A kép hil, a munkissig pedig
—*meggydzddésem szerint — ‘helyes irinyud
volt. Lerdttuk kotelezettségeinket tagtdrsaink
irdnyiban; leréttuk kotelességeinknek egy
évre es6 részét édes hazdnk és nemczetiink
irAnydban. Mivel végezhetném jelentésemet,
ha nem azzal, hogy készonetet mondjak
mindazoknak, kik benniinket feladataink
megoldisidban tdmogattak és egyuttal e
tAmogatdst Tarsulatunk szdméira a jovore is
kikérjem !

Kérem a Kozgyiilést, méltéztassék je-
lentésemet tudomdsul venni.

Az elndk jelezve, hogy a mnapirend
szerint a pénztirnoki jelentés kdvetkeznék;
mieldtt azonban a kdzgyiilés a- napirendnek
erre a pontjara térne, inditvdnyozza, hogy
a ndpirendtdl térjen el annyiban, hogy eldbb
a vilasztdsokat rendelje el s a szavazatok
beaddsa utin folytassa a tiszti jelentéseket,
bogy az alatt a szavazatok megszamliltas-
sanak s a vilasztds eredménye még a gyilés
tartama alatt kihirdettethessék,

A Lkdzgyiilés az elndk inditvinyit he-
lyesléssel fogadja.

Lengyel Béla elso titkar jelentést
téve a legrégebben megvalasztott valaszt-
ményi tagok visszalépésérdl, a vilasztminy
részérdl elGterjeszti, hogy a vélasztminy
az alapszabilyok értelmében a lelépd va-
lasztmanyi tagok helyére két-két szakférfiat
ajinl, megjegyezvén, hogy minden szavazé-
nak jogiban 4ll az ajinlottakon kiviil ma-
spkra is szavazmi.

A kozgyiilés ez elSterjesztést tudo-
masiul vévén, az elndk szavazatszedd bizott-
sigil Dékdny Rdfdel elndklete alatt
Nuricsdn Jézsefés Firbds Nin-
d or urakat kéri fel.

Az elndk erre a kozgyiilést a szavaza-

tok beadésénak‘id’ejére felfiiggeszti.
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A szavazatok beaddsa utin az elndk
Gjra megnyitja az iilést. A napirend szerint
a pénztarnoki jelentés kovetkezik.

III.
PENZTARNORI JELENTES.
— Leutner Kdrolytél. —

Tisztelt Kozgyiilés !

Tiérsulatunk mult évi szellemi életének
dtpillantdsa utin legyen nekem megengedve,
hogy anyagi, pénziigyi viszonyainkat fébb
vonisokban eldterjesszem, s a t. Kozgyii-
lés kezében levs résiletes pénztdri szam-
addsom fontosabb tételeit bdvebben meg-
vilagitsam.

Vagyonkezelési szabilyzatunk értelmé-
ben az Osszes pénztdri forgalom az alap-
toke, forgdtbke, tudomdnyos kutatisok é&s a
Konyvkiads  Villalat szimldjdra oszlik.
Vegyiik sorba e szdmldk malt évi for-
galmat,

Alaptdkénk a mualt évben a Tirsulat
forg6tdkéjének megtakaritdsaibol 3280 frital,
egyes tagok Orokits tagdijaibél é&s alapit-
vényaib6l 740 frttal, a konyvkiadé villalat

régebbi cziklusainak tiszta jovedelmébdl
481 frt 37 krral gyarapodott.
Valasztminyunk régebben felmerdlt

szandékit hajtotta az év elején wvégre, a
midon alaptékénk értékpapirjait foly6 szam-
lira a Magyar Foldhitelintézetnél helyezte
el, hol azok bizonyira nincsenek kitéve az
eshetéségeknek dgy, mint ha a Térsulat
helyiségében volnanak.

Ez az intézkedés hozta magdval, hogy
papirjaink egy részét foldhitelintézeti papi-
rokra kellett konvertilnunk, a mi termé-
szetesen a névérték megvaltozdsival jart.
E konvertilds a névértékben 3722 frt 76 kr,
csokkenést szdlt ugyan, de az alaptdke
ilyetén biztositisa mdar-méir eloddzhatatlan
volt. S§6t ha a papirok névértékét mai ar-
folyamukra szidmitjuk &t, azt talaljuk, hogy
e lebonyolitis a leghelyesebb volt a fenn-
4116 korilmények kozt.

Erzékenyebb vesztesége alaptdkénknek
az az Osszeg, a melyet a Konyvkiadé Val-
lalat régi cziklusainak megtakaritott 15 ezer
forintjabol az épen lefolyt o6todik cziklus
most mutatkozé deficzitjének fedezésére
kellett egyelére forditani. A milt évben e
czélra 5924 frt 83 krt haszniltunk fel, s
mintegy Ot ezer forintnyi teher nehezedik
e szamlira, a melyet a jovd évben kell
lebonyolitanunk. . Egyébirint e tdrgyrél a
Konyvkiadé Vaillalat szimldjinil bdvebben
megemlékezem. )

Az alaptékében mutatkozd ez évi csok-
kenés tehat tulajdonképen két forrisbol
ered, t. i. a konvertdlds szflte névérték
kilombozetbdl, és a konyvkiadé villalatra
forditott tényleges kiadisbél. Ks ha az elsd,
alaptékénk biztosabb, szilirdabb elhelyezé-



This work is licensed under a Attribution-ShareAlike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)

78 TARSULATI UGYEK.,

sire irdnyult: ez a méasodik kdzmivelddeé-
siink emelésére, s a magyar tudominyossig
oltirira szenteltetett, a mely id8k jartin
okvetetlen visszatériill a Tirsulat birtokiba.

Forgotskénk szimlija a remélt j6 ered-
ménnyel zirédott, Mig a bevételek az el6-
iranyzottakndl mindeniitt tdlemelkedtek, ad-
dig a kiaddsok tételei az eldirdnyzaton alul
vagy annak hatirin maradtak. Igy lehetett
csak, hogy e szdmla 44358 frt 50 kr, mara-
dékot hozott 4t 1888-ra, pedig szellemi
czélokra szolgdlé kiaddsok tekintetében nem
volt a Tarsulat szikmarkd, mert példdul
népszerli eldaddsokra ez évben 3000 frtot
adott ki, holott 1886-ban csak 2300 frtot,

Az orsuigos segély szamlaja ez évben
teljesen kimeriilt, s csak nagy megtakaritas-
sal fedezhettiik beldle felmerild kiad4sainkat.
A késziilében levd munkik a jové évek
bevételeire lesznek utalva.

A Kényvkiadé Vdllalat régebbi hirom
elsd cziklusdr6l mar taval jelentettilk, hogy
példinyai elfogyvdn, beldlik ezentdl kevés
juthat az alaptSkének. Mindamellett kiils-
nosen a negyedik cziklus segitségével, mely-
nek még vannak teljes példanyai, a lefolyt
évben is 481 frt 37 kr. tiszta hasznot le-
hetett az iddig megtakaritott e nembeli
alaphoz frni.

Az o6todik cziklust befejeztiik.

A cziklus &sszes bevétele volt 1887
végéig 31,027 frt 68 kr., kiaddsa:

Irdi dijakra ___ ... ... ... ... ... 596170
Rajzok, mfilapok... ... ... ... .. 1100536
Nyomtatds .. .__ ... ... ... ... .. ¢054°22
Kotés ... ... ___ .. ... .. ... ... 481680
Kezelési dij ... ... ... ... ... ... 307868
Kis nyomtatviny, posta stb._. ... 136775
Szolgafizetés _.. ... ... .__ ... ... 1670.—
M¢ég fizetendd nyomdai szdmla ... §305°37

Osszesen --- 4225988

E szerint az V-ik cziklus a lefolyt év
végével 11,132 frt 20 kr. hiidpyt mutat, a
melynek felét ez évben fedeztiik a régebbi
megtakaritisokbdl, a mdisik felét pedig
1888. folytan fogjuk lebonyolitani.

Meg kell azonban jegyezniink; hogy e
cziklusnak  mintegy 10 ezer forint értékd
kiadvdnya van még raktdron, a mely ha
id6vel elartsittatik, a cziklusnak most mutat-
koz6é deficzitje fedezve lészen, s igy azt
mondhatjuk, hogy e cziklus sem jirt a
Tarsulatra nézve szembedtld anyagi veszte-
séggel. Hogy pedig évek jartin e munkdk
is elkelnek, alapos reményiink van. Hiszen
ki gondolta volna, hogy az elsd, mésodik
és harmadik cziklusnak ugyanoly feles szam-
ban nyomatott példdnyaibdl ma, egy év-
tized multin mar vissza sem lehet vdsérolni.

Az 6tddik cziklus kdltségében kiilono-
sen a rajzok és nyomatdsi koltségek emész-
tettek fel igen. nagy Osszegeket; rajzokra
IT ezer, nyomatisra Ig ezer forint, iréi

" tend8 is

dijra 6 ezer forint adatott ki. Nem volt a
vallalatnak egyetlen cziklusa sem, mely e
rovatokban ily Gsszegeket adott volna ki;
de nem volt egy sem, melyben oly fényes
kiallitdst mivek oly gazdag tartalommal
jelentek volna meg, a melyekre méltan
biiszke lehet Tarsulatunk, s a melyek nem
egy tekintetben ,hoztak red dicsbséget.

Reméljiik, hogy a folyamatban levd
hatodik cziklus az & szerényebb, de széle-
sebb kori és terjedelml koteteivel kevesebb
koltségbe fog kerilni. E cziklus anyagi te-
kinteben biztositva van és érdekes kiemel-
nem, hogy manapsig, tehdt a cziklus elsd
évének végén ennek tobb aldirdéja van, mint
volt ugyanilyenkor az V-ik cziklusnak,
melyben ama driga miivek megjelentek, A
VI-ik cziklus 3703 fit 37 krt visz 4t az
1888-ik esztenddre.

A Tirsulat f#iszta vagyona készpénz-
ben, értékpapirban és kitelezvényben 73,171
frt 51 krt tesz ez id§ szerint, melybdl
68,713 frt o1 kr. képezi az alaptdkét,
4458 frt 50 kr. pedig a forgéibke ma-
radékat.

Végig pillantva Tarsulatunk gazdasigi
iigyein, azt tapasztaljuk, hogy a mult esz-
meghozta gyimdleseit, s hogy
Tarsulatunk szellemi és tudoményos munkal-
kodéasinak elevenségével karSltve jart anyagi
allapota is; és ha nagyobb emelkedés nem
is mutathaté ki, de hanyatlds sincsen. Mig
a mivelt kordk érdeklddése Tarsulatunk
irént ébren marad, biztosak lehetiink, hogy
nem is lesz!

A K. M. TERMESZETTUD. TARSULAT
PENZTARANAK ALLASA 1887 VEGEN.

L. ALAPITVANYOK SZAMLAJA.
Bevétel

Készp'e'nz: frt kr.
Athozat 1886-r6l ___ __. ... ___ ... 300923
Orokits tagdijakbél ... ... .. ...  340'—
A forgé td8ke alapitvanya ... .. 3280 —
Kodnyvkiadé véllalat alapitvinya. 481°37
7110°60
Ertékpapir : -
Athozat 1886-r6l... .. _.c.. ... 68915 —
Ordkitd tagdijakbdl ... .. ... ... 200°—
69115 —
Kotelezvények :  —
Athozat 1886.r8l . ___ __. ... __. 1935 —
Bukovinszky hagyatéka ... ... ___ 200" —
2135 —
Kiadas: -
Készpénz : Papirok vésirldsira ... 43841

» A Konyvkiadé vallalat
V-ik cziklusara . ___ 15924°83
6363 24

Ertékpapir : A Magyar Foldhitel-
intézetnél elhelyeztetett *.. ... 68915 —
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Ténylegesalaptdke1887végén:

Készpénz .. .. ... .. ... .. ... 747'36
Ertékpapir _ ... ... .. ... ... ... 65815 —
Kotvény .. .. . . . .. ... 2135—
Kovetelés a Foldhitelintézetnél .. 15°65

6871301

II. ForgO TOKE SZAMLAJA.

Bevétel: fri kr.
Maradék 1886-r6l .. ... ___ ... ... - 452709
Alapitvanyi kamatok .. .. ... ... 363503
Oklevelek dija.. ... ... ... ... ... 670°—
Tagok évdijai... ....... ... ... ... 15816350
Evdij-hatrdlékok ... ... .. .. ... 438—
Elére fizetett tagdijak ... ... ... 47685
Eladott kiadvdnyok .__ ___ ... ... 4495°70
Vegyesek ... . ... ... ... ... ... 5466
Osszesen __. ... ... 30133'83

Kiadas:
A s Terméssettud. Kozliny«-re ... 7852°66
Népszeril eldadasokra.. ... ... ... 3002'29
Konyvtarra . ... ... ... ... ... ... 199908
Oklevelek kislitdsdra . .__.... ... 17880
Kisebb nyomtatvdnyokra . ___ __.  350°54
Irodai koltségekre . __. ... .. ... 167'32
Postai koltségekre ... ... ... .. 23068
Lakssbérre.. __. ... ... ... :_ ... 168176
Bitorokra és-eszkdzbkre.. ... ...  I5I'64
Fiitdsre és vildgitdsra.. ... ... ... . 29334
Vegyes kiaddsokra ... ... ... .. 24863
Tiszti dijazasra __. ... ... ... ... 439639
Szolgak fizetésére . ... ... ... ... 1080'—
Rendkivilli kiaddsok.. ... ... ... 76150
Atirds az alaptékéhez _.. ... ... 3280 —
Maradék 1888-ra... 4458350
3013383

III. OrszAGOS ERDEKU KUTATASOK.
Bevétel

Allami segélybil : frt . kr.
Athozat 1886-r6l.__ ... .. ... ... 4930l
Segély 1887-ben ... __. ... __. ... 4000"—
449301
Maginsegélybdl 1886-r6l maradék 565 —
Kiadas,

Allami segélybsl :
Iréi dijak, kutatasok._. .. ... ... g§0"—
Rajzok, mimellékletek .. __. ... _1000°—
Nyomtatas, sajté ald rendezés ___ 2157°g2
Berichte segélydija ... ... ... .. 300°—
Kotésdijak .. .. ... .o .. o . 64°71
Maradék 1888-ra. .. 2038
4493°01

Magdnsegélybdl :
Iréi dijak, kutatdsok... .. ... ...  340°—
Maradék 1888-ra... 225 —
565°—

79
IV. KONYVKIADO VALLALAT.
Bevétel: frt kr.
I-s8 cziklusban._. ... ___ ... __. 64°10
II-ik » 79°2%
III-ik » e e ee eee —ew 120°30
IV-ik » e e eme eme aee 405 —
_ 67765
V-ik caiklusban :
{&lhozat 1886-r6l.._ ___ .. ... ... 67459
Evdijakbsl .. ___ ... . ... . ... 2379—
Kotésdijakbol .. .. . .. . ... 295—
Alapt8kébdl atvétetett .. ___ ___ 592483
927342
VIik csiklus (1887—1889):
Evdijak _ ... ... ... ... ... ... ... 50lg"—
Kotésdijak .. ___ ... .. ... .. ... 1163 —
Tud. Akadémia segélye.__ .__ ... 2000°—
9082-—
Kiadis. -
Az [—1V. csitklusban:
Tiszti dijazdsokra .. ___ ___ ___ ... 'I0I'58
Mivek kotése, visszavasirldsa stb. 94°70
Alapitvanytl fratott .. .__ __. ... 481°37
67765
V-ik cziklusban :
froi dijak . oo ool ol e ool .. 1397—
Rajzok, milapok.__ ___ ___ ... ... 127466
Kis nyomtatviny, posta, vegyes.. 16561
Nyomtatds .. ___ ___-.._ ... ... ... 45I2°47
Kotés ... e e e e e n. 16660 —
Tiszti dijazds .. ... ... _.. .. ... 25768
VI-ik caiklus (1887—1889) :
Ir6i dfjak ... ___ ... __ ... ___ ___ 116425
Rajzok, metszetek __. ___ _._ __ 216-86
Kis pyomtatvany, posta, vegyes.. 56972
Tiszti dij ... ... ... . ... ... ... 88780
Szolgafizetds ... ... .. ... ... ... 5g40—
Maradél 1888-ra ... 5703°37
9082 —
V. PENZTARI EGYBEVETES.
Bevétel: frt kr.
Takarékpénztari betétel 1886 rél  8200°—
Készpénzmaradék 1886-r61 ___ ___ 106892

Alaptike készp. bevétele 1887-ben 4101°37
Forgé tike készp.bevétele 1887-ben»25606°74
Orsz. kutatdsok 1887. évi bevétele 4000°—
Kionyvkiads Vdllalat bevétele ___ 1835848

6133551

Kiadas:

Alaptdke, készpénzbol 636324
Forgé toke 1887. évi kiaddsa ... 25673533

Orszdgos kutatdsok kiaddsa. . .__ 481263
Konyvkiadé Vdllalat kiaddsa. __. 1332970

Takarékpénstirban van készpénz.. 8000"—
Maradék 1888-ra készpénzben ... 315461

61335°51
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VI. VAGYON-KIMUTATAS.

Alaptike késipénz, értékp. kdtv. . 68713°01
Forgé téke maradéka.. .. .. .. 4458750
73171°51

Az itt kimutatott tiszta vagyon &ssze-
gén, 73171 frt 51 kron felil, rendelkezik
a konyvkiads vdllalat 5703 frt 37 kr., az
»orszdgos érdekii kutatisok és kozlemények
szdmlidja« pedig 585 frt 38 kr. készlettel)

Budapest, 1887. deczember 31-ikén.

Leurner KA4ARroLry,
pénstdros.
A vdlasztmdny részérbl kikiildott ssdm-
| és pénstdrvizsgdls bigottsdg :
Dr. FrOHLICH IzIDOR, s. k.
Dr. Sraup Méricz, s. k.

A kizgylilés részérsl kikiildott szdm- és
pénztdrvizsgdls bizottsdg :
GHyczy GEza, s. k.
DemeTZKY GYULA, s. k.
Somocyr RunoLr, s. k.

1V,
KONYVTARNOKI JELENTES,
— Heller Agosttél. —

Tisztelt Kozgyilés!

T4rsulatunk konyvtdra a lefolyt évben
a legkdzelebb milt &vek arinya szerint
oyarapodott Ez a gyarapodis hiromféle
forrasb6l veszi eredetét: 1. Az Gjonnan be-
szerzett ¢és ajandék utjdn kapott konyvek.
2. Az olvaséteremben tartott id8szaki ki-
advinyok képezte kotetek. 3. A kiadviny-
csere fejében beérkezé konyvek.

Habir az emlitett osztdlyok elseje szdm-
szerint feldlmilja a tobbi kettSf, azért a
két utols6 sem marad el messzire amaz
elsd ‘mogdtt. A lefolyt évben vétel és ajdn-
dék dtjain 163 kotet 53 fiizettel gyarapo-
dott kényvtidrunk ; a folybiratok ez év alatt
110 kotetet tesznek; csere utjan érkezett
84 kotet 20 fizet.

A . lefolyt évben térsulatunk olvasé-
termében 8¢ folyosirat volt kitéve: 37 ma-
gyar, 41 német, 6 franczia, 5 angol,

A kanyvtimak igen tekintélyes részét
képezik a kiadvidnycsere utjin -beérkezett
mivek. A velink Osszekottetésben 4116
tudominyos tarsasigok és intézetek statiszti-
kdjit a kovetkezd szimok adjak: A lefolyt
évben 164 tarsulattal folytattuk a kiadviny-
cserét. Ezek kozdtt van 18 akadémia, 2
egyetem, 3 tdrsulat, mely alapitéjinak nevét
viseli, - 11 az .orszdg - természettudomdnyi
viszonyait kutaté intézet, 4 foldfizikai és
meteorolégiai intézet, 77 természettudo-
manyi egyesiilet, 7 zooldgiai, 3 botanikai,
I zoolégiai-botanikai, 2 mikroszképiai,
2 geplégiai egyesilet, 8 természetrajzi

muzeum, I fizikai egyesiilet, 11 geografiai
tirsulat, 2 orvosegyesiilet, 8 régészeti, ember-
tani, kozmivel6dési és taniigyi egyesiilet,
2 gazdasdgi, I mérnokegyesiilet, 1 tiizér-
katonai intézet.

Elhelyezés. szerint van Eurépéban 141,
Amerikédban 23 ; még pedig: hazinkban 24,
Ausztridban 17, a német birodalomban 55,
Svijczban 7, Francziaorszigban 8, Anglia-
ban 3, Németalf6ldon 2, Belgiumban g4,
Svéd-Norvégorszdgban 3, Orosz- és Finn-
orszégban 8, Olaszorszagban 10, az éjszak-
amerikai Egyesfilt-Allahokban 19, Canadi-
ban 1, Mexikéban 1, Brazilidban 1 és végiil
az Argentinai koztirsasigban szintén 1.
Ezeket a szimokat attekintve, és a fel-
sorolt orszigok tudomdnyos tevékenységén
kivill hazdnkhoz valé geografiai fekvésiiket
is tekintetbe véve, szembeszdké ama sok-
oldald dsszekottetés, mely. tarsulatunk ko-
z6tt egy oldalrél é&s az Egyesilt-Allamok
és Olaszorszdg tudominyos tarsulatal kozott
mds oldalrél van.

A lefolyt év alatt a kdvetkezd tudo-
ményos tirsulatok kerestek meg benniinket
a kiadvinycsere meginditisa czéljdbdl: " a
Society of Natural History Brookvilleben, a
Commission géol. et d’histoire naturelle. du:
Canada ¢és a »Museum« czimil természet-
tudoményi tdrsulat Bergenben.

A mult évben & kdnyvtir 18g ﬁ) -
vel szaporodott. F. é. januirhé g-ikén a
kanyvtir 7495 a leltirba igtatott miébdl,
12,881 kotetbdl, 2687 fiizetb8l és 77 atlasz-
b6i, azaz Osszesen 15,645 darabbdl allott.
Az egyes szakok, a miivek szima szerint
rendezve, a kdvetkezd sorrendben kdvetkez-
nek egymdsra: Orvosi tudomédnyok (1444),
filoz6fia, tudominyok torténete (657), geo-
graﬁa, utleirdsok (553), fizika (526), Hun-
garica (470), zoolégia (456), botanika (417)
vegyesek (390), gazdasagtan (351I), minera-
l6gia, geolégia (348), asztronémia, meteoro-
légia (332), chemia (320), tudoményos tir-
sulatok kiadvényai (279), fizioldgia, anaté-
mia (273), folydiratok (266), anthropolégia
(257); encyclopaediik, szétirak (173).

A konyvtir sziikségleteire a lefolyt
évben elbirdnyzott 2000 forintbél tényleg
kiadtunk 1999 frt .8 Lkrt, mely Osszegbdl
4j konyveket vasdroltunk, {olyélratokat tar-
tottunk és a konyvek bekotését fizettik,

Szdmos becses koényv ajdndék atjin
keriil a tarsulat konyvtirdBa. Minthogy ezek
azonban az év folytan tartott vilasztmdnyi
iiléseken be jelentettek és ekképen a
»Természettudomanyi Kozlony«-ben az illetd
iilések jegyzGkdnyveiben eldfordulnak, azért
jegyzékiik elSterjesztését itt mellézhettem ;
csakis két alomdnyrdl legyen szabad em-
litést tennem : az egyikrdl az ajindék nagy-
siga, a mdsikrol- kiilonosen az adomdnyozé
személye miatt. Than Sdndor dr, tag-
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tirsunk, értékes botanikai mivekbdl 3ll6
konyvgyljteményt ajdnlott fel a tarsulat
konyvtardnak ; tirsulatunknak tiszteletbeli
tagja, Kossuth Lajos, nagy hazinkfia
pedig Bellardi »I Molluschi dei Ter-
reni terziari del Piemonte e della Liguria«
czimii négykdtetes munkéival ajdndékozta
meg tirsulatunkat. Fogadjdk mindannyian
ez Unnepi iilés alkalmaval a TAarsulat nevé-
ben hailds koszonetiinket.

Befejezésiil még megemlitem, hogy a
lefolyt évben konyvtirunkat a Tarsulat
tagjai nagy mértékben haszniltdk : 203 tag
1237 miivet kSlcsonzott ki hazi hasznélatra,
Ezeken kiviil pedig a k8nyvtir olvasé helyi-
ségét szdmosan litogattik.

Az elndk a tiszti jelentések befejezése
utdn eldadja, hogy a valasztminy a milt
évi szimaddsokat, a pénztirt és a konyviart
kikiild6ttt bizottsdgokkal megvizsgiltatta, s
hogy a szimaddsokat meg a pénztirt azon-
kivil az a bizottsig is megvizegilta, melyet
a malt évi koézgyiilés killdott volt ki e
czélra,

A titkar felolvassa e bizottsigok jelen-
téseit :

1. Frohlich Izidor és Staub
Méricz urak, mint a vilasztméiny részé-
r6l a szdmaddsok és a pénztir megvizsgi-
lasdra kikiildéttek, a szimadédsok hitelelesitd
lapjira a kdvetkezd ziradékot irtdk : »Jelen
szdmadds tételeit gy egymdssal, valamint
a konyvekkel, a pénztirral és a Térsulat
értékpapirjair6l a Magyar Foldhitelintézet
altal 1887. évi janudrius 14-ikén kiallitott
letéteményi elismervénnyel Osszehasonlitot-
tuk és azokat minden tekintetben rendben
taldltuk. Budapesten, 1888. jan. g-ikéne.

2. Ghyczy Géza, Demetzky
Gyula és Somogyi Rudolf urak,
mint a szdmaddsok és pénztir megvizsgdli-
sira a mualt évi kozgyilésbsl kikiildottek,
a pénztari szimadasok hitelesitd lapjira a
kovetkezd nyilatkozatot irtdk : » Alulirottak,
mint a kozgyiilés 4ltal a szdmadisok és
-pénztir megvizsgdldsdval megbizottak tgy
a szédmaddsi konyveket, mint a pénztéri
készletet s az értékpapirokat megvizsgil-
tuk; a szdmaddst rendben, és a pénztéri
készletet és értékpapirokat a szimadisilag
kimutatott mennyiségben hiiny nélkil talal-
tuk. — Budapesten, 1888. janudr 14-ikén.«

3. Br. E6tvdos Lordnd, War-
tha Vincze és Bene Rezsd urak,
mint a védlasztmdny részér8l a Lkonyvtdr
megvizsgildsara kikiild6tt bizottsag tagjai, a
kovetkezd jelentést teszik: »Tarsulatunk
konyvtirdnak megvizsgildsdra kikiildetvén,
szerencsénk van jelenteni, hogy tisztiinkben
eljartunk s a konyvtirt megvizsgdltuk.
Ordmmel értesitjik a tks. Valasztményt,

Természettudomanyi Kozlony., XX. kitet. 1888.

hogy kényvtirunkban a lajstromok, kdnyv-
jegyzékek, a kikoSlcsdnzdtt konyvek mind
pontosan és a megillapitott kdényvtdri sza-
balyzat szerint vannak vezetve és nyilvan-
tartva ; tovabba, hogy kdnyvtirunkban min-
dent rendben taldltunk. Budapesten, 1888.
janudr g-ikén.«

Az elndk a tiszti jelentésekkel kap-
csolatban kérdi a kozgyilésen jelenlevdket,
van-e valakinek észrevétele a felolvasott
jelentésekre, avagy tudomdsdl veszi-e a koz-
gyiilés a tiszti jelentéseket.

A Kozgyiilés a tiszti jelentéseket tudo-
masul veszi.

A napirenden a vilasztmdny jelentései
kovetkezvén, Lengyel Béla elsd tit-
kir jelenti, hogy a valasztminy a »Nép-
szeri Természettudoményi ElSaddsoke-at
»Poétfiizetek a Természettudominyi Koz-
16nyh6z« czimd évnegyedes folyéirattd ala-
kitotta 4t, miként ezt a titkdri jelentésében
bSvebben megokolva kifejtette; tovabba,
hogy a vilasztminy Herman O tté-nak
a »Madarak« czimfi munka megirdsira tett
ajnlatit, minthogy e munka létrehozdsihoz
Semsey Andor Gr, Tdrsulatunk tiszte-
leti tagja, mintegy négy éven 4t évi
2000 forinttal kész hozzdjirulni, elfogadta,
ethatédrozta, hogy az orszdgos segélybdl
ebben az évben se hirdet pilyizatot, hanem
Herman Ottét a »Madarake czimi
munka megirdsival bizza meg.

A Lkozgyilés a vilasztmdnynak mind-
két hatdrozatit jovdhagydlag tudomisal
veszi, s elhatdrozza, hogy az orszagos se-
gélybsl ebben az évben se hirdettessék
palydzat, hanem a rendelkezésre 4ll¢ Gsszeg
a régibb megbizdsok alapjdn készdlt mun-
kak kiadisira és Herman Otté a »Ma-
darak« czimd munkijinak el8mozditisira
fordittassék.

Az elnék inditvinyozza, hogy Sem-
sey Andor tagtirsunknak a T4rsulat
czéljainak pdratlanil békezd timogatdsiért
a kozgyiilés jegyzOkonyvi koszOnetet sza-
vazzon.

A kozgyiilés az inditvdnyt magdévd
tevén, Semsey Andor-nak kdszdnetet
szavaz és elhatdrozza, hogy ez jegyz$-
konyvben is kifejestessék.

A pilyakérdések iligyében Lengyel
Béla elsé titkdr jelenti, hogy a Bugit-
alapb6l az 1886-iki kozgyiilésen kitiizott
és 1887. oktéber 31-ikén lejart 4svénytani
pilydzat meddd maradt, miért is a valaszt-
many ajinlja, hogy ugyancsak az 4svény-
tanb6l 300 forint palyadij tdizessék ki a
kovetkezd kérdés megolddsdra :

» Kivdntattk Magyarorssdg eddigelé is-
meretlen Rhyolithjainak petrografiai tanul-

6
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mdnyozdsa, kilonds tekintettel a geoldgiai
viszonyokra.«

Jelenti tovdbb4, hogy a Bugat-alapbdl
a sorrendben a fizika koévetkezvén, a vi-
lasztméiny ajanlja, hogy 300 forint pilyadij
tlzessék ki a kovetkezd kérdés megoldasira:

» Kivdntatik mentdl t6bb olyanféle tanul-
sdgos fisikai lkisérletnek vagy kisérlet-
médositdsnak vdzlatos rajzokkal megviligo-
sitott részletes leirdsa, a forrdsok megneve-

zésével, melyek, noka kénnyil szerrel végre-.

hajthatsk s a kozépiskolai oktatdsban fis
értékesithetbk, mindekkordig wagy sehol,
vagy legfeljebb a fizikai folydiratokban té-
tettek kozzé, de a tan- es kézikonyvekbe még
nem vétettek fel.«

Megjegyzés, Hogy e palydzatban
egyes kisérletek leirisdval vagy kisebb
szami  kisérlet-gytijtemény bekiildésével is
részt lehessen venni, a Tiarsulat kijelenti,
hogy a czélnak megfelels, talpra esett ki-
sérleteket, ha bekiild6jok a palyadijat nem
is nyeri el, a forgo t6kébdl kiilon tisztelet-
dijjal fogja jutalmazni s a kiadandé gydjte-
ményben, a nyertes palyamivel -egyiitt,
kozre fogja bocsédtani.

A kozgyiilés a vilasztmany ajdnlatdt
elfogadja és a palyakérdések kihirdetését
elrendeli.

Lengyel Béla elsd titkir bejelenti
a lefolyt évben vilasztott tagokat, elmond-
vin, hogy rendes tagokul 318-an valasz-
tattak meg.

A kozgyiilés a tagok neveit, minthogy
a Kozlony »Tdrsulati tgyek« czimdl rovata-
ban mindenkor kézdltettek, felolvasottaknak

tekinti és megvélasztisukat tudomdsil veszi. |

Elnok az 1888-ik évi szdmadisok meg-
vizsgildsira Demetzky Gyula, Ghy-

czy Gézaés Somogyi Rudolf ura-
kat jeloli ki.

A kozgyiilés ezt elfogadja s a nevezett
tagokat a szdmaddsok és a pénztir meg-
vizsgalasival megbizza.

Elndk kérdést intéz a kozgyiiléshez,
van-e valakinek valami inditvinya.

Fodor Joézsef eldadja, hogy mint
egykori titkdr, j61 ismeri, mily szorgalmat
és  onfeldldozé munkdssigot kivdn az az
eredmény, melyrdl a tiszti jelentések hi
képet tirnak. Azt hiszi, hogy a kozgyiilés
jovdhagyésaval taldlkozik, midén inditva-
nyozza, hogy a tiszti karnak és a vdlaszt-
manynak buzgé mikédéseért jegyzbkonyvi
koszOnet szavaztassék.

A kozgyiilés a tiszti karnak és vdlaszt-
manynak koszdnetet szavaz és elhatirozza,
hogy ez a jegyzokonyvben is kifejeztessék.

A szavazatszedé bizottsig munk4jival
elkésziilvén, elnoke, Dr. Dékidny R &-
fiel a vilasztisok eredményét a kovetke-
z0kben terjeszti eld:

Beadatott 70 szavazat. Vilasztmanyi
tagoktl megvalasztattak: 4llattanra Hor-
vath Géza §I szavazattal; — dsviny-
tanra Léczy Lajos 53, Semsey An-
dor 52, Szabé Jézsef 53 szavazattal;
— chemiiara Than K iroly 62 szavazat-
tal; — élettanra Thanhoffer Lajos
5I szavazattal; — természettanra Fr 6 h-
lich Xzidor 64 és Gruber Lajos
471 szavazattal.

Elnék koszonetet mondva a szavazat-
szed8 bizottsignak firadsagos munkdjdért
és a jelenlevd tagoknak szives megjelené-
sOkért, a kozgyilést berekeszti.

LEVELSZEKRENY.

KERDESEK.

(14.) Vajjon lehetne-e ndddal fedett
hizamra villimhdritét alkalmazni? Vajjon
a villimb4ritéval ellitott nadfedeli hazat
nem gyidjtani-e meg a villdm? Azért
kérdezem kiildndsen, mert hizamba kétszer
beiitott mér a villdim és egy cselédet is
agyounsijtott. B. L

(15.) E napokban olvastam valami
Dr. Nicholsontél feltaldlt mesterséges dob-
hirtydr6l sz616 ismertetést, mely 4llitdlag
a siiketség csaknem minden esetében biz-
tos és hathatés javuldst igér a szenvedd
emberiségnek. Minthogy velem egyiitt szi-
mos, kissebb-nagyobb mértékben nagyot-
hallé embernek szerfelett érdekes és eset-
leg iidvés volna az emlitett taldlminynak

valédi értékérsl alaposan tijékozva leuni,
felkérem a tek. Titkdrsigot, legyen szives,
nyugtatnd meg szakértdi nyilatkozattal az
érdekldddket az irant, vajjon van-e a
Nicholson-féle mesterséges dobhdrtyinak a
hallds gyégyitdsira vonatkozdlag tudomé-
nyos alapja, s ha igen, a nagyothallds mely
eseteiben vdrhatni tdle sikeres eredményt,
L.

(16.) Szily Kélmin a »Természettudo-
ményi Ko6zl6ny« 221. szimdban a balatoni
»riands« magyardzatit a szildrd testeknek a
hdmérséklet viltozdsaival — mellyel azok
melegben kiterjednek, hidegben Gsszehiizdéd-
nak — vald szoros Osszefiiggésében leli.

Honnan van az mégis, hogy e termé-
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szeti jelenség — illitdlag — mas tavakon,
pl. a Fert6 tavian is nem mutatkozik? —
tovibbd, hogy vizzel telt edény nagy hideg-
ben szétreped, holoit benne a képzddstt
jégnek Osszehtizédnia kellene, ¢&s, hogy
a koszikla, talaj is fagy hatisa alatt szét-
reped, illetve elmallik ? T. T.

(17.) A kovetkezl versekben az egyes
szokban foglalt betiilk szima sorban meg-
egyezik a w jegyeivel, (3-141592...... )
Que j'aime 2 faire apprendre un nombre

utile aux sages,
Iramortel Archimeéde, artiste ingenieux !
Qui de ton jugement peut priser la valeur?
Pour moi ton probléme eut de pareils avan-
tages.
Wie o dies
Macht ernstlich so vielen viele Mih’!
Lernt immerhin, Jiinglinge, leichte Verselein,
Wie so zum Beispiel dies diirfte zu mer-
ken sein,

Nincs-¢”ilyen vers magyarul vagy lati-
nul is? K. J.

(18) A szildgy-csehi jdras f&szolga-
birdja, mint biztos forrisbél tudom, az
egész jarisiban 1évG szdlGteriileteket ken-
derrel szindékszik bevettetni, azon czélbdl,
hogy a kendernek a sz8lGhegyek talajin
felbomlé anyaga 1tjit 3llja a fillokszéra
terjedésének. Vajjon a kendernek van-e oly
alkatrésze, mely e kartékony rovar életét
kioltja s ha van, mind elem az? széval:
ezen eljdrdst okadatolja-e valami okszeri
kérilmény ? B. M.

(f9.) A zabtetd, mely négy évvel
czelott tint fel elGszér vidékinkon, évrdl
évre szaporodik s jelentékeny karokat okoz.
Milyen e rovar életfolyamata, s hogy le-
hetne szaporoddsit korlitozni, esetleg a
rovart elpusztitani? Nem haszndlna a mag-
valtoztatds 9 K. J.

(20.) A glazurjit vesztette vasedényben
f5tt vagy sdilt étel drtalmas-e? U, F.

~ {21.) Mily mddon volna lehetséges az
olyan palaczkokat, melyekben olaj volt,

“annyira megtisstitani, hogy bor- vagy egyéb

hiztartdsi czikkek eltartdsdra hasznidlhatokks
valjanak ? Cz J.

(22.) Archimedes torvénye a fizika vala-
mennyi tankdnyvében kovetkez8leg van fo-
galmazva : »Folyadékba martott test annyit
veszit silydbdl, a mennyi a helyébdl kiszo-
ritott folyadéknak a sélya.« Kisérleti igazo-
ldsa végett a tankonyvek Archimedes ki-
sérletét egyszerlisitve ajinljak, middén a
hydrostatikai mérlegre utalnak, melyet
Galilei szerkesztett. A kisérlet igazolja is,
hogy »a folyadékba martott test megkonnyiil,
annyit veszit stlydb6l, mennyi a testtel
egyenls térfogati folyés test silya«. A
torvény ezen kettds fogalmazdsa a kezdd
tanulé elott kiilonbozdnek litszik. E miatt
a kisérletet modositani kell, kovetkezdleg :
A folyds testet, melybe a szildrd testet
be akarjuk mirtani, valamely térfogat szerinti
skaldval ellatott iiveghengerbe téltve, a fel-
szin kezdd dlldsa leolvashaté. Middén a be-
martott testtel egyenld térfogaty, a mérleg
karjira figgessztett hengert folyds testtel
megtdltjiik, a tomodtt test bemerdl, a mér-
leg egyensulyt mutat., Ekkor a folyés tes-
tet tartalmazé henger skaldjan a felszin
Gjra leolvashaté. Igy a folyés test »ki-
szoruldsa« szemléltetve lesz, ellenkezdleg
nem. A folyés testbél a tomott testet ki-
véve, megszaritva, az egyenstlyt helyre
allitva, meghatirozhaté a mérlegen a sily
novekedése is, mely az iiveges hengerbe
toltott, a bemeritve volt testtel egyenld
térfogati folyds testtl szirmazik. E mérés
eredménye a fajsily kiszamitdsira felhasz-
nilhaté. Végre a mérlegrol az iiveges hen-
gert levéve és a benne levd folyds testet
itdntve azon iiveghengerbe, melynek skala-
jan a folyébs test felszine vailtozdsit észlel-
tettiik, akkor a felszin az utolszor leolvasott
skala-jegyre mutat. Kovetkezéleg a torvény
kettés fogalmazisianak litszdlagos kiilonb-
sége is meg lesz szlintetve. A torvény el-
méleti igazoldsira az eddig gyakorlatban
volt eljirist haszndlva, a kezdbnek sem ad
okot hasonlé kiilonbség felismerésére.

EGYED MOZEs.

FELELETEK.

(—) Magyar fenydnevek. Borbisnak a
hazai fenyvek magyar neveirdl irt czikké-
hez pétlisképen koézdlhetem, hogy Sopron-
megyében Horpicson az én gyermekkorom-
ban kétféle fenySt kiilomboztettink meg,
. m. keresstes fenyGt (Abies) és német
fenydt (Pinus). Emez talan onnan szirma-
zott, hogy az Oreg-Maria-Czellbe jiré bucst-
jaréink kiinn a németségen bdvebben 1lat-
tik, mint itthon. Xz az elnevezés taldn hasz-
ndlhaté lenne az »austriaca« fajvaltozat-ra.
Irhatom tovdbb4, hogy Somogyban Sz8ll6s-

Gyorokon a szép Pinus Strobus-t a kerti
munkdsok  »selyem-feny6«-nek  nevezik,
hosszt s rengé tileveleinek selyemszeri
csillogdsdt akarvin kifejezni, :
Csapop1 ISTVAN.
(6.) A kergeség minden 4llaton el5-
fordilhat és az agyveld bizonyos részeire valé
nyomdstél szirmazik. E nyomast legkiilén-
félébb ok eldidézheti, a mely nyomdsnak
megszlintével azonban a baj szintén meg-
szlinik, Okai lehetnek rendesen a Taenia
coenurus, ritkdbban a T. echinococcus, vagy

6%



This work is licensed under a Attribution-ShareAlike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)

84 LEVELSZEKRENY.

még ritkdbban a T. solium borsékdi, vagy
akirmind koéros daganat az agyvelSben, A
diszn6nal a kergeség felette ritka és e baj
valédi okozéjit még nem igen ismerik;
a Taenia coenurus Leuckart, Ki-
chenmeister, Cobbold szerint soha
sem fordil elé6 a disznoban. A Taenia
coenurus mogyordnagysagd, rugalmas falu
borsékiit azonban a birkdkon kiviil talil-
tdk még marhdk, zerge, szamiar, 16 és
1870-ben a drezdai allatkertben egy észak-
afrikai antilope agyvelejében, a middén a
nevezett 4allatokon kergeséget is idéztek
elé. Kiegészitésil felemlithetem még, hogy
Haubuner a diszné agyvelejében és nyult-
velejében nem egyszer a Taenia solium
borsokait észlelte. V. TJ.

(7 Olyan munkit, mely a kartékony
rovarok szines képeit is tartalmazza, magyar
nyelven csak egyet ismeriink. Czime: »A
kerti és mezei kdrtékony rovarok szines
képeic, szovegét irta Dr. Hofmann Ernd,
forditotta G 6 nczy Pal; kiadéja Stampfel
Kiroly (Pozsony 1882), dra 5 frt. E fordi-
tisban a német eredetinek fogyatékossigai
még tetézve vannak azzal, hogy a tirgyalt
rovarok érthetetlen Bugit-féle nevek alatt
szerepelnek.

Emich Gusztdv mez3gazdasigi rovar-
tanibol, melyet a foldmivelésiigyi miniszte-
rium ad ki, eddig csak az I-s6 rész jelent
meg; ez konyvarusi Gton még nem kaphatéd
s eddig csak a rovar-kdrok rendszeres meg-
figyelésével megbizott 4allandé gazdasdgi
tudésiték kozott osztottak ki belle bizo-
nyos szimi példinyokat,

A szines képekkel ellitott német mun-
kédk koziil legajinlatosabb: Dr. H. W,
Schmidt-Godbel, Die schidlichen und
niitzlichen Insekten in Forst, Feld und
Garten, Wien 1881. Ara 12 frt 60 kr.

A franczia efféle munkdk kozil ajanl-
baté: Alphonse Dubois, Traité d’Ento-
mologie horticole, agricole et forestiére.
Gand 1865, Ara 4 frt 80 kr, H. G.

(8.) Az anyarozs nagy mennyiségben
valé képzGdését el lehet segiteni, ha annak
ellenkezdjét tessziik, a mit terjedésének
meggatoldsira javasoltak; ha az aratdskor
mutatkozd anyarozs-szemeket kint hagyjuk
a szant6foldon, s6t még a méshonnan szer-
zettet is elszdérjuk stb.

Mindamellett még sem tandcsos az
anyarozs terjedését elSsegiteni, mert elszi-
getelve nem lehet tenyészteni s elterjed az
a szomszéd, sOt tavolabb fekvd szantd-
Sldekre is, tohkretévén nemcsak egyes vidé-

kek, de egész keriiletek, orszigok rozs-
termését is. Azonkiviil, ha nagyobb mennyi-
ségben a lisztbe jut, méregtartalma miatt
embereknek s 4llatoknak d4rtalméra lehet.
A tOrténetesen fellépé anyarozs-szeme-
ket azonban j6 OsszegyGjteni, mert igy nem-
csak j6 mellékjovedelemre tesziink szert, de
még a foldmivelésnek is hasznot hajtunk.
A mezdgazdasig s az orszag érdeke ugyanis
azt parancsolja, hogy mne igyekezziink az
anyarozs elterjesztésére, hanem inkdbb gitol-
juk terjedését. Erre legkozelebb torvényes
intézkedések fognak életbe lépni.
M. D. 5.
(11.) A sertés izomzatdban litott gom-
bostiifej] nagysagi hoélyagok semmi esetre
sem lehetnek Trichina spiralis tokjai, mert
azok szabad szemmel nem lathaték. A tri-
china ovalis alakd tokjinak hosszdtmérdje
Y, mm.,, harintitméréje pedig */;, mm.,
tehdt oly kicsinyek, hogy jelenlétokrdl csak
mikroszkdép segitségével lehet meggydzédui.
Lehetséges azonban, hogy a kérdéses hé-
lyagszer@ képletek a ‘Taenia soliumnak
még tokéletesen ki nem fejlédott borsékdi
(Cysticercus cellulosae) vagy mds bete-
ges képzddmények. Hatdrozott vilaszt
csak akkor Ilehetne adni, ha a hélyagos
hiisbél egy darabkit borszeszben bekiildeni
sziveskednék. A trichinds hust kutyikkal
megetetni nem szabad, mert a betokozott
trichindk a kutydban béltrichindkka fej-
16dvén ki, haldlit okozzdk; de a borsokis
hiis megevése is artalmas, mert a borso-
kikbol galandférgek fejlGdnek.
V. J.
(12.) A hidrogén és oxigén csepp-
folyovs tételérdl a Pétfiizetek legkozelebbi
szamdban bdvebben lesz sz6.
SzZERK.
(13.) A szemdlesbket vagy késsel irtjak
ki, vagy mard szerrel étetik, vagy pedig
tizes vassal égetik ki. A tiizes vas kate-
gbridjaba tartozik az elektromossaggal {zzova
tett platina drét is, melyet operaldsokra
alkalmaznak. Az elektromossiag egyeb hata-
sénak a szemdlesdk kiirtdsihoz nincs koze.
Cs. I
(14.) Vajjon lehetne-e niddal fedett
hdzra villimharitot alkalmazni? Bizonyara
lehet, 'és ha a villimhdrité vezetéke a tudo-
miny elbirta kovetelményeknek megfelel,
meg is menti a hdzat. De ha a vezeték
rosszil van csindlva, veszedelmesebb, mintha
semmi sem volna rajta. Sz. K.
(17.) Tudtunkkal nincs! De ha valaki
csindl rd iigyes magyar verset, szivesen
kozoljik. SZERK.
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