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Quatrefages még most sem akarja Darwin nézeteit elfogadni; a
morfolégistak és fizioldgistdk még mindig vitatkoznak egymaéssal.
A naprendszer keletkezését Kant-Laplace elméletével magyardzzak,
de az mégis csak hipothézis. A Fo6ld felszinének alakulasat, a
hegységek keletkezését azel6tt a neptunistdk a viznek, a plutonis-
tdk a tliznek tulajdonitottdk, most a Fold kihiilésének, Gssze-
zsugorodasanak tulajdonitjdk. A geoldgiai jelenkort jeges korszak
elézte meg, azt be tudjak bizonyitani, de arra a kérdésre, hogy mi
okozta a jeges korszakot, hatarozott feleletet még most sem tudnak
adni. Az anyag eredetét, a szerves élet kezdetét a természettuddsok
sem tudjak megmagyarazni, s6t a jézan természettudos nem is akarja
a veégsd okot fiirkészni s az emberi tudas korlatjat athagni.
HunraLvy JAwNos.

AZ OKSZERU HALASGAZDASAG LENYEGES FELTETELEIROL.*

Nem hiszem, hogy ellentmondasra taladlnék, a midén &llitom,
hogy mi magyarok a viznek okszerli felhasznildsdtél még vajmi
tdvol allunk; noha nem tagadhatjuk, kogy ennek a felhasznaldsnak
gy a mez8gadasig, mint az ipar és kozlekedés tekintetébdl rend-
kiviil nagy a fontossaga.

Magyar f6ldén még rendes jelenség, hogy folyok, erek és patakok
mentén kozOnséges kanikuldnk melegétél is kistil a ndvényzet, holott
a legegyszerltbb arkolassal és duzzasztissal nagy teriileteken elejét
vehetnék a bajnak; a legegyszerlibb modon ezer meg ezer vizesés
kindlkoznék ipari czélokra, mint legolcsébb hajtéerd s nem egyszer
latjuk, hogy tészomszédsagukban a szerkezete és gondozdsa szerint
koltséges gbzgép miikddik ; hajézhaté vizeink partjan  tengelyéig
slilyed nem egyszer a teherhordé kocsi; s6t még az is igaz, hogy
nagy vidékek lakossdgénak felfogasiban nyomait sem taldljuk
annak, hogy a viz, okszerli felhasznalisa mellett, az embernek
legjobb baratja — e vidékek lakossdga a vizben 4daz ellenségét
latja, mely id6kozonként vagyonat, st életét is ostromolja.

Természetes, hogy nekem e helyen nem lehet feladatom akar
az Ontézésrdl, akdr a viznek ipari és kozlekedési czélokra vald fel-
hasznalasarél elmélkedni; de sziikségesnek tartottam ezekre is reé-
mutatni, mert eléadasom targya szintén a viz okszert felhaszna-
lasahoz tartozik s mint latni fogjuk, még a mezégazdasiggal is
szerves Osszefiggésben van. -

* Eldadatott a kir. magyar Természettudomdnyi Térsulat 1887-ik évi oktéber
1g-ikén tartott szakiilésén.
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Az okszerti halasgazdasag lényeges feltételeir8l szélva, fol-
vethetné valaki a kérdést: vajjon mi czimen kertl ez 4llattani szem-
pontok ala, a midén a haltenyésztést és a halasgazdasagot rend-
szerint csak bizonyos, u. n. gyakorlati utasitdsok szerint szokas
targyalni, melyeknél az allattani rész legfeljebb annyibdl all, hogy
a tenyésztés tdrgyat képez8 halfajokot leirjuk, lerajzoljuk s mindezt
egy kis embrioldgidval kiszinezziik ?

E kérdésre a felelet egyszerit s gondolom alapos is, t. i. az,
hogy az okszerli haltenyésztés legelsd sorban és0ldgrar kérdés s ha
czélt akarunk érni, minden egyéb a bioldgiai szempontoknak van
alarendelve. Ugy hiszem, hogy ilyen médon a tirgynak igenis van
helye a Természettudomanyi Térsulat szakiilésén.

Legyen szabad most némely elézményt letdrgyalni.

Az eurdpai kontinensen a vizek haldllomanya szidzadunk-
ban er8sen megfogyott, s6t e fogyatkozids még folytonosan tart,
sok helyen pedig rohamos. Kivételt csak azok a vidékek alkot-
nak, a melyek a modern gazdalkodastdl még messze esnek, s a
melyeknek vizei a forrastél a beszakadasig érintetlen, 6si allapot-
ban vannak.

A modern gazdasigi rendszer egyaltaldban nem szamolt a
hallal, mert f8irdnyzatai mdasok voltak s a dolog odiig fejlédott,
hogy a hal, magyardn kifejezve, »bitang« jészaggd valt s az emberek
elszoktak attél, hogy akadr a tulajdonjog, akir a nemzetgazdasig
szempontjabdl tekintsék; egyszeriien irtottdk és ma is irgdk.

Ez a fogyasnak egyik oka. A maésodik ok az, hogy a folyé-
szabalyozasok a halakra valéd minden tekintet nélkfil folytak és
folynak; a harmadik az, hogy a halaknak arté szennyvizek és hulla-
dékok épen a halasvizekbe tereltettek.

De az a kériilmény, hogy a hal kivald taplalék, hogy azt a
tarsadalom nem is nélkiilézheti, megsziilte az ellenkezé aramlatot,
s ma ugy all a dolog, hogy f6ldrésziink legelébbre haladott
allamai kivalé gondot kezdenek forditani a halra; védelmérél tor-
vények kezdenek gondoskodni, tenyésztésére részben igen szamba-
vehetd aldozatok hozatnak.

Ez intézkedések nyomdn, vagy ezeket meg is el8zve, az
irodalom terén is élénk mozgalmat tapasztalhatunk. A gyakorlati
utasitisok szintigy rajzanak; kolt6hazak, ikraszamlalok, ikraszallitd
szekrények csakigy teremnek; a tavak berendezése, gatak, zsilipek
szerkesztése a legaprébb részletekiz meg van magyardzva s csak
az a nagy baj, hogy mindezeknek eredménye legtobbszor a papiron
marad, mert vagy az egész, vagy lényegesebb része nincsen arra
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az alapra fektetve, a meiyet kikerlilni vagy elokoskodni nem lehet,
t. i. a btoligidra.

A siker kimaradasa sziili azutdn azt, hogy a haltenyészték is
az u. n. »szerencsér6l« kezdenek beszélni, neki tulajdonitvan azt, a
mit az eljirds okszerliségében kellene keresni és megtalalni,

Nagyban és egészben ki lehet mondani, hogy & haltenyésztés
sikerei csak helyen-k6z6n érezhet6k meg tgy, hogy szambavehet§
hasznot hajtva, a halaspiaczon, tehat bizonyos koérnyék élelmezésé-
ben is' szdmbaveheté silyt tesznek; tapasztaldsom pedig az, hogy
a siker csak ott jelenkezik, a %o/ a halasgazdasdg kezeléje a hal
brologidydval tisstdban van.

A halasgazdasag terén kifejlédott mozgalom nalunk is lik-
tetni kezdett s maholnap 20 éve lesz, hogy a magyar tudomanyos
Akadémia a haltenyésztésr6l irott palyamiiveket részben meg-
koszor\izta, részben dicsérettel illette; egyesiiletek is keletkeztek s
ezek révén egy szaklap is létrejott; s6t ezelStt néhany évvel, a
kultirmérnoki intézménnyel szerves kapcsolatban, egy halaszati
feliigyeléség is életbe lépett. Mindezeken kivill a kormany tanacs-
kozasokat folytatott, melyek a haldszati tOrvény tervezetét sziilték.
Akad néhadny pisztrang- és pontytenyésztésiink is.

De mindezekkel s kiilonosen azzal szemben, a mi mar régebben
gyakorlatilag foganatosittatott, ki kell mondani, hogy a haladas
nem érezhetd, a hanyatlds folytonosan tart s azok a halfajok, a
melyek a piaczra nézve fontosak s a melyeknek tenyésztésére nézve
Magyarorszag kivaléan alkalmas, ma s a kd#lfoldrél hozatnak be.
N Mindezek arra birtdk a kir. magyar Természettudoményi
Tarsulatot, hogy konyvei kéz¢é egy haldszatit is bevegyen s ezzel
a kozfigyelmet a fontos nemzetgazdasigi dgra irdnyozza; e konyv
megirdsaval engem tisztelt meg; s6t egy lépéssel tovabb menve,
azzal is meg vagyok bizva, hogy a halasgazdasagrol egy egészen
gyakorlati irdnyd kényvecskét irjak, mely az 4&ltalinos mfinek
mintegy szankcziéja legyen.

Az a nagy tisztelet, a mellyel én masok véleménye és mun-
kéassiga irant viseltetem, természetesen nem jelenthette azt, hogy a
masok eredményét végleges érvénylinek vegyem; annal kevésbbé,
minél bizonyosabb, hogy a halasgazdasidg is csak olyan természety,
mint barmely mas, a tapasztalas Gtjan haladé miivelet, t. i. fejlédik,
a mi azutdn a kutatds folytonossagat is szitkségképen feltételezi.

En tehit mindenekelbtt szigord birdlat tirgyava tettem ‘mind-
azt, a mi az irodalomban foglaltatik, tovibbd a mi mar gyakorla-
tilag foganatositva van; s minthogy az, a ki mindig helytall, vala-
hol csak tarsulatunk érdeke megkdveteli, Semsey Andor ur,
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modot nyujtott arra, hogy néhany sziléziai mintagazdasagot is
megtekinthessek, ezeket is tiizetes tanulminy targyava tettem.
Megjegyezem azonban, hogy a mi halasgazdasigainknak csak kis
részét szemléitem meg s erre azért nem helyeztem silyt, mert az
eredmények, melyeknek a halaspiaczon kellene jelenkeznidk, negativ
természetliek.

Ez a negativ természet magaban foglalja a birdlatot s ha
tiizetesen utdna néziink, mindig egyazon okra akadunk, t. i. arra,
hogy a telepek példaul mérndki szempontbél helyesek ugyan, de
biolégiai szempontbdl véve, merbben elhibazottak; igy egyedil ez
okbol kovetkezik a siker elmaradésa.

Térjiink at mar most a dolog velejére, mely igen érde-
kes hisztorikumokkal kezd6dik. Hisztdériailag kétségtelen, hogy
— széljunk immar csak Magyarorszigrél — a magyar vizek a régi
id8ben halakban bévelkedtek s volt id§, a midén rooco darab réf-
nyi pontyot egy magyar forinton lehetett venni, a mint azt Szir-
may a Bodrogkozrél feljegyezte. ,

Ez a halbbség akkoron volt meg, a midén folydink érintetlen
ost dllapotban voltak.

Es ismét hisztériailag kétségtelen, hogy folydink s egy-
altaldban halasvizeink a legujabb korban néptelenednek, tehat
akkor, a midén a folyok és egyaltalaban a halas vizek szabalyo-
zds vagy — mint a Balatonnidl — a vizszin apasztasa altal dsz
természetohkbol kivethdatettetnek.

Ez az ellentét adja fel a biologidnak a problemit, melynek
helyes megfejtésétél a halasgazdasig okszerlisége fligg s minden
egyéb korilmény valéban a mellékesek soriba tartozik.

A biolégia elsé kérdése az, mit veszitenek a folydk szabalyo-
zas, a tavak a vizszin aldbbszallitdsa altal?

A felelet mind a két esetben ez: réfséget.

Ha ezt a feleletet egybevetjiik a halak természetével, kiilons-
sen pedig a legtobb halfaj ivasa idejével és az ivadék életfeltételei-
vel, r6gton nagy lépést tehetiink a dolog lényege felé.

A tavaszi {vast halak ivas-ideje a folyok s egyaltaldban
a halasvizek aradasa idejére esik, a midén t. i. a vizek rendes
medrdket elhagyva, oly teriileteket is boritanak, a melyek az év
tobbi szakdban szirazon fekiisznek; teljesen kétségtelen pedig az,
hogy a halak, a hol csak valamiképen tehetik, dpen ezeken a helye-
ken ifvnak és fiasitanak ; lehdt nem fvnak s nem fiasitanak azokban
a medrekben, a melyekben az év tobbr részét tolteni kénytelenck.

Ha mar most ugy allitjuk fel a kérdést: miért ivnak a halak a
kiontéseken? a koézfelfogds rendesen azt feleli, hogy azért, mert
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ott a viz sekély voltanal fogva, koénnyebben A&tmelegszik, tehat
az ikrit gyorsabban és biztosabban kikolti, a mi igaz is; de hozza
kell tennilink azt is, hogy a kikeld ivadék csak itt Zaldlhatja meg
kello tdplilékdt s a ragadozd halak ellen a kells védelmet, a mib6l
ismét az is kovetkezik, hogy a midén a viz, lassanként apadozva,
végre rendes medrébe tér vissza, mar nekier8sodott ivadék Xkertil
ide, mely ilyen allapotban sikeresebben veheti fel a ragadozodkkal
szemben a létért valé kiizdelmet.

Minthogy a tételnek egyik része sem lehet kétséges, kimond-
hatjuk, hogy a rétség a haldllomanyra nézve valdsigos létkérdés,
s6t ennek kapcsan ki kell mondani azt is, hogy »zem a vizek rendes
medre, hanem az dradds alkolta rétség termi a halat.

Csak némileg s nem lényegesen mddositva, ugyanezt talaljuk a
téli ivast halakndl is, a melyek fiasitdsra az als6bb, tehat rend-
szerint mélyebb folyasokat elhagyva, a viz eredete felé, tehat a
sekélyebb részére vonilnak fel, a hol a viz hamarabb és egyenlete-
sen melegszik, a kikdltésen kiviil tobb, az ivadéknak valé taplalékot
termel s a hol az ivadék a nagyok versenyétdl meg van ovva.

Ezekb6l nyomban egy nagy tanusagot vonhatunk le, mely a
pontyféle halakra és az azokat termd vizekre nézve az, hogy a
vizek szabalyozdsdnak haladasival, mely a rétség eltiintetését jelenti,
a haladllomany sziikségképen fogy s e vizek halidllomanyanak termé-
szetes dton vald felijhodisa a hiti remények kozé tartozik, kiiléno-
sen akkor, ha ezt a feldjulast olyannak dJhajtandk, a miné az
emlitett dsi allapot volt.

Némi javuldst varhatunk azonban a kovetkezé tényezdktdl:

1. Az okszerfi s toérvénnyel &ltaldnosan kotelezé védelemt6l.

2. A folydk meghagyott arterén az 4. n. k6bgddréknek teljes
eltlintetésétsl, vagy Ilegalabb olyan kidrkolasatél, mely lehetévé
tenné, hogy az 4aradadsok idején beléjok 06z06nl8 viz, apadaskor a
foly6é medrébe visszafolyhasson.

A méasodik pont szerfolott fontos, mert minden tapasztalisom
bizonyitja, hogy a szilkségb6l az Aartéren fiasité halak ivadéka
apadaskor szazezer szdmra e kobgodrSkbe szorul s ott nyaron 4t
vagy a viz megromldsa, vagy elparolgisa miatt elpusztil.

Ezek utan kimondhatjuk, hogy a pontyféle halaknil sem a
szabalyozas alatt all6 nagy folyokban, sem a beléjok szakadd
mésodrendliekben, melyek eredetileg is a nagy folyékbdl vald fel-
vonulas révén kaptak halallomanyukat, nem varhatunk t6bbé oly
felszaporodast, mely a halaspiaczokat allandéan kell6képen ellat-
hatnd. Az ok a rétségek eltiinésébbl szirmazé bioldgiai viszony
felbomlasaban rejlik.
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A téli ivasd, patakokhoz kotStt nemes halak apadasdnak oka
mas; ez tisztdn az irtéhaladszatra vezethetd vissza, a felijhodas
tehat részben mas tényez8ktdl fligg, a melyekrSl alabb lesz szé.

A feladat, a melynek megoldasa a bioldgia feladata, mar most
tulajdonképen az: mit tegyiink az elvesztett haltermd rétségek
helyébe? s hozzd még az is, melyik halfajra helyezziik a leg-
nagyobb sulyt? ‘

Doéntsiik el legelébb is a halfaj kérdését.

Nemzetgazdasagi szempontbdl fogva fel a dolgot, a nagyban
valé tenyésztésre csak a pontyfélék vezéralakja,a t8 ponty — Cypri-
nus Carpio I.. — vehet6 komolyan tekintetbe, még pedig a kovet-
kezé okoknal fogva:

1. Rendkiviil szapora, a mennyiben az ikras halban 300,000 és
700,000 kozott valtakozik az ikrdk szdma, a melyekbdl kells eljaras
mellett Ido—zoo,ooo valik be togazdasigban valé nevelésre; hozza
gyorsan novekedd.

2. Ugynevezett »kemény hal¢, azaz viz dolgdban nem nagyon
érzékeny; a szarazra vetve sokaig elél; lajtokban, eleven &llapot-
ban, nagy tavolsdgokra szallithatd.

3. Husa jo; a vagyonosnak és szegénynek egyirant vald s
igy mindenkoron keresett piaczi hal.

4. Hatarozottan réti hal,

5. Magyarorszag vizrajzi ¢és éghajlati viszonyainak kivaldan
felel meg.

Mindezek a tulajdonsdgok e halfajt a nagyban vald, jovedel-
mes tenyésztésre kivaldan ajanljak.

Forduljunk immar e faj tenyésztése médjahoz, vagyis adjuk
meg a feleletet arra a kérdésre: mit tegylink a haltermd, de elvesz-
tett rétségek helyébe?

A felelet egyszerli: a Dubits Tamas kieszelte médot.

Igaz, hogy ez a felelet egyszerli; de nem kevésbbé igaz az is,
hogy tiizetesebb kifejtést kovetel s ezt ezennel teszem is.

Nem is képzelheté djkori kényv, mely a halasgazdasagrol,
kiilondésen pedig a ponty tenyésztésérSl szélva, Dubits Ta-
mas rendkiviili, sokszor hihetetlennek tetsz8 eredményét s eljara-
sanak némely részét ne ismertetné; de az is bizonyos, hogy azok,
a kik Dubitsnél jarnak, &6t kihallgatjdk s azutdn kovetik, nem igen
boldogulnak; akadnak azutdn olyanok is, a kik valami titkot sejte-
nek, a melyet a mester kOvetkezetesen rejteget. Viszont az is
kétségtelen, hogy Dubits tanitvanyai mindeniitt sikerrel miikddnek.

Rendkiviil vagytam ezt az embert és eljarasit megismerni s el is
mentem Sziléziaba a Teschen kdzelében fekvd Skotschau varoskéba,
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hol Dubits lakik, s a mely mellett az Albrecht f6herczeg-féle halas-
tavak tertilnek el, melyeket Dubits rendezett be s mai napig
is vezet.

Dubits Tamas szarmazasa szerint magyar, Pozsony vidékén
szliletett; a 85 év nem tbOrte meg; sajit hazaban  inkdbb csak
vendég, mert tObbnyire a tavak koriil jir, éles, sziirke szemével
mindent megfigyelve.

frni, olvasni nem igen tud, de esze azért athat6, . n. paraszt-
ész; hozza ravaszkas, gyanakodé; azt, a ki haldszati dolgokban
hozzafordul ugy prébalja ki, hogy mindenféle képtelenségeket allit,
s azutan lesi, vajjon az illeté elhiszi-e. A ki a hal biolégidjat nem
ismeri, az ugyan megjarja vele; de mihelyt érzi, hogy emberére
taladlt, egy dolognak a kivételével, mindent elmond. Fz az egy
dolog pedig az, hogy a fiasitist csak olyan helyen inditja meg, a hol
bizonyos vizi 4llatok fejlédnek s csak akkor, a mikor ezek a bizonyos
vizi allatok mar be is népesitik a vizet. A mennyire kivehettem a vizi
atka — Hydrachna — és a szunyogok alczadi vezetik leginkdbb. Ez

. . -

1. 4bra. M a folyé medre; R R a rétség araddskor, mint a halak fiasité helye.

az 6 titka, a mely azonban a bioldgia szempontjabdl véve az avatott
szemében legkevésbbé az, mert magitol értetéds dolog.

A Dubits-féle tégazdasdy semms egyéb, mint a tevmészetes rétség-
nek gazdasdgr keretbe vald foglaldsa ; a nagy eredmény pedig onnan
van, hogy Dubits csak egy fajt temyésst, L. 1. a pontyot s ezt is csak
hatdrozottan korldtolt szdmban, mely a (6 terileiéhez helyes ardmy-
ban wvan, s épen ezért az eredményt ugysidlvdn biztosan a kezében
lartja. Az egész dolgot valoban a természettdl leste el; a tébbit a
hosszas tapasztalasbol levont helyes kovetkeztetések adtdk meg s
az egész oly zsenialis és egyszerll, mint a Columbus tojisa.

Hogy a dolog vildgosan kiveheté legyen, allitsuk a természet
és a Dubits munkajit egymas mellé. Az 1. abradn a természetes
allapotot lathatjuk s itt mint l1ényegeset ki kell emelni, hogy a rét-
ség, R R, a viz elapadasa utan, kiilondsen pedig egész télen At
szdrazon marad, ez a szarazsag pedig azért fontos, mert a fagy
a halivadék ellenségeit, kiilonésen a rovarféléket korlatozza, a
szarazon maradas pedig javara valik éppen az ivadék taplaléka-
nak, nevezetesen a véglényeknek és apréka rakféléknek; ez a
teriilet tehat a hal javara évrél évre feltjhodik. Aradas alatt ugyan-



This work is licensed under a Attribution-ShareAlike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)

AZ OKSZERU HALASGAZDASAG LENYEGES FELTETELEIROL. 443

ezt az R R fiasité helyet a vizi ndvényzet gyorsan felveri s ez
kapcsolatban a viz dtmelegedésével rendkiviil kedvez a rovarvilag
szaporodasanak, tehat ismét a halivadék javara szolgal

Dubits ezt pontosan. elleste s gazdasagi keretbe foglalta, a
mennyiben alkalmatos teriileteken hatalmdba keritette a vizet, hogy
a teriileteket akarata szerint elaraszthassa, tehat rétséggé valtoz-
tassa, a vizet akarata szerint lecsapolhassa, hogy a teriilet fel-
djhodjon. Azutdn tapasztalati dton kifiirkészte, hogy egy bizonyos
teriilet hany halat taplalhat elégségesen, még pedig mesterséges
taplalds hozzajaruladsa nélkill s ekkor emberileg hatalmaban volt az
eredmény is, mely az ily mddon berendezett 2500 holdnyi, f6ld-
mivelési tekintetben igen alarendelt értéki teriileten 45,000 forintot
jelent, mi holdanként 18 forintnak felel meg.

A 2. dbra ugyszélvan Onmagit magyardzza. A fiasitd téba
(F) beereszti majusban az ikrast és a tejes halat s az ivadékot
kikelése utdn az 5—6-ik napon mar a ndvendék toba (V) ereszti;
Ebbél a t6bdl belekerill a nyujté vagy hizlalé téba (&), innen okto-

N«

TI

2. 4bra. Dubits-féle telep, lépcsOzetes réttavakkal. 4 anyaviz, mely az egész sorozatot
tipldlja; g, g, & géatak, a melyek az egyes tavakat elvilasztjdk., £ fiasité; N noven-
dék té, H hizlalé t6, 7 teleld t6, 7* haltarté, mely a piaczra valé halakat befogadja.

ber végén, a midén a taplalkozas megszilinik, belékeriil a telel6be
(7), ha pedig mar piaczra alkalmas,akkor a tartéba (7*) bocsatja,
honnan lajtokban szillitja a vasarra.

igy magyarazva, a dolog nagyon egyszertinek tetszik, pedig
alapjaban véve nehéz, mert a siker az életfeltételek pontos ismere-
tét8l és kihasznalasatdl figg.

A fél holdnyi fiasité tonak parti névényzettel kell birnia, hova
a hal az ikrdt ragaszthassa; teljes ver8fénynek kell azt érnie, hogy
vize Atmelegedjék ; ott kell lenni az ivadék taplalékanak, a szamos
mikroszképikus lénynek is.

Ha igy sikertil 100—r120,000 ivadékot kapni, akkor kévet-
kezik az elsé foku beosztis, a melynek lényege ez: Tapasztalatilag
tudva van, hogy az épen kikelt ivadék, mihelyt negyed vagy 6t6d-
napon taplals szikjét felemésztette, legott a ndvendéktdba bocsathato,
de csak ugy novekedik, ka szdma a (terilethes bizonyos ardnyban
dll. Ez az ardny Im ez: az els6 foku névendéktdnak minden holdjira
csak 6000 darabot szabad bebocsatani.
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A masodik fokon az arinylag megndvekedett 60ooo darabbél
a novendéktoba mar csak 6oo darab j8 holdanként; az elsé foku
hizlaléba mar csak 120 darabot bocsatunk a té holdjara, a masodik
fokuba mar csak 6o darabot.

Ilyen eljards mellett a ponty az elsé évben majustdl oktéberig
egy negyed kildra nevelhet6, a harmadik évben masfél kiléra
hozhato, tehat tékéletes piaczi hal.

Latjuk tehat, hogy itt a teriilet aranyossagira esik a fOsily
s ez biologiailag tokéletesen helyes is; egyszersmind belathatjuk
okat annak is, hogy miért nem sikeril a pontynevelés oly sok
helyen; egyszerlien azért nem, mert egy és ugyanazon téban folyik
a fiasitds, a nevelés, minden; s ha e té teriilete nem aranyos, nem
adhatja meg a rengeteg ivadéknak a taplalékot.

Dubits a feles szAimd ivadékot a fiasité t6bdl a patakokba
ereszti ki: itt van az okszerliseg !

A természetes rétség és a Dubits-féle tavak kozott a parjas-
sag tokéletes. A folyd araddsiabol keletkez6 rétség elapad s ez
regeneralja a teriilet haltdpladlékat; — Dubits télire lecsapolja tavait
miutan a nevelés alatt 4116 ivadékokat téli téba helyezte; a tavak
tavaszig szarazon maradnak s ekkor is csak abban a sorrendben
keriilnek viz ali, a mint a halak bebocsatasi ideje kovetkezik.

De minthogy e tavak folytonosan pontytenyésztésre szolgalnak,
id6vel mégis elgyengililnek taplalékban, masfel8l a halak ellenségei
— kiilonosen rovarfélék — felszaporodnak. Az elgyengiilt té ekkor
foldmivelés ala kerlil: felszantjik, bevetik zabbal vagy mas takar-
mannyal, el6bb azonban meghintik oltatlan mésszel, mely a hal
ellenségeit Gli. A takarmany tarléjara azutan radagasztjdk a vizet
s a té fel van djitva.

Ez az u. n. tiszta tégazdasidg, abban az értelemben, hogy
ugyanaz a teriilet mindig halak nevelésére vald, a foldmivelés
rajta csak Aatmeneti, tisztan a haldszat érdekére czélozd.

De épen ez a feldjitdis, mondhatni rdvezette a gondolkozokat
arra, hogy ebbdl rendszert csinaljanak s ezt meg is csinaltdk, még
pedig ismét biologiai alapon s gy, hogy a halaszatot a foldmive-
1éssel szerves kapcsolatba hoztak.

Ez a rendszer, szemben a tiszta tégazdasaggal, vdltdgazdasdg.
Forgdja ez: hdrom fvig ponty, hdrom dvig wugyanezen a lteruleten
takarmdny.

En ezt a rendszert nagy haladasnak tartom s még lattatlanban
is ajanlani merném; szerencsésnek vallom magamat, hogy nem lat-
tatlanban, hanem egyenes tapasztalas alapjan tehetem.

Fajdalom, hogy azt, a mit mir az 4é-egyiptomiak tudtak, hogy
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t. i. a Nilus aradédsa nemcsak jotékony hatassal van a f8ldmivelésre,
hanem oly aldas, a mely nélkiil ott f6ldmivelést folytatni nem is
lehetne, mondom, fajdalom, hogy azt korunk és hazank sok gaz-
daja nem hiszi!

Nem egy gazda, a ki retteg a szarazsagtdl, s a templomba is
elmegyen, hogy az es6t lekérje, mégis mihelyt Ont6zésr6l vagy
elarasztisrol van szo, a legtokéletesebb »viziszonyba« esik, kifejezvén
azt azzal a monddssal: »mi gazddk azt tartjuk, hogy a viz »sovd-
nyit«. Nem tudja, vagy nem hiszi, hogy a viz feloldja azokat az
alkatrészeket, a melyeket a névény csak feloldott allapotban vehet
be; mintha fogalma sem volna az iszap trdgyazé természetérél.
Vagy tan nekem van igazam, a midén fOlteszem, hogy tanait a
restségb6l meriti, vagy ha nem ebbdl, hat az »8si megszokasbéle,
mely a haladdsnak oly nagyon természetes ellensége?

Vagyva vagyom, hogy ezeknek az eredményt felmutathatnam,
a mely oly nagyon nagy ¢és természetes.

Mi legyen tehat ez a valtégazdasag?

Ennek egymasutanja és kolcsOnossége nagyon egyszerii és
természetes.

A gazda, a kinek alkalmatos teriilete és vize van, konnyi
foldhanyasokkal, nzem s sokal egyengetve elarasztisra rendezi be e
teriiletet s a Dubits-féle médon hdrom éven 4t pontyot tenyészt;
ha okszerlien kezeli 30—50 frtot kap holdanként. A middn a har-
madik évben 17, kilogrammos pontyjait eladta, a terliletbe beereszti
az ekét s barmit tenyészthet rajta, frdgydeds nélkil; az Aatlagos
eredményhez viszonyitva — vagyis oly teriiletekkel Osszehasonlitva,
a melyek nem voltak eldrasztva — legaladbb is hiromszoros haszonnal.

Ez az eredmény, bioldgiailag véve, nagyon értheté: a viz fel-
oldotta a noévénytaplalékot, a té korhadd novényrésze szovetkezve
a halak hulladékaval ezt még megpdtolta, tehdt nemcsak humuszt,
hanem valdsdgos guandét is termett, az erre az alapra keriilé ndvény-
zetnek tehat sziikségképpen diszlenie kell.

Ez az egyik sor.

A masik sor az, hogy ha ezen a teriileten hirom évig névényt
termesztettiink, a fold felporhanyitdsa és a tarlok felbomldsa révén
annyi rovar, alcza, giliszta, széval haltaplalék fészkelte meg magéat
benne, hogy — a téli lecsapolds mellett — ismét nagy haszonnal
tenyészhetjiik a pontyot,

A kolcsonosség tehat teljes s valdban szerves kapcsolatba
hozza a foldmivelést a halgazdasaggal. .

Mindaz a mit eddig mondottam, féltételezi, hogy aranylag
nagy teriiletekkel rendelkezziink; tudatosan allitottam fel a dolog
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rendjét igy, mert hazankban a gézddlkodas eszményképe ma is a
latifundium ; de egyébként is béven akad teriiletiink, mely gazda-
sagilag alig szamit s épen ezért lefoglalhaté a halgazdasagra.

Am ott, a hol a halasgazdasdg ki van fejlédve, az intenziv
kihasznalds is divik, nem csak a magyar értelemben vett birtokos-
sagnal, hanem, mint Silézidban, az u. n. »chalupnereknél« is, kik
birtok tekintetében alatta allanak a magyar tanyasgazdanal.

Ezeknél mar egyéves forgok is vannak, melyek egyfel6l a
nagyaranyt halasgazdasaggal, masfel6l a f6ldmiveléssel allanak szo-
ros kapcsolatban, a mint koévetkezik.

A »chalupner« beveti foldjét, példaul zabbal; ezt jliliusban
lekaszalva, z6ldjében feleteti marhaival; a zabtarléra nyomban rea-
dagasztja a vizet s benépesiti valamely nagy halasgazdasadgbdl vett
pontyivadékkal, mely — ha a vizdagasztds okszerlien tortént —
8szig annyira megndévekedik, hogy haszonnal eladhaté. A kévet-
kez6 tavaszkor e teriilet ismét mivelés ald kertil s minthogy el volt
arasztva, tragyazas nélkiil is kivald termést ad.

e

3. dbra. A fokozatos vizdagasztas. & a git; x az drok; 3 elsé dagasztds, 2 mdsodik
dagasztds, I harmadik dagasztis,

)

_

Miben gyokerezik mar most a dagasztds okszeriisége? Egy
biologiai igazsagon.

A Dubits-féle rendszernek egyik, hogy tgy mondjam, titkat
rejti magaban a viz feldagasztisinak moédja. Ezt rejtegette is velem
szemben, valamint rejtegette masok el6tt is; de annak biolégiai
irAnyzata annyira szembeszokd, hogy a biologus elbtt titok nem lehet,

A 3. 4bra vildgosan redtanit a titokra. A zabtarld legmélyebb
pontjan van a gat (G), ennek hossziban egy arok (X), a melybe a
viz bevezethetd ugy, hogy a dagasztas X—O felé térténik. Mindenek-
elétt az arkot dagasztja fel s ebbe ereszti a pontyivadékot, mely
ott néhany napig elég tdplalékot talal. Néhdny nap milva a gazda
feldagasztja a vizet a 3 szinvonalig, mire a halak nyomban a friss
teriiletre vetik magukat s egy jo darab ideig ott tipladlkoznak;
kés6bb a dagasztas fokonként tovabb halad, a halak mindig tobb
friss teriilethez jutnak s igazdn bamulatosan ndvekednek.

A titok nyitja az, hogy a mint a viz az arokbdl a tarléra
6mlik, a tarlén és a foldben rejl6 rovar, alcza, giliszta stb. mene-
kiilni igyekszik ; de alig hogy kibujt, mar ott van a hal, mely befalja.
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Vilagos dolog, hogy, ha a gazda r6gton az egész teriiletet dagasz-
tand fel, az egész teriileten torténnék az a menekiilés, a halak
pedig ezt nem birndk félemészteni, a taplalék legnagyobb része
tehat karba veszne, holott a fokozatos dagasztassal az egész, még
pedig javataplalék a halnak jut.

Ez valdsigos és igen okszerii legeltetés, a mely ismét ma-
gatol a természettél van ellesve, mert hiszen a folyé aradasa is
fokozatos, mind tobb és tSbb teriiletet borit s minden halasz
tudja, hogy a hal az Aradassal elhagyja a folyé medrét, hogy a
kiontésen »legeljen<, a mely széval ezt a magyar haldszsig igen
talaléan ki is fejezi.

Ezutdn mar csak az van hatra, hogy tételeimet Osszegezzem.

1. Az okszerli halasgazdasig, kivalt a pontyra nézve, nem
egyéb, mint a természetes rétségnek gazdasigi keretbe valo
foglalasa..

2. Az ezen az alapon folytatott halasgazdasidg nagy haszonnal
kozetlen kapcsolatba hozhaté a foldmiveléssel, nevezetesen a takar-
manytermesztéssel.

3. A kifejlédott nagy halgazdasag, egyes részei szerint, nagy
haszonnal Atvihetd a kisgazdasagba is.

4. A halasgazdasig berendezésében a mérnéki mivelet masod-
sorba tartozik, mert déntd a bioldgial szempont.

5. Az okszerl halasgazdasag annyival inkdbb felkarolandé, mert
biologiai alapon teljes biztossaggal ki lehet mondani, hogy a
vizek szabdlyozdsdnak természetes kovetkezménye ‘a haldllomany
megapadasa.

6. Hazank foldfeliileti, vizrajzi és klimatikus viszonyai kivald
médon kindlkoznak az okszerli halgazdasdg felkarolasara s ha be-
kovetkezik, nagyot lenditene a kdzvagyon gyarapodasan.

Ezek utdn még a téli ivasi halakra nézve tartozom nyilat-
kozni, a melyek koziil nemzetgazdasagi szempontbdl a pisztrang
all elsé sorban.

En abban a meggy6z8désben vagyok, hogy természetes pisz-
trangos vizeink épen csak védelemre szorilnak; ezt megnyerve,
kevés kivétellel révid 3—4q év alatt helyrehozzak megcsappant
allomanyukat. A kivételek feltjitdsra fognak szordlni, a melyet
azonban nem keresnék a mesterséges kolt6hdzak rendszerében,
mint. inkdbb 4z zkre kiiiltetésében és megvédésében, mert bioldgiai
alapon ki merem mondani, hogy a kolt6hazakban kikelt és
bizonyos fokig felnevelt ivadék, a patakokba szarmaztatva, elpusz-
tul, mert miel6tt felvehetné a 1étéért valdé kiizdelmet, el6bb még
alkalmazkodnia is kell.
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Epen biolégiai okok azok, a melyek annak kimondisira
késztetnek, hogy ha az ikrat lyukasztott edényekben abba a vizbe
helyezem el, a hol az ivadéknak kikelése utan {3l kell vennie a
1étért valé kiizdelmet, tobbre megyek, mint mehetek, ha az ikra. a
koltéhazban kel ki, ott a kikelt hal elkényeztetésben részesiil s
ekkor keriil ki a 1étéért folytatandd harcz mezejére.

Ezeket A4llitva, tisztin litom, hogy nagy vitdknak nézhetek
elébe; de nem rettenek vissza, mert a vita, ha kell6 médon foly,
csak tisztdzé lehet a végsé eredményre nézve.

Megnyitom a vitat azzal az allitdssal is, hogy a kolt6hazakért
valé rajongéas, u. n. »anglomania«, mely mintddl veszi ugyan az
angolt, de — fajdalom — a nélkiil, hogy az angol viszonyokat is
ide tudnad Atvarazsolni, hidba vald, minthogy az angolorszagi viszo-
nyok &tplintaldsa nélkiil jéforman csak jatékot liz.

Tudomésom van arrél a »crucis experimentumrodls«, melyet
egy buzgé ur elkovetett, a midén a magyar tengerbe, a Ba-
latonba beeresztett, gondolom, 85,000 kaliforniai lazaczivadékot,
a mikrél el6re is el lehetett volna mondani, hogy a Balaton
siigéreinek ¢épen egy reggelire szolgaltak. Tapasztaltam, hogy a
kolt6hdzak kozetlen kornyékén csorgedezd patakok bamulatosan
néptelenek. Es tapasztalhatjuk mindnyajan, hogy halaszati sta-
tisztikai kimutatdsaink szdélnak ugyan a tenyészt6 nevérél, tavai-
nak kiterjedésérdl, a kikoltott ikrdk szazezreirdl, a kikoltés alatt
allékrdl; "de egy rovatot hidba keresiink, azt, hogy mennys az
cladott halak utdn J@ré - jovedelem. Mar pedig épen ez volna a
dolog lényege, ezt kellene mar régen megérezniink ott, a hol a
mindennapi élet mondja megdonthetetlen itéletét a halra nézve is,
t. 1. a halaspraczon.

Mindezek utin kimondom, hogy magyar f6ldén a nemzet-
gazdasagi stly nem a nagy befektetésekkel jard pisztrdngra, hanem
a konnyli s a foldmiveléssel szerves kapcsolatba hozhaté ponty-
tenyésztésre helyezendd; hogy az eddigi tapogatédzé eljaras helyébe
a bioldgidra fektetett okszerliséget kell tenniink; a kezdeményezést
oly telepek létesitésére kell fektetniink, a melyeknél az eredmény
emberileg biztos, Kiilonds silyt helyezek az eredményre, mert ebben
rejlik a meggy6z6 erd, a propaganda, mely onmagat csinalja, holott
a tapogatdédzassal rendesen jaré eredménytelenségnek visszariaszto
hatdsa van és sok idére megronthatja a legjobb ligy hitelét is.

Tisztelt szakiilés! Kozmivel6dési intézményeink mai vezetSje,
Trefort Agost miniszter, mar tobbszordsen kifejezte, hogy 6 a
nemzet jovéjét az egészségben és a vagyonosodasban keresi, Ez a
tétel nem uj ugyan, de nagyon igaz s koézviszonyaink mai allapota-
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val szemben hangoztatisa teljesen jogosult is. Ilyen koriilmények
kozott soknak ez irdny felé kell gravitilni. Az én tételeim — ugy
vagyok meggybézédve — teljesen bevilnak a mondott irdinyba,
mert a hal az egészséges taplalékok kozzé tartozik s okszeril tenyész-
tése, épen azért, mert a fogyasztis kdre nagy, haszonnal jar, tehat
hatassal van az anyagi gyarapodasra, vagyis a vagyonosodasra is;
mint tdplalék hatdssal van az egészségre, mely a munkélkodast
lehet8vé teszi; mint jovedelmez8 gazdasidgi 4g, a haszonban meg-
adja a sikeres munkalkodashoz sziikséges eszkdzdket.

Mindezekt6l mélyen At vagyok hatva s azzal zirom be eld-
adasomat, hogy valahol csak hazankban ezen a téren komoly aka-
rat mutatkozik, én teljes felelésség mellett rendelkezésére bocsatom

mindazt, a mit tudok.

HerMman OTT6.

A LOMBHULLASROL.

»Hervad mdr ligetiink, diszei hul-
lanak. Tarlott bokrai kozt sdrga levél
z6rog.« Itt az Gsz!

Hiivos szél jdrja 4t az erd6t, végig
sOpri a letarolt mez6t; felkapja a sdrga
levelet, mely levilt tdrsaitél, hogy lehull-
jon a foldre, 6rok nyugalomra.

Lombos erdeink 8szkor a zold szint
sdrgdval, pirossal, barndval vagy narancs-
szinnel véltjdk fel. Még feltiin6bb az
Gszi levelek tarkasdga mds vidéken, pl.
Eszak-Amerika erdeiben, a hol kiv4lt
a Kanadai erddségekben az §szi lomb
gyonyort szinpompdban ragyog; van
ott ilyenkor fényls sotétvorods, arany-
sdrga, barna, skarldtpiros, vorossdrga,
barnds z6ld, tarka szint levél. E szin-
pompdtél vezéreltetve, az Egyesilt-
Allamokban pér év 6ta 4j ipardgat léte-
sitettek, t. 1. az &szi leveleket &ssze-
gy(jtik, préselik, viasz-oldattal vékonyan
bevonjik s azutdn képkeretekre és egyéb
csinos disztdrgyakra forditjdk.

Honi fdink &szi levelei kevésbbé
pompdznak ; de azért a természet bdjai
irdnt fogékony kebel az 6sz jelenségei-
ben, a2 lomb sdrguldsdban és hulldsiban
ndlunk is koltészetet ldt; a kolts meg-
énekeli, a festé remek képpel megéro-
kiti a természet e szépségét, a tidés

Természettudomanyi Kézlony., XIX, kitet 1887.

pedig bonczolé kés ald veszi a sdrgulé

levelet és a lombhullds jelenségének oka

felsl tudakoz6dik. A természet igaz ba-
ritja a koltvel érez, a festGvel bamul és
a tuddssal kérdez. _

Hagyjuk a koltét, hagyjuk a fest6t,
s nézzikk a lombhulldst a természet-
bivdrral ; kutassuk az sz jellemz tiine-
ményének, a lomb hulldsdnak ok4t. Meg-
taldljuk rd a feleletet, habepillantunk a
levél belss alkatdba, berendezésébe s ha
tisztdba joviink a levél rendeltetésével,
miikodésével.

Jegyezziik meg eldszor is, hogy a
levél haldla természetes és nem az év-
szakok viszontagsigainak az eredménye,
jollehet a hideg vagy a meleg,a nedvesség
vagy a szdrazsig szélsGségei siettethetik,
vagy épen el6 is idézhetik kimuldsukat.
A mi fiink tenyészetének tartama meg
van szabva s ezzel meg van dllapitva az
is, meddig é€ljen a z6ld levél ; hasonl6an,
mint pl. a jdczintnak vagy gyongyvirdg-
nak is meg van 4dllapftva a tenyészet
ideje s leveleitk médr a nydr folyamdn
elsirgulnak, mert tenyészetitk be van
fejezve erre az évre. Hogy a fik levelei-
nek elhaldsa rendes koriilmények koz6tt
nem puszta kiimai okozat, abbdl is l4t-
haté, hogy no6vényhdzaink, melyek az
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