A VALTOZO CSILLAGOK JELENSEGENEK MAGYARAZATAROL.

végbe, mint a mindkre el kell készilve
lenniink, ha egy d//s csillag pédlydjiban
valamely nem izz6 gdzfimegen halad
keresztiill és abban a surlédds miatt
izzdsba j6, hasonléan a Fold légkorébe
érkezé hullé csillagokkal. Tulajdon-
képeni elégést nem kell a mellett fel-
tételezniink ; maga az izzds a fentebbi
titneményeket egészen oly médon vonja
maga utdn, a miképen tényleg észleltet-
tek. Szerinte tehdt az d//5 csillagnak
kidtomegekkel vals dsszetaldlhozdsa adnd
a fényviltozds okdt ebben, és taldn sok
mds esetben is, a mi a kédoknek Oridsi
kiterjedésénél fogva nem is hihetetlen.
Az idGszakossdg is megfejthets ez ala-
pon, ha a csillagot valamely kddfolttal

oly médon képzeljiikk 4eftdsrendszerré

osszekotve, hogy pdlydjdnak egy részét
a kodén belill, mésik részét azon kiviil
futja be. A Schmidt-t6l Athénben a
hetvenes években felfedezett Nova, ¢
Cygni kozelében — melynek spektruma

egyszinii és a kodfoltokn4l kiilonben is

gyakran észlelt nitrogén-vonalat mu-
tatja — szintén egt a nézetet ldtszik
tAmogatni. :

Meg kell még arrdl is emlékezniink,
hogy némely viltozé csillagok periddusa,
pl.a B Lyrae-é folyton nagyobbodik vagy
kisebbedik. Ennek okdt az illet§ csil-
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lagnak felénk vagy t6liink valé mosgd-
sdban keresik, minek folytin a fény
kés6bb vagy elébb ér hozzdnk. Az Al
gol tipushoz tartozékndl a kiséré test
mozgdsdnak haboritdsaira is lehetne
gondolni, mihez azonban még tébb ész-
leletre lesz sziikségiink, f6leg hogy kon-
statdlhassuk az egyes esetekben: redli-
sak-e ezek a szdzados viltozdsok vagy
nem.

Befejezésiil csak felemlitem, hogy
a legutols6 idében Gyldén, a kitiing
svéd csillagdsz pusztdn e/méleti és
mathematikai médon, a fénymozgdsok
sltaldnos egyenleteinek megvitatdsibol
igyekszik megmagyardzni a valtozé csil-
lagok tiineményét. E médszer ismer-
tetése azonban mdr tilmenne e kis czikk
kérén. Végeredménykép csak annyit
mondhatunk, hogy még hosszi észleleti
munk4ra van sziikségiink, mig ez irdny-
ban is oly adatgyiijtemény 4ll rendel-
kezésiinkre, mely a lényegesnek és
lényegtelennek elkiilonitését, az 4ltald-
nosnak a kiilonost8l vald elvilasztdsdt
és igy szigoribb thedria feldllitdsit
lehetévé teszi. Ha valahol, .itt 4ll a
nagy franczia természetblivar monddsa :

{* »Reunissons les faits pour avoir des

1dées. « LaxkiTs FERENCZ.

XXXVI. VALASZ |
»A MAGYAR TUDOMANYOS NOMENKLATURA“ CZIMU KRITIKARA.

E Kozlony mult havi fiizetében
Herman Otté ar »A magyar tudo-
méinyos nomenklatura« czim alatt egy
kisebb czikket tett kozzé, melynek leg-
nagyobb része ellenem forddl. Kérem a
t. SzerkesztGséget, engedjen nekem is
egy kis teret, hogy felvildgositdsul és
feleletiil egyetmdst elmondhassak.

Herman Ott6 a nélkiil, hogy a ma-
gyar tolgyek. neveihez csak egy ujat
adott vagy csak egyet is tisztdzott volna,
az én munkdmat egészen mds kévete-
léssel birdlja, mint 2 miné intencziéval
€n azt a magam tapasztaldsibdl, meg az

irodalom aprolékos és elszort feljegyzé-
seib6l osszedllitottam. O elém szab hd-
rom pontot, a mely szerint czikkemet
irnom kellett volna s a tolgyek nomen-
klatur4jarsl teljes, végleges megdllapo-
dast kovetel télem. Engedelmet kérek,
de ¢én c kivdnsdgot el6re nem ismertem,
valamint azt se tudtam, hogy bizonyos
Gsszeg s a tapasztaldsbol meritett ada-
tot az irodalmi feljegyzésekkel Ossze-
foglalva nem szabad el6bb kozrebocsd-
tani, mig nem tudjuk, hogy kell vala-
mennyi magyar tolgyet magyarul ne-
vezni.
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En czikkem mégirdsakor nem Her-
man Otté pontjait, s nem azt a czélt
tiiztem ki, hogy ezzel a tolgyek nomen-
klaturdjit Orokre befejezzem, hanem
inkdbb anyaggytjtést czéloztam, s kér-
tem az orszdg tolgykedvelsit, hogy a hol
még mds tolgynevek is ismeretesek,
kiilldjenek bel6le gytimolcsds dgakat,
hogy azutdn az Osszegyiilt nevekbdl
dllapithassuk meg a végs6 eredményt.
Mindamellett a magyal és muzsdaly ki-
vételével, melyet én iddig a nép sz4jabél
nem hallottam, a t6bbi nevezetesebb
tolgylink magyar nevét Herman Ott6
koriilbeliil megtaldlja a czikkemben.

A t. szerkeszt6ség se azt kereste és
latta czikkemben, a mit Herman Ott6
kovetel, t.i. nem befejezett megdllapoddst,
azért csatolt a 354. lapon czikkemhez
egy kis jegyzetet, s felsz6litja a botani-
kusokat és az erdészeket, hogy a tolgyek
kétes neveinek tisztdzdsdhoz a nép nyel-
vébol szerzett tapasztalataikkal hozzd-
jaruljanak.

Herman Otté azt kivdnja, el6bb a
magyar tolgyeket kellett volna tudoma-
nyosan eldszimldlnom. Erre velem
egylitt a haza valamennyi” botanikusa
azt feleli: bajos feladat. En erre is val-
lalkoztam, mint e Ko6zlony 445. lapjdn
olvashatni, s dolgozatomat a m. tud.
akadémia remélhetSleg ki is fogja
adni. Népszeri irodalmi organumban a
tolgyek szisztematikdjabdl tobbet irni,
mint a mennyia Kozlonyben megjelent,
bajos.

Herman Ott6 az én czikkemben
olyat is. taldlt, a mi benne épen nincs.
Hogy a Sambucus nigra bodzfa, a
S. Ebulus pedig borsag, a 349. lapon
én nem annak a péld4jdra idézem, hogy
a magyar nép nyelvében a Linné-féle
kettds elnevezésnek megvannak a csirdi,
hanem épen az ellenkezére, hogy népiink
nyelvében gyakran a nemzetség (génusz)
nevei fejlédtek ki. Ha Herman Ott6 a
Sambucus-ok magyar neveit mdskép
tudja, nagyra becsiilom, de méds vidék
tdjneveit neki is kell respektdinia, s bi-
zonyos az, hogy- a palécz vidéken
bodzafa-lekvdrt vagy bodza-lekvirt nem

<

féznek ; a dorzag-lekvdr ellenben itt
dszkor a népnek kedves étele s a mell-
fajésoknak j6 orvossig is.

Hogy a kurtitott és elbénitott »nem«
5z6 a génusz jelolésére mds széval péto-
landd, jeles zooldgustél s j6 magyar
nyelvii ir6tél, Horvdth Géz4-t6l
tudom. O nemszetséget, én hadat ajin-
lottam. Ott, a hol én nevelkedtem, van
pl. Verse gi-had vagy K4dlm4n-kad
és vannak tagjal,pl. VersegiJdnos,
V. Péter. En épen ezen az alapon az
dllathadat vagy nivényhada! a génusz
jelolésére megfelelének tartom. Ha mds
jobbat tud, szivesen lemondok réla, de
a »nemszelség«-nél helyesebbnek tartom,
mert a nemzetség a nép haddndl tiga-
sabb értelmi fogalom.

En a névényhadnak semmiféle defi-
nicziéjit nem kozoltem, mert nem volt
sziikséges; a mit H. O. czikkemben defi-
nicziénak néz, a kovetkezé: a novény-
hadak neveivel »a nép a legkozelebbi
vérrokonsdgban levé novényeket 7s meg-
kiilonbozteti egymdstél« pl. a ssedref és
mdindé. llyen rs-es mondat definiczio
nem lehet, mert az s sok mds lehet6-
séget megenged. Hogy a nép hadai,
H. O. szerint, a filvek bokrok, fik stb.,
megjegyzem magamnak, de el6re is
nagyon kétlem, igaz-e.

Herman Ott6 azutdn nyers szlaviz-
must is taldl czikkemben. A szldv nyel-
vekhez nem értek. Czikkem egyik ré-
szével a figyelmet épen oda o6hajtottam
forditani, hogy a mocsdrfa a magyar
nyelv térvényei szerint is tdmadhatott,
s nem sziikség eredetét a szldvban ke-
resni. Egy kis hazafisdg engem is lel-
kesit. Hogy a suskd/ haszndlom, egyszer(
oka az, mert a pal6cz és székely vidéken
igy nevezik s a paléczvidék vdrosainak
placzdn ezen a néven 4druljdk. A gubacs
nagyon sokféle; a suska épen haszna
miatt kivdlik a tobbi koézdl, s kiilon, 6n-
4116 miiszavdnak kell lenni. A zsiros
gubd vagy cserzd gubacs nem egy sz6,
a miiszénak pedig lehetsleg egy szénak
kellene lennie. Az oly szldv eredetti
sz6t6l, mely, mint kozoltem, mir a
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népdalban is hangzik, nem lehet &riz-
kedni. A felvett idegen sz6 nem mé-
telyezi meg a nyelv torvényeit, (a nép-
dalban ma médr Bosznia meg a masi-
niszta is szépen hangzik), hanem az
idegen mondatfiizés, meg az idegen
szavak szerint-val6 széképzés, pl. po-
roda, tanoda stb.

Kiilonben én ezutdn Herman Otté6
koz6lt tandcsait, a mint lehetséges, szi-
vesen kovetem. De, addig is, mig ezt
tehetem, konczeddljon annyit, hogy
mégis jobb, ha a szitk korldtok kozott
levé néha hézagos, néha teljes anyagot
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gytjt, mint ha a j6 médban levé semmit
sem tesz.

Vannak ndlunk is kedvezd koril-
mények, hogy valaki a tolgyek nomenkla-
turdjira Herman Ott6 kivdnsdgdt toké-
letesen kielégithetné. En nem vagyok
ebben a kedvez§ helyzetben. Gyiijts-
gettem, az irodalomban levé ellen-
mond4dsokra reimutattam, a nép nyelvé-
ben még lappangé tolgynevek Ossze-
gylijtésére a figyelmet felhivtam. Ennyit
is tenni mégis csak jobb, mint az »Ej
rdériink arra mégc elvbsl semmit se
lenditeni. BorBAs ViINCzE,

XXXVIL 1885-BEN ELHUNYT TERMESZETTUDOSOK NEKROLOGJA.

Andrae, Carl Justus, geols-
gus és palaeontoldgus, sziiletett 1816.
nov. 1-jén Naumburgban Poroszorszdg-
ban; el6bb a saarbriickeni b4nydsz-
iskoldban tanitott, majd a poppelsdorfi
gazdasdgi akadémidn s végiil a bonni
egyetemen professzoroskodott, a hol
m4jus 8-ikdn hdnytel. Andrae-nak tudo-
mdanyos dolgozatai kiilsndsen a ndvény-
palaeontoldgia korébe vdgnak. Kivilé
érdemei vannak hazdnk, nevezetesen a
Bénsdg és Erdély névénytani és geols-
gial viszonyainak kutatdsdban, a mely-
nek czéljgb6l 1851-ben Erdélyben
botaniz4lt, s a tobbek koézt Schurral
is szdmos nagyobb kirdnduldst tett
Hermdnyn4dl és Brdza havasain. Koz-
leményei, a melyek a Botanische Zei-
tung-ban, az Abhandlungen der Natur-
forsch. Gesellsch. zu Halle, a Verhand-
lungen des Siebenbiirg. Vereins, és a
Leipziger Illustr. Zeitung-ban, tovdbb4
a bécsi cs. k. geolégiai intézet érte-
kezései kozott jelentek meg, igen ala-
pos tanulmdnyok. Kéziilok kiemelendsk
a kovetkez6k: »Beitrige zur fossilen
Flora Siebenbiirgens und des Banates,«
XII tabldval, »Beitr. zur Kenntniss
der Flora des siidl. Banats, der Banater
Militirgrenze und Siebenbiirgens«, »Be-
richt iber eine im” Jahre 1851 unter-
nommene geognostische Reise durch

Természettudomédnyi Kézlény. 1886. XVIII. kdtet.

die siidlichsten Punkte des Banates stb.«
Megkezdett nagyobb munk4jabél: » Vor-
weltliche Pflanzen aus dem Steinkohlen-
gebirge der preuss. Rheinlande und
Westfalens«, a kedvezdtlen viszonyok
miatt csak h4rom fiizet jelenhetett meg.
A hazdnkban gyfjt6tt n6vényeket Hay-
nald biboros érseknek hagyomis-
nyozta.¥

Andrews, Thomas, chemikus,
a ki kiilonosen az ozon, valamint az
anyag foly6s és gdzdllapota kozott levs
folytonossig kérdése koril, valamint a
gazok. folyossd tétele koril*™* tett vizs-
gilatair6l nevezetes, sziiletett 1813. de-.
czember 19-tkén Belfastban, a hol.
1835—1844-ben gyakorl6 orvos, 1845
—1879. években pedig a Queen’s Col-.
lege-n tandr volt; elhinyt november
26-ikdn. A permanens gizok folyéssd
tételéhez Cailletet-nek és Pictet-nek
Andrews kisérletei adtdk meg a nyomot,
melyen indulni kell; 6 t. i. kimutatta,
hogy a gdzok siiritésénél fontosabb a
héfokot lejjeb szdllitani, mint a nyomdst
fokozni, és hogy a stirités lebetsége
sokszor csak 1—2 fok h6fokkiilénbség-
tol fiigg.

* V. 6. Magy. Nov. Lapok 1885. go. 1.

** V. 6. Népsz, Eldad. 20-ik fiizet

Scfmller, >A levegd folyéssd tételérSle
czimil eldadds 35. 1 .
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