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Avogadro-féle torvény, Bebizonyitdsira ké-
sziilék 209.

Bab, 141.

Baczillus 1. Bakterium.

Bddoges§, Rézszine 518.

Baeyer Jokann Jacob, Nekrolégja 421.

Bakterium, 186. — Elet lehet-e nélkiile
224. — Kolerabaczillus morfolégidja 299.
— XKommaalakid baczillusok elterjedése
300. — Egészséges 4llat vérében 307.

Balaton, Faunijinak ismeretéhez adatok 306.

tud. a. ilései 77, 133,

Baltavdr, Osemlbsei 427.

Bangka-sziget, Onja 426.

Bdnya, Erdély banyiirsl 472.

Bdnydszat, TorténelemelStti 6lomb. Karin-
thidban 129* — Anglia szénb. 345.

Barlang, Boicza b. 265. — Torjai biidds
barlang 308. (N48*.)

Bdrtfa, Asvanyvizei 307.

Battdk, 34.

Betegség, Halal adéja Magyarorszagon 491,

Bogdr, Coraebus bifasciatus Olivier 474.

Bolygdk, Ugyanazon egymishoz viszonyitott
helyzetbe valé jovetelérdl 44. — Nap-
rendszerbeli b.-6k nyugatrél keletre valo
forgasinak oka 429.

Bor, Kifolyssa a csapolt hordébél 309. —
Pezsgdbor gyongyének kiinduldspontja
310. — Pezsgdbor és gyartisa 363, —
A naponként csalfin megdézsmilt hordéd
bor bortartalma a 99-ik napon 890. —
Hevitésére hygrothermans 471.

Bos taurus, ¥s Bos bubulus magyar neve
141, 188.°

Bunsen-ldmpa, Takarékos szerkezettel 202*,

Burkolat, Utczab. felmelegedése 269.

Chamberland, Vizszlrsje 384.

Chemia, Az elemzd ch. nehiny mo6dszeré-
r8l 42. — [Lassan kisiil3 elektromos
szikrdk chemiai hatdsa 11*. — Nehdny
4j késziilék 189*. — Chemiai egyenstly
bebizonyitasira készilék 209*. — Gazo-
metrikus moddszerek kibdvitése 471. —
Elektromossig a ch. elemzésekben 481*.

Chiropterologia, Gyiijtés Erdélyben 180, 472.

Coelestin, Kolozsvar vidékérdl 89.

Coggia-ilstokss, Palyaszdmitisa 307.

Conus-csiga, Mediterran jellemii 427.

Coracbus bifasciatus, 474.

Csap, Vacuum-csap 202*

Csapadék, Es a légarnmlatok 67,

Cserepélddnyok, A Term. tud. Térs. konyv-
tiraban 1885-ben 513.

Csiga, Uveg alkalmazisa rajtok 181.

Csillag, Fotografildsa terén tanulminyok
306. — Naprendszerbeli bolygdk nyu-
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Csirke—Gdzkdd.

VIII

gatrdl keletre valé forgasinak oka 429.
— Andromedéban 416% 509.

Csirke, Mint pesztonka 181.

Cs6, Bédogesd rézszine 518.

Csomorlés, Okoré 429.

Csorgokigys, Mérge 181.

Czukorrépa, Fejlddése 188.

Dabhlia 1. Georgina.

Dardzs, Firkész.-d. élete 14*.

Diffuzié, Szilird testeké 76.

Drét, Elszigetelésének 4j méodja 178.

Echidna hystriz, 39.

Edény, Onozott 35. — Agyag fézbedények
Budapesten 383.

Egészsdg, Virdgcserep talajanak befolydsa
resd 348.

Egészségiigy, Kongresszus 266.

l’f_gihdbord, Idejében elektromossig kelet-
kezése 343. — 1. Vihar, Zivatar.

Egyiptom, Okori sirjaiban ndvénymaradva-
nyok 119,

Eledel, Erdélyi foldmiveseké 388.

Elektrolizis, Késziilék a viz és s6sav elek-
trolizisére 208*.

Elektromossdg, Lassan kisiild elektromos’

szikrak chemiai hatisa 11*. — Az elek-
trodynamikai mdsodik egyensulyi allapot
kisérleti bemutatdsa 39. — Kidbel-tele-
gramm sebessége 41. -- Melsens-féle
villimhiérité 41. — Higany-kontakt 133.
— Induk4ilt 4ramok chemiai hatdsa 133.
— Hatdsa az idegekre 141. — Hatésa
szénvegyiletek synthesisénél 179. — Szt.
Elmé-tize 181, 478, 518. — Villim-
atkotta kép 297. — Féld unipolaris in-
dukczidja 848. — Keletkezése égihdborik
idejében 343. — Villdm jérisa 346. —
Az elektromos dram veszélyessége 424.
— Az elektromos erdatvitel 476. — A
chemiai elemzésekben 481*. — 1. Villim.

Elet, A hosszti élet 289. — Baktériumok
nélkiil lehet-e 224. '

Hletrajz L. Nekrolé6g.

Elmekdr, Es langész 308 (Ng7%).

Ember, Harmadik tompora 42, 233* —
Nyomdokai mennyire kovetheték hazink-
ban 127. — Termetérsl 186. — Fajtai-
nak nagy kora 334. — Két torpe e. 506.

Emésztés, Soda bicarb. és a szédaviz ha-
tisa red 45. — Husé és tejé 175.

Encke-féle istdkis, Visszatérése 345.

Entodon transsylvanicus, 305.

Epiiletfa-gomba, Kipusztitdsa 517.

Equisetum Monyi, 383.

Erdélyi Mizeumegylet, 39. —
gydjteménye 180.

Erdd, Hazdnkban 471. — Coraebus bifasci-
atus, az erd8pusztité 474.

Erjeszts-késziilék, 222%.

Eré, Természet pagy hatéi 323, — Ter-
mészet erkészlete 3¢3. — Elektromos e.
atvitele 476.

Erysiphe Martii 45.
rez, Nagydg ércztermd helyei 1)

Meteor-

Ereékszerv, Poké 30.

Esé, s a légaramlatok 67.

Eszakifény 243*. — Magassiga 343, —
Mesterséges 511. — 1. Sarkfény.

E"ther, Divatos méreg 407, 449.

Eudiometer, Eldadishoz 206*.

Evleszkdz0k, Tisztitisa 348. .

Eziistdzés, Konnyli e. megismerése 338.

Faj, Es nem neveinek magyaritdsa 21,

Fasciatio, 1. Szalagosodis.

Felfuvédds, Okoré 429,

Fém, Fontosabb fémek értéke 382.

Fémtdrgyak, Tisztitisa 348, - -

Fény, Eszaki és déli sarkfény 243*, — Ten-
ger &jjeli fénylése 165. — 1. Eszaki fény.

Fénytorés, Heterogén testeké 41.

Fénytiinemény, Az 1848. évihadjirat alkal-
méval 474, 518. — 1. Szt.-Elmo tiize.

Festék, Vilagité f. hol kaphatd 45.

Fészek, Fészeképitd tengeri hal 505.

Fesziiltség, A folyadékok valaszfeliilete
kozt 265.

Fillokszéra, Athurczolisa sziireti munki-
soktél 142.

Florc, Zsilvolgy aquitankori fl. 135..
Fluorit, Viztiszta, Buddrél 41. — Magyar-
orszdgi és carrarai 78,
Fogoly, Felnevelése 270.
Folyadék, F.-ok kozotti

fesziiltsége 265,

Forgds, Sebességének fokozisa 346, 390.

Forrds, G&d és Dunakeszi forrsvizei
264. — L Vie.

Forrdsgdzok, Felfogisira késziilék 194*.

Fotografozds, Csillagoké 306, .

Fild, Mignessége honnan ered 177.— Uni-
polaris indukcziéja 343.

Foldmdgnesség, Foljegyzések a Budapesti
kozp. intézeten 47, 95, 143, 191, 231,
271, 311, 351, 391, 431, 479, 519.

Foldmives, Erdélyi f. kosztja 388.

Foldrengés, 1884-ben 380. — Mesterséges
465. — Reészleges, feliilleti 466.

Foldtani intézet, Chemiai laboratoriumi-
bal 40. .

Foldtani tdrsulat, Ulései 89, T8, 134, 426.

Fézbedény, Onozott 35. — Agyagf. Buda-
pesten 383,

Fuchsia, Pleiophyllia és Ascidium nila 75.

F4, Papirosgyartdsra 41.

Fiilbemdszd, 127.

Fiirj, Felnevelése és tdpliléka 270, 348.

Fiirkész-dardes, Elete 14%,

Fist, Nagyvirosoké 253,

Galandféreg 349.

Gay-Lussac-féle torvény,
késziilék 209, 222*.

Gdz, Forrasgizok felfogasira késziilék 194*,
— Vizgazometer 195, — Vildgitisa 76.
— Egyenlé térfogati gdzok lemérésére
késziilék 200*. — Siriségének meghatiro-
ziséra készilék 201%. — Gay-L. M. tor-
vény bebizonyitisira készilék 209, 222%.

Gdzkdd, Revolver g. 204%.

valaszfelilletek

Bebizonyitasira
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Gazometer— Magyaritds. X

Gazometer, Géizok eltartisira 195¥,

Georgina, Szalagosodasa 350.

Gép, Forgissebességének fokozdsa 346, 390.

Giliszta, Es a zsombék 270.

Glecser, Nyomai a Magas Titraban 512.

Gliczerin, Ipari alkalmazdsa 336.

Gliczerin-foszforsav 512.

Gomba, A 16here leveleken 45. — Magyar-
orszdg szdritott gombai 229, — Epulet—
fa-g. kipusztitdsa 517.

Géppert, Emlékezete 40.

Grdndt, Uj 16vedék 425.

Grimmieae Tatrenses 305.

Gyékényfélék, Elterjedése 226.

Gyermekldnezfi, Viragja 339.

Gyomor, Idegen testek benne 189.

Hal, Fészeképité tengeri hal 505. — Os-
halak 1degrendszere 516.

Haldl, Adéja Magyarorszdgon 491.

Haldszat, A pakisz. A latott hal 474.

Hallé-ideg, Vizsgilatok a beldle kiinduld
reflex-mozgisokat illetleg 133.

Hamu, Vulkinoké 381.

Hang, Visszaverddése lapszerii feliileten 304.

Harangozds, Jelentsége és hatdsa zivatar
alkalmaval 430.

Herény, A herényi asztrofizikai obszerva-
térium sarkmagassiga 77.

Hermafroditasdg, 42, 49%, 97%.

Hid, Nagy lanczhidak 345.

szeg, Es meleg érzésének vezetésére kiilon
idegkésziilék 302.

Hidrogén, Meghatirozisa palladiummal 180,

Higany-kontakt, 133.

Higany-légszivatiyd, Gylirlicsdves 265.

Higanylopd, 189*.

Hofmann-cs8, Moédositott 206,

Holdfogyatkozds, 1884. oktéber 4-én 298.

Homok, Vulkianoké. 381.

Homokkd, Rovar-lenyomat szilurkorszak-
beli homokkdben 173.

Hordd, Bor kifoly4sa beldle 309,

His, Megemésztésére mennyi idd kell 175.

Hiits, Liebig-féle 223*.

Hygrothermans, Bor hevitésére 471,

Ideg, Vizsgilatok a hallé-ideget illetSleg
133. — Kurara és elektromossig hatdsa
red 141. — Kiilon i.-készilék a meleg
és hideg érzésének vezetésére 302.

Idegrendszer, Kozponti i. vizsgilati méd-
szeréhez adat 77. — Oshalaké 516.

Iddjdrds, Foljegyzések a kdzp. meteoro-
légiai intézeten 47, 95, 143, 191, 231,
271, 311, 351, 891, 431, 479, 519. — A
hénapok kozéphdmérsékletei 516.

Ipar, Torténelem el6tti Slomipar
thidban 129*.

Ivar, Kétlaki mécsvirdg kettds ivard virdg-
gal 75, — Rovarok ndi ivarszerve 179.

Ivévfz, Zink benne 414.

Juh, Kergekérja és rithessége 429.

Jdvorszarvas, Hajdani el6fordulisa a Sze-
pességen 505.

Jégdr, A Magas-Tétraé 78, 512.

Karin-

Kabel, Telegramm sebessége 41.

Kagylé, Héjanak fényesitése 517.

Kakuk, Ragadozé madarrd viltozasa 517.

Karbolsav, Quantitativ elemzés 44.

Karbonkorszak, Zsurlé abbol 383.

Kdrpdt, Adatok az Erdélyi K.-ok geoldgi-
4jiboz 472,

Kdrpdt-Egylet, 307, 427,

Kathetometer, 203*

Kdvé, Elettani hatisa 303.

Kecske, Kdszali k. el6fordulisa hajdan a
Szepességen H505.

Kéksav, Liebig-féle hitd k. készitésére 228.

Keletindia, Nyelvek statisztikdja 41..

Kép, Villdmalkotta 297.

Kereskedelem, Szempontjibdl a rovarok vi-
liga 308 (N49%).

Keresztespok, Elelmessége 505.

Kergekdr, Juhoké 429.

Kérddzés, Oka 176.

Kertészet Kongresszus Antwerpenben 307.

Khinin, Elettani hatisa 467.

Kigyd, Csorgé k. mérge 181.

Kolerabaczillus, Morfolégidja 299.

Kolerajdrvdnyok, Magyarorszigon 35.

Koponyae, Es lélektan 269, 313, 353.

Kor, Emberfajtdik nagykora 334.

Koszt, Erdélyi foldmivesé 388.

Konyvforgalom, Lipcsei 41.

Kinyvtdr, Legnagyobb k.-ak 181.

Kszdli-kecske, Eléforduldsa a Szepességen
hajdan 505.

Kotélpdlya, Vajda-Hunyadi 342.

Kozgyiilés, Természettud. Tarsulaté 80.

Kurara, Hatisa az idegekre 141.

Kuit, K&banyai fojté kit 516.

Lcimpa, Javitoit izz6 1. 41. — Takarékos-
sagi szerkezettel 202*.

Ldnezhidak, 345.

Ldngész, Es elmekor 308 (Ng7).

Légdramlat, Es a csapadék 67.

Léghémérs, 221*.

Légsilymérs, Javitisa 190.

Légszivattyit, GyfirGcsoves higany-1 265, —
Vizlégsz. kezelése 309.

Lélektan, ¥s koponya 269, 313, 353.

Lepdrld-késziilék, 516.

Lepke, Lepkéket fogdosd ndvény 421*.

Letkés, Hatdrdban csigdk; kagylék stb. 512.

Levegd, Oxigéntartalma 458.

Liebig-féle hiits, 223*.

L¢, Testén fehér szér 429.

Léhere, Gombik rajta 45.

Lopd, Praecisio kémszerlops 200%.

Ldtet Eletébsl 31.

Lb’vedék Uj 1. 425.

Maddr, Torz peték a hizi szdrnyasok-
nil 350. — Kakuknak ragadoz6 madérri
valtozasa 517.

Mdgnessdg, Foldé homnnan ered 177. —
Lapszerli aczéllemezek kétirdnyd maégne-
sezésénél fellépd tinemények 305. — 1.
Foldmignesség.

Magyaritds, Nem- és fajneveké 21.
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X Mécsvirdg— Szdjviz.

Mécsvirdg, Kétlaki, kettdsivara virdggal 75.
Megbizds, Az alattan k6rébdl (Daday Jend,
Lovassy Sandor és Hazay Gyula) 266.
Meleg, Es hideg érzésének vezetésére kilon

idegkésziilék 302.

Melegedés, Utczaburkolaté 269.

Méreg, Morfium és éther 407, 449.

Mészk8, Olvadisa 464.

Meteor, Az Erdélyi Mizeumegylet meteor-
gyiijteménye 180. .

Meteoroldgia, Magyar munkdk annak koré-
b6l 142, 189. — A hénapok kozéphd-
mérsékletei 516. — 1. Idojéras.

Mirigy, Pajzsmirigy szerepe 173.

Morfium, Divatos méreg 407, 449.

Mosds, Uj ruhamosé eljiras 471.

Mozgalom, Hazénkban a természettudomi-
nyok terén, 89, 77, 133, 185, 264, 304,
426, 471, 512.

Mozgds, Reflex-mozgasok, a halldidegbdl
kiindulék 133. — Befolydsa a tejelvilasz-
tisra 174.

Mulatbhegy, Geologiai viszonyai 427.

Miizeum-Egylet, Kolozsviri, iilései 39, 178,
304, 472,

Nagydg, Ercztermd helyei 1.

Nap, Forgasa tengelye koriil 133. — Felii-
letének és foltjainak vizsgalata 134. —
Gyakorisiga 1872—1884-ig 306. — Folt-
jai 1885-ben 513.

Nedvességmérs, Szobai hasznilatra
Héfok4nak rendellenessége 310.

Nekroldg, Tudésoké. Aitken, Aronhold,
Balbi, Balfour, Barral, Behm, Bentham,
Berghaus, Bernstein, Bodinus, Bourdon,
Boautigni, Brehm, Daguin, Dumas J. B.,
Dumoncel, Engelmann, Fitzinger, Godwin-
Austen, Goppert, Guyot, Hagen, Hoch-
stetter, Jolly, Klinkerfues, Kolbe, Ko-
walski, Lartigue, Moigno, Pillitz, Prit-
chard, Guet, Schellen, Schmidt J. F.,
Schédler, Sella, Smith R. A., Thénard
P., Todhunter, Tomosviry, Vierordt,
Wiirtz. 495. — Bayer 424. — Molnir
J. 308.

Nem, Es faj neveinek magyaritdsa 21.

Nitrogén, Meghatirozé moédszere 513,

Nitrogliczerin, Kisérletek vele 115, 1385.

Novény, Maradvanyai az 6kori egyiptomi
sirokban 119. — Gréf Széchenyi Béla
kozép-4zsiai expedicziéjdnak ndvénytani
eredményei 265. -— Kongresszus Antwer-
penben 307. — Pilléket fogdosé 421*.

Nydrfa, 1. Populus.

Nyelv, Keletindiai nyelvek statisztikdja 41.

Obszervatérium, A herényi o. sarkmagas-
siga T7.

Oenothera speciosa, Lepkéket fogdos 421*.
lombdnydszat, Torténelemeldtti 6. és 6.-
ipar Karinthidban 129*.

Olvadds, Mészkbé 464.

On, Onozott f6z6edények 35. — Bangka-
szigetén el8forduld 426.

(ﬁra‘7 Higany-kontakt alkalmazidsa 133,

142. —

Orgonabokor, Oszkor virité 518.

Ornithorhynchus paradorus 39.

Oxigén, Levegd o. tartalma 458.

Okir, Megcsémdrlése és felfuvéddsa 429.

. — Lenyelt pok hatisa ri 430.

Ongyilkossdg, 188.
semlds, Csontmaradvdnyai Kolozsvir kor-

. nyékérsl 180. — Baltavaré 427.

Oshalak, Idegrendszere 5186.

Pajzsmirigy, Szerepe 173.

Palladium, Hidrogén meghatarozisira 180.

Pglydzat, Allattani nyilt p. 1885-ben 266.

Papires, Gyirtdsa fibol 41.

Paradicsomalma, Uj betegsége 341.

Paszuly, 141.

Pete, Torz pete a hazi szirnyasoknal 350.

Petroleum, Nyomai a Métra-hegységben 426.

Pezsgbbor, GySngyének kiindulispontja 310.
— Gyértisa 363.

Pharmakosiderit, Uj terméhelye 39.

Phaseolus vulg., Magyar neve 141.

Pille, Pilléket fogdosd ndvény 421*.

Pleiophyllia, A fachsiinal 75.

Pék, Erzékszervei 80. — Okor-lenyelte pok
hatdsa 480. — Xeresztespok ¢élelmes-
sége 505. .

Pokhausz-hegy, Kdzete 427.

Pokolsdr, Kitorése 180.

Polydromo-motor, 308.

Populus-canadensis, Es p. nigra 349.

Praccisio-dllvdny, 203*.

Praecisio-kémszerlopd, 200*.

Progressio, 390.

Prolificatio, 1. Atndvés.

Psychrometer, 1. Nedvességmérd.

Puccinia Malvacearun, 472.

Rakellmetall, 45.

Répa, Czukorrépa fejlédése 188.

Revolver-gdzkdd, 204*.

Rodnai havasok, Geolégiai viszonyai 512.

Rovar, Lenyomata a szilur-korszakbeli ho-
mokkdben 178. — N6i ivarszerve 179.
— Viliga a kereskedelem szempontjibol
308 (N49*).

Rézsa, Uj fajok eldallitisa 270. — Virdga-
nak tnévése 350. .

Ruhamosds, Uj eljaras 471.

Rilhesség, Juhoké 429.

Salétromsav, Vizben val6é felismerése 429.

Sarkfény, 243*. — Magassiga 343.

Sarkmagassdg, A herényiobzervatériumé 77.

Saturnus, Gyiirdinek valtozékonysiga 133.

Sebesség, Kébel-telegrammé 41. — Kiilén-
féle sebességek 262. — Fokozdsa a gépek
forgasinal 346, 390.

Selmecz, Geologiai viszonyai 306.

Sir, Névénymaradvinyok az 6kori egyipto-
mi sirokban 119.

Sésav, Elemzéséhez eldadasi késziilek 207+,
— Elektrolizisére késziilék 208*.

Spinachia vulgaris, 505.

Siiriiség, Gézok s.-ének meghatirozisira valé
késziilék 201*.

Szdjviz, Anatherin-sz. alkatrészei 270.
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Szalagosodds— Zigadit. XI

Szalagosodds, Georginaé 250.

Szél, Es a csapadék 67.

Szénbdnydszat, Anglidé 345.

Szénsav, Synthesiséhez eldadishoz valo ké-
sziilék 207*. ‘

Szent-Elmd, vagy Szt.-Ilona tize, 181, 474,
518.

Szénvegyiiletek, Synthesisére kisérlet

Szerpentin, 40.

Szigetelds, Vezetd droté 178.

Seikra, Lassan kisiils elektromos szikra
chemiai hatdsa 11*.

Szilur-korszak, Rovar-lenyomat 178.

Szén, Valtoztatisa a virdgoknal 422.

Setnkép, Két sz. egyiittes projekeziéjéhoz
késziilék 212%. — Egitestek szinképének
fotografozisa 306.

Szlidcs, Vizeinek elemzése 307.

Szédaviz, Hatdsa az emésatésre 45.

S2618, Kiilonés alakn szem 474.

Sz8r, Fehér sz8r a 16 testén feldorzsslés
utin 429.

Sziiret, Alkalméval a fillokszérat dthurczol-
jik-e a munkdsok 142.

Sztir3, Chamberland vizszfiréje 384.

1 dbla, Eléadisokhoz 205.

Talaj, Virigcserep talajdnak befolyisa az
egészségre 848.

Tapintds, Valtozasai 386.

Tdpldlék, A tejsav a nép taplilékiban 280.

Taraxacum officinale, Virigja 339.

Tdrsulatok, Mozgalmai hazinkban: Aka-
démia, 77, 138, 264, 306, 471, 512. —
Foldtani T4rs. 39, 78, 134, 426, 512.
— Karpategylet, 307, 427. — Mizeum-
Egylet, 39, 178, 304, 472. — Orvosi és
kozegészségiigyi kongresszus, 266. — Ter-
mészettud. Tars,, Kir. Magy. 41, 79, 185,
182, 228, 26€, 308, 472.
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tartalommal; iddn- J a 30—33 ivbal allé
ként fametszetd ab- HAVIFOLYOIRAT egész évfolyam els-
rikkal illusztralva. KOZERDEK( ISMERETEK TERJESZTESERE. fizetési 4ra 3 forint.

1 KOTET. 1885, JANUAR 185-1 FUZET.

I. NAGYAG ERCZTERMO -HELYEL*

Ercztermd helyek felfedezése mindenkor a szerencsés véletlen
dolga. A hajdani kincskeres6k varazsvesszejét megsemmisitette az uj-
kor felvilagosodasa; de olyan okszerli eljarast, melynek segit-
ségével a fold érczkincseit fel lehessen fedezni, a tudomany sem birt
még megéallapitani. Ha igaz is, a mit Pozsepny mond, hogy a
telérképz6dés az altaldnos hegyképz8désnek egyik funkczidja, mind-
amellett be kell ismerniink, hogy e funkczié kulcsat még nem birjuk,
és igy még nem vagyunk képesek valamely hegység anyaganak és
szerkezetének ismeretébdl ércztartalmiu hasadékaira és ezeknek tolte-
lékére kovetkeztetni. Mégis e czél felé torekszik minden banyageo-
16giai kutatas ; — és méltdn. Mert, habar a f6ldtan ez érdekes fejezete
még csak a fejlddés elsé stadiumaban van is, és habar még sokfelsl
és soknemi tanulmanyanyagot kell gyiijteni, hogy a természetbuvar-
latot éltet6 indukczid utjan altalanos érvényli eredményekhez jussunk :
e firadsag jutalmit nem csupan a czélpont elérésében kell keres-
niink, hanem a felé haladva, a tudomanyos vivmanyoknak mar 1utkoz-
ben valé élvezetében és igen gyakran azon anvagi haszonban, mely-
ben ezaltal a banyaszat részesiill. A geoldgia feladata a banyasz
munkajit figyelemmel kisérni, feltdrdsait tanulmanyozni, a telérek
alaki és anyagi viszonyait megvizsgilni és az el6bbieket a vidék fold-
tani szerkezetével, az utdbbikat a koérnyezé kézetek mindségével
kapcsolatba hozni, széval, minden egyes esetben a meglevd és é&sz-
lelheté adatok segitségével az illetd terméhely fejlédésének torténetét
tanulmédnyozni. Minél vilagosabb képet alkothatunk ilyen mddon az
ércztermd hely keletkezésérdl, annal hasznalhatobb adatot szolgal-
tatunk az elméletnek, de egyszersmind annal nagyobb a valdszinti-
ség, hogy az okszerli felfogdsnak oly gyakorlati oldala is lesz, mely-
nek a banyasz a munka folytatdsdban hasznat veheti.

Ez a gondolat vezérelt engemet is, midén a Kir. Magyar

* Eldadatott az 1884, nov. Ig-ikén tartott szakiilésen.

Természettudomanyi Kozlony. XVII. kotet. 1885.
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Természettudomanyi Tarsulat megtiszteld megbizdsdbdl hazidnk leg-
szebb banyahelyeinek egyikét tanulmanyozni kezdtem.

Nagyag, mely a chemidnak egy 4j elemet, a mineraldgidnak
két vagy harom 1j asvanyfajt adott, melynek banyaszata a legvirag-
z6bbak kozé tartozik, melynek fold- és kézettani viszonyai éppen
olyan érdekesek, mint a milyen gydényorii a tajképe, — nem tarto-
zik az ismeretlen helyek kozé. A hazankat beutazé szakemberek
régota fel-felkeresték e szép banyahelyet, irtak réla s igy mar jelen-
tékeny irodalma fejlédott. En feladatomul tiztem ki az irodalomban
foglalt becses adatokat Osszegezni, rendezni, sajat vizsgalodasaimmal
Osszevetni és kiegésziteni. Ha sikerilt ezen az uton e vidék fejlédé-
sének torténetér6l némileg kielégit6 képet kapnom, legyen szabad
ezt ez alkalommal réviden vazolnom.

A Maros y5lgyén felfelé Dévaig haladva, szemben, a folydn
tul, feltardl eléttiink Nagyag fest6i hegycsoportja, melynek 6lén a
helység elszért hazait és kertjeit, harom fehér templomat és lépcs6-
alakd hanyésait* pillantjuk meg.

E tekintélyes helység csak a mult szizad kozepe ota van.
— 1746-ban tortént, hogy e tijékon, melyet akkor még stiri biikk-
erd$ f6dott, Armindean Juon nevl disznépasztor a Szekeremb
nevl hegy oldalan egy OSlomsziirke, leveles érczet talalt. Erdélynek
e vidékén, hol az aranybanyaszat &ési id6tdl fogva virdgzik, tobbé-
kevésbbé minden ember banyasz; az egyszerl disznopasztor is tudta,
hogy itt érczfekhelynek kell lenni, habar a taldlt érczdarab korant-
sem csillogott olyan szép aranyszinnel, mint a szomszédbanyakbél
kikeriild érczek. Armindean tehat elvitte leletét Csertésre, egy
Born nevilt tlzértiszthez, kit a vidéken vallalkozé banyamiivelének
ismertek. Born a lelet szinhelyére vezetteté magét, hol az ércztelér
kibuvéjat meg is taldlta; egy darabig kovette is, de benne mindig
csak ama sziirke, latszolag értéktelen érczet, nem pedig a remélt
aranyat latta. Azonban egy kis tirnamunkit mégis berendezett és
a lefejtett sziirke érczet id8kdzben Pletzker nevil tiszttarsanak
kiildte, a ki azt hazi szereivel tlizprébanak veté ala. Es, ime — a
jelentéktelen kiilsejli ércz a tlzprébaban slrfi fehér fiistdt eresztve,
tiszta aranyat izzadott! — levén az az aranytartalmu Nagydgs?, mely
még ma is fontos ércze az aranynak. Ezen felfedezés kovetkeztében
a szekerembi banyaszat Born és Pletzker kezei alatt rohamosan
feji6dott és mar nehdny év mulva mesés jSvedelmet hozott. A
vadon csakhamar benépesedett, az erd8k ritkultak és nehany évtized

* Berge, azon kédarabok halmaza, melyekrdl az érczeket letérdelvén, mint haszna-
vehetetlenek hinytatnak oOssze.
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mulva 2000 1élekre mené munkas lakossag volt ama gyonyort volgy-
katlanban, melyet 7—800 m. magassigban az érczes hegykupok
képeznek.

A legels6 tarna, melyet e kincsek felé hajtottak, az u. n.
O-Méria-tarna, koriilbeliil 80oo m. magassigban, a Szekeremb-hegy
tovén nyilott. Mar két év mulva mélyebb tirna valt sziikkségessé, s
igy azutdn gyorsan egymasra koévetkeztek a mind mélyebb szin-
tajakban nyilé tdrnak, mikézben a lefejtés a hegy belsejében min-
denfelé terjeszkedett: A Bernat-tArna 1752 6ta képezte a banyami
altdrnajat; de mar 1774-ben e szerepet a 45 Ollel mélyebb Jozsef-
tarna valtotta fel, mely kozel 40 évig szolgalt altdrnaul, mig 1835-
ben a nagy koltséggel ¢: faradtsaggal hajtott, 200 méternél hosz-
szabb Ferencz-tarna elkés.“iése a mar hanyatlé banyéaszatnak Gj len-
diiletet adott. Jelenleg pedig az utolsd, azaz a legmélyebb tarnan dol-
goznak, melyet a vidék domborzata még megenged: a Csertés fel6l
behajtott Gj altarna 5000 m. hossztisaggal fogja a telércsoportot elérni.

A banyamlt munkalata, mint majdnem minden telérbanya-
vallalat, fennallasa ota nagy ingadozason ment keresztlil. Dusgazdag
jovedelmek és keserlt veszteségek valtakoztak egymassal. A banya-
mil valtozé térténetében az érczfekhelyek szeszélyessége tiinik fel.
De jellemz8k red nézve azon hirtelen szerencsés fordulatok, melye-
ket egy-egy dusgazdag telér felfedezése el6idéz. A multon okulva,
a mostani banyamivelet oda térekszik, hogy a természet ezen meg-
bizhatatlansagat széles feltirds és gondos mivelés 4ltal-ellensiilyozza
és a termelést, a mennyire lehet, allandositsa. Jelenleg, fennallasa-
nak 138. évében a nagyagi ml az erdélyi nemes fémbanyadk kozott
mind rendezettségre, mind jovedelmezd voltara nézve az elsé helyet
foglalja el. Hiteles adatokbdl kitlinik, hogy 1747-161 1882. végéig
26.322,86g frt 77 kr. értékli nemesfém aknaztatott ki a nagyagi
érczfekhelyekb6l.

Nagyag banyaszati torténete és vidékének geoldgial fejlédése
ko6zOtt bizonyos hasonlatossig van. A milyen djkori az el6bbi a
vidék tobbi aranybanyaihoz mérve, oly fiatalnak mondhaté féldtani
id8szamitas szerint azon hegység, mely a tellurfekhelyeket tartal-
mazza. Es a milyen valtozékony volt a banyamtvelet sorsa, oly
viharos és valtozatos volt a foldtani alakulasok folyamata is, mely
végre a mostani allapotot eredményezte.

Vessiink most egy pillantist Nagyag geoldgiai fejlédésének
torténetére. E czélbdl sziikséges, hogy a foldtani korszakok soroza-
tiban visszafelé haladvan, a neogénkor elsé szakaszdba, vagyis a
mediterran korszakba képzeljiilk bele magunkat.

Ha mai nap a Nagyag fol6tt magasléo Hajté-hegy csucsarol

*



This work is licensed under a Attribution-ShareAlike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)

4 INKEY BELA

koriiltekintiink, észak felé a Bihar és Szamos-hegység, délre pedig
a Retyezat és a Pojana ruszka magas bérczei zarjak a szemhatart.
Ezek a gndjsz és paldk alkotta hegyek egy nagy bastyakoszorinak
a tagjai, mely az erdélyi medenczét koriilveszi; e gylirlinek széles
kapuja azonban mar a neogénkorban is az volt, a mi most, t. i. a
Maros széles volgye, mely el6ttiink elteriil. De ott is, a hol allunk,
hegység helyett a mediterran tengernek egy &ble volt, melyet a
masodkorbdl megmaradt mészkészirtek ¢és a Karpat-homokkd gyiiré-
dott rétegeibdl alkotott magaslatok koérnyeztek, és fenekét szintén
ezen masodkori képz8dmények, koztdék az augitporfirnak és melafir-
nak széles takardi, részint pedig Oskori paldk keépezték. Délkeletre
széles hegyhatat latunk allaspontunkrdél: ez a vormagai phyllit-
és gnajszmagaslat, mely mar ekkor képezett a viztiikor {61é emel-
ked6 szigetet és az emlitett tengeroblot egyfel6l hatarolta.

A szigetekrdl és partokrél lemosott kézettormelék ezen bol
fenekén rétegenként felhalmozdédott s idével részint homokkévé és
konglomeratta, részint agyagos ¢és margas rétegekké, helyenként
pedig mészkdvé tomoriilt,

Mindezen iiledék kozel vizszintes fekvéssel rakddott egymas
folé és e természetes helyzetilket nem is zavarta tobbé azon réteg-
torlaszto ¢és gylir6 folyamat, mely a megel6z86 korszakok képzéd-
ményein oly szembetiinéleg miik6détt; de megzavarta ket a ter-
mészetnek egy masik, nem kevésbbé hatalmas mikodése. Mert
azalatt, hogy e vidéken az iiledék lerakddasa csendesen folyt, mas
vidékeken a vulkani kitorések azon nagyszer(i cziklusa, mely ha-
zankban annyi nevezetes trachit-hegységet alkotott, mar kezdetét
vette, és nemsokara, t. i. a mediterran-kor vége felé, itt is miiks-
désbe léptek a foldalatti er8k. Nem mondhatjuk bizonynyal, hogy
viz alatt allott-e még akkor is Nagyag vidéke; de ha megvolt is még
a hajdani tenger6bdlnek egy kis része, ennek vize mar csak sekély
lehetett; egyrészt, mivel a wviztiikGr alabbszallisa ezen iddszakban
altalanos tény, masrészt pedig, mivel az emlitett iiledékek az 6bol
fenekét vastagon feltoltotték. Mindenesetre bizonyos, hogy a mir meg-
keményedett iiledékeket, valamint 8skori altalajukat ez idében hatal-
mas vulkani hasadékok szelték at, melyekbdl hirtelen 6riasi "meny-
nyiségll trachitlava tédult fel. Ezen hasadékok egyikébdl, melynek
iranya DDK—EENy volt, tért ki a nagyagi trachithegység, vagyis
-a Csetras-hegylancznak délkeleti része.

A kitérés folyamatat, minden nagyszeriisége daczara, aranylag
csendesnek kell képzelniink: az emlitett hasadék két vagy harom
pontjan siirdi szivos ldva nyomult ki csendesen, de ellendllhatatlan
erdvel; a felszinre érvén, csakhamar megmerevedett és igy az egész
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tomeg inkabb csak magasra tornyostlt, szélességben pedig csak
annyira folyhatott szét, hogy a Kkitdrés egyes pontjainak termékei,
egyméassal érintkezvén és egyesiilvén, Osszefiiggd hegységet képez-
tek, mikozben a feldarabolt alaptalaj nagy roégeit magukba zartdk
és sok helyt felebb is ragadtik. Oly k8- és hamuzaporok, a milyenek
ismételt megjelenése a mostani vulkankitorések legtSbbjét jellemzik,
itt, 4gy latszik, hidnyoztak, legalabb nyomot nem hagytak hatra.
Az egész tinemény egyszeri hatalmas lavakidomlésre szoritkozik, a
mi azonban mégis hiuzamosabb id6t tételez fel, és nem zarja ki,
hogy a lavatdomeg némely részei mar megkeményedtek volt, mialatt
még mindig 4j anyag nyomult fel, mely a mar megszilardultat fel-
darabolta é€s eruptiv breccsidva valtoztatta. Ily breccsiaképzédmények
Nagyag trachithegyeiben mind a kiilszinen, mind a binyakban tdbb
helyen mutatkoznak; de réteges tufaképzédmények nincsenek.

Az els6 nagy kitérés oly anyagot szolgéltatott, melyet kvarcz-
amfibol-biotit-trachitnak nevezhetiink. Tulnyomé elegyrésze egy, a
labradorit és az andesin hataran 4116 foldpatfaj; ehhez jarul nagy-
mennyiségli amfibol, fekete biotit, tobb-kevesebb kvarcz, néhol augit
és finomszemil magnetit. Alapanyagat ezen asvanyoknak mikroszkdpi
kristilyai és egy, most mar nagyrészt elvaltozott iivegbazis képezi.

Van azonban Nagyagon még mas trachitfaj is, mely amattdl
féleg a kvarcz és biotit teljes hidnyaban kiilémbézik. Ez a trachit
kiilonvalt, élesen hatdrolt hegycsoportot képez, mely a kvarczos
trachitképzédményhez a déli oldalon csatlakozik. Ez teh&t minden-
esetre 6ndlld, valdszintileg kés6bbi kitorés terméke. Hozzatartoznak a
Nagy-Kalvaria, az Ederreich, a Pojana és a Kolczisor nevii hegykupok.

De hogy mindakét kitorés a medisterrdn iilledék képzédése utdn
tortént, arra vildgos tanubizonysag az iilledékek és a trachit kozott
fenndllé tektonikai viszony: majdnem mindeniitt, a hol e kétféle
kézet érintkezését feltdrva latjuk, hatdrsik a trachit felé lejt, mas
szoval, a trachit minden oldalon az iilledékrétegekre tdmaszkodik.
S6t a trachithegység belsejében az iilledék-kizeteknek nagy tomzsei
elszakitva és trachitba burkolva taldlhatdk, a mit kiilonésen a
banyamfiben jol lathatunk. Megjegyzendd, hogy a gyakori kozve-
tetlen érintkezéseken sem mutatkoznak az iilledék-kozeteknek oly-
nem{i elvaltozadsai, melyeket az érintkezé lava magas héfokanak
Iehetne tulajdonitani.

A mondottak szerint a trachitkitérés koranak alsé hatara
szabatosan ki van jeldolve, t. i a fels6 mediterran-korszak vége.
A felsé idéhatart a szarmatkor iilledékeiben taldljuk. Ekkor a ten-
ger mar végleg visszavonult volt, csak a vidék déli részén a mos-
tani Lefczien-hegy t4jdn nyult be a szirmat tengernek egy keskeny
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Oble, elég koézel az uj trachithegységhez, hogy annak tdredékeit
gorgetegek alakjaban felvehette és a fenekén képz6d6 konglomerat
rétegekbe, jellemzé koviiletek mellé temesse. A kés6bbi korszakok-
b6l Nagyadg vidékén nem taldlunk mas vizi lerakodmanyokat; a
trachitok mind a mai napig szabadon kimagaslé hegylanczot ké-
peztek, melyen a mallds és vizmosas addig faragott, mig a most
lathaté valtozatos kup- és sziklacsoportokat alkotta. Természetes,
hogy ezen milkédés folytin a konnyen agyagga mallé trachittdr-
melék némely helyen tetemes vastagon felhalmazdédott s lassanként
azza valt, a mit foldtani értelemben nyiroknak neveziink.

De térjiink vissza az id6 folyamaba és lassuk, mind bels§
valtozasok torténtek a trachittomegben, a midta, a Kkitdrés teljes
befejezése utan, a mediterran iilledékek kozott és f6l5tt megmereve-
dett, Lattuk, hogy ezen lilledékes alap laza anyagokbdl képzddott,
tehat nem volt elég szilardsadga, hogy a hirtelen felvetett k8zettdmeg
roppant nyomasit hlzamossabban elbirja. Az 1j trachithegység
oriasi kégathoz hasonlitott, melyet a vulkanizmus révid idé alatt
gyenge alapra hanyt fel. Természetes, hogy az egyensily lasst
helyreallasa magaban a gatban tetemes bels6 repedezést okozott,
még pedig ismételve, hosszabb idén at. Ezek a repedések sokszor
az iilledékes alapig hatoltak, melyben a foldalatti vizrendszer erd-
szakos megzavarasa rejtett viz- vagy iszapmedenczéket hozott létre.
A mint a hasadék ilyen vizmedenczét vagy réteget érintett, annak
hig tartalma, a red nehezedé tOmeg nyomasa miatt, er8szakosan
felnyomult a nyilé hasadékba és annak falaibol leszakadé szogletes
kézettormelékkel elvegyiilve, a repedés minden zugat-agat betdltStte.
Igy keletkeztek — nézetem szerint — azon sajatsagos breccsia-telérek,
melyeket a nagyagi banyasz »glauche-nak nevez. A nagyagi banyak-
ban a glauch szabalytalan, sirti telérhdlozatot képez, melylyel az
ércztelérek halozata sfirlien Ossze van szovédve, de 1igy, hogy az utéb-
binak kés6bbi keletkezése kivétel nélkiil felismerhetdé. A glauchok
tehat koézettelérek, melyek toltelékét az oldalfalak téredékei és egy
sGtétszinli agyagnemi alapanyag képezi. FErczeket soha sem tartal-
maznak ; ellenben igen gyakran az ércztelérek vezetdiként szerepel-
nek. Vastagsaguk nagyon tag hatirok ko6zStt ingadozik, mert a
papirvékonysagu erecskétdl kezdve zo és tobb méter széles témazsig
minden fokon lathatdk. Némely helyen, a slirti halozat csomoépont-
jain, glauch, érczerecskék és kdzetdarabok valdsagos breccsiatomzsot
képeznek ; ilyen pl. a Fiil6p-témzs®.

* A glauch-hal azonos az, a mit Vordspatakon »glamm«-nak neveznek. Hasonld
képz8dmények mds binyahelyeken is ismeretesek, pl. Felsdbinyén, Turczon, a Maitriban,
Szerbidban stb. Képzddésiiket kiilonfélekép magyardztak. Az én felfogisom ahhoz a
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Ez volt az els6 repedezés, mely a nagyagi trachittomeget érte;
a dolog természetébdl folyik, hogy csak akkor kdvetkezhetett be,
mikor az egész tomeg mar meg volt szilardulva. A masodik repedék-
rendszer az érczteléreké, mely, — nem tudjuk mely idében, de a
glauchképz6dés utan mindenesetre jéval kés6bb keletkezett, midén
mar annak iszapanyaga kiszaradt és mar szintén ineg volt keményedve,

Az ércztelérek hdaldzata alakilag lényegesen kiilonbézik a glau-
choktél. Vastagsaguk mindig csekély, alig mulja feliil valaha a 20
centimétert, de rendesen jéval csekélyebb. A telérek csapasirdnya
sokféle ugyan, de mégsem egészen szabalytalan, mert a 'k62epes
csapasiranytol, mely csaknem északinak mondhaté, legfilebb 45
fokkal térnek el jobbra és balra; a tisztin keletnyugati csapasiranyt
egy ércztelér sem koveti. A sokféleképen elagazo, ismét egyesiild és
egymasba sz4tt telérek a vizszintes vetiiletben oly képet adnak, melyet
dél-északi iranyban kifeszitett haldhoz lehet hasonlitani. Hasonlé
képet kapunk a rétegcsapisra merdleges irdnyi, tehat kelet-nyugati
fiiggbéleges metszetben; mert a telérek tobbnyire meredek délése
szintén hol keleti, hol nyugoti, ¢s a délésiranyban is szamos elagazas
és egyesiilés fordul els. A teléreltérités tiineménye, mely abban &l
hogy az egyik telér, mikor egy masikkal érintkezik, nem vag rajta
egyszerlien keresztiil, hanem egy darabig benne tovabb haladvan,
messzebb szakad ki beldle: elég gyakran fordul el6. Ellenben a
telérelvet6dés, mely nem csak repedésre hanem tdmegmozgasra is
vall, Nagyagon igen ritka eset, és a hol el6 is fordul, soha két telér
kozott nem jott létre, hanem mindig csak ugy, hogy az elvetéds ha-
sadék merd lap vagy agyagos hasadék. Ez a szerkezet arra vall,
hogy az egész telérhalézat egyetlen egy repesztésfolyamat utjan
jott létre, mas széval, hogy a nagyagi telérek mind egykoruak.

A telérhasadékok keletkezése nem magyarazhatéd oly helyi
okbdl, mint a glauchoké, minthogy az ingé egyensily megallapo-
dasidra mar az utébbiak tették meg a szolgialatot. Eppen ezen glauch-
képzbdés kozbejotte, mely maga is hosszi id6t vett igénybe, Kki-
zarja azt a lehet8séget is, hogy a telérhasadékokat a kihiil§ ertp-
tiv tOmeg belsé fesziilése okozta volna: a kézet bizonyosan mar
rég kihiilt volt, miel6tt a masodik repesztés tortént. Egyaltaldban
feltehetd, hogy a vulkani eré a telérképz6dés idején mar teljesen
elnémult, hogy tehat az egész hegytdmeg mar csak szenveddleg
viselkedett egy maéasfelél szarmazé erd hatdsa iranydban. E kiilsd

nézethez csatlakozik, melyet réluk Pozse p ny elGszor nyilvdnitott, de késdbb, mas ma-
gyarazatért, elhagyott. O t. i. legeldszdr iszapvulkinokra gondolt és csakugyan a fenti
magyardzat szerint a glauch-ok az iszapvulkinok bizonyos neméhez oly viszonyban allnak
mint az intenziv koézettellér (dyke) a kiémlott lavaarhoz.
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er8t pedig mashol nem taldlhatjuk, mint azon titokzatosan, lassan, de
ellentallhatatlanul miik6dé folyamatban, mely a Fold kérgében a
viszonyokhoz képest itt a kOzetrétegeket red8kké nyomja Ossze és
hegylanczokat képez, amott meg nagy siillyedéseket vagy emelke-
déseket okoz. A nagyagi telérvonulat fekvése Osszeesik a trachit-
hegylancz fétengelyével, vagyis avval a vonallal, mely az erupczié
hasadék futisit jelli. E vonal iranya DDK—EENy; de ezt a
csapasiranyt valosdggal csak kevés telér koveti; a legtobb telér hol
jobbra hol balra, kisebb nagyobb, s6t 45 fokig terjedd szég alatt
is eltér téle. Az ilynemi repesztés ama f8tengelyre fiiggéblegesen hato
erbnek felelhet csak meg. Daubrée hires f5ldtani kisérletei kozott
van egy, melynek eredménye a nagyagi telérvonulat képéhez fel-
tiinéen hasonlit. Daubrée egy vastag ivegtablabol hasitott hosszikas
lemezt az elrepedésig csavart és éppen olyan, két irdnyba szétfutd
s a csavaras tengelyétdl 45 fokig eltérd hasadékrendszereket kapott,
mint a nagyagi telérek banyatérképe. Az iiveglemez helyébe tegyiik
a hosszant elnyulé, rideg trachittdmeget, a csavaré emberkezet
helyettesitse ama hatalmas féldtani tomegmozgds meg a nehézkedés
egyiittes tdmadasa — és az egész tlinemény analég hatassal beks-
vetkezik. Jol tudom, hogy a puszta analdgia még nem bizonyitas,
de a helyes ttra az is gyakran ramutat.

Midén a nagyagi hegység testében a glauchokat mint az elsd,
az érczteléreket pedig mint a masodik repesztés eredményét taldl-
tuk, meg kell még a harmadikat is emliteni, melynek eredményei
azonban pusztdn meddd hasadékok és agyaglapok lettek. A banya
belsejében ezek a repedések nem szamosak, de arrél nevezetesek,
hogy mind a glauchokon mind az érczteléreken keresztiilhatolnak és
gyakran vetédéseket okoznak. A trachittdmeg kiils6é szélein és a
kornyezd iilledékes képz6dményekben ezen agyagos csuszamlasbeli
sikok gyakrabban talidlhaték s valéban mdasnak nem is lehet &ket
tekinteni, mint a hegycsuszamlasok kovetkezményének.

A masodrendbeli hasadékok nyildsa altal eld volt készitve a
tér, tarva allottak a kincses kamarak, melyeket a természet chemiai
mikddése nemes fémérczekkel to6ltStt meg. Azonban ezen rejtett
miikédésében csak tavolrol kovetheti kutatd szemiink a természet
eljarasat. Minden asvanytani ¢és chemiai vizsgaldat, minden szintheti-
kus kisérlet, minden elméleti hipothézis daczdra csak azt sem tud-
juk még, hol, milyen mélységben, miné kézetben rejlik a nemes
fémeknek és altalaban a telérasvanyok elemeinek féforrasa, és azon
chemiai folyamatokrdl, melyek a f61d hasadékaiban oly szép kristaly-
képzédményeket teremtenek, csak homalyos sejtelmiink van. A tudo-
many mindamellett nem mond le e kérdések megfejtésének reményé-
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r6l, és minden banyageoldgiai tanulmanynak feladata e czélra kézre-
mikodni az altal, hogy az észlelhet6 viszonyokat targyilagosan s
itnézetesen egybedllitva a buvarlat rendelkezése ald bocsitja. E
tekintetben kiillondsen két irdnyra terjed figyelmiink: el8szdr a mel-
lékkézet eredeti mindségére és elvaltozasdra, masodszor magukra a
telérasvanyokra és kiilonosen azoknak idé és. térbeli elosztasara.

A mi a mellékkézetet illeti, az eléadottakbdl kitiinik, hogy a
nagyagi telérek a kvarcztartalmt amfiboltrachithoz vannak kétve.
A nem kvarczos trachitban, mely a Kalvaria hegycsoportot képezi,
ércztelérnek nyoma sincs. De azt is lattuk, hogy a kvarcztrachit
az attort mediterrdn iiledékeknek nagy darabjait, tovabba a glauch-
képz6dményt zarja magaba. Mivel pedig az ércztelérek mindekét
idegen testen is keresztillvignak, a mellékk6zethez, bar csak alaren-
delten, ezek is hozzdszdmitandék. Maga a kvarcztrachit, melynek,
mint nagy Kitérés termékének, lényegileg mindeniitt ugyanazon
dsvanyi Osszetétele van, és csak a szivetben, valamint a kvarcz és
biotit viszonylagos mennyiségében mutatkozik némi eltérés, utdla-
gosan haromféle elvaltozist szenvedett Y6megének kiildmbo6zd részé-
ben. Az egyik elvaltozas a ko6zdnséges felszini elmallas, mely a tra-
chittomeg egész feliiletén mutatkozik és belsejébe addig hatol, a
meddig a légkor adgensei akadalytalanul juthatnak. Eredménye ismer-
tebb, sem hogy leirni sziikséges lenne. A masodik elvaltozas az, mely
hazadnk trachitvidékein . mindeniitt az érczképz8déssel szokott jarni
¢és petrografiai jellemét a »zdldkémoédosulate szé fejezi ki. Tudjuk,
hogy ezen metamorfozis lényege az amfibolok (augitok és csillamok)
elvaltozasaban, illetéleg chlorit- és epidotképzddésen alapszik. A zdld-
kémoédosulat, mint mindeniitt, Ggy Nagyagon is, a trachittémegnek
belsé és mélyebb részeiben uralkodik, tehat féleg abban a régioban,
mely az érczfekhelyeket tartalmazza. Ismeretes az is, hogy régebben
ezen zo6ldkdnemii kzetet kiildn erupczidé termékének tekintették, mintha
a kipok és szélek rendes mindségl trachitja ezen régibb »propyliten«
keresztiil tért volna. Azonban Nagyag vidékén a figyelmesebb ku-
tatok mindenkor észrevették, hogy a z6ldkémddosulatti kézetbdl
fokozatos atmenetek vezetnek a sziirke trachithoz, és a dolog vald-
‘ban annyira vildgos, hogy ezen, csak kiilséleg kiilonboz8 kézetek
Osszetartozasarol a petrogafiai vizsgalat segitsége nélkil is meggyé-
z8diink. Emlitésre mélté, hogy a nagyagi nagy zo6ldkéteriilettdl
EENy. felé, tehat abban az iranyban, melyre a telérek atlagos csa-
pasa mutat, ezen kézetmodosulat még egyszer igen hatarozottan
uralkodik a Lipétbanya koriil; azutdn pedig jéval messzebb harmad-
szor is mutatkozik a Makris-hegy tajan, hol telérképz6dmények
nyomait szintén lattam, bar érczek onnan nem ismeretesek. A
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harmadik moédosulas a nagyagi kvarcztrachitban a telérek t8szom-
szédsagara szoritkozik ugy, hogy azoknak egyenes kovetkezménye-
ként tekintendé. Lényege abban all, hogy a foldpatok tobbé-kevésbbé
tokéletesen atlatszatlan fehér kaolinnd valtoztak 4t és a fekete
asvanyok (amphibolt augitot) nagyrészt elpusztultak, helyiikben
carbonpatok rakodvan le. Ez a »kaolinos« mddosulat szintén majd
minden telérvidéken taldlhaté. Benne, és a megel6z6 z6ldk6mddosu-
latban kereshetjiik a legtobb telérdsvany anyagédnak forrasat; leg-
alabb a kvarczét, mészpatét, dolomitét stb., melyek tomegre nézve
a telértoltelékben tilnyomdan szerepelnek. A telérek kozvetetlen
hatdsdnak tekinthetjiik tovabba a shrQ piritbehintést is, mely &ket
a mellékkézetben, még pedig nem csak a trachitban, hanem az
iledékekben ¢és glauchban is kiséri.

A nagyagi telérhasadékokban eddig koriilbeliil 40 asvanyfajt
mutatott ki a mineraldgia; ezen szimhoz régi, de nem éppen meg-
bizhaté forrasok alapjan még vagy 1o fajjarulna. Azonban csak ke-
vés faj mutatkozik allanddan. Legfontosabbak ¢és legérdekesebbek
természetesen a nemes tellurérczek, melyeknek négy asvanyfaja, u. m.
Nagyéagit, Sylvanit, Krennerit és Petzit ez ideig biztosan ki van
mutatva. Szin-arany ritkdn fordul elé; a banyatermelés féstilya a
tellurérczeken, még pedig régebben a nagyagiton, ujabban inkabb
a sylvaniton fekszik.

Mint csekély értékili fémérczek megnevezheték : fakdérez, argentit,
galenit, bournonit (melynek nagyagi kristadlyai hiresek), pyrit, chal-
kopyrit, sphalerit, antimonit, alabandin (szintén hires kristalyokkal)
realgar, arzén stb. Rendes telérdsvanyok tovabba: kvarcz, mangan-
pat (manganocalcit €s rhodochrosit), barnapat, ritkdbban baryt,
gipsz, kaolin, kén stb.

Az id6beli sorrendet, mely szerint ezen telérdsvanyok egymas-
utan képzédtek, sajit és masok vizsgalatai alapjan 68 példabdl
vontam le s a kovetkez6 eredményhez jutottam. Majdnem minden
telérbetoltés elsé stadiumaban kvarcz képzédott. Erre a kénes fém-
érczek szoktak kovetkezni, u. m. alabandin, galenit, sphalerit,
tetraedrit stb. Harmadik generaczio, néha még egy kvarczképzddés
kozbejottével, a tellurérczeké ; negyedik a szénsavas patoké, melyekre=
tébbnyire ismét kvarcz és szaruké kovetkezik; 6tédik végre a ma-
sodlagos, vagyis a fentebbi telérasvanyok felbomlasabol keletkezett
adsvanyok 0. m. arzén, antimonit, baryt, realgar, kén stb. A pyrit,
markazit és chalkopyrit rendetleniil, ismételt generacziékban 1ép-
nek fel.

Ezen paragenetikus viszony természetesen nem ugy értendd,
mint ha minden telérben és minden ponton az egész sorrend megvolna;
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ellenkezéleg azt tapasztaljuk, hogy rendesen csak kevés asvanyfaj
szokott egymas tartasagaban eldfordulni, és 2 fentebbiek kozitt
vannak olyanok is, melyek egymast allanddan keriilik. Bizonyos
asvanytarsuldst, mely egy telérnek, vagy telércsoportnak jellemzé
sajatsagi, telérformaczidnak nevezziik. Nagydgon, nagyjiba véve,
harom telérformacziét lehet megkiilombdztetni:

1. A wmemes kvarcitellur-formdczidf, melyben csak kvarcz és
tellurérczek vannak, még pedig tébbnyire sylvanit; aladrendelve ke-
vés tetraedrit és pyrit is szerepelhet.

2. A carbondtos tellurformdczidt 1ényegesen valamely tellurércz
képezi, féleg nagyagit, carbonpatokkal, f6leg vir6spattal, mihez még
a kénes érczek csoportjabél leginkdbb alabandin jarul.

3. A kénes érczek formdczidja (nagyagi miszéval: rézérczek)
melyben a kénes érczek ismeretes tridsza, t. i. galenit, sphalerit és
tetraedrit mutatkozik uralkoddnak, a mész és barnapat tarsasagaban,
a tellurérczek pedig elenyésznek.

A paragenetikus sor 6tédik csoportja, a dolog természeténél
fogva, leginkabb ezen harmadik s legfeljebb még a masodik telér-
forméczidéban lép fel; az els6ben csak igen ritkan, m1vel ott az
anyagot szolgaltaté kénes érczek hidnyoznak.

A banydszat gyakorlati szempontjabdl legfontosabb lenne oly
szabalyokat taldlni, melyek a nemes érczek elosztasdban uralkod-
nak; mert ezek szolgalhatnidnak vezérfonalként a kiaknazds tovabbi
folytatasaban. Amde itt a tudomanyos kutatas megszinik ; mert, nem
ismervén meg az érczképz8dés alapfeltételeit, elméleti dton sem
vezethetjiik le az elosztas szabdlyait; a mit pedig az eddigi lefejté-
sekben szerzett tapasztalatok Osszeallitdsdbdl induktiv uton kiderit-
hetnénk, alig érdemli meg a szabaly nevét. De figyelemre méiték
mégis azok a jelenségek, melyek a banyaszok régi tapasztalataibdl
ismeretesek. igy péld. a mellékkézet és a telérmindség kozott vald
viszonynak Nagyagon igen vildgos kifejezése van. Ez alatt nem azt
értem, hbgy az iiledék-zairvianyokban a telérek néha elszegényed-
nek, vagy hogy a glauch érintkezése bizonyos esetekben gazdagito

befolyassal van a telérre, — mert ezek nem Aallandé jelenségek :
“ hanem A&ltalanosabb érvényl az a szabaly, hogy a telér csak ott
jo — azaz gazdag — a hol a mellékkdzet (trachit) se nem nagyon

mallott és lagy, se pedig nem igen friss és kemény. Az els§ eset-
-ben a telér tGbbnyire vékony szakadvanyokka oszlik; a masodikban
merd lappa zsugorodik Ossze; a telér csak a kozepes keménységl
kézetben tartja meg rendes alakjit, vastagsagait és ércztartalmat.

A nagyagi termlhelyek egyik sajatsaga tovabba az, hogy két
nemes telér keresztezésének metszdpontjai szegények és medddk,
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holott masutt éppen ezek a pontok szoktak gazdagon fizetni. Vila-
gos tanubizonysig " erre a dusgazdag Magdolna-telér felfedezésé-
nek torténete. MAar 12 izben érintették volt a kiilonbozd telérvaja-
sok a Magdolna-telért a nélkiil, hogy nemessége feltiint volna; csak
midén véletlenill egy keresztvagaton, tehdt nem telér utjin, akadtak
re4, tarult fel benne azon rendkiviili gazdagsag, mely a banyami-
vet egymaga hosszli id6n at fenntartani képes volt. Hasonld jelenség
‘még mas esetekben is mutatkozott és e fekhelyek leghitelesebb
ismer6i, mint Grimm é Debreczényi ezt illandé szabalynak
tekintették. Ellenben, szerintdk is, a vékony erek elszakadésa, vagy
csatlakozasa tObbnyire nemes pontot jelol

Nagyjaban tekintve, az érczek eloszlasa az eddigi lefejtés hala-
dasdban tiikr6z4dik ; mert éppen, mivel az érczel6jovetel oly szeszé-
lyes és szabalytalan, a kiaknazas, folytonos kutatas és keresgélés
mellett, csak 1épésrdl 1épésre halad és, természetesen, a nemesebb
régickban valik legélénkebbé. Ezt szem el6tt tartva, nem tagadhat-
juk, hogy a kiaknazis intenzitisa, minél tovabb terjed északra, annal
mélyebb szintidjba szall ald; ennélfogva a nemes érczek f8helyei oly
z6n4ba esnek, mely a teriilet déli szélétél kezdve E. és ENy. felé gyenge
hajlassal lejt a trachit-hegység belsejébe. Gyakorlatilag ez annyit
jelent, hogy a banyaszat aranykora, mikor a gazdag telérrészek
kozel fekiidtek a kiilszinhez, mar rég letiint és hogy most mar a
hosszabb 1t és mélyebb szintdj minden nehézségével meg kell kiiz-
deni. De masrészt e zona azt a biztaté reményt is nyujtja, hogy a
telérek atlagos gazdagsaga, a mint eddig nem csSkkent, a mélység-
ben, ugy tovabba is allandé marad. A novekedS nehézségeket
legy6zheti az tjkori technika haladisa és Nagyag fényes palyaja
még hosszu, szép jovére szadmithat. INKEY BELA.

II. LASSAN KISULO ELEKTROMOS SZIKRAK CHEMIAI HATASAROL.*

Az elektromossdg hatdsai kozott
igen nagy fontossdgu az, mely a vegyii-
letek szétbomldsdt, illetSleg két vagy

— mint az elektromos kiegyenlitGdés
lathaté jelképét — szikrdk alakjdban,
mdskor mint folytonos dramot. En ez

tobb test chemiai egyesiilését okozza.

A vizb8l elektromos dram hatdsa
alatt hidrogén €s oxigén 4llithato el6, s
megforditva, egyetlen szikra elegends,
hogy e két gdz vizzé egyesiiljon.

Az elektromossdgot tobbféle alak-
ban haszndlhatjuk a chemidban. Néha

* ElBadatott az 1884. nov. Ig-ikén
tartott szakiilésen.

dlkalommal azon mdédjdt akarom bemu-
tatni az elektromossdg alkalmazdsinak,
a melynél az elektromos fluidum ki-
egyenlitédése rosszul vezets kozegek 4l-
tal akaddlyozva van,s igy a kétféle elek-

| tromos fluidum fesz(iltsége az elektrédo-

kon tetemes. Atdramldsuk csak lassan
torténhetik, szikrdkat tehdt vagy éppen
nem, vagy csak alig észlelhetiink. Ut6bbi
okbdl ezen lassi elektromos kiegyen-
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litédést mdsképpen »s6tét elektromos
kiegyenlitédésnek« is nevezik. Hogy
ez utébbi megnevezés nem egészen
helyes, be fogom bizonyitani. Azt fog-
juk ugyanis tapasztalni, hogy erds elek-
tromos folyamok alkalmazdsindl, da-
czdra a szigetels kozeg ellendlldsd-
nak, hatdrozottan szikrdk keletkeznek,
melyek méhrajként 6zonlenek 4t az tiveg
testén.

A fentebb jelzett médon Siemens
kezdette alkalmazni az elektromossdg
hatdsit a hatvanas évek vége felé. Ké-
sziiléke, melyet § »ozoniseur«-nek neve-
zett, két egymdsba ill§, vékonyfald tiveg-
cs6bél 4ll (1. 4bra), melyek koziil a kiilss
kiviilrél a bels6 pedig beliilrsl 6nlemez-
zel van bevonva. E lemezek a Rhumkorf-
gép alkalmazdsa mellett az elektromos

telep sarkaival kottetnek Gssze. A kisebb
és alul zdrt tivegesé (4) a tdgasabb (@)
csGbe 1gy van beforrasztva, hogy a két
cs6 kozétt egy-két mm.-nyi ires tér
marad ; ¢ cs6von az ‘oxigén be, d vékony
csovon pedig kivezettetik.®

Ha a cs6be oxigéngdzt vezetiink,
a nélkill, hogy a két nagyobb fajta
Bunsen-elem 4ltal miikédésbe hozott
Rhumkorfot Osszekotnék, a jodk4lium-
és keményitG-oldaton semmi vdltozdst
sem észleliink ; rogton megkékiil azon-
ban a folyadék, mihelyt az elektromos
késziiléket miitkodésbe hozom. Az oxi-
génbél ozén keletkezik ; eza jédkdlium-
bol jodot vilaszt ki, mely a jelenlévs
keményitst kékre festi.

Siemens-szel majdnem egy idében
Thenard, é mdsok is kezdettek fog-

!

A

——

1-s6 abra. Siemens-féle ozoniseur.

lalkozni ezen 4j ténynyel s meglepd ered-
ményeket tapasztaltak.

Miel6tt ezen érdekes tiineményeket
felsorolndm s koziilok egypdrt bemu-
tatnék, probaljuk meg ket elméleti ala-
pon magyardzni.

Val6szinil, hogy esen lassan kisild
elekiromos szikrdk a testek legkisebb
részecskéit hozzdk er&sebb rezgésbe, mi-
nek kovetkeztében ezek egymidstol tdvo-
labb vagy egymdshoz kézelebb jutnak,
és igy a testek szétbomldsdra, vagy egye-
stilésére alkalmas feltétel 4ll be.

Ha ezen legkisebb 1észecskék olyan
helyzetbe jutottak, hogy a chemiai ro-
konsdg alapjdn leginkdbb voz6d6 részecs-
kék jutottak egymdshoz kozel, chemiar
egyesiilés, ellenkezd esetben szétbomlds
4ll be a vegyiileteknél.

Lehetséges azonban az az eset is,
hogy ezen elektromos szikrdk hatdsa
dltal — ugyanazon idében — éppen
annyi részecske jutott alkalmasabb, tehdt
vegyiiletet eredményez6 helyzetbe, mint
a mennyl eredeti helyzetébe visszavite-
tett; akkor, ddr chemial dtalakulds foly-
tor torténik, bizonyos id6 mulva vegyii-
letet nem kapunk, a test ldtszélag vilto-
zatlan marad, és igy egyensily 4ll elé.

Az oxigénre nézve mdr littuk, hogy

“abbdl tetemes mennyiségli ozén 4llithaté

el6. Ha ezen 4talakuldst mennyiségileg
vizsgaljuk, azt taldljuk, hogy ugyanazon
oxigén, részben igen, de teljesen nem

* Lasd Ilosvay Lajos »>ElSadasi kisér-
letek«. Term. tud. Kozl. XVI. két. 176.
fiz. 168. lap.
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alakfthat6 4t. Houzeau* franczia
chemikus, ki az oz6n képz6désének fel-
tételeit vizsgdlta, tgy taldlta, hogy :

1. tobb ozén keletkezik, ha a gdzt
gyors dramban hajtjuk az ozoniseuron 4t ;

2. az elektromossdg erdsbitésével
csak bizonyos mértékig fokozhatni az
4talakuldst, s befolydssal van r4 az elek-
trédok tivolsiga, valamint

3. azok feliilete, még pedig egyenes
ardnyban; '

4. alacsonyabb hémérsékletnél tobb,
magasabbndl kevesebb ozén keletkezik,
s végre

5. tiszta oxigén 7—ro-szerte t6bb
ozént szolgdltat, mint ugyanazon oxigén -
mennyiséget tartalmazé levegs. Az ut6b-
bibsl kisebb mennyiségben nitrogéntar-
talmi oxidok is keletkeznek.

Térjink 4t most egy mds érdekes
tapasztalat megfigyelésére.

Ha az el6bbi késziilékbe vagy ah-
hoz egészen hasonléba 1—2 kobcm.
terpentinolajat vagy benzolt Ontiink s a
késziiléket azutdn szdraz hidrogénnel
toltjik meg, az elektromossig hatdsa
alatt jelentékeny térfogatkisebbedés fog
bedllani. Ilyen médon kimutattdk, hogy
a benzol 2go0-szer annyi térfogat hidro-
gént abszorbedl, mint sajit térfogata;
hasonléan a terpentinolaj is. Ezen tiine-
mény kiilonben természetesnek fog lat-
szani, ha meggondoljuk, hogy ugy a
benzol, mint a terpentinolaj telitetlen
vegyiiletek, ennélfogva még mds che-
miai értéki gyokokkel kozvetetleniil ké-
pesek cgyestilni ; igy a mondott esetben
magasabb rendi szénhidrogének kelet-
kezhetnek.

Hogy ezen tiineményt bemutathas-
sam, mdr elgadds el6tt mifkodésbe hoz-
tam az ozoniseurt, s mint ldthatjuk, a
térfogatkisebbedés hatdrozottan észre-
vehet$ a terpentinolaj és hidrogén érint-
kezésekor.

Ha a fent leirt cs6be az el§bbi
koriilmények mellett dextrinnel 4titatott
papirt helyeziink, az bizonyos id6 mulva
mintegy 5 kem. nitrogént abszorbedl

* Comptes rendus 1870. 1286. lap.

Alkohol és oxigén eczetsavvd meg hangya-
savvd lesz, a mi, tekintve, hogy az alko-
hol mds, igen szdmos koériilmény kozott
is konnyen eczetesithet6, nem nagyon
lep meg benniinket.

A czidn paraczidnnd alakithaté.

Hidrogén az ozéncsében elhelyezett
eziistoxidot fémeziistté reduk4lja.

A chlérmethil ethilénre, chlorra,
végre s6savra és szénchloridra bomlik,
a czidn és hidrogén czidnhidrogénné
lesz; a kéndioxid, kéntrioxidra, kénre
és oxigénre vilik ; a kénhidrogén alkat-
részeire, kénre és hidrogénre,a mocsérlég
aczetilénre és hidrogénre, a széndioxid,
szénmonoxidra és oxigénre bomlik; a
szénmonoxid azonban nem bonthaté.
Berthelot leirdsa szerint harom tér-
fogat hidrogén és egy térfogat nitrogén
ammoniakkd egyesithetd.

Ez utébbi eset — tekintve e két
elemnek egymds irdnt mutatkoz6 gyenge
chemiai rokonsigit — igen érde-

kes. Nitrogént hidrogénnel ammoniakks
egyesiteni csakis a legnagyobb fdrad-
saggal lehetséges. Eppen ezért ezen mod-
szert eldaddsokhoz valé demonstricziéra
alkalmasnak gondoltam s kidolgozdsat
megprobiltam.

Kisérleteimnél Berthelot,* pdrizsi
tandr 4ltal szerkesztett »ozoniseurtc
haszndltam. A késziilék (ldsd 2. 4bra)
nagysdga és alkalmas berendezése miatt
igen jol haszndlhaté.

Férésze két egymdsba illesztett 1
mm. falvastagsdgl €s 40-—50 cm. hosz-
szusdgu {ivegesS, melyek falai pdrhu-
zamosak. A belsd (4) cs6 alul be van for-
rasztva, feliil nyitott. Ezen () cs6 a bé-
vebbik csébe (2) tgy van beforrasztva,
hogy a ketts falai k6z6tt 1—2 mm. hé-
zag van. A kiilsé cs6hoz két vékony gdz-
vezetd cs6 van forrasztva.(c és d), me-
lyeknek egyikén (c) a gdz be-, mdsikdn
(d) kivezettetik. A belss cs6 () 30°%,-0s
kénsavval toltetik meg s az egész készii-
1€k ugyanilyen kénsavval t6itott magas,
(40 cm.) vastagfald talpas hengeriivegbe

* Annal. de Chimie et de Physique
5. Serie, XII. k. 453. L



This work is licensed under a Attribution-ShareAlike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)

LASSAN KISULO ELEKTR. SZIKRAK CHEMIAI HATASAROL. 15

(e) dllittatik. Mind a bels6, mind a kiilsé
edény kénsavjdba platin-elektrédok me-
riilnek, melyek 4 nagyobb fajta Bunsen-
elemnek egy hatalmas Rhumkorf dltal
erdsitett és megszakgatott dramdt veze-

+

2-ik dbra. Berthellot-féle ozoniseur.

tik a kénsavba, mely, mint j6 vezetd
fegyverzetiil szolgdl.

Az ammonidk osszetevését Berthelot
nyomdn kiilonb6z6 moédokban prébdl-
tam. Szdraz és nedves gazokat a legkiilon-

félébb térfogati viszonyokban hoztam
ossze. E czélrd nitrogént a levegGbol
galluszsayval®, a hidrogént zinkkel fej-
lesztettem. Ezen hatalmas késziilék se-
gélyével mdsfél liter gdznak (H;-N)
30 percz alatt dthajtdsa utdn kaptam
normidlis Neszler-féle oldattal feltiind
barnuldst. [gy, bir az ammoniak képz6-
dése hatdrozottan konstatdlhato, e ki-
sérlet el6addsokndl czélszeriien nem
haszndlhato.

Hogy mennyire erdsen teszi 0z6-
nossd az oxigént ez a késziilék, azt ne-
hany dthajtott leveg6buborékkal mu-
tathatjuk meg. A buborékok a kemé-
nyit6s jodkdliumoldatot rogton intenziv
kéksziniivé teszik.

Végiil még egy érdekes tiineményt
akarok kiemelni. Kimutattdk, hogy ezen
késziilékben a nitrogénoxidul (N: O) fel-
bomlik nitrogénre és oxigénre, mely
ut6bbi hatdsa alatt nitrogén-monoxid és
dioxid keletkezik, mely kellemetlen sza-
gdrol, barnavoros szinérdl, és arrél hogy
a jodot jodkdliumbol szabaddd teszi,
konnyen felismerhetd.

Ugyanezen késziiléken egy meglepd
tiineményt is megfigyelhetiink. Laithat-
juk ugyanis, hogy erds fesziiltségii elek-
tromos dram alkalmazdsindl a szikrdk
gyengén vilagité ibolyds fénynyel, ezer és
ezer ponton dramlanak 4t az iiveg testén,
jelelve egyszersmint a csovek kozott levo
gdzréteg vastagsagdt is. Latszik e kisér-
letbsl, hogy az iiveg anyaga maga is
vezeti az elektromossdgot. Ezen szim-
talan apré szikra, ilyen nagy feliileten
mintegy 4tsziirédve, idézi el6 a chemiai

véltozdsokat.
Dr. Kiss KARoLY.

* L. Dr. Kiss K. Nitrogénfejleszts.
Term. tud. Kozl. 1884. XVI. k. 107. L
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III. A FORKESZ-DARAZSOK ELETEROL.*

A természet folytonos harcz, 6rokss
héboru szinhelye. Egyik dllat a mdsik-
nak ellensége, egyiknek a haldla a m4-
siknak ad életet; mindegyik igyekszik
biztositani a maga létét s ivadékainak a
jovojét.

A természet e nagyfontossigui, a fa-
jok tilszaporoddsdt korldtozé intézke-
dését sehol sem taldljuk jobban kifej-
16dve, mint a hdrtydsszdrnyu rovarok
(Hymenoptera) rendjében, hol a szdz-
ezret jéval feliilmul6 alakoknak legaldbb
is a kétharmadrésze ilyen kannibdli éle-
tet él; rokon a rokonnak, testvér a test-
vérnek a gyilkosa.

Bér a hartydsszdrnyi rovarok, neve-
zetesen a méhek, dardzsok és hangydk
kifejlett korukban csaknem kivétel nél-
kiil mindnydjan édességekkel élnek, mi-
ket a virdgokbol és a levéltetvekt6l
(Aphida) szereznek: 4lczadllapotukban
életmodjuk igen kiilonboz6. Némelyek
dlczdinak ugyanis szdmos ldbuk és tarka
szinezet6k van, egészen a lepkehernyck-
hoz hasonlitanak s szabadon, a nové-
nyeken élnek ; ezek a levéldardzsok (Ten-
thredinidae). Legkézelebbi rokonaik, a
JSadardzsok (Siricidae) ldrvdi mdr féreg-
alakiak s elrejtézve, néha évekig, a fak
€és novényszdrak belsejében élnek és ott
fejlédnek ki. A gubacsdardzsok (Cynipi-
dae) ldrvdi a gubacsokban élnek, a
melyek — mint ismeretes — az4ltal
keletkeznek, hogy az anyasllat a riigyet
megszirja, a fiatal részekre rakja petéit
és a petékbdl kikels larvdk a nodvény
sz0vetébdl tdpldlkoznak és folytonos iz-
gatdsuk 4ltal idézik elé a gubacsok kép-
z6dését ; a gubacs novése megsziinik, mi-
helyt a ldrvdk elvesznek vagy babokkd
véltoznak. A hangydk, a kaparé és redds-
szdrnyi dardzsok (Formicidae, Spheci-
dae et Vespidae) rovarokat visznek fész-
kokbe gyimoltalan ldrvdik tdpldldsara.
A diszdardzsok (Pompilidae) sejtjeiket
vagy pékokkal toltik meg, vagy azokat

* ElSadatott az 1884. okt. I15-ikén
tartott szakiilésen.

egyenként a szabadon él6 pékokba te-
szik. S végre a legnagyobb rész: az
élésdi frirkéssdardzsok (Ichneumonidae,
Proctotrypidae et Chalcididae), a fém-
és felemds dardzsok* (Chrysididae et
Heterogynidae), s a méhfélék egy részé-
nek dlczdl mds rovarok 4lczdinak testé-
b6l tdplalkoznak. Azonban ez utébbi
csoport dllatainak kifejlédésében is 1é-
nyeges kiilonbség van. A fémdardzsok
ugyszolvdn egyediil csak a red@sszdrnyt
dardzsok és a méhfélék dlczdira vannak
utalva, s a felemds dardzsok is csak a
méhfélékre és a kapar6 dardzsokra szo-
ritkoznak ; a fiirkész-dardzsok milli6i
ellenben valamennyi rovarrend folott
rendelkeznek, s6t a pokféléket sem ki-
mélik meg.

A fiirkészdardzsok, melyeknek élet-
jelenségeit ez alkalommal f6vondsokban
ismertetni kivinom, s a melyek nevoket,
taplalékul szolgdlé gazddik utdn valo
kutato, fiirkészé természetiiktsl kaptak,
jobbdra apro, /s —42 mm. nagysigu, vé-
kony és nyuldnk testti rovarok. Kora
tavasztél egész késd Gszig millidrdnyi
sokasdgban jelennek meg, s a kdrtékony
rovarok pusztitdsa 4ltal a természet hdz-
tartisiban fontos szerepet jitszanak. A
ndstények ugyanis petéiket mds rova-
rokba, rovarokra, azok bdbjaiba vagy
petéibe, ritkibban a pokokba teszik™¥,
melyeket aztin kikel§ dlczdik megsem-
misftenek. A keménytest( rovarok, vagy
a fik Dbelsejében €16 dlczak épugy ki
vannak téve tdmaddsaiknak, miként a

* E csoport egyik f6 jellemvondsa,
hogy a ndstények mas alkattiak“ mint a
bhimek (Heterogynidae), azért ajanljuk a
sfelemds« elnevezést az eddig hasznilt »mds-
nejli« és »kiilonneji« helyett, minthogy ez
utébbi elnevezések nem fejezik ki, a mit
akarnak. SZERK.

** Ujabb idében Labulbéne (His-
toire d’un Ichneumon parasite des Areignes.
Annal. Soc. Entom, de France. 1858, 797.1.)
a Pimpla Fairmairei-t nevelte a Clubiona
holosericea pék fészkébsl. Smith angol
buvir pedig (Transact. Entom. Society. Lon-
don, V. 211. 1) a Hemiteles formosus-t egy
mas fajébdl.



This work is licensed under a Attribution-ShareAlike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)

A FURKESZDARAZSOK ELETEROL.

homokos talajban €16 Myrmeleon-,vagy a
vizekben tartézkodé Phryganida-dlczdk.
Siebold ugyanis, a német orvosok és
természetvizsgdlok  egyik nagygyiilé-

sén®, megismertette az Agriotvpus ar- |

matus és Trichosfoma picicorne nevi pa-

L
1—3. dbra. Kiilonb6z6 firkészdarizsok.
rakva petéjét. 2.

X7

ranyi furkészeket, melyeket Kriech-
baumer egy patak koril futkosva
taldlt. A koveken Phryganida-larvdk
tokjai voltak és a piczi dardzsok ndsté-
nyei ezeken jdarkdltak s pillanatra a viz
ald is meriiltek, hogy a Phryganida-

BEYETENT *

NEFRAJZI
INTEZET

BUBAPEST

$
i
|
X

Y o e

1. A Tryphon-darizs, egy guboban levé bibba
A Rhyssa-dardzs, amint a fiban ¢l6 fadarazs lirvajat megszurja. 3. Az

Anomalon-darizs agy hernyoba tojik. 4. Az Aphidius-dardzs a Phora-légy dlezdjiba rakja
petéit. 5. A Teleas-dardzs a gyiris lepke tojisaiba tojik.

dlczdkba helyezzék petéiket; a himek

A gyfijtott Phryganida-tokokbdl keltek
ki a fiirkészek. Lubbock a Polynema

ellenben a viz és a part koriil ropkodtek. ‘
\

* Amtlicher Bericht iiber die 34. Ver-
sammlung deutscher Naturforscher in Carls-
ruhe, 211, L.

Természettudomanyi Kozliny. XVIL kétet. 1885.

natans-rol és a Prestwichia aquatica-roél
tesz emlitést.® Az elsd, a nélkiil, hogy
kopoltytja vagy léghdlyagja volna, 12

* On two aquatic Hymenoptera, one

of which uses its wings in swimming.
(Transaction Linnean Society. London,
| XXIV. 135. 1. tab.723:)
2

e TTEER ML
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6rdig is el van a viz alatt s szdrnyaival
uszik ; az utébbi ellenben szdrnyait a
viz alatt csendesen tartja s libaival igen
gyorsan mozog, pedig ezek e czélra kii-
16nos pilldzattal vagy az tszdst meg-
konnyits masféle szerkezettel nincsenek
ellitva. — Walcker ¢ Giraud
megfigyeléseibsl tudjuk tovdbbd, hogy
fémfiirkészek (Chalcididae) az egyenes-
szirnyti rovarokban (Orthoptera), a
szocske- és saskafélében is élgskodnek.
Ilyen Walcker szerint a Palmon pa-
chymerus, mely a Mantis religiosa pete-
csomé6jdban,® és Giraud szerint az
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Agioneurus locustarum, mely a Xiphi-
dium fuscum petéibol €éloskodik.* Az
elébbi, ugyancsak a M. religiosa petéi-
bol, hazdnkbdl is ismeretes. De a leg-
nagyobb szimmal élnek mégis a fiirkész- .
darazsok a lepkehernyékban, melyeknek
tulszaporoddsa ellenében igen fontos té-
nyezGk.

Mennyire pusztitjdk ezek a lepkéket,
mindenki tudja, a ki herny6kbél vagy
bdbokbdl nevelt lepkéket. Tébben ki-
fejezték el6ttem, hogy az eléggé ritka
Cosmia abluta lepkét annyira pusztitja az
Lchneumon ruficauda, hogy 100 hernyo-

6-ik dbra. A Zrogus lutorius firkész, a hdrsfa pille (Smerinthus tiliac) pusztitja; kissé
nagyitva.

jabol alig lehet egy-két lepkét nevelni.
A Lycaena Jolas lepke bédbjainak 2fs-
részébol bizonyosan az Anisobas cephalo-
tes Kriechb. fiirkész buvik ki. Dahl-
strom ur Eperjesrdl tébb izben arrél
értesitett, hogy az Amblyteles camelus
Wesm. flirkész a Vanessa xanthomelas
nevii lepkét csaknem kipusztitja. Hat
még a temérdek fém- és pardnyi fiirkész,
melyeknek szerét-szimdt és életmddjat
alig ismerjiik, milyen hatalmas erével
miikodik a természet hdztartdsinak
egyensulydban! Es, mintha az idegen

* Giraud, Verhandlungen d. zoolog.-
hotan. Gesellschaft in Wien. XIII. 13710. L.

gazddk nem is volndnak nekik clegen-
dék, sokan még a sajat rokonaikat is
megtamadjdk. Az is gyakori jelenség
ugyanis a flirkészdardzsok életében, hogy
mds rovarokban él6skodé dlezdikat ismét
madsféle él6sdi dlczdk emésztik ol ; s6t e
mdsodfoki élosdiek mellett némely ne-
mekben még harmadfoki élgsdieket is
taldlunk, foleg a pardnyi és fémfiir-
készek csalddjdéban, mely nemekre és
fajokra nézve a legnagyobb az dllatvildg-
ban és a legkisebb rovarokat foglalja
magdban.

= L’gyanolt, 1278. L.
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A fiirkészdardzsok jobbdra tarka-, | rajzokkal. Az ivarok sokféleképen kii-

vagy fémesszinii rovarok, testok kiilon- | lonboznek egymdstél; de testok vés-
féle részein néha a legszebb miivészi | ményeiben (sculptura) mégis tokéle-

7-ik dbra. A Rhyssa persuasoria firkész, a fadarizs élosdije; természeti nagysigban.

tesen megegyeznek, s azért ez a leg- | sokszor egészen kiilonboz6 szinezetii
jobb és legbiztosabb ismerteté jegy a | ivarok egymdssal valé egyesitésére. A

8-ik abra. A nagy fadardzs (Swrex gigas) természeti nagysdgban.

himek tobbnyire karcsubD testlieck és | tok végébél tobbé-kevésbbé kidllo tojo-
€élénkebb szinezetiiek, mint a néstények ; | cs6, melynek hossza és szerkezete ardny-
a nostények legbiztosabb jelleme a tes- | ban van azon nehézséggel, melyet le kell

2
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gydznie, hogy a gazddul szolgdlo ldrvat
elérhesse és petéit belerakhassa. Néme-
lyek tojocsove csak alig dll ki a test
végébol ; holott mdsoké néha kétszer,
sGt hdromszor is olyan hosszii, mint maga
az egész test. Konnyen érthetd, hogy a
fik belsejében elrejtve €16 fadardzs (Si-
rex) dlczdjat csak hosszi tojocsével ér-
hetik el; ellenben a szabadon él6 csu-
pasz hernyokra — melyek leginkdabb ki
vannak téve tdmaddsaiknak —, a bd-
bokra és a petékre a rovidek is elégsé-
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| dardzsok

gesek. Nagysdguk is rendesen megfelel |
| furkészdardzsok ndstényel petéiket el-
| helyezik, rendesen a tdpldland6 dlcza

azon dllatok testnagysigdnak, melyek-
ben kifejlodtek.

\ gazddkat illetdleg a furkész-

MOCSARY SANDOR

legnagyobh része rendesen
mindig egy s ugyanazon rovarfajhoz
ragaszkodik, vagy azt csak a legkoze-
lebbi rokon fajjal cseréli fel. Ilyenek
nemlétében néha hosszu ideig kell vdr-
niok s védett helyeken, kérgek, mohok
alatt kitelelniok®; de mégis szabdlyul
vehetd, hogy megjelenésok arra az idé-
szakra esik, mikor az dltalok lakott 4lla-
tok teljes vagy leginkdbb fél nagysigu-
kat mdr csaknem elérték, vagy azok bab-
jai és petéi konnyen megtalalhatok.

A gazda kivélasztdsa, melyekbe a

nagysdga szerint igazodik. A rovarpeté

9-ik dbra. A Microgaster-darizs és dtalakulisa. @ alczii, elhagyva a hernyot, & bebibo-
zodva a hernyén, ¢ maga a dardzs nagyitva.

ket, vagy a kis dlczdkat tehdt csak a |

legkisebb fajok keresik fol s abba egy-
egy petét tesznek; a nagyobb hernyékba
vagy dlczdkba a nagyobb fajok is ren-

desen csak egy, de a kisebb fajok mdr

szdmos petét raknak. A petéket némely
fajokndl, foleg melyek csak egy dlezdt
rejtenek magukban, a béron keresztiil
becsisztatjdk a testbe, mdsokndl pedig
csak rdragasztjak. A rovarpetékben €l6s-
kodo flirkészdardzsok annak egész tar-
talmit folemésztik ; ellenben azok, me-
lyek az dlczdk belsejében kelnek ki,
ez utébbiak zsirtestébsl nének fel és a
gazdik tdpldlkozdsit oly kevéssé zavar-
jdk, hogy azok e koriilmény daczdra is

teljes nagysdgukat igen gyakran elérik
és babokkd viltoznak. De midén a bab-
bol a lepkét varjuk, a lepkegyiijték nagy
bossziisigdra, e helyett egy vagy tobb
firkészdardzs kel ki. Ezek azonban
egyrészt biolégiai szempontbdl igen ér-
dekesek, mdsrészt néha sokkal értéke-
sebbek is, mint maguk a lepkék.

A lepkehernyék, melyek testokben
flirkészdardzs-dlczdkat rejtenek, rende-

* De ezek csak nostények, mert mint
Tischbein mondja, a kiteleld fiirkész-
darizsok kozott himet 30 év alatt sem ész-
lelt (Tischbein: Die Ichneumonen in Winter-
quartier. Stettiner Entom. Zeitung. XXXII.
1871, 155. 1)



This work is licensed under a Attribution-ShareAlike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)

A FURKSEZDARAZSOK ELETEROL. 21
sen nyugtalanok, s rdngatédzé mozgd- | nyire szivos életiiek, azt Ratzeburg®
sukrol és a rajtok gyakran ldthat6 gya- | kisérletei fényesen igazoljak. O ugyanis
ntis szini kis fekete foltr6l konnyen fel- | a Lasiocampa pini bébjaibsl dardzs-dl-
ismerhet6k. A megsziart hernyoknak | czdkat vdgott ki s azokat hidegnek, me-
vagy dlczdknak egyharmad része nem | legnek tette ki; s6t egészen szdrazok is
éri meg a babbd viltozds iddszakdt, | lehettek, a mi a nedvesség kozt é16
kétharmada pedig mar sokkal elsbb el- | 4lczdkndl bizonydra a sértés legnagyobb
vész; és pedig kiilonbozs dllapotukban, | foka lehet, s ha megnedvesitette, ismét
mert mdr vagy a petékben halnak el s | foléledtek. Gyakran nyitott fel elhalt
ezekb6l herny6 soha sem jon ki; vagy | hernydkat, s bennik ¢l6 dardzs-dlczdt
mint fiatal hernydk, mielStt teljes nové- | taldlt. Levéldardzs-gubokat, melyekben
siket madr elérték volna; vagy akkor, | az €16 dardzsokat mdr ismerte, a hidegrél
midén mdr bekototték magukat, de még | a meleg kdlyhdra tette és ismét a fagyra
bibokkd 4t nem véltoztak ; vagy végre | vitte ki. Ez eljardsndl azokbél tiz szdza-
mint babok ; és pedig vendégeiket mdr | 1€k elhalt, a fiirkészdardzs-dlczak pedig
vagy bdbdllapotban kaptdk, vagy az mdr | semmi veszteséget sem szenvedtek.
alczadllapotukban bennék volt s ily ko- A tapasztalss bizonyitja, hogy a
rilmények kozt valtoztak babbd. firkészdardzsok tomeges megjelenésére

A fiirkészdarszsok dlczdi, mielGtt bd- gazddik tilszaporoddsa jelentékeny be-
bokkd alakulndnak, burokba, azaz sz0- | folysssal van. A tomeg, melyben f6leg
ved¢kbe kotik be magukat. Ez igen kii- | rovarpusztitdsok alkalmdval megjelen-
16nboz6 alkati: majd vékony és t0ké- | nek, szerfolott nagy; s ilyenkor gyors
letlen, majd pedig mindeniitt tokélete- | kozremikodésiikkel a roppant mennyi-
sen zdrt. A legkisebb fajok szovedékel | ségben megjelens hernyokat gyorsan
tojdsalakuak, fehérek, s az azokat nem | fslemésztik és a természetben sziiksé-
ismerd, ha a herny6 mogott taldlja, me- | ges egyenstlyt csakhamar helyrellit-
lyekbsl magukat kirdgva, folotte e sz6- | jgk; de meg rendes korilmények ko-
vedéket készitették, hernydpetéknek | z5tt is nagy mértékben kevesbitik a
nézi és nevezi (9. dbra). Néha a 'sz6ve- | k4rtékony rovarokat, a mivel tehdt az
dék zold, fekete vagy barnaszind. Ha a | emberiség ez apr6 joltevsi nemcsak a
dardzs, mely e szGvedéket mint dlcza | megzei gazdasdgra és erddtenyésztésre
készitette, kikel, azon egy kerekded fe- | nézve vdlnak hasznosakkd, hanem rész-
décskét rag ki; ellenben a mdsodfokd | ben mint egészségiigyi o6rok is figyel-
élosdiek csak kis, szabdlytalan lyukom | met, kiméletet érdemelnek.
4t lépnek ki az élet ttjaira. MOCSARY SANDOR.

A bdbon a tokéletes rovarnak min- | .
den egyes része ldthat6, azaz tokéletes * T . . .
mimia-babok ; fehérek, puhdk, 4tldtszok, 1884. 212)‘.‘21.F Z;s%?zeféii.elfgénzgale‘r%‘ec:l:tli
s a bogarakéihoz hasonlék. Hogy meny- | insecten. Bd. I. Berlin, 1844.

’

IV. A TERMESZETTUDOMANYI NEM- ES FAJNEVEK
MAGYARITASANAK KERDESERGL.

Tagadhatatlan, hogy természettudo- | kordntsem  4llunk azon a magaslaton,
ményi miinyelviink az utolsé tiz év alatt | hogy 6rémmel, nyugodtan szemlélhet-
sokat tisztult, és mdr-mdr kibontakozik | n6k e téren a biztos, hatdrozott irdny-
az ¢letét fenyegets burjan-karok békéi- | ban val6 fejlédést. A nembdnomsig,
bél, melybe a harminczas évektdl fogva | gondatlansdg, 6nkényesség még majd-
belekényszeritették ; mindamellett még | nem Ugy gardzddikodik a miinyelvben,
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mint 6t évvel ezel6tt.* Nem véliink azért
folosleges dolgot miivelni, ha Térsula-
tunk alapité tagjdnak, Kossuth La-
josnak e tdrgyra vonatkozd nézeteit,
melyek a »Pesti Napl6« 1884. decz. 18-,
19- és 20-1ki szdmdban jelentek meg, e
helyen legaldbb lényegtkben kozoljiik ;
hogy addig is, mig az Iratok IV. kotete
megjelenik, kozelebb hozzuk azokhoz, a
kiket e kérdés val6jdban érdekel. Sok
megszivelni valé van abban! Térsula-
tunknak nagy megnyugvésdra és 6romére
szolgdlhat, hogy az itt kifejtett nézeteket
és elveket a Term. tud. Kozl. megindulta
(1869) 6ta nemcsak vallotta, hanem, a
hol és a mennyire lehetett, kiadvdnyaiban
alkalmazta is.

A kozlemény még 1871-ben kelt és
megirdsdnak alkalm4ul Haynald La-
jos biboros érseknek ugyane tdrgyra
vonatkozé levele szolgilt.

Kossuth Lajos Mednydnszky
Sdndort arra kérte volt, szerezné meg
neki Barra Istvdn novénytandnak md-
sodik részét, melynek els§ részét birta.
Mednydnszky Sdndornak ez irdint a
konyvkereskedSk nem tudvén felvildgosi-
tdst adni, Haynald I. érsekhez for-
dult, ki is tudatva vele, hogy a nevezett
miib6l a mdsodik rész nem jelent meg,
levelében a természettudomdnyi nem-
¢és fajnevek magyaritdsira vonatkozé
nézeteinek, — mint & kifejezi »rogesz-
méi egyikének« — is kifejezést ad.

A levél (Ems, aug. 17. 1871) erre
vonatkozé része a kovetkezs :

»En a természettudomanyoknak a
nem- s fajnevekre valé magyaritdsit
semmi tekintetben jénak nem, s6t igen
is kdrosnak tartom. Mert habdr mi rész-
ben megkezdjiik, azt kovetkezetesen va-
lamennyi természettudomdnyon, s ezek-
nek egész terjedelmén keresztil kell
vinniink, mit nyeriink vele? A névény-
tannak mdr eddig is szdzezernél tobb
diagnozdlt fanerogam fajai vannak, ez
4ll koriilbelill a cryptogamdkrél is. —
A fauna Austriaca monografusai: Red-
tenbacher 6000 osztrdk bogarat, Schiner

* V. 6. Term. tud. Kozl. 1879. Szily
Kilman, A term. tudomanyi miinyelvrdl.

TERMESZETTUD. NEM- ES FAJNEVEK MAGYARITASA.

6000 osztrdk legyet szdmldlnak £6l,
ezekbdl is, azokbdl is taldn 60,000 lesz
mi4r eddig megnevezve a vildg faundjd-
ban, mit ha tekintiink, kétségtelen, hogy
a természet hdrom orszdga egy millié
fajndl tobbet szélit nem- s fajnéven,
hogy a tomérdek szinonim neveket ne
is emlitsem. Forditsuk le mindezeket a
magyar nyelvre, s nyerni fogunk elészér
a khinaindl khinaibb szavakat, mint ezt
az emlitettem munkdk® tanusitjdk ; kér-
dezziik meg csak a legmagyarabb nem
botanikust, magyaroknak ismeri-e el a
nem-nevek magyaritdsinak szdmtalan-
jait? s fejcs6vdlva »nem«-et mondand.
— De legyenek a kovdcsolt szavak ma-
gyarok, nyertiink velok egy az emléke-
zetet eldraszts, elmebeli mikodésiinket
kifdraszté széhalmazt, mely azonban a
didk nem- s fajnevek megtanuldsitsl
nem ment f6l minket, mert az orszdg
lakosainak minden milli6jdra esé 8 vagy
10 botanikussal vagy természettuddssal
val6 szellemi érintkezés nem oly tudo-
méinyos medium, mely a tudomdnyos
eszmecsere kovetelményeit kielégitve, a
tudoményos vildgrespublicaval valé érint-
kezhetést (ez pedig csak egy, s a jelen
koriilmények kozott csak a didk nyelven
torténhetik) pétolni képes legyen.

Nyelviinkre tehdt csak 4j ficzamo-
ddsokat hoztunk be, lelkiink hajéjit a
tudomdny tengerén valé mozgdsdban
nehézkessé tettilk, 50-—60 hazdnkfidn
kiviil senkit6l meg nem értetiink, a
vildgtudomdnytsl elkiilonoéztiik magun-
kat. Mig ellenben a tudomdnyt misza-
vaiban is egészen magyarrd tevén, ha a
nem- s fajneveket egyediil didkul hasz-
néljuk, mint a tudomény tulajdonneveit,
magyar purizmusunkat nem sértjiik, a
tudomdnyos mozgdsnak s eldmenetnek
pedig nagy akaddlyait gorditettiik ki
ttunkbol.

De mit akarok tehdt én? Vajjon a
burgony4t és a vakondokat is csak didk
névvel a kozé€letben megtiszteltetni ?
Eppen nem. A népies megnevezéseket

* Hazslinszky Fr., Eszaki Magyarhon
virdnya, és Gonczy Pél, Pestmegyz viranya.
SZERK.
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nem érintettem a mondottakban. FEzek
maradnak, s elegendék is az életben; a
tudomdny terén a didk nem- s fajneve-
ket ohajtom kizdrdlag haszndltatni oly
tirgyak megnevezésére, melyek a koz-
élet eszmecseréjén kiviil dllanak«.

Kossuth Lajos erre nézve a
kovetkezéket irja

»A kérdés mélyen belevdg a magyar
kultura fejlesztésének bolcselmébe. Meg-
érdemli az eszmecserét, hdt leirom a
Haynald ur levélkivonata §ital agyam-
ban felkeltett gondolatokat, amugy pon-
gyoldn, mintha fennszéval gondolkoz-
nim.

On alkalmasint valami olyast irha-
tott Ersek trnak, hogy én azért keres-
tetem Barra munkijdt, hogy a novény-
orszdgnak 4ltala feljegyzett vagy hasz-
nilt magyar nem- ¢s fajneveivel meg-
ismerkedjem. Ez csakugyan igy is van;
csakhogy e kivdnsigndl csupdn azon
ndvényekre gondoltam, melyek Magyar-
orszdgon is honosak (s melyek koziil sok
itt is honos); nem is gondolhattam
egyébre, mint hogy Barra csakis a ma-
gyarorszagi novények leirdsdra szorit-
kozott.

Hanem Haynald érsek ur fejtegeté-
seit szélesebb alapra fektetl, mert azon
(szerintem tulhajtott) nézetben van, hogy
ha a nem- és fajnevek magyaritisdba a
magyar természettudomdny belefog, ké-
vetkezetesen a természet hdrom orszd-
gdnak mar egy milliéndl tobbre szapo-
rodott faj-nevén keresztiil kell menniink ;
s midén 6 maga részér6l a tudomdny
terén kizdrélag a didk nem- és fajnevek
haszndlata mellett nyilatkozik, gy ldt-

szik nekem, azt hiszi felélem, hogy én |

az amolyan Bugit-féle merész puristdk
kozé tartozom, kik deriire-borura, min-
den »scibilis« és nem »scibilis« dolgot
magyar elnevezéssel akarnak elldtni.
Legyen érdem, legyen gyarlésdg,
bevallom, hogy én nem tartozom ezen
bitor (ne mondjam, vakmerd$) férfiak
kozé. Engem -— igenis — bdnt az, ha
litom, hogy magyar iré6k magyar sza-
vakkal oly németes széalkatokat gytr-
nak ossze, melyek nyelviink természeté-

vel ellenkeznek. Ezt bajnak tartom, de
azt nem, hogy nyelviinkben idegen szar-
mazdsu szok is nyertek magyaros kap-
tira itott polgarjogot. Nincs nyelv a
viligon, de csak egyetlen egy sincs,
mely idegen szdrmazdsi székkal ne bs-
vittetnék. Es ez természetes, mert a
nyelvnek az eszmekor tdguldsdval t4-
gulni kell; s az élet nem tfiri azt a
korldtoz4st, hogy ha eszmekoérének tigu-
ldsshoz egy idegen sz6 kiséretében jut,
amatt6l e miatt elzarkozzék, vagy elfo-
gaddsat akkorra halaszsza, a mikor an-
nak kifejezésére a nyelv-purizmus 4j sz6t
nemcsak alkot, hanem azt el is fogad-
tatja az életben. Az élet vagy régton 1j
sz6val ruhdzza fel az 4j ismeretet, vagy
meghonositja az idegen szot. Ez oly sza-
balya az életnek, mely az ismeretfejlédés
természetében fekszik. Csak szaporita-
nék kulturdlis el6haladdsunk nehézsé-
geit, ha pusztdn nyelv-purizmusi viszke-
tegbtl e szabdly eldl elzdrkoznénk.

Hiét én bizony amolyan dithos purista
teljességgel nem vagyok, s csak azon
nyelvujitdsnak vagyok baritja, mely an-
nak bélyegét viseli magdn, hogy kény-
nyen dtmegyen az életbe. S minthogy
éppen a természettudomdnyi nem- és
fajnevek magyaritdsdnak kérdésével fog-
lalkozunk, h4t megmondom Onnek,
hogy 4ltaldban véve mi nézetben vagyok
e fell. Nézetem az, hogy azon nem- és
fajelnevezésekre nézve, melyeket a mi-
velt vildg kiilonféle nemzetel az életben
nem ugyanazon egy, hanem kiilon-kiilén
néven neveznek, sajit nyelve géniuszd-
nak megfelelsleg a magyarnak is kiilén
nevet lehet is, kell is alkotnia, ha olyan-
nal az életben még nem bir; ellenben
azon nemeket és fajokat illetéleg, me-
lyekre nézve a legkiilonb6z6bb mivelt
nyelvekben ugyanazon egy sz6 van az
életben elfogadva, akdrming eredetii
legyen is az, azzal a magyar is élhet, a
nélkiil, hogy nyelve tisztasdgdnak drtana;
ha pedig egy ily elnevezés mdr az élet-
ben elfogadva s haszndlva volt, annak
pusztin purizmusi viszketegb&l tiszta
magyarnak ldtszani akaro, de (miként
Haynald érsek ur is megjegyezte) bizony
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gyakran nagyon is khinaias széval he-
lyettesitését nem csak merSben haszon-
talan. kiillonczk6désnek, de s6t az isme-
retkor-tdgitds szempontidbdl egyenesen
kdrosnak is tartom. Pedig bizony az ily
khinaizilds ndlunk a természettudoma-
ayokban éppen nem ritkasdg. Legmesz-
szebb vitetett a vegytanban, melyben
pedig a nyelvujitdsi tulzds mdr csak
azért is nagyon kényes dolog, minthogy
ugy az egyszeri vegyelemekre, mint
azoknak Osszetételeire nézve az egész
mivelt viligon ugyanazon egy jelvények
vannak haszndlatban, melyek a szintugy
az egész vildgon elfogadott elnevezések-
hez viszonylanak, azon leg4ltaldnosabban
hasznilt vegy-elemek kivételével, me-
lyeknek a kozélet nemzetr6l nemzetre
miés nevet adott. E vegytani jelvények-
kel a kozélet 4ltal vont hatdron tul is
mintegy rendszeresen ellentétbe helyez-
kedni, bizony sem sziikség nem volt, sem
a tudomdnynak nem vilik elényére. —
Hogy példdt mondjak — a miként éppen
eszembe otlik : a Cilr (mely a gorog-
ben nem a halottb6l szdrmaztatott hala-
védnyt, hanem amolyan sdrgds-zold szint
jelent, a ming a fiatal fié), meg a jdd,
Brom, Phosphor, Barium sz6k — et hoc
genus omne — minden miivelt nyelvben
el vannak fogadva; ndlunk is haszndl-
tattak az életben; mit nyertiink vele,
hogy halvany, iblany, biizeny, vilany,
sulyany szokkal vdltattak fel? nyertiink
egy rakds khinézer sz6t, mely soha sem
megyen 4t az életbe. Hdt még, mikor
holmi légfelkoneg, halvsavas haméleg,
hamtiméleg, hamélegvizegy-féle székat
litok, nem tagadhatom, hogy az illets
anyagok vegyjelvényeire gondolva, olyan
mosolyoghatndmul érzem magam, mint
mikor azt hallottam (nem tudom, igaz-e).
hogy az erdélyi szdsz atyafi »Speck«-et
ir, de » Bdéflisch«-t mond.

Es ezzel 4ttérek a tudés érsek ur
azon nézetének taglaldsdra, hogy 6 me-
rében elkiilonité vonalt akar hdzni a
természettudomdnyi nem- és fajnevekre
nézve a tudomdny és a kozonséges €let
kézt s azon nézetben van, hogy magyar

tudésoknak a tudomdny terén kizdrélag |
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didk nem- és fajneveket kell haszndlniok,
mds széval: hogy a tudomdnynak a ko-
zonséges életben elfogadott terminold-
gial ismeretével nem kell veszédnie.
Miként vagyunk a nem- és fajnevek-
kel az életben? A tény az, hogy a mita
nép maga koriil 14t, a mit haszndl, vagy
a mit6l tart, a mit ismer, vagy a mivel
érintkezik, széval a mi eszmekorébe esik,
annak § nevet is ad. A novénytan forog-
vdn koztiink széban, maradjunk a mel-
lett. (A mi errdl 4ll, a tobbi tudomdny-
szakrol is 4ll.) Nincs nép a vildgon, bdr
mi alacsony fokdn 4lljon is a mivels-
désnek, mely sajdt vidékének azon no-
vényeit, a melyekkel ismerds, sajt nyel-
vén ne tudnd megnevezni. Még a dél-
szaki tenger azon szigetlakoi is, a kik
csak otig tudnak szdmitani, adtak neve-
ket novényeiknek. A mit a tudés érsek
tr »Dacridium taxifoliume név alatt is-
mer, azt az Gjsélandi vad ember »kaka-
terroe-nak, a Podocarpus Cupressindt
Jdva lakéja »chomoro«-nak nevezi stb.
Van szava red. Nagyon kevés, ritka,
vagy haszontalan névény lehet ma mdr
Magyarorszdgon, melynek az illeté vi-
dékbeli magyar nép magyar, a tét tét, az
olah olah stb. nevet nem adott volna. Es
ennek a névaddsnak nem lehet megdllj-t
ki4ltani, nem lehet azt mondani, a mit
a tudés érsek tr mond, hogy »a népies
megnevezések elegendSk az életben«.
Nem elegenddk. A nép nyelve a nép
eszmekorével lépést tart. A mint esz-
mekore egy-egy 1j ndvény ismereté-
vel tigul, vagy elfogad szdmdra egy ide-
gen, vagy teremt egy 4j magyar szot.
Igy volt ez a multban mindig, s igy lesz
a jovoben is. Nem hozta magdval a
magyar a pohdnkat Azsigbdl; a 14-k
szdzadban importéltatott, de biz azt nem
tanulta meg Polvgonum Fagopyrumnak
nevezni, hanem vidékenként egész sereg
szOt gydrtott szdmdra, elnevezte haris-
kdnak, pohdnkdnak, hajdindnak, tatdr-
kdnak. Kozel 300 éve, hogy
Drake (mdsok szerint Sir Walter
Raleigh) 4dthozta Eurépdba azt az
Isten 4lddsdt, mely annyi ¢éhségnek
vette elejét: a burgonydt. Tobb mint
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200 éve, hogy Wesselényi Ferencz nd-
dor sok firadsidggal meghonositdsiba
belefogott, de bizony még én is emlék-
szem gyermekkorombdl, hogy ha a
harangodi (als6-zemplényi) embert meg-
kindltdk vele, azzal utasitotta vissza:
hogy az apja sem volt neki diszné, &
sem az, hogy megegye; hanem hdt las-
san bdr, végre mégis csak meghonosult,
de nem Svlanum tuberosum név alatt ho-
nosult meg, hanem lett krumpli, kolom-
pér, foldi alma, pityéka, burgonya. —
Bornemisza Jdnos piispok be-
hozta hazdnkba 1568-ban a »Nicotiana
tabacum« novényt, melynek haszndlata
kimagyardzhatatlan abnormitdssal 41tals-
nossd lett, dmbdr azt minden egyhiz
tilalmakkal, a rémai mar éppen anathé-
mdkkal, sok orszdg biintets torvénye
szigort biintetésekkel sujtotta, a tiz pa-
rancsolat alakjiba 6ntott berni rendér-
szabdlyzat pedig (166 1)a biintetends vét-
kek lajstromdban a hdzassigtorés mellé
sorozta (»du sollst nicht ehebrechen;
du sollst nicht nicotian rauchenc), meg-
honosult biz az mi n4lunk is, de nem Ni-
cotiana név alatt honosult meg, 4mbér e
névnek személyes vonatkozdsa is van
(Nicot Jdnos ismertette meg Eurépdban
1560-ban), hanem lett belSle »dohdny«.

Szdz mds ily példat idézhetnék
annak bizonyitvdnydul, hogy a nép isme-
retkorének tdguldsdval az élet sziikségei-
vel egyiitt fejl6dd nyelvijitdsnak a nem-
és fajnevekben nem lehet a latinos
tuddkossdg kizdrélagossdgival meg4llj-t
parancsolni. Ez annyira igaz, hogy a
kozonséges életnek e nyelvijité Oszténe
nem is szoritkozik a hazai novényekre,
hanem azon idegenekre is kiterjed, me-
lyeknek haszndlatdhoz csak kereskedés
utjdn juthat. — Ilyenek példaula Piper
nigrum a mit »bors«-nak, a Myristica
moschata, a it sgerecsen-didnak, a
Gossypium religiosum a mit gyapotnak,
pamutnak nevezett el. Ks figyelemre-
mélté dolog, hogy az ily népies elneve-
zéseknél az élet épp azon moéd szerint
jar el, melyet (a mint mdr emlitém) sza-
bdlyul szeretnék a tudomdny mezején is
elfogadva ldtni; a mely nemek és fajok

a kiilonféle nyelvekben kiil6n-kiilon né-
ven neveztetnek, azoknak a magyar is
kiilon-kiilon nevet adott (példa: a bors,
a szerecsendi$, a gyapot); a melyekre
pedig a legkiilonbGz6bb nyelvekben
ugyanazon egy sz6 haszndltatik, azt a
magyar is elfogadta (példa: a kdmfor, az
indig6, a juta stb.).

fgy vagyunk a nem- és fajnevek
magyaritdsdval az életben. Az ismeret-
kor terjedése s vele az élet sziikséglete
képezi a népies elnevezések behozata-
lanak rugéjdt is, korlatjatis. E korldton
beliil hidba kidltand a tudomdny, hogy
»elég ! nem kell tovabb mennil« A mint
egy-egy 1j nemunek vagy fajnak ismerete
az élettel érintkezésbe j&, annak az élet
nevet is ad, s az élet sziikségletének e

‘kielégitésénél bizony csak ritkdn fog a

tudomdnyos gorog-latin terminoldgidhoz
folyamodni, nemcsak a nyelv halottsdg4-
nél fogva, hanem azért is, mert azok sok-
szor oly rettenetes szék, hogy nagyon
rdjok illik az, a mit az ir melodidk hi-
res dalnoka, Moore Tam4s némely
amerikai helynevekrdl mond, hogy azok-
nak kimond4sdra legfolebb vasdrnap le-
het vdllalkozni, mikor az embernek sem-
mi dolga sincs.*

* Magamnak is volt alkalmam magyar
embereknél tapasztalni, mennyire borzong-
nak ezektdl a vasirnapra valé nevektdl.
Szerettem a virigtenyésztést, amig kertem
volt. Tébbek kozt kotélfiizéreket huzattam
a sima pazsit kéré hizam elétt Baraccone-
ban s szinvegyiilet kedveért végig futtattam
rajtuk a s6tét vOrds LBatalas paniculatdt,
a zoldes Cobea scandenst, a sotét violaszin
nagy virdgt Perkdtat (/pomaca Learii) s a
Szulik-féle rend ama gyonyord fehér vird-
gat, mely este nyilik, csak éjen 4t tart, s
azon kiilonGs sajatsaggal bir, hogy mig mis
viriagok bimbdinak kinyildsa rendesen hosz-
szabb id6n it lassan-lassan megyen véghez,
ennél a bimbdknak alig kell par percz a
nyiladozédsra, s egyszerre csak az ember
szeme littdra csészealj nagysigh nyilt vi-
rigga pattannak ki. Elvezetes litviny ! Ha
magyar vendégeim akadtak, kivittem O&ket
gyonyorkoédni  benne. Gyonyorkodtek is.
Megteremne nalunk? kérdezék. — Minden
bizonynyal — Mi a neve > — »Calonyction
macrantholeucum« felelém. — Nagyot ka-
czagtak, s »az Orddg ha ezt fejében tartjac
— mondik — »mdr mi majd csak Ggy fog-
juk hivni, hogy fekér &virig.«
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A kérdés mir most az, hogy miutin
a hegy nem megyen (s az bizony nem
megyen) Mahomethez, nem kell-e Maho-
metnek a hegyhez elmennie? Szabad-e
a természettudomdnynak a tudomdny
terén mell8zni a népies elnevezéseket s
gorog-latin paldstba burkolézva elzdr-
kézni az élet el6] ?

En hatdrozottan azt mondom, hogy
nem szabad ; azt mondom, hogy Maho-
metnek nemcsak el kell a hegyhez menni,
hanem koételessége a hegy miveléséhez
is hozzdldtni, burj4njait tisztogatni, a
haladédsnak dtjait egyengetni. Ha latjak
a természettudosok, hogy egy-egy no-
vény népies neve illetlen vagy éppen
szeméremsért§ (van ilyen tobb, nehogy
ritabbakra utaljak, csak a Physalis Alke-
kenge s a Nicandra physaloides népies
magyar nevére hivatkozom), ha latjdk,
hogy egy vagy mds névényhez valamely
babonds elGitélet neve tapadt s a névvel
a babona nemzedékrél-nemzedékre szdll,
vagy némely czélszerfitlen avagy éppen
kirtékony novény gyégyerejében a koz-
egészség hdtrdnydra a nép nem sziinik
meg hinni, mert oly neveken hallja ne-
veztetni, melyek e hitet feltartjik, egye-
nesen a tudésoknak kotelessége helye-
sebb népies neveket vinni be a fudo-
mdnyba, miszerint az iskoldk kozvetitésé-
vel a tudomédnybdl az életbe dtmehes-
senek.

Mert hiszen hahogy nem az a termé-
szettudomdny czélja, hogy kihasson az
életre, hdt én nem tudom, hogy a sze-
mélyes élvezeten kivill mi czélja lehet?
Korunknak épp abban dll f6bb érdeme
is, dicsdsége is, hogy a tudomdnyt gya-
korlatias irdnyban miveli, hogy. szovét-
nekét nem rejti véka ald, hanem kihozza
a tuddsok szobdibdl s az élet mezején
lobogtatja. Mdr pedig ott azon a mez6n
azt a szOvétneket nem lehet gorog-latin
nem- és fajterminolégidval, nem lehet
holmi Calonyction macrantholeucum-ok-
kal, holmi Prthecoctenium buccinato-
rium-okkal lobogtatni.

Kdoszonetet érdemelnek azon magyar
tudosok, kik névénytani munkdikba a
novények magyar nem- és fajneveit is
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felvették. Nem is hanyagoljék el ma mdr
sehol a vildgon a tudés botanikusok ha-
zdjuk €él6 nyelvének terminolégidjat.
Nem szolva azon angol, franczia, olasz,
német stb. munkdkrél, melyek nem csu-
pan a szaktudésok, hanem a kozonség
szdmdra is frvdk, csak azt a példdt em-
litem, hogy itt Piemontban Re tandr a
maga Turinmelléki flérdjat latinul, te-
hit nem a nagy kézonség szdmdra irta:
de azért a novények nemeit s fajait pie-
monti nyelven is megnevezi, 4mbdr ezt
a dialektust a kis Piemont hatdrdn tdl
még az olaszok sem értik.

Nagyon helyeslem ezt az irdnyt.
Egyrészrél azon kell lenni, hogy a tudo-
mény kivitessék az életbe, de mdsrész-
r61 meg azon is kell lenni, hogy az élef
bevitessék a tudomdnyba.

Azt mondja a tudés érsek tr, hogy
hiszen & sem akarja azt, hogy a burgonya
meg a vakondok is csak didk névvel
tiszteltessék meg a kozéletben, 6 csak a
tudomdny terén Shajtja kizdrélag hasz-
nédltatni a didk nem- és fajneveket, oly
tairgyak megnevezésére, melyek a koz-
élet eszmecseréjén kiviil dllanak.

Ez az utébbi »proviso« a tudds ér-
sek ur rogeszméjén sokat enyhit, hanem
ez enyhités daczdra 6 elkiil6énité vona-
lat hiz a tudomdny s az élet kozt; az-
tdn az & »proviséja« nyoman az a kérdés
4ll elé, hogy hol kezd6dnek azon tirgyak,
melyek a kozélet eszmecseréjén kiviil
dllanak, s hol végz6dik a burgonya és
vakondok kategorla > Az élet fejlik, ko-
vetelményei szaporodnak, a vildg kolon-
boz6 részeinek egymdssal érintkezését
a g6z és villany erd annyira megkonnyi-
tette, hogy a mi ma még a kozélet esz-
mecseréjén kiviil 4ll, holnap belekeriil s
holnaputin mdr a burgonya ¢s vakon-
dok kategoridba esik. Itt nem lehet azt
mondani, hogy »4dm maradjanak a népies
elnevezések, azok elegendSk«. Sem a
multban nem voltak soha elegendék,
sem most nem azok, sem soha nem lesz-
nek azok. Hiszen egykor a burgonya.is
kiviil esett a kozélet eszmecseréjén; s
ha a tudés ersek ur szabdlya kovettetett
volna, a Solanum tuberosum névvel a koz-
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élet eszmecseréjébe mai napig sem keriilt
volna. Mdr emlitém, hogy nézetem sze-
rint a nyelvujitdsnak az élet sziikségletei
4ltal kell korldtoltatni ; de az élet sziik-
ségletei folyvist fejlédnek; a nyelvnek
e fejlédéssel lépést kell tartani, annak
a korldtnak folyvast tdgulni kell, s a
haladvdnyos fejlédés nem tiirheti azt,
hogy e tdgulds utja bevdgassék; pedig
bevidgatnék, ha Haynald érsek ur azon
nézete szabdlylyd vélnék, hogy a tudo-
mény kizdrélagosan csak a didk nem-
és fajneveket hasznilja.

Ne huzzunk elvédlaszt6é vonalat a tu-
domadny s az élet kozt.

En e kérdés tisztdba hozataldt kéz-
mivel&dési szempontbél nagyon fontos-
nak tartom ; nagy fontossigot, még nem-
zeti, 4llami s politikai szempontbdl is
nagy fontossigot helyezek arra, hogy a
kozmivel6dés terjesztése s magyar nyelv
fejlédése kozt egy oly okszerti kapocs,
egy oly kolesonos visszhatds j6jjon al-
kalmazdsba, mely szimunkra helyet biz-
tosit az emberiség halad4sdnak torténel-
mében, s midén az forog kérdésben, hogy
mi médon kell hazdnkban az ismeretek
terjesztése, a kozmivel6dési szinvonal
emelése koriil eljarni, remélem, Haynald
érsek 1r sem fognd kétségbe vonni, hogy
nem azon kiv4l6 tehetségekre valé tekin-
tetet kell kiinduldsi pontnak venni, ki-
ket § egy millié lakos szdmban (fdjda-
lom!) csak 8—10-re vél tehetni; hanem
¢és pedig kivallag az dltaldnos kultura
tekintetét. Kétségteleniil fontos az, hogy
a vdlasztékosabb tehetségeknek mod és
alkalom szolgdltassék, oly magas roptot
venni a tudomdny légkorében, a mint
csak sas-szdrnyaik birhatjdk. Hiszen én
mondottam egykoron, hogy pirulok, ha
meggondolom, miként alig van oly dga
a tudomdnyos ismereteknek, melyben
egy-egy korszakalkoté lépést magyar
ember nevéhez kotott volna a torténe-
lem. Hanem mégis fontosabb tekintetnek
tartom az 4ltaldnos magyar nemzeti kul-
tura tekintetét. Amaz dicséség kérdése,
emez létkérdés. Akadjon bar egy-két em-
ber fajunk soraiban, ki oly magasra emel-
kedik, mint haland6 soha sem emelke-

dett (miként Schiller mondja Kep
I e r-r6l) azért nincs szémunkra jovends,
ha népiink értelmiségét nem emeljiik s
értelmisége sulydval a természetes ¢letre-
valésdgot (melylyel fajunkat Isten oly
szembetiinleg megdldotta) s vele on-
feltartdsi erejét nem sokszorozzuk.

A népiskolai kozoktatdsrél 1868-ban
alkotott 38-ik torvényczikk — igen he-
lyesen — felvette a koteles tantdrgyak
koz¢ a természettan €és természetrajz
elemeit . még pedig — ismét igen helye-
sen — kiilonos tekintettel az életmodra
és vidékre. Az az »elemerf« sz6 nagyon
hatdrozatlan valami. Sir Charles Lyell
a maga korszakalkot6 geolégiai munkd-
jat 1s Elemeinek czimezte. Nem tu-
dom, mily értelemben vétetett a gyakor-
latban az a sz6, s mily mértékben, mily
kiterjedésben nyert a torvény 1iidvos
szdndoka gyakorlati megvaldsitdst s
mennyiben van arrél gondoskodva, hogy
a kell6 segédeszkozokkel el legyenek
ldtva a népiskoldk, hanem azt tudom,
hogy ha nincsenek is elldtva, a taniték-
nak a vidékek kiilonbsége szerint fiivész-
és 4dsvdnytani kirdnduldsokon kellene
novendékeiket megismertetni a vidék
novényeivel s dsvdnyaival. Itt természe-
tesen el64ll a magyar vagy a magyar élet-
ben is elfogadott nem- és fajnevek isme-
retének sziiksége ; hogy azokat a tanité
tanithassa, meg kellett el6bb magdnak
is tanulnia a képezdében, tehdt a fudo-
mdny mezején. Ha ott kizdrélagosan csak
latin nem- és fajneveket hallott volna,
nem felelhetne meg nagyfontossigi ne-
mes hivatdsdnak. Es ez nem elég: bar-
mi szitk korre szorittassék is az az »ele-
miség«, az minden esetre bele tartozik,
hogy (a névénytanrdl szélva) a névények
élettorvényei megismertessenek a no-
vendékekkel, ez pedig nem torténhetik
meg a nélkiil, hogy az egyes szervek
dtalakuldsdnak magyardzatdndl oly ne-
mek és fajok emlitésének szitksége is el
ne forduljon, melyek idegenek. Steu-
del »Nomenclator Bolanicus«-dnak go-
rég-latin névény-neveit fogja a tanité
belekalapdcsolni latint, gérégot soha
nem is hallott novendékeinek fejébe,
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hogy onnan szépen kiroptiljenek? ez
annyit tenne, mint a kozmivelSdés fej-
lesztésének ttjdt vdgni. Vagy tiszta ma-
gyar, vagy konnyen megtarthaté oly ide-
gen szokat kell haszn4lnia, melyek vilag-
szerte haszngltatnak is, értetnek is, azon
szabdly szerint, melyre ismételten hivat-
koztam.

Ezen egy tekintetnek elégnek kel
lene arra lenni, hogy a tudésok se 4llja-
nak a természettudomdnyi nem- és faj-
nevek azon okszer(i magyaritdsdnak 1t-
jédba, melyet a tudominy népszeriisité-
sének tekintete megkivdn s a nemzeti
mivel6dés érdeke parancsoldlag kovetel,
hanem tartsik szemiik elStt azt, hogy
be kell vinni az életel a tudomdnyba,
hogy a tudomdny! ki lehessen wvinni az
(letbe.

Kétségtelen dolog, hogy az 6-gorog
nyelvnek (hogy 1ugy mondjam) »plasz-
ticzitdsdnil« fogva az 6-g6érég nem- és
fajnevekben sokszor a tdrgyismeretnek
egész kincstdra rejlik. Szdzankint tudnék
oly tiszta vagy latinizdlt goérég nem- és
fajneveket elszamldlni, melyek, Aa érdjick
{rtelmbket, mar magukban annyira fel-
tarjdk el6ttiink egy-egy novény ismertetd
jeleit, sajdtsdgait, miszerint elég a nevet
tudnunk s érfeniink, hogy az illeté no-
vényt felismerhessiik. Sokszor van ez
igy de nem mindig; vannak igen-igén
haszontalan, szeszélyes latin-gorog elne-
vezések is. .

Am hiszen megvan a holt klasszikus
nyelvek ismeretének, az tgynevezett hu-
manitdrius irdnynak a maga igen nagy,
igen becses értéke, — azt senki ndlam-
ndl nagyobbra nem becsiitheti; — mé-
dot kell nyujtani, hogy megtanulhassdk,
a kik akarjdk: de korunkban, midén a
gyakorlati élet kovetelményei mdr az
igen kozépszerid miveltségi fokon is oly
sokszerii ismeretet kivdnnak, ne nehe-
zitsiikk a természettudomdnyok elsajdti-
tasit a gorog és latin nyelv elsajdtitdsa-
nak sziikségével, mert val6ban borzaszté
dolog az, hogy ha valakit keblének Is-
tene arra 9sztonoz, hogy tudomdnyosan
megismerkedjék sajit testének szerveze-
tével s az 6t kornyez$ természettel,
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melynek minden perczben befolydsa
alatt 4ll, mely red, felebar4taira, hazd-
jdra nézve dldds vagy 4tok forrdsa, a
mint ismeri s haszndlni tudja, vagy nem;
— mondom — borzaszt6é dolog az, hogy
ha csak szajké-szerepre nem akarja ma-
gt kdrhoztatni, legfogékonyabb élet-
kordnak jé részét két holt, s mert holt,
igen nehéz nyelv megértésére kell paza-
rolnia, mert csak ugy foghat siker re-
ményével az istenség 6rokké csergedezd
nyilatkozatdnak, a természet nagy szent
konyvének tanulsdgos olvasasdhoz.

Atok az a kozmivelodés torténel-
mében, hogy az exakt tudomdnyok
templomdban a holt latin s gorég nyelv
lidércze még mindig annyira kisért, ép-
pen mint 4tok volt a népszabadsdg fej-
l6désének torténelmében az, hogy a po-
litikai kézéletben a latin nyelv oly sokd
uralkodott. A népszabadsdg pitymallata
mindentitt azon ¢6rdra esik, mely szdm-
tizve a kozdolgok tdrgyaldsdbél a holt
latin nyelvet, feltirta a kozligyek irant
érdeklodhetés kapujét a nép elétt; a
kozmivel6dés napja is igazdn csak akkor
fog felvirradni a nép szdmdra, a mikor
a tudomdny a holt nyelv bilincseibél
kibontakozik, addig biz az csak amolyan
hieroglif irds lesz, melynek alfabetjét
csak az avatottak kasztdja ismeri, mely-
nek szdmdt, épp a természettudomd-
nyokban, melyekbe pedig kisebb-na-
gyobb mértékben minden embernek be
kellene avatva lenni, a tudés érsek tur
hazdnkban minden milliéndl csak nyolcz
vagy tizre teszi. Hogy e tudomdnyok
még miiszavaikban is egészen magyarrs
tétessenek, azt & is helyesh, de ha ezt
helyesli, nem foghatom meg, miként
kivdnhatja, hogy a nem- és fajnevek-
nél, tehit azon dolgok megnevezésénél,
melyek a tudomdnynak tdrgyait képe-
zik, kizdrcélag a gorog-latin terminoldgia
haszn4ltassék.

Nem is gondolom, hogy azindokok
silya, melyeket igazoldsira felhoz, a
mérleget az § rogeszméje oldaldra nyom-
hatnd le.

Egyik indoka az, hogy a természet
hdrom orszdgiban mdr egy milliéndl
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tébbre megyen a megnevezett fajok !
szdma, s ha a magyaritdsba belefogunk,

a kovetkezetesség azt hozza magdval,
hogy mind leforditsuk magyarra. —
En ezt nagyon tilhajtott 4llitdsnak tar-
tom; nincs oly €16 nyelv a vildgon, a
mely ennyire ment volna, s bizony a
magyar sem esik kovetkezetlenségbe, ha
a czélon ennyire tdl nem 15. Ujra em-
litem, hogy az eszmekor-tdguldssal egyiitt
jaro életsziikség 1dézi is el§, korldtozza

is a nyelvijitdst. A tudomdnynak kétség- :
! magyaritdsok a didk nem- és fajnevek

teleniil nem az a hivatdsa, hogy az élet

mogott kullogjon sdntikdlva, hanem az, :

hogy el6tte vildgitson; ennélfogva az is
tagadhatatlan, hogy a tudoma4ny életsziik-

ségének kore tdgabb, terjedtebb, mint’

a kozonséges életé, de azért mégis csak
a sziikség szabja meg annak is hatdrlatdt ;
s e szlikség hdrom kategoridba sorozhato.
Az elsé azon nemek és fajok, melyek
a természet hdrom orszdgabél hazink-
ban el6fordulnak. A mdsodik a természet
hdrom orszdgdnak azon idegen nemei s
fajai, melyek mezégazdasdgi, kertészeti,
ipari, gyGgydszati tekintetben hasznave-
het6knek ismertetnek s mint ilyenek ke-
reskedés tdrgydt képezik. A harmadik
kategoridba azon nemeket és fajokat so-
rozom, melyéknek ismerete a természeti
torvények megértésere sziikséges. En ele-
genddnek tartom, ha a nemek és fajok
neveinek magyaritdsdval e hdrom kate-
goridra szoritkozunk s az életre és a tu-
domdny fejlédésére hagyva e kategoridk
tdguldsdt, abban semmi kovetkezetlensé-
get nem ldtok, ha épp ¥gy jdrunk el
nyelviink mivelésében, mint a tobbi nem-
zetek eljdrnak, s a magyaritdst e hatdro-
kon til nem erdszakoljuk — higba is
erdszakolndnk, mert az nem menne 4t az
életbe : hanem a jelzett hatdrok kozt a
nem- és fajnevek magyaritdsit sziiksé-
gesnek tartom, az elsé kategoridét a ha-
zal természetismeret terjesztése, a maso-
dikét a hasznossdg, a harmadikét a ter-
mészettudomdnyok népszeriisitése szem-
pontjdbél. — De mid6n magyaritdst
mondok, nem hangsilyozhatom eléggé,
miként ez alatt teljességgel nem értem
azt, hogy csak oly nem- és fajnevekkel
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bévittessék nyelviink, melyek magyar
gyokszokbol szdrmaztatnak le (ez a tdl-
hajtott purizmus okvétetleniil amolyan
nevetséges khinaizdldsra vezet), ellenke-
z6leg, én oShajtom, hogy a tudomdnyos
nomenklaturdbél szdrmaztatottazonnem-
és fajnevek, melyek minden mivelt nép
4ltal haszndltatnak, nyelviinkben is meg-
hagyassanak, 'illetsleg meghonosittassa-
nak.

A mdsodik indok, melylyel Haynald
érsek dr nézetét tdmogatja, az: hogy a

megtanuldsit6l nem mentenének fel, te-
h4t csak eldrasztandnk az emlékezetet,
kifdrasztandnk elmebeli mikdédésiinket
s lelkiink hajojdt a tudomdny tengerén
val6 mozgdsdban nehézkessé tennénk.

En az emlékezet eldrasztdsdnak, az
elmebeli mikodés kifdrasztdsdnak e fel-
panaszldsdban is igen nagy tulzdst ldtok.

Kiilénben 1s ez a hivatkozds csak a
szorosan vett természettudésokra vonat-
kozik, kiknek szamdt érsek ur hazank-
ban minden milliéndl csak nyolcz vagy
tizre teszi. Azt csak senki sem Shajthatja,
hogy a természet-fudomdny erre.a cse-
kély toredékre maradjon szoritva; hdt
biz az nem volna méltdnyos kivdnsdg,
hogy a tiz kényelmére valé tekintetbdl
a millié vagy tudatlansigra, vagy arra
legyen kdrhoztatva, hogy latinul, goré-
giil tanulja a nem- és fajneveket.

Végre harmadik indokdt a tudds
érsek tir a tudomdnyos eszmecsere sziik-
ségére alapitja; nem kell magunkat —
gy mond — a vildgtudomdnytél elkii-
nozniink, érintkezniink kell a tudomd-
nyos vildg-respublikdval, ez pedig a jelen
koriilmények kozt csak a didk nyelven
torténhetik.

Ugy latszik nekem, elkeriilte a tu-
dos érsek ur figyelmét, hogy ez 4llitdsd-
val messzebb 16, mint a hova czéloz,

"nem oda vdg, a hovd néz, mert ha @

tudomanyos respublikdval csak didk
nyelven lehet érintkezni, erre nem elég
a didk nem- és fajnév, hanem beszéini
s irni is kell tudni didkul a természet-
tudom4nyi dolgok fels}, a mibél az ko-
vetkeznék, hogy didkul kell tanitani vagy
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legaldbb nemcsak a nem- és fajnevek-
ben, de még csak a miiszavakban sem
kell magyarrd tenni a tudomdnyt: ezt
pedig Haynald érsek ur is akarja, még
pedig egészen akdrja, nem is lehet, hogy
ne akarja, mert 6 nem tartozik a fejii-
ket itt-ott feliit6 amaz Ichthyosaurusok
k6zé, a kik a tuddst a hit ellenségének
tartva, visszasovdrognak azon rég mult
idékbe, midén amugy &-egyiptomiasan
a tudomdny temploma zdrva tartatott
a kozonséges halandok elstt.

Hanem minthogy a didk nem- és
fajnevek (miket kiilonben akdrmely
nomenkldtorbél kiirhat, a kinek rdjuk
szitksége van) magukban még teljesség-
gel nem elegendék az eszmecseréls érint-
kezésre a tudomdnyos respublikdval,
szabadsdgot veszek magamnak kiilfoldi
tapasztalataimndl fogva megjegyezni,
hogy a tudés érsek ur ez érintkezés mai
kovetelményeire nézve egy kis tévedés-
ben van. Az utébbi 25 év nagyon meg-
szoritotta a tudésok (killonosen a vildgi
tudosok) kozt is az otthonossdgot a didk
nyelvben. Egy pdr jé szotdr segitségével
csak megérti biz azt minden természet-
tudos, hogy mit akar mondani egy-egy
latin vagy gorég nem- és fajnév, mely
szeme elé keriil, s6t (mert még mindig,
divatos ez a h¢bort) ha 4j faj- vagy mi-
szora van sziikség, azt ismét szétdrak
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segitségével, tobbnyire gorog-latinul fogja
Osszegydrtani (»tobbnyire« — mondom
— de nem mindig miként ezt az 4svdny-
tanban Quartz, Feldspath, Hornblende,
Gneis stb. vildgszerte elfogaddsa bizo-
nyitja, s6t mdr magyar sz6 is nyert a
tudomanyban vildgpolgarjogot,a » Nagy-
dgit.«) Hanem gorogiil, latinul beszélni,
irni, levelezni, eszmét cserélni, oly fel-
adat, a melyre bizony ma mdr a tudo-
m4nyos respublikdnak nagyobb fele ne-
hezen villalkoznék.

A mai vildgban mdr a tudomdinyos
respublikdval érintkezésre nemcsak a
disk nem- és fajnevek ismerete, de még
a didk és gorog nyelv sem elegendé s
az €16 nyelvekben jdrtassdg sziiksége alol
nem ment fel. Ardnylag kis nemzet va-
gyunk ; hozzdnk nem alkalmazkodik a
vildgkultura ; hdt nekiink kell, de sajds
tipusunk gondos megtartdsdval, a vildg-
kulturdhoz alkalmazkodnunk, s csak igy
— s kor4ntsem a kizarélagos ragaszko-
ddssal a didk nomenklaturdhoz érhetjiik
el azt, a mit Haynald érsek ar ohajt, hogy
ne legylink elkiilondzve a vildgtudo-
ménytél.

De akdrmint legyiink is ezzel, az
mindenesetre fontosabb, hogy a magyar
tudominy ne legyen elkiilonézve a ma-
gyar nemzet €letétdl. «
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ALLATTAN,

(Rovatvezetd : KRIESCH JANOS.)

(1) A POKOK ERZEKSZERVEIROL.
A poékok litds és tapintds szerveit mdr
régen ismerjiilk, a t6bbi hdrom érzék
szervoket ellenben mindeddig csak sej-
tettiik. Fr. Dahl az » Archiv fiir mikro-
skopische Anatomie« czimi folyéirat
m. €. szeptemberi fiizetében rdvezet ben-
niinket a hallds és szaglds szerveire is.
Hosszabb keresés utdn ugyanis sikeriilt
a pokok e két érzékszervét is felfe-
deznie.

Halldsra ssolgilnak a ldbak és tapo-
gatok felsé oldaldn levs és sajdtsdgos
mddon beizelt sz6rok, melyek a 14b hosz-
szdban egy, vagy két vonalban rendesen
nagysdg szerint sorakoznak. Minden sz&r
egy kis tolcsér- vagy csészealaki képlet-
ben 4ll, melynek oldalfalait chitinréteg
képezi. E tolcsérek sokféle alakibak;
sokszor megkozelitik a gombalakot is.
Mindegyik fenekébs! szabadon emelke-
dik ki mésik, de kisebb t6lesér, telve
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finom szemcsés anyaggal, melynek feliile-
tére a szOr iziil, aljdba pedig az ideg
hatol be. A sz6rok egészen, vagy leg-
alabb végiikon tollasak, s6t fésiialakdak
is. A l4b vérpdly4ja alatt vonuls f6ideg-
b6l egyes idegszdlak az emlitett tolcsé-
rekbe, illetSleg a bennok 4ll6 szérok-
héz mennek. E finom idegsz4lakat szdmos
festék-szemcse veszi kériil, azért foké-
pen a chitinréteg alatt és ott, a hol a
foideggel egyesiilnek, konnyen észreve-
heték. Ezeken kiviil el6fordulnak még a
tarsuson csokevényes tolcsérek 1s, me-
lyekben sz6r6k nincsenek, s6t néha fe-
lil majdnem zdrtak ugy, hogy csak a
chitinrétegben levé holyagocskdknak
mutatkoznak. A sz6rok rendeltetése, a
hanghullimok felfogdsa mellett, taldn
még az is, hogy velSk az dllatok a gyenge
szell6t, a légdramlatot is megérezhessék.

A szaglds szervét Dahl az als¢ 4llkap-
csokon fedezte f6l, melyeknek sima,
mells§ feliiletét szdmos, siirdn hintett,
apré likacs tori 4at. Hosszmetszetben
latunk e szitaszerfien 4tlikasztott chitin-
réteg alatt egymds mellett 4ll6, hosszu-
kds, prizmaalakd csapokat finom szem-
csés anyagbél, melyek a serteldbu rdkok
szaglé palczikdira emlékeztetnek. Als6
végében mindegyiknek élesen hatdrolt
magja van, alul pedig hirtelen finom
fonalba megy 4t. E finom fonal 6sszekéti
a csapokat egy hdrtyds lemezzel. Az
egyes csapokat igen vékony burok veszi
koriil, mely feliil csipkés,és finom nyul-
védnyokat bocsit az emlitett likacsokba.
A hi4rty4s lemez folytatdsa hatdrolja be-
lil a matrixot. Réterjed e lemezre egy
er6s ideg, mely az dllkapcsi tapogatd
idegétsl 4gazik el; a csapokkal Ossze-
figgé finom szdlak val6szintileg ezen
ideg végs6 fonalai. E szerv 4ltaldnosan
elterjedt a pokok kozott, de nem min-
leniitt ilyen tokéletes alaku. Els& tekin-
tetre azt gondolhatndk, hogy e szerv ta-
l4n nem is 41l a szaglds szolgdlatdiban;
mirigyeknek, és, minthogy a szdj kozelé-
ben vannak, nyilmirigyeknek tarthat-
nék, habdr mdr alakjok sem felel meg
azoknak. A maxilldk feliiletének e része
azonban mindig szdraz, akkor is, ha a
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pokot éppen egy rovar kiszivdsdndl vizs-
gédljuk meg, és igy ott aligha torténik
kivédlasztis. Ebbsl kovetkeztet Dahl ér-
zékszerv jelenlétére, a mi mellett még
az ott végz6ds erdsebb ideg is tanusko-
dik. Az izlés szerve nem lehet, mert kiils6
feltilete mindig szdrazon marad; teh4t
inkdbb szagldsra szolgdl6 szervnek tekint-
hetjiik ; fekvése is e mellett sz6l, ameny-
nyiben a mandibuldk takarjdk, és igy a
tokéletes kiszdraddstol meg van 6va s
ez lényeges feltétele minden szaglds-
szervnek.

A szaglasérzék jelenléte kisérleti uton
is kimutathaté. Dahl kisérletekre egy
Erigone-fajt ajdnl, mely télen is konnyen
gyiijthetd fenyifdik vagy olyan bokrok
és fik leveleirsl, melyek szdraz lombju-
kat nem hullatjgk le; s e pokfaj igen
érzékeny. Befedett iivegben, az egyik
oldalra huzédva, csendesen iil és e hely-
zetébd] egykonnyen ki nem mozdul; de
ha terpentin- vagy szegfii-olajba mér-
tott ecsetet kozelitink felé, elszokik.
Hogy kiilonboz6 szagok alkalmazdsindl
miként viselkedik, azt megsllapitani ed-
dig nem sikeriilt.

E szerint a pékok ldtnak, hallanak,
szagolnak és tapintanak ; — bizonyosan
izlels képességiik is van, melynek szervét
azonban mindeddig nem ismerjiik.

LeENDI. ADOLF.

(2.) A LOTETC ELETEBOL. Kevés
dllat van az ismertebbek kozt, mely-
nek sajétsdgairdl annyira hézagos volna
ismeretiink, mint a l6tetiiérsl (Gryllotalpa
vulgaris L.). Azt sem tudjuk biztosan,
tisztdin novényevé-e, a mint dltaldnosan
hiszik, vagy megeszi-e az 4llati eledelt
1s. Daday Jend szerint inkdbb hus-
ev6 mint névényevé®. Brehm » Thier-
leben« czim{i mivében (IX. kotet 562.
lap) olvastam, hogy egy l6tetii ketté
vdgatvdn, az a része, a melyen a feje
volt, a mdsikat enni kezdte. Ezt Brehm
No6rdlinger nyomdn hozza fel. Ez
észlelet helyességét kétségbe nem von-

* V.8. Daday Jend, A lotetd tip-
lilkozismédjarsl. Kolozsvari  orvos-termé-
szettudomanyi értesitd 1878. III. évf. 35. L
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hatom, bidr magam még nem tapasz-
taltam; annyit azonban én is ldttam,
hogy egyik l6tetii a mdsikat megeszi.

Négy nagy lI6tetiit tartottam egy
edényben, melyeket kiilonb6z6 idében
tettem egymdshoz; természetes, hogy
az utolsé elevenebb volt a tobbi hd-
romndl és hozzd is fogott egy eldog-
Isttnek a felfaldsahoz. Mikor egy ki-
sebbet egy nagyobbal hoztam 0ssze, a
nagyobb a kisebbet még életében meg-
tamadta és beleit meg ivarszerveit kiette.
Evés kozben annyira el volt foglalva,
hogy az edény megiitdgetésére sem moz-
dult helyébsl. A f6tt hast is nagyon
szivesen elfogyasztjdk. Kiilonben sziik-
ség esetén a novényi eledelt sem vetik
meyg; egy igen kiéheztetett példdnynak
egyszer kenyeret adtam, melynek evésé-
hez csakugyan hozzdfogott.

Teljesen kifejlédott dllatokat mdr
mdjusban taldltam, de ezek csak el66rsok
— viszonyitva a junius- és juliusban ész-
revehetd felvonuldsokhoz, melyek eléggé
tomegesek is lehetnek. Az érett dllatok
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este repiilnek. A repiilésben dltaldban
tigyesebbek ' mint az ember gondoln4.

A lotetli a potrohabsl kifecscsen-
het6 folyadékot is haszndl fegyveril. E
folyadék igen 4thato kellemetlen szagu
és edz6 hatdasi. E folyadékot csak tilsd-
gosan izgatott dllapotban fecskendi ki.
Egy €16 darazsat tettem egy lStetlihoz
és folyadékdval tokéletesen lefegyve-
rezte a darazsat, még pedig j6 hosszi
idére. Egy szarvorri bogdrral (Oryctes
nasicornis) tevén Ossze, azt magdtol
a folyadéknak kifrzcscsentése 4ltal ker-
gette el; a mig folyadékdt ki nem 16-
velte, a bogdr keresztiil kasul jdrkalt
rajta, de késbb feléje sem ment.

A lIotetitk egyes években nagy szdm-
ban jelennek meg a ndsz idején. Igy pl.
1882-ben N.-Kdll6 vidékén annyi volt
és olyan rajokban voniltak, hogy majd-
majd a cserebogarak rajaira emlékeztet-
tek. Kdllo vidékén tobb évi tapasztala-
tom szerint leginkdbb jun. 20— 30. kozt
mutatkoznak. 1884-ik évben ardnytala-
nil keveset taldltam. Dubinszxy Emur..

ANTHROPOLOGIA.

(Rovatvezetd : TOROK AUREL.)

(1.) Az AINOKROL. A lipcsel an-
thropolégiai tdrsulatban nemrég Dr.
Scheube az ainékrél tartott érdekes
eléaddst, melynek rovid kivonatit a
kovetkezékben adjuk. Az ainék (Vir-
chow szerint olv. »udk<) Azsia legér-
dekesebb népei kozzé tartoznak; ere-
detiikre nézve eltérék a vélemények se
kérdés még mdig sincs megoldva.
Scheube szerint a japdniak, a mongolok,
maldjok és aindk Gsszekeversdése dltal
jottek létre ; a mongolok az 4zsial szdraz-
foldrél jottek, valoszintileg Koredn 4t,
Japdnba; a maldjok az indiai szigetcso-
portokrél koltoztek be. Japdnban mdr
megtaldltdk az aindkat; a mongolok
és maldjok hamar keverddtek, az aindk
pedig egyik néptorzszsel sem keresz-
tezddtek, mert az 4j bevdndorlék &ket
megvetették s régi lakhelyeikb6l mind-
inkdbb észak felé szoritottdk ; mdr a
r1-ik szdzadban kiszoriltak a fGsziget-
bél, s most csak Jeszo és Szakhalin szige-

teken s a Kurilokon laknak. Maguk az
aindk val6szinileg nem tekintendék Ja-
pdn 6slakéinak, hanem szintén a szdraz-
foldrsl koltoztek 4t; igy adja elé be-
vandorldsukat egyik monddjuk is, mely
szerint nyugatrél szdrmaztak mal ha-
zdjukba egy kutya tdrsasigiban® Sokd
mongoloknak tartottdk &ket, de e né-
zet egészen alaptalan; &k a mongo-
lokto] egészen eliitéleg nagyon sz&rosek
s arczuk alkotdsa is mds, mint a mon-
gol népeké. Az eurépaiakndl kisebbek,
koriilbelil akkordk mint a japdniak, de
ezekhez sokkal kevésbbé hasonlitanak,
mint az eurépaiakhoz.

Az aindk bardtsdgos, udvarias, be-
csiiletes s jdmbor emberek; arczukon
s magaviseletiikon sajdtsigos melancho-
likus vonds vonul végig; intelligensek,
de emellett nagyon tisztdtalanok. Fal-

* Topinard, Az anthropolégia kézi-
konyve, §567. lap.
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vaik szegényesek, nagyobbdra csak né-
hiny nddgunyhébel 4dllanak, melyek
egyszerii cz3lopokre vagy pézndkra van-
nak erdsitve. Beliil a falak mentében
alacsony padok dllanak, a hajlék pad-
l6jat kiilonben a puszta fold képezi. Ko-
zépen van a tiizhely, melyen a tiiz foly-
tonosan €ég; fiistie — kémény hidnyd-
ban — szerte kavarog a gunyhéban s
minden tdrgydt korommal vonja be.
A h4zik¢ északkeleti szogletében 6r-
zik a hdz kincsét. A hdz kozelében van
rendesen még egy félszerféle épiilet a
mezdgazdasigl eszkozok szdmdra, a mar-
ha pedig cz6lopokre épitett fodél .alatt
taldl menedéket.

Mindkét nem rubdzata a ldbszdr
kozepéig éré, bé djjb, el nyitott kon-
tosbol 4ll, melyet a csipejokon keskeny
ovvel szoritanak ossze. E ruha szilhdncs-
bol késziil s egyes helyeken kék pamut-
tal van szegélyezve. Az ain6k nydron
mezitldb s fedetlen fével jarnak; télen
tobb ruhdt vesznek fel, egyiket a m4sik
folé, vagy prémes ruhdt, és hiuzb6rbél
vagy szarvasboérbol késziilt czipSket visel-
nek; hasznalnak héczipsket is. Unne-
pies alkalmakkor 6cska japani diszruh4t
viselnek s a férfiak ilyenkor vad sz6l6bél
font koron4t tesznek fejiikre. Hajzatukra
se a férfiak, se a n6k nem forditanak
nagy gondot. A nd&k arczuknak a szem-
6ldokok kozti részét, a szdjuk kornyékét,
a kéz hdtdt's az alkart tetovaljdk. Fiilon-
fiiggSket férfiak s n6k egyardnt viselnek,
a n6k innepeken karpereczekkel is di-
szitik magukat. A

Féfoglalkozdsuk a vaddszat és hald-
szat; fegyvereik nagyon primitivek ; nyi-
lakbdl s fjakbdl dllanak. A nyilakat egy
Aconitum gumoéjabdl késziilt méreggel
mérgezik. Unnepek alkalmaval jap4ni
kardokat kotnek fel diszitésil. A halakat
haléval, vagy horoggal fogjdk ; nagyobb
halakat s czeteket mérges szigonyokkal
ejtenek el. Csénakjaik egy fatérzsbél
vannak vésve, melynek két oldaldn egy-
egy deszka van megerdsitve.

A foldet a n6k miivelik ; leginkdbb
csak kolest termesztenek; foldmiive-
lésre val6 eszkozeik nagyon primitivek.

Természettudomanyi Kézlony., XVIIE. kétet. 1885.
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A fémek feldolgozdsdt nem ismerik, s6t
még a fazekas iparrdl sincs fogalmuk.
Tépldlékukat vadak, halak, csigdk, kagy-
16k, dick s kiilonféle z6ldségek képezik ;
nagyon szeretik a japdni rizssort (szdk?) ;
a nép vénjei rendesen iszgkosak.

Valldsuk a természet imdd4s4bol 4l ;
szamtalan képzelt isteniik van, kik vala-
mennyien testnélkiiliek s ldthatatlanok ;
de legink4bb a tiiz s a hdz istenségét tisz-
telik ; annak a tizhely, ennek a gunyhé
északkeleti szoglete, a tobbi isteneknek
a hdz keleti oldaldn levé szent sovény
van szentelve. Az ainéknak csak kevés
valldsi szimbolumuk van; ilyen az zkajup,
egy tegezalakd tirgy, mely kis fémkoron-
gokkal (a Hold és a csillagok jelképei-
vel) van diszitve s a hdz istenének
szentelve ; tovabbd az mabo néven is-
mert fabotok, melyek felsé rétege kes-
keny spirdlld van gyalilva; végil
medve- és rékafejek. Nevezetes a medve-
kultus, mely az osztydkokndl, giljakok-
ndl s némely a Hudson-6bél partjdn
laké népnél is megvan. Az ainék a med-
vét nem tartjsk istennek, de istenként
tisztelik, mivel nekik egyrészt tapldlékot,
ruhdt s orvossdgot -szolgdltat, mdsrészt
pedig nagy kart okozhat. Hogy tehdt
vele j6 viszonyban maradjanak, istennek
czimezik s ha egyet megolnek, fejét
szent tdrgyként a szent sovényre tiizik ;
ez 4ltal vélik Gket vakmerdségiikért ki-
engesztelhetni. Ugyanily czélb6l medve-
tinnepeket is rendeznek. A medvén
kiviil a rékat is tisztelik, de nem oly nagy
mértékben.

. Az ainok kordn hdzasodnak ; a tobb-
nejliség meg van ndluk engedve, de rit-
kdn fordil elé. A hdzassdgbdl nem sok
gyermek sziiletik. A sziflés konnyen tor-
ténik s gyermekdgyban nagyon ritkdn
hal meg ainé asszony. Az ainék nagy
kort érnek el.

A halottakat ruhdstél, faldddkban
temetik el ; melléjok kedvelt eszkozeiket
helyezik, de ételeket vagy italokat soha-
sem temetnek el velok. A sirokra czols-
poket tdznek, melyek — ha férfi sirja

felett 4llanak — feliil ldndzsaszerdleg
vannak kibegyezve vagy japdni alabdr-
3
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dokkal diszitve. A rokonok a sirokat
*keriilik, habar, tgy ldtszik, kisértetek-
ben nem hisznek. Tulvildgi életr6l nem
tudnak semmit..

Hogy micsoda helyet foglalnak el
az ain6k az anthropoldgia-ethnolégiai
rendszerben, az mindeddig bizonytalan.
Nyelviik s szimos mds jellemvonds a
kamcsaddlokkal s az amurmelléki né-
pekkel valé rokonsdgra vall. — (Cor-
resp.-Bl. 1884, 1. sz.)

THIRRING GUSZTAV.

(2.) ABATTARROL. Dr.ClL Paster,
miincheni orvos, harmadfél év 6ta Szu-
mdtra szigetén tart6zkodik s ez idé alatt
bé alkalma volt a sziget &s bensziilott-
jeivel, a battdk-kal megismerkedni ; ezek-
nek ethnografiai viszonyait ecsetelileve-
leiben, melyeket Hiendlmayr a miincheni
anthropoldgiai tarsulatban bemutatott.

A battak kétségkiviil egy polinéziai
Ostorzs részét képezik srokonok a Nidsz-
szigetbeliekkel s a dajakokkal®; van kii-
16n nyelviik s irdsuk, s valamennyien tud-
nak bambuszon irni. A battdk nemzet-
ségekre oszolva élnek; minden falunak
(kampong) van orokos fondke (radsa),
de ez inkabb patridrka s a legcsekélyebb
parancsot sem oszthatja anélkiil, hogy
a kozség hdzaban (szapps) megelzbleg
tandcsot ne tartana. Valldsi fogalmaik
csekélyek ; szdmos rossz szellemiik (bégu)
van; ezek okozzik abetegségeket s min-
den bajt, azért a betegségekre az 6 ne-
voket vitték 4t; jo szellem (szumangof)
ellenben kevés van. Hires hésok, kivals
radsdk, kik a hdboriban elestek, magas
hegyek tetején tovdbb élnek s szintén
tisztelet tirgyai; de ezek is — - barmily
kitiin6k legyenek — a béguk hatalm4-
nak estek dldozatul.

A battdknak nincsenek papjaik, nin-
csenek templomaik s bélvdnyaik. Mon-
ddjuk azonban igen sok van. Ilyet k&zol
Paster egyik levelében: »Nem rég —
irja — tudtdra ad4m egy battdnak, hogy

* A dajikokat, Borneo szigetének vad
bensziilétteit magyar nyelven tlizetesen is-
mertette X dntus Jdnos a »Foldrajzi
kézlemények« 1880. évfolyamiban. (153—
21q. lap).
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szindékom a magasabb fekvésti batta-
foldet megldtogatni s a kamforfikat
megkeresni. Ekkor 6 kijelenté¢ nekem,
hogy azon a foldoén, a hol a kdmfor
nd, az embereknek nincs szdjuk; ott nem
szorulnak eledelre, mivel a gyantdk pon-
pas illata életben tartja 6ket; gondola-
taikat — mivel nem szélhatnak — lépé-
sek dltal kozlik. Az 6serds kozepén egy
kis t6 van; err6l azt tartja a monda,
hogy helyén 6s id6ben nagy falu dllt;
tortént azonban egy izben, hogy egy
herczegnd egy macskdt szép ruhdkkal
és ékszerekkel diszitett fel, ami a bat-
tdkndl nagy blin. Ennek kovetkeztében
a falut hirtelen elnyelte a viz s most
szép tiszta napokon ldthatni a hdzak te-
tejét s hallani, amint a nék rizst zuz-
nak. A t6 kiilonben szent hely; szelle-
mek lakjdk, s azért a battdk vagy a mald-
jok, ha valamihez fogni akarnak, pl. ha
rizst akarnak iiltetni, el6bb e t6hoz men-
nek s ott 4ldoznak.

A battsik természettsl lustdk; csak
éppen annyi rizst és kukoriczdt (jagon)
iiltetnek, a mennyi sziikségleteikre kell.

Sziil6helyiikhez hivek; kiilonben
gyanakodék, bosszidllok, de hamar bé-
kilnek ki s akkor vendégszeretSk s bé-
beszédiek.

Torvényeik (kadatsz) hagyomdnyo-
kon alapilnak. Els6 6rokos mindig a leg-
1dGsebb fid s csak a fidk utdn a ledny-
testvér; afeleség sohasem orokolhet. Ha
valamely adés kotelességének nem tesz
eleget, hitélez6jének rabszolgajdva vilik;
hasonlokép rabszolgaknak tekintetnek a
hadi foglyok, kiket a kampongban fogtak
el. A haldlbiintetést pénzbirsiggal meg
lehet vidltani; de hdrom esetben nincs
ennek helye: ha valamely kozember
(szolga, rabszolga stb.) egy radsa felesé-
gével tilos viszonyt folytat, — ha valaki
hazdjat eldrulja, és ha az ellenséget a
falun kiviil fegyverrel a kezében elfog-
jdk ; mind a hdrom esetben fihoz kotik
az illet6t s még élve eszik meg.

A hdzassignak két nemét ismerik.
Az egyik mangoli, haa vélegény az ardt
sziileits]l megveszi; a mdsik pumondo,
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mikor a vélegény szegény s ardja sziilei-
nek szolgdlatdba lép.

A szegényeket azonnal haldluk
utin temetik el, a gazdagokat vagy a
radsdikat ellenben kdmforral behintve
addig hagyjdk a durio-fdbél késziilt s
damargyantdval kikent koporséban, mig
a rizsbél, melyet a haldla napjdn vetet-
tek, ebédet f6zhetnek, a mi pedig ren-
desen fél évig tart.

A battdk hdzai a sziget belsejében
10 lab magas pillérekre {4bol vannak
épitve ; a tetd arengrostokkal van fedve.
"A hdzban rendesen két csalad lakik s
mindegyiknek kiilon tiizhelye van.

A battsk ruhdzata egy fejkendsbél |
(bungu), fehér nadrdgbdl (szerrvar), alsé

APRO KOZLEMENYEK.

szoknydbol (szdrong) s egy a véllra ve- !
tett kendsbal 4ll, melylyel testiik felsé |
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részét takarjadk be® A szegények egy-
szeriibben oltozkodnek; rubdjok badr-
sonypuhasigi fakérgekbsl késziil. A nék
csak szdrongot viselnek, testiik fels6
része fedetlen marad. A hajadon linyok
sargarézbol késziilt gyliriket viselnek
nyakukon. A radsdk felkarjaikat elefint-
csontb6l késziilt karpereczekkel vagy
orids kagylékkal diszitik. Ruhdikat a
battdk maguk szovik. Ertenek a fémek
feldolgozdsihoz, ligyesek az elefintcsont-
faragdsban s pdlmarostokbdsl koteleket
készitenek. Hangszereik a mandolinhoz
hasonl6 gasszapi, egy kis sip s egy do-
rombféie hangszer.
THRIRRING GUSZTAV,

* A szarong készitését részletesen is-
mertette Xdntus Janos a »¥oldrajzi kozle-
mények« 1880. évf. 177. s kov. lapjain.

EGESZSEGTAN,

(Rovatvezets : FODOR JOZSEF.)

(1) KOLERAJARVANYOK MAGYAR- .
orszAgon. Dr. Szaldrdi Mor ta-
nulsdgosan 4dllitotta egybe a kolera 4ltal
eddigelé okozott haldlozdst Magyar-
orszigon, nevezetesen Budapesten®. Az
elsé epidemia 1831. jinius héban lépett
fol, Sdrosmegyében; de délfelsl is be-
hurczoltdk a Duna fejedelemségeken
kereszt(il. Eurépdban a kolera 1837-ig
maradt s ez id6 alatt Eurépa Osszes
dllamaiban pusztitott; némely helyiitt
kétszer is. 183 1— 32-ben megbetegedett
" kolerdban Magyarorszdgon 465,479 em-
ber, meghalt 209,004.%%

A mdsodik nagy epidemidt a szerbek
hoztdk be 1848-iki augusztusban, az
aldunai megyékbe és a Tisza vidékére;
oktoberben Magyarorszdg egész teriile-
tére kiterjedt. E jarvanyrol hidnyzanak
pontos adatok.

1855-ben négy dton jutott el a
kolera hazdnkba: Bécsen 4t Buda-
pestre, Alsé-Ausztridbdl Sopronyba és
Pozsonyba, Lengyelorszdgbsl Nyitrdba.
Leginkdbb a Kdrpdtok és a Balaton

* L. Kozegészségligy és torvényszéki
orvostan. 1884. 5. sz.
**  Magyarorszdgon 1836-ban 40,113

egyén halt meg koleriban. SZERK.

vidékén dithongétt. Meghalt 168,966
ember.

1866-ban a porosz hiboribél haza-
tér6 katondk hurczoltdk be a jarvdnyt;
ugyanazon az uton jott, a melyen a ka-
tondk vonultak és a forgalmi csomo-
pontokon dithongétt leginkdbb. A jdr-
vénynak hazdnkban 70,657 ember esett
4ldozatdl. .

Az ut6lsé jdrvdny Oroszorszdgbol
jott hozzdnk, hol 1870-ben uralkodott.
1871—72-ben Lengyelorszdgban pusz-
titott; 1872 szeptember 14-ikén a mdr-
marosmegyei Rahé nevii faltiban lépett
fol; oktsberben Nyitrdn, ugyane hé
18-ikdn Budan, 28-ikdn Pesten. Magyar-
orszdgon megbetegedett 446,648, meg-
halt 188,611.

Pesten kolersban meghalt 1831-
ben: 1527, 1855-ben: 1848, 1866-ban:
1963, 1872—3-ban(Budapesten): 2621.

(2.) ONozoTT FOzOEDENYEK.* A
fovdaros kiilonb6z6 iparosaindl frissen
6noztattam régi, kopott réziistoket, hogy
meggyszédjem, miként jarnak el Buda-
pesten az 6noz6 kézmiivesek.

* FEldadatott a Term. tud. Tarsulat
szakiilésén, 1884. majus 21-ikén.

o F
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Az 6n egészen tiszta 4llapotban rit-
kdan haszndltatik 6nozdsra; t6bbnyire
S6lommal keverik. Az o6lommal kevert
6n olcsobb, jobban kitSlti az edények
alakjait, s konnyebben olvad. Ilyen 6nnal
bevont edények azonban fémfényiikbsl
veszitenek, a levegdn homdlyosakk4 vél-
nak, és az 6lom gyonge savakkal —
igy a konyhdban haszndlt eczettel is
— konnyen kivonhaté f6zés alkalmi-
val, a midén az eledelt egészségtelenné,
s6t egyenesen mérgezvé teheti.

Vizsgdlataim 4ltal egyrészt azt akar-
tam megtudni, hogy az ¢6nnal bevont
edénybdl gyenge — mintegy 2 %,-08 —
eczetsav mennyi 6lmot képes oldani.
E végb6l az edény fenekére mintegy
100—150 kcm. gyenge eczetet ontét-
tem, 3 6ran kereszt(il igen enyhe melegnél
digerdltam, ezutdn kériilbelil *f,— ),
ordn 4t féztem, az elpdrolgott folya-
dékot mindig ujjal pétolvin; a fézés
utdn visszamaradt folyadékot 6lomra és
6nra kémleltem, — az 6lmot mint kén-
savas Olmot, az 6nt mint 6noxidot
mérve meg.

Midsrészt azt vizsgdltam, hogy az
6nbevonat mennyi 6lmot tartalmaz. E
végbél az edény oldalairé]l részletet
vakartam le, s benne az 6lmot és az 6nt
meghatdroztam.

Az eredményt a kovetkezd t4bla

tiinteti fel:
A bevoné fém dlom-
tartalma % -ban : ,

29 -0s eczetsav oldott
6lmot mgrm.-okban :

I. 40°2 —
2. 3302 —
3. 362 —
4. 287 —
5. 21°87 —
6. 377 236
7. 3114 29°1
8. 2714 25°2
9- 32°5 331
10. 2887 12°6

Lathaté ez adatokbél, hogy a kii-
16nb&z6 mithelyekbél kapott valamennyi
6nbevonat folotte sok 6lmot tartalma-
zott; az dtlagos dSlomtartalom 31°79,
volt, vagyis a bevoné fémnek majdnem
z-a. Mdasrészt lathatjuk azt is, hogy

1 mos.

az a kevés eczet, melyet a kisérlethez
hasznaltam, képes volt harom ¢ra lefo-
lydsa alatt 12°6—33.1 milligramm ¢l
mot feloldani. Ezek szerint a vizsgdlt be-
vonatok mind egészségtelenek voltak.
Minthogy pedig Budapesten a k-
vésok és vendéglésok ugyanazon mester-
embereknél czineztetik edényeiket, a
kiknél én bevonattam a kisérletre hasz-
nilt réziistoket, bizonyossiggal kovet-
keztethetem, hogy kdvéhdzainkban és
vendégléinkben a rézedények bevonata
legnagyobb részben egészségtelen, 6l-
Dr. STEINER S.

(3,) A praczi TE] BupAPESTEN®. A
tej, alkatrészeinél és olcsésdganil fogva,
legkivdlébb tdpszereink kozé tartozik.
A virosban és a falun, a szegények kuny-
héiban ép ugy fogyasztjdk mint a gazda-
gok palotdjaban. Schifferdecker
és Mayer szerint kozép szdmban egy
emberre jut naponként : Konigsbergben
383 grm., Miinchenben 462 grm., P4-
rizsban 228 grm., Londonban 107 grm.
tej; dtlag egy-egy fejre tehdt i, —3/s
liter esik. Budapesten, 425,000 lakost
szdmitva, naponként e szerint mintegy
86,000 liter tej fogy el

Nagy keleténél fogva, kiilonosen né-
pesvdrosokban, lelkismeretlen tejkezelsk,
majorosok (kis majorosok) kereskedsk,
a fogyaszt6k anyagi és egészségi kdrdra,
a tejet is ép ugy hamisitjdk, mint a
legtobb mds tapldlékot.

A tejhamisitds anndl 4dltaldnosabb,
mert a vevd, a laikus, a tejnek hami-
sitdsdt csak akkor ismeri fel, mikor a
csalds nagyon is vastag, ugy, hogy a tej
mdr alig haszndlhaté. Egy mdsik oka a
hamisitasnak abban rejlik, hogy kony-
nyen megtehet§ ; a legprimitivebb che-
miai tudomdny is folosleges hozzd ; egy
5—6 éves fiucska vagy lednyka kony-
nyen végzi: csak vizet ont a tejhez és
készen van 1 literb6l mdsfél vagy két
liter. Egy miasik rendes médja a ha-
misitdsnak, hogy lefslozik, s a folét kii-

* Eldadatott a k., m. természettudoma-
nyi tarsulat szakiilésén, 1884. oktoéber 135-ikén.
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16n, drdgdn eladjdk, a tdpldlo értékében
megfogyott tejet pedig — vizzel még
fel is higitva — mint tiszta tejet adjdk el.

A lefolozott és vizzel kevert tej rosz
hatdssal van az egészségre, kivdltképen
pedig a csecsemék gyenge szervezetére,
a mely 4llandéan egyenld Osszetételd
tipszerre, az anyatejre van alkotva. Ha
a gyermek Osszetételben folyton vidl-
tozé tejjel tapldltatik, konnyen szenved
emésztd képessége s ezzel fellép a bél-
hurut, a mely a gyermekek haldlozds4-
nak leggyakoribb oka.

Budapesten kiilongsen nagy a ha-
ldlozds a gyermekek kozt bélhurut ko-
vetkeztében ; igy pl. az elmult nydr fo-
lyamdn 100,000 emberre esett ndlunk
6375 bélhurut, ellenben Bécsben 2616
Londonban 243 bélhurut mint haldl-ok.
Alig szenvedhet kétséget, hogy e nagy
haldlozdsnak egyik nevezetes oka a viz-
zel hamisitott és megromlott tej. Es én
meg vagyok gydz6dve, hogy ha a buda-
pesti piaczi tej dltaldnosan megjavil, a
gyermekhalandésdg is lényegesen csok-
kenni fog.

Hogy megismerjem a budapesti
placzi tejet, az egyetemi kozegészség-
tani intézetben mintegy 85 tejprobdt
vizsgaltam meg; még pedig 36 prébat
a kozponti tejcsarnok tejébsl, 26 pro-
bit a kiilonboz6 tejkereskedésekbdl,
7 probat a Légrddi-féle majorbdl, 7 pro-
bit a Dreher-félébsl és ¢ probdt a
piaczon drult tejbdl.

A tej kozOnséges hamisitisgnak, a
lefolozésnek s a higitdsnak felismerésére
legalkalmasabb médszer a tej fajstlys-
nak és zsirtartalmdnak mérése. A lefs-
16zés csokkenti ugyanis & zsirt €s noveli
a fajstlyt; ellenben a vizzel valé hami-
sitds csokkenti a fajsilyt.

A fajsilyt érzékeny fajsilymérével,
a zsirt Soxhlet késziilékével hatdroz-
tam meg, a szokdsos vigydzat mellett.

Az eredmény a kovetkezd:

A Légrddiféle tejek legalacso-
nyabb fajstlya 312 volt (2-szer); ezen
tejprébdknak zsirtartalma 396 és 333 %,
volt; a legnagyobb fajsily 33'3; e

tej zsirtartalma 375 %, -nak mutatkozott.
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Az 4tlagos fajsuly 32-05, az 4tlagos
zsirtartalom 3°974 9, volt. Ezek szerint
ltaldban felvehetjiik, hogy a Légrddi-
féle tej tiszta volt, lefolozés vagy vizzel-
keverésnek nem volt aldvetve; legfolebb
azon egy tejprébdra nézve, melynek
zsirtartalma 3-33 %, fajstlya pedig 31°2
volt, nem birjuk az elemzés alapjan ki-
zdrni annak a lehet&ségét, hogy a tejbe
kevés, legfolebb 5—89/-nyi viz ke-
riilt; koztudomdsu ugyanis, hogy a faj-
stlyméré s a zsir meghatdrozasa némely
esetben nem képesek eldonteni, vajjon
teljesen j6 tejjel van-e még dolgunk,
,avagy olyannal, a mely mdr egy kevés
vizet kapott.

Ilyen kétséges eseteknek eldontésére
alkalmazhaté az a vizsgdlati mdédszer,
a melyet a pudapesti kozegészségtani
intézetben Fuchs Ddvid kiprs-
bédlt s a mely mddszer azon alapszik,
hogy kutatjuk, kimutathaté-e a tejben
salétromsav (salétromos savvd redukdlds
s lepdrlds 4ltal) vagy sem. Ha kimutat-
hat6, ez kutviznek a tejbe keverésére
utal, mert a kiitvizben a salétromsav G-
lotte ritkdn hidnyzik, mig a tiszta tej-
ben épenséggel nem fordul el6.

Ily -behaté vizsgdlat természetesen
csakis fontos esetekben (pl. torvényszéki
bizonyitds czéljabol) van okadatolva.

A Dreherféle tejnél a legkisebb
fajstly 32-0 volt; ennek zsirtartalma is
legkevesebbnek taldltatott t. 1. 3°259%-
nak; a legnagyobb fajsily 333, mely
szam z-szer fordil el ; az egyik esetben
a megfelel6 zsirtartalom 3°75°%, a ma-
sik esetben 4189/, volt; a legnagyobb
zsirtartalom 4'47; s ezen tej fajsilya
32'8°), volt. Az 4dtlagos fajsily 32°8,
s az 4tlagos zsirtartalom 3-942°%. Te-
hit hamisitds itt sem forddl els; leg-
folebb azon egy tejprobdra nézve, mely-
nek fajsulya 32, zsirtartalma pedig
3259, volt, nem lehet kizdrni az elem-
zés alapjan annak a lehetdségét, hogy -
a tejbe kevés — legfolebb 59,-nyi —
viz jutott.

A kizponti tejesarnok tejénél a leg-
nagyobb fajsily 33-0 a legkisebb ellen-
ben 309 volt ; a legzsirosabb tej 4:79 %,
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zsirt tartalmazott, a minimum zsir pedig
3°%, volt. Az dtlagos fajsily 32.4-et, az
stlagos zsirtartalom pedig 3°928°9,-ot
tett. Ezen 4tlagokbdl ldtjuk, hogy a
kozponti tejcsarnok teje hasonléképen
hamisitatlan volt. Ezen tejnél is csupdn
kivételesen, egy-két prébdra nézve nem
lehet az elemzés alapjdn kizdrni annak
a lehetdségét, hogy az a préba kevés
(3—5°/s) vizet tartalmazott.

A Légrddi-, Dreher-féle s a koz-
ponti tejcsarnok tejének elemzése tehdt
igen kedvezé eredményt ad; mind a
hdrom tej gy fajstlydra, mint zsir-
tartalmdra nézve folotte kozel 4ll egy-
mishoz.

A kiilonbozd kereskedésekbdl vissrolt
tejprébdkban a legkisebb fajsily 236
volt; ezen tej zsirtartalma .3°, lévén,
val6szinii, hogy mintegy 359, vizzel
volt higitva. A legkisebb zsir.artalom
2°189,, minek 338 fajsily felelt meg.
Ez a tej legaldbb :/;-4ban le volt fo-
l6zve, s taldn kevéssé vizzel higitva is.
Az dtlagos fajsily 292, az dtlagos zsir-
tartalom 3°138°/,} a minek valdszintiség
szerint 4dtlagban mintegy 159, vizzel
val6 keverés felel meg.

A kiilonboz6 kereskedésbsl vdsdrolt
26 tejpréba kozill osszesen 6-ot taldl-
tam, melyekrdl feltehets, hogy a vizzel
val6 keveréstGl meg voltak kimélve;
tehdt az Osszes tejprobaknak alig Ys-e.
A t6bbi tejproba 5—35 9, vizet kapott.
Vildgos ezek utdn, hogy a kereskedésbelt
tejek legnagyobb része hamisitof!; le van
folozve és vizzel van higitva.

Azon tejet illetsleg, melyet a kis
majorosok részint az wiczdn drulnak,
részint a hdzhoz visznek, kovetkezbket
tapasztaltam: A legalacsonyabb fajsily
279 volt, ennek zsirtartalma 318,
ezen Osszetételnek mintegy 209/, viz-
hozzdadds felel meg; a legmagasabb
fajsily 337, ennek zsirtartalma 2-12, a
mi lef6lozésre s taldn még vizezésre is
mutat. Ez a préba volt zsirban a leg-
szegényebb; a legnagyobb zsirmennyiség
3'69%, volt. Az d4tlagos zsirtartalom
302°, az dtlagos fajsily pedig 31°3, a

mi lefolozésre és mérsékelt vizezésre

(mintegy 9°.) enged kovetkeztetést
vonni.

Igen jol meggy6z6dhettem a piaczi
tej hamisitdsiré]l még az 4dltal, hogy a
nydron -esténkint t6bb majorosndl az
istdliGban vdsdroltam tejet, s azutdn
mdsnap reggel az 6 rendes piaczi he-
lyitkon vettem t6lik prébdkat. E két
tejet egybehasonlitva kitiint pl., hogy az
esteli hamisitatlan tej 32°3 fajsilya és
3'969, zsirtartalm, tehdt pompds tej
volt, a reggel eldrusitott tej pedig csu-
pin 27-9 fajsilytinak és 3°189, zsir-
tartalminak bizonyult, vagyis e tejbél a
zsirnak 1lj;-ét elvették és mintegy 209%,
vizet adtak hozz4.

Felhaszndltam eme vizsgdlataim koz-
ben az alkalmat, hogy Soxhlet, Fe-
ser ésMarchand zsirmér$ késziilé-
két egybehasonlitsam. Soxhlet méd-
szere a kovetkez6: 300 kcm. tartalmu
ivegbe, a késziilékhez mellékelt pipet-
tdval 200 kem.-t mériink a megvizsgd-
land6 tejbdl; ehhez a legkisebb pipet-
tdval 126—1'27 fajsilyd Kkalilugbol
10 keme-t adunk, j6l osszerdzzuk, ez-
utdn 60 kcm. vizes éthert adunk a fo-
lyadékhoz, és az egészet ismét lehetsleg
jol osszerdzzuk; miutin kaucsukdugé-
val jol elzdrtuk, 170 vizfirdébe fek-
tetjiik és a vizben /e perczenként 3—4-
szer fliggélyes irdnyban folrdzzuk; ezt
1/, ordig teszsziik, a mdsik negyedéri-
ban nyugodtan hagyjuk fekiidni, midén
az étheres zsirréteg felszdll. Megjegyzem
e helyen, hogy vizsgdlatom azt az ered-
ményt adta, hogy oly rovid id6 alatt
csak a legritkdbb esetben szdll fel a
zsirréteg ; tobbnyire 1—2, néha még
tobb drdra is, s6t néha egész napra van
ennek szitksége. Munkarovidités kedvé-
ért megprébdltam centrifugaleban elvd-
lasztani a zsirréteget, a mi tokéletesen
sikeriilt, még pedig igen rovid id6 (3—5
percz) alatt. Ugy hiszem, ez az eljards
igen értékes nyereség azokra nézve, a
kik nagy szdmu tejelemzést végeznek
Soxhlet mdédszere szerint.

Az elvélasztott zsirréteget 1791 viz-
zel koril vett hengerbe szivattydzzuk
és areometer segitségével meghatdroz-
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zuk fajsilyat. Soxhlet eljardsa tapasztalds
szerint igen pontos.

F eser optikai uton hatdrozza meg
a tej zsirtartalmdt s e czélra szolgdl az
6 lactoscopja. Marchand éther és
alkohollal vilasztja ki a zsirt a tejbol,
s a tej felszinén meggylilemls étheres
zsirrétegbdl itéli meg a tej zsirtartalmdt.
A két utébbi eljdrds eléggé ismeretes
lévén, bévebb leirdsukat elhagyom.
17 gondosan végezett egybehasonlitd
vizsgilat eredménye a kovetkezé volt:
Az 4tlagos zsirtartalom Soxhlet szerint
3838, Feser szerint 3816, Marchand
szerint 3'520. A Feser eszkozével vé-
gezett zsirméretek tehdt nagyon megko-
zelitették a Soxhlet-féle elemzéseket;
ellenben Marchand eljirdsa szerint ke-
vésbbé egyez6 eredményt kaptam. Mind-
azdltal az egyes vizsgdlati esetekben az

TERMESZETTUDOMANYI

1. Az Erdélyi Mizeum-egylet f. é. de-
czember 1g-ikén tartott természettudomanyi
szakiilésén, azon meglepé felfedezés alkal-
mabol, mely a klodkis emldsdk tojasok
altal valo szaporodisit kétségtelenné teszi,
bemutatta dr. Entz Géza az KAckidna
hystrix és az Ornithorkynchus paradoxus
egy-egy kitomott példianyidt és a2z utdbbi-
nak csontvizit. Kiemelte mindazon szerve-
zetbeli sajdtsdgokat, a melyeknél fogva ezen
legalsobbrangt eml8s6k oly jellemzd kap-
csolatot képeznek az emlosok, madarak és
csuszémaszok kozott. A jelen folfedezés
elozményeit illetdleg eléadta, hogy az ausz-
traliai bensziildttek ismerték ezen allatok
tojas 4ltal valé szaporodisit; Owen is
hatdrozottan ugyanazt illitotta, a mit Cald-
well az idén az Echidna hystrix-en tett
felfedezésével egészen igazolt és bizonyossi
tett. Tojasaik a tekendsok s atlag véve a
csuszomaszok tojasaihoz hasonlok.

Dr. Pfeiffer Péter, felsorolvin
Ampére-nek az elektrodynamikai masodik
egyensulyi &llapot kisérleti bemutatasira
szerkesztett késziilékének rosz oldalait, me-
lyek miatt a tiinemény létrehozdsa igen
nehézkes, czélszerden médositva bemutatta
a tineményt a Stourgon-féle illvanyon, hol
a vizszintes sikban 1év8 koralakd 4llo-veze-
tében, ugyanezen sikban foroghaté félkor-
alaki mozgd-vezetdnek excentrikus 4ll4sa-
nal jon létre a mozgds tiineménye.

Dr. Benkd Gyula Coelestineket
mutatott be, melyek a kolozsvarvidéki
»Bécsitorok« felsé kébdnydiban talaltattak.
Az egyik mészmirga repedéseiben fordul
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eltérés a Feser és még inkdbb a Mar-
chand moddszere szerint végezett elem-
zés és a Soxhlet-féle meghatdrozds ered-
ménye kozott elég jelentékeny. Neveze-
tesen a Marchand-féle eszkézzel néha
3—4 vizsgdlatot is végeztem egy és
ugyanazon tejprobdval, s az eredmény
mindegyiknél mds és mds volt. Pontos
, vizsgdlatra e szerint a Feser- és Mar-
chand-féle eszk6éz nem haszndlhaté.

A piaczi tejvizsgdlatra — a melyet
megel6z6 prébdanak tekinthetiink, a
melynek alapjdn gyanus esetben a pon-
tos vizsgélat elrendeltetik — mind a két
eszkoz alkalmatosnak volna mondhaté ;
azonban nagyobb megbizhatésdg és kii-
l6ndsen konnyl véghezvitel tekintetébsl
a Feser-féle eszkoz hatdrozottan folotte
4ll a Marchand-féle zsirmérd médszernek.

DRr. STEINER SAMU,

MOZGALMAK A HAZABAN.

el kristalycsoportok alakjiban, s azokat
szintagy kitolti. A kristalyain, melyek &lta-
liban tablas jellemiiek, mintegy 10-féle Sssze-
alakuldst taldlt, melyeken 10 egyszerd ala-
kot ismert fel. A masik Coelestin eléfordu-
lisa annyiban érdekes, a mennyiben mint
kovesité anyag az Echinolampas giganteus
belsé iiregeit tolti ki. Tovabba bemutatott
a »Kapusi volgy«-ben taldlt baryt-kristilyo-
kat, melyek a leggyakoribb kombiniczi6t
(rovidiatls véglapja és hosszatlé domadja)
tintetik fel és az ott el3jov8 agyagcsillam-
pala iiregeit toltik ki.

2, A magyarkoni Foldtani Tdrsulat
1884—85 évi téli iilésszakit november 5-ikén
nyitotta meg, a kdvetkezd eldadisokkal:

1. Dr. Szabé Jozsef a pharma-
kosiderit és Urvilgyit dsvinyoknak egy iuj
termbhelyét ismertette, melyet e nyir folytin
tekintett meg, az onnan megel6z8leg hozzd
bekiildott példiny alapjdn. 4 kely Desater-
czebinydtdl északra esik Urvilgy és Ohegy
kozitt, a hol két nagyszer@i rézbdnydszat
nyomai maradtak fenn az 6ridsi hinyasokban.
A nevezett két régi, de most mir mond-
hatni kimeriilt béanyahelyet a Glaur-hegy
(969 m.) valasztja el s ennek nyudlvinydn
van egyrészt a régi kincstiri banyatelep,
melynek neve »Birételeke, s feliil emelkedve
még azon is, jOn mdsrészt az 4. n. » Homok-
! hegy« magan-banyatelep, mely mar Thurzé
idejében miveltetett s melybdl Besztercze-
binya tébb polgari csaladja gazdagodott
meg. A rézérczek kifogytak, de 1jabban
barna vasérczeket fejtettek s ezen alkalom-
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mal bukkantak egy kis érre, melynek fiire-
gei pharmakosiderit fenndtt kristaly-csopor-
tokkal vannak behtizédva. Ugyanazon a
tijon kevés tetraédrit is elofordul, eziist-
tartalommal, valamint chalkopyrit is, és
igy az oxidaczié folytin ezek szolgaltattak
az anyagot nemcsak a pharmakosiderit,
chalybit, limonit, hanem a felette nagy
mennyiségben eltivolodé malachit és gyé-
rebben az azurit képzGdésére, valamint végre
az Urvolgyitére, mibdl kevés itt is eléfordul.

2. Dr. SchmidtSd4dndor egy Mdl-
ndsrél (Hiromszékmegyébdl) szirmaz6 koze-
tet ismertetett, mely tele van igen szép
apré hypersthen kristilyokkal. Ertekezd e
kristalykdkat tiizetesen tanulminyozta és ma-
git a kdézetet is megvizsgilvan, azt -hyper-
sthen tartalml sougit-andesitnek nevezi. Fel-
sorolja a legijabb kutatisok alapjin azon
eseteket, a melyekben e fiatalabb eruptiv
kézetekben rhombos pyroxéneket is észlel-
tek és kétségtelennek tartja, hogy a magyar-
honi trachitok kozott ezen érdekes uj tipusu
kdzetet még tobbszor is fogjdk taldlni, a
mi a tovibbi behaté kutatdsokat teszi sziik-
ségessé.

3. Kalecsinszky Sdndor kéz-
leményeket terjesztett el6 a m. kir. fold-
tani intézet chemiai laboratorinmdbiél : Hirom
fajta agyag, két barnaszén, egy-egy vasokker,
hemok és barnakd, valamint egy kbzet chemiai
elemzésének eredményeit, melyek a Foldtani
Kozlony 1885-ik évi kotetében fognak meg-
jelenni.

A kir. foldtani intézetnek ugyanis ro-
vid id6 6ta chemiai laboratériuma is van, a
melyben az orszégos foldtani kutatisok al-
kalmaval felmeriild chemiai munkdkon kiviil
maginfelek részére is végeznek elemzéseket,
prébdkat s Liilonféle vizsgdlatokat, megfe-
leld igen mérsékelt dijakért, a melyeket a
foldmivelési, ipar- és kereskedelemiigyi mi-
niszterium szabott meg. E vizsgilatok koérébe
fel vannak véve : dsvdnyok és kézetek alkat-
részeinek min8ség és mennyiség szerint vald
kimutatdsa ; drany- és eziistprobik; Lkosze-
nek, talajnemek, kuat- és dsvanyvizek, kdolaj
és ozokerit, kaolin, agyag, czement, homok
s més efféle anyagok elemzése, valamint
vas- és aczélnemek quantitativ elemzése s6t
a természetes nyers anyagokban egyes alkat-
részek meghatirozisa is. Részletes szabily-
zat és dijjegyzék, felvildgosité utasitisokkal
egyitt az intézet igazgatésiginil kaphaté
(Budapest, Mizeum-utcza I1g9. sz.). Az ér-
deklédSk a Foldtani Kozlony 1884-ik év-
folyamdban is megtaldljik.

A deczemberi ssakiilésen Dr. Staub
Méricz nyitotta meg az elBadisok sorit
Goppert H. R. volt boroszléi egyetemi
tandr és kitind novénypalaeontoléogus folott
mondott emlékbeszédével. G Sppert 1800-
ban sziiletett Sprottenben Szilézidban s 57

évi tandrkodas utin Boroszléban halt meg
1884. mijus 18-ikdn. A geoldgia és and-
vényi Oslénytan korébe tartozé tanulma-
nyokkal 1834-ben kezdett foglalkozni, s ez
id8tél kezdve szamos igen becses dolgozatot
bocsatott kdzre a fosszil novényekrdl. Elsd
nagyobb munkaja, mely a fosszil harasztok-
rél szélott, 1836-ban jelent meg ; ezt kovette
1850-ben a fosszil coniferdkkal foglalkozé
alapvetd nagy mfive ; 1852-ben és 1860-ban
két nagy kotetben a legrégibb névényi mara-
dékok monografidja s késébb szimos har-
madkori ndvény leirdsa. Legnevezetesebb
munkija, melynek els6 Lkotete 1883-ban
jelent meg, a borostydnkd Gsi florajat is-
merteti igen gazdag és rendkiviil érdekes
gyijtemények alapjén. Goppert is azon
tuddsok egyike volt, a kik nem csatlakoz-
tak Darwin tanathoz — de munkaikban
mégis szamos becses adatot szolgdltatott a
darwinismus megizmosodasdra. Az alakok
viltozékonysigat 6 is elfogadta ugyan, de
hitte. a tipusok &llandésigat s gy vélte,
hogy valamely 4j fajnak a szakadatlan va-
ridczi6 utjan végbement képzddése bizonyi-
tékait az Osvildig n6vényeibdl nem lehet ki-
mutatni. Géppert 84 éves koraban hinyt el.

2. ILLéczy Lajos a milt (1884)
nyaran Aradmegyében végzett genldgiar rész-
letes folvételeit ismertette s az eredeti
(1:25,000-es) geoldgiailag szinezett folvételi
térképeket is bemutatta. Eldado két év ota
a Maros és Fehér-koros kozti hegyvidék
részletes geologiai f6lvételén dolgozik és
eddig a Hegyes-csoport nyugati lejtéjével
készillt el, melynek aljan Arad-Hegyalja
borvidéke nyulik végig. E hegységban kris-
talyos paldk (phyllit) és egy »grauwackec«
képzédmény (agyagpala, quartzit-arkoza és
s6tét mészks) képviselik a réteges kozete-
ket; a tomeges LkdzetekbSl a diorit és
granitit foglalnak el nagy teriiletet. Mind
a kettd kés6bbi eredetii a phyllitnél és a
grauwacke agyagpaldindl. — A palds és
tdmeges képzddmények a hegység hosszki-
terjedésével parhuzamosan K—Ny altalinos
csapasirdnyt mutatnak. Figyelemreméltd,
hogv a phyllitben t6bb helyiitt fordulpak el6
sericites viltozatok; toviabba, hogy a félig-
kristdlyosoknak nevezhetd phyllitek fokoza-
tosan atmennek az el nem valtozott régi
kora iiledékekbe. Sajnos, hogy ezekben
eddig koviiletek nem taldltattak, melyek
nyoman geoldgiai koruk meghatdrozhatd
lett volna. — Az épité ipar hasznira ezen
a vidéken tobb jé épiilet- és miké taldl-
haté. Emlitést érdemel az is, hogy Ménes
hires veres bora Paulistél Kuvinig a Diorit
talajon terem.

3. Dr. Wartha Vincze eldterjeszti
a szerpentineken altaliban, de killonésen
a montafoni (Tirol) kdézeten tett vizsgé-
latait. Ez utébbi, hasonloképen mint a
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borostyankdi, olyan szerpentin, a mely-
ben a timféld mér nagyobb mennyiségben
van jelen, (209 ; a borostydnkdiben csak
18%) a mi ezen két Asvanyt a ripidolith
kozelébe allitja. Szamos elemzéssel kimutatja
tovibbi, hogy a szerpentinek timfsld tartal-
ma véltozé s hogy eddig valédi Szerpentinet-
nek csak azok tekintettek, amelyekben a

timfold nem rtigott tébbre 59 -ndl, 9% — 1

13%-kal mar Pennin-nek neveztetett az
asviny, 16% korili timfcld-tartalommal
ripidolithnak, 219%—-25'g%-kal pedig chio-
ritnak. Ez a vidltozd Osszetétel a genetikai
viszonyokban taldlja magyarizatit, a mennyi-

ben a timfoldben szegények olivinkSzetekbdl,

a tobbiek pedig amphibol- és augit-kbze-
tekb6]l szirmazoak. — Mivel tehdt a soro-
zat a timfold-tartalomra nézve egészen ha-
sonlé mint az amphiboloknil, s mi ott
anélkil hogy kiilén fajoknak venndk az

)
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aluminiummal és a nélkil kulonboztetiink
meg, gy a szerpentineknél is elejtendének
tartand eldaddé a killonb6zd fajneveket és
ajanland mindezeket szerpentinnek és ille-
téleg a szerpentin-sorozat egyes tagjainak
tekinteni.

4. Eldadasanak befejezése utin W ar-
tha Vincze még néhiny igen csinos,
csaknem viztiszta fuworit kristilyt mutatott
be, koczka és rhombtizenkettds kombindczié-
val s kozel egy cm. élhoszszal, melyek leg-
ujabban a budai kis Svidbhegyen mivelés
alatt 1év6 legészakibb kdbanyaban fehér
calcit-szkalenoéderek kozott fenndve taldl-
tattak.

5. Dr. Schmidt Siandor bemu-
tatta a heterogén testek kettds fénytorését
egy mikroszképi preparitumon, mely H.
Reinschnek legujabban kozzé tett eljirasa
szerint ké:ziilt.

egyes modosulatokat csak amphibolokat
KULONFELEK. .
1. Papiros-gydrids fiib5l. Papirost legrSvidebb ttat szamitjuk; valosiggal e se-

franczia szaklapok szerint lehet mohbél,
turfabél és fibol is csindlni. Ezek mind-
annyian nyujthaté, selyemszerd puha szdlat

adnak. Mindenféle fifélét lehet hozzd hasz- !

nélni, csakhogy viragzas el6tt kell gydijteni.
Anglidban tett szamitds nyomédn egy hektar
3075 kilogramm papirhoz sziikséges anyers
anyagot ad.

2. 4 keletindiai nyelvek statisstikdja.
Az »Athenaeum« kézli a legdjabb indiai
népszamlilis nyoman megillapitott nyelv-
viszonyokat a roppant terjedelmi biroda-
lomban. A /Aindustani (urdu) nyelv 82 mil-
li6 ember anyanyelve; a bengeli nyelvet
beszéli 39 millié, a zelwgu nyelvet 17 millio,
a marathi-t szintén 17, a pendsabi-t 14, a
tamil-t 13, a gugerati-t g, a kanaresi-t
8 milli6. Az angol 202,020 ember nyelve,
kik koziil azonban csak 150,000 tiszta angol.

3. 4 kdbel-telegramm sebessége. A Lon-
donbél egyenesen Melbournebe telegrifozott
hir 1 6ra 33 percz mulva jott oda Ez 3 kilo-
méter sebesség masodperczenként, ha a

bességnek majdnem kétszeresét szamithatni.

4. A Melsens-féle villdmhdrité a felfogd
rudakkal Gsszekotstt drotok egész halozata-
bol 4ll, mely a védendd épililetet mintegy
koriilveszi. Kilonos sulyt fektet tovibba az
elvezetd fold j6 vezetd voltira.

5. A lipcsei kinyvforgaiom. A »Pa-
pierzeitung« szerint Lipcsébdl, honnét a
német kiadék megbizottjai a konyveket az
egész viligra szétkiildik, 1883-ban 10 millié
kilogramm stlyd konyvet kiildtek szét.

0. Favitott izz6 limpa. Edison leg-
ujabban lényegesen javitott izzé lampakat
készit. A jelenleg hasznaltndl a szénszil
gyorsan elhasznilodik és a finom szénrészek
a gomb falaira lecsapédnak, midltal ez at-
latszatlanna valik. Nehéz tovabba a levegét
a golyobél teljesen kiszivattydzni. Jelenleg
Edison czidngizzal tolti meg a golyét,
mely az izzé6 szenet nem oxidalhatja., A
szénszalat, melyet el3bb bambusznidbol
készitett, kozonséges kotospargdbol késziti,
egyszerl elszenesitése dltal.

TARSULATI UGYEK.

Fegyzsokonyvi kivonatok a itdrsulat tiléserdl.

- XVI. VALASZTMANYI ULES.
1884. decz. 17-ikén.
Elnok: Szivy KArmAx.

Titkdr eloterjeszti a Foldm. Miniszte-
rium 45,873. sz. leiratit, melylyel a Tarsu-
lat kiaddsiban megjelend gazdasigi mivek-
bdl, nevezetesen Békessy Laszlonak a tej-
kezelésrdl, meg Csanidy S.és Plész Palnak

a borkezelésrdl sz616 munkajibsl 4—g4o00,
Hensch Arpidnak a talajmfivelésrdl sz616
mivébsl pedig 500 példdnyt rendel meg.
— Orvendetes tudomdsul vétetik.

Titkar felléri a valasztmanyt, hogy a
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kozgyiilést megelSzéleg kildjon ki bizott-
sigokat a pénztir meg a konyvtir megvizs-
galasdra. --- A vilasztmény a pénztir meg-
vizsgalasira Dietz S. és Frohlich I, a
konyvtir megvizsgildsira pedig Bene R,
Eotvos L. és Wartha V. urakat kéri fel
Titkdr hivatkozva az alapszabilyok 17.
§-dra, mely szerint a vilaszstmany legrégibb
harmada minden év végén visszalép, jelenti,
hogy ez évben az 1882-ben megvilasztottak
lépnek ki, nevezetesen Horvith G., Loczy
L., Than K., $zabé J., Semsey A., Than-
hoffer 1., Frohlich 1. és Schenzl G. urak.
— A vilasztminy ezt tudomasil veszi és a
titkirsigot megbizza, hogy a szakok szerint
valé kettds-kandidacziot allitsa Gssze.
Titkdr elSterjeszti Than Kiroly aka-
démiai rendes tagnak, mint az akadémia
megbizottjdnak atiratat, melyben J. B. Du-
mas, hirneves chemikus emlékszobrira valé
gytjtésre szélitja fel a Tarsulatot. — A
valasztmany megbizza a titkarsigot, hogy a
tagok aldirdsit és adomanyait gyljtse.*
Titkdr elSterjeszti a forgd téke pénz-

tari alldsit november végén. — Tudomi- .

sul van.
Misodtitkar elterjeszti a mult vil {ilés
o6ta a konyvtirba érkezett ajandékokat:

* A gyijté iv Tarsulatunk titkiri hi-
vatalaban van. Kérjik tagtdrsainkat, hogy
a nemes czélra valé adomadnyaikat ide kiild-
jék be. SZERK.

TARSULATI UGYEK,

Eugen v. Gothard, Ein Meteoroskop mit
Beleuchtungslaterne, szerz6 ajindéka; —
Thirring Gusztiv, Sopron és kornyékének
hémérsékleti viszonyai, szerzé ajéndéka; —
Géza Entz, Ueber [nfusorien des Golfes
von Neapel, szerzd ajindéka; — Dr.Daday
Jend, A Magyarorszigban eddig taldlt sza-
badon ¢él6 evezdldbu rikok magénrajza; —
ij adatok a kerekes férgek ismeretéhez;
— A Balaton titkai, szerzé ajandékai; —
A székely milvelddési és gazdasagi egylet
1884. évi emlékkdnyve, az egylet ajandéka ;
— Wagner, die Heilquellen von Sliatsch
(1834), — Sikulszky, Generalia de Balneis
(1837), Die Adelsberger Grotte in Krain,
— Ovary Pil, A léles italokrsl (1841),
Dr. Horvith Géza ajindékai. — Koszonet-
tel vétetnek.

Titkar elszomdroddssal jelenti, hogy a
mult v. ilés 6ta Ot tagtirsunk elhunytdrdl
értestilt ; elhinytak ; Brehm Alfréd, a Tar-
sulatnak 1867 o6ta levelezd tagja; —
Dr. Csabatiry Endre orvos Mehdadidn; —
Danitz Béla tOrvényszéki biré Sz.-Fehér-

varon; — Ducsay Rezsd birtokos Tornyos-
Németiben; — Jordan Istvin birtokos Po-
mazon. — Szomori tudomasul szolgil.

Kitdrlésre ajanltatnak mint tébb évre
adosok 12-en. — Kitédroltetnek.

Az 4j tagokul ajinlottak nevei felol-
vastattak ¢és mindannyian, szdmra 16-an
megvalasztattak ; velok a tagok létszama, a
veszteségeket levonva, 5790, kik koézdtt 138
alapité- és g9g holgy-tag van,

XIV—XV. SZAKULES.
1884. decz. 10- és 17-ikén.

Elnok : SziLy KArmAn.

34. Kalecsinszky Sdandor »Az
elemzd chemia nehiany moédszerérél« tartott
eléaddst, bemutatvin az elektromossignak
alkalmazdsit a fémek mennyileges elemzé-
sére, valamint nehdny ujabb késziiléket,
melyekke] a chemiai elemzésben az eddigi-
nél nagyobb pontossig érhetd el. (BdveDben
koézoljik.)

) 35. Dr. Mihalkovics Géza »A
hermafroditasagrél« tartott eldadast. Vonat-
kozassal a kozéletben annyiszor emlegetett
¢és hibdsan felfogott fogalomra, kifejti, hogy
miben 4ll voltaképen a hermafroditasig,
nevezetesen eléadja a him- és a ndstény-
allatok féjellemvonasat, mely a belsé ivar-
szervekben, az ivari viladékban van kife-
jezve. Ilyen allatok az alsébbrendiliek kdzott
valoban vannak is; de a gerinczesek kozétt,
kivéve taldn egyes halakat, nincsenek. Ezutdn
targyalva a gerinczesek ivarszerveinek fejlédés
médjat, el6adja azon viltozasokat, melyeken a
kezdetben k&z6mbds embrionalis szervek at-
mennek, a szerint, a mint him vagy né egyé-
nek keletkeznek bellok. Ezen az alapon

kitiinteti, hogy mennyiben lehetséges egy
egyénben a misik nembeli szerv csokevényes
megmaradasa a mellett, hogy az egyén
mégis csak egyivari. Attér végre a kiilsd
ivarszervek fejlodésének viszonyaira, tébb
példaban bemutatvin, hogy az 4. n. her-
mafrodita emberek tulajdonképen tobbnyire
himek s csak bizonyos részeknek fejlédésben
valé elmaraddsa okozza, hogy. ndknek ne-
veltetnek s késSbben is ugy szerepelnek.
Eldadasit szamos képpel, viasz- és termé-
szetes készitménynyel vildgositotta meg. (Bo-
vebben kozoljik).

36, T6rok Aurél »Az ember har-
madik tomporirél« értekezett. Megmagya-
rizva a »harmadik tompoer« — trochanter
tertius — fogalmit, el8adja, hogy Dr. A l-
brecht brisszeli tanir, timaszkodva Dr.
Houzé vizsgilataira is, a boroszléi anthro-
polégiai kongresszuson azt fejezte ki, hogy
e jelenség a ndék czombcsontjin sokkal na-
gyobb szdmban talilhaté mint a férfiakén,
Virchow az iigyben gy nyilatkozott, hogy
e kérdés még nincs annyira tanulméinyozva
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hogy az eddigi adatokbdl dltalinos elvet
lehetne megallapitani. Eldadé szdmos 6skori
és mostkori czombcsontot vizsgalt és ma
is azt allithatja, a mit boroszls kongresszuson,
hogy, bar a néknél anatémiai okok is kéve-
telik a harmadik tompor gyakoribb meg-
jelenését, még sem taldlhaté az ndluk tal-
nyomé aranyban. (BSvebben kozoljik.)

37. Dr. Kiss Kdiroly »Néhany
eléadashoz valé kisériet« czimmel nagy

hallgatésignak is bemutathats tanulsagos
kisérleteket terjeszti eld, nevezetesen egy lég-
homérdt, két késziiléket a Gay-Lussac-féle
torvények egyiittes bemutatdsira, egy erjeszté
késziiléket, melylyel kimutatja, hogy erjedés
csak ott és akkor jon létre, ha az erjesztd
az - erjesztendével kdsvetetleniil érintkezik,
tovibba a ILiebig-féle hiitd legegyszeribb
alakjit, melyet a czidn eléallitdsira lehet
czélszerdien alkalmazni. (Bévebben kozdljiik.)

LEVELSZEKRENY.

KERDESEK.

(1. )Egy id6 ota a karbolsavas mész,
mint desinficidlé szer, mindeniitt el van ter-
jedve ; de minthogy a karbolsav valamint
561 a k6zOnség eldtt még egészen Gj anya-

gok, megtorténhetik, hogy — mint az ujsd- -

gokbdl tudjuk - 5 4%-os karbolsavat 509 -os
gyanant adnak el.

A chemidval foglalkozé hiiba forgatja
szakkonyveit, nem taldl a quantitativ meg-
hatdrozdsra szolgilé Gtmutatdst. Nagyon
id8szerlinek vélném tehit, ha a Természet-
tudoményi Kozliny egy elemezé — talan
titrdlo — moédszert kozolne, melynek révén
a karbolsav és soinak. szazalékos tartalmat
meghatarozhatnék, s igy nemcsak a koézdn-
ségnek, de az épp oly tijékozatlan keres-
keddnek is felvilagositdssal szolgdlhat nank.

K. M.

(2.) Mi lehet az oka, hogy egy l6here-
tdblin, mely 1883. mirczius 35-ikén, deriilt
napos idé mellett Kiithne-féle sorveté-géppel
vettetett, azon gépszélességben kelt sorok,
melyek a gépnek keletrdl nyugat felé valé
haladdsa alatt vettettek, teljesen el van-
nak lepve penészgombakkal, holott azon
gépszélességben tenyészd lohere, mely a gép-
nek visszafelé, — tehat nyugatrél keletnek
— tortént milkodése alatt vettetett, attol
mentve maradt ? Daczdra, hogy a vetés té-
nyez6i egyébként teljesen azonosak: voltak,
az igy egymasmellett levé sorokon, a gép
szélessége szerint, mar messzirél mutatkozik
a szembe tiind kiildnbség. A penészgom-
baval boritott, mint az att6l ment Idheré-
bol killdok egy pér példdnyt.

Az illeté léheretablat 1883. évi feb-
ruar héban burgonya ala érett istaidtragya-
val volt meghordatva, mely mir egy év
6ta a tragyatelepen hevert. A trigya azon-
nal szétterittetett s rovid idé mulva ald is
szintatott. Az illetd tibla kozelében semmi-
nemi trdgyahalmaz, vagy gomba lepett te-
rilet nem volt. H. E.

(3.) Hol lehetne szerezni a legjobb, s
iltalanos hasznalhatésigi szempontbdl leg-
czélszeribb vildgité festéket. S egyatala-

‘Nevezetesen pedig, hengereznek-e

ban kaphatd-e jé viligitd festék ? Olyan t.
i. mely czégfeliratoknak, utczai kiirisok-
nak is alkalmas, a nélkil, hogy az ids
viszontagsigai (pl. es8) artaninak neki.
B. P.
(4.) Miben leli magyarizatit a Soda bi-
corbonica por alakban valé bevételének a
chemiai hatdsa sz emésztés eldsegitésében ?
s nem hiborgatja-e a szédapornak vagy a
szédaviznek gyakoribb haszpilata a gyo-
mornedv és hasnyil chemiai mikddését?
’ © B. G
(5.) Hasznédljak-e mas miszaki czélokra
is a kelme-nyomtatdsndl (6ntott) vakardkul
hasznilt és 1 silyrész 6nbdl, 2 stlyrész
czinkbél meg 17 sililyrész vordsrézbdl el-
egyitett »Rakelmetall«-nevezetd Otvényt?
beldle
pléhet (badogot) is, s ha igen, mily orszdg-
beli vorosrezet vesznek hozza ? D. L
(6.) Az izomrostoknak az idegrostok-
hoz val6 viszonyat, illetve az ingereknek
az izomra valé kézvetetlen hatisinak meg-
tudésira az idegeket ki kell zarni a kozre-
mitkodésbdl, hogy az idegek ingeriiletbe ne
hozzdk az izmokat. Ennek legkonnyebb
meghatdrozdsindl curardval megmérgezett
allatokat szoktunk hasznilni, mikor is az
idegek elvesztik ingervezetd képességdket.
Vajjon e viltozas, illetve az idegek inger-
vezetd képességének elvesztése kiterjed-e az
ideg legvégsd agaira is, melyek kozvetetlen
Osszefiiggésben vannak az izmokkal, avagy
csak azon idegszdlakra, melyek az izom-
rostok kozott futnak ? Ha egy ilyen cura-
raval megmérgezett 4allatbél vett izmokkal
tesziink kisérletet, lehetséges-e az, hogy éppen
olyan ringdsi szabalyt talilunk, mintha az
iramot ép idegre alkalmaztuk volna? Mi
az oka annak, hogy az idegnél az 4illandé
aram tartama alatt csak bizonyos erejit dram
okoz folytonos ingeriiletet, az izom kozve-
tetlen ingerlésénél pedig folytonos Gsszehi-
26ddsok mutatkoznak, killonGsen a negativ
sark t4jin? Hogyan lehetséges az, hogy az
ideg az dram utjaba igtatva se alakjit se
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helyét nem valtoztatja meg, az izomnil pe-

dig e viszonyok valtoznak az elektréodokhoz

képest ? Dr. Simomyl ELEK,
uradalmi orvos.

(7.) Egy tarsasag vitatni kezdé a »Bos
taurus« allatfaj magyar elnevezéseit. Vol-
tak, kik azt vitattdk, hogy ezen allatfaj
tudomdnyosan hasznilt latin  nevében a
nemi névvel, a »Bos«-szal egyértéki a magyar
»tiné« elnevezés, és ebbdl kiindulva azt
mondtak, hogy az ivarszervek Lkiildnbsége
szempontjabol van Jkér-tind és tehén-tiné
(értvén e neveket a teljesen kinétt, kifejld-
ddtt egyénekre kdzdsen) s a borjit, mely-
bél Skor lesz tuloknak, a melybdl pedig
tehén lesz #ndnek nevezik. Misok pedig azt
allitottak, hogy a tudoményosan hasznilt
nemi névvel, a »5So.«-szal egyértékinek in-
kibb a magyar »zuloks elnevezés van ilta-
linosabban elfogadva, s a borjut, melybdl
okor-tulok lesz, két éves kordban wmar tind-
nak nevezik (érviil hozvan fel itt e koz-
mondist is: »tanulj tiné %67 lesz beldled«)
s a borjut, melybdl tekén-tulok lesz, két
éves kordban mar dnbnek nevezik; vagy
isz3-nek is, mint ez Czuczor-Fogarasi »Ma-
gyarnyelv szOtdri«-ban is jelezve van, hol

3.0)
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egyszersmind azt is taldljuk, hogy a fejlet-
lenebbeket, tehit a 2 évesen aluliakat zné-
borjit vagy #sz8-borjiunak szokds nevezni.
Ezek utin tisitelettel kérdem : a) mely
magyar elnevezések fogadhatok el inkdbb
heiyes vagy helyesebb alapon épiilteknek ?
b) valésiggal melyek vannak jelenleg alta-
linosabban elterjedve ? c¢) mely elnevezés-
csoportnak volna ohajtandébb nagyobb el-
terjedése, kozhaszndlata ? K. B.

(8.) Sz.-Keresztur vidékén s tSbbek

szerint Erdélyben mindeniitt a »Vicia Fa-

ba L.«-t nevezik babd-nak, s a f6zelékiil
haszndlt » Phaseolus vulgaris L.«-t paszuly-
nak vagy fuszujkinak. Pedig »Vicia Fabac
megillapitott magyar neve B5ab, baddé s a
Kiralyhagon innen (Budapestrdl szdmitva
ezt) nagyobbrészt a kozonséges paszulyt
bab-nak is nevezik. Vajjon a »Vicia Fabac
babs mevét igyekezziink-e altalinosabbi, el-
terjedetebbé tenni és a »Phaseolus vulga-
risc-nak valészinen magyarosabb eredetd
»bab« elnevezését? K. B.
(9.) Tudunk-e bdvebbet a »t6rdkbuza,
tengeri, kukoricza s milé« mint ugyanazon
egyfaji ndvény neveinek eredetérdl a Czu-
czor-Fogarasi sz6tdr adataindl? K. B.

FELELETEK.

(66. 1884.) Vajjon hény év telik el, mig
az ismert bolygék ismét ugyanazon egymds-
hoz viszonyitott helyzetbe jonek, melybdl
valamely tetszbleges pillanatban kiindultak ?

A legegyszerlibb felelet erre az,
— soha.

Megkozelitbleg azonban megoldhaté a
kérdés ugy, hogy az egyes bolygdk kerin-
gésidejének kozos tobbesét szamitjuk ki.

A kevésbbé pontos érték:

6,223.120,002.000,000.000,000 f6ldi nap
vagy 17.083,400.000,000.000,000 foldi év . 1
Pontosabban, (a keringésidéket Le Verrier
szerint véve szdmba):

1,702.363,000.000,000.000,000 év .2

Ha az 1. szdmot a 2-bél levonjuk, ka-
punk egy értéket, mely azon évek szdmit
adja, melyek a megkézelité és a pontosabb
konjunkczié kdzt fognak elmilni, azaz:
1,685.324,600.000,000.000,000 ~ foldi évet.

Természetesen itt a Mars és Jupiter
kozt keringd bolygdk nincsenek szimbavéve.
A mint latjuk, itt korantsem 70 szambél all6
szorzatot nyeriink, mint azt kérd6é gondolja,
raindazoniltal még igy is tekintélyes szim ez.

Megjegyzendd még, hogy ezen szimok
csak akkor érvényesek, ha a bolygék pa-
lyajanak ferdeségét, s az Osszes szabilyta-
lansigokat nem tekintjiik, és felteszsziik,
hogy a bolygdk palyai a foldpalyaval egyen-
kozii sikra vannak vetitve, és, hogy a Nap
koril kérokben mozognak, melyeknek k-
z6s kozéppontjok a Nap.

VENUTSKO FERENCZ.

hogy

i
|
1

. (1) A- karbolsavnak quantitativ meg-
hatérozisihoz szitkséges oldatok :

1. Tiszta . karbolsavoldat, a mely ugy
készdl, hogy 10 gr. karbolsavat 1 literre
oldunk. (S&tét helyen tartands.)

2. Brémnak vizben valé oldata.

3. Telitett timsboldat, a melynek liter-
jében 100 kec. conc. kénsav van.

Az eljards a kovetkezd :

A megvizsgilandé anyagbh6l 10 gr.-t
lemériink és feloldJuL 1 liter vizben. Egy-
részt szdraz szrdén atszlirink és a tiszta
filtrumbél 10 ke.-t dugoval ellitott palaczka
adunk és biirettibol brom-oldatot (2) cse-
pegtetiink hozzi. A bromhozzdadds utin
mindig jol f3lrazzuk és ezt addig folytatjuk,
mig csak csapadék keletkezik és afolyadék
sirga szint nem &lt. Ha mar maga a kar-
bolsavoldat is sarga, akkor a kisérlet végét
arrél tudjuk meg, hogy a becseppegtetett
brém nem idéz elé zavarodast.

Hasonlé kisérletet végziink a tiszta
phenololdattal is (1). Vesziink t. i. abbél is
10 kc.-t és meghatirozzuk, hogy mennyi
bromoldat felel meg neki. Eazt tudva, ki-
szamithatjuk, hogy a megvizsgalt anyagban
mennyi a karbolsav.

Egy maésik eljards szerint alkalikus
bromoldatot vagyis inkibb albromossavas
kalit haszndlunk. Az alkalikus bromoldat a
kovetkez8képen késziil: 14—1I5 gr. tiszta
kdliumhidroxidot oldunk egy liter vizben,
adagonként 10 gr. bromot adunk hozzd és
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felbigitjuk vizzel annyira, hogy 50 kc.-nek
005 gr. karbolsav feleljen meg. A kisér-
letet akként hajtjuk végre, hogy az alkali-
kus bromoldatbél 50 kc.-t egy porczellin-
csészébe adunk és folytonos kavaris mellett
addig cseppegtetiink hozzd a megvizsgilando
karbolsavoldatbél, mig a folyadék szintelen
nem lesz. Ha ez mar megtdriént, akkor
csak cseppenként adunk még addig karbol-
savat, mig kivett préba a joédkaliumcsirizt
mér nem festi kékre. Ha most tudjuk, hogy
50 kc. brémoldat 0-05 gr. karbolsavnak
felel meg, akkor kiszdmithatjuk, hogy hiny
szdzalékos a megvizsgilt anyag.

Kiilonben az alkalikus brémoldat ér-
tékét is meghatirozhatjuk tiszta phenol-
oldattal, mint az elsd eljardsnil leiratott és
nem okvetetleniil sziikséges. hogy 50 ke.-nek
éppen 0-05 gr. karbolsav feleljen meg.

Sz.

(2.) A bekiildott 16here-leveleken két-
féle gomba terméseit littam. Az egyik, mely
kisebb mértékben lépett fel, a barna folto-
kat képezi s az Uromyces Trifolii Alb. et
Schw.* termése. A mdsik, mely fehér telep
fonalaival (mycelium) egészen ellepte a le-
velek felilletét s itt-ott kis gdmbolyd fekete
terméseket hord, nem penészgomba, de liszt-
harmat (Hazslinszkyndl »téragya«) és pedig
az Erysiphe Martii Link** Ez utébbinak,
mely tomeges fellépésével karokat is okoz-
hat, a kérdésben emlitett sajatsigirsl, hogy
t. i. sorokat, sivokat képezve lép fel a szinté-
foldeken, mar Fran ¢ k** is megemlékezik
e szavakkal. »oft grosse Striche in den Klee-
Ackern weissfirbend«.

Sorokban val6 elterjedését, kovetkezs-
kép magyardzhatom: Minthogy a szinté-
foldre ezeldtt egy évvel hordtdk a mar
érett tragyit s egészen széthinytik s igy
csirdzni képes spérikat nem tartalmazhatott,
tovibba, hogy az eke vagy vetdgép nyngati
forduléjdnal nem lattak semmineml gomba
lepett ndvényt, a melyekrdl az eke vagy
vetdgép a spdérakat magdval vihette volna:
azt kell feltennem s valdsziniinek tartanom,
hogy a kérdéses loherés keleti oldaldn
fekvG l6herekaszalérdl jutott a spdra az el-
lepett tertletre. A keleti oldalan levd 16-
herekaszalé egyes pontjain bizonynyal korab-

* Winter. Rabenhorst. Krypt. Flora I k.
159. 1. Uromyces Leguminosarum LK.
Hazslinszky Akad. kézl. XIV. k. 124. 1.

** Erysiphe Trifolii Fuckl. Hazslinszky
i m. XIV. k. 185, 1.

**¥* Franck, Die Krankheiten der Pflan-
zen 1880. 363. L

ban fellépett lisztharmat konidium-spérii
vitettek a spérik érésekor uralkodott keleti
sz¢l altal az utébb ellepett terilletre. Vagy
pedig a keleti oldalon levé 16herekaszilon
taval fellépett lisztharmat 4tteleld spérii
— a kis fekete gdmbolyd peritheciumokban
felléps t6mldsporak, melyek bizonyira a
kaszalasnal sorokba viagott rendekbdl elhul-
lott leveleken teleltek 4t, — vitte a szél
a rendek sorainak megfeleld sorokba, ha
ugyvanis a rendek ilyen sorokban fekiidtek.
Bir az sem lehetetlen, hogy az eke, vagy
vetdgép a forduléndl a konidium-spérik-
kal vagy tomldspérakkal csak kevéssé sigy
alig észrevehetden ellepett leveleket érintette,
a sporakat magédval sodorta s igy vetette
el a kelett6] nyugatra mend megfeleld so-
rokba, D. s.
(3.) A vilagit6 festék (Balmain’s Leucht-
farbe) kaphaté Dr. Schuchardt Th.-nil,
chemische Fabrik in Gorlitz, Preuss. Schle-
sien. W. V.

(4-) A Soda bicarbonica hatdsa abban
rejlik, hogy a gyomorsavat kozombositi. A
kinek a gyomra tilsigosan sok gyomorsavat

* valaszt el s e miatt emésztése zavart, az,

a sz6dit bevéve, enyhiilést érez s emész-
tése javul. — Eppen igy, ha savanyodisra
hajlandé tdpszerbél a gyomorban sok sav
képz3dott, a széda e savat kozémbdsitheti
s ezaltal a kellemetlen gyomor-égetést csok-
kenti.

A szdédéval azonban csak orvos tani-
csira jo élni, mert elhibdzva a hasznalatat,
konnyen még rosszabba vilik az emésztés;
a széda alkalikus hatdsa zavarja a gyomor-
nedv mikodését.

Az tigynevezett »szédaviz« egészen eliit
a széda-portsl. A szédaviz kozdnséges ivo-
viz, a melybe, nyomads segitségével sok szén-
savat fojtottak be, a melyet esetleg szdéda-
porbdl, sav segitségével allitottak elé. Ez
a viz nem kozdmbdositheti a gyomor savit.

A szodaviz szénsavtartalméindl fogva
idité ital; azonban egyszersmind konnyen
vértorlédisra vezet; és ha még hozzi 6lmos
edényben, vagy tisztitalan kutvizbol ké-
sziilt, avagy sokaig allott, az egészségre ar-
talmas is lehet.

(Lésd a Kozlony »Névjegyzék és targy-
mutaté«-jdban »Szoédavize alatt) F. J.

(5.) A »Rakelmetallc most mir nem
hasznaltatik a kérdésben felemlitett czélra,
mert a »Phosphorbronz« minden tekintet-
ben feliillmilja nevezett Gtvozetet. A kérdés
2-dik pontjara nézve csak annyit mondha-
tok, hogy az »orosz réz«, mely oxidos ér-
czekbdl készill, a legjobb. W. V.
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K. M. TERMESZETTUDOMANYI TARSULAT
forgo tokejének
(ide nem értve 1. az alapitvinyi t8két, 2. az orszégos segélyt és 3. a konyvkiadé vallalatot)
1884-ik EVI BEVETELEI ES KIADASAT,
OSSZEHASONLITVA

az ElSiranyzattal és az 1883-ik évi Bevételekkel és Kiadasokkal.

a) Bevétel:

Bevétel Bevételi elbiranyzat Bevétel

1883-ban 1884-re 1884-ben
. Pénztiri maradék . . . 4058 frt, 92 kr. 3866 frt. 55 kr. 8866 frt. 55 kr.
2. Alapitvinyi kamatok . . 3410 , 70 , 3600 , — , 3582 , 8
3. Oklevelek dija . . . 658 , — 600 , — . 34, —
4. Tagok évdijai ... 14951 , 20 14700 , — . 15282 ,, — .
5. Evdij-hitrilékok . . . 646 , — 400 , — , 630 , — ,
6. Elére befizetett tagdijak . 616 , — , 400 , — . 14 , 25 ,
7. Eladott kiadvanyok . . 2671 , 08 2000 , — , 2152 , 23
8. Vegyesek, hirdetések . . 48 . 03 . — . » 65 ., 38

Osszeg: 26965 frt. 93 kr. 25566 frt. 55 kr. 27577 frt, 26 kr.
vagyis, a forgo tGke tényleges bevétele az el6-
iranyzottat meghaladja 2010 frt. 71 krral.

by Kiadis:
Kiadas Kiadasi elbirany- Kiadis
1883-ban zat 1884-re 1884-ben

1. ,Term. tud. Kozlony*“-re 7826 frt. 11 kr. 8000 frt. — kr. 7618 frt. 03 kr.
9. Népszerii Eldadasok . - 1871 , 12 , 2000 , — 1638 , 28 ,
3. Konyvtar . . .. 1984 , 87 2000 , — , 2000 , 87 ,
4. Oklevelek kmlhiasa .. 111 . 10 . 200 , — ., 137 , 90 ,
5. Kisebb nyomtatvinyok 311 , 55 . 350 ,, — , 323 , 50
' 6. Irodai koltség . . . . 152 , 28 200 pc— 132 , 16 ,
7. Postai koltség . . . . 193 , 29 , 350 , — , 268 , 76
8. Szélladsbér . . .. 1614 , — 1674 » 1675 , 94 ,
9. Batorok és eszkézok . . 90 , 65 , 200 , — 84 , 30 ,
10. Fiités, vildgitdas . . , 333 , 16 500 , — , 327 , 70
11. Vegyes kiadasok . . . 214 , 64 250 , — 210 , 60
12. Tiszti dijazdas . . . . 3822 [ 11 4000 , — 3918 , 51 ,
13. Szolga-fizetés . . 1080 , — 1100 , — 1080 , —
14. Rendkiviili kiadasok* . 284 . 50 1300 , — 1215 , 78 ,
15, Atirds az alapt8kéhez . 2000 , — 2000 , — , 2000 , —

16. Atirds az alaptSkéhez a
forgd tbke 5°-a . . . 1150 , — 1080 , — . 1185 . —7,

Ossceg: 23099 frt. 38 ke, 25204 frt. — kr. 23817 frt. 28 kr.
vagyis a forgé t8ke tényleges kiadédsa az el8-
irdnyzottnil 1886 frt. 72 krral kevesebb.
A forgé téke pénztiri maradéka 1884 végén az eldirdnyzat szerint leendett:

362 frt 55 kr. A valésigban pedig lett: 3739 frt. 98 kr., vagyis 3397 frt. 43 krral
t6bb, mint a mennyi elbirdnyozva volt.

¥ A Kozldny Névjegyzéke és Tirgymutatéjinak kiadasdra, a Math, und natur
wissensch. Berichte segélyezésére stb.
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METEOROLOGIAI ES FOLDMAGNESSEGI FOLJEGYZESEK
AMAGYAR KIRALYI KOZPONTI INTEZETEN, BUDAPESTEN,

1884 DECZEMBER HOBAN.

A.
Légnyomas milliméterben | Hémérséklet C. fokban ‘I ::;lamnz&r;isn :Ned‘{:::ii:nz‘za:: Csapadék
g i i i ! millimé-
Zl 7h | 9n | 9n ..} T7b 2h | 9b sran || Th 0 20 1 9b [ko-||7h (28 |90 [ys. |; mt
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. i | . i ! i —
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4 526/ 508 485| 5061— 81| —57| —56|—6D &1 27|27 25| 85, 93 90 83 % 16
5 482 495 487 48'8|—— 26| 33 4'1i 1:6; 356 48|45 43 94 83 74i 84!
6 498 512 533 »1:4| 28| 55 26 35 48 40 49 46| 87 59 89 78
7 532 538 563 H44| 21| 65 21 36 48 52|49 50| 89 72 91, 84
8 570! 562/ 553 562 02 37 04 1444 52|46/47] 94 87 96! 92
9.-542| 530 508 52'7{— 07 06/ —08—03 44 44143 44100/ 92100 97
10 465y 504! 553| 50:7— 06| 55| 33 2'7| 44 4433 44100| 65, 56i 74| o 09
: ’ ! i .
11: 53-1| 502| 489 50'71 1-3] 28 08 15387 4314241 72! 75! 89! 79
12 449 446 488 46-1— 10| 1°7| 63| 23 41:47|58/47 96 91, 75 87
13; 540, 558 hb4| 549 58 83 5-2} 64155.42/49/49 81 52 74/ 69 @ 03
|14 54'8| 548 b4'6| 54T 48 86 40, 58 51 [5-8|51|53 79) 69; 84 7T
15 52:7) 508 481 50'5l— 101 02 29, 07 39 4714443 92/100 78; 90
. i ' . . ! | |
161 453 486 520| 486 16| 59, 492 39 37)47|85 40 13 68| 57 66 :
17. 521 477 436 478'— 1-9] 25 28! 14 37 455345 83| 80| 94 87| ® 94
18: 4361 452| 487 458 40, 45 18 34 5’4!4‘9 39, 47| 88 18 75; 80
19 483 455 445 461— 07| 21 07 07133183 |36|34 5] 62; 15 T
20!: 407 365, 334 369 — 09 01 08 0’01 394644 4-31 901100 90| 93|
21, 31°6, 32'7% 347 330, 14 34/ 39 2'9[] 42143|44/43] 83 73 72! w6 e 08
22 361 359 374 365 48 8'2| 53, 6147|5383 |55|52 73] 651 83 4 @ 33
28 398 409) 420| 409| 34| 36, 32 34|57 56 545698 95 93 95 }
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A homérséklet valédi kdzepe: 413 C® (Normalis érték: —0'3 C%) — A légnyomis maximuma:
7570 mm. 8-4n reggel 7 Srakor. — A légnyomis minimuma: 7316 mm. 21-én reggel 7 6. — A
hémérséklet moximuma: 486 C® 14-én d. u. 2 6. (Norm, ért.: -+93 C°%) — A homérséklet
miimuma : —11-8 C° 3-4n reggel 7 6. (Norm. ért.: —100 C°) — A nedvesség minimuma:
524, 13-4n d. u. 2 6. (Norm. ért.: 559.) — A napok szima, melyeken csapadék esett: 11 (Norm.
ért.: 18) —— A csapadékok Osszege: 49 mm, (22 évi kozépérték: 54 mm.) — Elparolgas deczember
héban 15-2 mm. :

Jelek magyarizata ; kod ==, es6 @, ho 3¢, jégesd A, égi hiboru [, villimlis {, dara A,
6nosidd e\9, harmatviz _a_ jellel jeloltetik, — ny = nyoma.
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