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Megjelenik min- E folydiratot a tdr-
den honap tizedi- T E RME SZ E T TU DUM AN Y I sulat tagjai az év-
kén,harmadfélnagy dij fejében kapjék ;
nyolczadrét ivnyi KOZLO NY. nem tagok részére
tartalommal ; iddn- ) a2 30 1ivbél 4ll6
ként fametszetd 4b- HAVIFOLY O IRAT egész évfolyam eld-

rikkal illusztrilva. KOZERDEKU ISMERETEK TERJESZTESERE. fizetési dra 5 forint.

KL KOTET. 1880, JULIUS. 3t~ FOZET.

XXV. A FILLOKSZERA MAGYARORSZAGON.

— EGY KIS TORTENELEM A JOVO HASZNARA. —

A fillokszéra Pancsovan, Szendrdn, a Szilagysagban, Pozsony-
ban — Dunan innen, Dunin tul; a sz6l6sgazdak nyugtalankodva,
helyen-k6z6n kétségbe ejtve! A higgadtsiggal megfontolt, hatiro-
zott cselekvést koveteld napok ledldoznak s hatarozatlan kapkodas,
néha éppen megfoghatatlan akaratoskodas dolgaban dgy hasonlita-
nak egymashoz, mint az egyik tojas a masikhoz!

Ilyen koriilmények kozott némelyek, akik az okszerl irany
mellett kiizdve nyiltan és hatirozottan megkivetelték a szakisme-
retet megilleté jogokat, az azokat megillet cselekvési szabadsagot,
visszavonulni kényszeriilnek ; vissza, a midén a jelen a multban
kimondott minden tételoket teljesen igazolta — és most, a middn
egy fontos nemzetgazdasdgi 4gnak minden valamire valo szakerére
szilksége van!

A kovetkezdkben Ossze fogom dllitam mindazokat az adatokat,
a melyek a fillokszéra-iigynek Magyarorszigon vald fejlédését kimu-
tatni alkalmasak s a melyekbél kitiinik a keletkezett vagy hirde-
tett nézetck hullAmzisa mellett, azoknak helyes vagy helytelen
volta is.

Forrasaim a szakké6zlonydk, a nyilvanossagra keriilt kormany-
rendeletek, bizottsagi jegyzdkoényvek, jelentések, ugy az id&szaki
mint a napisajtéban folytatott polémidk érdemleges tételei is.

*
* *

A midta a fillokszérat IFrancziaorszigban folismerték, leg-
inkabb gazdasigi szaklapjaink voltak azok, a melyek az iigyet
felkaroltdk s majdnem szakadatlanul figyelemmel kisérték. Régen a
pancsovai esct elétt jelentek meg mar aprobb koézlemények, leg-
tébbje intd, figyelmezteté hangon tartva.

A dolog hovatovabb, mind nyugtalanitébb alakot o6l1tétt, a
kiilf6ldén élénk irodalmi mozgalmat inditott s mindez egyiittvéve
mar 1872-ben arra birta Kriesch Janost, a miiegyetem érdemes

Természettudomanyi Kozlony. XII kitet. 1880. 16,
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tanardt, hogy az akkoriban meglevé irodalmi forrisok javat Gssze-
szedje s azok segitségével a  ,Természettudomanyi Kozlony“ sza-
mara egy rajzokkal is kell6képen felszerelt értekezést irjon, mely
az allat leirdsa mellett, annak életmodjat s ebbdl kifejtve, az altala
okozott Kart is kézérthetden targyalja.®

Ez az értekezés nemcsak azért nevezetes, mert elsé, a mely a
veszedelmes baj természetét magyar nyelven targyalja, henem azért
a jegyzetért is, a mely a fejtegetés végéhez tartozik, s a melyben
clmondja, hogy Stettner Otté a ,Boraszati fiizetekben“ egy
czikket koz6lt, a melyben allitja, hogy Pozsonyban egy kisérleti
sz0l8ben a sz8l6 foltonként kiveszvén, innen gydkér vitetett Kloster-
ncuburgba, ott megvizsgaltatott s rajta egy fillokszéra talaltatott!
Techat Pozsony és nem Pancsova az elsé hely, a hol a fillokszéra
konstataltatott s a maga helyén majd kimutatom a Pozsony és
Szendrd kozotti Osszefliggést.

Ugyan ebbe az idébe esik az elsé kormanyrendelet is. A foldm.
ipar és keresk. Miniszterium 1872. april 2-ikan 3749-dik szdm alatt
valamennyi gazdasdgi egyesiilethez rendeletet intézett, a melyben a
gondos figyelést, esetleges jelentést, példinyok és gyokerck bekiil-
dését rendeli el, advan a rovarnak rovid, eléggé taldlé leirdsat.is,
nem emlitve azonban azokat a jeleket, a melyek a névény fold-
feletti részén mutatkoznak s a kutatdt vezérelni alkalmasak.

E rendeletet koveti april 3o-ikin s5o015. sz. a. egy madsik, a
mely a vessz8k behozatalanil a legnagyobb dévatossagot ajanlja s
tilalmi rendszabalyokat igér.

Augusztus 12-ikén 10.051. sz. alatt a gazdasagi egyesiiletek ujbol
megintetnek.

Egy évi sziinet utan 1873. augusztus 27-ikén 42.417.sz. alatt a
gyokeres szdl6vessz6k behozatala eltiltatik, a sima vesszék koriil 6va-
tossag ajanltatik.

Egy hoénappal kés6bben, szeptember 22-ikén 14.180. sz. alatt a
tilalom meger6sittetik, a feltiind szélébetegségek bejelentése elren-
deltetik.

November 28-ikdn 17.901. sz. alatt elrendeltetik, hogy a vizs-
galatra szant tékéken a f6ld meghagyassék.

Kozel egy év mulva, 1874. oktdber 3-ikdn 1742. sz. alatt a
sz6l6vessz6knek Awusztridbol valé behozatala veszedelmesnck mon-
datik ki.

Ugyanez év november 2-ikAn 18.331. sz. alatt elrendeltetik az
importalt vesszékkel beiiltetett sz616k bejelentése.

* Lisd ,Term. tud. Koézlony“ IV. kit, 287. 1 (A belgrddi szerb tudominyos
tarsasdg lefordittatta szerb nyelvre.)
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Deczember 15-ikén 22.119. sz. alatt a gydkeres és sima vesz-
sz8k behozatala leljesen eltiltatik.

A kovetkezé évben 1875. januar 14-ikén 22.333. sz. alatt kozzeé-
tétetik a Klosterneuburghdl behozott sz8lévessz6kbol alakitott
sz610k jegyzéke; ezeknek a vessz6knek eladasa tiltatik, a vevdk:-a
vasarlastél dvatnak.

Ezek voltak azok az intézkedések, a melyek Szlavy, Zichy
¢s Bartal miniszterek idejében torténtek, a melyeknek féhibija az
volt, hogy teljesen figyelmen kiviil hagytak egy fontos kériilményt,
t. i. azt, hogy hosszu évek soran a sz8lészet terén mozgalom folyt,
mely kiilf6ldi hiresebb sz6léfajok behozatala koriil formalis propa-
gandat csinalt; hogy a 8o, 100, 200 fajbol allé gyiijtemények divatta
valtak, hogy tehit az oJvatossagra vald figyelmeztetés nem volt
elegendd, mert a baj természetét ismerve, mar a priori is feltehetd
volt, hogy mar be is hozatott.

A miniszterium kizarolagosan a magyar-6vari gazdasagi Aka-
démia informaczidjaval élt és ehhez képest jart el.

A klosterneuburgi sz6l6vessz6kbdl alakitott iiltetvények ,vizs-
galat“ ala vétettek, az eredményrél hivatalos bizonyitvanyok Aallit-
tattak ki, a melyek a ,fillokszéra-mentességet’ megerositették, leg-
tobbnyire pedig olyan telepekre vonatkoztak, a melyek szblévesz:
sz6kkel élénk kereskedést tiztek. Itt Budapesten, a merdben szamon
kivill hagyott szakkorékben, e dolgok megbeszélés targyat képez-
ték, mert senki sem képzelhette azt az eljarast, a melyet azok a
vizsgalok kovetnek s a melynek alapjan azutan hivatalosan bizonyit-
jak, hogy ezer meg ezer a foldbe ililtetett novény gydkeresn, tehat
a fold alatt a paranyi fillokszéra nincsen meg.

Legvilagosabban illusztralja a ,vizsgalatok“ e sorozatat pl. az
hogy akkor Tahi-Tétfalu is megvizsgaltatott, és hivatalosan ,fillokszéra-
mentesnek® taldltatott, ma pedig mar fillokszérdsnak van bejelentve.

Hanem hat akkor az igénybe vett ,,szakémbefek“ még abban
a meggydzédésben éltek, hogy pl. a baj hatdrainak meghataroza-
sira ,nem kell valami kiilonés szakismeret®.*

E bizonyos fokig kedélyes miikodést azonban hirteleniil meg-
zavarta az a vészkialtds, hogy a fillokszéra Pancsovan van! Még
inkdbb az, hogy csakhamar kitlint, hogy mar évck ota van ott. A
nyomra nem az eddig mikodott szakérték jottek, hanem rajstt
Greger, temesvari telegraf-hivatalnok.

Az 1875. okt. 5-ikén 23.265. sz. alatt kelt miniszteri rendelet
megvitte a hirt valamennyi térvényhatdsagnak.

* Majd alibb szoszerint adom az idézetet.

16, *
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A sajto ebben az id8ben folyton szérta a vészhireket s mint-
hogy — more patrio — a régibb miniszteri rendeletck annak ide-
jében hatdst nem gyakoroltak, most az imminens veszedelem hire
késziiletleniil talalta a gazdakozonséget s nagy nyugtalansagot
okozott. ' '

Ez a nyugtalansag inditott engem arra, hogy a kérdés érdem-
leges megvitatasat folidézzem.*

Tételeim hat pontba foglalhatdk, u. m.:

1. Az ¢élésdiek taplalkozas és szaporodas dolgaban a novény-
t6l fiiggnek ugyan, de csak akkor valnak a novényre nézve vesze-
delmesekké, hogyha cz természetével ecllenkezé korilményekbél
kifolydlag beteges, teng6dé allapotba jut.

2. A kartékonysagig valo felszaporodas féltételei legelsé sor-
ban az irracziondlis mivelés médjaban keresenddk.

3. Okszeriien mivelt, erSteljes névény reagal a parazita tama-
dasai ellen.

4. A sz8l6 mivelésénél a novény kiszé természetének teljes
elejtése irraczionalis.

5. A baj hatirait megallapitani nem lehet.

6. Vegyes szakbizottsagot a tud. Akadémia aegise alatt sir-
gettem.

E pontokat egytél-egyig ma is a magaméinak vallom.

Az 1876. Term. tud. Kozl. 77- és 79-dik fiizeteiben tovabb ki-
fejtem nézeteimet. Az akkoriban folvetett ,katranygylirtizés ellen
fordilva, adom Barralnak a Montpellierben tartott fillokszéra-
kongresszuson mondott Osszegezését, mely szintén a sz6186 mivelés-
modjara alapittatott.

A keztyilt folvették egyfel6l Dr. Horvath G éza; masfelsl
Linhart Gyoérgy és Deininger Imre tanirok a M.-Ovari
gazd. Akadémianal.

Dr. Hor vath velem szemben kovetkezd pontokat allitott fol :**

1. Az okszerli mivelés nem a legf6bb dvoszer.

2. Az é18sdi nem kovetkezménye egy meglevé bajnak, hanem
a baj okozdja.

3. Azért irtani kell.

4. Viz ala meritést, katranygyirit ajanl.

5. Az ellenalld képesség mivelés altal fokozando.

E pontok kéziil a tagaddé elsé naprél-napra mind inkabb az
egyetlen védbeszkoznek bizonyul. Francztaorszdg mdr 16bb. mint
H1z ezer hekidron meginditotia a mivelést kisérleleket.

* Term. tud. Kozl. 1875, VII. két. 75-dik fiiz. 431. L
*¥* Tasd. Term, tud. Kézl. 1876, VIIL. kot. 8o-dik fiiz. 148. L
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A masodik pont allitdsa vitds; de a parazitizmust lényec-
gében folfogva s kiilonvalasztva attol, a mit emberi gazdasagi szem-
pontbol cgyaltaliban ,kartékonynak® neveziink, mindeniitt azt fog-
juk taldlni, hogy hatalomra valé verg6dése, mindég rendellencs
allapotokkal fiigg ossze. '

A harmadik pont, az irtas, minthogy gyakorlatban ki nem
vihetd, clesik.

A negyedik pontba foglalt ovdszerck kozil a katranygytrii
régen clesett, a vizalameritésnck csak tragyazé hatdsa van, mert nem
szoritja ki a talajlevegét, tchat az allat tovabb élhet.

Az 6todik pont talal az ¢én allitdisommal, Ggy a hatodik is.

Evvel az eszmecsere e helyen bevégzdédott.

Az 6vari tandrok mas helyet s mas eszkozoket valasztottak.
Folkeresték a ,Fo6ldmivelési érdekeink“ hasabjait ¢s targyilagos
vitatds helyett személyt személy cllen allitottak.

Linhart Gyorgy a mondott Gazd. Kozlony 1og-dik szama-
ban a személyeskedés mellett azonban némi pontokat is allit fel.

1. Az ¢l6sdiekrd] szolé tan dolgaban Dr. Horvath (ézaval
egy véleményben van.

2. Allitja, hogy Pancsovan a sz616 nem ytirannizaltatik“.

3. Nevetségessé feszt azt, hogy (n az cllentdllo fajok ncveldsct
ajdnlont.

Decininger Imre tisztan személyeskedd czikkében csak cgy
allitas foglaltatik t. i. az, ,hogy nckiink sajatlagos viszonyaink
nincsenck¥.

A mi a Linhartféle masodik pontot illeti, mondhatom, hogy
a pancsovainal gyarlébb mivelést soha, schol sem lattam.

Es a mi a harmadikat illeti, ma nincs Eurépdban szakcember,
a ki Linhart felfogasaban osztozndk.

Deiningert mar akkor is megczafolta a gcografiai fekves,
az egész alfoldi rdénasag a Hegyalja trahit-lanczolataval ¢s a me-
gyei kormanyzat az 6 hagyomanyos indolenczidjaval ¢és sok
cgyébbel egyiitt.

A vita a mondott k6zlény 111., 112. és 113. szamaban cred-
mény nélkiil végzédott.

Ekkoron fordulat allott be, mert a pancsovai eset pozitiv
eljarast kovetelt, s igy az iigy enquéte eclé keriilt, a hol tokélete-
sen Osszebonyolodott.

Az elsé tandcskozas 1875. oktdber 2-ikan tartatott Deinin-
ger Imre mint eldadd ,szakért8“ részvétele mellett. Nem akarom
itt elésorolni e nevezetes tanidcskozmanynak a generaczié sponta-
neara és a dohanylérc vonatkozé furcsanal furcsdbb vitatkozasait;
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de néhany olyan momentum is volt, mely a feljegyzést teljesen
megérdemli.

Korizmics Laszld egészséges szkepszisénél fogva rogton
kétségbe vonta az irtds abszolut értékét s megtette az indite
vanyt, hogy a venyige-forgalom az orszig hatarain beliill megsziin-
tettessék.

Hogyha ez ekkor érvénybe 1ép, akkor pl. a kassai Mathias-
nak nem lehet fillokszéras gyo6kerekkel valé kereskedés révén a
fél orszagot veszedelembe ddnteni.

Azonban a kereskedelmi szempont, mely a legkézelebbi idékig
mindig féktelenkedett, akkor Kenessey Kilman, min. oszt. ta-
nacsosban szoszoléra talalt, Maday Izidor min. titkar altal tamo-
gattatott s igy Korizmics javaslata elbukott.

Korizmics ép gyakorlati érzéke abban is nyilvanult, hogy
kérdeést intézett a ,szakért6hdz4, vajjon nem tapasztaltatott-e, hogy
a baj a régi, elaggott, elkinzott sz616t8kéket szallja meg eldszerctettel ?

Deininger tandr erre kiemelte, hogy ellenkezileg éppen a
legfiatalabb sz616k6n mutatkozik ; pedig az akkori irodalom mar az
ellenkezd6t bizonyitotta.

A masodik tandcskozmany (1875. okt. 11-ikén) ezek utin mar
csak az irtassal foglalkozott.

Azonban az én czikkem, a melylyel az érdemleges megvitatast
kezdtem, gy az abbdl kifejlédstt polémia is, zavarta a bizottsag
irtopartjat és az ingadozdkat is s elvégre is meghivattam a tanacs-
kozasba, mely 1876. februdr 1-sején tartatott meg.

A kiilféldi véleményck, a melyek beérkezteck volt, akkor kon-
stataltdk a Francziaorszagban uralkoddé fenntarté Aramlatot s a
szakembereknek azt a véleményét, hogy irtasok csak kis teriiletekre
nézve ajanlhatok.

En magam fennebbi pontjaimhoz ragaszkodtam s kiemeltem,
hogy az irtas radikalis végrehajtasa abszolute lchetetlen, mar azért
sem, mert a foldalatti baj hatarait meghatarozni lehetetlen; a sz6l6
erdsbitése mellett kardoskodtam.

Korizmics Laszlé teljesen osztotta nézetemet!

A miniszterium két ,szakértbje Linhart és Dcininger
tanarok ellenben irtast siirgettek, az utdbbi konnylinek mondvan a
hatar megjel6lését.

A szavazds elodaztatott a kovetkezd ilésre, mely 1876. febr.
18-ikan tartatott meg.

Itt Korizmics elhagyta eredetileg elfoglalt allispontjat s az
pirtasnak imperative elrendelését“ kovetelte s cvvel az irtas el volt
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déntve valamennyi szavazattal az én szavazatom ellenében. A sza-
vazas elodazdsa nem szorul magyarazatra.

En akkor elére mondtam, hogy az irtisok exakte végre nem
hajthatok ; hogy a fillokszéra az irtasi- vonalon tul fog terjedni;
végie hogy pothitelek fognak koévetkezni s a mikor ez majd be fog
kovetkezni, meg fogom tadmadni az egész iigyet.

Ez év (1876.) junius 12-ikén kezd6dott Pancsovan az irtds, még
pedig parczellanként s anélkiil, hogy a feltett hatarok biztosittattak
volna. Az eljdras zendiilésre vitte a sz6l8birtokosok egy részét; tébb
mint 70 ember fogatott el; a legnagyobbrészt felszines munka for-
rongasba hozta a varost.

A pénz clfogyots, péthitel kellett; a fillokszéra az 4j ,szakértd“
Cserhéti Sandor, magyar-6vari tanar vizsgalata szerint 25 hold-
dal tovabb terjedett; az irtott helyek tele voltak gyoékerckkel, me-
lyeket a vallalkozo zsebe, a napszimos kényelme érdekében ott
felejtett.

Pancsova polgarsdga kiildéttséget kiildott hozzam s folkért,
hogy az iigyet napirendre hozzam s minthogy joéslataim ugyis egy-
t6l egyig teljesedésbe mentek, megragadtam a pothitel altal nyuj-
tott alkalmat s 1876. november 26-ikdn az ,Ellen6r“ben heves

' tAmadast intéztem az eljards és a ,szakért6k“ ellen. Evvel egy elke-
setedett harcz indult meg.

Linhart Gyorgy félredllott s a keztylit Deininger Imre
vette fel els6 sorban. Az ,Ellenér“ deczember 5-iki szimaban enge-
met ,bizonyos“ jelzdével megtisztelve, kijelenti, hogy ,nem tartja
érdetnesnek nekem érdemlegesen felelni s a mellett foglal allast,
hogy irtani kell, még ha egy millidba keriil is.

Cserhati Sandor szintén a személyes kérdést vetegeti, érdem-
leges mondasa az ,Mikodésem csak a kiirtand6 teriilet hatarvona-
lanak kitiizésére terjedt. Ehhez pedig semmi kiilonés szakértelem
nem kell*

A Vvédekezés e modja szovetkezve néhany pozitiv adattal, a
melyet felhoztam, hatast sziilt. Az orszigos kéltségvetés targyaldsa
alkalmaval, a magyar-6vari Akadémia rovatinal felszélalt Szon-
tagh Pal (somogyi) az Akadémia ,szakértéi“ ellen s evvel az iigy
kivaldan élesedett.

A miniszterium nem jarult t6bbé egyenesen a képvisel6hazhoz,
hanem Budapest elsérangh szakerdit hivta Ossze, hogy az irtasrdl
véleményt mbndjanak. Meghivattam én is; a dontd iilésen is ragasz-
kodtam tételelmhez, elleneztem az irtadst. De mar nem kiizdSttem

* Liasd ,Ellenor* 1876, 336-dik sz,
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egyediil, mert Dr. Wartha Vincze miiegyetemi tanar is — ki-
emelvén az exakt végrehajtas lehetetlenségét, a szénkéneg alkal-
matlan voltit — velem szavazott.

Mindazonaltal az irtads folylatasat a szavazatok tobbsége hata:
rozattd emelte, leginkdbb azért, mert az ovari szakérték leghataro-
zottabban hangsulyoztak, hogy csupan csak Pancsova van inficzialva,
¢s ott is csupan csak 25 hold irtandé ki.

En még ekkor sem tagitottam, mert szimitottam a pénzigyi
bizottsAg targyalasira. Utba igazitottam a Pancsovardl striin érke-
zett kiildottségeket s végre meghivattam a p. ii. bizottsag akkori
clndkéhez, Zsedényi Edéhez s folkerestem Somssich Palt.

A pénziigyi bizottsag elhatdrozta a pancsovaiak és a szakért8k
kihallgatisat s az illetd iilés 1877-dik évi marczius 15-ikén tarta:
tott meg.

En ez alkalomra nyomtatott dolgozatot készitettem*, el6terem-
tettem adatokat Pancsovardl s igy mentem a dontd csatiba s teljes
sikert arattam: Ugy a bizottsig mint kés6bb a képviselé haz egy-
hangilag megtagadta a pothitelt, az irtds elesett, vizsgalat rendel-
tetett el, melynek eredménye azonban soha sem jutott nyilvanossagra.

Nagy csend allott be.

A kormany beérte avval, hogy az 1877-dik évi augusztus
0-ikdra I.ausanne-ba hirdetett nemzetkézi fillokszéra-kongresszusra
Emich Gusztdv cs. ¢és kir. asztalnok és Molndr Istvan vinczel-
1ér ¢s pinczemester képzl intézeti igazgatd urakat kikiildte s jelen-
téstételre kérte.

Erdemleges jelentésében kiemeli Emich, hogy a kiildottek
clétt végrehajtott irtasi kisérletek nem sikeriiltek ; ,hogy a fillok-
széra-ligyben legtekintélyesebb curdpai szakférﬁak, tapasztalataik
alapjan egyhangulag oda nyilatkoztak, hogy ezen veszedelem minden
valdsziniiséggel mind tovabb fog terjedni s megsziintetésére eddig
semmi remény, s6t még a baj intenzivitisinak csékkenésc sem va-
16szint. “

,Be 16n bizonyitva, hogy a fillokszéra ¢ridsi helyi elterjedése
mellett fokép mesterséges uton, szillitasok utjan, vitetik Ujabb meg
ujabb betegségi gdczpontokra.®

»Sz6val a kongresszus targyaldsal azon szomorl perspektivat
mutatjak, hogy a fillokszéra teljes kiirtasa lehetetlen és nem fog
sikeriilni, s hogy a fé/eladat. médokat taldlni a fillokszéra mellett is
a sz6l6mivelést gyakorolhatni.“

Ez tehat Dr. Wartha AallitAsa s az én AllAspontom mellett

* ,A fllokszéra tigye sth.* 1877, Franklin Térsulat,
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bizonyitott; de azért nem szolgalt buzditdsil a végrehajté hatalom-
nak, hogy legott mivelési kisérletekre térjer, a venyige forgalmat
megsziintesse stb. stb.

E kiildetéseken kivil a kormany egy ,szakért6t“ tartott
Pancsovan, ki nekem egy évi otttartézkoddsa utin nem tudott
egyetlen egy praepardtumot sem félmutatni, mert, a mint monda,
»a kis allatkak, két iveglemez kizzé szoritva, szétmennek (1)“.

Mi, kik elleneztik az irtast, figyeltiink az irodalomra s vartuk
azt a vészkialtast, a mely a bajt mas pontokrdl fogja jelenteni. Tud-
tuk, hogy ez bekdvetkezik s ekkor (j mozgalom indul. Magam Pan-
csovan tanulmanyokat is végeztem; Verseczen és Fehértemplomban
népszerii eléadasokat tartottam.

A vart vészkialtas Péérrél (Ermellék), majd Keszthelyrél, Kas-
sarol, Szatmarrol stb. stb. fel is hangzott; a Hegyaljanak Szendrd
fel6l vald fnegk(izeh’tése éppen izgatdttségot keltett. Cassandra jos-
“lata teljesiilt. A szendrdi eset rendkiviil érdekes, mert az inficzidlt
sz616 birtokosa, Csa ky Laszlé grof, orsz. képviseld, teljes pozitivi-
tassal allitja, hogy sz616jébe ezelStt 12 évvel Pozsonybd! hozatott
gyokeres vesszéket! Stettner Ottd mar 1872-ben jelezte onnan a
fillokszérat, Kriesch Janos ugyanakkor sulyt fektetett erre; de
intézkedés nem tértént.

A kormany félvette a targyat. Sietett a lausannei konvenczio
beczikkelyezésével, ideiglenes torvényt alkotott, a melybe sikeriilt
behoznom azt, hogy a miniszter csak szakemberekb6l 4116 bizott-
sag véleményének meghallgatisa utin intézkedhetik.

A Dbizottsdg megalakittatott; de vegyes elemekbél, laikus
elndkkel és jegyzOvel tehat ismét nem a franczia bizottsdg minta-
jara, mi nehany tagnail mar eleve is aggodalmat keltett, méltan is,
mert legott kitlint, hogy a tanadcskozas rendje nem a dolog termé-
szetétél, hanem az elnok érkezésétdl fliggott, mi nagy baj oly mi.
veletek kezdeményezésére és végrehajtasara nézve, a melyek az
évszakhoz vannak kétve.

Gyobkeresen csalédtunk abban a reményben, hogy a bizottsig
legott dtmehet a gyakorlat terére, t. i. az észleletek, mivelési kisér-
letek megallapitasira. Sok iilésen 4t folytonosan folvetette az elnok-
ség a venyige-kereskedés kérdését az obligit kereskedelmi szem-
pontnak Orokds hangsilyozisa mellett. Pedig tekintettel arra,
hogy a venyige kereskedés korlatozisa mar az el6tt is czélba
vétetett s még inkabb arra, hogy hiszen a Mathias-féle infi-
czidlas szomoru esete mar fennforgott, e kérdésnek feszegetése ért-
heté sem volt.

Természettudominyi Kézlény. XII. kdtet. 1880. 17
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Az elndkségnek egy masodik, kivalé eldszeretettel szényegre
hozott iigye az volt, hogy az irtds foganatosittassék.

Tanacskoznunk kellctt az inficzidlt teriileteknek aszfalttal vald
beburkolasa folott (). Hallottuk a bizottsdg egyik el6keld .prak-
tikus“ tagjatol azt, hogy ,a szakemberek dolga csak kdltséges tréfa“
(ipsissima verba). stb. stb.

Végre valahara sikeriilt egy albizottsag kikiildését keresztiil-
vinni, a melyben gyorsan, 6nalldan javaslatokat készitettiink. Amde
a végrehajtasra nem volt semmi befolyasunk s igy javaslat javaslat
utan irott malaszt maradt heteken at.

fgy mult el a tél, elmult a tavasz, elmult a mivelési kisérletek
ideje s mi a gyakorlat terén egy par inficzidlasi eset meghataroza-
san, egy par aprobb irtadson kiviil semmit sem lattunk.

A miniszterium gy taldlta, hogy egy szakbizottsignak szak-
ember vezetése alatt valo megalkotdsa nem fér dssze a miniszterium
méltésagaval ; mi egynehanyan viszont Ugy talaltuk, hogy a tapasz-
talati tudomanyok mddszere s az ehhez tartozo mitkédési szabadsag
0ssze nem egyeztethetd biirokratikus formakkal; legkevésbbé akkor,
a mikor imminens veszedelemnek évszakhoz kotott lekiizdésérél
van szo.

Dr. Than Karoly, Dr. Wartha Vincze és én, beadtuk lemon-
dasunkat, mert ily szizifusi munkalkodas mellett nem vallalhattunk
az orszag elott feleldsséget.

*
* * ‘

Hogyan allunk most?

Valamint 6t esztendével ezelétt Ggy ma is meg vagyunk gy6-
z8dve arrdl, hogy hazinkban a fillokszéra mar szamos ponton ott
van, csak bejelentve nincsen.

A vész természete tehit komoly, ezért erélyes, hatdrozott,
gyors cselekvést kévetel.

A baj mint olyan arra int, hogy terjedésének lassitasadrdl gon-
doskodva legyen, a bortermelés, mint veszélybe dontott kdzvagyon
viszont arra int, hogy ne csak irtdsardl, hanem fenntartasarol, rege-
neraczidjardl a fillokszéra mellett is gondoskodjunk.

A kormany azonban még ma is a féstlyt a szénkéneggel valé
irtdsra s az ugyan evvel a szerrel vald ,gyéritésre’ fekteti. Mind
a ketté nagy hidbavaldsag.

Mikor Babo megkezdte Klosterneuburgban a szénkéneggel
vald ,gyéritést¥, a mintatelep koriill csak par kdzség volt inficzihlva;
a miéta Babo ,gyéritY, tizennégy kozség van inficzidlva! Uta-
nozni akarjak?
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Francziaorszag nem adta ki a 300,000 frankos dijat a szénké-
negnek ; a szénkéneggel valé kisérletekre sok millié frankot koltott
eredmény nélkiil, mert a megtamadott teriletek sz616i tonkrementek.

Vogt Karoly, Fatio és Risler 5000 frankot aldoztak hek-
taronként szénkénegezésre ; hidba!

Svajczban helyenként 22,000 frankot aldoztak hektaron-
ként a szénkéneggel és gazmészszel vald irtdsra; nem hasznalt!

A portugall kormany, hogy opportéi szélételepeit megmentse,
az inficzialt teriiletek helyszinén két szénkéneg-gyarat allittatott fel,
a mérget oly tomegekben alkalmaztatta, hogy a munkasok folyto-
nos ¢letveszedelemben forogtak ; mind hiaba!

Mit akar tehat a foldmivelési minisztérium irt6 partjaval egyiitt
elérni avval a garasos irtdssal, a mely a tonkreszegényedet nemzet
koldustarisznyajabol még telik ? '

Mit akar elérni szakembereivel, a kik hirdették, hogy a fillok-
széra hatdrainak meghatarozisara nem kell szaktudoméany; hogy a
sz616 ellentallo természetének fokozasa nevetséges, hogy irtani kell
»még ha egy millitba keriil is“; hogy csupan csak Pancsovan van
a baj — vajjon mit akar?

Vajjon az iigy lényegénck higgadt, targyilagos megitélése nem
tanitja e az intéz6 urakat arra, hogy kitelhetd, végsd erével az
ellentallé fajokat keresd mivelési kisérletekre vessék magukat? Nem
latjak-c a Cognac, Montpellier, Carlsruhe, Marburg tajain folytatott
szapora mko6dést, hol komoly férfiak szellemi erejok legjavaval
azon vannak, hogy egy nélkiilézhetetlen nemzetgazdasigi ag 1j
életre ébredjen?

Vajjon meg akarjak-e ordkiteni azt a rendszert, a melyben a
birokratikus forma még a természet rendjének megvaltozasat is
koveteli, a middén szent Janos napkor érkezik oda, hol mar szent
Gyorgy napja elétt kellett volna lennie; és azt a rendszert, a mely
kifarasztja, elidegeniti a legszivésabb szakerft is?

Ugy a mint én ismerem a viszonyokat, a mint én tudom, hogy
mire lehet a sz818birtokossaggal — nem a kivételes buzgdkkal, ha-
nem Aaltalaban — menni; s ugy a mint tudom, hogy évi harmincz-
millié forint allamhaztartasi hiany mellett, az addvégrehajtasok ko-
zepette, mekkora anyagi er6 az, a melyet egy altaldnos vész elha-
ritasara fordithatunk, Ggy egy perczig sem altatom magamat kiil-
toldi mintdk utanzasaval; hidbavald experimentumok ismétlése ellen
pedig mint szakember egyenesen tiltakozom.

1. A mar megszallott teriileteknek legegyszeriibb, legolcsébb,
mérgezésnélkiilli moddon valéd kivagasa, kapids ndvényekkel valod
beiiltetése a végb6l, hogy az 1j gyokérhajtdsok is kiirtassanak,

a7*
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széval a gyodkerek s velok a tetvek mihamarabb megoélessenek, a
termesztett kapasndvény pedig a sujtott gazddnak némi karpdtlast
nyujtson, azt még elbirjuk.

2. A tenyésztési, mivelési kisérleteknek a legnagyobb erély-
lyel valéo megkezdése a végbdl, hogy az A4ldozatil esett teriiletek,
ellentallé fajokkal beiiltetve, eredeti rendeltetéséknek visszaadassa-
nak, ezt okvetetlenlil meg kell tenniink.

Igy 4llunk ma!

Most pedig végezem. Az orszagos fillokszéra-bizottsdg abban az
iilésben, a melyben tobb tag kilépésérdl értesiilt, azt hatarozta, hogy
kiegésziti magat kulfoldiekkel is. Erre én azt mondom, hogy a tisz-
telt bizottsignak — egyenként és Osszesen véve — nincs joga, mert
nincs mandatuma arra, hogy a magyar tudomanyossagnak szegény-
ségi bizonyitvanyokat osztogasson! Azok, a kik elfordiltak, nem
azért fordultak el, mert nem tudnak s nem akarnak mikédni, hanem
érett megfontolassal, kilépésokkel tiltakoznak az ellen a hallatlan
elbanas ellen, a melyben szakminiszteriumaink legtébbje a szakem-
bereket, kivalt a hazai erdket részesiti, s a mely elbanas szakko-
reinkben mind nagyobb és nagyobb visszatetszést sziil.

A helyett tehat, hogy a fenntisztelt orszigos bizottsag szdndé-
kanak keresztilvitelével megbélyegezné a magyar tudomanyossagot,
térekedjék inkabb arra, hogy azt a fitymalast, azt a gyamkodast,
melyben az intézék oly szerfelett erések s a mely az Onérzetes
szakember arczaba a vért szokteti, szivébe a haragot iilteti, hogy ez
a hallatlan elbanas, mely manapsig mar magyar f6ldon is vastag
anachronizmus, végre valahara megsziinjék. S hogy e tudominyos
életiinket oly mélyen sérté baj megtéressék, ennek eszkéze nem
az opportiinuskodas, nem a hunyéaszkodas, hanem a férfias follépés:
az Ovastétel ha elégséges, a tAmadis, ha masképen nem lechet.

HERMAN OTTO.

XXVI. AZ ARCHAEOPTERYX MACROURA

MINT IGAZI ATMENETI ALAK.

Mindenki tudja, hogy Foldiink szi-
lard kérgének rétegeiben a koviilt al-
lati és névényi maradvanyok nem ,a
természet jatékai“ — mint régebben
hitték —, hanem igazi ,okiratok*, me-
lyekbdl a szerves vilag alakjainak tor-
ténetét éppen ugy kiolvashatjuk mint
Pompeji és Herculanum romjai kozott
talalt régiségekbdl vagy a piramisok
papyrusabdl az akkori népek miivelt-

ségét; az is ismeretes, hogy ez okiratok
annal egyszeriibb lényekre bizonyita-
nak, mennél régibb képz6désii a réteg,
mely Oket magaba zirja, és viszont,
mennél fiatalabb a réteg annal tokéle-
tesebb s a mai szerves alakokat mind-
inkabb megkdzelit§ lények maradvi-
nyai vannak benne. A geolégiai kuta-
tasok eme pozitiv eredménye annak a
tételnek a kimondasara vezette a tudo-
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