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Megjelenikmin- E folydiratot a tar-
den hénap tizedi- T E RME SZ E T T U D M A N Y I sulat tagjai az év-

kén, harmadfél nagy dij fejében kapjik;
nyolczadrét ivnyi K O Z L 0 N Y nem tagok részére
tartalommal; idén- . a 30 ivbdl 4llo
ként fametszetd 4b- HAVI FOLYOIRAT egész évfolyam eld-
rdkkal illusztrilva. KOZERDEKU ISMERETEK TERJESZTESERE. fizetési dra g forint.

XI. KOTET, 1_879 SZEPTEMBER. (21-x FUZET,

XXI. A TERMESZETTUDOMANY! MUNYELVROL
A MAGYAR TRODALOMBAN.

(Torténeti vizlat és javaslat.)

Ez a mi szegény természettudomanyi miinyelviink csak nem
bir megallapodasra verodni. Tajékozatlansdg, ingadozas, személyes
onkény tlinik elénk minden lépten-nyomon. Az egyik iskola egészen
mas miinyelven beszél, mint a masik. S6t mi tobb, ugyanazon az
egy iskolan az egyik tanar emilyen, a masik meg amolyan mi-
kifejezéseket ver egyazon tanuld fejébe. Az egyik szittya purista,
mint mondja, elvhél; a Toldy-Gregussféle Tudomadnyos Miszdotar *
a biblidja s a salycil-t fzz6ly-nek, a carbol-t szénoly-nek, a caprin,
capron és capril-t gededék-, gediny- és gedily-nek hivja. A masik
még németbe otott impurista; nem mondja, hanemn cselekszi csupa
gondatlansagbol; ez a bort nem fejti, hanem decantirozza, a német
Pumpe és Skizze neki nem szivattyd és vazlat, hanem pumpa és
skicza. A harmadik, s hala az égnek, most mar ide tartozik a tébb-
ség, nem nézi a nyelvet Csaki szalm?#jinak és szeretne is a keskeny
kozép-iton 'megmaradni, de tajékozatlansigbdl hol erre hol arra
botlik. Végre az aggdddébb természetli, a ,skrupulosusabb¥, mieldtt
dtnak indul, koriiltekint egy kissé hazaja természettudomanyi iro-
dalmaban is, legalibb a miinyelire nézve keresvén benne okulast.
— Lassuk, talal-e?

Ez 4&m még csak azigazi tarka-harka kép, a mi itt tarul elénk !
Valésagos quodlibet, a szé szoros értelmében guod Zibet! Csak
egyetlen egy példaval fogok szolgdlni; izelintének elég lesz ennyi is.

A testeknek azt a sajatsagos, de kiildnben teljesen meghataro-
zott allapotdt, a melyet a dedk electricus-nak, a német elektrisch-
nek nevez, Molnar Jinos kanonok, az elsé magyar physika iréja
1777-ben gydnids-ra wmagyarositja *¥; Dr. Zay Samuel 1791-ben a

* Német-magyar Tudoményos miszétdr a cs. k. gymnisiumok é&s redliskoldk szi-
mira. Pest 1858. Toldy Ferencz vezetése és Greguss Agost szerkesztése mellett készitette
egy szakbizottsig.

** A Fisikdnak eleji, Newton tanitvinyinak nyomdoka szerint. Pozsony és Kassa 1777.

Természettudominyi Kbzlony, XI, kitet. 1879. 211,
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tiiztartd szoval probal szerencsét '; Fabian Jézsef 1803-ban az
elektromos szot javasolja 2; Varga Marton 18o&-ban elsébbséget ad
a menykéves-nek ¥; Katona Mihaly 1814-ben visszatér az elecfrumos-
ra+; Pethe Ferencz 18135-ben megint Wijat gondol ki s a geryeds-t 1ép-
teti f61%; Bugat Pal 1836-ban a dberzegényes-t. a mit mar a Mondo-
lat 1813-ban kifigurazott, derzes-re amputalja ¢; Tarczy I.ajos 1838-ban
folkapja a Toldy-csindlta willanyos-t’; de 1843-ban mar megbinja
és haszndlni kezdi a ozllamos-t>; a 6o-as évektdl fogva, Szabd Jo-
zsefoek az akkori purista-diihdt elitéls, igen helyes felszélamlasa
utan? labra kap az elektrikus meg az elektrikar; mig végre a leg-
Gjabb években a villdmos kezd tért foglalni.

Mondja hat valaki, hogy a mi természettudominyi minyelviink
nem bamulatos gazdag! A mire az egész angol, franczia, német és
olasz irodalomban csak egy-egy szo taldlkozik, arra a mi irodal-
munk mindjart egy tuczettel szolgil: berzegényes, berzes, elektri-
kai, elektrikus, elektromos, gerjedd, gyantas, menykoves, tlztarto,
villamos, villamos, villanyos. Sét nem is kell oly messze visszamen-
niink, még a jelen dotized irodalmaban is Otféle, teljesen egyértelmil
kifejezést taldlhatunk, u. m. elektrikus, elektrikai, villamos, villamos
és villanyos. Valogathatunk tehat bennék! Hogy megdicsérhetné
nyelviinket a ko6lté Wieland, a synonimek lelkesiilt magasztaldja ;
talalhatna itt jambusnak, spondeusnak, daktilusnak valdét, a mint a
mérték kivanna.

De félre e szomoru tréfaval! — Ebbédl az egy példabdl is ki-
tetszik, hogy a mely irodalomban még a legelemiebb tudoméinyos
miikifejezés koériil is ilyen szézavar, ilyen hatérozatla.nsé'.g uralkodik,
a hol az egyéni 6nkény igy mer garazdilkodni, oit bizony a tudo-
manyos élet még vajmi gyonge labon aillhat. A mig mi természet-
tudomanyi irék és tanarok magunk ko6zétt nem birunk egyességre
jutni, addig bizony ingyen varjuk miinyelviink megallapodasat. Ha
mi magunk nem mozgolédunk. kiviilrél ugyan hidba varunk segit-
séget; a nyelvészek, nem is tehetvén maskép, mar rég kimondottak:

-

Magyar mineralégia. Komarom 1791.

Természeti tndomény a kéznépnek. Veszprém 1803.

A gyonyorii természet tudominya. Nagy-Virad 1808.

A f6ld mathematikai leirdsa. R4v-Komdirom 1814.

A foldmivelési kimia gySkere. Bécs 1815,

Tapasztalati természettudomany (Physica). Buda 1836—37.

Természettan az alkalmazott mathesissel egyesiilve. ... Péipa, Veszprém 1838.
Természettan. . . . . Misodik kiadds. Pipa 1843.

Magyaritis a Természettudomanyokban, (Akadém. értekezés.) Pest 1861.
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magatok rontottdtok el a nyelveteket, fogjatok magatok a helyre-
hozasdhoz*,

Végre valahara hozzi is fogtunk. Az a testiilet, melyet a do-
log legkdzelebbrél érdekel s mely leginkabb van hivatva az egyiit-
tes miikodés meginditasara és a koz megallapodas keresztiilvitelére,
a Tanaregylet valasztmanya a mult évi kdzgyiilés hatiarozata értel-
mében egy tizenegy tagbdl 4ll6 bizottsigot nevezett ki, melynek
feladatava tette, hogy az iskolai miisz6k kérdésének tisztazasara s
rendbehozisira tegye meg a maga javaslatat.

E bizottsag a grammatikai miszokkal elkésziilt s mar kozzé
is tette javaslatat®™. A természettudomanyiakhoz, a legnehezebb
részhez most fog hozza. Most van hat az ideje, hogy mindazok, kik
e kérdeéssel behatdbban foglalkoztak, felszolaljanak és elbadjak
tanulmanyaik eredményét. Kétszeresen kotelesség ez azokra nézve,
kik kettds czimen, mint tanar és mint szerkesztd, mikoédhetnek
kozre a jonak elbémozditisaban és a rossznak meggatolasiban.

i . *

A mostani valsag, melybe nyelvink a mult szazad végén és
a jelen szazad elején jutott, nem all paratlanul torténetiinkben ;
mélto parjat talalja azon nagy vilsagban, a szint ilyen természetd
csakhogy sokkal nagyobb terjedelmi valsigban, melyen nyelviink
a mult évezred végén és a jelennek kezdetén ment keresztiil. Most
a tudomany, muvészet és technikai ipar koérébe tartozé temérdek
sok miinevet és miiszét kell nyelviitnkben megpolgarositani, akkor
pedig a keresztény vallas, a féldmivelés és a kézmivesség fogal-
mait és targyait kellett magyarul elnevezni.

Oseink eme nagyszerii feladatot, melynek szerencsés megfej-
tését8l jorészt nemzeti lételok fliggdtt, annyi tapintattal és annyi
iigyességgel oldottaAk meg, hogy még ma, 8oo esztend$ mulva is,
minden térténetirdnk, minden nyelvtuddésunk, barmely parthoz tar-
tozzék is kiilénben, egyhangl osztatlan elismeréssel és dicsérettel
halmozza el taktikajokat.

»A  keresztyénség behozatala¥, igy szél Toldy Ferencz***, s

ezzel a magyar Allamnak 0j intézményekkel tovibb fejlesztése szent Istvan
kirdly alatt és oOta, a magyar nyelvre mély hatast gyakorolt. -Az 1j val-

* Dimre Sdndor : A magyar nyelvijitds ota divatba jott idegen és hibés szélasok
biralata. Budapest 1873. ’
** Magyar Nyelvér. IX. kot, 258,
**X A magyar nemzeti irodalomtdrténet tankonyve. Mésodik kiadas. Pest 1868.
1. kot, 18,
21*Y,
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lis és kormanyforma egészen 10j fogalmakkal gazdagitotta és 4j iranyban
fejlesstette az elméket: ezeket pedig az addig tisztdn csak a nemzeti hit- és
népéletet kifejez6 nyelvnek is ki kellett fejeznie. Nyelviinknek ezen atalaku-
lasa, vagyis az eurOpai észjarishoz alkalmazkodasa, az arpadi kiralyok kori-
ban ment véghez, még pedig oly szerencsével, hogy sajdtsdgdbdl nem veszlelt
semmit, csak boviill és vdllozatosabb lets.*

fgy itélt Toldy, a végsé lehelletéig hajthatatlan neoldg.

Allitsuk e szavak mellé a Kazinczy-féle neoldgia egyik legtii-
zesebb ostromléjanak, Volf Gydrgynek ide vago itéletét:

»Mikor a magyar régi hazajat, vele egy miveltségl, egy foglalkozasu,
vérre s nyelvre rokon szomszédait odahagyva 0 hazaba, mas fajta mbveltségd,
mas szokasl s életmddl, mindenkép idegen népek kozé telepedett, s midén
mar a megsemmisiilés sz¢éIin Allva hagyomdanyos szokdsait, Gsi életét, régi
intézményeit s nemzeti vallasit addig nem ismert szokasokkal, masoktdl
eltanult élettel, 0 intézinényekkel s idegen valldssal cseréite fol: akkor oly
vilsigon ment keresztil, meclynél nagyobbat egy nép torténetében se tala-
lunk, s az 0j képzetek, fogalmak, gondolatok oly oriasi raja boritotta el, hogy
minden kés6bbi ilyféle dramlds még csak halviny arnyékdnak sem mondhatd.
Es ime nyelviink mind ennek ellenére kiilsé erdszak nélkiil s, csupdn csak belss
erejéndl fogva tudot! alakol, még pedig nemzeli alakol teremtent*

Ime ez a kérdés olyan, melyben mindannyian egyetértiink.
Egyetért meég az orthologus és neologus is. Ez pedig csak elég
nagy szo! — Batran elmondhatijuk tehat, hogy 0seink a maguk
nyelvészeti problémajat remekiil oldottdk meg. Barcsak ugy tud-
nok mi is a magunkét magoldani.

Lassuk mar most, miként ment nyelviinknek ezen szerencsés
atalakuladsa végbe. Miként tértént az, hogy nyelviink az arpadi
kirdlyok koraban ,az eurdpai észjarashoz alkalmazkodni birt, anél-
kiil hogy sajatsdgaibdl valamit veszitett volna.®

Oseink eljarasa e dologban, a mint nem {s lehetett maskép,
szerfelett egyszert volt. Az 1/t Furdpdban eloszor litolt ldrgyakkal
mindjdrt a ldrgy nevél s dtvetldk ; asutdn a kiejtésit lassanként a
magyar nyele hangtorvényerhes idomitoltdk s az ckkénl megpolgdrosi-
lolt s206060 magyar ragasstékok €s sioképzok hossdfiizésével iy vgéket,
mellék- €s fonevcket képertek.

Igy keriiltek nyelviinkbe tSbhek koé:zt a kdvetkezd szavak:
ablak, aczél, akd, asztal, bardzda bognar, boruna, csatorna, csa-
szar, draga. ebéd, eke, erszény, fuvar, gereblye, hamor, ispan,
iskola, kalasz, kasza, kereszt, keresztyén, kiraly, lajtorja, mészaros,
nyoszolya, oltar, ozsonna, papiros, piacz, pintér, rekettye, remete,
salak, salita, szalma, széna, szita, szolga, takacs, témldcz, udvar,
vacsora, vandor, vankos. zab, zabola, zsindr, zsoltar..., stb, stb.

* Magyar Nyelvér III. 57
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Es az ekként tobbé-kevésbbé hangtdrvényeinkhez idomitott
szavakbdl magyar szoképzékkel 1j szok szdrmaztak, igy példaul a
drdgd-bol dragdbb, dragit, dragul, dragas, dragasag, dragalitos; a
kereszt-b6l keresztel, keresztez, keresztes, keresztiil, keresztség; az
#dvar-b6l udvari, udvaros, udvarias, udvarol, udvarlas... stb. stb.

E szavainkté]l és sok mas hasonlé szidrmazasu szavunktdl, ha
tudjuk is, hogy valamikor idegen f5ldrél vagy idegen ajakrdl szall-
tak at hozzank, a magyarsdgot most mar elvitatni teljes lehetetlen-
ség. Testestol lelkest6]l magyarokka, igazi j6 magyar szavakka val-
tak azok*. Magyar voltukban kételkedni annyit tenne, mintha valaki
azon toprengene, vajjon Kont ,a kemén‘y vitéz* magyar volt-e, mi-
velhogy 6sei nem Azsiabdl, hanem Németorszagbol vandoroltak be,
vagy hogy a Festetics-ek, Odescalchi-ak, Wenckheim-ok és sok
més derék csaladunk a magyarsidg ké6zé szamitanddk-e? Igen jol
mondja a Nyelvér, hogy ,a mely szét egyszer meghdditottunk
hangtdérvényeinknek, akar honnan keriilt legyen, az a mienk.%

I

A mostani valsag — nevezziik roviden miinyelvi valsagnak —
mint mar emlitettem, nem oly nagy terjedelmii és a nyelv életé-
ben nem is oly mélyre hatd, mint a 8oo év elétti volt, s mégis a
megoldasa némi tekintetben sokkal nehezebb. Most t. i. mar nem
igen bizhatjuk az ellentétek kiegyenlédését és a hézagok lassan-
kénti kitoltését, ugy a mint eleink tették, a minden sebre irt hozé
jotékony idére. A XIX. szazadban az irodalmi nyelv nem varakoz

* Nagyban tévednénk, ha azt gendolnok, hogy as idegen szavaknak ez az indige-
natusa csakis az arnddi kirdlyok koriban ment végbe; folyt az folyton folyvist és tart
méy ma is szakadatlanul. — Calepinus és Molndr Albert szotdraiban a XVI. szazad
végén és a XVII. elején a sacckarum-nak csak egy magyar neve van, s ez a nidmés. De
mir Périz-Pépaindl meg van a camkor is, Es ma? . . . . . ma mar alig érti valaki a
tésgyokeres magyar ,nidméz¥ sz6t; az idegen szdrmazdsd ,czukor* a XVIIL. szdzadban
megnyeri a wagyar polgdri jogot és a létért valé kiizdelemben teljesen kiszoritja helyébdl
a régit. — A rajsolni és rajolds is csak Pariz-Pdpaindl fordul elé eldszér, nyilvin a
Jreissen német igébdl képezve, Ma mar ezek is annyira meghonosodtak, hogy még
magyar gy6keret is alkottunk szamukra a r¢jz széban. — Ausztria és awsatriai Heltai.
nil, Molnir Albertné), st még az 1641-ik évi Nomenclatura Rerum-ban is Bécsorszdg-
nak és décsorszdei-nak neveztetik ; de ezen elnevezés ma mir teljesen ki van szoritva az
austriacus-bél csonkitott nsztrdk altal, pedig e csonkitott alak csak a jelen szdzad kezde-
tén fordul el elsBben. — SOt nem is kell a mault szdzadokra visszamenniink. Ki ne
emlékeznék nz orszigszerte népiessé — bar nem népszerlivé — vilt zsanddr és findncz
s20% keletkezésére > Ks az utébbi egy tdsgyokeres magyar felfogason alapuléd igét is
(megfininczolni) sarjadzott mar,

fgy magyarosodik meg nalunk nem csak ,az \j féldes ir“, hanem a kiilsé orszag-
ré! bevandorlott idegen sz6 is !
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hatik, mint a népnyelv az arpadi kiralyok koraban tette, még vagy
300 esztendeiy a végleges megallapodasra. A kiegyenlédés folya-
matat siettetni kell, ha maskép nem megy, mesterségesen is. Kii-
16nben el nem érthetjiik, s6t meg sem kozelithetjiik soha a kiilfoldi
irodalmakat, melyekben a miinyelv mar rég Atesett ezeken a kez-
deties nehézségeken.

Természettudomanyi iréink érezték a dolog slirgetdsségét mar
a mult szdzad végén is. ,Hozza is lattak a berendezés nagy mun-
kajahoz, nagy tlizzel, nagy sok jo akarattal, de a hozzavalo késziilt-
ségnek nagy fogyatkozasaval is. Mi természetesebb, mint hogy a
sebtiben, nagy hamarsdggal végrehajtott munka java részében aldas-
talan volt. (M. Ny.). Uj szavakat, talan az egy Dugonics kivételé-
vel, akkoriban még nem igen faragtak a magyar természettuddsok;
magyarositasuk legnagyobb részt csak abban allt, hogy mdr meg-
leve, kocomségesen ismer! magyar ssavakat dtvitl Crtelemben
akartak dtiltetni a természettudomdnyok miinyelvébe. gy tértént pl.,
hogy a gydntds, tistarts, menykives és a legijabb iddben a villdmos
szavakat, melyeknek a magyar nyelvben mar teljesen megszabott
értelmék volt és van, a physikdban egészen eliit, vagy a mi még
rosszabb, csak némileg kiilonbizé értelemben akartak meghonosi-
tani. Nem gondoltak meg, hogy a minyelvi szabatossdgnak és ha-
tarozottsagnak semmi sincs nagyobb karara, mint a miiszék kétér-
telmiisége. Mai szempontbdl itélve, mit ér az olyan miinyelven irt
munka, a melynek olvasasa kozben folyvast vigyazni kell, vajjon a
»gyantas® vagy a ,villimos“ resinosus-t, fulgurosus-t jelent-e, vagy
pedig electricus-t ?

fgy tamadt szazadunk elején a magyar miinyelvben az a nagy
hatarozatlansag, érthetetlenssg, a mit Gf. Teleki Jézsef mar 1816-ban
tiirhetetlennek nyilvanitott. ,Nem elég annak reménysége alatt —
mondja Teleki* — hogy a nyelvszokds a mostani hatarozatlansa-
got el fogja enyészteni, azt a jovenddre bizni, hanem sziikkséges
valamely bizonyos principiumokon épiilt munkalkodasaink A&ltal,
eggyfelél a nyelviinkben mar jelenlévs kétes értelmeket eloszlatni,
a jovendére nézve pedig ujitdsainkat ugy alkalmaztatni, hogy sza-
vaink és szo6llasainknak semmi kétes értelmdk ne tamadhasson.“

Magyar Tudomanyos Akadémia, Természettudomanyi Tarsulat
vagy Tanar-Egylet, mely ,a bizonyos principiumokon épililt mun-
kalkodast“ megindithatta és vezethette volna, akkor még nem léte-
zett. Mas méd nem volt, mint hogy a hivatottabb nyelvtuddsok és
irék kiilén-kiilon adjak eld és fejtsék ki ama bizonyos principiumokat.

* Jutalom feleletek a magyar nyelvrél, a magyar nemzeti museum 1815, 1816.,
1817. esztendei kérdéseire. I. kot, kiadta Horvat Istvin, Pest, 1821 ; pag. 278,
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Szazadunk elsd negyedébdl négy idevagd nyilatkozatot talal-
tam. Mind a négy nyilatkoz6 nagy tekintély a maga kordban, és
maiglan is kimagasodd alak irodalom-térténetiinkben. A nyilatkozok
ezek: Révai Mikléds, a torténeti nyelvtudomany megalapitoja .
Kis Janos, a kolté és milfordito; Gf. Teleki Jozsef, utébb a
m. tudom. akadémia elndke; Verseghy lIerencz Révai ha-
talmas ellenfele.

Erdekesnek tartom ezen még mai is nagyfontossagi nyilatko-
zatoknak e helyen vald félelevenitiését; mert viligosan kitiinik be-
1616k az a jozan hatarozottsig és az a bamulatos egyértelmiség,
melylyel jobbjaink, barmely tidborba tartoztak is kiilonben, a mi-
nyelv kérdését a szizad elsé negyedében megitéiték.

R évai csak rovideden és mellékesen nyilatkozik e dolog fe-
181, de annal hatarozottabban és hathatdsabban.

wAlgque ila sane multo praestabilins est — mondja Révai 1803-ban —
morem matorum nosirorum el porro sequi, accomodalisque iam ad wusum no-
strum vocthus peregrinis dalam  ciuilatem  promio gralogue animo concedere,
quam voces inficetas, non ad indolem linguae effictas, ingrato nisu oblrudere* ... ... “

Ugyanily értelemben, csakhogy sokkal beereszked6bben szdl
a kérdéshez Kis Janos az 6 1806-ik évi palyadijat nyert érteke-
zésében:

,,Uj szOkkal két féle képpen lehet -gazdagitani anyai nyelviinket, vagy
ugy, ha mas idegen nyelvb6l koltsonozzik azokat és o magunké fermészetéhes
alkalmaztatjuk; vagy ugy, ha az eddig is esméretes sz6knak 4j végzbdéseket,
vagy masképp 10j formdakat adunk. . . .. .. Az idegen nyelvekbdl szdkat
koltsonozni eddig sem volt szokatlan dolog nalunk magyaroknal. A tudoma-
nyokban a dedk nyelv volt eleitdl fogva tanitdnk ; a kozonséges életre tar-
tozd dolgok esméretének nagy részét a németektSl és tOtoktdl vettik ; a
frantzidk pedig kilomb kilombféle tarsasigbéli ’s tsinosodashoz tartoz6é dol-
gokat esmértettek meg velink. Ugyanezért az ezen nemzetektSl vett esmére-
tekkel egyiitt ezen esméretek kifejezéseit is sokszor t61ok altal vettiik, s polgari
jussal megajandékoztuk. Mennc¢l jobban megesmérkediink pedig a kiilfoldi
‘nemzetekkel, mennél (666 tudomdnybeli maleridhal akarunk magyariil kidolgozni,
annd! (06b dolgokra faldlunk, mellyeke! eddig esmireles magyar szokkal kitenni
nem lehet. A honnét termeészet szerént Kkovetkezik, hogy nem tsak az eddig
bévett idegen .4s megmagyarosodott szokat meg kell tartanunk, hanem még
tibbeket is kell idegen nyelvekbol kilisindzniink. ... . . . . Az .idegen szbéknak
felvételére nézve jO volna regulava tenni azt, hogy egy fell az ollyan mar
egyszer bévett idegen szdokat, mellyek helyett helyes alkotdst s meghatéro-
zott értelml magyar szOk nintsenek, tovibb is megtartsuk: mas feldl pedig,
midén olyan dolgokat “kell kiféjezniink. . . . . mellyekrdl kétetkediink, ha
altalunk készitendé 4j székkal szerentsésen kitudndk ¢é tenni: -ollyankor is a
kiilfoldi szokkal minden tartdzkodas nélkiil éljink. Ellenben az ollyan még
magyardl meg nem nevezett gondolatokat; mellyeket jobban magunk talilunk

* Antiquitates literaturae hungaricae. Pestini, 1.803.‘ pag. 90
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fel, és igy mintexy a magunkébdl veszsziik, vagy a mellyeket mds eredeti
nyelvii pallérozolt nemzetek is a maguk nyelvén wujonnan formdit szikkal nyom-
tak ki, taldn legtandcsosabb vdlna nekiink is a magunk miodunk szerint ity szdkkal
kifefezni®. 4

A Marczibanyi-Intézet részérdl 1816-ban kihirdetett palyazaton
,a magyar nyelvnek tokélletesitése 4j szavak és 1j szollas-médok
altal“ a jutalmat, Verseghy ellenében, Gf. Teleki Jézsef nyerte
el az & rendszeres és kimerité értekezésével, melyet (mint Toldy is
mondja) philosophiai 1élek és tiszta objectiv felfogas hat at. E nagy-

terjedelmil értekezésbél szedtem ki a kdvetkezd nyilatkozatot:

,Az oktaté eldadasban — igy szol Teleki — a képzetek helyessége,
tiszta, minden kétség nélkil valoé kijelentése mindenek felett megkivaintatvan,
a meghaldrozott érielmii idegen szavakal igen gyakranm kénytelenck lesziink a
kiilomben jo, de hatdrozatlanabb jelentésii er edetr szd elmellbzésével haszndlni.“. . . ..
»Az eddig mondottakbbl konnyen altal lathaljuk, hogy a fudomdnyos mester-
szavakrdl, mellyek a kolisdnozésre nézve igen nevezetesek, mit kelljen tar-
tanunk.“ . . . . A hol ellembe oly magyar sz6t nem alkothatunk, melly
az eléttink léivd tudomdnyos képzetel tulajdon egész kiterjedésében ki tudnd fejezni,
ottan valdban kdr vélna nz idegen hangzatidl olly nagyon iriddsnunk, hogy a
tudomdnyokban olly sziikséges haldrozolisdgo! a nyely tisztasdgdnak feldldozzuk. ... ..

. ,Az elérhetd tisztasagnak képzetét tehat, mellyre torekedniink kell, abban
helyheztetjilk : hogy a nyelvben csak ollyan idegen szavak laldltassanak és csak
az ollyak vétessenek fel, mellyek annak tulajdon analdgiajival megeggyeznek,
és sziikségesek, vagy a mellyeknek idegenségét, felvételok el6tt, valamelly val-
toztatas altal lefaragtuk, hogy azokra a hazafiditds szent bélyegét ithessik.....
wd mennyire lehet vegyiik dital az idegen nyelvekbil a szdgydkereket, de ha azl
nem tehetndk is és kénytelenck lennénk walamelly szdrmazékot kilisindzni, tekini-
stik azt mint (Grasokit és annak tovdbbi szdrmazékjdért ne folyamodjunk az ide-
gen nyelvekhes, hanem alkossuk azokal tulajdon természete sgerink, p. o. ha war
kénytelenek vagyunk ezen latdn szbval regula élni, szirmaztassuk abbdl nyel-
viink természete szerint ezeket: regulas, reguldssag reguldsan, regulaz, regu-
lazas s. a. t. és ne mondjuk regularis, regularitas, regulariter, regulirozni, re-
gulatio s. a. t. Az idegen gyokerek kikeresésében mindaziltal, mid6n azokat
nyelviinkbe altal akarjuk tenni, elég vigydz 6k nem lehetiink. Azoknak elfoga-
dasaban szilkséges képen megkivantatik, hogy azok helyesen lkerestessenek
ki, és oly kdnnyen érthetSk legyenek, hogy azokra a hazafiak mindjart red
esmérjenek, kiilomben azok az ujonnan koholt gydkerek kozé szamittathat-
nak“. . . ... h

De mindannyiok ko6zétt legvilagosabban és leghatirozottabban
nyilatkozik. mintha csak elére megérezte volna a jovendot, a sokat
veszekedd, sokat hatalmaskodd, s azért sokat is ildozétt és gya-
lazott Verseghy 1826-ban. Szavait, a melyeket a minyelv kér-

. désében mondott, sziveséromest aldirja minden mai magyar ter-
mészettudds. Mintha csak lelkiink mélyébél beszélne, a mikor igy szdl:

* A magyar nyelvnek mostani illapotjirdl, kimiveltethetése médjairdl, eszkodzeirdl,
— Megjutalmaztatott felelet. Pesten 1806. pag. 91, 94.
** Id. h. pag. 307, 309, 299, 300, 202.
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w»Mikor valamely 0j, vagy legaldbb eddig mind Magyar wind magyaro-
sitott név nélkil sziikolkodd targynak helyesen formaltt, hatirozott értelmf,
és vilAgos nemzeti nevet nem taldlunk, a mi kivalt a naponkint gyarapodé
tudomanyokban és szép mesterségekben felette sokszor megtorténhet : tartsuk
meg annak nevét az ollyan idegen nyelvbil, mely a tudbds Magyar Olvasdk
clftt Gsmeretes €s nemzetesitsik meg, ha sziikséges, uagy, hogy a Magyar
szbképzéknek ¢és ragasztékoknak elfogadasara alkalmatosabb legyen, a nélkiil
mindazaltal, hogy azt nevetségesen megkorcsositsuk. . . . . Az idegen nyel-
vekbol kolcsonozott régi és szokott szavak helyett soha sem allithatunk mink
el oly newmzetieket, mellyek a tirgyakot tokélletesen hasonld értelmességgel
kifejezzék : mivel magok a targyak is idegenek, mellyeket Nemzetiink nem
maga sziilt, hanem maésoktél kolcsonézott. De ha Allithatnank is el illyene-
ket, haszontalanok volninak bizonnyara, és a Tudomanybéli targyaknak fo-
ganatos terjesztését akadalyoztatnak inkabb, hogysem megsiettetnék; mert
arra, hogy ollyan értelmességhez jussanak, a mindvel a kolcsonzott régiek
diszeskednek, tébb szaz esztend$ kivantatik; a szokds pedig még az Osme-
retes idegen nyelvbil csak imént kolcsonozott és megnemzetesitett szdt is
konnyebben jarisba hozhatja, mint a helyette imént alkotott nemzetit, bar-
mely helyes legyen is; mivel amaz mar az idegen nyelvbil is Osmeretes
ama tudbés olvasék el6tt, kiknek magyaral irunk, s kikenn kiviil masoknak
a Tudomdanyokrdl nem is irhatunk. , . . . Bizonyos tovabba, hogy a Tu-
domédnyokban még a helyesen formaltt nemzeti szavak sem teszik a Tudat-
lan el6tt a tudomanyos targyat vagy oktatast értelmesebbnek, mint az ide-
genek; a taniltt Olvasonak pedig alkalmatlan unalmat okoznak, Akar a Zisz-
/itd tiiznek, akar a Purgatdériumnak nevével éllytnk a lelki tanitdsban, mind
a kett6t meg kell el6bb tanitvanyinknak magyardznunk, kik azutin a gyakor-
las altal az egyiket szinte oly konnyen megtanullyak, mint a masikat. Hisz
azt csak nem gondolhattyuk okosan, hogy a Magyar keresztény a Purgatori-
umot egyébkép el nem kerilheti, hanem ha Magyaral Tisztitd tliznek nevezni

tudgya.“*

A fontebbi, talan kissé hosszidadra is nyult idézetekbdl bé-
ségesen kivilaglik, hogy szidzadunk elsé negyedében minden tekin-
télyesebb iréonk és nyelvtuddésunk, a ki a tudomanyos minyelv
kérdésérdl tiizetesebben nyilatkozott, mindannyia ritka egvértelmu-
séggel azt tanacsolta, hogy

w@ mikor valamely tudomdnyos tdrgyra helyesen alkotot!, hatd-
rozoft  crtelmii s vildgos magyar nevel nem laldlunk, tartsuk mep
annak nevét as idegen nyelvekbdl s nemzetresitsiik meg ha sziiksdges,
ney. hogy a magyar szdképzoknek s ragasstckoknak elfogaddsdira al-
kalmatosabb legyen. o nélkil mindazdital, hogy ast ncvetségesen
megkorcsositsuk .t

De, fajdalom, az 182c¢-t6l 1830-ig terjed6 tiz évben egyetlen
egy természettuddsunk sem irt, egyetlen egy valamire vald termé-
szettudomanyi munka sem jelent meg magyar nyelven, elannyira,

* Lexicon Terminorum Technicornm azaz: Tudomdnyos mestersz6kdnyv, Buddn
1826, pag. VIII. A magyar mesterszavaknak készitését igazgatd reguldk karitt,

Természettudomanyi Kozlony, XI. kitet, 1879, 22
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hogy a midén a M. Tudés Tarsasag megalakult, a természettudo-
manyi osztdlyt csupa orvosokkal toltotték be.
Nem volt ird, a ki a boélcs tanacsot kovethette, és nem volt
konyv, a mely a foganatositast a kdézonségnek bemutathatta volna.
A sz6 elhangzott a pusztaban!

II.

A jelen szhzad 20-as éveiben a budapesti egyetem chemiai
tanszékén egy régi vilagbeli dreg ur ilt. Schuster Janos volt
a neve. Eld6de és mestere a zsenidlis Winterle volt, a ki az 6 pa-
lyafutisa végén, szertelen spekulacziéitol elragadtatva, egy olyan
vakutra tévedt a chemia elméletében, melybsl élte fogytdig sem
tudott tSbbé kigazolni. A szorgalmas tanitvadny és késébb buzgo
munkatars, a mi Schuster.ink is benrekedt a Winterleféle zugban.
Java idejét a mester hdbortos spekulaczidival toltvén el, naprdl-
napra jobban lemaradt az akkor tajt hirtelen fejlédé chemia ma-
gaslatarol.

Kiilénben tevékeny, munkihoz szokott ember levén, éreg nap-
jaira kigondolt maganak egy Artatlan mulatsigot: csecsebecséket
faragcsalt, nem csontbol, nem is fa4bdl, hanem egy ezeknél sokkal
puhabb jészaghbdl, t. i. a magyar nyelvbél. Uj elemekkel, 4] vegyii-
letekkel nem birvan a chemiat gazdagitani, magyar széhangokbol
1) neveket faragcesalt a mar meglevék szamara. Olyanforma mulat-
sag, mintha azon tdrte volna a fejét, hogy Boerhave-nak, Berze
lius-nak, Dalton-nak, I.avoisier-nek vajjon mi lett volna a neve,
ha Magyarorszagban sziiletnek. Hogy a Kekulé Kikiillei lett
volna, az bizonyos.

Es, a mi a dologban még a legeredetibb, a mi j6 Schusteriink
nem is tudolt magyaritl. T. kollegamtél, Nendtvich Karolytél tu-
dom, ki tébb évig volt segéde, hogy a ,nevendék gyogyszeres,-ek-
nek mindig nagy gaudium volt, ha Schuster valamelyikokkel ma-
gyarul kezdett beszélni.

Hanem annal erésebb volt a minyelv philosophiijaban, a mint
ez a kdvetkezs egy adatbdl is béségesen ki fog vilaglani:

A kénesd ugyan régi j6 magyar szo, de faragcsdlni nem igen
lehet rajta; mas nevet &e// neki adni. Schuster a szcrddrél elncoeste
a kénesot szeredany-nak. — De hat mi jognal fogva > mi kéze a
szerdanak a kénes6hoz? — Pedig a dolog igen egyszerfi. A kén-
es6t az orvosok deakul mercurius-nak hivjak, és a szerda-nak de-
akul dies mercurit a neve; vilagos tehat, hogy a kénesé nem jo
szd, hanem igen is a szereda megtoldva az elemek kdzos bibéjével,
az anynyal, hi forditdsa lesz a hydrargirum-nak.
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Hanem azt az egyet meg kell a j6 Schusternek adni, hogy
8 ezt az egész faragcsalast csak privat passiébdl mivelte. Nem
akarta &6 eleinte a maga kis szobrocskait: a ,z6ldl8gyulatsavas
sulyag“-ot, a ,ketted férjagsavas hamag“.ot, az ,alfojtdsavas bat-
rag“-ot,a ,kénsavas rézagos higyagot“ sth. a nyilvanossig piaczara
vinni, elég volt neki, ha maga és egy-két meghittebb tanitvanya
gyonyorkodhetett bennok.

De a sors konyvében maskép volt megirval’

1824-ben a pesti egyetem orvosi kardhoz egy fiatal vidéki dok-
tort neveztek ki tanarnak, egy faradhatatlan szorgalmu, mindenért, a
mi magyar, szive mélyébél lelkesiilé, nagy buzgalmu agitatori ta-
lentomot, Dr. Bugat Palt.

En egyike vagyok azoknak, kik a Természettudomanyi Tar-
sulat lelkes megalapitéjanak és aldozatra kész fentartéjanak, Bugiat
Palnak emléke irant mindenkor a legmeélyebb tisztelettel viseltet-
nek; de a valddi érdem tisztelete nem gatolhat meg abban, hogy
most, middén természettudomanyi mfiinyelviinkrél irok, nyilvidnosan
is el ne itéljem azt az irodalmi nagy botlast, mely, mar hidba, az
8 nevéhez flizédik.

Megismerkedvén Schuster faragvanyaival, s talan maga is
mar eldbb is foglalkozvan ilyesmikkel, — egy borzasztd terv és
ennek nyomaban egy herostratosi elhatirozis sziilemlett meg a
fiatal tanar agyaban. Megtalalta, mint mondja, élete czéljat: 6 a
magyar irodalom szamira teremt egy Azlon természettudominyi
nomenklaturat, friggeflent attél, melylyel az egész vildg természet-
tudosai élnek, Azt miinyelviinkbsl minden rdegen szdrmazdsi vagy
kissé hosszabb, nchezebb kieptésii szot.

Rettenetes egy gondolat!

Ielke egész hevével, agitatori talentoma teljes erejével fogott
a szornyli munkahoz. Gyiijtotte, halomra csindlta és csinaltatta a
szem nem latott, fiil nem hallott szavakat, s mint tanar, mint fordité
és mint szerkesztd terjesztette azokat kollegii, tanitvanyai és olvaséi
korében. De mesterér6l (a ki idé kozben, nehogy a hirhedtségre
jutott faragvanyokhoz az elséségi jogot elveszitse, maga is kilépett
a sikra), az O6reg Schusterrél sem feledkezett meg; hidrmas emléket
akart neki Allitani. Szegény Schuster; szregény Bugat! Mennyivel
szerencsésebb volt nilatok a veletek versengd Kovacs Mihaly; az
6 szavail senkinek sem kellettek; 8 mar rég el van feledve; senki
sera haborgatja nyugodalmat. .. ....

Néhany év mulva Bugatnil mar 8ooo sz0, 1843-ban pedig
40.000, azaz negyvenezer szo volt egyiitt. Ki is adta gyiijteményét

még 1843-ban ,Természettudomanyi Széhalmaz“ czim alatt.
22*
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Valami csodalatos egy munka ez a Szdhalmaz! Sok, régota
ismert, becsiiletes magyar sz6 mellett néhany szerencsés, talpraesett
otlet; a tobbi pedig kificzamitott, porra zuzott és aztin imigy-amigy
Osszeraggatott magyar szavak szanalomra mélto nyomorékja.

Bugatnak a szécsinalasban kétféle modszere volt : az 1-s6 abban
allott, hogy tébbnyire érthetetlen, koholt gydkerekhez koholt szo-
képzoket ragasztott. Pl. az @r gyokhoz hozzdteszi az any, ag, acs
képzét, és lesz beléle : arany, arag, aracs stb. Az ¢v-héz hozzafig-
geszti az omes képzét; igy lesz dvomez. Nos, mi az az dvoncz? Ki
talalja ki? Az 6véncz Bugatnal Saturnus-nak, a gylirls (Gves) boly-
gonak a neve!

A 2-ik méd szerint: vesz B. egy vagy két ép magyar szét,
levagja vagy a fejoket, vagy a labukat, vagy mindakettét s aztan
sokszor egymashoz ragasztja a torso-kat. Ilyenek:

Bar = allat. (A barom-bol levagja az om-ot. Innen lett aztdn robar
{rovatékolt bar) = insectum. Qui ergo rorar scribunt, panaszolja B., illi ety-
mologiam vocis destruunt.

~ Betvegy = betegségi vegyiilet. (Az els6bdl meghagyja a des-et, a ma-
sodikbdl pedig a vegy-et).

Bilcsirta. = wotacilla. (Billegetébdl és pacsirtdbdl gyiarva).

Biztan = mathematika. (A ,bizonyos tan“-bdl kifarja az onyos-t.)

Biing = zenith. (Mert a fejlink folott cséng-biing, mar t. i. a zenith).

Csige = csbves csiga. (A wes-csi kozépsd rész kivetésével lenne : csoga,
et a ob radicis mollitiem in ¢ mutato, csoge).

Czthab = apély-dagaly. (Quae vox coaluit e radice vocis czik-azni et ex

decapitata voce %aé.)
Fag = kristAly. (Itt a fagy sz0bd] csak az yp-t kellett lenyesni).
Fiilbeg = fitles bagoly. (Az es €s oly lecsippentésével marad filbag, et

a ob radicis mollitiem . . . . elc.)

Gyiimvir = gyiimolcs-virdg ; ép igy virbur = viragburok.

Mindégy = panacea. (Contractum e radice vocis minden et decapitata
voce gydgy, quasi diceres mindent gyogyitd szer.)

Rin = magnestl. (Mert az :rdny/ mutatja. Itt csak egy-egy betiit

hantott le az elejérdl és a hatuljardl.)

Rivrip = falco harpyo (Mert rivid a ripiléje.)

stb. stb.

Ha valaki most lépne fel ilyen keserves szofaragasokkal, mek-
kora hahota tamadna a Karpatoktdl az Adridig. De abban az idé-
ben, a mikor egy olyan tudomanyos ember, mint Horvat Istvan, a
Teremtés Konyvében csupa magyar székat fedezett fol, a mikor
egy mas valaki Egyiptom, Mdzes, Jdézsef nevét egész komolyan
p-ép-hon, vizes, jo-szép magyar szO0ktol szdrmaztatta s mikor mind
ezek biintetleniil tdrténhettek meg, abban az idében Bugat nyel-
vészkedése sem kelthetett kdézmegbotrankozast. Egyes jézan gou-
dolkozasu, a szertelen nyvelvijitds manidjatél el nem vakitott férfiak
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higgadt felszdlalasa (mint pl. az elfogulatlanul itéls l.ovasz Imréé*,
ki mar 1835-ben megjovendolte, hogy ha Bugit 0j szavai labra
talalnanak kapni, nyelviinket minden eredeti szépségéb6l es sajat-
sagaibdl kivetkeztetnék) nem tamogattatvan tekintélyesebb irdk
részér6l, hatas nélkiil hangzott el.

En meg vagyok gyéz6dve, hogy ha Bugit Palnak a j3o-as
vagy 40-es években az Akadémiaban koppintanak a kormére, mint
a hogy utobb a Szocsintandért tették, 6 azonnal elhallgat és a kii-
16n magyar nomenklatura meg se sziiletik. De csodalkozhatunk-e,
hogy mind messzebb-messzebb engedte magat ragadtatni a csuszam-
16s palyan, mikor olyan tekintélyes akademikusok,miné pl. Schedel
volt, szoval és tettel még biztattak is a tovibbhaladisra. S6t mi tobb,
gimnazistdink még most is azt tanuljak Toldy Ferencz irodalom-
torténetébdl, hogy ,helycsen s-élamia Révai, szépen Kazinczy, m ti-
scabatosan Bugdt Pil tanitottdk a nemszefet“ **

De ne feszegessiik tovabb a mar megtortént dolgokat, ne
rekriminaljunk, vessiink fatyolt a multakra!

III.

Quid nunc?

Természettudomanyi milnyelviitnk megalkotasira megkisértet-
tink mar, miként a fontebbi vazlatbol latjuk, minden lehetetlen
modol. tanultunk is a magunk karan eleget. Most mar akarva, nem
akarva is rd kell térniink arra az dsvényre, a mely elejétél fogva
az egyetlen lehetséges, az egyetlen czélhoz vezet§ ttnak mutatko-
zott. Ezt az utat Teleki és Verseghy mar ezelétt so0—60 esztendd-
vel oly vilagos formulaval jei6lték ki, hogy azon valdban lehetet-
len eltévedni. (L. a 337. lapon).

l.assuk mar most, miként kell ezen formulat nyelviink mai
allapotdban gyakorlatilag alkalmaznunk. A konnyebb Aattekintés
kedvéért foglaljuk a kiilonbo6zé eseteket kiilon pontok ala.

1. A mely természettudomdnyi fogalomnak vagy tdrgynak nincs
internationdlis elncvezése, jelolyik azt mi is a magunk nyelvébol vald
miiszéval. — Ha arra cddigi trodalmunkban tobbféle helyes alkotdsti
sz0t hassndliak wvolna, szemeljik ki koziilok és vdlaszszuk meg egy
akarattal miisidil ast, a melytk a leghatdrosottabd, legvildgosabb és as
Ulelé tudomdnyszakban leghassndlatosabb. — Ha ellenben ugyanarra
sem dltaldnosan ismert szavunk, sem alkalmatos tdjszavunk még nem

* Ertekezés a magyar nyelvujitdsrol, készitette és kiadta Lovasz Imre, orvos-
doctor. Pesten 1835. pag. 16.

** JI. kotet, pag 7I.
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volna, alkossanak o hozsdériok uj szot, a magyar nyelv torvinyeinek
és a magyar észjdrdsnak megfeleldleg.

2. Ha valamely tudomdnyos tdrgyra helyesen alkotott, hatdrozott
értelmil és vildgos magyar szavunk mdr van, ne polgdrosifsuk meg as
1degen sz0t, még ha internationdlis kelendoségii volna is, hanen Grizziik
meg és haszndljuk kozakarattal a magunkét. gy pl. az ,accomodatio,
axis, constans, cylindrus, diagonalis, elasticus, identicus, linea, mo-
mentum (e. g. inertiae), musica, parallela, pendulum, proportio,
reflexio (e. g. lucis), temperatura, thermometer“ s. a. t. internati-
onalis miszok helyére batran odaallithatjuk a magunk nyelvébdl
valé: ,alkalmazkodas, tengely, allando, henger, atszogels, rugal-
mas, azonos, vonal, nyomaték, zene, parhuzamos, inga, arany, visz-
szaver6dés, hémérsék, h6mérd“ s. a. t. szavainkat, minthogy ezek
helyes alkotast, hatarozott értelmti és mar minden literatus ember
elétt vilagos jelentésli szavak. — Kiilonben e szabaly alkalmaza-
saban nagyon vigyazéknak és ovatosaknak kell lenniink, nehogy
valamely szora konnyt elmével rafogjuk, hogy hatdrozott és vila-
gos értelml, mikor nem az.

3. Havalamely rosszal alkotolt magyar wiiszot az eddiot foly-
tonos és dltaldnos haszndlat mdr egészen érthetd és hatdrozott értelmii
szdvd tett, €s ha a kitrtds megkiséricse_ elore ldthaldlag sok nehézség-
¢l jdrna s a megdllapoddst megint sokdig késleltetné, még az tlyen
magyar miszot vs tartsuk meg szoros kivételképen és hasindljuk ezen-
til 1s. Ilyenek példaul : alap, anyag, elem, elemzés, elv, emeltyd,
feliilet, gép, gyar, higany, lényeg, mérleg, mérndk, sav, szerv, szi-
lard, témeg, tomor, viszony s. a. t.— E kivételek megallapitdsiban
nagyon dvatesaknak és tapintatosaknak kell lenniink, hogy vala-
mely rossz széra konnyedén rad ne fogjuk, hogy az mar ki nem
irthaté, mikor még kiirthatd, és viszont, hogy ne rangassunk csupa
szelességbdl olyant is, a mely mar egész mélyen gydkeret vert.

4. Ha valamely internationdlrs miiszd helyébe nem tudunk 7 e-
lyesen alkotoltt, hatdrozott évielmités vildgos magyar
szdt dllitant, fogadjuk ¢l mi is (@ 3. ald tartozd csekély szdmi kivé-
telekkel) az internationdlis miiszét és nemzetesilsiik meg, ha szikséges.
dgy, hogy a magyar sidképziknek s ragasitékoknak elfogaddsdira al-
kalmatosabb legyen, anélkil mindazdltal, hogy aszt nevetségesen meg-
korcsositsuk.

E pontnal, nyilvan vald, két esetet kell megkiilénbdztetniink,
a szerint, a mint a befogadandé mlszé csalddtalan, avagy csalddos ;
jeloljik az els6t 4,-val, a masodikat 4-vel.

4.- Mikor a befogadandé internationalis miiszé afféle csalad-
talan név, melyb6l szirmazékok, legalabb ma még, nem sarjadza-
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nak ki, az ilyen sz6t tartsuk meg valtozatlanul azen alakjdban, a
melyben elottiink, magyarok eltt, legismeretesebs ; legfblebb az ortho-
graphidjan magyarositsunk annyit, a mennyi a helyes kiejtésre
okvetetleniil sziikséges. Péld. Vénus, « Lyrae, ptoleméusi rendszer ¥,
refraktor, parallaxis, algébra, logarithmus, variatid, elliptikus func-
tio, parallelogram, cosinus, ellipsis, koordinata, physika, barométer,
rezonator, interferentia, geographus, Vezuv, Alpesek, busszol, che-
mikus, hydrogén, oxygén, oxid, chldr, baryum, baryt, mangan, biz-
mut, czin, czink, arzén, sulphat, ferro-cyinkalium, mineraldgus,
romb-dodekaéder, zafir, kalczeddn, gipsz, geoldgia, bazalt, gnajsz,
pliocén, jira-mész, anatomia, protoplasma, orthognath, physiolégus,
artéria, véna, spora, kambium, zsiraf, hiéna, szépia, améba, aloe,
azalea, kaktusz.

Az idegen szoknak magyar orthographidjaban ma még ne
keressen senki kovetkezetességet. Ingadozik az még lépten-nyomon
s nem igen tehet maskép. Mindaddig nem is lesz benne kdvetke-
zetesség, a mig az idegen szokat (ide nem értve persze a neveket)
egészen a magunk orthographiajaval nem irjuk; s meg is jon ennek
az ideje, ugy latszik, mar nem sokara. Csak ne eréltessiik a dol-
got rogtondsen ; hadd szokjék az olvasé kozonség lassanként hozza.
E szazad elején még sokan irtak nalunk Ckristus-t, Chronici-t; ma
mar kinek jutna ilyesmi eszébe. Igy volt ez mas nemzeteknél is. —
I’Alembert az 86 dynamikajanak 1758-ik évi kiaddsdban még mé-
chanique-ot ir; de mar Lagrangenal 1797-ben mécanique-ot tala-
lunk. — Az ilyesmit legjobb az idére bizni.

4v. Tobb nehézséggel jar a csalddos mlisz6k befogadasa. Ezek
t. i. nem maguk jonnek, hanem mindjart egy egész sereg ivadék-
jokat hozzak magukkal. Ilyenek példaul: krystall, krystallinisch,
krystallisiren, krystallisation; magnet, magnetisch, magnetisiren,
magnetismus ; polar-, polaritit, polarisiren, polarisation; elektrisch,
elektrisiren, elektricitdt, stb.

Mit tegyilink az ilyenekkel?

A mai irék legnagyobb része kénnyen elbanik ezekkel is. Ha
a németben usch végzetet latnak, a magyarban egyszeriien zkus-sal
helyettesitik s meg van a magyar miiszé; az isiren helyébe lép az
isdlnd vagy nem ritkin az isirozni. Egy akadémiai értekezés fek-
szik eléttem 1879-bdl. Ugyanazon az egy lapon a kovetkezd szo-
kat taldlom benne: pixvirosva, granwulicrozolt, jodirozolt, broncirozotf,
mappierosnt, fotograficrosds. Es e példat kezdik mar a lapok is ko-
vetni. Ime most olvasom egy kiilldnben gondosan szerkesztett szép-
irodalmi lapban az cpizddikus szot. S6t mi tobb, az Antibarbarus,

* Nem pedig, a gorogost aflektalva, proleinatossi rendszer,
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mely, mint tudva van, a Magyar Nyelvoérnek a kifolyasa, egye-
nesen ajanlja irdinknak a magnetikus, magnetizdln, magnetizmus stokat.

Gondoljak meg uraim, mit tesznek!

Oseink is befogadtak, igenis, az idegen szot: de asutdn ma-
gyar képzokkel fejlesstették tovdbb. Ugyan erre tanitottak kortarsaikat
a Telekiek és Verseghyek.

Egyes idegen szoktdl, valamint a bevandorlott legény-embe-
rektdl, nincs mit félniink; azok elmagyarosodnak okvetetlenil
Nem igy a gyarmatok. Ezek idegenek maradnak szizadokig, és a
mi a legrosszabb, idegen modra képezett igéket kevernek nyel-
viinkbe.

Kérve kérem természettudomanyi irdinkat, a jo utrdl, a me-
lyen apaink annyi évszazadon at annyi szerencsével fejlesztették,
bévitették nyelviinket, ne térjenek le, Kovessék Teleki-Verseghy
fontebbi szabalyat; ennél jobbat, nyelviink fejlédés-torténetének
megfelelébbet csakugyan nem gondolhatnak ki. Nem ismételhetem
elégszer :

wINVemzetiesitsiik neg, ha ssikséges, as wnternationdls miissokat
ugy, hogy a magyar szoképzdknek ¢s ragassickoknak elfogaddsdra al-
kalmasabbak legyenek, andlkil mindazdltal, hogy azokal nevelségesen
megkorcsositsuk.“

Es e szabaly kovetése az ép nyelvérzékit szakembernek nem
is keriill valami nagy szellemi faradsagaba; csak egy kis tapintatot
és gondossagot kivan téle. Ime, példaul, az a tiszteletremélto aka-
démikus, a ki a fixirozva, granulierozott, jodirozott, broncirozott,
mappierozott, fotografierozott szokat leirta, bizony ép annyi farad-
saggal leirhatta volna a rogzitett (vagy, ha éppen tetszik, fixd/t),
granuldll, jodozott, bronzozott, mappdzott, photographidzorl szokat is.
— Miért irnank epizodikus-t, mikor az epraddos vagy epizddszerii
ép olyan vilagos, ép olyan érthet6 és sokkal magyarosabb. Talan
szebb lenne, ha arteriosus, venosus vért irnék, mint ha arfériai,
vénar vagy artérids, vinds vért irok. — Vajjon ki jart igaz udton, a
j6 Zay Samuel-e, ki mar a mult szazadban kristdlyos-t, kristdlyoso-
dik-ot kristdlyosodds-t irt, vagy az a mai mineraldgus, a ki a krys-
tallinikus structura és a krystallisationalis processus felé bandzsalit.
— Es kinek van igaza, Tarczy lLajosnak-e, ki, az el8z6it kovetve,
még 1838-ban is mdgnest-, mdgnesi-t vagy mdgneses-t, nmdgnesezni-t
és mdgnesség-et irt, vagy az Antibarbarusnak, a ki a magnetikus-t,
magnetizalni-t, magnetizmus-t ajanlja. — A physikus csak agy meg-
ért, akar poldrossdg-ot, poldrozds-t és poldrozddds-t mondok magya-
rosan, akar pedig deakosan polaritast, polarizalast és polarisatidt.

Hogy azzal végezzem, a mivel kezdtem, hadd rekeszsze be e
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peldak sorat az electricus és csaladja. Ez is internationalis miiszo,
még pedig a javabdl. A wilde menden trodalmas nyelve a latin
electrumbdl, a latin pedig a gordg elektron-bédl vette e tulajdonsag
elnevezését.®

Mindamellett., ha vilagos, hatarozott értelmi, helyesen alkotott
szavunk volna red, azt mondanam, ne ejtsiik el a magunkét az ide-
gen kedvéért. [lyen azonban nincs; mert a ©illdmos. mint mar em-
litettem, mast jelent, nem electricus-t: a willanyos. villamos pedig,
koholt gyokérbdl koholt képzével alkotva, magukban absolut sem-
mit sem jelentenek. Ilyen nyomorék-szavakért képezzen egymaga a
magyar természettudomanyi irodalom kivételt az europal irodalmak
soraban ?** Vajjon nem fogadhatnok-e el az dreg Fabian Jozsefnek
{GAbor atyjanak) javaslatat. a ki a templum = templom mintdjara
az electrumot elektromnak irta és ebbdl képezte tovabb az elekiro-
wios, elektromossdy, elektromomns szavakat. (V. 0. a 3;0. lapon levd
idézettel).

Ennek megitélését, valamint a jelen czikkemben foglalt javas-
latok megvitatasat ajanlom a Tanar-egylet szakbizottsaganak becses
figyelmeébe. SziLy KALMAN.

spanyolul ¢és portugallul  electrico;
svédil ¢és ddnul elektrisk ;
: clektricznosc;

* Franczidul électrique ; olaszul elettrico;
németil elektrisch; angolul electric; hollandiul electrick;
a fénév:

orossul  elektricseszki és

csehiil : elektrieski.

elektricsesztvo ; lengyelil a f6neve

*r Bn itt egyes-egyedill a fermésscttudomdnyi irodalomrdl seolok ; cszem dgaban
sines, hogy az ujdoasagirét barbar kezekkel meg akarjam fosztani ,X. urhélgy felvilla-
nyozé zongora-jatékatol®, vagy a novella-irot a ,Béla delejes tekintetétdl“. Am éljenek

velok, ha nem birnak aélkiilék ellenni.

XXIIL. HAT ELOADASI KISERLET.*

1. A4 hydrogén melegvezel G képessége.
A hydrogénnek ezen fontos sajitsiga,
mely a chemiai tulajdonsagain kiviil
szintén a fémi természet mellett tants-
kodik, a legegyszeriibben a kovetkezd
modon bizonyithatd be. Két darab
1'5-—2 mm. vastagsagn rézdrotot két
kis darab iivegcsovon atdugvan, e cso-
vekbe hig gipsz-pépet ontiink be és kis
faékecskek kozbeillesztése altal gondos-
kodunk arrél, hogy a két drdt a gipsz
megmerevedéseig sehol se érintse egy-
mast. Az alsé dvegcsdre a egy jol ill6

* Bemutatva a Term. Tud. Térs. 1878.
majusi szakiilésen.

parafadugaszt tolunk, mely, arra szol-
gal, hogy egy allvanyba csiptetve az
elszigetelt drotpart fiiggbleges helyzet-
ben felallithassuk. A két drot fels vé-
gét, mint az 1-s6 abra mutatja, villa-
alakulag széthajtjuk, ésa kettdt egy igen
vékony platina-drét racsavardsa altal
dsszekottetésbe hozzuk. A drotpar also
végeit a dugasz alatt épszogileg kifel¢
hajtva, szoritd csavarok segilségével
2—3 galvan-elembdl all6 telep sarkai-
val kotjik Ossze, midltal a vékony pla-
tina-drét a levegdn élénk izzasba jon.
Ha most egy nyilasaval lefclé forditott,
hosszu iiveghengert boritunk ra, mely



This work is licensed under a Attr_ibution-ShareAIike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)
Creative Commons

Creative Commons License Deed

Nevezd meg! - igy add tovabb! 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)

Ez a Legal Code (Jogi valtozat, vagyis a teljes licenc) szévegének kdzérthetd nyelven megfogalmazott
kivonata.

Figyelmeztetés

A kovetkezoket teheted a miivel:

szabadon masolhatod, terjesztheted, bemutathatod és eléadhatod a
mivet

szarmazékos miveket (feldolgozasokat) hozhatsz létre

kereskedelmi célra is felhasznalhatod a mivet

Az alabbi feltételekkel:

Nevezd meg! — A szerzd vagy a jogosult altal meghatarozott médon fel
kell tiintetned a m(ihoz kapcsolédé informacidkat (pl. a szerzé nevét vagy
alnevét, a M{ cimét).

igy add tovabb! — Ha megvaltoztatod, atalakitod, feldolgozod ezt a
mivet, az igy létrejott alkotast csak a jelenlegivel megegyezd licenc alatt
terjesztheted.

Az alabbiak figyelembevételével:

Elengedés — A szerz6i jogok tulajdonosanak engedélyével barmelyik
fenti feltételtdl eltérhetsz.

Koézkincs — Where the work or any of its elements is in the public
domain under applicable law, that status is in no way affected by the
license.

Mas jogok — A kdvetkez6 jogokat a licenc semmiben nem befolyasolja:
o Your fair dealing or fair use rights, or other applicable copyright
exceptions and limitations;
o A szerzd személyhez fliz6d6 jogai
o Mas személyeknek a miivet vagy a mi hasznalatat érint6 jogai,
mint példaul a személyiségi jogok vagy az adatvédelmi jogok.

o Jelzés — Barmilyen felhaszndlas vagy terjesztés esetén egyértelmien jelezned kell masok felé
ezen mi licencfeltételeit.





