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A szervezetben rejlé torvényszerliség altal kormanyzott ter-
mészetes allam munkasrajaihoz vald visszatérést avval kezdem, hogy
a mit fontebb széval kifejezni igyekeztem, azt most némely vazlat-
tal tdmogatom.

Ramutattam, hogy a tovamozgas, beleértve azt a milikddést is,
a melylyel munkésrajaink a természet haztartasaban atalakitélag
behatnak, tekintettel a szervezetre, mint eszkozre, s az ebbél sziik-
ségképen folyd mdédra, az erdmiitan alapelemerre vezethets vissza.

Az alakok soran az az emeltyli, a melyet példaul a struczma-
dar laba mint kivaléan futasra alkotott l4b mutat, mdédosul; de csak
alakilag — lényegben emeltyll marad s igy hat. E hatas tisztan
emeltyliszerli addig, mig mas er6mitani elemmel nem lép kapcso-
latba, tehat szévevényes viszonyba.

E szbvevényességet kifejezve latjuk példaal a féka hatsé la-
bainal, melyek jarasra mar teljesen alkalmatlanok, emeltyidi termé-
szetll rész6kben majdnem a csonkulasig mddositltak, masfeldl azon-
ban annyira fejlédtek, hogy az uszishoz sziikséges kormanyt szol-
galtatjak, melynek miikédése nem t6bbé tisztan emeltyliszeri, ha-
nem csavarszeril.

Egy pillantds barmely szerény aquariumba, a melyben barcsak
egy halacska is uszkal, az emeltyli és csavar combinalasinak fol-
ismerésére nézve tobb tanilsagot nyujt nekiink, mint akar egy hosszui
értekezés.

Az Ugynevezett morphologiai értékre nézve a halak wuszdi
végtagoknak felelnek meg, a melyekben azok a részek, a melye-
ket péld. az emberi karnal fels§ és alsé karnak neveziink, tehat az
emeltyli, a csonkuldsig médostlva vannak, ellenben az a rész, mely
az embernél kéz, a hal sugaras tuszéjiban rendkiviil fejlett s épen

ez altal az tszasra alkalmas.
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Ha mar most egy kicsit megfigyeljiik azt a mddot, a melylyel
a hal tovamozog, legott szemiinkbe 6tlik az, hogy az egészen lapos
uszok nem miitkodnek valtozatlan, feszes sikkal, mint az emberfaragta
evezdlapat, hanem a sikok az Uszas iranyanak, valtozatossiganak
megfelel6 hullimzasban vannak, mely hullamzas lényege szerint
megfelel a propeller csavarjanak. A propeller-csavar tengelye egye-
nes és allanddan, megmasithatatlanil rogzitett, épen ennélfogva a
haladast csak egy diranyban engedi meg, melyt6l csak szogben és
csak jobbra-balra tolhatja félre a szintén rogzitett kormany; a hal
csavarjainak tengelye épen 1gy mint a csavarokat képz6 tszok
ellenben hajlithatok, ezerszeresen modosithatok s épen ezért esz-

ko6z161 a mozdulatok, az iranyvaltoztatisok sokféleségének.
7

s -+

1-s6 abra.

Teljesen hasonlé a viszony a ropiilésre alkalmas szirnyaknal
egyaltaldban, s igy mindegy, akar madar, akar denevér, akar rovar-
szarnyakrdl van szo : mindeniitt a csavart fogjuk talalni, médosulva
azokhoz a viszonyokhoz képest, a melyek az egészre nézve hatarozok.

Nézziink mar most némely sorozatokat, a melyek ezekre fényt
deriteni alkalmasak.

Az els6 dbra (1.) egy ripiilésre szervezett nagy bogarszarny lapjat
mutatja, melyen ¢s a csukld, / az egy felkarnak, # az egy alkarnak
megfelel6 emeltyli, megalkotva erés, feszes erezetek altal. Mihelyt
e szarnyat lapja helyett éle fel6l tekintjiik, az nem fog egyenes sik-
nak mutatkozni, hanem megpillantjuk a csavart, a mint azt a f
rajz mutatja.
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Vegyiik aztan a ropiilésre alkotott madarszarnyat, nyujtsuk ki
azt egyszerlien, er6ltetés nélkiil, tekintsiik éle fel6l s eldttiink lesz a
csavar,a mint ezt ez 4bran 2 alatt lathatjuk. Ott is ¢s a csuklo, / és
a az emeltyiirész, mely a csavaros tollazattal szovevényességbe 1ép.
S6t a szarnyak minden egyes elsérendli kormanytolla csavarszeriien
van alkotva.

A csavar mikodésének lényege pedig az, hogy az adott elem-
ben, tehat levegdében vagy vizben, maga létesiti az Aaramlatot,
melyben tovahalad.

Az azonban mas lapra tartozik, a mi a szarnynak, mint csavar-
nak, mathematikai alapra vald visszavezetését illeti; itt elég tudnunk,
hogy a ropiilés, mint olyan, az \Uszis a halnal egyazon erémiitani
alapelven nyugszik. Nekiink most mast kell szemiigyre venni.

Hahy alakban észlelhetjiilk a szirnyat, az Gszot mint a hely-
valtoztatas eszkozét? Egyszerre ott allunk az alakok oly sokasaga,
a mozgasi médok oly toménytelensége elStt, mely kapraztat és za-
varba ejt, mihelyt megfeledkeziink az er6miitan alaptételeirél s ar-
rol a munkarol, melyet az él6lények az anyagcsere érdekében
egyenként, egymast kiegészitve, &és Osszességokben végeznek.

Ott latjuk a nagy siralyalakokat, a gémeket, melyek oly szarny-
csapasokkal iramodnak tova, a melyekbél egy masodperczre ép-
pen egy csapas esik, holott a légy szarnycsapasa egy masodpercz-
ben 330 s igy, mint egyszersmind rezgési tiinet, mar hangot is ad,
mert hiszen, a mint a megeldzé eldadasban érintettem, a kontra-
octav C hanghoz masodperczenként csak 33 rezgés kell.

A szarnycsapas decrescenddja ezutdn a rovaroknal ilyen: a
poszméh 230, a méh 190, a dardzs 110, a szitakété 28, a fehér ka-
poszta-pille 9 csapdst tesz masodperczenként.

Latjuk a kesely(lit, mint uszik majdnem mozdulatlan szarnynyal
az éterben, holott a fogoly felrppenése robajt -kelt a szarnycsa-
pasok silriisége és folytonossaga altal. A mi harsunk nehézkesen
emelkedve, csak kis tavolsdgra haladhat, holott a fecske folyton
szarnyon van, a Diomedea szirnyon kalandozza be az oczean orias
teriiletét.

Egy alaknal azt tapasztaljuk, hogy roépiilése tisztdn csak hely-
valtoztatasra vald, ropiilés kézben semmi mast nem végezhet, holott
masoknal a taplalkozas koriil épen a ropiilésre esik a fésuly.

Anélkiil hogy a madarakat elhagyndk, vessiink egy pillantast
a labak alkotasara, a mint ezt az els§ tabla mutatja. ~

Itt 7 a saslab, tisztan megragadasra, fojtogatasra alkotva;
2 a kakuklab, tisztdn a kuczorgas koézben sziikséges, biztos meg-
kapaszkodasra vald; 3 a fajdlab mar lépdelésre alkalmas; 4 a me-
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zei pacsirta laba, melynél a sarkantyi az eldrehajlast parancsolja
s csak révid futamokat enged meg; 5 a thzok laba, mely talpas,
hosszuszaru, tehat tartos futasra alkotott; 6 a Phalaropuslab,
mely mar tszasra vald; 7 a vocsék buvar laba, melynek még szara
is éles, hogy a vizet annal biztosabban hasithassa; § a. csér® laba,
hol az iszéhartya mar tokéletesbiil ; 9 a ludlab, hol az iszéhartya mar
teljesen atfogja a harom eléredllo Gjj kozét; 10 a karakatona** laba,
a hol mar mind a négy Uujj egyesitve van s a képzelhetd legtdké-
letesebb evez6t megalkotja; 11 a Parra Jacana laba, egyenesen
arra alkotva, hogy a vizek feliiletén usz6 leveleken, a hinarok ingod
talajan haladhasson.

Menjiink tovabb. A masodik tablan kezddédik a csériok soro-
zata. Itt I a sas csére, szabdald tépésre alkotva; 2 a harkalycsér
egy valdsagos vésé; 3 a magtord csére, melynek a cseresznyemag
sem all ellen, 4 a keresztcsér, egyenesen kimorzsolasra alkotva ;
5 a kékbegy tokéletes rovarszedegets csbére; 6 a lappantyu csére,
mely mar mint cs6ér alarendelt, mert itt a szemek ald nyulé hasi-
tékra, az ez altal megalkotott zsakszerliségre esik a fosily: ropiilve
taplalkozas; 7 a nagyobb févenyfutd ! csére mar konnyedén lefelé
hajolt kutaté eszkoz, a kis fovenyfutdé?, 8, egészen egyenes; 9 az
esosneff 9 arszerit kutatocsdre egyenes; a koéforgato madaré!, [0,
mar konnyedén {o6lfelé hajlé. A harmadik tablan 171 a gojzer ® le-
felé hajlott kutatdcsdre; 12 a lotydsneff ¢ felvetett kutatodja; 15 az
Avozetta finom, erdsen f6lvetett csipteté csére; 74 a kanalasgém
valdsagos sziirve-fogd csére; 15 a Rhinchops formalis ollécsére,
egyenetlen, csodalatosan lapos kavaival, szorosan a vizek szine
folott ropiilve, e madar a hosszabb alsd cs6rkavaval szantja a vi-
zet s a bardzddba sodrott prédat a felso kavaval elfogdossa; 16 a
rucza szirOcsére; 17, 18 a vészmadarak 7 csOrei csovesen védett orr-
lyukaikkal, hogv a vihar koézepette is nyugton folyhasson a léleg-
zés; 19 az éjszaki sark Mormon-madaranak széles, lapos, rovatkos
csdre, egyenesen a jégrepedésekre, a kagyldnyitasra alkotva; 20
a Balaniceps Rex bocskor-csére, a melylyel a forréévi mocsarak
duzzadozo életét tizedeli; 21 a mindent f6lfalé Dichoceros bicornis
— 22 a Ramphastus Toko csére, mind a ketté a forrédv életjelen-
ségeihez mérve.

* Csér — Sterna. Erdekes, hogy Békésben a Sterndt vizicsérnek, a Glareolit,
mely széksés helyeket kedvel, székicsérnek nevezik.

** Carbo cormoranus L.

! Tringa subarcuata. 2 Tringa Temmingkii. ® Charadrius morinellus, * Strepsilas
“collaris. 3 Numenius arcuatus, © Limosa rufa. 7 Procellaria glacialis és Thalassidroma

pelagica.
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E sorozatok, a melyek csak szerény szemelvények az alakok,
az atmentek sokasagaban, a legfeliiletesebb vizsgalonak is azt mond-
jak, hogy az ezekben a szervekben, mint eszkzokben rejlé eré6mutani
momentum a leghatarozottabb befolyast gyakorolja az életmddra,
tehdt torvényszeriiséget hoz az életmddbosl folyd hatdsba, mely
az anyagcsere nagy korfolyamaban szabalyozd is; de egyértéki is
mas tiineményekkel, okozata az okoknak épen ugy, mint az elektri-
citassal telt légkdr okozata & villam.

Gondoljunk most az alakok &z6nére, bar csak arra is, a me-
lyeknek ismeretét az allattan tudomanya eddig koézvetitette; gondol-
juk meg, hogy ezek a szervezetSkben Kkifejezett térvény szerint mo-
zognak, taplalkoznak, s ezaltal el nem vitathatd befolyast gyakorol-
nak a természetre mint egészre — egy nagyszerll, elragaddan szép
kép elstt Allunk.

Bepillantunk a vizcsepp mikrokosmosaba, hol az infuzériumok,
a Protistak egész raja mozog, nyeli egymast, szemiink elétt alakot
olt és valtoztat: mily sorozatait és fokozatait foglalja magaban a
vizek rengetege, mikor mar egy csepp is egy kis vilag!

Az arktikus 6vben a czet Oriasi teste hompolydg a tengerben,
rohan a narval a fokak, a rozmarok seregében; évszakonként meg-
jelennek a vizimadarak milliéi: mindny4ajan szervezetékhez képest
mélyen benyulnak a viszonyokba: taplilkozva, szaporodva atalaki-
tanak.

A trépikus 6vben az alakok szervezeti sokfélesége mar mintha
a szeszélyesség kifolyasa volna: az anthropoidmajom kényszeritden
emlékeztet Onmagunkra, a vastagbériiek sorozata, az elefint, az
orrszarvi, a nilusi 16 mar temetkezé fajok: rokonaik mar a f5ldré-
tegek gyomraban nyugosznak. S a mi e két véglet kézt él és mo-
zog, az faj szerint megszamlalhatatlan, mennyiség szerint mérhetetlen
és folytonosan megijulva megszakadas nélkiil mozog, mikdodik.

(Gondoljunk csak a rovarok sokasagira, sokféleségére, a nagy-
sag szerint f6l- és lefelé hagd sorozataikra, a mikroskopikus pa-
ranyisagtol az ijesztd nagysagig, a mint firnak, rdgnak, rabolnak,
futnak, ropiilnek s mindeniitt jelen vannak, a hol az életnek még
megfeleld viszonyok léteznek.

Es gondoljunk arra is, mikép van ez mind beosztva, miképen
egésziti ki egymast szakadatlan lanczolatta.

Latjuk az alakokat nappal miikdédni, masokat az est félhoma-
lyaban, ismét masokat a szakadd éjben, latjuk szabadon és rejtve
mikodni, a f6l1d feliiletén, a f6ld alatt, ndvényekben és novényeken,
a szarazon, a viz szinén s a vizek mélységében.

Tapasztalni fogjuk, hogy bizonyos szervezeti alapon hatiro-
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zottan egyilivé tartozo lények, elem szerint véve, lényegesen eliité
életmddot folytatnak, s hogy ez eliitd életmdd végletei k5z6tt 4tme-
neti sorok vannak. [gy tapasztaljuk, hogy a bogarak nagyobb része
szarazfoldi; de egy bizonyos része vizi, s e két végletet biologiailag
egybekoti oly alakok sora,a melyet majd a nedvességben, majd a viz-
szinén talalunk, mely tehat Atmenetet képez. A poloskanemi Alla-
toknal ugyanezt talaljuk. E két nagy rend teljesen kifejlddstt alla-
potban igy oszlik f6l, holott mas rendeknél lényegesen mast tapasz-
talunk.

A saskak rendjében vizi alak nincsen; a szitak6téknél viszont
azt taldljuk, hogy noha kifejlédott allapotban nem viziek, a fejl6-
dés egész folyamat mégis a vizben toltik.

Az igynevezett hartyasszarnytak kozott, hova a méh s a darézs
is tartozik, oly csoportokra is bukkanunk, a melyek a kifejlédés folya-
matat mas élélényekben futjak meg; a légyféléknél még tobbet
taldlunk, t. i. azt, hogy némelyek a vizben, masok élélényekben,
masok ismét noévényeken, novényekben futjdk meg kifejiédésok
palyajat.

Némely rovarsorozatoknal, péld. a pillangdknal, a tokéletlen
allapotra, vagyis a hernydkra esik a tdplalkozds, tehat a munkaval
valo behatas szaka, holott a teljesen kifejlddott alaknal, tehat a
pillénél a szaporitason van a biologiai tilsily s a tdplalkozas mint-
egy mellékes valami.

Annyi bizonyos, hogy teljesen éles hatirokat sehol sem tala-
lunk, és ugy a mint a lassu Atmenetet a nappali alakoktél az éjje-
liek felé latjuk, tgy latjuk azt arra a silyra nézve is, a mely a
tokéletlen és tokéletes kifejlédésti alakoknal a tiplalkozasra, tehat
a tulajdonképeni munkasszakra esik.

Hogy ismét a madarakra térhessiink, azoknal mar lattuk, mi-
képen megyen at a kettds latékorrel bird napali ragadozdk sora a
k6206s 14tékérit éjjeliekhez; miként megyen at a gazolok sora az
uszokhoz, végre a buvarokhoz.

Az emlbésdknél hasonldt tapasztalunk gy az éjre és napra
vald elosztasra, valamint a szdrazra és vizi életre nézve is.

A hiillléknél valdsaggal csodas ¢ beosztis: a labatlan sikld
kigyotol a labas békaig a mozgasra, a munka eszkdzeire nézve min-
den képzelhetd atmenetet tapasztalunk, melylyel a folyton a szara-
zon, majd fdlvaltva a szidrazon s a vizben vald mikddés egybe esik.

Széval a szerves lét minden viszonyanak megvan a megfeleld
él8 l'nye, mely szervezetéhez képest hefoly az anyag atvaltoztata-
saba; s tul kellene terhelnem adatokkal és peldakkal az elbadast,

Lermészettudomanyi Kozlony., X1 kitet, 1370, 7
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hogyha csak azokat is akarnam el8sorolni, a melyekkel sajat korla-
tolt ismeretem rendelkezik.

Csak azt hozom még fol, hogy a ropiilés és nem-ropiilés mily
csoddlatos viszonyt mutat ott is, a hol a ropiilést a kézdnségesen
szerzett fogalom vagy keresné vagy pedig fol sem tenné.

A madaraknal a legtokéletessebben ropiilé alakok mellett ott
taldljuk a teljességgel nem ropiiléket, mint: a Kivit, a struczma-
darat s masokat; az emlésoknél ott talaljuk a legnehézkesebben
1épdk mellett a ropiildket, pld. a denevéreket; a hiill6knél latjuk
a csuszo kigyo mellett a forrédvi ropiild, voltaképpen csak lebegve
leszalé gyikféléket; a halaknal a legjobb tszék mellett a ropuld
halakat; a rovarseregeknél a tokéletes ropiilé szervezet mellett en-
nek teljes hianyat is; a pokoknal végre a szalak segitségével valo
1éghajdézast, tehat mesterségesen azt, ami mas soroknal tisztin szer-
vezeti,

Tutds, lépdelés, maszas, csuszas, tszas a fokozatokra nézve
szintén ily Aatmeneteket mutatnak, s ha a szervezetre pusztan mint
eszkozre tekintlink, ez atvezet egy sortdl a masikhoz s az allatok
Osszessége igy és munkajaban is egyetlen egy lanczolatatot alakit,
mely a tokéletlentsl a tokcletes felé vezet s épen, mert igy vezet,
eovséors Jeploddsy eredmdnynck muntatlosik, mely elvégs azt a sok-
féle muﬁkét, a mely mulhatatlandl sziikséges torvényszerit része a
termeészet Osszességének.

@

, Kimondottam a ,fejléd s szot s evvel elvi 4llaspontra helyez-
kedtem, olyanra, a melynek egy mas, szintén elvi allaspont az el-
lentéje s legtibszoér heves, szenvedélyes, a sophisma és dialektika
fegyverével él6 ostromldja. Mondhatom, ,alea jacta est-, bizonyita-
nom, harczolnom kell !

A ki ebbe a harczba kézharczos, alvezér vagy vezérképen
nincs belékeveredve, de a kit — mint kell is — a harcz kimenetele
érdekel — mert hiszen a gy6z8 fél nem csak a diadal dicséségében
fog részesiilni, hanem a diadallal nagy kotelességet vallal, mely ko-
telesség neve: az emberiség értelmének vezetése, fejlesztése — mon-
dom, hogy az ilyen sajit érdekében érdeklédéd nézd legjobban cse-
lekszik, ha flvonul arra a magaslatra, a melynek neve: a jo szkop-
§21%, a honnan azutdn a harcz menetét kovetheti, mozzanatait, for-
dulatait, ide-oda hullamzasat megitélheti.

*Ez a magaslat igen Kkitiind hely, mert tajékoztaté; a harczos
helyzetével szemben roppant elényei vannak, mert hiszen ez utébbi
sajat borét védve az ellenfél sebrését keresi, e kett altal van el-

7N



This work is licensed under a Attribution-ShareAlike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)
AZ ALLATELET MINT MUNKA. 99

foglalva s igy arrdl, a mi a csatatér tobbi részén tdrténik, vajmi
keveset, néha épen semmit sem tud.

A jo szkepszis magaslatat ajanlom t. hallgatéimnak is s ké-
rem ligyeljenek, hogy ttkoézben ne méltoztassék belétévedni a rosz
szkepszis godrébe, a honnan semmit sem lehet latni.

No de ne beszéljiink képekben. A jo szkepszis az az egészséges,
indokolt kétkedés, mely kétve hisz, s csak a tényekbdl folyd, kény-
szerité = bizonyitasnak enged, tehdt az igazsigot mindenkor elfo-
gadni kész; a rosz szkepszis az, mely nem akar latni, nem akar
hallani, mely mindent viszszautasit, legyen az bar a kézzel foghatd
médon bizonyité igazsig maga. .

A rosz szkepszisre nézve lesz még némely szavam; most azon-
ban beérem avval, hogy a magam részére t. hallgatéim jo szkepszi-
sét kikérem. Evvel azutan atcsapok az eszmemenet oly sorara, mely
latszolag nincsen Osszefiggésben eléadasaim targyaval; teszem pe-
dig ezt, mert nagyon is Osszefiigg vele s egyszersmind tisztizza az
elvi kérdést: fejlédés? teremtés? that is the question.

A teremtés véddi minket, a fejlédés embereit, folytonosan av-
val ostromoltak és ostromolnak, hogy hat: ,ha ti mar bemélyedte-
tek a vizcsepp allatvilagaba is, sét eljutottatok addig a hatarig, a
hol a n6vénynek az allattol valo megkiilonbdztetése mar lehetetlen
s kitudtitok, hogy minden szervezetnek utolso egysége egy egy-
szerll sejt; és kitudtiatok a vegytani fiirkészetekkel azt is, hogy az
él6lények milyen anyagbdl valdk, ez az anyag milyen ardnyok sze-
rint alkot: hogyan van az, hogy az igy kiismert anyaghbdl retortii-
tokban egy hitvany é18 sejtet sem birtok teremteni — az az hogy
fejleszteni 2

Ez mindenesetre kivalé furfanggal szerkesztett s a rosz szkep-
szis embereinek szemében ,fogas“ kérdés, miben a cardinilis, tehat
dénté ponton kiviil minden egyéb benne van, a mint ez egy egy-
szerli kisérletre s a hozzafiiz6d6 eszmemenetre alapitott feleletbél
ki fog deriilni.

E végett a kezembe veszek egy golydalaku iiveget, olyat,
a minét a mi csizmadidink a vilaigossig egybegyiijtésére hasznal-
nak. A targy tehdt iiveg; mig liveggé lesz, bizonyos zuzasi, olvasz-
tasi processuson megyen keresztiil ; mig golydva lehet, sziikségesa
fuvas, mintdzds eljarisa; mig hasznalatba vehet6, keresztiilmegyen
a lassii hiités processusin. Ezekbe az eljirisba mi minden jatszik
bele? Ha Faraday a gyertyardl, azaz a gyertya égési processusa
rdl, ennek 15ltételeirdl és jelentSségérdl egy kitiiné kényvet irhatott
s a targyat nem merithette ki, ugy e golyd olvasztasi, hiitési, proces-
susardl, az anyag zuzasarol stb. szintén egy konyvet lehetne {rni,

7*
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mely kiterjedne természettanra, vegytanra, a békasé — mint szikla-
nem — révén még a kézetek tandra, az egész fold- és asvanytan-

nal egyitt is; de s6t, ha a golyd alakot veszsziik, belévonhatnok
még a geometriat is az egész mathezissel egyiitt. De mind ezeket
hagyjuk most, mert masban rejlik a klimax.

Az iiveggolyot ezennel eltiérém. Semmi kétség, hogy darabjain
is végrehajthatom a vizsgalatokat: a téredékek hajlasabdl construalha-
tom a golydalakot, megvizsgalhatom a keménységet, rugalmassa-
got s mindazt, a mi az ivegre mint olyanra tartozik. Csak egyet
nem vardzsolhatok €l6, t. i. azt, hogy a darabokat ismét egyesit-
sem ugy, hogy a golyd ismét teljes épségben eléttiink alljon ; nem
fog ez sikeriilni a legerdsebb hitnek, a dorgdé parancsszéonak sem,
s csak egyetlen egy mdd van rea, az, hogy az liveggolyd készitési
processust elolrél kezdjuk ; olvaszszuk a darabokat, fiijjuk az olvasz-
tékot, mintazzuk és hiitsiik — -— mind ehhez pedig ¢dé kell, melyet
sem hittel, sem okoskodassal kijatszanunk nem lehet.

Es épen az idé kategorikus imperativusa az, a mit tisztelt
ellenfeleink ,fogas* kérdésében hiaba keresiink ; azt onnan merd-
ben kifelejtették.

Hogyha mar most egy uveggolyo helyett az allatot, mondjuk
az él6lényt vizsgaljuk; ha a vizsgalat melysége érdekében ezt fol-
bontjuk, tehat azt tesgzszik vele, a mit az imént a golyé széttorésé-
vel tettem: észszerl, indokolhaté e ekkor ellenteleink ama kovetelése,
hogy ezt az élélényt, mely egy fejlédési lanczolat, tehat id6 ered-
ménye, hogy, mondom, ezt szemok latara féltamaszszuk ? Eszszert
és indokolhatd-e e kovetelés még a legparanyibb sejtre nézve is?

Igen, 6k azt vetik kozbe, hogy hat 8k varnak, engednek idét.

De mi egy emberdltd, sét egy emberi torténelmi korszak
mérhetd ideje ahhoz az id6h6z képest, a melyben a természet fej-
16dési és atalakilasi korszakai egymasra koévetkeznek? még annyi
sem, mint a Mathuzalem életkordhoz képest egy elroppené sohaj !

Ki legyen tehat az, ki a szétbontott szervezet fejlédési proces-
susat, mely megszamlalhatatlan évezredekre terjed, kisérletileg egy
arasznyi iddbe szoritsa, végrehajtsa Ugy, a mint végrehajtja egy
emberalkotta, széttort targynak ujbol valo készitését?

Latni akarjuk a fejlédési és atalakulasi folyamatok iddszerinti
6riasi 1épteit, melyekhez képest az emberi egyén élete egy parany?
Alljunk tehat oda a Niagara orissi vizeséséhez, s mit latunk? azt,
hogy az esés elétt egy a sziklaba vajt szoros van, mely Queenstown
varosaig tart, t6bb mértfoldnyi hosszisigu; hamar megydézédiink,
hogy a Niagara valamikor Queenstownndl zuhant le a sziklapar-
kényrdl, lassan bemosta magat a fennsfkba, folyton hatralt, 6 al-



This work is licensed under a Attribution-ShareAlike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)

AZ ALLATELET MINT MUNKA. [ Jo3

kotta meg azt a mérféldekre terjedd szorost, és ezt most is foly-
tatja, mert évril évre mosva hatral az Erie felé. Es fgy kiszamithatd,
hogy a sziklaszoros kivajasan a folyé kériilbeliil 30,000 évig dolgo-
zott. — Ennek a 30.000 évi vajasnak pedig mi az eredménye?
a fildgoly6 Gsszességéherz képest egy karczolat, semmivel sem tobb
annal, a melyet egy angol tii a GGellérthegy sziklain ejthet. Ha har-
minczezer . év csak ennvit valtoztathat, mily idokozék teltek el a
fold rétegzeteinek megalakulasa kozben, mind addig a rétegig, a me-
lyen az ember &l és fiirkészik > Mily iddszakok teltek el, mig az
élet a legkezdetlegesebb szervezetektOl a mai szervezeti magaslatig
eljutott ?

Vessiik tehat fel a torténelem kérdését.

Nem csak a rossz, hanem még az ontudatosan gonosz szkep-
szis sem meri mainapsag elvitatni azt a tételt, hogy mindl réeibd
Soldtanilag a réteg. anndl kezdetlegesebbek a benne rejl sservesetek. A
fold- és Oslénytan erre nézve oly adathalmot gyiijtétt, melyre min-
den ostrom haszontalan. A masodik tétel az, hogy az e rditegekbe
temetett szervezetek az egyes rélegekre ncem kizdvélagosak, hanem
mds ritegekbe dtmendk. lassankint tokclelesedik.

A harmadik tétel az, hogy a legifjabb rétegekben olyan ala-
kok wmdr dsatagok, a melyck ma miy élnek is.

Szoval latunk egy Oszefiiggd fejloédésit lanczolatot, mely a leg-
régibb rétegek életétsl a mai életig elkalauzol. s 1atjuk azt, hogy
e kihalt korszakok szervezetei is egymas kozott oly fejlddési lanczo-
latot alkottak, mely szervezetileg és miikodésileg megfelelt az ak-
kori Osszes természeti viszonyoknak, épen Ggy, a mint ezt a most
élé szervezetekre nézve kimutatni iparkodtam.

Mivé valik ezekkel szemkézt az a kovetelés, hogy hat mi, a
fejlédés tananak védéi és magunk is a fejlédés eredményei, fejlesz-
sziink életet, a midén erre maganak a természetnek Oriasi korsza-
kokra volt szilkksége — mivé valik tehat? Bizonyara nem az indo-
koltsag altal ,fogas kérdéssé“, hanem indokolatlansaga altal ,fogas
sophismava“ melynek nem az igazsag kideritése, hanem az onérdek
a végczélja. X

JJIgen, de a vallas, a vallas“! Ezt vetik 6k kézbe. ,A tarsa-
dalom az erkdles!“ Ezek a scrupulusok nem udjak, s jo lesz reajok
egy erBs auctoritissal felelniink, mely nem mas, mint Ferencz
csaszar. A midén t.i. Buch korszakot alkotd miive megjelent, az
akkor még ifju, tiizes Haiding er egész lelkesedéssel rohant a csa-
szarhoz, s kérte, hogy a geologianak, az {j tudomanyszaknak, tan
széket Allitson Bécs egyetemén. A csaszar avval bdcsatotta el, hogy
hagyja nala Bu ch konyvét, 6 majd elolvassa s azutadn hataroz. Egy
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darab id6 mulva Haidinger elShivatott s a kovetkezd senten.
cziat kapta: ,Kedves Haidinger! valéban nagyszerli konyv, nagy-
szerl dolog, és mind igaz is; de a geologia tanai Osszeiitkoznek a
vallassal, a biblidval, elbolonditanik népeimet. A tanszékbdl nem
lesz semmi!*

Ez a dolog nem szorul kommentarra ; legfeljebb megjegyezem,
hogy wvaltoztak az idék, a nézetek; Bécsnek geologiai tanszékei,
els6rangli geologiai intézetei vannak, s hogy a népek nem a geo-
logiai tanokt6l, nem a benne rejlé igazsagoktol ,bolondulnak®.

»Oh, de mir az mégis csak szérnylseg, az embert fejlédési
eredménynek hirdetni, tehidt pld. a majomtdl szarmaztatni s azt alli-
tani, hogy nem kivételes lény s épen Ggy ala van rendelve a termé-
szetnek mint az allat!“

Szinte hallom a felém hangzo dorgd szozatot s ez arra késztet,
hogy a szenvedélynek a kedélylyel feleljek.

A fejlédéstan embereinek is megvannak a maguk adomai, jok
—roszszak, koztok egy kitling, jellemzd. Arrol szdl, hogy egy angol
fsur sehogysem birt megbékiilni avval, hogy 6, oly el8kel8 ember,
szintén majomtol szarmazzék. Mint ez mar angol természet, nem
folyamodott sem hithez, sem okoskoddshoz, hanem a kutatishoz,
inductidhoz. Megtanulta a boncztant, s bonczolt embereket és antho-
proid majmokat, - /ényeges kiillonbséget sem a szévetekben, sem a
szervek miikédésében, sem a csontvazban nem birt folfedezni. Ek-
kor ravetette magat az életmdd, a hajlamok, szenvedélyek tanul-
ményozasara, azt hivén, hogy itt talilja meg a lényeges eltérést. El-
ment Javaba, Borneoba, Szumatraba s ott tanulmanyozta az anthro-
poid majmokat. Fogatott is nehanyat s megfigyelte a fogas mddjat.
Ez abbdl allott, hogy egy kotélre egy erds s oly tagas szaju korsé
kotetett, melybe a majom iires kézzel belé nytlhatott; de ha mar-
kolt valamit, a kezét nem vonhatta ki.

A Dbensziilottek e korsoba diét tettek. A majom benyult,
diét markolt s ki nem huzhatta a kezét; sét tobb ! inkdbb elfo-
gatta magat, hogysem az egyszer megmarkolt prédat’ kieresztette
volna. Lordunk, mondja az adoma, ebben oly hatirozottan emberi
tulajdonsagot latott, hogy felhagyott a kutatassal s belényugodott
a fejlédés tanaba.

Azt fogjadk némelyek mondani: trivialitas! Meglehet; de ez
redvezet egy bizonyos eszmemenetre.

Azt hiszi valaki, hogy a letaposott féreg gdrnyedése, mene-
kiilési igyekezete, ellentidlldsa mdas mint a letaposott emberé? —
Vezessiink egy nagyvarosi embert a’ madar fészkelés-szakan az er-
débe, meghallja a fiavesztett madar egyszerll szélamat, azt fogja
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mondani ,annak valami baja van!" igen mert a fajdalom hangja-
ban van valami, a mi altalanosan hat. Mi készteti a kis madarat,
hogy a csérgé kigydval szembe szalljon, a midén ez a kis fészekre
tér? anyai szeretet, lényegben egy avval, mert az embert hasonlé
onfelaldozasra készteti, mely a majmot arra birja, hogy fidt annyira
szeresse, hogy mi emberek a szeretet tulsigat ,majom szeretet-
nek“ nevezziik.

Ugy a mint a szervezetek lanczolata fokozatossagot mutat a
tokéletesseg felé, a szellemi sajatsagok, tulajdonok szintén ehhez

képest fokozodnak — fejlédést, atmenetet tiintetnek ol addig a
magaslatig, a melyen ma az ember all.

Ezt az onzés, a hilsig elokoskodhatja — de megczafolni nem
fogja soha.

Kiilonben hagyjuk a dolgot ; ideje, hogy eléadisomat bevégez-
zem s teszem ezt kovetkezbképen.

Olvasok én egyhazi szénoklatokat is, mert szeretek az emberi
szellem aramlataival tisztaban lenni. Igaz, hogy a jo szkepszissel
teszem s valogatva; nem ugy, mint szegény Bukle, ki addig ol-
vasta a régibb skot egyhazi szonoklatokat, mig megartott neki
annyira, hogy elmehetett Palaestindiba — meghalni.

Tehat én olvastam Rev. Collier, a chicdgdi unitarius lelkipasz-
tor azon szénoklatat, a melyet az unitariusok egyik zsinata alkal-
maval Londonban tartott. Minthogy Darwin hazajaban is a fejlédés
tana némely lelket nyugtalanitott, Rev. Collier e dologrol is meg-
emlékezett, koriilbeliil ekképen. * '

,,En az uj tanban nyugtalansagra valéd okot nem talidlok s
azt hiszem, hogy a milveltség elterjedésével az emberiség e tant
épen 1gy be fogja venni, mint mar bevette Galileo Galilei tanat
a fold forgasarél. Mi ma csodalkozassal olvassuk az iildézések tor-
ténetét, a melyek e tan ellen intéztettek, nem is képzelhetiink
miivelt embert, a ki ma e tan miatt nyugtalansidgot érezne, hirde-
tését veszélyesnek tartani. Hiszem, hogy unokaink a fejlédés tana-
val is igy -lesznek, melyben magasztossdg van. Vagy vajjon nem
magasztosabb-e tudni azt, hogy nemiink folyton Zékdlelescbbre [fcylo-
dik, tehat folyton nemesedik — nem magasztosabb ez annal a hitnél,
mely folytonosan az emberi nem hanyatlisat, romlasat hirdeti? En
részemrdl biiszke vagyok arra, hogy egy kozmatrdztdl, ki Trafal-
garnal kiizdott, szdirmazva, magasabbra fejlédtem ; sokkal biiszkeébb
vagyok erre, mintha pld. egy feslett erkdlest, részeges marquistol
szarmaztam volna.“

* Megjegyezem, hogy ezt emlékesethdl idézem,



This work is licensed under a Attribution-ShareAlike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)
A SZELID GESZTENYE HAZANKBAN.

104

Es elvégre is maradjunk annal, a mi mar sehogysem nyugta-

lanithat.

Mondjuk, hogy az élet egyik fOmozzanata a mozgas; az allat
szervezete alapjan hatadst gyakorol s e hatis nélkiilézhetetlen tor-
vényes része a termeszetnek, igy tényezdje annak az dsszhangnak,
a melyet mindeniitt szemléliink; a hatidst a munka gyakorolja.

Az ember szervezete az dnalkotta tarsadalomban tisztan, eré-
miitani viszonyaitél figgetleniil is hathat, s ha szeretettel, valdban
erkoélcsisen teszi, hozzajaril ahhoz a Gsszhanghoz, mely f6feltétele
a békességes fejlédésnek — mind magasabbra!

Heryax Orro,

VI. A SZELID GESZTENYE HAZANKBAN.

A novény élete —a levegd jelents-
ségétnem is emlitve — a foldnemekhez
van kotve ; innen meriti a szervei kikép-
z0désére sziikséges tapszereket, azérta
talaj ¢s a benne él6 novények kozott
valé viszony ismerete felette fontos ¢&s
sziikséges. Tudjuk. hogy vannak nové-
nyek, melyek okvetetlenfil kiliumot, ma-
sok natriumot, meszet vagy kovasavat
kivinak, mely elemek ha a talajbol
hianyzanak, az illetd novények vagy cl-
vesznek vagy csak sinylenck. Ismeretes
masrészt, hogy bizonyos anyagok bizo-
nyos ndvényekre valdésagos méregként
hatnak. Igy gyilkolé mdéreg pl. a ma-
gyar Alfoldoén a tavak mésztartalma a
hegyi tengerszemek novényzetére, ne-
vezetesen a rovardlé novények hirében
allé harmatfiire, (Drosera rotundifolia);
sok novényre kdrosan hatnak a szénsa-
vas alkaliak, az ammoniasék, a kony-
haso stb. }:Ipen igy gyilkos méreg a mész
altalaban mindazokra a novényekre,
melyeket mint kovajelz8 novényeket,
kova- vagy palanévényeknek neveznek.

llyen névény a szelid gesztenye is:
errdl is azt tartottak, hogy meszes tala-
jon nem ¢l meg. Es épen ez a koriil-
mény adott okot De Candolle Al
phonse-nak, hogy Dr. Haynald
L ajos-nal az irdnt tudakozddjék, mily
talajon él a szelid gesztenye Magyar-
orszigon — mivel hallomasa szerint
ndlunk meszes talajon is eldfordiina.

Dr. Haynald Lzjos a dolog érde-
kében eszmecserét inditandd a ,,Ma-
gyar ndvénytani lapok“-ban szdlitotta
fel hazank bhvdarait adatok szerzésére,
melyet e szaklapbol a Természettudo-
ményi Kozlény is atvett, igy Ohajtvan
e kérdést nagyobb korben felvetve, an-
nak megoldasiban kozremfikodni.*

A felvetett kérdésre a ,Magyar no-
vénytani lapok“ késébbi  szamaiban
hozta a feleleteket. Fzeket, valamint sa-
jat, tovabbd Dr. Szabd Jozsef,
Inkey Béla ¢s Dr. Hoffmann
K aroiy urak tapasztalatait Haynald
L ajos latin nyelven ailitotta Ossze s
De Candolle-nak megkiildotte, ki
ezt a ,Nuovo Giornale Botanico Ita-
liano* (Vol. X. N. 3. Jul. 1878) folyd-
iratban ,, De disiributione geographica
Castaneae in Hungaria® czim alatt
adta ki.

Minthogy a Term. tud. Kozlony
e kérdést szinte kozolte, helyén valod
olvasé kozonségének a feleletekkel is
megismerkedni. Remélhets, hogy ez
Giton a kérdés ajabb adatokkal viligo-
sittatik még meg vagy egészitetik ki.

Mig De Candolle szerint a
Castanea sativa Mill. 1768. (C. vul-
garis Lam. 1783, C. vesca Garin. 1788.)
meszes foldben meg nem teremne, s
Genf tajékin és Francziaorszag déli

*# Term, tud. Kzl X k. 125 1,
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részéhen mdészkoves tajakon csak mo-
lassc- vagy granit-odzisokon, s Nord-
linger szerint (Deutsche Forstbota-
nik 1L p. 321.) Ejszak- ¢ Nyugot-
Francziaorszaghan mészen nem, vagy
csak rosszil tenyészik ¢ addig nalunk a
kovetkezd adatok ismeretesek.

1. Ndgrddmegycben, az Crsek szild-
foldjén, Ackkd mellett, mely nevit ké-
kes sziklainak* koszoni, a Kalvariashegy
oldalat szép, terjedelmes gesztenye-er-
d6 boritja, ,melyben nagy ¢s 100 esz-
tendds, vastag tserfihoz hasonlihatd te-
rebélyes gesztenyefak vannak **, Gyii-
molese igen jo. Valajat frachyt breceia
alkotja, melyet sirl, képlékeny, trachyt
szikla elmdllasabol keletkezd agvag bo-
rit, melyben mdészcarbonat nincs.

2. Honimegycben, Nagy-Maros mel-
lett, « mintDr. Szab o Jozsel egye-
temi tanar allitja, a szelid gesatenyefa
a hegyek trachyt-, s a Dunival parallel
haladd béreze ddli lejtdjén laza agyog-
margan terem, melyet a geologok /isz-
nck nevesnek, s melyben 21—11 rész
mcsz van, tehit méltan meszes tulajnak
mondbatd. A ferrdsok, melyek innen
crednek, mind mdésztartalmbak. L
fold alatt, 3—6 libnyi mdlységben
kiscbh  részben  foraminiferakban  bo-
velkeds neogén-mész teril el melyet
az oszirak-magyar birodalomban lajta-
mésznek neveznek ; nagyobb részben
azonban trachyt-tuffa, mely azonban
oly trachytnak koszoni eredetét, mely-
nek alkotd részét mészfoldpat képezvén,
elmalldsakor meszet szolgaltatott.

3. Dr. Kerner Antal. bécsi
egyetemi tandr, sajat tapasztalataibol a
kovetkezGket kozli (M. Nov. Lap. 1877,
33—35. L). A Castanea sativa kétség-
telentil legjobban szeret lavin, bazalton,
trachyton, porphyron ¢s graniton te-
nyészni. FeltiinG, hogy némely helyen,
pl. Népolyon aldl, mennyire kedveli az
eruptiv sziklanemeket. A Vesuvon, az

* Bocsitt Mocsdary Antal: Ne-
mes Nograd Virmegyének Historiai, Geogra-
phiai és Statistikai Esmertetése. Pest 1826,
L k. 132. L

*# Mocsdry 1. h. 133, 1
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observatorium kordl, a gesztenyefakat
lavdn, litszblag nem kedvezd koriilmé-
nyck kozott taldltam, de ¢venként erd-
teljesen novekednek, holott a délre, vele
szemben fekvd Monte S.-Angelo mész-
hiegyén Castellamare mellett a gesztenye
csak ritkasdg, nem is oly erdteljes.™®
Hasonlot mondhatni a déli Alpesekrdl
is. Sehol sem diszlik itt szebben a gesz-
tenyefa, mint déli Tirol porphyrjan ¢s
a Brixentdl ¢jszakra esé gramiton, de
mdészhegyeken igen ritka.

A Karst vidéken, hol eruptiv szikla-
nemek ninesennek, a gesztenyefa kiva-
16an ragaszkodik az oly homokkéhoz,
melyben sok az agyag. Hasonlot vett
Kerner észre az Appeninekben is.
De e helyeken sincs a Cas/anea a mész-
talajbdl tokéletesen kizdrva, sét ismer
ott gesztenyéseket, melyek az osztrak
ora legszebb 6si gesztenycerdei koze
szamitanddk ¢s kétségtelendl mészta-
lajon ndnek.

Megemliti pl. Istriabol a Monte-
Maggiore keleti tovében Moschienizza
¢s Lovrana kozt diszlé gesstenye-erdét.
Ezek Osrégi fik, és részint egyeddl, ré-
szint a pelyhes tolgy- (Quercus pubes-
cens), joval ritkdbban a csertolgygyel
(Qu. Cerris) keveredve képeznek hatal-
mas erdét. A gesztenyefak novése itt
igen szép s torzsik keriilete gyakran
hatalmas.

Az erdd foldszinét sziirke fenyer és
élesmosd [t (Andropogon Ischaemum
el Pollinia Gryllus) szétte gyep, majd
a Calluna alkotta alacsony cseplye (be-
rekformatio) boritja, melyekhez kiilén-
féle viragz6 novény szegddik, koztok leg-
jobban kivalik az Olyvharaszt (Prleris
aguilina). 800 labon til a gesztenyefak
ritkulnak, de egyesek messze, egész a
Monte-Maggiore kapja tajaig, s6t még a
Val Medvedn felil is a Mali Dol nevii

- medenczéig is felhatnak, a hol a gesz-

* A leghatalmasabb s legvénebb gesz-
tenyefa az Aetndn van, melynek ember
emlékezete Ota odvas s § darabra valt tor-
zse 64 méter keriiletd, Mint mondja.;, ar-
ny¢kiban 100 lovas elfér ezért Castagno
i cento cavallo a neve,
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tenyela felsé hatira légstlymeérd segit-
ségével mérve 2604 labra rag. A talaj
itt minden bizonynyal mész s pedig
ennek az a fajtija, melybSl elmallds
folytan a ,ferra rossa® (voros anyagos
fold) keletkezik. Ez néhol vékony, de
gyakrabban vastagabb rétegben van ki-
képzbédve és a meghasadozott mészkdre
van telepedve.

Hogy a gesztenyefa az éjszaki taja-
konis: arajnamelléki tartomdnyokban,
az Alpeseken innen esé tajak és Kozép-
Magyarorszagban eredetileg vad volna,
amint némelyek hiszik, K. kétségbe von-
ja, mivel Nagy Karoly a , Capitulare de
Villis* decretumaban meghagyja, hogy a
mezei gazdak joszagaikon iiltessék. Va-
16szinti tehat, hogy e fa csak a kozép-
korban kerilt a cisalpin foldekre. Meg-
lehet, hogy itt-ott mar a rdémaiak ide-
jében dltették. Nagyon figyelemre mélté
azonban, hogy az éjszaki tajakon is
ugyanazon viszonyban all a Castanea a
talajhoz, mint Eurdpa transalpin téjain,
a hol ez a fa alkalmasint eredetileg
honos.*

A Rajnavidéken mindig csak erup-
tiv sziklanemeken latta Kerner a
Castaned!. Koziép-Magyarorszagban is
majdnem csupan trachyton ¢l a Duna
visegradi szorosanal, de azért itt is
megterem mas féldnemen.

Kernerhazdjaban, Also-Ausztridban,
pompas gesztenyecsoportok, sét egész
kis ligetek diszlenek aptychus-mészen és
b6 mésztaralmn ,bécsi homokkdvon“
Traisen ¢és Bilach volgyek kozott nyu-
gotra Wilhelmsburgtél, sét Budan do-
lomitos mésztalajon nd egy par Cas/anea
‘satipa  a Zugligetben, ¢épen a Faczan
el6tt az ut mellett.**

K erner vizsgalatai és tapasztalatai
szerint a Custanea saliva — a mint a

¥ Plinius szerint korilbelil 35o4.
évben K. e. hoztik a gorogok a mi fold-
résziinkbe Kis-Azsidbol, s innét a réomaiak
egész Angolorszagig ellerjesztették., N 6 r d-
linger: Deutsche Forstbotanik Bd. II.
p. 320. (Borbis.)

*»* Rybar Istvin tapar szerint a
zugligeti t6 f616tt emelkedd lejtén is me-
szes talajon né a gesztenyefa. (Boibas.)
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» Vegetationsverhiltnisse Ungarns* czi
mi értekezésében az Osterr. botan. Zeit-
schrift 1876, 186. I. kiemelte — vas-
tagrétegli agyagos talajt kedvel, azért
— Magyarorszagban — fGleg nehéz
agyagtalajon terem, mely trachyt és na-
gyon agyagos mészkovek elmallasinak
koszoni eredetét. Azonban mindegy,
akar eruptiv sziklanemek szétomlasi-
bol, akar lava-, bazalt-, trachyt- vagy
granit-, gndjsz- ¢és palabdl, vagy nagyon
agyagos homokkd- és mészkovekbdl
képzodott emez agyagos fold, a mely-
ben a Caslanea sativa terem. De mive!l
kivaltkép a lava, trachyttuff, porphyr stb.

jaral hozza ily vastagrétegl agyagos

malladék képzéséhez, konnyen meg-
fejthet8, hogy e sziklanemek talajan
a Casianea saliva sokkal gyakrabban
tenyészik, mint a homok- és mészkovon,
mely szabaly szerint laza tordeléket
képez. A ho! mész a termé fold
alapja, mely (mint az istriai) felbomlas
kovetkeztében jO megkotott agyagtalajt
képez, ott a Castanea saliva egészen
oly jol érzi magat mint eruptiv credetfl
foldben.

4. Holuby Jbzsef, nemes
podhragyi letkész szerint (M. Név, L.
1877. 35. 1) a gesztenyefa Pozsony
mellett griniton tenyészik, de csak
iiltetve. Nemes-Podhragyon egy par
nagyon vén, de eredetileg iiltetett fa
mészen ¢él, ot erds, talan 8o éves fa
pedig alluviumon.

5.Staub Mé6r szerint (M. Nov.
I.. 1877, 81—83) feltind, hogy a
gesztenyefa Genf koriil csak oly mész-
koévon terem meg, a mely kovaréteggel
van bevonva. Arrdl, hogy a gesztenyefa
mind féldben nd hazinkban, sajat ta-
pasztalatibdl adatot nem koézdl, de
szerinte nem a talaj physikai ¢és chemiai
mindségétsl fiigg a fa léte, hanem f6-
képen klimatikus befolydsoktol. Eat
irodalmi adatokkal tamogatja.

fgy Willko m m (Forstliche Flora
von Deutschland und Oesterreich (1875)
364, lapjan) Pokorny utan azt irja,
hogy itt leggyakoribb elterjedésének
éjszaki batara Szathmdr, Bihar, Hont
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és Pozsony megyéken megyen at (de
feljebb is lehet iiltetve vagy elvadilva).
A laza, vastagrétegll friss vagy megle-
hetds nedves foldet kedveli, melyben
béven van a kovasav, s mely a hegye-
ken grinit, gndajsz, agyagpala és ho-
mokké elmallasabodl keletkezik. Leg-
alabb Kézép-Németorszagban nyugoti,
északnyugoti ¢és északi fekvésndél leg-
szebben tenyészik.* A mész nem igen
van inyére. — Kerner adatait ko-
z0lvén, nem tartja valdszinlinek azon
allitasat, hogy a Castanca Budin ere-
detileg nem honos**.

Kerner az Alfoldon a Castanea
salivdt sehol sem taldlta iltetve, de
Kanitz A. emliti Nagy-Kérés mel-
lett. A bihari hegységben csak Nagy-
varad és Rézbanya koriil né. Ut6bbi he-
lyen azonban az iiltetett fak csak minden
4—35.esztendGben érleltek gylimdlcsot,
azért Gket nem régiben kivagtdk. —
Visegrad és Nagy-Maros mellett ellen-
ben a gesztenyefak gazdagon (6szén-
ként kerekszimon 1000 mérdt) terem-
nek. A gesztenyemakk ugyan apro, de
joizli. A fak koziil itt tobb 4 méter ke-
riilettel is bir.

Neilreich (Aufzihlung der in
Ungarn und Slavonien bisher beobach-
teten Gefdsspflanznn etc. 78.1.) emliti,
hogy a hol e fit miivelik, kénnyen el
is vadal. — Felhat egész az éjszaki
Karpatok volgyeiig pl. Eperjesig. Szem-
betiing ellenben, hogy Bansagban csu-
pan kertekben terem, daczara annak,
hogy Slavoniaban terjedelmes gesate-
nye-erdék vannak s pedig csaknem va-
don. Szerzd kérdi, vajjon a ,kérdéses
bansagi allbhelyei ezen névénynek nem
esnek-e még hazank azon éghajlati te-
rilletébe, mely a favegetatibra olyan
karos befolyassal van, a mint ezt Ker-
ner (Die periodisch wiederkehrende

* Nordlinger szerint a hiivés éjszakin
és keletin, mert itt tobb nedvességhez jut-
hat s a hémérsék viltozisandk nincs any-
nyira aldvetve. (Borbas.)

** V. 6. a ,Tandregy. K6z16ny* 1878,
188. 1, s az ,Oesterr. Botan. Zeitsch.“
1879, p. 60.
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Diirre im ungar. Ticflande ect. Oesterr.
Revue 1887)olyan szépen fejtette meg“;
mert tény az, hogy a mediterran flora-
nak egy oly kitiind novénye nem sza-
porodhatik ott, hol a tavaszi kései fagy
az éghajlatunkhoz mar jobban hozzd
szokott névényeknek is art avagy torpiti.

Heuffel: Enumeratio plantarum
Banatus Temesiensis (Bécs 1858) jeles
munkdja szerint a gesztenyefat csak-
ugyan csak kertekben miivelik, éltes
fakat csak Kolczvar alatt Szuszény mel-
lett latott Hunyadmegyében, melyek
azonban F uss szerint (Flora Trans-
silvaniae excursoria 2643. szam) bajo-
san vadon termdk. £n Temes, Krassd
¢s Szorénymegyékben a szelid geszte-
nyefaval sem vadon, sem iltetve nem
talilkoztam. Az tehat csakugyan feltiing
lehet, hogy itt a gesztenye vadon nem
terers, a hol mas jellemzd déli, délke-
leti, keleti finemi novényeket nem is
emlitve, annyi a déli jellem® fa: Celtis
australis, Acer Monspessulanum* (fran-
czia juharfa) alakjai, Carpinus Duinen-
sis (keleti gyertyanfa), eziistds harsfa
(Tilia alba), Quercus conferta, a gorog
berkenye (Sorbus Graeca),a hol adidfa
(Juglans regia**) és tracziai mogyo-
rofa (Corylus Colurna) erdGket képez,
a gesztenyével rokon tolgyfajok annyi
érdekes alakokban jelentkeznek s a lila
orgonafa (Syringa vulgaris) kétségte-
lentil mint honos névény ékesiti a szikla-
kat, a hegyek lejtSit és alhavasi tetdit.
Azonban ezen érdekes s hazink délke-
leti flérajat kitlintetd fak kozt a szelid
gesztenye helyet nem foglalvan, arrdl
tanuskodhatik, hogy hazankban a Cas-
lanea eredetileg nem honos (Borbas).

Grisebach (Die Vegetation der
Erde nach ihrer klimatischen Anord-
nung L. p. 99—100.) szerint a szelid
gesztenyefa egész Francziaorszdgban el
van terjedve, atlép Anglia déli részére
s tenyészeti vonala innen a continensen
a Rajnavolgye mentén (Mosel, Bonn)

* Montpellier.

** Az erdei fak didja aprd, héja ke-
mény mint a csont, magvdban pedig solk
az olaj. Heuff. i. h. 158.
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Svajezig (Bodentd) terjed, aztin pedig
az Alpeseken thl kilén regiot képez,
mely az egdész mediterrinvidéket ma-
giba foglalja. A gesztenyefa tehit a
vegetatio nyugoti 6vének csak ¢jszaki
tajain nem tenyészik, Az Alpescken
innen tenycszeti vonula ¢jszakkeleten
végzOdik s a biikkel parallel haladva,
Nyugat legtobb novénydtdl az dltat tér
el, hogy czek diélkeletiiranyban tiinnck
el. A gesztenyefat azonban ¢jszakkelet
felé még feljebb is iltetik s ennek ha-
tarvonala Angliatol a Harzon (Blanken-
burg) és Szaszorszagon it (Desda) ha-
zankig terjed (Budapest), tehat a bukk
hatiraval ez is paralle! fekszik, Azonban
erre a legtoblh helyen nem birja méar
gylimolesét megdrlelni: mig a béesi
erd6 meleg lejtdin még sikeril, addig
Kozép-Németorszagban csak kivitelké-
pen. EbbJ, valamint a gesztenyefa déli
hazajabol is lehet kovetkeztetniink, hogy
a vele rokon biikkel hasonld életfol-
tételek alatt dllvan, fejlédésére hosszabb
id&t kivan, minta min6t éghajlata ¢jszak-
keleti hatirdn tdl taldl.

Janka Viktor a gorog foldon
az Athoshegy tiszta marvanyan litott
batalmas gesztenye-crddt.

Mivel Griscbach a bikk kli-
maija vidékét 3 dvre (franczia, német
és magyar) osztja s ezek jellemzd faiként
Francziaorszagban a Cas/aned!, Német-
orszagban a luczfenySt (Pinus Picea),
hazdnkban pedig a csertdlgyet (Quer-
cus Cerris) tekinti *, valamint az elSre
bocsatott idézetekbdl is lathatni, hogy
a gesztenyefa, ha mindjart itt ott meg
is valogatna a foldet, mégis szorosan
az éghajlati viszonyokhoz van flizve,
mit mar hil kiséréje,a biikk is bizonyit.
Meleg sziikségletét C. Linsser (Un-
tersuchungen tiber die periodischen
Lebenserscheinungen der Pflanzen) ha-
rom helyrél koézli. Namurnal 1452 fok
meleg dsszeg mellett jun. 24-én kezd
viragzani, Genfben 9829 meleg sszeg
mellett majus 29-én és Stettinben 1325°

*Thomé:
kiad. p. 308.

Novénytan magyar 1L
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m. O, mellett jul. 7-¢n. Nagyviradon
{Staub ‘szerint 1872) 1504° C., Buda-
pesten 1440¢ C, a melegdsszeg.

0. Tdth Mik e szerint* a Castanea
talaja Pozsony mellett kéts¢gkivil gra-
nit- ¢s gudjszgranithol képzddott fold,

mely Dr. Szabd Jozsef szerint,
ki ezt elemezte, mészcarbonattalan

laza anyagot szolgaltat. A Batzenhiu-
seln nevli vendéglok kozelében gyd-
nyori két gesztenyeliget van : egyik a
jézustarsasagiak szol6dombjan, a ma-
sik az ,,Ujvilég“ dombjanak éjszakke-
leti lejtéjén. A fik az utdbbi helyen el-
hagyottak, de az els§ helyen oly vének
¢s erbteljesek, hogy azok a dél-tiro-
liakkal teljesen kialljak a versenyt.

Szatmarott a sz6l6-dombokon a
Castanea saliva egyenként s csak is
liltetve jon eld tiszta agyagon. Hogy ez
mily sziklanembd! keletkezett, @ szerzd
nem tudta kipuhatolni.

T 6th hazdnkban sehol se litott
annyi gesztenyefat, mint Nagybanyan**
és kornyékén. E fak szépek, nagyok,
erdteljesek s gyiimolcseik megfeleldk.
Talaja bar6 Richthofen szerint
(Studien aus den ungarisch-siebenbiir-
gischen Trachytgebirgen, Jahrb. der
kk. geolog. Reichs-Anstalt, Wien 1860,
Bd. XI. p. 153.) trachyt, Dr Szabd
J6zsef szerint pedig felszinét nyirok
képezi, mely trachyt sziklik elmallasa-
nak koszoni eredetét, mas helyeken
ellenben a Congeridkrol nevezett agyag

‘és homokkd boritja, melyek foldjében

mészcarbonat rejlik. A Casfanea mind
a két foldnemen terem.

Zsib6é mellett a Rakoczy-hegy koze-
lében is van szalonként Castanea iltet-
ve. Foldje vorhenyes agyag s Richtho-
fen i. m. 23 3 lapjarél sejteni lehet, hogy
trachytbdl keletkezett.

7. Inkey Béla szerint Iharos-
Berény mellett Somogymegyében oOrias
gesztenyefdk vannak 19sz-talajon, mely-

* Magy. nov. lap. 1877, 83. L

** Matyasovszky J. geolog sze-
rint a banyikban szikséges fit mar régota
a gesztenyébdl nyerik. Magy. Nov. Lap.
1877, p. 82.
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ben sok mészcarbonat van. Gyiimélcse
apro, de joizd.

8.Dr. Hoffmann Karoly szerint
Vasmegyében a rohonezi hegyek dél-
keleti téovében agyag és homokké tala-
jon, melyek mindegyikében van mész-
carbonit, nagyterjedelmi gesztenyések
diszlenek.

9. Rybar Istvan tanar szerint,
Ungvarott, a Kalvariahegyen Vilcsck
s2618jében a gesztenyefa nyirkon all,
melyben mészféldpat van s a trachyt-
nak elmallasabdl szarmazott. A talaj
killonben siirfi, vastartalmi. (Borbas.)

10. EnK¢ékké-, Buda-, a Monte Mag-
giore- ¢s Egerbdlismerem a gesztenye-
fat, melyek maér tébbnyire voltak em-
litve. Leghatalmasabbak ezek kétsgte-
lenGl a Monte Maggiore toveében. Az
egri érsek fels kertjében” még tanuld
koromban lattam alacsony gesztenye-
fat, melynek aprd, de j6 gyimélcse van.
Talajat nem vizsgaltam, de alig hiszem,
hogy beldle a mész hianyoznék.

Ezekbdl lathato tehat, hogy a szelid
gesztenye nalunk a meszes foldon is
megterem, Aambar mas, féleg pedig
eruptiv sziklanemek jobban vannak
inyére. Hogy azonban a szelid gesztenye
a meszet meg nem tiirné azt hazank,
mint lattuk, megczafolta.
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E szerint a szelid gesztenye ha-
zankban, ha nem is eredeti termd he-
lyén, de meglehet8sen jellemzd viszo-
nyok kozt van elterjedve; elterjedésérdl
még hazank szamos helyeir6l hallhat-
nank érdekes adatokat. I'gy gesztenyé-
sekvannak még Fraknévaralja (Sopron),
Lényabanya és Nagy-Libercse (Nograd),
Egyhazas-Mar6th (Hontm.), Soprony,
Pécs, Varkony, Varasd, Hosszihetény,
Pécsvarad hatariban, Készeg ¢s Janos-
hazanal (Vasm.), Zala, Somogy, Verd-
cze ¢s Pozsega megyékben, (Kutyevo)
Zagrab koriil, Nyitraban a ghimesi Var-
hegyen stb. Varasd, Sitér mellett (Bi-
harm.) (Hunfalvy: A magyar biroda-
lom természeli viszonyainak leirasa I11.
kot. 630. l. és Keleti: Honismer-
tets, z08. lap.)

A foldnemnck pontos ismerele egy
maga természetesen még nem fejti meg
az egész noveny dCletét, hanem mas moz-
zanatokra is kell figyelemmel lenniink,
de ezeket elobb kilon-kilon kell vizs-
galnunk, mint a talajt a gesztenyefanal.
Ezért 6hajtandd, hogy a gesztenyefa
talajnemcrdl ¢s mas életkorilményeirdl
még tobb helyrdl is nyerjink felvilago-
sitast.

Kozi DR. Boreis VINCZE.

APROBB KOZLEMENYEK.

I

CSILLAGTAN.

(Rovatvezetd : HELLER AGOST.)

(4) A METEORRAJOK SZELESSEGE. | napig tartott. Az észlelések 235 évi sza-

Gre gl P. a huld csillagok tiinemé-
nyeir6l 1étezd legtokéletesebb jegy-
z8kekbd] kiszaAmitotta e tiinemények
kozepes tartamat, s azt feltiiné hosz-
szunak talalta.

A Heis-féle legujabb jegyzékben
juliusté]l deczemberig, azaz hat honapi
id6kozben nem kevesebb mint 120 kii-
16nboz3 meteorraj van felsorolva. Az
egyes rajok atlagos tartama 20/, nap,
¢s a felhozott meteorok szama 6000
koriil jar. Tizennégy raj tobb mint 33

kaszra terjednek.

Denning az olasz megfigyelések
nyoman, 103 rajb6l — mintegy 2300
meteor észleltetett — ugyanerre az idé-
szakra (julius—-deczember) 24 napot
talalt dtlagnak egy raj tartamdra. Sajat
észlelései szerint pedig 22 napos atla-
got szamitott. A Schmid t-féle jegy-
zékben 45 raj 3o és tobb napi tartam-
mal fordul eld. Greg a sajit észlelé-
sei nyoman 40 raj atlagos tartamara
nézve 33 napot talalt.
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Minthogy egy napig tartd rajokat
is ¢észleltek, igen valdszinii, hogy a me-
teorrajok tartama cgy naptdl 40 napig
ingadozhat; sét ismeretes elég oly raj
is, mely 50—60 napig tartott. Ez az
adat azonban annyira varatlan, hogy
még szorgalmas megfigyeléseket fog
kivanni. A Perseidak meteorraja leg-
erosebb augusztus 10-én, azonban mar
julius 24-kén kezdddik, és tart augusz-
tus 17-ikéig, a midén gyorsabban vég-
26dik mint a mint kezd6dott. A Leoni-
dak csak kevés napig tartanak, ¢s kevés
oraig tartd maximumot mutatnak, az
Andromedidak csak {él napig tartanak.*

Hogyha a meteorrajok atlagos tar-
tama, mintegy harom hét lenne, akkor
virhatd, hogy egyes rajok 5-- 6 hditig
tarthatnak.

Tup mann kapitany fejtegeti a fol-
tételeket arra néazve, hogy valamely me-
teorraj kisugarzasi pontja, tobb hétre
majdnem valtozatlan maradjon, és azt
taldlja, hogy akkor a meteorraj palya-
janak majdnem teljesen dssze kell esnic
a fold palyajaval. Gre g azonban mdég
mis okot is tart valészinlinek némely
hulldé csillagraj hossza tartamanak ki-
magyardzasara: azt hiszi, hogy ezek a
rajok olykor tényleg igen széles, tobb
millib mértfdldnyi gyfirt alkotnak. Ha
ehhez még hozziveszsziik, hogy a me-
teorok palydja majdnem Osszeesik a
Foldével, kénnyen magyarazhat6, hogy
a Fold oly sokaig haladhat meteorok
kozt. (Monthly Notices of the Royal
Astronomical Society. Vol. 38.)

H A

(5.) EGY KODFOLT SZAKASZOS FENY~
vALTOZASAL Azt a kodioltot, melyet
William Herschel 1783 januar
6-ikdn felfedezett és fényerGsségét il-
letdleg 27 8. sz. alatt a mdasodik osz-
talyba sorozta (1866 szamara helye ko-

* Ismeretes, hogy ahullé csillagok az
tgnek egy csekély kiterjedésii részébol lat-
szanak kisugdrozni, s a mely csillagképbil
ez torténik, a litszolagos sugarzé pont sze-
rint neveztetnek el az egyes rajok. Igy p. o.
az augusztusi raj, a Perseus-csillagképbdl
sugarzik ki

zelitéleg AR, 2 h. 23 m. 26 s. Decl.—
1" 44'), 1827-ben a fiatalabb Herschel
ismét feltaldlta; és leirdsa majd-
nem megegyezik avval, melyet atyja
errdl a kodfoltrdl adott. 1856-ban latta
d’Arrest Lipcsében ugyanazt a kod-
foltot kozonséges (csak 52" nyilasa)
teleskoppal. Midén azonban ezt a tar-
gyat 1861-ben Schoénfeld Mann-
heimban kitiné refractoraval kereste,
azt a jO légkori viszonyok daczira sem
taldlhatta meg. Két évvel késdbben,
1863-ban és 1864-ben is ugyancsak
Schonfeld és d’Arrest a kodfoltot igen
jol lattdk, mig 1865-ben Vogel Lip-
csében, mar ismét hasztalanal kereste
azt. Végil 1877 januar haviban Win-
necke latta ismét ezt a kodfoltot &s
pedig nagyobb fényerdsséggel mint a
masodrendi foltok fényeréssége atlag-
ban szokott lenni.

Az a tény, hogy két kodfolt a
Bika-csillagképében, melyeket azeldtt
egész hatdrozottsiggal latni és mérni
lehetett, most még a legnagyobb mesz-
szelatokkal is teljesen lathatatlan,
fontos adat a kddfoltok physikai viszo-
nyaira nézve. A fent réviden vazolt tii-
nemény arra mutat, hogy a II. 278. sz.
kodfolt fénye szakaszos. Remélhetd,
hogy nagyobb optikai mfiszerek és a
szbban volt érdekes targyak gyakori
megfigyelése ezekrdl a szakaszokrol bo-
vebb felviligositast fog adni. (Amtli-
cher Bericht der 50. Versammlung
deutscher Naturforscher und Aerzte in
Miinchen.) H. A.

(6.) OrIASI BAROMETER. Stockholm-
nak minden ismerdje magasataldlag
sz6l annak folséges fekvésérdl ; minden
ismerGje a legnagyobb élvezettel gyo-
nyorkodik ezen, a Milar-té s a Keleti-
tenger partjdin fekv6 regényes vidék-
ben. A tékornyéki bajos partvidékeken
kiviil azonban még egy mds nevezetes-
ség, egy sajatsagos tiinemény vonhatja
magira az észlel6 figyelmét, mely tiine-
mény elsé tekintetre oly rendkiviili és
titokszer(l, hogy az ember csaknem haj-
land6 csodaragondolni. Ugyanis deréilt,
lszla szdraz iddben a ténak vize egy,
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a tengert és a tavat osszekotd szlk csa- |
torndn keresztiil a tengerbe 6mlik. Ha
azonban idévaltozas késziil, ha szél
vagy es6 kozeleg, akkor viszont a tenger
vize foly, a kozeledd zivatar nagysaga-
hoz képest, majd nagyobb, majd kisebb
rohammal, a téba vissza. E sajatos ti-
nemény oly rendszeresen jelentkezik,
hogy a stockholmiaknak benne teljesen
megbizhaté id6josuk van. Aza kérdés
meriilhet mar most fel, vajjon mi lehet
az oka a Milar-t6 eme vizaramanak?
Talan az ar-apalyt6l fiigg vagy talan
a szélirAny valtozasanak eredménye ?
E két foltevés egyike sem latszik valo-
szinfinek. Ar-apalyra a tiinemény oka-
nak keresése kozben mar csak azért sem
lchet gondolni, mert e korilmény a ke-
leti tengeren csaknem (¢szrevehetetleniil
lép fél. Ep igy lehetetlen a széiirany
valtozasat tartani 4 be- és kifolyas oko-
zbjanak ; mert a to vize deriilt idében,
ha mindjirt keleti szél fa is, a keleti
fekvisl tengerbe, tehat a széllel szem-
kozt, foly ; viszont pedig homalyos id6-
ben, mid6n rendszerint nyugati szelek
uralkodnak, a tenger vize keletfelél nyu-
gatra aramlik, még pedig annal rohamo-
sabban, minél erésebb a szembe jov6
nyugati szél. Az ok ennélfogva inkabb a’
légnyomas valtozasa lehet. Ugyanis de-

I1I

riilt, tiszta idében a lég nagyobbnyomast
gyakorol a tenger felszinére, mint homa-
lyos, felhSboritotta ¢ég mellett. Ennek
kovetkezménye, hogy magasabb baro-
meteri allds mellett — 6nkényt ért-
hetdleg — a tenger szinének lejebb
kell siilyednie. Hogy ez csakugyan
helyes kovetkeztetés, kézzel foghatd
példa bizonyitja. Devonshire-ben azAn-
gol tengerparton pl. a tengerszin 42°24
---52°80 cm.-nyivel szill lejebb, mi-
dén a barométer higanyoszlopa 2°64
cm.-rel emelkedik és viszont. Ez a tor-
vény érvényesiil a Milar-téndl is. Csen-
des, szép id6 alkalméval a légnyomis
a tenger szinét alabb szallitja, s cz ok-
bél a té vizének az alacsonyabb fek-
vésl tengerbe kell omlenie, nemcsak
az egyenldtlen vizallds miatt, hanem
azért is, mert az ugyanazon légnyomas
alatt allé té vizének nincs mds Gtja és
tere a nyomas eld! menekilhetni, mint
asziik 6sszekotSesatornin it atengerbe.
Zivataros ess id6ben a légnyomas ki-
scbbedik, a tengerszin elGbbi &llds-
pontjaig emelkedik és a Milartobol
elébb folvett. vizet a csatorna Gtjan
annak ismdt vissza szolgaltatja.
(»Das Buch fiir Alle¢ utdn))

ToHTH JTENO.

MEZOGAZDASAGTAN.

{Rovatvezetd : Dapsy LAszro.)

(1.) A G6z-EKERGL. Az emberi ¢s
allati er6nek — a mennyire csuk lehet
— mindeniitt az olcsébb gédz-erbvel
vald potolasa mar j6 ideje egyik f6to-
rekvése a mezdgazdasagi gépészetnek.
E térekvés hozta létre a gézekéket is. —
A londoni vilagkiallitison 1851-ben
mar ott szerepelt az angol osztdlybap az
els6 efféle szerkezet, hasznalatba azon-
ban csak 1853-ban John Fowler
hozta be a glocesteri gépversenyen. A
kovetkezb évek érlelték az eszmét, toké-
letesitették a szerkezetet ; révid id6 alatt
mar hirom nagy gyar, Fowler, Ho-
ward, Aveling és Porter készi-
tett ily gépeket, s bel6lok az el6bb kez-
detleges szerkezet mint létjogosult ta-

lalmény keriilt el6. — A tavali parisi
vilagkiallitason a gézekék mar tekinté-
lyes contingensét képezték az amugy is
gazdag angol géposztalynak.

El lehet mondani, hogy ma mir
meg van oldva a g6zeke kérdése ; el
vannak terjedve miar az egész vilagon.
Anglidban kozel 1200 ilyen eke dolgo-
zik ; Németorszigban tébb mint szaz,
mig Francziaorszagban csak 14, mert
a foldbirtok szétdaraboltsaga jo forman
kizirja az efféle ekék sikeres alkalma-
z4sat.

Az cddig készitett gbzeklk, szer-
kezetiik szerint, hirom kategoridba
foglalhatbk ossze : vagy kéf gép wontal
két ekdt, vagy kit gép egy ekével, vagy
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végre csak gy dolgozik  egy
eképel.

Az elsd fajtaknal a két, egymassal
szemben felallitott gézgép két-két dob-
bal van felszerelve, ezekre csavarodik
fel a drotkotél, mely az ekéket, a két
gép kozt fol és ala vontatja. Ezzel a
rendszerrel azonban ma mar jéforman
felhagytak ; nagyon driga, igen erds
gépeket kivan, és a szén- és viz- fo-
gyasztas is tetemes. Ezenfelil, hacsak
biztos kéz nem kormanyozza OJket,
maguk az ekék gyakran Osszeakadnak
egymasba, ¢s igy sok baj van velok.

Ma mar csak akét utdbbi rendszer
van alkalmazasban; a Petit Bourg és
Gonesseben tartott jury-versenyeken is
csak ilyenek szerepeltek. Fowlernek
egy efféle gyartmanyat 1868-bdl De-
cauville velte meg, és ez idS ota foly-
vast sikerrel hasznalja. E gépen a dob,
melyre a kotél csavarodik, vizszintes, és
a kazan alatt van clhelyezve ; a kotél-
végek az ekét ennek elején és hatuljan
ragadjak meg s tartjak a gépekke: 6sze-
figgésben; a gépek rendes locomoti-
vok, ¢&s sajat erejiikbSl mennek a hely-
szinére, a mez6n szemkozt allnak egy-
massal a szantasvégeken, az egyik
ereszti a kotelet le a dobrél, a masik
meg csavarja fel, mikézben maga felé
vonja a koztiik fel és ald jarod ekét. Ez
utobbi maga — kozepén — egy nagy
kereki taligara van helyezve, és két
egymasmelletti részbél all, melyek két
oldalt himbalés ridon fiiggenek olyfor-
mén, hogy mig az egyik rész benn a
foldben dolgozik, addig a masik a le-
vegBben 16g ; mindkét himbalodzd rész
3 - 6 szantbvassal van ellitva, s min-
deniknek egy-egy ilése van, hol a kor-
manyos foglal helyet, kinek testi silya
arra van felhasznalva, hogy a f6ld a:z
ekét ki ne birja emelni. A kormanyos
keze alatt van a kormanyrid, és egyéb
emelS rudak; ezek segélyével szaba-
lyozza a bardzda szelességét és mélysé-
gét. — Ha az eke a fdld végére ért, a
kormanyos ilést cserél a masik ekeré-
szen, mely eddig a levegdben fiiggott,
s most a vissza- uton ez miikodik, miga

gép

levegdben nost az eldbbi log. A szinté-
vasak szama a munka mindségétdl fiigg,
ugarszantasnal vagy keverésnél min-
denik ekerész csak harom-hirom vassal
dolgozik, vetés ala szantaskor 4—6 va-
sat is alkalkalmaznak. A gépek 12—14
16 erdsek, és harom vassal naponként
3—3 */; hektir* darabot képesek vé-
gezni, s6t kozonséges szantasbdl, 20—
25 centimeter barazdaval, ugyanannyit
fele id6 alatt, és négy-négy szintbvas-
sal 5 s6t 6 hektart is megmunkalnak.
Ez adatok persze a talaj mindsége sze-
rint valtoznak; taraczkos, gyokeres, ko-
vecses foldben az eredmény kevesebb.
A gépnek az az eldnye is van, hogy
egyéb mezdgazdasagi szerszamokhoz
is lehet alkalmazni; igy, az dtalan is-
mert cultivatorokkal a napi eredmény
sokkal nagyobb, boronaval vagy fogassal
7 méter széleset lehet egyszerre fogatni,
s6t a hengert alkalmazva a géphez, e
munkabdl a napi atlag 20— 24 hektarra
is felmegy. .

Az ily sokszoros hasznalatid gépnek
természetesen az ara magas, 45,000
frankba keral, de nagy gazdasdgokban
mégis igen kifizeti magat. Elényeit
pontosan megallapitni nehéz, mégis
Francziaorszigban a napi hasznot, a
vételar 10 szazalékos torlesztése mel-
lett, évi 200 munkanapot feltételezve,
korilbelil 130 frankra lehet tenni.
A locomotivok nem kevesebb mint 600
kilogrammm szenet fogyasztanak napon-
ként, s kell hozzajok 40—45 hektoliter
viz. A viz kérdése a legkényesebb ol-
dala a gépnek ; vagy mar a helyszinén
katat vagy egyatalan vizet feltételez,
vagy ellenkez6 esetben a vizet utana
kell hordani. Ezenfelil sziikséges a ke-
zeléshez 2 gépész 2 flit6 és egy kor-
manyos.

A mint az angol gyarosok lattak,
hogy az elért eredmény a tetemes kolt-
ségekkel nincsen kell§ aranyban, kezd-
ték a méreteket redukalni; a gépeket
csak 6 16-erbre szerkesutették, mialtal az
ar 30,000 frankra szallt ala. E fajta

%1 hektar = I3/, katasztr. hold.
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gép volt azis, melyet Aveling és Porter
Gonesseben kiallitott, s az az el8nyiik is
megvan, hogy az orsok levehetdk, s a
geép ekként dtalakithatd egyéb gazda-
sagi czélokra is.

A harmadik fajtabeli gépek —- egy
gép egy ekével — a franczia De-
bains altal szerkesztve, Howard gyara-
bol keriiltek ki; 8 l6-erések, s a kezelés
koltségei mégsem haladjak meg Ave-
ling gépeiét ; aruk csak 20,000 frank.
A gép a fold szélén egy tablas kocsi-
szerkezetre van rahelyezve ; ugyanezen
tablan van a szén, viz ¢s a harom or-
sonak is helye, mely utébbiakra a kétél
csavarodik. A szantas tulsé végén egy
Howard-féle 6nmiik6dé horog van le-
ersitve, a fold két ellenkezd sarkdn
pedig hengeresigak scegitik menetében
a kotelet, mely ¢ szerint atfogja az egész
iablat. Az eke a horog és gép koet jar,
hasonld kettOs szerkezetit wint a leirt
Fowler-féle ; ha a barazda viégére (r,
ugyanakkor a gép ¢és horog is valtostatja
helyét. — Harom kilométer 6rankénti
sebességgel napjiban 1o Orai munka
mellett 3%, hektart szant meg, st na-
gvobb sebesség mellett konnyi talajban
5 hektart is végezhet. Debains  sajat
birtokan igen elénydsen hasznalja, s
utdna a napi hasznot 60 frankra becsiili.

Lassuk most, mind elénydket képes
a gbzeke valéjaban nyujtani? Franczia-
orszagban, a szétdarabolt aprobirtoko-
kon, csak ugy lehet némi korlatolt jo-
voje, ha tébb birtokos tarsasagba all
vételére &és hasznalatira; nem gy
azonban Anglia, Algir, Ausztria, Ma-
gyarorszag, Oroszorszag vagy egycb
mas allamokban, hol még nagyobb ura-
dalmak elég nagy szimban vannak. A
terjedelmes foldtablak mindenesetre
biztositni fogjak a gdzcke jovsjét, mert
mivelésik kdlénben roppant befekte-
tést kivan igavond allatban; s a marha,
mint igavond, nem adja meg azt a sza-
zal¢k-jovedelmel, mintha meghizlalva
a4 husra fektetik a [S8-stlyt, mert igy
a befektetett téke is gyorsabban forog.
Egy masik eibnye a gbézekének, hogy a
fold megmunkalasanak idejét konnyebb
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az id6jarashoz alkalmazni, ¢s igy a tal-
nedvesség vagy szdrazsag hatrinyaitdl
a gazda védve van; munkaja sokkal
mélyebb, hatdsosabb, kevesebb tragya-
zas mellett is sokkal jobb termést biz-
tosit, a foldet megporhanyitja, mi a
novény fejlédhetésére nagy elény, és
ezt képessé teszi ugy a nedvességet mint
a szarazsagot konnyebben kiallani. Al
girbau a Boulandourai uradalom ter-
mését a gbzeke megkétszereste. — Egy
szdval, anélkil, hogy a gézeke minden
viszonyok és korilmények kozott a leg-
jobban megfelelé e fajta taldlmany len-
ne, mégis az alkalmazdsa a maga he-
lyén igen sok esetben rendkivili eld-
ny6ket képes nyujtani.— (Revue Scien-
tifique.) sz J.

(2.) A BOZATALAJOK KIMERULESE.
Dr. A.VoelckerésF.B.Lawes az
angol Royal Agr.-Society altal azon
kérdés megvizsgalasaval bizatvan meg,
hogy a folytonos bGzatermelés mi be-
folyassal van a talajra, ¢és hogy mivel
lehet ennek karos hatasat — a kime-
rillést — leginkabb ellensilyozni: a
milt ¢évben a woburni kisérleti talajon
folytatott vizsgilataik credményét a
Journal of the Royal Agr.-Society malt
évi folyamaban (No. 25. 1. 238—246)
a kovetkezGkben adjak eld.

A kisérleti telek, mar évek 6Ota foly-
vast bliza termelésre levén hasznilva,
1876-ban még hektironként 2302 liter
szemet, ¢s 2555 kar. szalmat szolgal-
tatott. Ennek egy része 1877-re ismét
bazaval vettetvén be, tragyazatlanul,
hektironkéut mar csak 1987 liter sze-
met, s 2604 kgr. szalmat adott, vagyis
a kimeriilés jeleit mar eléggé éres-
hetdleg mutatta. Egy masik része, mely
kozonséges istalldi tragyaval lett meg
tragyazva, cnnek daczara, még keveseb-
bet, t. i. hektironként csak 1696 liter
szemet, s 2369 kgr. szalmat adott.
Semmi kétség sem fér tehit hozza, hogy
a talaj kimerdltsége mar oly foka volt.
midén a helyzetet javithatatlannak szok-
tuk wondani, vagyis, middn a talaj fold-
mivelési  czélra teljesen haszndlhatat-
lannak mutatkozik. mivel a kdézdnséges

8
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trigya befolydsa is hatastalant! siklik
le rola.

Annak okat, hogy a tragyazott rész,
e szerint tehat még kevesebbet termett
mint a tragyazatlan, eleinte azon kériil-
ményben keresték a kisérlettevék, hogy
az 1877-iki tél igen nedves levén, ta-
lin az oldhat6 nitrogéntartalmi vegyek
igy méginkabb kimosattak a fels6 talaj-
bél; kitint azonban, hogy ugvan-
azon fold egy masik része, mely arpa ala
tavaszszal tragyaztatolt, ez esetben is
igen kedvezGtlen eredményt mutatott : *
tébbé semini kétség sem fért a fentebbi
magyarazathoz.

Ellenben ugyanazon {6ld mas részei
asvanyi eredetll s mfitragyakkal n:eg-
hintve, ismét az elobbi évekchez ha-
sonld aratast adtak. A tablazat, mely
a tragyaszerck nemét, mennyisc¢gét
az emliteit kisérletekkel osszehasonli-
tolag mutatja, roviditve a kovetkezs:

A tragyaszer A buza t hektiron

neme mennyisége szem szalma

I'ragyazatlan — kgr. 1987 Ht. 2604 kur.
Istallé-trigyn 30128 o 1696 . 2369
Ammoniik-sé 22y 3009 . 1675
Chili-salétrom 308, - 2863 . j208 .
Kali, nétron és

phosphat 77567 = 841 . 23510 o
Ugyanazokhoz

ammonidk-sé  z24., - 343 - 4805 -
Ugyanazokhoz -

chili-salétrom 308, < 2874 . 4628
Ugyanazokhoz

ammoniik-s6 448, . 3896 . 6072 .
Ugyanazokhoz

chili-salétrom 616, . 3515 & 5365 -

A nitrogéntartalom nélkiili asvany-
tragyak. valamint az istallo-tragya is
teljesen hatastalanok maradtak tehat,
mig ellenben az ammoniak-s6 és chili-
salétrom a szemre nézve, akar egyedil,
akar pedig az asvanyi tragyaszerekkel
egyitt, mennyiségitknek megfelels ered-
* Ugyanis mig tragyazatlan rét 1998
liter szemet és 1643 kgr. szalmit adott, a
megtragyizott rész egyik esetben még ke-
vesebbet, t. i. csak 1633 liter ~zemet s
1397 kgr. szalmat adott, és csupan a na-
gyon béven tragyazott parczella mutatott
némi emelkedést, 2380 liter szemet, és
1946 kgr. szalmat advdn; az ammoniak itt
is 4727 literre emclte a termést.

+ E keverékben volt: 224 kgr. kénca-
vas kali, 356 kgr. kénsavas natron

56 " magnézia
439 » superphosphét.

ményt mutatnak, csupdn a szalmat se-
gitvén némileg az asvanyi tragya eld.

Erdekesek e kisérletek eredményei
reaink nézve tdbb tekintetbdl. Hazank
mint kivaldlag buzatermé orszag, tobb
feldl volt mar azon veszéiyre figyelmez-
tetve, a mit a talaj kimerilésének ne-
veziink; ez, mint e kisérletbdl latjuk,
Ggy az egyesre, mint az allamra nézve
is felettébb veszedelmes dolog; a fold
végleges kifaradasan e szerint istalloi
tragyaval nem lehetvén segiteni, most
konnyen érthetnek latszik, hogy a régi
btzatermeld dllumok,a talaj kimerilése
utdn, miért pusztiltak el kivétel nélkil.
Még akkor nem léteztek ama, csak
Németorszagban szdzakra mend phos-
phortartalmii csontliszt ¢s guand-gyarak,
¢és nem szallitotta Anglianak tobb ezer
hajoja az Atlanti- és Csendes-tenger
szigeteirdl a baker, lobos, malden stb.
guandt Eurbpa partjaira.

Erdekesek e kisérletck credményci
reank nézve masfell azért, mert benndk
kénnyen éritheté magyarazatat talaljuk
azon jelenségnek, mely az utdbbi 20
¢év alatt Németorszagon mind feltinébb
mértékben kezd nyilvanulni. A mitra-
gyak ugyanis, amelyek az 30-es évek-
ben nagyobbrészt mdég csak kisérletck
gyanant alkalmaztattak itt amott, Né-
metorszagban, kivalt 1869 ta rohamo-
san emelkedd fogyasztiasnak orvende-
nek ; a ,Hamburgs Handel und Schiff-
fahrt“ kimutatisu szerint, mig 1851—353
kozott a guand-behozatal ¢vi atlaga csak
199.890 vammazsa volt, addiz:

1870-ben 831.754,
1871-ben 2,736.525 és
1872-ben 3,128.418
mazsa guanbhozatoit be Németorszigba,
csupan ez egy kikoté jegvzetei szerint
is; ezzel egyitt a kaliso-fogyasztas is
oly mértékben emelkedett, hogy mig
1867-ben csak 16.336 mazsa,
1870-ben mar 175.148
1872-ben pedig 227.671
szallittatott szét ez anyagbol a Stass-
furti banyakbél.

E tinemények ideje alatt egyszers-

mind azt is tapasztaljuk, hogy Német-
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orszig, melynek term8képesscégérd) mar
igen kedvezétlen vélemény volt az clSbbi
¢vtizedekben  elterjedve, mindinkabb
fedezni kezdi sajat fogyasatasa sziikség-
leteit, s megforditva ,,Europa régi gab-
natara“ ¢vr6lévre mind kevésbbe vétetik
igénybe a kiilfoldi fogyasztok részérdl.

NOVE

(Rovatvezet6 :

(6.) A PINGUICULA ALPINA, MINY
ROVAREVO NOVENY.* Darwin hires
munkédja: ,A rovarevé noévényekrdlé
oly jelenség az ujubbkori novénytani
kutatas terén, mely dltalanos feltiinést
okozott. Az e munkaban koézolt észle-
letek ¢s kisérletek, ugy ujdonszer@-
s¢gok, mint ¢rdekessegok altal egy-
arant melepok ; & névények taplalko-
zasanak egy egceszen 0y, oddig alig
gyanitott modjit deritették fel. Az Ggy-
nevezett  ,rovarevé® novények, mint
most mar tudjuk, rovarokat ¢s mds
aprd allatkakat fognak, azoknak la-
gyabb részeit feloldjak ¢sfelszivijak, mi
altal részben taplalkoznak. A taplalko-
zas ¢ modja oly annyira elité a taplal-
kozasnak azon modjatdl, melvet a no-
vények legnagyobb részéndl eddig is-
mertink, hogy nem lehet csodalni, ha
ez 0j tanitmany helyessége irant kéte-
lyek meriiltek fel.

Darwin igen részletesen ¢s bamu-
latos pontossaggal irja le ugyan mind-
azoncsodalatos berendezéseket, melyek
a rovarok fogasat czélozzak, mindamel-
lett egy novényre nézve scw mutatta
ki az allati taplalék szikségét vagy csak
cldnyos belolydsal is az illeté noveny
{ejlédésére. Ezt a hidnyt ujabban Dar-
win egyik fia, Ferencz pdtolta, a meny-
nyiben tenyésztési kisérletek altdl leg-
alabb egy noéveénynél — a Droseranal
— kimutatta, hogy az allati eledellel
taplalt példanyok fejlédésokre ndzve
minden tekintetben felihmaltak az allati
taplalékto]l megfosztott példanyokat.**
Ennek alapjan most mar valdszind,

* Kivonat a m. tud. -Akadémiiban

febr. 17-ikén tartott értekezésbdl.
** Lisd e Kozlony 198. fiizetét.

it

A woburni  kisérlet csak igazolja
a gyakorlat altal mar szentesitett elji-
rast, hogy t. i. folytonos buzatermelés,
csak bé nitrogéntartalmi tragyaszerek
alkalmazisa mellett lehet: éges.

Dapsy LAszro.

NYTAN.

KLEIN GYULA).

hogy ugyanez all a tébbi rovarevé no-
vényekre neézve is. A rovarevé nové-
nyek mindamellett még mindig méltdk
arra, hogy tudomanyos kutatasok tar-
gyat képezack. E tekintetbdl vettem én
vizsgalal f1a a Pingvicula alpina nevii
noévinyt.

A Darwin munkajaban emlitett Pin-
guicula-fajok kozt a . alpina nincs
targyalva, ¢n azért 6rommel haszndltam
{el az alkalmat, mely malt nydron Neu-
haushan, Styria egyik farddjében kinal-
kozolt, hogy az emlitett névényt, mely
azon a vidéken igen gyakori, kézelebb-
16l megvizsgalhassam. El6re lathato
volt ugyan, hogy a P. ulpina -élettani
visclkedésében — értve a rovarfogast
¢s evést — a P ovulgaris-tol alig fog
eltérni, minthogy e két novény agy
kils6 termetében, mint tenyészhe-
lvére hézve oly annyira megegyezik,
hogy majdnem két egymashoz tartozd
valfajnak tekinthetk: mindamellett
nem tartottam cgiszen ¢rdektelennek
ez utdhbit tiizetesebb vizsgalat targyava
tenni, és pedig el6szor azért, hogy e
két névény Clettani megegyezését tény-
leg kimutassam, és masodszor, hogy a
P. alpina boncztanit behatbébban ta-
nubmédnyozva, Darwin idevagd adatait
némileg kiegészitsem, mivel 6 a mun-
kajaban [elhozott Pinguiculdk boncztani
viszonyait csak igen roviden emliti ¢s
csak azt hozza fel, a mi élettani kisér-
leteivel szoros Osszefuggésben vau.

A Pinguicula alpina Neuhaus koze-
lében, kozvetetlen a Gutenegg mogott
kezd8d$ szlik volgyben talalhatd, azon
nedves és mohos mész-szikidkon, me-
lyek a neuhausi patakot szegélyezik. A
P. alpinat két alakban taldltam ott; az

8*
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cgyiknek levelei — és ez volt a thl-
nyomo6bb alak — z6ldszintiek voltak, a

masiknak levelei pedig vordses szint
mutattak, ugy hogy zold szinok ki-
sebb-nagyobb mértékben el volt ta-
karva. ‘

Mind a két alakot ugyanazon a
sziklan talaltam, néha kozvetctlen egy-
mas mellett ; latszolag azonban a zold
levellt alak inkabb o tobb folddel és
gazdagabb mohgyeppel boritott helye-
ket foglalta el, mig a vordsos leveld
példanyok leginkabb a kovecses helye-
ken fordultak eld, a hol kevés vagy
semmi humus ¢és gy<r mohozat mutat-
kozott. Ez gy latszik arra nutat, hogy a
két alak csak a helyi viszonyok befo-
lydsa alatt keletkezett (Standorts- Varic-
titen) ; ez egycbként abbdan is mutat-
kozott, hogy a vorosos leveli alak,
mely a roszabb helyen fellép, altalaban
véve kisebb ¢és fejletlenebb, a zoldleveli
pedig rendesen igen buja példanyok-
ban volt kifejlédve. A levelek vorosos
szine a felbdrsejtekben taldlhato voros
nedvbdl ered, mely a zdldlevelll alak-
nal szintelen vizszerl folyadck altal van
potolva. A két alak killéonben minden
mas tekintetben megegyez egymassal.
Vizsgalataimat leginkabb a zéldleveli
p¢ldanyokon hajtottam végre, mivel
ezek nagyobb szamban alltak rendel-
kezésemre.

A Pinguicula alpina tudvalevéleg
rovid foldalatti szarral bir, melyen alil
nehany egyszeril, azaz el nem agazo
gyokeér, felil pedig tobb, rozettat ke-
pezd levél és a hosszinyelll virdgok
foglalnak helvet.

A levelek szdma ¢és nagysdga a
példanyok fejlettsége szerint valtoezik.
Oly buja ¢és nagy leveleket, mint a neu-
hausi névenyeken, eddig a P. alpina-
nal nem ¢észleltem, és a legnagyobb
leveleket leginkabb a z0ld alaknal ta-
laltam. E buja kifejlddésnek oka min-
denesetre a termShely alacsony fekvé-
sében (1300 1ab) ¢s a neuhausi enyhe
éghajlatban keresendd ; a P. alpina kii-
lonben csak ritkan talalhato oly alacso-
nyan fekvé helyen.

A szabadban megvizsgalt példa-
nyokon a levelek szélei, ép Ggy mint
azt Darwin a P. vulgarisnal emliti, ki-
sebb-nagyobb mértékben be voltak gor-
biilve és a begorbiilt levélszél alatt, va-
lamint a levél mas helyein is, részint
apro rovarok, részint pedig kiilonféle
novényi részek, kiilonosen az Enica
cornea levelei voltak talalhatok.

A P. alpina levelein szamos mirigy
talalhato ; a mirigyek kétfélék : nyele-
sek ¢s nyeletlenek ; az cls6k mar sza-
bad szemmel is észrevehetdk és fehéres
gyenge-fényli pontocskak alakjaban
tinnek ¢l6, ami kiiléndsen a voréslevela
alaknal tisztan ldthato.

A mirigyek nagymennyiségi, raga-
dbs anyagot valasztanak ki, mely hosz-
sz szalakba nyulik ki, ha ujjunkat a
levélre nyomjuk és azutan lassan fel-
emeljiik. A levéifelilet ezen tulajdon-
saganal togva, a rajutott rovarok vagy
mas targyak itt is ¢pen Ggy fogva ma-
radnak, mint a vulgaris-nal.

A megfogolt rovarok rendesen a
begorbiilt levélszél alate talalhatok, mig
a levéltoredékek és hasonld részek ren-
desen a szabad levéllemezen fekisznek.
Ennek oka Darwin szerint részint ab-
ban rejlik, hogy a megfogott targyak
az es6 altal a levél minden részeir8l a
levéiszéle felé sodortatnak ; nézetem
szerint azonban itt még mas koérilmény
is tekintetbe veends.

A levelek szélei ugyanis, mar kez-
dettSl fogva, azaz még mielbtt vala-
mit fogtak volna, kissé felalldk és gyen-
gén begérbiiltek ; ha most egy  kis ro-
var szall a levél kozepére, s késébb
onnan tavozni igyekszik, Ggy, ha a mi-
rigyek kivalasztotta ragados anyag altal
teljesen vissza nem tarthatik, mint tudva
van, leginkabh folfel¢ torekszik, s igy a
levélnek magasabban alld és begorbiilt
széléhez jut. Ezen athatolnia mar ne-
hezebben sikeriil, kilénésen azért, mert
labai a szamos wmirigy ragadds anvaga
altal kisebb-nagyobb mértékben dssze-
tapasztatnak. Ep ezért a rovar tdbbnyire
a levél széle alatt marad, mely kés6bb
a rovar altal eszkozolt ingerlés folytan,
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még inkabb begorbiil, és végtére a ro-
vart egészen betakarja. Levéltetvekkel
eszkozolt kisérleteim e nézetem mellett
szolanak, a mennyiben azt észleltem,
hogy a levélietvek a levél kozepébdl
kénnyen tivoznak, de csak ritkabban
voltak képesek a levél sz¢lét is athagni.

Elettani kisérleteimné] a novények
etetésére apré rovarokat, nyers hust,
keményre f6z0tt tojasfehérjét, gombat
¢s nyallal kevert zsemlyc-morzsat hasz-
naltam.

Ez unyagok a P. alpina egészséges
leveleinek szélein rovid ido alatt (ne-
hany 6ra) kisebb-nagyobb, de mindig
szembetind begorbiilést idéztek eld.
Természetes, hogy ez leginkabb oly
leveleknél volt tapasztalhatd, melyek
wég semmiféle zsakmanyt nem fogtak.
Ha a levélre tett targy a levélszél koze-
lében volt, csak a hozza kozelebb levd
sz€l gorbiilt be; ha azonban az emlitett
anyagokbo! hosszikas darabkakat ugy
alkalmaztam a levélre, hogy a kozépéren
keresztbe téve, a levél mindkét felének
szélét crintették, akkor a levélszélnek
az Aatellenben fekvs részei egyszerre
gorbiiltek be. Kiilonosen felting ez
utobbi begorbiilés, ha a targyak a levél
csucsahoz kozel alkalmaztatnak. Igy
egy hosszikas, nyallal megnedvesitett
zsemlye-darabka kozel a levél csticsahoz
a kozépéren keresztbe téve alkalmazva,
oly er8s begorbiilést idézett eld, hogy
a két levélszél a levél kozepében érint-
kezett ¢s a zsemlye-morzsat majdnem
egészen betakarta. A zsemlye-darabka
a mirigyek altal kivalasztott nedvben
egyszersmind jelentékenyen felduzzadt
¢s azért ez esetben a levélszélek hosz-
seabb ideig maradtak begodrbiilve. A
begdrbulés kiilonben mar azért is je-
lentékenyebb volt, mert a két levélszél
a begorbiilés kovetkestében az alkal-
mazott targygyal is érintkezésbe jbtt, és
igy kozvetetlenill is ingerelve volt.

Csak a levelek szélei képesek a
begérbiilésre; és azért utdbbi esetben
fel kell tenniink, hogy a levél kézepére
tett targy behatasa folytin a levél ko-
zepébd] mozgasra inditd inger tamad,
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mely a levél mindkét szélét begorbii-
lésre inditja.

A levelek széleinek begorbiilése az
alkalmazott tirgy mindsége ¢s nagy-
siga szerint hosszabb-rovidebb ideig
(2—1 nap) tart ¢s megsziinése utan,
Gj inger dltal néha megint beall.

A levélszélek begorbiilésén kivil
nevezett anyagok még mas valtozast is
idéznek eid a  leveleken: Altalok
ugyanis a mirigyek erdsebb kivalasatasra
indittatnak, s®e kivalasztids kilonosen
abban az esetben jelentékeny, middn
nyallal megnedvesitett zsemlye-darab-
kat a kozépérre keresztbe helyezink el,
kozel a levél végéhez, A két oldalnal
begorbiilt levélszél ez esethen kis csi~
tornat képez, melybdl b6 nedvesség
cseppeg le. Ha a mirigyek altal kiva-
lasztott nedvet oly leveleknél vizsgaljuk,
melyekre idegen targy még nem jutott,
azt fogjuk talalni, hogy vagy egyaltala-
ban nem, vagy csak igen kis mértékben
savanyd, amennyiben a lakmusz-papi-
rost vagy cgyaltaliban nem festi vo-
rosre, vagy pedig csak igen gyengén,
Olyan leveleknél azonban, melyek az
emlitett targyak valamelyike altal in-
gerelve és szélei begorbiilve voltak, a
mirigyek valadéka mindig hatarozottan
savanyl tulajdonsagu volt, a lakmusz-
papiron mindig erds vords szinezést
idézett eld.

A szabadban a P. alpina levelein
talalt rovarokbdl nagyobbrészt mar csak
a kilsé kemény részek voltak meg,
belsé puhabb részeik pedig hidnyoztak,
mivel azokat a mirigyek savanyi vala-
déka feloldotta. A kisérleteimndél hasz-
nalt anyagok a leveleken szintén mu-
tattak kisebb-nagyobb véaltozast. A friss
nyers hus szép voros rostjai a levelekre
téve rovid idé mulva halavanyak és at-
tetsz6k lettek, késObb elnyalkkasodtak
€s néha egészen fel is oldattak.

A keményre fiizott tojasfehérje sar-
gas, attetszd lett, és részben fel is ol-
datott. A zsemlye-morzsdk el6bb min-
dig er6sen felduzzadtak, aztin kissé
elnyalkdsodtak, de sohasem tlntek el
egészen,
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Ez adatokbdl kittnik, hogy a P.
alpina, ép figy mint a tobbi Pingnicula-
faj, rovarfogasra képesitve van, hogy
leveleinek szélei a mellett begorbiilnek,
a mirigyek ennek kovetkeztében erd-
sebben valasztanak ki, és hogy a vala-
dék egyszersmind savanyu is lesz. A
megfogott zsdkmany a suvanyd valadék
altal kisebb-nagyobb valtozast szenved,
részben vagy egészben feloldatik és
felszivatik.

A Pingvicula alpina & szerint szintén
rovar- vagy husevé névény; amennyi-
ben pedig levelei gomba-részecskék,

APROBB KOZLLEMENYEK.

valamint mas novényi anyagok behata-
sara is begorbiilnek, részben névény-
evd is. K. Gv.

(7.) NoOvinvrant pinvizar., Az
olasz foldm. ipar- és kereskedelemiigyi
miniszter egy, a ,Czitromfa tenyészté-
sét és kiilonféle betegségeinek gyodgyi-
tdsat targyazd legjobb szakmunkara
3000 lira dijjal egybekotott palyazatot
hirdetett. A kik palyazni szandékoznak,
bdvebb értesitést nyerhietnek e reszben
a foldmivelés-, ipar- ¢s kereskedelem-
igyi m. k. miniszterjumban,

TERMESZETTAN.

(Rovatvezet6 :

(1.) DR. GEISSLER HENRIK, a hires
bonni mechanikus meghalt 1879 januar
24-én. Az elhiinyt nem tartozott a czéh-
beli tudosok kozé: neki, egy thiringiai
takics fianak, nem volt moédja arra,
hogy tudasvigyat rendszeres tudoma-
nyos nevelés atjan elégitse ki. Mar ko-
ran 4 volt utalva a kenyer-keresetre ;
azonban az ivegfivas mestersége, mit
még  szilofoldjén, Igelshiebben (Sach-
sen-Meiningenben) megtandlt, szintén
ravezette 6t a physikai tanulminyokra
¢s kisérietekre, Itt talalta meg o bamu-
latos tehetségll szellem azt a sajitszerdl,
de teljesen tiszteletremEitd Lért, melyen
a Geissler-név nagy becestiletet vivott ki
maganak. Mert Geissler a physikai me-
chanika terén a sz6 valddi Crielmében
JSeltaldls volt; keészilekeivel ¢s mellck-
szerszamaival a szaktuddsokat 0 meg
4j koszonetre kotelezte, kezdkbe oly
eszkozoket advan, melyek a természet-
tudomanyok szolgalataban éles fegyve-
rekké valtak. Mar fiatal koraban meg-
latogatta a miincheni egyetemet, hol is
a technikai tigyességéhez tébbféle alta-
lanos és speczialis tudomanyos isme-
reteket szerzett maganak. Miinchen utan
meglaitogatta sorban a java német egye-
temeket, s 8 évi id6zés utan Hollan-
didban, hol a kormany &t killonféle
mechanikai-physikai munkakkal foglal-
koztatta, az otvenes évek kezdetén vég-
legesen Bonnban telepedett mer. A

SziLy KALMAN.)

nagy physikus, Plicker bonni tanar
feligyelete alattindult meg Geissler va-
l6di munkassaga. Hogy a praecisio- ¢s
egyéb készilékek szerkesztise koril
wminé érdemeket szerzett, azt minden
experimentator jol tudja. Ugyes ke-
zeibdl semmi sem kerilt ki, a mi e
megleps eredeti szellem bélyegét ne
viselte volna magan. Emlckezziink csak
a ol clnevezett szivattyara, a vapori-
maéterre  ¢s i Geissler-féle csovekre.
1808-ban 2 bonni egyetem  doctornak
nevezte ki honoris causa. A nagyér-
demi férfin ¢életének tobb izben meg-
0jild guli-ités vetett végett. 05 évet ¢lt.
A Geissler-féle intézetet az alapitd
hatdla utin is bizonydra [ent (ogjak
tarland. .
(2.) VILLANYOS TOLL. A pannon-
halmi  physikai muzeum @ malt na-
pokbin, a pannonhalmi fGapit ar al-
dozatkészségébdl, Lidison egyik ujabb
(1870) taldlmanyanuk a zellanyos tollnak
jutott birtokdba, melyrdl a Termdszet-
tudoindnyi Kézlony hasibjain emlités
mdég nem tétetett. A villanyos toll, vagy
taldn elektrograph, ép gy alkalmas ki-
sebb iratok sokszorositasara, mint akar
a hektograph vagy a chromograph.
Az elektrographnal a tollat egy
kis elektromotor helyettesiti, melynek
kicsiny 3 cm. atméréji lendité kere-
két a villanyaram gyors forgasba hozza ;
uevanezen kis kerc¢k tengelyén nyug-
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szik az excenter, mely 9 cm. hosz-
sza tetSiranyosfémtokban finom eziist-
tit hord, gy, hogy a kerék minden
koriillforgasa alatt a t8 négyszer fel-
emelkedik ¢s ugyanannyiszor leszall.
A fémtok egészen hasonlé rendes
tollnyeleinkhez, azért a kéz konnyenhoz-
zaszokik a vezctéshez, habar teljesen
tetéirdnyos helyzetben kell a kis mo-
tort tartani. Az ird6 a teleppel Ossze-
Kapcsolt ¢és gyorsan forgd késaiiléket
a papiron vezeti, melyen a fel- s ala-
jar6 tli aprd lyukakat szar. A telep
er0sségéhez képest 3000—7000 ti-
szlirds tdmad perczenként, Az igy ti-
vel beirt papir mintaul szolgal, mely
kifeszitve, a ftisata papirlapra jo és
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festékes hengerrel egyszer kétszer végig
simitva, az irast a lyukacsokon keresziiil
teljesen visszaadja, ép ugy, mint mi-
dén a szobafestd az oldalfalakat mus-
tra szerint szinezi. Kis ligyesség mel-
lett, perczenként 4—5 lenyomatot
készithetni ; egy minta 500—1000
példanyra hasznalhaté.

Gyakorlati  eclterjedését  nagyban
gatolja a késziilék tilsagos ara ;a
motor, vagyis a toll, 2 chromsavas
elembdl 4ll6 telep és az dntStt vasbol
késziilt kis sajtd a sokszorositisra 175
frt. ; chhez jarul a mintahoz saiikséges
igen finom, teljesen rostmentes pa-
pir, melynek ive 6 kr. B. T-

VEGYTAN.

(Rovatvezetd : WARTHA VINCZE.)

(2.) ARTALMAS-I AZ EGESZSEGRE A
SALICYLSAVNAK KIS ADAGBAN VALO
HUZAMOS RELVEZRTE? R. Wagnernck a
chemiai technologia haladasardl szo6l6
Cvisjelentésel kozt az 1877. Cvfolyam-
ban (451. old.) Gehe a salicylsavnak
kereskedelmi jelentGségérél azt mondja,
hogy a sualicylsav a sdrnek fenntartasa-
ban nem egyediil a sorgydrosoknak és
kereskeddknek nyujt el6nyt, de a nagy
kozonségre is kivald fontossagi, mint-
hogy a kis adagban bevett salicylsav
még a leggyengébb organismusra is
sokkal clviselhetObb, mint a sor sava-
nyl erjedésekor keletkezett felbomld
anyagok, melyeknek jelenlététa kézon-
séges terminus technicussal a niémet
Stick fejezi ki.

Gehe ez allitisat maga a szerkesz-
t6ség nem osztja, s megjegyzi csillag
alatt, hogy tjabbun egyes klinikusok
igen kétségbe vonjak a salicylsav ko-
z0nbosségét az organismus irdnt.

Ezek ellenében Dr. Kolbe lip-
csel tandr a . Journal fiir praktische
Chemie folyoiratban kozzéteszi kovet-
kez6 sajat tapasztalait. — Nem vonja
kétségbe, hogy klinikusok, kiknek al-
kalmuk volt tapasztalni, hogy a salicyl-
sav nagyobb adagban fiilzGgast és egyéb
kellemetlenségeket okoz, azon gondo-

latra johettek, hogy a salicylsav kis
adagokban is huzamos élvezet mellett
az cgészségre csak hatranyos lehet. Ez
azonban oly kérdés, melyet véglegesen
megoldani csakis kisérletek atjan le-
hetséges. lIlyeket tett Dr. Kolbe sajat
magan, — Lassuk mit mond czekréi:

Malt ¢év szeptembertdl kezdve na-
ponként iszom vizben feleresztett salicyl-
savat; az oldat egy liter vizre egy
gramm salicylsavat tartalmaz. Kezdet-
ben magam készitettem az oldatot,
Gjabban egy Asvanyviz-gyarban szén-
savval telittettem, s az Igy clkészitett
salicyl-szénsavas viz egy gramm salicyl-
savat tartalmaz ', liter vizre, mely ol-
dat hasznalat elétt még ugyanannyi
vizzel lesz feleresztve. A szénsav elfe-
lejteti teljesen a salicylsav izét.

Ebbél a 10 szazalékos oldatbol iszom
naponként rendesen 3, —1 litert; ek-
ként miilt év szeptembertdl kezdve tobb
wmint 200 gramm salicylsavat vettem
be. Iizenkivil a sor s majdnem minden
borom, melyet két év 6ta fogyasztok,
salicylt tartalmaz. A sért hordéban hek-
toliterenként rendesen 20 gramm sali-
cylsavval latom el, a bort hasonlokép
hektoliterenként 10 grammal. Ekkép 9
hénapon 4t maig, vizben, sorben és
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borbannaponkéntlegalabbisegygramm
salicylsavat fogyasztottam.

Egészségi allapotom kitiing, jobban
és er6sebbnek ¢érzem magam mint bar-
mikor ; a fijdalmaktél, melyek miatt a
salicylsav-kurdra adtam magam, mentve
vagyok ; az el6bbi gyomorfajdalmak s
ezek kovetkeztében a szajiiregen és
nyelven keletkezett holyagok, melyek
gyakran a beszélést is megnehezitették,
még nagyobb gyomorterhelésnél sem
lépnek fel tobbé. A salicylsav haszna-
lata ram nézve nélkilozhetetlenndé valt.

Ugy vagyunk vele, mint a szeszes
italokkal. Egy fél iiveg rumot vajmi ke-
vesen birndnak egyszerre elviselni, mig
ismét kevesen vannak, kik az cgészség
barmi hatranya nélkil is képesek ne
lennének egy iiveg vagy tobb bort, sort
fogyasztani. — Szolgaljon emellett az
erds sorivok megnyugtatasara, hogy a
ki naponként 20 szazalek salicylsav-
tartalmu sorbél g litert és vele 1 gramm
salicylsavat fogyaszt, a valosagban ez
utdbbinak csak egy harmadat élvezi ko-
tetlen allapotban, mert a tobbi nagy-
részt phosphorsavas alkaliaktél kotve
van a sorben.

Nagyobb adagokban élvezett sali-
cylsav a vizelletben fehdrjit gyiijt Ossze.
Orvosom Dr. Bahrdt dhajtotta meg-
tudni, hogy naponként 1 gramm sali-
cylsavat hosszably ideig Clvezve, vilik-e
ki fehérje? Gyakrabban vetlem vizsgi-
Jat ald, de vizelletemben soha o legki-
sebb fehérje-tartalmat sem tudtam fel-
fedezni, mindig tiszta, ¢s vaschloriddal
konnyen elGtintethet6 salicylsavat tar-
talmaz. gy két csepp vaschlorid el6-
szor mindig a phosphorsavas vasoxyd
fehér csapadékat hozza létre 5 tobb vas-
chloridot vévén, a folyadék az ismert
violaszin§ nyeri. sz J.

(3-) Uy vIVMANYOK A GYOGYSZERE-
szeT TEREN. Napjainkban, middn a
gyobgyszerészeti specialitisokkal vald
lizérkedés hovatoviabb hatalmas s 6nallé
iparagga kezdi magat kindni, minden
esetre érdekkel birhat reank nézve, mi-
dén ez irdnyban Magyarorszighan is
nem egy oOrvendetes jelenséget emlit-

hetiink fel. A titkos ésszetételdi gybgy-
szerekkel vald iizérkedésnek kozegész-
ségi szempontbdl vannak elényei s van-
nak hétranyai is; igy tekintve a dolgot,
vitisvolta nem vonhatd kétségbe. De
gazdasigi szempontb6l minden vivmany
e téren szamba jon, kettés médon ak-
kor, midén az egyszersmind vivimanyt
képvisel a therapia szempontjabol is.

Két hazai chemikusunk ide vagq
munkdlatai ¢z utdbbi kategoriaba tar-
tozd eredménveket szolgaltattak.

Az egyik taldlminy Rozsnyay
ismert chinin-készitményei. E- chinin-
készitmények gyakorlati értékét bizo-
nyitja folyton novekedd fogyasatisi
koriik ; tudomdanyos szempontbdl Dr.
Hagers G. C. Wittstein tanarok,
mindketté a titkos Osszetéld gybgy-
szerck leghevesebl iilddzéje, chemiai
elemzés alapjin a készitményeket ki-
fogastalanoknak tuldltdk, olyanoknak,
melyek a mar megoldhatatlannak tekin-
tett problémat — miként lehetne a chi-
nin-keser{iizét a szer hatékonysaganak
csorbitasi nélkil elvenni — teljesen
megoldottu.

Rozsnyay azonban az credmény
elértével kisérieteit nem hagyta abban;
czélul tlizte ki maganak alkalmas méd-
szer feltalasat, melynek segcélyével a
kereskedésbeli chinin hamisitasdra hasz-
ndlt vagy fertdzd anyagok gyorsan és
biztosan kimutathatok legyenck. Mibta
ugyanis a javai s braziliai chinukcreg-
bal allitjik el nagyobb mennyiségben
a chinint, azota abban fertézményként
a china-atkaloidik cgész sorozata fordil
¢l6 kisebb nagyobb viszonylagos meny-
nyiségben s akként, hogy e hozzitéte-
lek kimutatisara az eddig alkalmazas-
ban levd moédszerek tdhbé nem voltak
elégségesek, s csak az iddt rablo s kolt-
séges chemiai elemzdés vezetett czélhoz.
Rozsnyay e mindenféle hatranyok elha-
ritisa czéljabol a polarizatorhoz ¢s a
gorcsShoz folyamodott, s ebbeli vizs-
galatainak eredményérdl kozelébb tett
jelentést egy ily czimii munkaban : . S7-
dien tiber die qualifative und quantila-
ttve Analvse der Chinaalkalorde mit Hilfe
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des  Mikroscops und Polarisalors von
MathiasRozsnyay, Apoltheker in
Arad.“*

A chinaalkoloidak mennyileges
s mindleges meghatarozasa polarisator
segélyével egészen eredeti eszme. G o-
defroy. és Schrage alkalmaztik
ugyan e czélra a goércsovet, mig Hesse
¢s Oudemar chinaalkaloidik ma-
gatartisat a polarizalt fény irdnydban
tanalmanyoztik, de e bavarok credmdé-
nyei gyakorlatilag nem voltak Crtékesit-
het6k, s tudomdnyos jelentdségiik is
csak az egyes chinaalkaloidok jellem-
zése koriil érvényesiilt.

Rozsnyay modszere, melyet ira-
taban szimos iigyes kisérlettel vilagit
meg, azon alapszik, hogy a chinakéreg
alkaloidai kéziil a chinin sa cinchonidin
a polarizalt fényt fa/ra, a chinidin vagy
conchinin ¢és a cinchonin pedig jobéra
téritik. Maga az eltérités s annak mér-
téke tiszta alkaloiddkbol készilt ,nor-
maloldat“-tal vald egybehasonlitis il-
tal tiinik ki.

Az egyetlen nehézscg, mely ez el-
jards alkalmazasanal eléfordul, abban
all, hogy a polarizatornal csak oly chi-
naalkaloidak keveréke nyujt megbiz-
haté eredményeket, mely nem tartal-
maz tébbet két kiilonboz6 alkaloidnal.
De ezen nehézség is elharithat6, ha a
kett6nél t6bb alkaloid chemiai titon el-
valasztatik.

wEz az eljards“ — dgymond — a
»Pharmaceutische Zentralhalle*R o z s-

* 1878. Druck von TUngerleider &
Hatos in Arad. Preis 1 Mark. Rozsnyay
ezen vizsgalatairél a magyar gyégyszerész-
egyvlet mult évi kozgyiilésén értekezett s
értekezése magyar nyelven az 1879-ki
-Gydgyszerészek Naptiri“-ban jelent meg.
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nyay tanalmanyarol— ,gyakorlati, s a
kiillonboz6 chinaalkaloidak vizsgalatanal
leggyorsabban vezet caztlhoz, sét azt
hiszsziik, hogy a vizsgédlat ezen moédja
konnyti szerivel oda lesz kifejleszthetd,
hogy segélyével a chinakéreg alkaloid-
tartalma gyorsan ¢s igen biztosan lesz
meghatarozhato. “

Egy masik — kalfoldi szakkorok-
ben  hasonldképen  figyelmet  keltett
talihmianya egyik hazai gyakorlati che-
mikusunknak — a Lucich-féle co-
paivasavas natron. Ismeretes ugyanis,
hogy a copaiva-bulzsam bizonyos be-
tegségekndl sikerrel alkalmaztatik. De
a copaiva-balzsam uz emdésztésre zava-
rolag hat, ami ezen kilonben jeles szert
igen kellemetlenné teszi. Hossza ideig
vitatargyat képeate, vajjon a balzsam
gyOgyitd hatasat a balzsamos avagy az
illékony alkatrészek képezik-¢, mig R o-
quette Kkimutatta, hogy cgyedil a
balzsam savi alkatrészei azok, melyek a
testben foglalt alkalidkkal sokka egye-
stilve, a gyogyitd hatast eldidézik. R o-
quette ezen elméletére alapitotta L u-
cich Géza gybgyszerész, f6realtano-
dai tanar Pozsonyban, eljarisat, midén
arra vallalkozott, hogy a copaivasavat,
valamint annak natriummal vald vegyii-
letét tiszta allapotban eldallitsa. Ez
utdbbi nem konnyit feladat, amennyi-
ben a copaiva-balzsam sargas, 0. n. al-
pha-gyantdja csak nehezen vilaszthatd
¢l a barna és lagy betta-gyantatdl. A
tiszta copaivasav fehér kristalyos por s
egy parany natriummal adja a copai-
vasavas natront. G. C. Wittstein sze-
rint : ,Lucich Géza készitményei minta-
szerll vivményok s a figyelmet a legna-
gyobb mértékben megérdemlik®.

BArczt (Brix) IVAN.
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XVII, VALASZTMANYI ULES.
1879, febr. 19-ikén.
Elnok: Barocu KALMAN.

Titkir felolvassa a vilasztmdnyi ta-
gokra vonatkozéd vilasztisi jegyzdkonyvet,
és jelenti, hogy az Wjonnan valasztott vi-
lasztminyi tag, Mihalkovich Géza megvi-
“lasztisit  irasbeli mnyilatkozattal clogadta,
Tndomdsul vétetik.

Titkar eldjerjeszti a Foldmivelési Mi-
niszteriumnak 37835 sz a.  kelt dtiratat,
melyben a balatoni halak ivisira vonatkozo
kérdések  intcztetnek  tarsulatunkhoz
jelenti egyszersmind, hogy a dolog siirgis
voltindl fogva a kérdéscket Kriesch J. va-
lasztmanyi taghoz tette &t, a ki a halte-
nyésztéssel bovebben foglalkozik, s a ki a
kérdésekre vonatkozo feleletcket immir be

is killdte. Tudomdsul vétetik., A Foldm.
Miniszteriumnak a feleletek azonnal wmeg-
kiildetnek.

Titkar cléterjeszti a folvd 1879-ik évre
sz0l6- koltségelGivdnyzatot,  megjegyezvén,
hogy a bevételek ¢s kiaddsok egyes tételei
ngyanazok mint a mult évben, s hogy az
egyes czimekre cldirinyzott Osszegek  is
majdnem teljesen a tavalisk. A konyvtar
cziménél felhozza, hogy a kinyvtdr, da-
czara a rvaforditott Gsszegnek, Lkonvvekben
nem gyarapodik a kiadisnak megfelel’
mértékben, a minek oka abban van, hogy
a konyviar budgetjét a folydiratok nagy
mértékben igénybe veszik; mig ugyanis a
mult évben kinyvekre 858 frt. 22 kr. ada-
tott ki, a folydiratok 1100 {forintot emész-
tettek fel. Lrre nézve a vilasztminy intée-
kedését kéri. A vilasztminy az cléterjese-
tett koltscgvetést egészben és részleteiben
ellogadjn, a folyoiratok ligyére nézve pedig
azt hatirozza, hogy bizassé¢k meg a szer-
kesztdbizottsig azok revidedlsival, illetd-
leg annak megallapitisival, melyekkel le-
hetne talin a folydiratok koziil felhagyni
s igy az azokra valé kiadast csdkkenteni.

Titkar jelenti, hogy Téglis Gibor dé-
vai tandrt bekiilditt mive alapjin, Szabd
J. és Krenner J. urak, hunyadmegyei &s-
torténelmi kutatdsaiban anyagi tdmogatisra
ajanljdk. A vilasztminy e timogatist meg-
adni hajlandé ; mindamellett éhajtand a ku-
talds tervét és modjat, valamint az Ssszeget
is ismerni, melylyel e kutatist timogathatja.
Téglds Gabor tanar a vilasztmany hatdro-
zatdrol ez értelemben tuddsitando.

Titkdr elSterjeszti  Ulbricht Richard
kérelmét, ki a Tirsulat részérdl a borelem-
7és modszereinek tanulmanyozasival - van

megbizva, — engedtess¢k meg neki, hogy
az eddigi kutatdsaiban clért eredményeket,
addig is, mig az egész munka elkésziilne,
roviden kiil{foldi lapokban kozolhesse. A
villasztmidny az credményck rovid kozlését,
ha azok mellett viligosan kitétetik, hogy
azok a Természettudominyi ‘Larsulat meg-
bi.dsdbol &s segélyezése mellett végrett ku-

tatisok ercdményci, ¢és hogy Osszegezve
6ndlld. munkdban a Tirsulat  kiaddsiban
fognak megjelenni, — megengedhetonek
tartja.

Titkir eldadja, hogy Buza Jinos siros-
pataki tanir a mall kozgyilésen jutalomra
méltatott munkdjit a novénybetegségekrdl
Térsulatunknak, ajanlja fel kiadisra. A vi-
lasztmdny errc nézve a birdlok véleményét
ohajtand  hallani. A birdlokhoz ez irdnt
kérdés intézendd.

Titkdr cldterjeszti, hogy a IV-ik szimi
ndvénytani palyizat szerzije, identitisit be-
bizonyitva, azon kérelemmel forddlt a Tar-
sulathoz, adatnék ki kézirata neki haszna-
latra. A Dbirdlok ez ivant m_gkerestetve,
nem tesznek kifogist a kiadds ellen. Az
illeté munka ¢z alapon szerzdjének magin-
hasznidatra kiadatik.

Titkir eldterjeszti a dévai redliskola
kérelmét, melyben annak igazgatdja a tir-
sulat kiadvinyait kéri az ifjusigi konyvtar
szamira, A vilasztminy az orsziages segély-
bl kiadett miiveket odaajindékozhatdéknak
hatdrozza, mig a Kazliny ¢s a Konyvkiado
Villalat kiadvanyait illetdleg az ajandéko-
74st clvbol nem tartja kiterjeszthetdnek.

A malt valasztmanyi iilés 6ta a kinyv-
tirba  kovetkezd ajandékok {érkeztek : Dr.
Zelizy Diniel. Megemlékezés Kitai Gabor
felett, Dr. Ratiz falvy Samu ajindéka;
Dr. Boleman Istvin, Vichnye, vastartaluul
hévviz Baranyamegyében, szerz6 ajindéka;
Kolbe, Die chemische Synthese, — Fittig
R., Das Wesen und die Liebe der chem.
Forschung u. des chem. Studiums, — Kolbe.
Ucber die chem. Constitution der org.
Kohlenwasserstoffe, — Kolbe, Kurzes Lehr-
buch der org. Chemie, Kolbe, Das
chem. Laboratorium der Universitit in
Leipzig, und die seit 1866 darin auffiihrien
chem. Untersuchungen, Kolbe, Das
chem. Laboratorium der Universitit Mar-
burg, — Kolbe. Beleuchtung v. Virchows
Schrift, — Kolbe, Chemische Winke, fiir
praktische Verwendung der Salicylsiure,



— Kolbe, Moden der modernen Chemie,
— Kolbe, Ueber den Zustand der Chemie
in Frankrcich, — Kolbe, Anweisung nicht
begriindeter Urtheile von Salicy'sinre, —
Bolenstrand, Die Chemi: der Jetztzeit vom
Standpunkte der elektro-chemischen Awuf-
fassung, — Aronstein, Untersuchungen tiber
die Gesetze der Chemie, — Dammer, Kur-
zes chem. Handworterbuch, — ILadenburg,
Theorie der aromatischen Verbindungen,
— Rau, Die Grundlage der modernen Che-
mie, — Hoffmann, Einleitung in die mo-
derne Chemie nach einer Reihe von Vor-
trigen, Erdmann, Ueber das Studium
der Chemie, — Bufl, Ueber das Studium
der Chemie, — Vohlhard, Die Begriindung
der Chemie durch Lavoisier, — Stricker,
Theorien und Experimente zur Bestimmung
der Atomgewichte der Elemente, Pho-
tographische Ansichten vom Laboratorium
der Universitit in lLeipzig, — Georgie-
vics Pal ajindékai; Bertalanffy
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Theodoz A mennyiséglani foldrajz ele-
mei, szerz0 ajandéka; Gallik Géza, Ut-
mutatis az orvosrendori vizsgdlatra, szerzd
ajindéka. Kdszonettel vétetnek.

A Koényvkiadé Villalatnak van 1660,
a fiizetes Villalatnak 464 aliréja. Tudo-
misal van,

Titkar elszomoroddssal jelenti, hogy a
malt valasztmdnyi tlés 6ta Gten  hinytak
el tagtdrsaink Lozil, névszerint: Farkas
Jdnos urad, szdmiartdé Kijy{son, Litkey
Péter lelkész Bujban, Massinyi Mihaly
lelkész T.évdn, R6th Vilmos Kkonyvirus
Unghviron, Zlinszky Gyoérgy Budapesten.
Szomoru tudomdsal szolgdl.

Kiléptek s részben mint régi addsok
kitoriltettek 31-en. Tudomasdl van,

Az 0j tagokul ajanlottak nevei felol-
vastattak és mindannyian, szimra g8-an
megvalasztattak; velok a tagok létszdma, a
veszteségeket leszdmitva 5043-ra  emelke-
dett, kik kozott 70 holgy van,

XI1V.

SZAKTULES.

1878, dccz. 18-ikan.

Elnok: TaAN KAROLY.

I Herman Ottd a pokok koril
tett ujabb észleleteirdl értekezett. Elso sor-
ban az 4. n. ingaszeri tovamozgist fejte-
gette, utobb a fonalrépités (6szifonal, bi-
kanydl) Gjabban  megtigyelt mozzanatait
hozta fel, mire a foldbeszivé pokok laka-
saira tért, bemutatvan a Nemesia califor-
nica ajtoval elldtott csovét természetben, tgy
magat az dllatot is* Végiil nehiny meg-
jegyzést tett Bertkau rendszeréhez, ki az
osztilyozdsndl a trachedikat is felbasznilta,
egyes csalidoknil azonban nem keriithette
el azt, hogy a jellemzést tiszidn az életmod-
bol s a hilozatok sajitsdgaibdl vegye.

II. Paszlavszky Jézsef, az n
n. telesk6p-halakat mutatta be, melyek a

* H. O. errdl egy kilon czikket szin-
dékozik irni, mely a T. t Kozlényben fog
megjelenni.

XV.

chinai fesményekrdl régebben ismeretesek,
Gjabban pedig Parisban tintek fel; tulaj-
donképen az aranyhalak varietisai s azok-
tol kidllé nagy szemok és  szélesre nétt
tobb karéje farkuk dltal kidlonboznek. A
bemutatott hat példiny Semsey Andor ur
tulajdona, melyeket bévebb megfigyelés vé-
gett eldadonak engedett Ait. (BGvebben e
kozlonyben. )

III. Schuller Alajos a Cailletet-
féle gizsiiritdt mutatta be. Eldadva azon
elveket, mclyek alapjin a gazok stirité-
sére nézve Lkisérletek tétettek, megismerteti
Pictet ¢és Cailletet modjat  és  eszkozét,
melynck segélyével valamennyi 4. n. illando
gazt it lehet vinni cseppfolyés halmazailla-
potba. Megismerteti a bemutatott késziilé-
ket s kisérletképen szénsavat és oxygént
siirit vele cseppfolyovi.

SZAKULES.

1879, febr. 19-ikén.

Elnok: TakAcs JANos.

I. Hidegh Kédlman a Tetraedri-
tek chemiai elemzésérdl értekezett; elmonda
az alkalmazott médokat Altalaban s kiilo-
nosen kifejtette azokat, melycket az arzén
és antimon elvdlasztdsira hasznalt,

II. Hoitsy P4l ,A Nap melegének
forrésai ,czimi értekezésében eldsorolta azo-
kat a nézeteket. melyeket erre nézve kii-
lonbozé tudaosok feMllitottak s azok fejte-

getésébe bocsitkozva szamadatokkal igye-
kezett egyik vagy masik nézet ki nem elé-
gitd voltat elStiintetni,

ITI. Wartha Vincze bemutatta és
lényegében megismertette a chromograph
nevil eszkdzt, melynek segélyével az anilin-
tintaval irott levelek stb. konnyd médon
sokszorosithaték, E mddott be is mutatta,
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XXVII—XXX. TERMESZETTUDOMANYI ESTELY.

1878, nov. 29-ikén, decz. 6-ikin és 20-ikdn, s 1879, febr. 7-ikén é&s 14-ikén.

I1. Mihdlkovich Géza két els-
adast tartott ,Vazlatok az dllatok fejlodése
korébol¢ czimen Elmondva, hogy minden
allat petébdl fejlodik, kiilondsen a madir-
petét (a tyuktojist) ismerteti. ElGadva,
hogy mily torvények szerint lesz az egy
petesejtbol két, négy, nyolcz és szimtalan
sejt, kifejti, mint alakdlnak e sejtekbdl a
csiralemezek és miként keletkeznek e csira-
lemezekbdl az dllatnak egyes szervei, Eld-
addsit szdmos képpel és viuszmintik bemu-
tatdsdval ilusztralta,

12. Keleti Kiaroly egy eléadist
tartott ,A mnépesedési mozgalomrol, kils-
nos tekintettel hazinkra“, melyben a szi-

letettek és elhaltak szdmadatainak egybeve-
tése dltal kifejtette, hogy nemzetiink szdim-
ban nem csokken, hanem gyarapodik.

13. Kriesch Jdnos két eléadast
tartott ,Az dllatok tirsadalmi viszonyairol.«
Els eldadisiban a tdkéletlenebD tirsadal-
makrdl értekezett, melyek a kiilonbozo élet-
koriilményelk dltal kéveteltetve alakulnak és
rovid tartamiuak ; mdisodik eldaddsaban a
tokéletesebb, a munkafelosztds elvén ala-
pulo tirsadalmakat fejtegettc, melyek éllan-
dok s kilonosen a faj fenntartdsa czélji-
b6l alakulnak. Eldadasait képekkel és mu-
tatviinyokkal kisérte,

LEVELSZEKRENY.

(5) T. A. ¢ nak K.-en. Azon kérdé.
sére, mikor lesz !usvét clsé napja a jové
években, ime itt ki 5z6jiik husvét elsé nap-
janak idejét egész az 7900-dik esztenddbig :

1879. aprilis 13, 1890. aprilis 6.
1880. mdrczius 28. 3891. madrczius 29,
1881, aprilis  17. 1892, aprilis  17.
1882. " 9. 1893. " 2,
1883. marczius 23. 1894. madrczius 235,
1884, aprilis 13, 1895, aprilis  14.
1885. ., 3- 18906. ” 3.
*886. " 25. 1897. ” 18.
188, " 0. ! 1898, " 10.
1888. " 1. ! 1899. " 2.
1889. " 21, | 1900. " i5.

(7.) ¥. O. trnak T.-4n, T, tagtirs nir

két darab 4svdnyt kiildott be hozzink. azon
kéréssel, dontenénk el, vajjon meteorkovek-e
azok, amennyiben azokat Chlamek cseh-
orszigi tandrtdl meteor név alatt vette, s 6n a
nevezett tanidr kétszeri nyilatkozatdnak da-
czdra sem hiszi, hogy azok valdéjiban me-
teorok volninak.

T. tagtdrs tr kétkedésének jogosultsiga
azonnal érthetd, mihelyt az {ivegszeriien
ittetsz6 zoldes anyagra egy pillantast vet
az ember. A kérdéses darabok azon sajat-
sagos anyag példanyai, melynek természete
még némileg homdlyos, és vitdk tirgya;
Pseudochrysolith, Moldavit. Bouteillenstein,
Wasscrehrysolith névvel szerepel az az Obsi-
dianok ko6z6tt. Tobbnyire mogyoré-, egése
diénagysagn gombos gumdk- és darabokban
talaltatik Moldauthein ¢és Budweis kornyé-
kén Osszefiiggéstelen allapotban a televény-

foldben ¢s homokban. Prabsch, Kis-Horo-
zek ¢és Zahoric helységének foldjeibdl az
eke hozza szintds alkalmaval napviligra.
Miathogy semmiféle anyakdzetnek nyomat
nem viseli, tovibbd gorcsd alatt az iiveg
tulajdonsagait mutatja, tobbek altal wmiiter-
méknek, tivegnek tartatott, a mi azonban
még szigorian bebizonyitva nincs. A hol
talaltatik a talaj részben gndjszbol, részben
pedig harmadkori homok- és kavicsbol all.
Midén t, tagtirs Gr e példiny ,meteorkdségét
megtagadiat, és Chlam ek tanir, a kitdl
azokat kapta, kételycinck daczéra, ismételve
és pedig hatirozottan , Aeteorkdnek« jeloli,
Ggy az az O privdt véleménye, a mely, ameny-
nyiben semmire sem tdmaszkodik, komolyabb
figyelmet nem, de tudatlansiga sajndlatot,
vagy roszhiszemii 4llitisa megrovast érde-
mel. Ha végre Chlamek ar a bécsi
gyljteményekre hivatkozik, Ugy annyiban
téved, a mennyiben ott a Moldavit az Ob-
sidianokhoz, de nem a Meteoritekhez van
beosztva.

Arit illetve (3 frt.) nem lehet tulsi-
gosnak nevezni, minthogy ilyen nagyobb
darabok mar igen ritkdn taldltatnak.

KRENNEK.

(8.) Sz. K. urpak A.-6u. Magyarorszig
geologiai viszonyaira eddig, — fijdalom —
csak a kovetkez6 német nyelven irt rend-
szeres munkdt ajinlhatjuk: Hauer F.
Ritter v. Die Geologie und ihre Anwen-
dung auf die Kenntniss der Bodenbeschaf-
fenheit der &steireich-ungarischen Monar-
chie. Wien. Kxr.
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METEOROLOGIAI ES FOLDDELEJESSEGI FOLJEGYZESEK A M. K.
KOZPONTI INTEZETEN, BUDAPESTEN, 1879 FEBRUAR HOBAN.

A.
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A szélirdnyok eloszlasa : N. NE. E. SK. S, SW. W, NW. — Kozép szélerdsség : 1-6.
szizalékokban : 22. 8. 18, 6. 6. 5 13, 22,
A szélirdnyok jelolési modju ugyanaz, melyet Angolorszighan haszndlnak, 4. m. dzek = V. (north), dé/ = §

osett. A jégdarabok  borsénagysiguak
&s tercket. Hasonlé eset volt Budapesien febr.

(south), kelet = L (east), nyugot = W (west).

Kassan februir

17-¢n esti 8 Ara 10 perczkor
voltak ¢s még tiz orakor
23-ikan.

menydérgés és villimlis ko:itt 10 perczig tarto  jégeso
nagysigukban Dboritottik az utczakat
(Laxd a 127-ik lapon az illetd nap rovatat.)

eredeti
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