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maradt, de valószínűleg jövő évben fog 
fejlődni. —  Rivergras. A Paspalum 
nemhez tartozó fű ; gyorsan nőtt és bok- 
rosodott. Igen ajánlott, mint jó takar­
mány fű. Továbbá kaptam 5 féle magot 
észak-amerikai szőlőfajokból, melyek 
mint gyorsan s erőteljesen növök di­
csértetnek.

A poor-land-grapp, (sovány-földi 
szőlő), mely sovány talajban is erőtel­
jesen nő, és bőven terem.

A mustang-grapp, a legerősebb nö- 
vésű és nagyon termékeny faj.

E két eredeti faj azért nevezetes és 
kiváló, mivel oly erőteljesen nő, hogy 
a kártékony Phylloxera rovarnak ellent- 
áll, azért mint alany, a finom, nemes 
szőlőfajok beléoltására használtatik. 
Déi-Francziaországba erre a czélra már 
nagyobb mennyiségben szállítják.

M a r c  F e r e n c z .

(5.) A s z e l í d  g e s z t e n y e  (Castanea 
vulgáris Lám.) c s í r á z á s á h o z . A Zug­
ligetben a tó fölött terjedő lejtőn más 
gyümölcsfák mellett néhány igen szép 
Castanea vulgáris áll, s a múlt év őszén 
gazdagon gyümölcsözött. —  Október 
13-án a gyümölcs már lehulló félben 
volt s a fán már nemcsak a tüskés gyü­
mölcstakaró volt felhasadozva, hanem 
a benne nyugvó gesztenyék közül is 
többnek fel volt a héja a csúcsán re­
pedezve s a mag héja kilátszott. Néme­

lyeknél többet is lehetett észrevenni. A 
gyümölcs csúcsán t. i. a csíra gyököcs- 
kéjével a maghéján 1 — -2 mm.-nyire, s 
némileg a gyümölcs héjából is kiemel­
kedett, azaz a gesztenye viagvai még az 
anyanövényen csírázásnak indultak. — 
A gesztenyében, mint tapasztalásból 
mindannyian tudjuk, bőven van az ele- 
ség megtakarítva. Ennek tulajdonítandó, 
hogy a fán csírázó gesztenyéim egyi­
kének csírája, papír között hagyva, 14 
nap alatt 2 centiméterre növekedett.* 
A szelíd gesztenyefa a tölgyfélék cso­
portjába tartozik ; az anyanövényen való 
csírázása szintén a tölgyekkel való ro­
konságáról és a csírázás alkalmával is a 
tölgyekéhez hasonló magatartásról ta­
núskodik. A tölgyek csírázását a fán 
N ö r d l i n g e r  (Deutsche Forstbota- 
nik. I. Bd., p. 261.) észlelte, tapaszta­
latát pedig a budai hegyeken S c h u c h 
J ó z s e f  erősítette meg. (Természet. 
i 8 76» 3 3 6 * lap.) B o r b á s  V in c z k .

* A hagymás növények a hagymában 
felhalmozott tápszerrel szintén soká fel­
tartják magokat papir között, ha csak szán­
dékosan meg nem gyilkoljuk őket. A ta­
vaszkor szedett Colchicum arenarium (ho­
moki kikirics) gyümölcsöző példányai, ha 
a hagyma életét ki nem oltjuk, még ki is 
virágzanak. E virágok színtelenek, s mint 
gondolható, kisebb méretűek is mint az 
ősziek, melyek a szabad természetben fej­
lődtek.

TÁRSULATI ÜGYEK.
Jegyzőkönyvi kivonatok a társulat üléseitől.

XVI. VÁLASZTMÁNYI ÜLÉS.

1879, jan. u-ikén .

Elnök: T h a n  K á r o l y .

Titkár felolvassa a biráló-bizottságok 
jelentéseit a múlt évi pályázatokról:

Tisztelt Választmány ! Az állattani 
pályakérdésre („Kívántatik az Anguillulidák 
családjának monographiája, egyes fajokon 
teendő önálló vizsgálatok alapján, a kellő 
számú rajzokkal fölszerelve.u Jutalma 300 
frt.) a meghosszabbított határidőig — 1878 
deczember 15-ig— csak egy pályamű érkezett 
be ily jeligével : „Kicsinyben keresd a na-

gyottu, mely munka felett a következő vé- 
leményes jelentést van szerencsénk ezen­
nel a t Választmány elé terjeszteni.

Mindenek előtt kiemelendő, hogy a be­
érkezett pályamunka l 58 nagy negyedrétű 
lapra terjed és 150 csinosan rajzolt, s ezek 
közt mintegy 60 eredeti ábrával van föl­
szerelve.

A munka tartalmát tekintve, a szerző 
rövid előszó után külön fejezetekben
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adja elő az Anguillulidák családjára vo­
natkozó összes irodalmat, azok boncztani 
szerkezetét és élettani viszonyait, fejlődési 
és biologiai tüneményeit, leihelyeit és elter­
jedését. Ezek után áttér a munka rendszer­
tani részére, melyben mindenek előtt ki­
fejti azon jellegeket, melyek a család he­
lyes beosztatásához a legfontosabbak, s 
Bastian után egy külön táblázatot közöl a 
nemek könnyebb meghatározására. Végre 
az e családba tartozó nemeket és fajokat 
egyenként irja le.

A munka tudományos értékét tekintve : 
méltánylattal kell kiemelnünk, miizerint 
;— daczára a feladat nehézségének s az arra 
fordított idő rövidségének — a szerző áta- 
lán véve jó sikerrel oldott meg egy oly 
kérdést, melylyel hazánkban eddig senki 
sem foglalkozott A szerző ugyanis az An- 
guillulidák családját nemcsak más búvárok 
adatai után irja le, hanem a kérdés pon­
tosabb megfejtésére a családnak több faját, 
különösen az Anguillula aceti, a Dorylai- 
mus stagnalis, Monhystera stagnalis, a 
Plectus és Rhabditis két uj faját választá 
közvetlen vizsgálatra, s ezeknek úgy boncz­
és élettani, mint fejlődési viszonyait nem 
kevés időt és fáradságot igénylő önálló 
észleletek alapján tünteti fel, sőt e részben 
az Anguillulidák finomabb szerkezete és 
fejlődése körüli ismereteinket is nehány 
új ténynyel öregbíti. Jly új tény az, hogy 
a szerző az idegrendszert egy általa fel­
fedezett új Plectus-fajon tüzetesebben irja 
le, mint azt az Anguillulidáknál eddig is­
mertük. Ilyen új tény gyai ánt fölemlít­
hető továbbá, hogy a Dorylaimus-fajoknál 
a szájtövis fejlődése és szerkezete szoro­
sabb viszonyban áll a barzsingi sejtes gyű­
rűvel s a bőr vedléseivel.

A munka értékét különösen emeli 
az, hogy a fejlődési tüneményeket az 
Anguillula aceti fajon eszközölt önálló 
górcsői vizsgálatok nyomán adja elő, s e 
tekintetben más jeles búvárok nézeteit 
részben n egczáfolja, részben megerősíti.

A biologiai részt sokkal csekélyebb 
szó galommal tárgyalja, habár itt is helye­
sen emeli ki a búzában, czukorrépában és 
egyébb növényeken élődő Tylenchus fajok 
életmódját. A rendszertani részben végre 
a szerző az Anguillulidák családjába tar­
tozó 17 nem- és 127 fajnak pontos leírá­
sát adja, melyből kitűnik, hr*gy a szerző 
Budapest környékén eddig 15 fajt, s ezek 
közt 2 egészen újat fedezett föl, mely 
utóbbiak leírása itt közöltetik először.

A munkából kitetszik, hogy szerzője 
a górcsői vizsgálódás technikáját s ennek 
újabb módszereit ismeri, s tárgyát szorgalom­
mal minden oldalról s elég kimerítően tanúl- 
mányozta. Következtetéseiben eléggé óva­
tos ugyan, de kifejezéseiben nem mindig 
szabatos és határozott, s a csoportosítás is

n éha  fo g y a tk o z á sb a n  van . E lő a d á sa  e g é s z ­
b e n  v é v e  v i lá g o s  és k ön n y en  érthető  ; ir á ly a  
e lé g  fo ly é k o n y ,  bár nem  eg észen  k i f o g á s ­
talan.

A mi a munkához mellékelt nagyszámú 
ábrákat (150 rajzolt ábra 7 táblán) illeti, 
ezek átalán véve csinosan vannak rajzolva, 
s úgy a boncztani és fejlődési viszonyok 
czélszerű felderítésére, mint az egyes ne­
mek és fajok könnyebb meghatározás ira 
szolgálnak, s mindenesetre tetemesen eme­
lik a mű tudományos értékét.

De másrészt nem tagadható az sem, 
hogy a munka hiányokban s itl ott hibák­
ban is szenved, melyek azonban — tekintve 
annak jó oldalait — számba alig vehetők, 
annál kevésbbé, mert ezek szerző által még 
később könnyen kipótolhatok és kijavítha­
tok lesznek. Ezen hiányok közül felemlít­
hetni : 1. hogy az észleletek legfőbb ered­
ményei a munka, vagy az egyes fejezetek 
végén nincsenek röviden egybefoglalva ; —
2. hogy az ábráknál a nagyítás sehol sincs 
megjelölve, s hogy a munka végén az ábrák 
magyarázata nem egészen kielégítő, úgy, 
hogy felette kívánatos volna azokat rész­
letesebben megmagyarázni. 3. Egy másik 
hiánya a munkának az, hogy az ábrák ma­
gyarázatából nem tűnik ki eléggé világosan, 
mely ábrák vannak más búvárok és kik 
után rajzolva, és melyek az egészen erede­
tiek. Végre a munkában számos helyes­
írási — valószínűleg a leíró gondatlansá­
gából eredő -  hiba is fordúl elő.

A munka ezen hiányait a szerző egy 
ahhoz mellékelt nyílt levélben maga is be­
ismeri, Őszintén megvallván, hogy csak az 
idő rövidsége miatt nem lehetett a munkít 
oly alakban beküldeni, amint azt óhajtotta 
volna.

Tekintve, hogy a szerző a kitűzött 
feladatot, daczára a már említett fogyatko­
zásoknak, átalán véve jó sikerrel oldotta 
meg, s tekintve, hogy az irodalom kellő 
felhasználása mellett az önálló észleleteken 
alapuló s tudományos becscsel bíró szak­
munka egy igen érdekes állatcsaládnak leg­
első magyar monographiáját foglalja ma­
gában 7 csinosan rajzolt táblával illusz­
trálva : azt a kitűzött jutalomra méltónak 
tartjuk, megjegyezvén egyúttal, hogy a 
pályázónak a jutalom csak azon föltétel 
mellett adassék ki, hogy munkáját újra 
gondosan átnézve s a fennebb említettek 
szerint kiegészítve, s irálybelileg kellően 
kijavítva bocsássa sajtó alá.

Budapest, 1879, január 10-ikén.
D r . M a r g ó  T i v a d a r . K r i e s c h  J á n o s .

T. Választmány ! A múlt évben kihir­
detett ásványtani pályakérdésre beérkezett 
pályaművet illetőleg következőket van sze­
rencsém előterjeszteni: A 17 lapra terjedő 
,,Ofnnia quae secundum natúram sunt, aes- 
timatione digna sunt“ jeligével ellátott,
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egyetlen beérkezett pályaműben közzététe- 
tik a kívánt 5 magyar fakóércznek vegyi 
elemzése, kiterjeszkedik tehát a kapniki 
kristályodott és tömör fényes válfajra, nem 
kiilönhen a szászkai, nagyági és urvölgyi 
érczekre.

A dolgozat összességében ép úgy mint 
részleteiben szakavatott buvárlatokról tesz 
tanúbizonyságot, másrészt pedig az alkal­
mazott vizsgálati módszerek és eljárások az 
ismertek közül a legczélszerűbbek és leg­
pontosabbak közzé tartoznak.

Különösen kiemelendőnek vélem az 
érczek egyes alkatrészeinek mennyileges 
meghatározására fordított gondot, a meny­
nyiben mindegyiknél a legmegbízhatóbb 
eljárás alkalmaztatott. Az arzénnek és anti- 
monnak egymástól való elválasztására szerző 
Bunsennek legújabban ajánlott módszerét 
választotta.

Szerző igyekezett az elemzendő anya­
got minél tisztábban előállítani, és mint az 
eredményekből kitűnik, a leihelyek is he­
lyeseknek és a kívántakkal azonosaknak 
látszanak.

A mondottak aiapján a fönt jelzett 
műnek a pályadíjjal való megjutalmazását 
ezennel ajánlom, megjegyezvén egyszer­
smind, hogy ezen fontos munkálat ?ninden 
tekintetben teljes elismerésünket érdeneli ki.

Budapest 1879, jan. 9-ikén.
D r . K r e n n e r  J ó z s e f  S á n d o r .

A  Tetraedritek m e n n y i le g e s  e lem z ésére  
b e érk eze tt  pá lyam u n k át á tn ézve , róla v é le ­
ményem a következő: Hiánynak tartom azt, 
h o g y  szerző e g y et le n  e g y  e se tb en  sem  esi  
nált  k o n tro l-e lem zést ,  m é g  ak k or  sem, m i­
d őn  az e red m én y  joo he ly e tt  csak  97*8,  
m in t a II. szám ú e le m z ésn é l .  Tekintetbe 
véve  azonban , h o g y  három  e lem zés  m ajd­
nem  ioO -ig  ö ssze v á g ,  továb bá , h o g y  az 
i ly e n  e lem zés  ig e n  so k  id ő t  és m unkát  
ig é n y e l ,  és  vé g re  te k in te t te l  a k is  ö s sze gre ,
— szerzőnek a díj od a íté len d ő .

Budapest 1879, jan. 11.
D r . W a r t h a  V i n c z e .

Krenner J. megjegyzi, hogy a kontrol­
elemzés abban az esetben az anyag ritka­
voltánál fogva alig volt kivihető.

A  választmány ezt tudomásúl veszi.
T. Választmány ! Az 1877. évi köz­

gyűlés által újból kitűzött növénytani pá­
lyakérdésre : „Adassanak elő kultivált nö­
vényeink betegségei, különös tekintet­
tel azokra, melyek élősdi növények által 
idéztetnek előu, az 1878 okt. 31-ikével le­
telt határnapig négy pályamű érkezett be, 
melyeknek jeligéi a következők :

I. „Experientia magistra vitae.u
II. „Magunknak használunk, ha a 

növények betegségeit tanúlroá- 
nyozzuk és orvosolni igyekszünk,u

II í .  „Munkásság az élet sója,
A romlástól mely megóvja ;
Csak az, ki nem hevert,
Várhat áldást s sikert.w (Tompa.)

IV. „Búvárkodjál a természetben, de 
tartsd szemed előtt az igazságot.w

Az I. számú pályamű rövid bevezetés 
után előbb a phanerogam- és kryptogam- 
élődiek által előidézett betegségeket tár­
gyalja és utána egy másik fejezetben azon 
betegségeket adja elő, melyek különböző 
okok által idéztetnek elő, mint példáúl a 
sebzés, eltorzulás, megfagyás stb. és ugyan­
itt tárgyaltainak a Coloradó-bogár és a 
Phylloxera is. — Ezen nem egészen indo­
kolt sorrend, úgy látszik, arra mutat, hogy 
ezen munka nem eleve megállapított terv 
szerint készült, és hogy a másik része csak 
utólag csatoltátott hozzá. Ezen mű külön­
ben az előadott betegségeket egészben 
véve helyesen tárgyalja; előadása általá­
ban véve jól érthető s eléggé szabatos ; 
azonkívül még egy külön melléklet is van 
hozzá csatolva, mely számos, részben igen 
szép rajzot tartalmaz.

A ír . számú palyamű szerzője először 
a növények külső és belső alkatát, vala­
mint élettani működéseit adja elő, és pe­
dig mindig tekintettel a növénybetegsé­
gekre ; ugyanitt a gombák is tárgyaltat­
nak általános szempontból, mint azon szer­
vezetek, melyek a növény-betegségeknél 
első sorban tekintetbe veendők. Csak 
ezen bevezetés után tér át az egyes beteg­
ségekre, melyek, eltérőleg a közönségesen 
használt sorrendtől, egyes növény-csopor­
tok szerint vannak előadva, úgymint : a 
szőlő, gyümölcsfák, pázsitfélék, olajas-magvú 
növények, iparnövények stb. betegségei, 
így az egyes növények betegségei mind 
egy helyen egymás után iratnak le. Ezen 
mű úgy tervezetében, mint kidolgozásában 
igen tetszetős ; előadása igen világos és 
könnyen érthető ; a mellett a legkülönfé­
lébb betegségeket leírja és tárgyalásuknál 
csak a legfontosabb tudnivalót hozza fel, 
úgy hogy a könnyű megértés nincs zavarva 
fölösleges részletek felemlítése által.

E  pályamunkában továbbá, úgy a tiszta 
tudományos, valamint a gazdasági, úgy 
a külföldi, mint a magyar irodalmat 
egyaránt szorgalmasan felhasználva talál­
juk, és mindenütt egyszersmind a kútfor- 
rások is fel vannak említve — és pedig 
nem csak a szakmunkák, hanem u gazda­
sági folyóiratok is — úgy hogy mindenki, 
ki az egyik vagy másik tárgy felől bő­
vebb tudomást akar szerezni, azt könnyen 
teheti.

Hiánya e munkának, hogy külön­
ben is kis számban mellékelt rajzai nem 
igen sikerültek; helyenként pedig hibás, 
vagy nem egészen korrekt kitételek csúsz­
tak a bevezetésbe. De mivel a rajzok úgy
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sem eredetiek, szükség esetében könnyen 
pótolhatók, a hibás helyek pedig kijavít­
hatok. A felhozott hiányok mindössze egy­
általában nem olyanok, hogy a munka fő­
részének értékét csökkentenék.

A III. számú pályamű minden álta­
lános bevezetés nélkül a növénybetegsége­
ket három csoportban tárgyalja, úgymint :
I. különböző tényezők, 2. rovarok és 3. 
élődi növények által előidézett betegségek. 
Általánosságban véve a felhozott beteg­
ségek még meglehetősen vannak tárgyalva, 
itt-ott azonban úgy tágyra mint nyelvre 
nézve egyes nem korrekt, sőt hibás helyek 
fordúlnak elő. Egyes fejezetekben a tárgy 
nincsen oly sorrendben előadva, hogy az 
olvasó arról világos képet nyerhetne, mi 
több helyen nem eléggé szabatos magya­
rázatok által még fokoztatik. Ezen hiányok 
különösen az üszögről szóló fejezetben, 
valamint a virágtalan élődieket általános­
ságban tárgyaló bevezetésben mutatkoz­
nak. Ez utóbbi helyen példáúl a szabad 
sejtképződés a sporidium, a rajzóspórák, a 
termékenyítés stb. egészen hibásan vannak 
magyarázva ; hibásan említtetnek azonkí­
vül az úgynevezett kiválasztási betegségek­
nél a viaszk a gyümölcs felületén, és a 
„nyákw a rügyfedő leveleken, mint va­
lami beteges állapotok képződményei. A 
gombák által előidézett betegségek nincsenek 
oly kimerítően tárgyalva, mint fontosságuk­
nak megfelelne, mert csak 76, negyediv nagy­
ságú oldalra terjednek; a pályamű másik 
része pedig 91 oldalt foglal el, és ebben is 
egyes tárgyak szintén nem épen megfelelő 
arányban vannak feldolgozva.

A IV. számú pályamű befejezetlen 
munka ; és mint olyan a bírálatnál is más 
szén pont alá esik. A munka elején egy 
nyilt levélben szerző felemlíti, hogy „az 
önálló vizsgálatok nehézségeu és „az arány­
lag rövid idóa miatt munkáját nem fejez­
hette be, de reményű, hogy munkájának 
hátra levő része aránylag gyorsan fog be­
fejezésre jutni. — E pályaműben csak két 
növénybetegség van említve : az üszők és 
az anyarozs, de ezek igen behatóan és ki­
merítően vannak tárgyalva és dicséretre 
méltó azon szorgalom, melylyel szerző 
minden, a nevezett betegségekre vonatkozó 
adatot és rajzot összegyűjtött. A mellett 
azonban oly részletekbe bocsátkozik, me­
lyek, bár a szaktudósra nézve nagyon be­
csesek, még is a munkának használatát 
azon körökben, melyeknek szánva van, né­
mileg nehezítenék. Véleményünk szerint 
ugyanis ezen pályázat czélja nem lehet az, 
hogy szaktudósok számára irt munkát 
eredményezzen, mint inkább az, hogy azok, 
kik alapos tudományos előkészültséggel 
nem bírnak és még is a legfontosabb nö­
vénybetegségekről tudomást szerezni óhaj­
tanak, azt egy magyar nyelven irt munká­

ból tehessék. E  pályamű kiadása különben 
is — ha ugyon minden fontosabb betegség 
a két említett betegséghez arányosan tár­
gyaltatnék — már terjedelme és a szük­
séges rajzok nagy száma miatt némi ne­
hézséggel járna. Mindezen hátrányán utó­
végre könnyen lehetne segíteni, de miután 
szerző sem kimerítő tervezetet nem nyúj­
tott be, mely szerint munkáját kidolgozni 
szándékoznék, sem pedig biztos határidőt 
a munka befejezésére nem jelölt ki, és így 
bizonytalan, mikor fejeztetnék be ezen 
mű általában, azért alúlirottak azt vé­
lik, hogy ezen IV. számú vagyis a „Bú­
várkodjál a természetben, de tartsd sze­
med előtt az igazságot !u jeligével ellátott 
pályaműnek, mint befejezetlen munkának 
a pályadij oda nem Ítélhető.

Ezek után tehát csak az I., II. és III. 
számú pályaművek maradnának fenn. Az 
előrebocsátott bírálatokból már kitűnt, 
hogy a III. számú pályaműnek több oly fel­
tűnőbb hiánya van, melyek miatt a má­
sik két munkával nem igen versenyezhet. 
És így csupán csak az I. és II. számú pá­
lyaművek jöhetnek tekintetbe a pályadij 
odaítélésénél.

Ez utóbbi két munka között — bár 
mind a kettő helyesen oldja meg a kitű­
zött kérdést — a választás nem nehéz.

A II. számú pályamunka ugyanis, mint 
már fentebb jeleztük, egy egyöntetű terv 
szerint van kidolgozva, előadása és nyelve 
igen világos és könnyen érthető, azonkívül 
általános bevezetéssel is elvan látva: mind 
ezek oly előnyök, melyeket az I. számú pá­
lyaműnél igy egyesítve nem találunk ; hozzá 
járúl, hogy a II. számú pályamű úgy az iro­
dalmat, mint a hazai viszonyokat is tekin­
tetbe veszi, mi szintén előnyös oldala az
I. számú pályaművel szemben.

A mondottak alapján tehát az alúlirt 
birálók a II. számú pályaművet tartják leg­
jobbnak, és indítványozzák, hogy a pályadij 
ezen II. számú, vagyis a „Magunknak 
használunk, ha a növények betegségeit ta- 
núlmányózzuk és orvosolni igyekszünku j e ­
ligével ellátott pályamű szerzőjének ítéltes­
sék oda ; azon hozzáadással azonban, hogy 
e munkához — kínyomatása esetében
— több, és jobban kiválasztott rajzok csa- 
toltassanak, nem különben, hogy a beve­
zetésben előforduló nehány hibás és in­
korrekt helyek kijavíttassanak.

Budapest, 1879, január 11-én.
K l e i n  G y u i .a . J u r á n y i  L .

A választmány a bizottságok jelentéseit 
tudomásúl veszi, a pályadíj odaítélését ille­
tőleg a bizottságok ajánlatához csatlakozik, 
és elhatározza, hogy azok kivonatban ha­
sonló értelemben terjesztessenek elő a köz­
gyűlésen.

B. Eötvös Loránd a physikai bizottság 
részéről előterjeszti a Bugát-alapból kitü-
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zendő új pályakérdést: „Kívántatik kiváló 
physikusok életrajzainak gyűjteménye oly 
módon összeállítva, hogy az a legfontosabb 
physikai tanok fejlődésének történetét ma­
gába foglalja A választmány e pályakér­
dést elfogadja, a közgyűlésen kihirdetendő- 
nek s beadásának határidejéül 1880 okt. 
31-ikét határozza el.

Titkár előterjeszti a múlt közgyűlésen 
tett ind;tványok tárgyában, valamint a pénz­
tár és a könyvtár megvizsgálására kiküldött 
bizottságok jelentéseit. A  választmány az

egyes bizottságok jelentésért tudomásúl ve­
szi s azoknak a közgyűlés elé való terjesz­
tését elhatározza. (L. a közgyűlés jegyző­
könyvében.)

Titkár bemutatja a választmánynak a 
Társulat 1878-ik évi költségelőirányzatát ösz- 
szehasonlítva a tényleges bevételekkel és 
kiadásokkal, melyből kitűnik, hogy a forgó 
tőke tényleges bevételei az előirányzottat 
majdnem minden tételében meghaladják, s 
pénztári maradéka 1628 frt. 64 krajczárral 
tö b b  mint a mennyi előirányozva volt.

A K. M. TERMÉSZETTUDOMÁNYI TARSULAT 

1878-ik ÉVI KÖLTSÉG-VETÉSI ELŐIRÁNYZATA,
ÖSSZEHASONLÍTVA

A TÉN Y LEG ES BEV ÉTE LEK K EL ÉS KIADÁSOKKAL.

a) B e v é t e l :

Előirányzat Tényleg befolyt

í . A  forgó tőke pénztári maradéka 1877 végén 2092 frt. 43 kr. 2092 frt. 43 kr.
2 Alapítványi és takarékpénztári kamatok . 2000 „ - V 2057 46
a Oklevelek dija 800 „ — 1006 „ — V
4 . Tagok évdijai . . . . 14200 * - „ 14347 80
5. Tagok évdíjhátralékai 200 „ - 356 r> — „
6 . Előre befizeted tagdíjak.......................................... 300 „ — n 405 n — r
7. Előfizetések és eladott kiadványok..................... 1400 „ — 1278 „ 49 n
8 . Füzetes Vállalat . ................................... 1500 „ — V 1029 n 19 n
9. Vegyesek . 50 „ - 10 r> 64 r»

10. •Hirdetések . . . . . r rt 2616 n 90 V

Összeg
vagyis, a forgó tőke tényleges bevétele az elő 
irányzottat meghaladja 2657 frt. 48 krral.

22542 frt. 43 kr. 25199 frt 91 kr.

b) K i a d á s :

Előirányzat Tényleg kiadatott
1. A  „Term. tud. Közlöny44 kiállítása 6500 frt. — kr. 6005 frt. 27 kr.
2 . Természetűid, estélyek és füzetes vállalat 2300 n — 1978 56
3. Könyvtár . ........................................................... 1500 n — 2688 n 60
4. Oklevelek kiállítása . 200 7) — r 196 r 50
5. Kisebb nyomtatványok 500 r> — 345 60
6 . Irodai költség. 300 » — 135 14
7. Postai költség 400 n — 260 n 22
8 . Szállásbér . 1500 _ w 1507 n 50
D. Bútorok és eszközök 200 — 40 90

10. Fűtés és világítás 500 — n 404 45
11. Tiszti díjazás . 3800 n — T? 3510 89
12. Szolga-fizetés . 1050 — 970
13. Vegyes kiadások. 250 — 248 A 61
14. Rendkívüli kiadás 1561 — 1556 05
15. Hirdető melléklet — „ — 1741 r 55 „

Összeg : 20561' frt. — kr. 21589 frt. 84 kr.
vagyis, a forgó tőke tényleges kiadása az elő­
irányzottat meghaladja : 1028 frt. 84 krral.

A  forgó tőke pénztári maradéka 1878 végén az előirányzat szerint leendelt: 
1981 frt 43 kr. A valóságban pedie lett: 3610 frt. 07 kr., vagyis 1628 frt. 64 krral 
több, mint a mennyi előirányozva vpli

This work is licensed under a Attribution-ShareAlike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)



T Á R S U L A T I ÜGYEK. 73

Ezzel kapcsolatban előadja a titkár, 
hogy a könyvkiadó vállalat II. cyklusának 
számlája most már teljesen be van zárva s 
eddig 680 frt. tiszta hasznot hozott a tár­
sulatnak ; a múlt évben megkezdett hirdető 
melléklet ugyancsak gyümölcsöző volt s 
873 frt. 35 krnyi jövedelmet hozott a tár­
sulat pénztárának. Indítványozza, hogy e 
két összeg az alaptőkéhez csatoltassék. A 
választmány ezt örvendetes tudomásúl veszi 
s az összegeket az alaptőkéhez csatolandók- 
nak határozza.

Titkár előterjeszti a közgyűlés napi­
rendjét. Elfogadtad k.

Titkár felkéri a választmányt, hogy a 
közgyűlésnek szokás szerint ajánljon vá' 
lasztmányi tagokul egyéneket. Az ajánlás 
megtörténik; az ajánlottak nevei kinyo­
matva fognak a közgyűlésen megjelenendő 
tagoknak kiosztatni.

Elnök felszólitja a választmányt, nincs 
e valamely tagjának különös indítványa, 
melyet a közgyűlés elé óhajtana terjeszteni. 
A jelenlevő tagok közül senkinek sincs in­
dítványa.

Titkár előadja T é g l á s  G á b o r  dé­
vai tanárnak a választmányhoz intézett ké­
relmét, melyben a társulat támogatását kéri 
Hunyadmegye több pontján teendő östörté- 
nelmi kutatásaiban ; kérelméhez e tárgyra 
vonatkozó dolgozatát is mellékeli. Téglás 
Gábor „A kőkorszaki ember nyomai Hu- 
nyadmegyébenw czimű s a dévai reáliskola
1877-ik évi értesítőjében megjelent dolgo­

zata Szabó József és Krenner József vá­
lasztmányi tagoknak adatik ki vélemény­
adás végett. A választmány e véleményadás 
után fog a dologban határozni.

Titkár előterjeszti a Boszniából vissza­
tért titkársegédnek, Lengyel Istvánnak a 
választmányhoz intézett levelét, melyben a 
választmánynak köszönetét mond ama szí- 
vességeért, melylyel fizetését távolléte alatt 
is utalványozta ; előterjeszti továbbá a zü­
richi, bécsi és párizsi magyar egyletek, va­
lamint a budapesti bölcselethallgatók se­
gélyegyletének köszönőlevelét, melyek a 
társulatnak a Közlöny számai ingyen meg­
küldéséért mondanak köszönetét. Tudomá­
súl vétetnek.

Titkár előterjeszti, hogy a Reclus 
nyomtatási költségeit illetőleg, a Franklin- 
társulattal érintkezésbe lépett. Nevezett tár­
sulat a magyar kiadást az eredetivel meg­
egyező alakban, a könyvkiadó vállalatban 
eddig használt betűkkel, 2000 példányban, 
ivét 75 forintjával hajlandó kiállítani. A 
választmány, tekintve a formátum nagyságát 
és a papir finomságát, valamint a nevezett 
nyomda kiállítását, elfogadja az ajánlatot.

A  múlt választmányi ülés óta kiléptek 
29-en. Tudomásúl van.

Az új tagokul ajánlottak nevei felol- 
vestattak és mindannyian, számra 53-an 
megválasztattak ; velők a rendes tagok lét­
száma, a veszteségeket leszámítva. 5021-re 
emelkedett, kik között 68 hölgy van.

K Ö Z G Y Ű L É S .

1879 jan, 15-ikén a m. tud. akadémia kis termében.

E J n ö k : T h a n  K á r o l y .

I.
Elnök a közgyűlést következő beszéd­

del nyitja meg: Tisztelt közgyűlés! Midőn 
ez alkalommal szerencsém van a t. közgyű­
lést üdvözölni, nem szándékom a társulat 
életének mozgalmait részletesen előtüntetni, 
csak lehetőleg röviden óhajtom érinteni, 
hogy kitűzött czélját eddigi programmjához 
híven ez évben is közérdekű előadások és 
szakülések, továbbá tudományos kutatások 
megindítása és a megkezdetteknek támo­
gatása által, különösen pedig irodalmi vál­
lalkozásai által törekedett megközelíteni. A 
megkezdett tudományos kutatásoknak egye­
sei ez évben igen jó sikerrel fejeztettek be. 
Ugyancsak a zárt pályázatokban kitűzött 
kérdések, melyek azelőtt gyakran eredmény 
nélkül hirdettettek ki, a lefolyt évben szin­
tén szerencsés megoldást nyertek.

A társulat irodalmi vállalatai a legkö­
zelebb múlt évben is mindinkább nagyobb 
^örökben költötték fej az érdekeltséget, i^i

nemcsak abból tűnik ki, hogy ez év folya­
mában a társulati tagok száma az öt ezeret 
meghaladta, hanem kiválólag azon körül­
ményből is, hogy a könyvkiadó vállalat I-ső 
cyklusának utólag elárúsított nyomtatványai 
anyagilag gyümölcsözővé lettek a társulatra 
nézve. Hasonló örvendetes jelenséget talá­
lunk az estélyek, szakülések és a könyvtár 
látogatásában.

Ha a társulatnak a lefolyt évben tanú­
sított életnyilvánulásait az előzőkkel egybe­
vetjük, azon örvendetes eredményre jutunk, 
hogy ezen idő tartama alatt szellemi mun­
kássága egyátalában nem mutat lankadást, 
és az érdekeltség az általa kijelölt czél 
iránt, habár nem is oly rohamos arányban 
mint nehány évvel ezelőtt, de a dolgok te r ­
mészetének megfelelő mértékben határozott 
és életképes gyarapodást tüntet elő.

Midőn ezen szép eredmény létesítése 
körül buzgólkodott tisztársaimnak és a le­
lépő választmánynak önzéstelen fáradozásaik­
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ért benső köszönetemet fejezném ki, van 
szerencsém a közgyűlést megnyitottnak nyil­
vánítani.

Ezután az elnök előterjeszti a közgyű­
lés napirendjét, bemutatja a múlt évi köz­
gyűlés hitelesített jegyzőkönyvét és a mai 
ülés jegyzőkönyvének hitelesítésére N i k i  
M i h á l y ,  H o f e r  K á r o l y  é s B e n e  
R u d o l f  urakat kéri fel.

Erre a tiszti jelentések, nevezetesen a 
titkári, pénztárnoki és könyvtárnoki jelen­
tések következtek :

II.

T 1 T K A R I J E L E N  T É S.

— Szily Kálmántól. —

T. közgyűlés! Társulatunk jelenleg 
működő tisztikara 1877 január 17-én 
választatott m e g ; megbízatása alap­
szabályaink értelmében 1880 elején 
jár le. Az új évtized új erőket fog állí­
tani a lankadók helyére, és a visszavonu­
lóknak akkor fog megnyílni a kellő alka­
lom, hogy részletesen számot adjanak 
működésökről. Minő czélt tűztek maguk 
elé ? Minő eszközöket használtak fel a 
czél elérésére? és mennyiben felelt meg 
terveiknek a valóság ?

Mai feladatom ennél sokkal egy­
szerűbb. Most csak egy évről, a lefolyt 
1878-ik évről kell elmondanom azokat 
a száraz történeti adatokat, melyekre a 
t. közgyűlés ítéletét alapíthatja.

Az 1878. január 16-án végbement 
közgyűlés óta, társulatunk 7 szakgyü- 
lést, 12 természettudományi estélyt és
8 választmányi ülést, tehát összesen 27 
ülést tartott.

A szakgyüléseken következő tagtár­
saink tettek előterjesztéseket:

A n t o l i k  K á r o l y  a villanyszikra 
sikamlásáról; P a s z l a v s z k y  Jó z se f ,  
egy kiváló nagy hólyag-féregről (Echi- 
nococcus hominis); W a r t h a  V incze , 
egy a chromolithographiában tett újabb 
haladásról; S c h u l l e r  A l a j o s  a 
Siemens-Halske-féle dynamo-elektrikus 
gépről ; H e r m á n  O t t ó  újabb vizs­
gálatokat terjesztett elő a tücskök hang­
szervéről ; B o r b á s  V i n c z e  a Ver- 
bascum blattariforméről ; P e t h ő 
G y u l a ,  a magyarországi kagy lóhéjak 
górcsői szerkezetéről; Az a r y Á k o s,

a nikkel és kobalt mérgező hatásáról; 
B r i x l v á n ,  a földrengések statiszti­
kájáról; R ó z s a h e g y i  A l a d á r ,  a 
jódkészítmények hatásáról a szívre ; 
W a r t h a  V i n c z e ,  a) a kopírozás 
egy új módjáról és b) a Grethféle szín­
tábláról ; S z a b ó  J ó z s e f a  II. József- 
altárna megnyitásáról ; D a p s y 
L á s z l ó ,  a különböző búzafajokkal tett 
termelési kísérletek eredményeiről ; 
K r e n n e r J ó z s e f S á n d o r ,  a nem­
zeti muzeum ásványgyüjteménye részére 
Semsey Andor úr által Párisban vásá­
rolt ásványokról ; H e r m á n  O t t ó  
újabb adatokat terjesztett elő a pókok 
biologiájához és systematikájához ; 
P a s z l a v s z k y  J ó z s e f ,  a teleskóp- 
halról ; S c h u l l e r  A l a j o s ,  a Cail- 
letet-féle gázsűrítő készülékről. Össze­
sen 13 előadótól 18 előterjesztés.

A természettudományi estélyeken 
következő előadások tartattak :

P a s z l a v s z k y  J ó z s e f  3 elő­
adást tartott az állatok rokonságáról ; 
Klug Nándor szintén 3-mat a látásról ; 
Fabiny Rezső 2 előadást a szerves ve- 
gyületek mesterséges előállításáról; 
Pethő Gyula 1 előadást a kagylókról 
és gyöngyökről; Mihálkovics Géza 2-őt, 
„Vázlatok az állatok fejlődéstörténete 
körébőlu czím alatt, és végre Keleti 
Károly 1 előadást Magyarország népe­
sedési mozgalmáról. Összesen ó elő­
adótól 12 előadás.

A választmány 8 ülést tartott. In­
tézkedései közül csak a legfőbbeket 
említem fel.

Mindjárt első ülésén elkészítette a 
költségvetési előirányzatot 1878-ra. 
Arra nézve, hogy a tényleges bevételek 
és kiadások mennyire feleltek meg a 
praelimináltaknak, méltóztassék meg­
győződést szerezni azon összehasonlí­
tásból. mely a t .  közgyűlésen megjelent 
tagok között kiosztatott. (Lásd a 72-ik 
oldalon.) Mint méltóztatik látni, a be­
vételi rovatnak majd minden tétele jóval 
fölülmúlja a praelímináltat; ellenben a 
kiadási tételek majd mind csekélyebbek 
az előirányzottaknál. A tényleges pénz­
tári maradék majd 100 perczenttel
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meghaladja a kilátásba helyezett pénz­
tári maradékot.

Természettudósainkat a választ­
mány több különféle irányú mun­
kásságra serkentette. Megbízta Dr. 
S c h e n z l  G u i d o  és Dr.  G r u b e r  
Lajos urakat egy kézikönyv megírásá­
val csillagászati és magnetikai hely­
meghatározásokra ; Dr. B. E ö t v ö s  
L o r á n d urat a nehézségi gyorsulás 
meghatározásával itt Budapesten, a 
Kárpátokban és az Alföldön ; megbízta 
I n k e y  B é l a  urat —  a Semsey 
Andor úr által társulatunk rendelkezé­
sére bocsátott összegből — a nagyági 
bányaterület petrographiai, geologiai és 
bányászati leírásával ; megvizsgáltatta 
és tüzetesen leíratta Dr.Roth Samu úrral 
a szepesmegyei porácsi barlangot ; 
A v é d  J á k ó  é s  C s e r n i  B é l a  
tanár urakat Gyulafehérvárott megbízta 
a hulló csillagok megfigyelésével, sazon 
kivül fenntartott 600 frtot egy meteoro- 
logiai kézikönyv megj utal mazására. 
Bírálat alá adta Hazslinszky Frigyes 
„Magyarország kryptogám növényeiu 
czimű művének I. részét, továbbá M a- 
d e r s p a c h  L i v i u s  nagy munkáját 
„A magyarországi vasércz-fekhelyekről “ 
é s P u n g u r  G y u l a  monographiáját a 
magyarországi tücsökfajokról, mely mü­
vek szintén társulatunk megbízásából 
készültek.

A régiebb megbízatások közül kettő 
a lefolyt évben nyerte teljes befejezését. 
Az első „Magyarország mathematikai 
és természettudományi bibliographiájaa 
S z i n n y e y é k t ő l ,  a második „Ma­
gyarország pókfaunájau H e r m á n  
O t t ó t ó l .

Ama bibliographiai mű magába 
igyekszik ölelni mindazon mathemati­
kai és természettudományi k ö n y ­
v e k  teljes czímjegyzékét, melyek 1875 
végéig magyar nyelven, Magyarország­
ban bármely nyelven s magyarországi 
tudósoktól bárhol megjelentek. — 32 
nagynyolczad alakú és kéthasábosan 
nyomatott ívre terjed és nem kevesebb 
mint 8912 mű teljes czímjegyzékét 
foglalja magában, Az ily roppant terje­

delmű programra alapján készült biblio­
graphiai munka nem lehet sem teljes, 
sem hibátlan. De legalább útat tör és 
a hibák kügazitására s a hiányok kipót­
lására serkent. Társulatunk már is több 
oldalról kapott helyreigazító észrevéte­
leket, valamint több oly munka elsoro­
lását is, melyek e bibliographiában tel­
jesen hiányoznak. Az így begyülendő 
javításokat és pótlásokat, a beküldők 
megnevezésével, társulatunk pótfüzetek­
ben szándékozik közre bocsátani.

„Magyarország pókfaunája^ mely­
nek megírásával a természettudományi 
társulat még az 1873-dik év tavaszán 
bízta meg Hermán Ottót —  ebben 
az évben nyerte befejezését, t. i. ebben 
az évben jelent meg annak harmadik, 
vagyis utolsó kötete.

Sok évi anyag és adatgyűjtés fárad­
ságos munkájának rendszerbe öntött 
egybefoglalását bírja tudományos szak- 
irodalmunk e műben, melynek három 
kötete majdnem 80 nyomatott ívet és 
10 kőnyomatú táblát foglal magában. 
Hazánk állatvilágának egy nagy, eddig 
majdnem teljesen mellőzött csoportját 
öleli e munka fel oly széles alapon, oly 
tudományos kivitelben, melyre a ma­
gyarnál nagyobb tudományos hírnévnek 
örvendő nemzet is büszke lehetne. A 
munka legnagyobb része magyar és 
német nyelven jelent meg s így a tudo­
mányos világ egész körében érvényre 
juttathatja szerzőnek amaz odaadó buz­
galom vezérelte észleleteit, értékes bio­
lógia megfigyeléseit, és az ezek alapján 
kifejtett szerep megállapítását, melyet 
a pókok a természet háztartásában el­
foglalnak. A mű első sorban hazánk 
állatvilágánakismeretéhez nyújt bő anya­
got, másodszor pedig, előbbre víve ke­
let felé a kutatás övét, kitölti azt a hé­
zagot, mely Európa faunájának ismere­
tében hazánk részéről hiányzott, nem is 
említve a számos új fajt, melylyel a 
tudományt gazdagította. Mint külön 
érdemet kell kiemelnünk, szerző azon 
sikeres kísérletét, melylyel utolérhetetlen 
finom biológiai megfigyeléseit a pókok 
rendszertanában igyekszik érvényesíteni.
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Oly munkára, melyről egy Thorel, 
egy Kochannyielismeréssel,mondhatni 
kitüntetéssel nyilatkoznak, elégülten 
tekinthet a szerző ; a társulat pedig 
nyugodt lehet az iránt, hogy a munka 
méltó ahhoz a költséghez, melyet ráfor­
d í to t t ; azon tudattal adhatja át a nyil­
vánosságnak, hogy a befektetett kiadás­
ból tőke lett, mely nemzetünk művelő­
désének előmozdításában, szakirodal­
munk tekintélyének a külföld előtt 
emelésében hozza meg kamatait.

A természettudományi Könyvkiadó 
Vállalatból a lefolyt évben két kötet je­
lent meg : i . Népszerű természettudo­
mányi előadások Faraday, Helmholtz 
és Pettenkofertól; 2. Miből lesz a ter­
més Johnsontól. E két kötettel a könyv­
kiadó váltalat II. cyklusa be lón fejezve. 
Az előrajzban igért 150 ív helyett, 6 kö­
tetben, adott társulatunk kevés hiján 
190 ívet, 8 kötetben.

A kelendőséget illetőleg is, a 11-ik 
cyklus szintén haladást mutat az I-höz 
képest, a mennyiben mintegy 300 pél­
dánynyal több kelt el belőle ugyan­
annyi idő alatt. Mindamellett a finan- 
cziális eredmények nem lesznek oly 
kedvezők, mint az I-nél voltak, mert az 
évi aláírási díj, a m. tud. akadémia se­
gélye következtében, 7 frtról 5 frtra 
le lett szállítva. Választmányunk elha­
tározta, hogy a Il-ik cyklusból eredő 
tiszta haszon, szintúgy mint az 1-nél tör­
tént, a társulat alaptőkéjéhez csatol- 
tassék.

A lefolyt évben indította meg a vá­
lasztmány a könyvkiadó vállalat Ill-ik 
cyklusát, ismét 150 nyomtatott ivet 
Ígérve s a kiválasztott müvek közé egy 
oly nagyszerű munkát is véve fel, mint 
a minő Élisée Reclus „La Terreu czimű 
könyve. Az aláírások eredményével, t. 
közgyűlés, ismét teljesen meg lehetünk 
elégedve. 1872 ben, az I. cyklus meg­
indításakor és 1875-ben a Il-ik cyklus 
megindításakor az aláírási ívek február 
végén, 1878-ban pedig csakmárczius vé­
gén küldettek szét, és mégis a rákövet­
kező januári közgyűlésig 1872-ben csak j 
1105-en, 1875-ben már 1309-en, 1878- I

bán pedig 1617-én, tehát 600-zal, il­
letőleg 300-zal többen irtak alá. En­
nek következtében a Ill-ik cyklus már 
nem 1600, hanem 2000 példányban 
fog nyomatni, hogy a későbbi megren­
deléseknek is eleget tehessünk. Reclus 
müvét Király Pál és Révész Samu tag­
társaink fordítják s a revisiot Hunfalvy 
János tagtársunk volt szíves magára 
vállalni. A nagy számú rajzok és műmel­
lékletek elkészítése késlelteti Reclus 
műve I. kötetének megjelenését; re ­
ményünk van azonban, hogy ez év első 
felében az I. kötet teljesen el fog ké­
szülni.

A Népszerű Természettudományi 
Előadások Gyűjteményéből 1878-ban 
5 füzet jelent meg ú. m: L e n g y e l  
B é l a  előadása a robbanó anyagokról; 
T h a n h o f f e r  L a j o s  előadása a táp­
lálkozásról ; P a s z l a v s z k y j ó z s e f - é  
az állatok rokonságáról ; K 1 u g N á n- 
d o r-é  a látásról és végre P e t h ő  Gy u l a  
terjedelmes tanulmánya a kagylókról és 
gyöngyökről. Készülőben van és leg- 
közelébb meg fog jelenni M i h á 1 k o- 
v i c s G é z á - tó l: Vázlatok az állatok 
fejlődéstörténete köréből, és K e l e t i  
K á r ó l  y-tól: Magyarország népese­
dési mozgalma 1876-ban, összehason­
lítva a megelőző évekével.

Kiadványaink sorában legutoljára 
emlékezem meg a Természettudományi 
Közlönyről, melynek Xl-ik kötete már 
5200 példányban állíttatik ki és még 
így is tartani lehet attól, hogy az év 
közben jelentkező új tagoknak szolgál­
hatunk-e majd teljes példányokkal. 
1878-ban a Természettudományi Köz­
löny 29 nagyobb czikket, 80 apróbb 
közleményt hozott és a Levélszekrény 
rovatában 55 természettudományi kér­
désre adott felvilágosító választ. A 
munkatársak száma ez évben épen 50 
volt.

A Természettudományi Közlönyről 
szólva, meg kell említenem még egy 
adatot, mely a Közlöny mellékletére, a 
„Hirdető m ellékletire  vonatkozik. 
Daczára annak, hogy a felvehető hir­
detések közül a titkos gyógyszerek,
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csodatevő és kendőző anyagok s min­
den más effélekre vonatkozó művek stb. 
hirdetései, valamint a nagyhangú, re- 
klamcsináló jelentések — melyek kü­
lönben oly nagy tért foglalnak el napi 
és heti lapjaink hasábjain —  a mi 
Közlönyünkből már elvileg teljesen ki 
vannak zárva, mégis a Hirdető mellék­
leten közölt hirdetések márcziustól— 
deczemberig majd 9 ívvel szaporították a 
Természettudományi Közlöny ívszámát. 
A hirdetésekből befolyó tiszta hasznot 
a választmány határozata szerint az 
alaptőke gyarapítására fogjuk fordí­
tani.

A társulattagjainak száma ez évben 
is emelkedett, ámbár már nem abban a 
rohamos mértékben, mint a  Természet- 
tudományi Közlöny és a Könyvkiadó 
Vállalat megindításakor.

A tavali közgyűlésen a rendes ta­
gok létszáma volt 4867 ; ez évben 8 
választmányi ülésen megválasztattak 
összesen 499-en és így a jelenlegi lét­
szám lenne 5366. Azonban elhalálozás 
és kilépés következtében elvesztett tár­
sulatunk ez évben 345 tagot. E szerint 
a rendes tagok jelenlegi létszáma 5021 
vagyis 154-gyel több, minta tavali köz­
gyűlésen. A tagok között jelenleg 68 
hölgyet tisztelhetünk.

Az alapító és örökítő tagok száma 
jelenleg épen 100, közülök 4-en érde­
meiknél fogva vétettek fel az alapító 
tagok sorába. Az alapítványok összege 
27877 frt és 46 krra rúg.

Áttérek jelentésem fájdalmas ré­
szére, azon súlyos veszteségek elsoro­
lására, melyeket társulatunk ez évben 
halál által szenvedett. Ötezer főre menő 
szövetségnél, mint a mi társulatunk, a 
halál minden évben nagy számot töröl 
ki az élők sorából; így a lefolyt év­
ben is nem kevesebb mint 5 1 társun­
kat ragadta el körünkből. A veszteség 
érzetét még súlyosabbá teszi az, hogy 
elköltözött társaink sorában 4 oly fér­
fiút is találunk, kikre e társulat min- 
denha kegyelettel és mély hálaérzettel 
fog emlékezni. Elvesztettük S z ő n y i 
Pá l t ,  ki a legsúlyosabb időkben 1848-

tól 18.58-ig, három éven át mint alel- 
nök és nyolcz éven át mint elnök vir- 
rasztott az akkoriban végkimerülésre 
jutott társulat kórágya mellett. Ha Sző- 
nyi Pál nincs, a Bugát alapította Ter­
mészettudományi Társulat a legdicste­
lenebb módon, véginségben enyészik 
vala el. Midőn már a társulat bevételei, 
úgy szólván, zérusra süllyedtek alá, Sző- 
nyiPála maga pénzéből fedezte az elke­
rülhetetlen kiadásokat. O nem csak az 
enyészettől mentette meg e társulatot, 
hanem, a nevelő intézetén akkoriban 
foglalkozó tudós férfiak közreműkö­
désével határozottan a haladás pályá­
jára is vitte. De fájdalom, t. közgyű­
lés, e társulat történetében nemcsak 
az 0 érdemekben gazdag működése, 
hanem az a rút hálátlanság is föl 
van jegyezve, melylyel magát iránta az 
1858-ik évi közgyűlés viselte, midőn 
is minden előleges jeladás nélkül, tit­
kos összebeszélés mellett, egyszerűen 
kilökte őt az elnöki székből, melyet 
annyi éven át oly buzgalommal és fel­
áldozással töltött be. És e nemes lelkű 
férfiú még sem mutatott társulatunk 
iránt neheztelést soha ; még végrende­
letében is megemlékezett róla: újabb 
adománynyal tetézve a régieket, melye­
ket ma már senki sem tudna össze 
számlálni.

Es elvesztettük Dr. Kovács Se­
bestyén Endrét, társulatunk legelső tit­
kárát és az első „Évkönyv“ szerkesz­
tőjét. Buzgalmát,melyet e társulatiránt 
eleinte tanúsított, — nem is lehet cso­
dálni, —  nagy mértékben megzsib- 
basztotta utóbb az a gazdag orvosi 
gyakorlat, mely a Kovács Sebestyén- 
nevet országszerte híressé tette. Az ő 
elhunytával 5-re csökken már le azon 
érdemes férfiak száma, kiket a társulat 
megalapítása (1841) óta sorainkban 
tisztelhetünk.

És elvesztettük Dr. Kátai Gábort, 
a titkári széken elődömet, ki 1865-től 
1868-ig vezette a társulat ügyeit. A 
60-as évek elején a folytonos titkár­
változás miatt — 4 esztendő alatt 4 
titkár váltotta fel egymást — a társu­
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lati ügyek elintézése körül oly rendet­
lenség harapózott el, hogy mindenek 
előtt rendet kellett csinálni, mielőtt va­
lami sikeres működésre csak gondolni 
is lehetett. E háladatlan feladat jutott 
szegény Kátainak, s ő azt a legnagyobb 
buzgósággal, teljes odaadással oldotta 
meg. Bugát Pál óta senki úgy nem 
szerette a társulatot, mint ő. Talán a 
kelleténél jobban is szerette ! O min­
dent, a mi a természettudományok mű­
velése és terjesztése körébe vág, társu­
latunkba akart központosítani. Dúsgaz­
dag gyűjteményeket kívánt a társulat­
nak, melyekben a természet három or­
szágának — mint ő mondá — minden 
istenadta kincse hazánk minden, de 
minden részéből úgy össze legyen hal­
mozva, hogy azokban híven tükröződ­
jék vissza Magyarország képe. E vágya 
érthetővé teszi azt az ellenszenvet, 
melylyel, a többi rokontárgyú intéze­
tek között, a nemzeti muzeum iránt is • 
viseltetett. Elfeledte, hogy e társulat­
nak, ha czélját csak meg is akarja kö­
zelíteni, nem szabad harczban állnia, 
hanem vállvetve együtt kell működnie 
a tudományos akadémiával, múzeum­
mal és egyetemmel. Titkári működésé­
nek azonban még ez az egy hibája is tisz­
teletünket érdemli ki, mert azt is a tár­
sulat iránti rajongó szeretet követtette 
el vele. Érdemei méltánylásául a társu­
lat választmánya alapítványt tett, mely 
mindenkor Kátai Gábor nevét viselendi.

És végre, meg kell még emlékez­
nem a jó, öreg V i r á n y i  J á n o s  
elhunytáról, kit fiatalabb tagtársaink 
már neve után sem igen ismernek. Vi­
rányi 1848 előtt az akkoriban egyesí­
tett ásvány-, vegy- és természettani 
osztálynak volt több éven át jegyzője, 
ki —  mint Kátai mondja az ő Törté­
netében —  kézi munkával is áldozott 
társulatunkért. Fel-fellátogatott a sze 
gény jó öreg még tavai is titkári hivata­
lunkba, mihelyt a keserves kenyérkereset 
gondjai elől egy-két perezre menekülhe­
tett. Örömtől ragyogó arczczal szemlélte 
a társulat viszonyainak jobbra fordulá­
sát. így álmodta ő azt — m ondá— még

I mint ifjú egyetemi hallgató az ő szűk 
kis szobácskájában ; s mily boldognak 
érzi most magát, hogy álmai valósulásuk- 
hoz közelednek. Valósuljanak is álmaid, 
szegény jó öreg ! legyen e társulat csak­
ugyan oly gazdag és oly hatalmas, mint 
a minőnek te is á lm odád!

III.
P É N Z T Á R N O K I J E L E N T É S .

— Leutner Károlytól. —

Tisztelt közgyűlés ! Örömmel ragadom 
meg ismét az alkalmat, hogy nyomtatásban 
kiosztott részletes pénztárnoki számadásom 
főbb tételeit, összehasonlítván a megelőző 
évi kimutatással, némi megjegyzésekkel kí­
sérhessem.

Társulatunk alaptőkéje a múlt évben 
1791 frt. 21 krral növekedett. — Az 1877-ik 
évbeli 2776 frt. 93 krnyi növekedéshez 
mérve, itt negatív eredmény mutatkozik 
ugyan, de figyelembe kell vennünk, hogy 
alaptőkénk gyarapodása nagyobb részt tisz­
tán a véletlenre van bízva, elannyira, hogy 
abból vonni következtetést a közönség ér­
deklődésére, igen nagy tévedés volna.

Forgó tőkénk múlt évi bevétele az 1877-ik 
évéhez képest 3180 frt 14 krnyi, tehát 16 
százaléknyi növekedést mutat, míg az 1877-ik 
évi bevétel viszonyítva a harmad évi bevé­
telhez csak 10 százalékkal növekedett.

Hogy forgó tőkénk bevételei ily szem­
betűnő örvendetes emelkedést mutatnak fel, 
annak oka bizonyára a Közlöny Hirdető 
mellékletének megindításában, s azonkívül 
a rendes tagok szaporodásával együtt járó 
tagdíj-emelkedésben keresendő.

A tagdíjakra nézve itt kiemelendőnek 
vélem, hogy a helybeli tagdíjak és tagdíj- 
hátralékok összege a múlt évben állandó 
maradt, holott a vidéki tagdíjak összege 
(421 frt. 80 krnyi) tehát 4  százaléknyi 
többlettel dicsekszik az 1877-ik évihez ké­
pest ; sőt a vidéki tagok évdíjhátralékaiból 
befolyt összeg kétszerannyi mint 1877-ik 
évben volt.

Az alapítványi és takarékpénztári ka­
matok múlt évben 2057 frt. 46 krra rúgtak, 
s így az 1877-ikihez mérve 14 százalékkal 
növekedtek.

A forgó töke múlt évi 21589 fr t.  84 
krnyi összes kiadása az 1877-ik évihez ké­
pest 2218 frt. 57 krnyi azaz n  százaléknyi 
növekedést mutat.

Hogy pedig forgó tőkénk összes ki­
adása csak 11 százalékkal nőtt, míg összes 
bevétele 16 százalékkal emelkedett, ez an­
nak bizonyítéka, hogy a múlt év üzleti 
viszonyai elég sikeresek elég örvendetesek 
valának.

A könyvkiadó vállalat i-ső cyklusának
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múlt évi 951 frt. 71 kinyi tiszta bevétele 
154 frt. 27 krral, azaz 19 százalékkal volt 
több az 1877-ikinél.

Midőn fölemlítem, hogy az 1 -ső cyk- 
lus ez ideig összesen 3887 frt. 20 krnyi 
tiszta jövedelmet hozott, el nem mulaszt­
hatom egyszersmind kijelenteni, hogy e 
tiszta jövedelemnek alaptőke gyanánt való 
kezelése egyike volt a legczélszerűbb intéz­
kedéseknek.

A könyvkiadó vállalat III. cyklusa 
épen kezdetén lévén, ennek eredményéről 
jelenleg nem szólhatok, csak annyit említek 
meg, hogy a II. és III. cyklus együtt ren­
delkezik jelenleg 1173 frt. 42 krnyi pénz­
készlettel. minthogy a 3-ik cyklusnak defi- 
czitje egyelőre a 2-ik cyklus pénzkészletéből 
fedeztetett.

Mint számadásom mérlegéből kivilág­
lik, az 1878-ik évi bevétel 51512 frt. 07 krt. 
tett ki, mely összeg az 1877-ik év összes be­
vételénél 2488 frt. 18 krral több, s így a 
lefolyt év bevétele 5°/0 emelkedést tűn­
tet fel.

Meg kell még jegyeznem, hogy az
1878-ik évi összes kiadás ugyan 50.655 írt. 
17 krnak van kimutatva, azonban ebből a 
könyvkiadó vállalat IIT-ik cvkVasának 1284 
frt. 31 krnyi deficz tje, mint ;n cyklusnak 
adott előleg, levonandó, s akkor a kiadások 
főösszege 49370 frt. 86 krra üt ki.

Minden adat arról győz meg bennünket, 
hogy. társulatunknak a n y ^ i  ereje is évről 
évre növekszik, a mi bi: nvára a társulat 
jövőjének egyik biztosítéka.

A KIR. MAGYAR TERMÉSZETTUDOMÁNYI TÁRSULAT  

PÉNZTÁRÁNAK ÁLLÁSA 1878 VÉGÉN.

I.

P É N Z T Á R I  E G Y B E V E T É S  1 8 7  8 - I K  É V I  D E C Z E M B E R H Ó  3 1 - I K K N .

B e v é t e l :

1. Az 1877-ik évről ma.T2i&ttakai'ékpénztári betétetek 13800 frt. — kr.
2. Az 1877-ik évről maradt készpénz . . . .  1547 „ 7 8  „ 15347 frt. 78 kr.
3. Az 1878-ban be folyt alapítványok és örökítő tagdíjak
4. A forgó tőke által tett alapítvány . . . .
5. A 2716-ik számú földhitelintézeti záloglevélnek

kifizetett névleges é r t é k e .................................
G. A könyvkiadó vállalat I-ső cyklusának az 1878-ik 

évi tiszta bevételeiből tett alapítvány.
7. A forgó tőke 1878-ik évi összes bevétele

271 „ -
335 „ -

100

951 71 1657 frt. 71 kr. 
23107 „ 48 *

8. Az „országos érdekű kutatások és közlemények14 számlájának bevétele 5310 „ —
9. A könyvkiadó vállalat I-ső cyklusának 1878-ik

évi összes b e v é te le ..............................................1119 „ 00 „
10. A könyvkiadó vállalat Il-ik cyklusának 1878-ik

évi összes b e v é te le .............................................. 1873 „ 90 „
11. A könyvkiadó vállalat IlI-ik cyklusának 1878-ik

évi összes b ev é te le ................................  3095 „ 60 „ 6089 „ 10
Bevételek főösszege.......................... 51512 „ 07

K i a d á s :

1. A lefizetett, alapítványokból vásárolt á llam pap írokra .......................... 865 frt. 50 kr.
2. A forgó töke számlájában kimutatott kiadás . . . . . . . 21589 V 84 r>

3. Az „országos érdekű kutatások és közleményekw számlájának összes
kiadása . .............................................. ...... ...................................... 4589 r> 25

4. A könyvkiadó vállalat I-ső cyklusának összes kiadása . . . 1119 r> 60 n

5. A könyvkiadó vállalat II ik cyklusának kimutatott összes kiadása 3911 T> 07 Y>

6. A könyvkiadó vállalat IlI-ik cyklusának kimutatott összes kiadása. 4379 „ 91 rt

7. A takarékpénztárban elhelyezett készpénz . . . . . . . . 14200 n — rt

8. Az 1879-re átviendő pénztári maradvány . . .  . 856 n 90 n

Kiadások főösszege. . ' . 51512 r> 07 n
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II.

A L A P Í T V Á N Y O K  S Z Á M L Á J A .  

B e v é t e l :

Készpénz : Értékpapír  : Kötvények :

4.

Az 1877-ik évről maradt . 120 Irt. 75 kr. 24822 frt. 50 kr. 1143 frt. _ kr.
Az 1878-ik évben befolyt ala­

pítványok és örökítő tag­
díjak....................................... 271 57 — r> 310 n — „ — 55 n

A forgó tőkéből alapítványul
á t í r a to t t ................................. 335 — r> — 55 — — „ — n

A könyvkiadó vállalat I-ső
cyklusának 1878-ik évi úszta
bevételeiből tett alapítvány 951 „ 71 — n — — n n

Az 1877-ik évi november 1-jén
kihúzott 2716. számú föld-
hitelintézeti záloglevélnek
100 fitos névleges értéke
b e v é t e t e t t .......................... 100 — 55 — n — n — r> r>

Vásárolt állampapír — r> — r> 1000 n — n — r>
Összes bevétel . 1778 » 46 r> 26132 n 50 1143 n n

K i  a d á s :

Készpénz : Krtékpapir : Kötvények
1000 fit. névleges értékű állam­

papír vételára . . . . 865 frt. 50 1ír. frt. k r . frt. kr.
Az 1877-ik évi november 1-jén

kihúzott 271í5. számú föld­
hitelintézeti záloglevél be­
váltatott ................................ — „ — „ 100 n — n — „ —

A befizetett alapítványok kiadott
kötelezvényei . . . . — n — n — n — „ 211 „ — r>

Marad mint tényleges alaptőke
1878. végén.......................... 912 r> 96 n 26032 n 50 r> 932 „ — «

1778 n 46 n 26132 50 r> 1143 n n

1.

III.

F O R G Ó  T Ö K E  S Z Á M L Á J A .  

Az 1877-ik évről maradt pénzkészlet . 2092 frt. 43 kr.
2 . Alapítványi és takarékpénztári kamatok 2057 frt. 46 kr.
3. Oklevelek d í j a ....................................... 1006 n --- n
4. Helybeli tagok é v d í j a i .......................... 3986 V — 55
5. Vidéki tagok évdíjai................................. 10361 n 80 „
6. Helybeli tagok évdij-hátralékai . . . . 45 n — n
7. Vidéki tagok év díj-hátralékai . . . . 311 n — „
8. Az 1879-ik évre előre fizetett tagdijak 405 n — r
9. Előfizetés és Közlöny-eladás . . . . 846 n 45 >5

10. Könyvek és kisebb kiadványok el árusításából
11. A népszerű természettudományi előadások fű

432 04

zeteinek e l a d á s á b ó l ................................ 1029 n 19 55
12. Hirdetések . ................................. 2616 n 90 n
13. V e g y esek ........................................................... 4 60
14. Visszafizetett p o s t a d í j ................................ 6 * 04 n

Össszes bevétel

K i a d á s :

1. A „ Természettudományi Közlönyu kiállítására
2. A Népszerű Természettudományi Előadások fü

6005 frt. 27 kr.

zeteinek k i á l l í t á s á r a ................................. 1348 >> 56
3. Népszerű előadásokra....................................... 630 >7 — n

23107 frt. 48 kr.
25199 91
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4. Könyvtárra . . . . ................................  2688 > 1 60 „
5. Oklevelek kiállítására. ................................ 196 ff 50 „
6. Kisebb nvomlatványokra. ................................ 345 60 „
7. Irodai költségekre .................................lo 5 ff 14 „
8. Póstai költségekre .................................260 if 22 ,.
9. L ak b ér ................................ .................................1507 50 „

10. Bútorokra és eszközökre. ................................. 40 ff 90 „
11. Fűtésre és világításra. .................................404 fi 45 „
12. Tiszti díjazásra ................................ 3510 *•> 89 „
13. Szolgák fizetésére ................................ 970 if
14. Hirdetésekre . . . . .................................1741 n 55 „
15. V egyes................................ ................................ 248 fi 61 „
16. Rendkívüli kiadások . .................................1556 1» 05 „

8 i

21589 frt. 84 kr.

Pénztári készlet 1878 végén, mint egyenlítő összeg 3610 „ 07

IV.

ORSZÁGOS ÉRDEKŰ KUTATÁSOK ÉS KÖZLEMÉNYEK SZÁMLÁJA.

B e  v é t e l :

1. Az 1877-dik évi maradvány . . . . .  8639 frt. 70 kr.
2. A z o rszággyű lés  által az 187c'-ik évre m e g sza v a ­

zott s e g é l y ..........................................................  4000 frt. — kr.
3. Semsey Andor alapitó tag pályadíja egy magyar

bányavidék kikutatására és leírására. . . 1200 ,, — „
4. Visszatérített e l ő l e g ............................................. 110 „ — ,, 5310 „ — „

Összes bevétel 13949 ,, 70 „

K i a d á s :

1. Pungur Gyula úrnak előleg a Magyarországi tücskök czimű mun­
kájának tisztelet d í já r a ............................................................................... 40 frt. — kr.

2. Róth Samu úrnak a porácsi őskori barlangban eszközlendő ása­
tásokra .................................................................................................................100 „ — „

3. Báró Eötvös Loránd úrnak előleg a „nehézkedési gyorsulás4* meg­
határozására ..................................................................................................  400 „ — „

4. Hermán Ottó úrnak előleg Magyarország Pókfaunája44 czimű munka
tiszteletd íjára.......................................... .......................................... 100 „ — „

és annak érdekében tett utazása költségének fedezésére . 50 „ — „
5. Szinnyei Józseféknek „Magyaiország természettudományi és mathe-

matikai könyvészet44 czimű munka tiszteletd íja ............................  640 „ — „
6 . Halmi Ágoston úrnak a Dr. Schenzl Guido .magnetikai helymeg­

határozások44 czimű munkájának ford ításáért .................................... 40 „ — „
7. Dr. Gruber Lajos és Dr. Schenzl Guido uraknak előlegül a „Csil­

lagászati és magnetikai helymeghatározás kézikönyve44 czimű
munkájuk után járó t isz te le td íjr a ........................................................  300 „ —  „

8 . A  Franklin-társulatnak a Herman-féle Pókfauna Il-ik kötetének
nyomtátásáért..................................................................................................  436 „ 75 „

9. Az Athenaeum czimű nyomdai társulatnak a Szinnyei-féle „Ma­
gyarország természettudományi és mathematikai könyvészete“
czimű munka nyomtátásáért............................  ............................  1982 „ — „

10. Könyvkötőnek a Herman-féle „Pókfauna44 I l-ik  kötet, és a
Szinnyei-féle „Magyarország természettudományi és mathematikai
könyvészete44 czimű munka bekötéséért . .......................................... 2C0 » 50 „

Semsey Andor adományából fedeztetett
11. Inkey Béla úrnak előleg ......................................................... ......  300 „ —  „

A  kiadások összege . 4589 „ 25 „ 
Marad mint egyenlítő összeg 9360 , 45 „

Természettudományi Közlöny. XI. kötet 1879. 6
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V.

KÖNYVKIADÓ VÁLLALAT.

1) Az I-s'ó cyklus ( l8 j2 — j 4)  számlája 1878-ban.

B e v é t e l :  az 1878-ik évben összesen . . .  . . 1119 frt. 60 kr.
K i a d á s :  tiszti d í j a z á s o k r a ...................................  . . 167 „ 89 „

Maradt készletül, s alapítványul átíratott . . 951 „ 71 „

2) A I l - ik  cyklus (1 8 /S — 77)  számlája 1878-ban.

B e v é t e l :

1. 1877-ik évről maradt p é n z k é s z l e t ............................  4494 frt. 90 kr
2. A  m. tud. akadémiától a könyvkiadó vállalat se­

gélyezésére megszavazott összeg végkészlete 1000 frt. — kr.
3. 1878. évben lefizetett hátralékos évdíjak . 745 „ 90 „
4. Bekötési d ija k ...................................................................... 128 „ — „ 1873 90 „

Összes bevétel . . . .  6368 „ 80 „

K i a d á s :

1. Fordítói és revisori tiszteletdíjakra............................  944 frt. — kr.
2« Nyomatási k ö l t s é g e k r e .................................................  1073 „ 75 „
3 . M e t s z e t e k r e ......................................................................  4 „ —  „
4 . B e k ö t é s e k r e ......................................................................  856 „ 50 „
5 . Kisebb nyomtatványok, szállítás, vegyesek . . 401 „ 04 „
g. Tiszti díjazásra és szolga fizetésére............................ 631 „ 78 „ 3911 frt. 07 kr.

Levonván a kiadást a bevételből, marad 1878 végén pénztári készletül 2457 „ 73 „

3) A I / í - i k  cyklus (1878—80) számlája 1878-ban.

B e v é t e l :

1. A  m tud. akadémiától a vállalat segélyezésére
megszavazott összeg első részlete . . . .  1000 frt. — kr.

2. Az 1878-ik évben befizetett évdíjak . . . .  1972 „ — „
3. Bekötési díjak...................................................................... 123 „ 60 „

Összes bevétel . ...................................  3095 frt. 60 kr

K i a d á s :

1. Fordítói és revisori tiszteletdíjakra . . . .  450 frt. —  kr.
2. Műmellékletekre és rajzokra...................................  3304 „ 38 „
3. Kisebb nyomtatványok, irodai költségek, expeditio,

vegyesek . . .  ..........................................  343 „ 18 „
4. Tiszti d í j a z á s r a ............................  282 n 35 „ 4379 frt. 91 kr.

Levonván a bevételt a kiadásból, marad pénztárhiányul . . . .  1284 „ 3 1  „

VI.

ÖSSZESÍTETT VAGYON-KIMUTATÁS.

a) A l a p t ő k e :

1. Kötelezvényekben...................................  932 frt. —  kr.
2 . Értékpapírokban, névleges értékben . 26032 „ 50 „
3. K é s z p é n z b e n .......................................... 912 „ 96 „ 27877 frt. 46 kr.
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b) F o r g ó  t ő k e :

1. Készpénz, mint pénztári maradék 1878. v é g é n ................................... 3610 frt. 07 kr.
Az összes tiszta vagyon az 1878. év végével . . . .  31487 „ 53 „

Összehasonlítva az 1877. végén kimutatott tiszta vagyonnal . . . 28178 „ 68 „

Az 1878-ik évi vagyonszaporodás...............................~ 33Ö8 „ 85
(Az itt kimutatott tiszta vagyon összegén, 31487 frt. 53 kron felül, rendelkezik a 

könyvkiadó vállalat 1173 frt. 42 kr. készlettel s az országos érdekű kutatások és közle­
mények számlája 9360 frt. 45 kr. készlettel.)

Kelt Budapesten, 1878-ik évi deczember 31-én.
L e u t n e r  K á r o l y , 

pénztárnok

A választmány részéről kiküldött szám- A  közgyűlés részéről kiküldött szám- és
és pénztárvizsgáló bizottság : pénztár vizsgáló bizottság :

G h y c z y  G é z a , s . k. E g r e s y  R e z s ő , s . k .. G h y c z y  G é z a . s . k.

L e n g y e l  B é l a , s . k.

IV.
K ö n y v t á k n o k i  j e l e n t é s .

— Heller Ágosttól. —
Tisztelt közgyűlés !

Múlt évi jelentésem óla könyvtárunk 
történetében kiválóbb esemény nem fordúlt 
elő ; annyit azonban mégis megjegyezhe­
tünk, hogy a könyvtár ebben az évben is 
szépen gyarapodott. Első sorban vonatko­
zik ez a gyarapodás a társulatunkkal kiad­
ványcserében levő tudományos intézetek és 
társulatok közleményeire, melyek a lefolyt 
évben"* örvendetes mértékben szaporodtak. 
E szaporodás előmozdítására igen üdvösen 
hatott könyvtárunk régi pártolójának, Dr. 
B e n e  R u d o l f  lagtársunknak a választ­
mány elé terjesztett indítványa, melynek 
értelmében a külföld velünk még összeköt­
tetésben nem álló legelőbbkelő tudományos 
társulatait fölszólítottuk kiadványaink köl- 
csönös^kicserélésére. E czélszerű indítvány 
foganatosítása már eddig is megtermé gyü­
mölcseit. 74 társulat szólittatott fel a csere­
viszony elfogadására, melyek közül 30 tény­
leg elfogadta a cserét és kiadványaiból na­
gyobbrészt már küldött is. Három társulat 
nem fogadta el a cserét, részint mert nincs 
kiadványuk, részint mert könyvtárt nem 
tartanak; a többiektől eddig felelet nem 
érkezett. Azonkívül még 5 általunk fel nem 
szólított társulat kereste meg a mi társula­
tunkat kiadványcsere megindítása czéljából 
Az 1877-ik év végén társulatunk 74 tudomá­
nyos intézettel és társulattal volt cserevi­
szonyban, a lefolyt évben e számhoz 35 
járult, s így jelenleg a természettudományi 
társulat 109 bel- és külföldi társulattal van 
kiadványcserében. Ezek közt van 17 ma­
gyar, 61 ausztriai, németországi és svájezi, 
2 angol, 9 franczia és belgiumi, 5 éjszak­
amerikai, 8 olasz, 2 németalföldi, 1 norvé- 
giai, 1 finnlandi, 2 orosz és 1 brazíliai.

A  velünk összeköttetésbe lépett társu­
latok közt különösen kiemelendők a floren- 
czi Societ^ entojnologica, a frajjkfiirti Sen-

S o m o g y i  R u d o l f , s . k.

ckenbergische Gesellschaft, a göttingai tu­
dományos Akadémia, a krakói Societas Li- 
teraria Universitatis Jagellonicae, a lipcsei 
Véréin von Freunden dér Erdkunde, a 
müncheni königl. bayer. Akademie dér 
Wissenscliaften, a párizsi Société de géo- 
graphie és Société d’acclimatation, a pé- 
tervári Société imperiale de Géographie, a 
római Akadémia reale dei Lincei és a So- 
cietá geografica italiana, a modenai Aka­
démia.

Az idecsatolt összeállítás mutatja a 
könyvtár jelenlegi állapotát összehasonlítva 
az 1877-ikivel.

A  csoport neve
C

so
po

rt
-b

et
ű 

1

H
án

y 
m

ű

G
ya

ra
p

od
ás

18
7

8
-b

an

G
ya

ra
po

dá
s

sz
áz

al
ék

b
an

Anthropología, ethno-
graphia....................... A 154 9 5*8

Philosoph ia ................... B 322 21 6 5

Astronomia, meteoro-
C 182 14 7-7

D 204 27 1 3 2
Geographia..................... E | 349 41 1 2 0
Gazdaságtan................... F ! 263 27 10 3
Zoologia.............. .. G [ 344 19 5 5
B o ta n ik a ........................ H 287 10 3*5
Mineralogia ................... I ! 251 8 3 1
Orvosi tudományok . . K  1174 9 0 8
Physiologia, anatómia. L 215 10 4 -7
P h y s ik a ..........................
Encyclopaediák, szótá­

M 264 32 1 2 1

rak .................... N 111 5 4 5
Folyóiratok ............
Tudományos társulatok

O 229 9 3 9

kiadványai . . . . . . . P 201 32 1 5 9
Vegyesek ..................... R 316 11 3*5
H un garica ..................... S 342 8 2 3

Összesen 5211 292

6 *
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A könyvtárban van e szerint jelenleg 
5211 mű körülbelül 15,000 kötetben. A 
könyvtár gyarapodása a múlt évben 292 
műből állott, vagyis az egész gyűjtemény 
5*6°/0-ából. Mindenki tudja saját tapaszta­
lásból, mily nehezen kezelhető a fűzött 
könyv, melyet gyakran forgatni kell, töb­
bek által használt könyvtárban pedig épen 
elkerülhetetlen szükség, hogy a könyvek 
kötve legyenek, különben a gyakori hasz­
nálat által csakhamar szétfoszlanak. E  kö­
rülménynél fogva törekvésem mindig oda- 
irányúlt, hogy a könyveket lehetőleg mind be­
köttessük. A kötés azonban fájdalom sokba 
kerül, és azért még messze vagyunk attól, 
hogy minden könyv kötve legyen, noha a 
használtabb művek közt kötetlen alig fog 
tálálkozni. Az újonnan beszerzett könyvek
— mielőtt használatra bocsáttatnának — 
kivétel nélkül mind köttetnek.

Mint a legközelebb lefolyt években, 
úgy a múlt évben is törekedtünk a hiányos 
folyóiratok kiegészítésére. Leginkább érdé 
mel említést a Müller-féle „Journal für 
Anatomie und Physiologie" kiegészítése, 
melyből most az egész sorozat kezdetétől 
megvan.

A könyvtár olvasó termében a lefolyt 
évben 104 folyóirat, belletristicus és tudo­
mányos revue volt használatra kitéve. Ezek 
közt volt 24 magyar, 60 német, 11 fran- 
czia és 9 angol.

Ez adatok felsorolása mellett van még 
egy szintén igen fontos adat, mely nélkül 
a könyvtár statistikája hiányos volna ; ez a 
könyvtár használása

Nincs módunkban úgyan, azokról a 
művekről is lajstromot vezetni, melyek az 
olvasó teremben használtatnak, legfeljebb 
csak azokról, melyek házi használatra köl- 
csönöztetnek ki, melyekről téritvény állítta- 
tik ki. Ezeket számba véve, kitűnik, hogy 
a múlt évben a könyvtár-helyiségén kívül. 
179 tagtárs használt 1031 munkát.

Elnök a pénztárnoki és könyvtárnoki 
jelentésekkel kapcsolatban jelenti, hogy a 
választmány a közgyűlést megelőzőleg a múlt 
évi számadásokat, a pénztárt és a könyv­
tárt saját kebeléből kiküldött bizottságok 
által megvizsgáltatta ; azonkívül a számadá­
sokat és a pénztárt az a háromtagú bizott­
ság is megvizsgálta, melyet a múlt évi köz­
gyűlés nevezett ki e czélra.

E  bizottságok jelentéseit, melyek két 
elsejéről már a jan. 11-ikén tartott választ­
mányi ülés is tudomást vett, a titkár felol­
vassa.

I. G h y c z y  G é z a  és Dr.  L e n ­
g y e l  B é l a  urak, mint a választmány által 
a számadások és pénztár megvizsgálására 
kiküldött bizottsági tagok a pénztárnok 
erdeti számadásainak hitelesítő lapjára kö­
vetkező záradékot Írták ; „fentebbi kimuta­

tások egészben és részleteikben rendben 
találtattak. Bpest 1879, jan. 9-ikén.“

2. Dr. B e n e  R u d o l f  és S o m o g y i  
R u d o l f  urak, mint a könyvtár megvizs­
gálására kiküldött bizottság tagjai követ­
kező jelentést terjesztették elő :

„Alulírottak a k. m. természettudomá­
nyi társulat választmánya által a társulat 
könyvtárának megvizsgálására kiküldetvén, 
e czélból f. é. január 9-én a könyvtár he­
lyiségében egyidejűleg megjelentünk, és ott 
a könyvtárnok úr jelenlétében a szokásos 
vizsgálatot megtartottuk.

E vizsgálat eredménye gyanánt jelent­
hetjük, hogy mind a könyvek felállítása, 
mind pedig azok kezelése tekintetében a 
legnagyobb rendet találtuk.

De ugyanezen vizsgalat alkalmával saj­
nálattal tapasztaltuk, hogy a könyvtár he­
lyisége a folytonosan szaporodó könyvek 
befogadására ismét elégtelenné lett. Már 
most is némely szak oly terjedelmes, hogy 
az abba tartozó könyvek saját osztályuk­
ban el nem férnek, és a könyvtárnok úr 
kénytelen azok egy részét oly szakokba 
helyezni, a hol még egy kis hely van. E 
tényt nem megrovásképen, hanem csak 
azért említjük meg, hogy ez által a tek. 
választmány figyelmét már jó előre felhív­
juk egy oly helyiségről való gondoskodásra, 
a hol — legalább néhány évre — e hiányon 
segítve lesz. Budapest 1879, január 9-ikén.“

3. G h y c z y G é z  a, S o m o g y i  R u ­
d o l f  és E g r e s y  R e z s ő  urak mint a 
számadások és a pénztár megvizsgálására 
a múlt 1878 jan. 16-ikán tartott közgyűlés 
által kiküldöttek a pénztárnok eredeti 
számadásainak hátlapján következőleg nyi­
latkoznak : „ Alulírottak mint a közgyűlés 
által a számadások és pénztár megvizsgá­
lására kiküldöttek, úgy a számadási köny­
veket mint a pénztári készletet és értékpa­
pírokat megvizsgáltuk ; a számadást rend­
ben, s a pénztári készletet és értékpapíro­
kat a számadásilag kimutatott mennyiségben 
hiány nélkül találtuk. Budapest 1879, jan. 
l3-ikán.u

E jelentések felolvasása után az elnök 
következő kérdést intézi a közgyűléshez : 
„Van-e valakinek az imént felolvasott tiszti 
jelentésekre észrevétele ?u

Miután senki észrevételt nem tesz, 
kérdi az e lnök : „Tudomasúl veszi-e a t. 
közgyűlés a tiszti jelentéseket ?“

A közgyűlés a tiszti jelentéseket tudo- 
másúl veszi.

L e d e r e r  Á b r a h á m  tekintettel az 
imént felolvasott tiszti jelentésekre, azt 
hiszi, hogy a közgyűlés nézetével találko­
zik, midőn azt indítványozza, hogy az elért 
fényes eredmények létrehozásán buzgólkodó 
tiszti karnak jegyzőkönyvileg elismerés és 
köszönet szav^ztassél^.
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A közgyűlés az egész tiszti karnak 
köszönetét szavaz.

Elnök előterjeszti, liogy az eddigi, czél- 
szerűnek bizonyult szokás szerint óhaj­
tandó volna a választmányi tagokra vonat­
kozó szavazást most megejteni, hogy a gyű­
lés további folyama alatt a szavazatok 
összeszámíttathassanak s az eredmény is 
kihirdethető legyen.

Elnök szavazatszedőkül K r i e s c h M i -  
h á 1 y elnöklete alatt S c h m i d t  S á n ­
d o r  és V á m o s  D e z s ő  urakat kéri fel, 
s az ülést a szavazatok beadása alatt fel­
függeszti.

Rövid szünet után az elnök a gyűlést 
ismét megnyitja s a napirend többi tár­
gyaira tér.

Titkár jelentést tesz a múlt évi pályád 
zatok eredményéről.

I. Az állattani pályázatra : „Kívánta­
tik az Anguillulidák családjának monogra- 
phiája egyes fajokon teendő önálló vizsgá­
latok alapján a kell'ó számú rajzokkal f e l ­
szerelvew — jutalma a Bugát-alapból 300 
frt. — egy pályamű érkezett be ily jeligi- 
vel : „ Kicsinyben keresd a nagyot. u

A bírálók e munka szerzőjének a pá­
lyadijat kiadatni ajánlják. (A részletes bí­
rálatot lásd a választmá.iyi ülés jegyző­
könyvében a 68-ik lapon.)

A  választmány osztozik a bírálók né­
zetében s a díjat ugyancsak kiadatni java. 
vasolja.

A közgyűlés ezek alapján a díjat 
kiadatni határozza.

Elnök a jeligés levelkét felbontja, 
s abból Dr. Ö r l e y  L á s z l ó  egyetemi ta­
nársegéd neve tűnik elő.

Éljenzéssel fogadtatik.
II. Az ásványtani pályakérdésre : „Ele- 

meztessenek mennyilegesen a következő ma­
gyarországi ásványok : /. kristályodott Tet- 
raedrit Kap nikbányáróly Nagyágról, Ur- 
völgyről és Szászkáról, 2. tömör fényes 
Tetraedrit Kapnikbányáról.u — Jutalma a 
Bugát-alapból 300 frt. -— egy pályamű ér­
kezett következő jeligével : „Omnia quae 
secundum naturam sunt, aestimatione digna 
sunt*. Cic.

A bírálók (részletesen 1. a 69-ik lapon) 
a dolgozatot a pályadíjra érdemesnek tart­
ják. A választmány hozzájárul a bírálók 
véleményéhez.

A közgyűlés a pályadijat kiadatni ha­
tározza.

Elnök a jeligés levelet felbontja : a 
benne rejlő névjegy Dr. H i d e g h  K á l ­
m á n  reáliskolai rendes és egyetemi ma­
gántanár nevét tünteti elő.

A  közgyűlés a pályanyertest éljenzés­
sel üdvözli.

III. A  növénytani pályázatra : „Adas­
sanak elő kultivált növényeink betegségei, 
különös tekintettel azokra, melyek él'ósdi nö­

vények által idéztetnek el’óu — jutalma a 
Bugát-alapból 300 frt. — négy pályamű ér­
kezett következő jeligékkel :

1. Expertentia magistra vitae.
2. Magunknak használunk, ha a növé­

nyek betegségeit tanúlmányozzuk és 
orvosolni igyekszünk.

3. Munkásság az élet sója
A romlástól mely megóvja;
Csak az, ld nem hevert
Várhat áldást s sikert. (Tompa.)

4. Búvárkodjál a természetben, de tartsd 
szemed előtt az igazságot.

A bírálók (részletesen lásd a 70-ik la­
pon) a pályadíjat a 2-ik számú pályázatnak 
Ítélik oda, melyhez a választmány is hozzá 
járúl.

A közgyűlés a pályadíjat a 2-ik számú, 
vagyis „Magunknak használunk, ha a nö­
vények betegségeit tanulmányozzuk és orvo­
solni igyekszünk“ — jeligéjű pályázatnak 
kiadatni határozza.

A felbontott jeligés levélből B ú z a  
J á n o s  sárospataki tanár neve tűnik elő.

A közgyűlés éljenzéssel fogadja a k i­
hirdetést.

Titkár előterjeszti a társulat új pálya­
kérdéseit.

Az országos érdekű kutatások sorrend­
jében ez évben állattani munka következ­
vén, a társulat e szakbeli munkákra nyit 
nyilt pályázatot. (Bővebben lásd a boríté­
kon.)

A Bugát-alapból physikai pályázatra 
kerülvén a sor, a választmány következő 
kérdést ajánlja kitüzetni: „Kívántatik kiváló 
physikusok életrajzainak gyűjteménye oly 
?nódon összeállítva, hogy az a legfontosabb 
physikai tanok fejlődésének történetét ma­
gába foglalja. Jutalma a Bugát-alapból há­
romszáz (300) forint. (Bővebben a boríté­
kon.)

A  közgyűlés a választmány által aján­
lott pályakérdéseket elfogadja s azokat a 
szokott módon kihirdetendőknek határozza.

Titkár előadja a választmány előter­
jesztéseit a múlt évi közgyűlés által a vá­
lasztmányhoz áttett indítványok tárgyában.

I. A múlt évi közgyűlésen D a p s y  
L. azon indítványt térj észté elő, hogy bizza 
meg a közgyűlés a választmányt, miszerint 
dolgozzon ki módozatokat, melyek szerint 
az indítványok a közgyűlésen tárgyaltassa­
nak, amennyiben nem tartja helyesnek a 
jelenlegi módot, mely szerint minden tag­
nak jogában áll a közgyűlésen indítványt 
tenni, úgy hogy az azonnal ott tárgyal- 
tassék.

Erre nézve a választmány következő 
módozatot ajánlja a közgyűlésnek elfogadás 
végett.

„Mondja ki a közgyűlés határozatilag, 
hogy : a közgyűlés elé terjesztendő indítvá­
nyok, ha foganatosításuk pénzkiadással járna,
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vagy ha a fenálló alapszabályok és a szo- 
kás-szentesítette ügykezelési rend megvál­
toztatását vonná maga után, a közgyűlést 
legalább két hónappal megelőzőleg (tehát a 
rendes évi közgyűlésekre október 31-ikéig) 
a titkárság útján a választmánynak bejelen- 
tendők, hogy ez a kérdést alaposan meg­
fontolhassa és véleményét felőle a közgyű­
lésnek előterjeszthesse.

Ha az efajta indítványok a választ­
mánynak be nem jelentetnek, tárgyalásuk 
a legközelebbi közgyűlés napirendjére tű­
zetik

B r i x  I v á n  nem kívánna különbséget 
tenni az indítványok között, s a bejelentést 
minden indítványra óhajtaná kiterjeszteni.

A titkár e tekintetbeni felvilágosítására 
a közgyűlés a választmány előterjesztését 
fogadja el.

2. Brix Iván a múlt közgyűlésen követ­
kező indítványt terjesztette elő : „Mondja 
ki határozatképen a közgyűlés, hogy a ter­
mészettudományi kutatás közben felmerülő 
apróbb, tisztán szaktudományi észleletek 
rögzítése czéljából. nehogy azok megfelelő 
közeg hiányában feledékenységbe menjenek, 
egy időhöz nem kötött, laza füzetekben 
megjelenő folyóirat megindítását szükséges­
nek látja s a megkivántató intézkedések 
megtételével a választmányt bízza meg.

Erre a választmány a következőkben 
terjeszti elő véleményét:

„Apróbb, tisztán szaktudományi észle­
letek előterjesztésére több időszaki szakfo­
lyóiratainkon kivül a Társulat szakgyülései 
is nyújtanak kellő alkalmat, hol, ha azok 
akár az illető búvár által, vagy írásban be­
küldetvén valamelyik társulati tag által elő­
adatnak vagy bemutattatnak, a Term. tud. 
Közlöny „szaküléseku czímű rovatában, eset­
leg az apróbb közlemények között közzé- 
tétethetnek és a feledékenységtől megóvat- 
tathatnak.u

Brix Iván formailag meghajlik ugyan 
a választmány nézete előtt, elvileg azonban 
fentartja múlt évi indítványát.

A  közgyűlés a választmány előterjesz­
tését fogadja el.

Titkár előterjeszti, hogy a lefolyt év­
ben Dr. S o m o g y i  K á r o l y  apát és 
kanonok Esztergomban 200 írttal a társulat 
pártoló, H a n u s z  I s t v á n  reáliskolai 
tanár Kecskeméten 60 írttal örökítő tagja 
lett a társulatnak ; azonkívül a társulatnak 
végrendeletileg hagyományoztak : S z ő n y i

P á l  200 írt., K o r n i c z k y  M i k s a  
gyógyszerész Aszódon 200 frt. és M i k l o -  
v i t s  G y ö r g y  tanár Rimaszombatban 
IOO irtot. Rendes tagoknak 499-en választat­
tak meg, kiknek nevei havonként a Term. 
tud. Közlöny borítékán közöltettek.

A közgyűlés a neveket felolvasottak­
nak tekinti s a választást tudomásúl veszi.

A jelen 1879-ik évi számadások és a 
pénztár megvizsgálására a közgyűlés a maga 
részéről ismételve E g r e s y  R e z s ő ,  S o ­
m o g y i  R u d o l f  és G h y c z y  G é z a  
urakat kéri fel.

Elnök felszólítja a közgyűlésen jelen­
levőket netaláni indítványaik megtételére.

Senki sem jelentkezett.
Ez alatt a szavazatszedő bizottság a 

szavazatok összeszámlálásával elkészülvén, 
annak elnöke a választás eredményét kö­
vetkezőkben hirdette ki :

Beadatott összesen 52 szavazat.
Választmányi tagokká megválasztattak :
Állattanra : Frivaldszky János 50, 

Hermán Ottó 50, Kriesch János 48, és 
Margó Tivadar 50 szavazattal; azonkívül 
Károli (Kari) János kapott 10 szavazatot.

Ásvány- és földtanra : Hantken Miksa 
42, Ii.'key Béla 46, Krenner József Sándor 
48, és Szabó József 50 szavazattal; azon­
kívül Hofmann Károly 12, és Zsigmondy 
Vilmos 10 szavazatot kapott.

Elettaiira : Fodor József 51, Mihalko- 
vich Géza 30, Plósz Pál 46, és Thanhoffer 
Lajos 50 szavazattal; azonkívül szavazato­
kat kaptak : Jendrassik Jenő 28-at, Kétli 
Károly i-et és Hirschler Ignácz 2 őt.

Növénytanra: Dapsy László 47, Ju ­
rányi Lajos 50, Klein Gyula 50, és Schuch 
József 35 szavazattal; azonkívül Borbás 
Vincze 15, és Staub Mór 9 szavazatot ka­
pott.

Természettanra : Báró Eötvös Loránd 
52. Schenzl Guidó 44, Schuller Alajos 44, 
és Stoczek József 50 szavazattal; azonkívül 
Fröhlich Izor 10, Gruber Lajos 1, Somo­
gyi Rudolf 7 és Vámos Dezső 1 szavaza­
tot kapott.

Vegytanra : Hidegh Kálmán 42, Len­
gyel Béla 51, Say Móricz 52, és Wartha 
Vincze 52 szavazattal; azonkívül Bernáth 
József 1, Nendtwich Károly 1, és Pillitz 
Vilmos 10 szavazatot kapott.

Ezzel a napirend ki lévén merítve, 
elnök az ülést befejezettnek nyilvánítja.
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