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Megjelenikmin- F['\ E folyoiratot o tir-
den hénap tizedi- sulat tagjai az év-

kén, harmadfél nagy dij fejében kapjik;

nyolczadrét ivnyi nem tagok rvészére
tartalommal; idén- KOZLONY' a 30 ivb8l 416
keént fametszetii 4b- HAVI FOLYOIRAT egész évfolyam eld-
rakkal illusztrdlva. KOZERDEK(U ISMERETEK TERJESZTESERE. fizetési 4ra § forint
X KOTEF 877 SZEPTEMBER 97 Ik FUZET
XXIIl. A BARATHEGY! BARLANGBAN TALALT

MARADVANYOKROL.

» Lermészettudomanyi Ko6zlony“ folyd év januari flizetében
szerencsém volt a barathegyi barlang rdivid leirdsat és a kir. m.
Természettudomanyi Tarsulat t. valasztminya megbizasa folytan
végzett kutatdsom eredményét roviden kozleni. Emlitém e kozle-
ményben, hogy a kidsott embercsontok a bal felkarcsontok szamé.bol
kovetkeztetve, legkevesebb 48 egyénnek lehettek maradvé.nyal Ez
embercsontok a rendest6l sokban eltéré alakja, a kozottik talalt edény-
téredékek, allatcsontok, szén- és hamutelepek, azon leletekkel egyiitt,
melyeket Majlath Urnak, a barlang elsd ismertet6jének koszénhe-
tiink, elég anyagot nyutjtanak arra, hogy azoknak az embereknek
életmodjarol és ilizelmeirdl, bar hidnyosan is, fogalmat szerezziink.

Miel6tt azonban ezt megérthetéen vazolhatnam, sziikséges lesz
a barlangoknak az ember Ostorténetére vald jelentéségét réviden
vazolni. Ep oly fontos elézménynek tekintem én ezt, mint elsé
kozleményemben a barlangalakok révid ataldnos ismertetését a ba-
rathegyi barlang leirdsa eldtt. Hasonlithatatlanul k6nnyebb munka
all most e tekintetben eldttem. Ott van ugyanis Lubbock ,A
torténelem elStti idok“ czimli munkdja magyar forditisban, mely
(I. kotet, 10. fejezet) a barlangi embert réviden bar, de pontos le-
irassal és tartozkodd kovetkeztetésekkel targyalja. Tekintve azon-
ban, hogy e munkanak mégsem lehet oly nagy elterjedése, mint e
lapoknak, nem tartom feleslegesnek az abban elmondottakat I a-
wkins* Duponty és Schaaffhausen§ kozleményei nyoman
kissé mas alakban ismételni. .

Konnyen belathats, hogy épen az emberlakta barlangok a
legfontosabb talalé helyei az 6sember maradvanyainak; és bar mily

* Dawkins Boyd W. Die Hohlen u. d. Ureinwohner Europas. Uebers. v. Sprengel
Leipzig u. Heidelberg. 1876.

+ Dupont E. I’homme pend. les ages de la piérre. 2 Ed. Bruxelles 187:.

§ Methode d. vorgeschichtl. IForschung. sth. Avchiv, f. Anthropologie.

Termaszettudomanyi Kozlony. [X. katet. 1877, 21
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hidnyosak is e részben''ismereteink, a- legrégibb ember biztos és
leggyakoribb maradvanyait a barlangok nyujtak, melyek lakastl,
sirboltll, vagy mindkét czélra, és pedig sokszor nemcsak egy kor-
szakban, hanem a torténelmi kort6l visszafelé egész a kihalt ne-
gyedkori emlésok fénykoraig folyton tiizhelyiil vagy menedékiil
szolgaltak az embernek. I.egszebb példa erre a Viktoria barlang
Yorkshireban, melynek kutatdsa semmi kifogas ald nem eshet. Ebben
az egymastdl élesen elkiilonitett rétegekben taldltak feliilrél lefelé:
régi rémai érmeket, diszkészleteket és edényeket, lejebb kivan-
dorolt A&llatok csontjai kozt kéeszkozoket, legaltl pedig, szirke
agyagban, kihalt diluvial allatok csontjaival egy emberi, igen z6mok
szarkapcsot (fibula). A kiilonbdz6 korszak telepei kozt a legtobb
esetben nincs éles hatar: a barlangban kering8 viz &sszekavarta,
folturkalta mar az egyes telepek tartalmat. Ilyenkor igen nehéz
az eredeti helyzetet folismerni, és a kovetkeztetéseknél a legna-
gyobb tartézkodas kivanatos. Mindamellett mégis a barlangok nyujt-
jak a,legfontosabb okmanyokat elédeink életmodjara és szokasaira
nézve ama hosszu iddfolyamon' keresztiil, melynek kezdete mar a
geologiai korszakokkal olvad égybe. Miéta szarazfoldiink mostani
domborzatat és folyamrendszerét birja, a barlangok nagy része, a csepp-
kéalakulasoktdl eltekintve, igen kevés valtozasnak volt alavetve,
ugy hogy a barlangokban lerako6dott maradvanyok sokkal kevésbbé
szenvedtek haboritast mint azok,.a melyek a szabad térségre jutottak,
minél fogva a legreglbb ember 1smeretenek azok a barlangok a legjobb
kutforrasai, melyekben a kihalt alla:tok csontjai mellett a veliikk egykoru
ember maradvanyait is talaljuk. Es ez a fontossig talan még az Uj
kékorra is kiterjed, melyben ‘mar hazi allatok és jelenlegi kozdn-
séges vadaink kornyezték a bar_lang"laké embert.

Az Osrégészet eddig inkabb torténelmi és miiipari alapokra
volt fektetve, m_dst azonban a barlangokbol nyert eredmények mindin-
kakb oda utalnak, hogy elsé sorban inkabb a palaeontologiai tekintet
legyen az irdnyado. A torténelem elétti kort Eszak-Eurépa archaeolog-
jaia durva kéeszkézk vagy palaeolith, a csiszolt kbeszk6zok vagy
neolith, a_broncz- és a vaseszk6z0k korszakara osztottik, a mely
felosztast azonban délnémetorszagi szaktarsaik, élilkon lL.inden-
schmittel elejétél fogva ellenezték. Az ok azon természetes koriil-
_menyben rejlik, hogy az ilyen 8sszehasonlitasra alapitott felosztés tagja
kozt elegendd éles atmenet nem képzelhet6. Be van bizonyitva,
hogy Eurdpa némely részében a broncz hasznalata nem régibb a
vasénal. A csiszolt kébaltdk german sirokban is talaltatnak, a ha-
sogatott tlizk8szilankok pedig minden korszakon 4t — mondhatnidm:
egész napjainkig — hasznalatbah voltak; hiszen csak e szazad ele-
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jén hasznalatban volt ,kovas“ fegyverekre és népiinknél most is hasz-
ndlatban levd tlzszerszdmra, az aczél-kova-taplora kell emlékez-
tetnem az olvasét. Taldn mar pontosabb LEcker felosztasa, ki
a torténelemeldtti kort fémkorra és a fémkor-elStti- k8korszakra
6hajtja osztani. Ez azonban ép ugy cserben hagy, mihelyt annak
ataldnos érvényességet tulajdonitunk. Hiszen Awusztrdlia és a déli
Csendestenger szigeteinek némely vad embertdrzse még jelenleg is
kékorszakat éli.

Sokkal alaposabb kriteriuma van a tdrténelemelétti idék.
osztalyozdsanak a palaeontologiaban, és ennek pontosabb megalla-
pitisara épen a barlangkutatds van hivatva.

A szarazf6ld mostani tagozata idejében, vagyis a diluvium geo-
logiai korszaka ota, t6bb magasabbrendd allat pusztilt el a mos-
tani fajok sorabol: a barlangi medve, a mammuth, és egy mas
elefant-faj (E. antiquus), a Rhinoceros tichorhinus, az és-bolény és
az orids szarvas (C. megaceros) teljesen Kkihaltak. A renszarvas
(Cervus tarandus) az éjszaki sark felé, a barlangi oroszlan és a
hiéna Afrikaba vonult; néhany fajt pedig, mint a javor-szarvast
(C. alces), az 6s-tulkot (Bos primigenius) és helyenkint a gim-szar-
vast (C. elaphus) mar a torténelmi korszakban pusztitotta ki
az ember.

Mindezen allatok maradvanyai egész LEurdpaban a diluvium
lerakddasaiban fordulnak elé mint asatagok, a mostanitdl kiilon-
bz égaljra mutatva. A hol ezekkel meg nem zavart telepekben
emberi maradvanyok fordulnak eld, ott méltan a legtébb alappal
lehet az utobbiak régi kordra kovetkeztetni. Azonban épen a bar-
langok iszapja rejti magaban legnagyobb mennyiségben e diluvialis
allatok maradvanyait. Euréopa minden mészhegységében tartalmaz-
nak a barlangok ilyen emlékeket, melyek kezdett§l fogva magukra
vontdk a gondolkoddk figyelmét. Hogy azonban a fokozott figye-
lem azokat a maradvinyokdt és nyomokat is kutassa, melyek a
barlangi allatcsontokon, vagy azok mellett, csupan a velikk egykoru
embertél szarmazhattak, az csak a leglijabb idéknek volt fenntartva.

igy sikeriilt Francziaorszagban, Angolorszigban, Belgiumban
és legujabban deéli és nyugati Németorszagban tobb barlangban a
kihalt allatokkal egyiitt élt ember nyomait is fltalalni. Franczia-
orszagban, Belgiumban és Angolorszagban.az ember diluvialis korat
mar osztalyozni is megkisértették, felosztvan azt régibb és ujabb
idére. A régibben a mammuth és a barlangi medve a jellemz6, az djab-
ban pedig a renszarvas volt az ember leghasznosabb vadja. Az
elsében az embernek csak gyér nyomai vannak; készitményei alig
mennek tul a legdurvabb kovaeszk6zokén. Wiirtembergben Fraas
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a Hohlefels barlangjdban a barlangi medve alsé allkapcsdt mint
erds iitbeszkoznek hasznalt tdrgyat nagy szamban taldlta. Dupont
finomabb targyakat is talalt Belgiumban oly barlangokban, melyek
korat a mammuth koridba tette; taldlt cserepeket és faragott
targyakat is. A franczia barlangok Lartet és Christy kutatasai
folytan a renszarvas korabdl az dsember tetemes hazi ligyességé-
rél nytjtottak bizonyitékot; a renszarvas agancsain kiilonféle allat-
rajzok voltak bevésve, mint a kihalt mammuth s a renszarvas képe
stb. Felette kar, hogy az a fontossag, mely ezekhez volt csatolva,
nagyon csokkent, miéta ILindenschmit kimutta, hogy hasonlé mfi-
vek az 1873-ban Schafhausen mellett Thayngennnél felfedezett
barlangbol, nem egyebek mint egy ABC-s kényvbél vett gyarlo
rhésola_-tok*. ‘

Ataliban véve a mammuth és a renszarvas korabdl valé bar-
langok nyujtjdk az ember torténetének elsé nyomait. Hazi dllatok még
nem mutatkoznak; még a most él6 vadak is ritkdk. Az ember a bar-
langi és egyéb kihalt vagy elkoltozott allatok husaval taplalkozott
és ezek csontjait hasznalta eszkéziil; készitményei a tlizkdnek szilan-
kokka valé hasogatdsdban kulminiltak és az edényidomitas a né-
met archaeologok és Dawkins szerint még nem tartozott isme-
retei kozeé.

Az els6 barlangi ember testalkatirdl is kevés bizonyosat tu-
dunk. Taldltak ugyan mar tébbszor a barlangi allatok mellett egyes
embercsontokat, de ezek nem elegendék arra, hogy belélok az egész
testalkatra kovetkeztetni lehessen. .

Azokra a koponyadkra nézve pedig, melyek a délfrancziaorszagi
és belgiumi barlangokbdl keriiltek, minék az engisi, cro-magnoni,
aurinaci stb., s6t a hirneves neandervélgyire nézve is, melyekben
Eurdpa elsé Oslakosainak typusat vélték folismerni, tébben alapos
kételyeket tdmasztanak. Daw kins a leletek kériilményeibél mind-
ezeknek inkabb neolith-kordra hajlandé kovetkeztetni; Virchow
pedig éles birdlataiban anatomiai tekintetben igen sokat dontott
meg azon kétségtelennek latszé allitasokbol, melyeket ezen kopo-
nyakhoz eddigi tanulmanyozdik fiiztek.

Az eddig vazolttal a régi kékor (palaeolith) idészaka esik
egybe.

Dawkins a barlangok legelterjedtebb hasznalatdt az ugyne-
vezett neolith-korba helyezi. O mindazokat a barlangokat, melyekben
egész Nyugat-Eurépaban az ember maradvanyai a javor-szarvas,
Orids-szarvas, gim-szarvas, pézsma-tulok, &és-tulok, vadkan, valamint

* Archiv f. Anthrop. 9 k.
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a mostani hazi allatok csontjaival egyiitt fordilnak elé, ebbe a
korszakba sorozza. Az elsé edény-idomitas szintén ekkor kezdddott.
Az eszk6zok legtokéletesebbje a csiszolt kébél vald szekercze volt;
a kovaszilankok és nyilhegyek mind a mellett még élénk haszua-
latban voltak. A barlangok nemcsak lakéastl, hanem temetkezési
helyiil is szolgaltak e korban. A lakasokat ebben, mikénta megeldz6
korban is, sziklafiilkék és sziklatet8k nyujtottdk; a hegybe messze
nyald iiregek rendes tartézkodasra nem lehettek alkalmasak. Fran-
cziaorszag, Belgium és Angolorszag barlanglakasai ily sziklafulkék
voltak. Ugyanezek a barlangok, még inkabb a mélyebben benyulok,
gyakran temetkezd  helyiil szolgaltak, melyben a holtak majd
fekvé, majd pedig guggold helyzetben helyeztettek el. Nem hidnyoz-
nak adatok, melyek oda utalnak, hogy ebben a korszakban némely
barlangokban emberevék tanyaztak. A hasogatott és tlizt61 barnult
emberi szircsontok hamu és szén kozott, az a vad rendetlenseég,
melyben ezek edények kozt és mas allatcsontok kozt hevertek,
sokban igazoljak ezt a feltevést. A Sclaigneaux-i barlang Belgi-
umban és a Grotta dei Colombi Olaszorszdgban Palmaria szigetén
emberevék tanyajaul szolgalhattak. Minden vidéken nagy meny-
nyiségben keriiltek elé ily barlangokbdl emberi maradvanyok.
E korszak a Dbarlangok telepeiben észrevétleniil megy at a
broncz és a vas hasznalatinak idejébe, melynek 4llatfaundja sem
kiilénbdzik t6bbé a most leirtétol; ugyanazon vadak és ugyanazon
hazi allatok fordilnak eld itt, mint a megel6zé korszakban. Ez ok-
bdl Dawkins az ember altal lakott barlangokat két fécsoportra:
plevstocan barlangokra és toricnelemelotty barlangokra osztja.

Az elséket a kihalt és elkdltzott Allatok, az utdbbiakat pedig
a mostani vad és a mostani hazi allatok maradvanyai jellemzik.

Igen gyakran ugyanazon barlang mind a két korszakban szol-
galt az ember lakasdul, a mint ezt a Viktoria-barlangnal latjuk.
Ezt igazoljak a bajororszagi barlangok is. Ezekben két kiilonb6zé
kulturréteg van jelen. A fels6 mar a fémkorszakokbdl valé ugyan,
de azért nagy szammal vannak benne tlizk8szilankok. Az alsé réteg
nem mindig valik el élesen az el6bbitél; hasogatott tiizkéeszk6zok,
melyekhez képest a felsé kulturréteg szilankjai igen durvak, kihalt
vagy elko6ltozott allatok hasitott csontjai fordulnak itt elé és meg-
erésitik az ember diluvialis korat. Igen lehetséges, hogy hasonlé
koriilmények forognak fenn a francziaorszagi barlangokban is, a
mennyiben ott héazi allatok mradvanyai a kihalt vagy elkoltdzott
fajok maradvanyaival egyiitt taldltattak. Ebbél Dawkins azon alapos
kétséget meritette, hogy ama barlangok kiilonboz6 rétegei ossze-
keveredtek, és hogy az emberi csontvaz-részek, melyek mint a di-
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luvialis ember maradvanyai irattak le, csak a felsé kultur-rétegbdl,
a neolith-korbol valdk.

A broncz és a vas hasznalata idejében mar csak elvétve szol-
galtak a barlangok tanyaul az embernek. Egyes leletek azonban
még a torténelmi korban lakott barlangokrol is nyujtanak adatokat.

Egy nehéz, mai napig eldéntetlen kérdést kell megemlitenem :
Min6 népfaj lakta az egyes korszakokban a barlangokat?

Az ember csontmaradvanyai a kihalt allatok maradvanyaival
szemben gyéren fordulnak els. Néhany toredezett koponya és all-
kapocs a franczia és belga barlangokbdl a legfontosabbak, de még
ezek sem zarjak ki teljesen a kételyt a diluvialis kor irdnt. Ezek a
maradvanyok Quatrefages és Hamy ,Crania ethnica“ czimi
nagy munkajdban kimeritéen vannak tirgyalva. 1 targyalids sze-
rint a diluvialis korban, egymast kdvetve, hArom népfajta lakta a bar-
langokat: a caennstadi-i, a cro-magnon-i és furfooz-i, melyek
koziil a két els6 a mai német-alfoldi és angol hosszifejliekkel, az
utobbi pedig az éjszak-eurdpai lakokkal, a finnekkel és lappokkal
all rokonsagban.

Még a legutdbbi idbben is sokan hajlanddk Eurdpa Oslakéit
egy egységes népfajban keresni, a melyet mongolord-nak (Pruner
Bey), vagy a finnek és a lappok rokonanak tekintenek. Virchow
éles biralata kétségen kiviil helyezte, hogy Eurdpa dslakédi kézt ép
ugy el voltak vegyiilve a hosszifejliek és a rovidfejliek, mint a
mostani lakossdg kozt, és hogy a kettd kozt pArhuzamot vonni lehe-
tetlen. Ez mar Quatrefages és Hamy idézett mlveibdl is kivilag-
lik, féleg a harmadik csoportba osztott népfajokat illetéleg. Ha e
mellett a craniologok koziil sokan bizonyos koponyakat jelenleg is
most ¢é16 fajok vagy nemzetek nevével jelolnek meg, ez alatt csak
az anatomiai hasonldésigot lehet érteni, nem pedig a nem-
zeti jelleget; és az elnevezés ily értelemben alig eshet kifogas ala.
A diluvialis kor embereit, készitményeik hasonlatossaganal fogva,
a mai eszkimdkkal is parhuzamba lehetne hozni.

Mindebbdl latjuk, mily bizonytalanok és eltérék a nézetek a
diluvidlis emberré]l, mely a barlangokat is lakta. Egy negativ
eredmény azonban mégis van, mely elég fontos. Tudjuk ugyanis,
hogy azon ember, mely a kihalt allatokkal egyiitt élt, nem volt
a fajnak legelsd alakja. Az elsé ember-maradvanyok nem térnek el
annyira a mostkori ember részeitél, hogy benndk a faj kezdetleges
alakjat lathatnok. Azon tapasztalatok nyomdan, melyeket a palae-
ontologia az egész allatvildg fokozatos fejlédésére nézve nyujt, ok-
vetetleniil arra az eredményre kell jutnunk, hogy az ember elsé
nyomait a diluvial telepeknél régibb geologiai lerakddas fogja nyij-
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tani; hogy hol, a féldteke melyik pontjan: azt a jovotsl kell
varnunk.

A torténelemelStti kor, mely a neolith-, broncz- és vaskor-
szakot foglalja magiban, bdven nyujtott embercsontokat nemcsak
a kiilonféle sirokbdl (halom-, sor- és kamarasirokbdl), hanem a bar-
langokbdl is. Kilondsen azok a helyek fontosak e tekintetben,
melyek temetkez6 helyiil szolgaltak. Angolorszagban a Perthi-
Ch wareu melletti barlang nyudjtott igen sok ember-csontot ezen kor-
szakbdl, melyeket Busk* tanilmanyozott. Szerinte az itt elteme-
tett emberek hasonléak az egykort cefn-i kamarasirokban nyug-
vOkhoz: koponyaik mesocephalok (tojasdad alaktak) és elég nagyok;
termetiik alacsony; a szarcsontokbdl kovetkeztetve alig voltak ma-
gasabbak 1°5 m.’nél. A szdrcsontok vastagok s az izomtapadasra
szolgalé helyek igen kifejlédtek; a sipcsontok az ugynevezett pla-
lycnemia-t mutatjak, azaz oldalrdl laposra- vannak nyomva, mely
sajatsdg a mostani ember Atmetszetben haromszogletli sipcsontjatol
nagyon eliit; a czombcsontok hatso felén egy erds él, az 4. n. lwia
aspera van Kkifejlédve, és a szdrnak a csukld és trochanterek alatti
része szélesre terjed. Hasonld sajatsagokat fedezett fel Broccat
a cro-magnon-i talan diluvialis barlang embercsontjain. A gibraltari
barlangok neolith emberei és ujabban a németorszagi kékori leletek
is mutatjak ezeket a tulajdonsagokat.

Mindezek a tulajdonsagok kevéssé a majom csontvazara emle-
keztetnek ; Busk mindamellett nem hajlandé ebben egy bizonyos
valfaj jellegét tekinteni, kiillénésen azon oknal fogva nem, mert a
platycnemia az oly kiillénb6z6 nagysagu embereknél, mint a Perthi-
Chwareu barlang térpéi ésa Cro-Magnon driasai, egyenléen meg van,
holott kiilonben e két valfaj Ossze sem hasonlithats. Meég egy
rendellenesség vehetd észre némely neolithember vazan: ez a konyok-
lyuk a felkarcsont alsé csukléjanil. A konyokgodornek (fossa ole-
crani) igen vékony fala van kiildnben is, az eurépai embernél mind-
amellett a legritkabb esetek kozé tartozik, hogy ez 4at volna
lyukadva. Ez a majom jellege, és a vadembereknél is elé szo-
kott fordulni.

A bronczkor és a vaskor nem bévelkedik barlangokban, tehat
lakoik csontmaradvanyairol sem szolhatunk. tobbet.

I.4thaté az eddigiekbdl, hogy a kormeghatarozasra egyedul a
kiillonbdz8 leletek Ssszehasonlitisa adja els6 sorban az .iranyt.
Egyes leleteknél annnyira hianyzanak az ember mikészitményei

" Dawkins, Hohlen 128. 1. & Journal of ‘Ethnolog Soc. 1871.
+ Reliquiae Aquitanicae X. rész 103 1. ¢s folyt, TR
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vagy az egykoru jellemzd allatcsontok, hogy az ember nyomainak
régiségét csakis azon korillmények szerint becsiilhetjiik, a melyek
k6zott azok eldjonnek.

A’ természetben nyugvas nincs. Nemcsak az elhagyott varak
falai mohosodnak be iddvel, hanem az 0sember lakasai, a barlangok
is mutatnak idével lassi valtozast. I£ valtozads tisztan geologiai jel-
legli. A barlangi maradvidnyokat egyatalaban régieknek lehet tar-
tani, ha cseppkével vannak bevonva, még inkdbb, ha fekvé helydket
cseppkékéreg takarja; régiségre utal az, ha a csontok szerves
anyagukat, az allati enyvet, nagy mértékben clvesztették, és ennek
kovetkeztében likacsossa vialva, a nyelvhez erdsen tapadnak, megned-
vesitve pedig az ismert agyagszagot arasztjak; régiségre mutatnak
végiil az apré barnasfekete foltok, melyek igen elagazé levélkék,
moszatok alakjaban tinnek el6 a csontokon. Lz utdébbiak, az ugy-
nevezett dendritek, vastartalmi mangan-hyperoxyd csapadékok,
melyeket a barlangban keringé vizek hordanak, s melyek a folyto-
nos beszliremkezés alkalmaval a csontokon lecsapodnak.

Mindezek a régiségi jellegek a geologiai koériilményektsl
fiiggenek, azért foltétlen bizalmat nem szabad beléjok helyezniink.

A cseppkd-képzédés rendesen lassan halad, de Dawkins idéz
egy esetet egy yorkshirei barlangbodl, hol egy stalagmit évenként
75 mm.-el novekedik. Ha csak 6 mm. névekedést vesziink évenkint,
ugy 1000 év alatt 6 m. vastag kéreg képzddhetik. A Viktoria-barlang-
ban tdbb helyen cserépedényekkel és csontokkal vegyes csepp-
kékéreg képz8dott az agyagban, mely romai érmeket tartalmazott,

A mi a csontok szerves tartalmat illeti, erre nézve is igen kii-
16nboz0k az észleletek.

Bisc}ioff elemezte a galiénreuti barlang fossil-4llatcsontjait
és azt talalta, hogy némelyik 25%,, mas 399, szerves anyagot tar-
talmazott. A kilugozas egyatalaban attél az anyagtol fiigg,
melybe a csontok beagyazvdk; homokban gyorsabban megy véghez
mint agyagban.

A dendritek nagy régiségre mutatnak ugyan, de Schaaff-
hausen mar a rémai korbdl valé csontokon is taldlt dendriteket.

Ezek utdn a barathegyi barlangban talalt maradvanyokra té-
rek 4t, roviden bemutatva a fontosabbakat, mintegy illusztracziéjanil
a megel6zéknek.

ALLATI CSONTMARADVANYOK.

A gyijtott maradvanyok legnagyobb részét az 4llati csont-
maradvanyok teszik ki.
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A kovetkezd "allatfajokat sikeriilt valdszinll hatarozottsaggal
f6lismerni®,

1. Récze (Anas). A madarcsontok koéziil ezen nem villacsont-
jat (furcula) lehetett folismerni. Egy holldorrcsont, 1abtd-, medencze-
és két kllonbozd sipcsont szarmazik még madaraktol; az elsd egy
tytkféléhez tartozik, a tobbi a récze és ldéhoz hasonlit. E csontok
a 9- és 131k pontrdly keriiltek a kultur-rétegbol.

2. Tulok (Bos taurus). Egy egyénhez tartozo mellsé végtag,
borda- és csigolyacsontok asattak ki (14). Egy alacsony termetll
valfajra utalnak. Borjuk csontjai egyéb helyekrol is keriiltek.

3- Juh (Ovis). A legtébb allatcsont a juhé. Alsé és felsd all-
kapocstoredékek, végtagok a leggyakoriabbak, jobbiara még ki nem
fejlett allatoktol. A koponyatdl eltekintve, az ide sorozott csont-
anyagban nem volt lehetséges egyszersmind a juhhoz annyira kozel
allé kecske maradvanyait folismerni, kelld Osszehasonlité anyag
hidnyahan.

1. Oz (Cervus capreolus). Egy teljes koponya (IX.-rél keriilt)
az agyagbol: olyan frissen néz ki, hogy nagy régiséget nem tulaj-
donithatni neki. A ¢ és 8mal a kultur-rétegbdl asott allkapocs-
toredékek ellenben régi kinézéslek.

5. Gimszarvas (C. elaphus). gy agancsiag téredeke
(10-r61).

0. Sertés (Sus scrofa domestica). A kultur-rétegben a juh
utan a leggyakoribb mindeniitt. Alsé allkapocs van legtébb; mind-
nyaja fiatal sertést6l vald, melyek a tejfogakat még el nem vesz-
tették. Riitimeyer a sziikebb értelemben vett sertésfajt harom
valfajra osztja: a vadkan és nagyfiilt hazi sertés, a celebesi vadkan
és angol sertés, a tozegsertés és siami sertés csoportjara.

Melyikhez tartoznak a barathegyi barlanglakok sertései, azt
nem vagyok képes eldonteni. A legnagyobb alsé allkapocs, a fo-
gazat méreteiben, egészen megegyezik a fiatal hazi sertésével§;
az allkapocs azonban alacsony s ezaltal a hazi sertésétdl eliit: a
masodik elézapfognal csak 345 mm., mig a tézeg-sertésnél legke-
vesebb 37 mm., a héazi sertésnél pedig 43 mm. E darabnal tehat

" * Févérosunkban egyik allattani intézetnek sincs annyira teljes csontviz-gyiijteménye,
hogy ilyes meghatirozdsokat kénnydi szerrel és biztosan lehetne eszkozolni. Igen sok eset-
nél a nem (genus) meghatdrozdsdhoz is hidnyzik az Gsszehasonlitisra valé anyag, a faj és
vilfajok folismerése pedig csaknem lehetetlen. Gyér elszért leirdsok utdn ily munkat
megkisérteni pedig hit térekvés. Anndl sajnosabb ez, mivel az ember Jstorténelmére ép
az emberi maradvinyokkal egykoru illatok biztos megéllapitisa a legfontosabb.

¥ V. & a barlang alaprajzival Term. Tud. Kozlény 1877. 6. 1.
§ Bla‘nvil'e osteographie Atlas, IV. k. Sus. VIIL t. § sz.
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a tbzeg sertésre lehetne gyanakodni, ha az erés szemfogak és a
zapfogak kifejlédése inkdbb a hazi sertésre nem utalnanak.

7. Nyul (I.epus timidus). A nyul-maradvinyok a barlang
legmélyebb részén dasattak. Sipcsontok, medencze-csontok és egy
adgyék-csigolya azok, melyek kiilseje a madarakéhoz hasonld.

8. Réka (Canis cf. vulpes). Egy alsé jobb allkapocs; a met-
sz8-fogak hianya mellett is csak a rokaéval egyeztethet§.

9. Hazi eb (Canis familiaris). Fiatal kutyak alsé allkapcsai
és vegtagijai; szintén a barlang legmélyebb pontjardl keriiltek.

10. Medve (Ursus sp). Egy kisebb medvének kézép labujja
(6-rol); a barlangi medve megfeleld csontjaval nem egyeztethetd. Ez
a csontdarab mutat legnagyobb régiséget; igen erdsen tapad a
nyelvhez, gazdagon van boritva dendritekkel, ezenfeliil még mész-
kérget is visel.

Az allatcsontok az embercsontokkal egyiitt csupan a fels§
sotét rétegben talaltattak; azok a mammuth fogak, melyeket Maj-
lath ar talalt, kétségkiviil szintén a kultur-rétegbdl valok, a melyben
sokaig heverhettek, a mint ezt sotét szinezetdk és a rajok tapadt
agyagbdl kovetkeztethetni; hogy azonban joval régibb lehet a
barlang tébbi csontjainal, azt porladozo &llapota tanusitja.

EMBERI CSONTMARADVANYOK.

Az embercsontok is hasonld éllvapotban vannak megtartva
mint az allatcsontok, és egészben véve a kiilénbsz6 helyek szerint
nagyon keveset varidlnak. Rendesen sargas-barna szinliek; egyediil
a 13-al és 14-el jegyzett pontok kozdtt fordultak elé hamu és szén
kozt, egészen fehér meszesedett embercsontok. Az embercsontok
kiilonben tobbszér mutatjAk a tliz nyomait, f6leg azok, a melyek a
8—10 kozti lejtdrél és az eldcsarnokbdl valok. E lejtérol keriilt
a legtdbb gyermekcsont is; ezek kissé likacsosabbak. Térésben a
csontok olyan szinezetliek mint kiilsejok. Feliiletok dendritekkel
és mészkéreggel van boritva; a mész némely csonton kiilonosen
vastag tomegben van; egy emberi sarkcsont nagy cseppké-darabba
van foglalva. Az embercsontok némelyike leveles levalast mutat.
A csontok ataldban kevéssé vagy éppen nem tapadnak a nyelvhez;
azonban megnedvesitve, agyagszagot arasztanak. Egy emberi sing-
csontban 32'10v, szerves anyag talltatott, mig a fris csontokban
33'3% a szerves tartalom kozépértéke.

Az embercsontok igen nagy aranyban muljak folil az allat-
csontokat. Mar elsé kozleményemben is emlitém, hogy a jobb fel-
karcsontok (os humeri) szama utidn legalabb is 48 egyénhez tartozo
csontok 4&sattak ki. Hogy ez az itt eltemetett embereknék nem
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osszes szama, az kivilaglik a tobbi csontok nagysaganak kiilonbségébél.
Hogy az embercsontok mennyiségérdl fogalmat nytjtsak, elég lesz
megemlitenem, hogy tébb mint 1000 darab embercsontot sikeriilt
gylijtenem, melybdl 6o darab a koponyara, 225 a gerinczoszlopra,
500 darabnal tdbb a végtagokra, a tobbi pedig a bordikra és to-
redékekre esik.

A legtébb, szamra nézve hetvenhat meglev( felkarcsontbdl negy-
venketté felndtt egyéné, huszonkettd ifjak és gyermekeké, tlzenketté
pedig igen kis gyermekeké volt.

Az egyének szama tehit az egyes fébb életkorokra nézve
55%, 29% és 16, volt. Az alsé allkapcsok szama egészben 29; 10
felndtt egyéné, ¢ ifjué és nagyobb gyermeké és 4 aprd gyermekeke,
csecsemdé volt; tehat ezek is hasonld 55%, 31°% és 149 aré.nyban
vannak az életkorokra elosztva.

Miutan a koponyarészek csak . téredékekben talaltattak, a nemi
kiilonbségre nem lehetett figyelmet forditani. Az alsé allkapcso-
kon fel lehet ugyan taldlni a férfi és né kozti kiilébnbséget, de
ennek folismerésére tobb gyakorlat és bdvebb dtmutatasra lett
volna sziikkségem, mint a mennyit W eisb ach* kiilonben igen hasz-
nos munkajaban taldltam.

A koponyidk jobbara csak toredékekben talaltattak; kiilon-
b6z8 eéletkorbol valdk; majd, vastag 6—8 mm., majd igen vé-
kony fallal.

Lgy teljes arczrészlet, az ép homlokesonttal, a legjobb lelet
¢ tekintetben. Dr. Schaafthausen az . 8storténelmi congressus alkal-
maval ezt szemiigyre vévén, folszollitott, engedném azt 4t neki ta-
nilmanyozds végett. A congressus utolsé ilésén emlitést is tett
rolaf, és visszakiildésekor leirasat is mellékelte, melyet megtiszteld
engedélye folytan forditasban itt kézlok: i

,A nekem Atadott liszkovai barlangbdl valé koponyét, mely-
nek egyediil homlok és arczcsontjai vannak meg az alsé &llkapocs
nélkill, egy régi fiun koponydinak tartom; jellemzd tulajdonai ennek
a koponya Kkicsiny kerek alakja, a lapos, apré fogakkal ellatott
felsé allkapocs, a kerek fogiv, a révid inyboltozat, a 'sima orrtd,
melyben a crista nasalis hianyzik és a kétgydkl. elézapfogak.

Ezen tulajdonsagaik vannak a skandinav késirokbeli kis kerek

* Deutsche Weiberschiidel, Archiv . Anth. 3. k., 80 1.
t Bericht iiber d. internat. prachist. Congr. in Budapest. Arch. f. Anthr. 292. L
Jelentése az épen megjelent ,Compterendu“ 1-s6 kotetének 622-ik lapjin is megvan.

a hozza valé rajz azonban tévediéshol a 385 lapra tétetett.
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koponyaknak, melyeknek a /Zapp vagy d-finn typussal valé mcg-
egyezését Virchow ellenében fonntartom®,

AR “o
1. rajz. A koponya homloknézete (k. b. ’/, ter-
mészeti nagvsishan),

VORELLY 6

2. rajz. A koponya oldalnézete (k. b. '/, t
nagysig).

* V. 6. ste allg. Vers. d. deut. Anthrop,

1875. 59 1.

Ezek a jellegek a régi
lapp-koponyakon gyakoriab-
bak mint a mostani lappok
koponydjan. Egy olyan la-
pos lapp- vagy finn-koponyén
is meg vannak ezek, mely az
alluvium egy igen régi folyam
lerakodéasaban, t. i. a Lippe
folyé egy régi medrében,
Hamm mellett, Westphalia-
ban, taldltatotty. [z és a ma-
gyar koponya arczkifejezés-
ben nagvon  hasonlitnak
egymashoz.

Az orrcsontok, az orr-
nyilas, az arczcsontok és a
szemiiregek alakja igen meg-
egyez6; a font eldsorolt jel-
legek is mindkettén meg-
vannak. A magyarorszagi
koponya a foltalalas koril-
ményeinél fogva a droncs-
korba helyezendd. A barlang
elorészében lakasul, hatulséd

részében pedig — ugy lat
szik — temetkez6 helylil

szolgalt. A felsé allkapocs
emlitett képz6dése mas most
é16 mongol valfajnal is meg-
van; igy a kalmukokndl;
csakhogy  ezek koponyai
nagyobbak és durvabb al-
kotastak, és némely kezdet-
leges jellegek, mint a
kétgyoki elézapfogak, azok-
nal hianyzanak.

Gesellsch. in Dresden. Braunschweig

t Verhandl. d. Nat. Ver. Bonn 1874. XXX. két. Cor. bl. 173 1. Rajza Compt.
r. de la VII-e Sess, d. Congr. int, d'Anthr. ete. a Stockholm 842 1,
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A koponya méretei :

A’ homlokcsont hossza: . < « o & w0 o s »  F22 mm.
A homlokdombok egymastdli tavolsaga . 5S4
Az orrnyilas szélessége . . 1S
Az orrnyilas magassaga (becsiilve) 28
A szajpadiv hossza (a Sp.-nasal post.-ig) .

T
[N}

A fogiv szélessége az elsé zapfog fészkénél . 55

Arczszélesség az arczesontok kozepétél . . . . 00
Fels6 arczszélesség a homloknyujtvanyok kézt . g6
Homlokszélesség (a lin. tempor. koézt). . . . SN
Az arcz legnagyobb szélessége . . . . . . 111

Ugyanannak magassaga a toréknyereg hatsé go
parkanyatol. . . %6 Fo ol e ot et 2NN 960 o

A koponya egy felnétté volt; a zapfogak végsé fészkei (alveo-
lus) foszivodottaknak latszanak és részben cseppkével boritvak:
az orrcsontok kozepett OsszenOttek.™ =

Ez a koponya a barlang
elécsarnokdbol 5—6 kozt
csekély mélységbol keriilt.
Dendritek még nem mu-
tatkoznak rajta, de annal
¥\ gazdagabban boritja csepp-
v kokéreg, mely a szemiire-
© gek oldalfalan 1 mm. vas-
tag ; a jobb arczcsont mo-
gotti kozt pedig goémbos
cseppk6tomeg egészen ki-

3-ik rajz. A koponya szdjpadja alulrél tekintve tol

(k. b. !/, term. nagysig*. A homlokcsonton a bal
homlokdomb és halanték kozt egy éles vagas forradasa mutatkozik
(1. rajz.). A forradas feliil kanalszerii mélyedéssel (0.6 mm.) kez-
dédik, melyb6l az o.5 mm. széles barazda kiindul és a szemoldok-
ivek felé nytlik 26 mm. hosszasagban. A vagas mélyén csontfor-
radas veheté észre; az egyén tehat tilélte a sebet. A mészkéreg,
mely a barazdat részben kitolti, régiségét bizonyitja.

Nem kevésbbé fontos e koponya mellett az, melynek homlok-
csontjat Majlath ur elsd, 1871-iki kutatasanak koszonhetjiik. Majlath
értekezésében azt mondja, hogy ez a homlokesont az 3 labnyi
mélységben levé kavicsos homokbdl szarmazott. Itt bizonyara té-

* A koponyarajzokat Dr. Schimann volt szives fira rajzolni, az ugyancsak

Altala készitett fényképekral.
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vedés forog fenn. A o.30 m. vastayg televény kulturréteg alatt, Majlath
asatasa helyén (5—06), én emberi maradvanyra nem akadtam, de annal
tobb embercsontot talaltam a kulturrétegben, melyek megtartési
allapota annyira egyerzik a széban forgé homlokcsonttal, miszerint
nem kétlem, hogy az is a fels§ rétegbdl valo, és csak esetleg ke-
rillhetett abba az alsé telepbe, melyben Majlath follele.

A homlokcsont leirdsa az idézett értekezésben foglaltatik. Bar
az értekezeésben kissé tulzott szinekkel van ecsetelve a koponya
durvasiga és kezdetleges alakja, el nem vitathatd, hogy az, a
Quatrefages és Hamy altal felallitott els6 emberi valfaj, az 4. n.
cannstadi-i valfaj csoportjaba vald, és mint ilyen, a nreandervilgy-i
és engishetm-i* koponydk jellegét viseli. leginkadbb foltiinnek az
erésen elére allo szemolddkivek, a csontfal nagy vastagsaga és egy
széles, tompa kiemelkedés, mely a homlokdombok magassagatol a
homlok koézepén felfelé nyulik és a koponyat ékalakuva teszi.

» A koponya méretei:

A homlokcsont hossza . . . . 130 mm.
A homlokdombok egymastoli tavolsaga . b3
A homlok szélessege . . . 100

n

Az arczkoponya legnagyobb szelessege o123,

A barlangbdl kidsott alsé allkapcsok szdma, azon da.rabbal
melyet Majlath hozott, 29. Az utdbbi allkapocs a leirisban .ismét
kissé tlzott modon van egybevetve a Trau de la Naulettben talalt
alkapocscsal. Ettél nagyon kiilonbozik : egyediil igen széles alla és
lefelé hajlo jobb szemfoga f6ltiiné.

A mandibulak kozill, melyeket én hoztam, 3 darab agg em-
bertél valo; egy fél allkapocsbol a fogak mar mind kihulltak, és a
fogfészkek, a masodik elézapfogtol kezdve, mar felszivédtak.

8 allkapocs teljesen kifejlett egyénre utal. Kzekben a fogak
épek és szabalyosak; a most él6kétél eltérést nem mutatnak, csak.
hogy igen er6sen le vannak kopva; egy darabnal az elsé zap.
foé kifelé, csaknem tovig lekopott; odvas fog csak 4 allkapocs-
ban van.

g darabnal a 2-ik zapfog még csak most buvik; ezek életkora
tehat, ha a kormeghatarozasnalf Welcher utasitasait kovetjik,
még 15 éven alul van. Figyelemre mélté ezek koziil két darab,
melyben a szemfogaknak egy gyokér helyett kef gyé’keri'i/c van. Ez
tudtommal rendkiviili jelenség. ' ‘

A negy gyermeki allkapocs kozil egy 10 évesnek, kettd 7

* Crania ethmca 16. 1. 10 4bra.
¥ Kraniologische Mittheil. Arch, f. Anthr. I. kot 114. .
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évnél joval fiatalabbnak tekinthetf, a negyediknél még az elsd
metszéfogak sem bujtak ki, ez tehat koriilbelill féléves csecsemébé
lehetett.

Az allkapcsok alakra nézve, a gyermekekétsl eltekintve, ha-
rom csoportra oszthatdk:

Az egyik csoportot a széles alla, kozel ép szogben felemel-
keds, magas vizszintes aggal és allkozéppel ellatott darabok képe-
zik ; nagy, 14—17 mm. vastagsag, durva alkotids és erds izom-be-
nyomatok jellemzik ezeket. A masodik csoportot hasonlé jellegt
allkapcsok képezik, csakhogy ezeknek dgai sokkal ferdébben emel-
kednek: A harmadik csoportba alacsony mandibuldk tartoznak,
melyeknél az dgak még ferdébben emelkednek folfelé, az all hegyes
és az alkotas finomabb.

A meredeken folemelked8 ag kezdetleges alkotisra mutat;
jelenleg a miveletlen népfajok tulajdonsdga. Quatrefages és
Hamy miivében* a grenelle-i és a nagy-sapi (Esztergom m.) ko-
ponyakon latjuk ezt. Ilyen allkapcsuk van a kaffereknek, hotten-
tottaknak és a kanari szigetek lakoinak is. A ferdén f6lemelkedd
allkapcsok egynémelyike a belgiumi furfooz barlangbeliekre emlé-
keztet. Ezek az allkapcsok tehat a cro-magnon-i és furfooz-i valfajok-
hoz kézelednek. Vircho wi tablazatait tekintve, a szamadatokban, a
skandinadv mandibulak némelyike és a barathegyiek koézt, taldlunk
megegyezést.

Feltiind nehany allkapocsnak igen nagy, 36—38 mm. kozepetti
magassaga. Ez még a gronlandi emberét is folilmulja, és eddig
ily mértékben csakis a cro-magnoni koponyant taldltatott. Egy
czigdny-koponyan az alsé allkapocs kozepetti magassiga I.enhos-
sék Cranioscopiaja szerint§ 42z mm. volt ugyan, ha ez talan nem
sajtéhiba.

Két példanynal a fogiv csekély atmérdje feltiind.

Az 4llk6zép belséd faldn levé alltiiske (spina mentalis) rendesen
igen erds és két csuicsban végzédik.

A felkarcsontok (os humeri), mint atalaban a végtagok, dur-
vabb, kiemelked6bb éleket és er6seb izombenyomatokat mutatnak
barathegyi embereinknél mint a most él6 embernél; mas feltiiné
nincs rajtok. Megemlitésre melté azonban, hogy 10 darabnal a
kénydkgodor (fossa olecrani) &t van lyukadva. Ez a most éléknél
igen ritkdn fordul el6; az anthropoid majmoknak ellenben jellemzé

* I, h. VI., VIIL, XII. XXXIX. tibla, 85., 95., 170., 115, 126. 1. és a sz6vegben
115., 116., 131., 132. dbra.

+ Altnordische Schéidel. Archiv f. Anthrop. 1V. két.,, 55. L

§ Crania ethnica 89. 1.
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tulajdona. Kz a jelenség Dr. Schaaffhausen® szerint az Gsember
maradvanyain gyakori, holott jelenleg csak a vad népfajoknal
fordil el gyakrabban, minél fogva minden esetre kezdetleges alaknak
tekintend6. A leghosszabb felkarcsontok 286, 307 és 324 mm.
hosszuak.

A singesontok (ulna) és orsécsontok (radius) semmi eltérét sem
mutatnak.

A czombesontok (os femoris), szamra 59, minden életkorbdl va-
16k. Kozéprészok tébbnyire karcsi keskeny. A szirnak el6re gorbii-
lése, masoknal a szar hatsé részén lévé él, a linia aspera erds ki-
fejlése szokatlan. A 4-ik és 5-ik rajz két ilyen czombcsont dtmetszetét
mutatja; a szarkézépen természetes nagysagban; a 6-ik rajz Ossze-
hasonlitas kedvéért vétetett, s egy kozonséges czombcesont atmet
szetét tlinteti eld.

4. rajz. 5. rajz. 6. rajz.

Czombesont dtmetszetek. 4—5 a barlangi ember, 6 a most ¢16 kozonséges

ember czombesontjinak keresztmetszete.

Kivételt képeznek e tekintetben a gyermekek czombcsontjai.
Ezek simak, hengeresek. Erdekes azonban, hogy e gyermeki czomb-
csontok — f6leg melyeknél a nagy trochanter még nem csonto-
sodott meg, melyek ennélfogva 4 évesnél fiatalabb gyermekektol
valdk — a szar also részén igen szélesek. Teljesen egyeznek ezek
azokkal a rajzokkal, melyeket Capellini kozolt a (rotta dei
Colombi barlangbdl mint egy majom (Macacus inuus) czombcsontja-
nak rajzait§. Ehez teljesen hasonldkat talalt Dawkins a Perthi-Chwareu
barlangban és a Cefn-i kéhalmokban, melyeket szintén gyermekek
czombcsontjainak ismert fil, s egyszersmind megczafolta Capellini
és Calori nézeteity. '

A leghosszabb czombcsont nem hosszabb 0.436 m.-nél. Ha
ebbdl a tulajdonos megkozelité magassagara akarunk kovetkeztetni,

akkor ezt Hump hry mddszere szerint '

= tel kell szoroznunk. E
275

* 2-te allg. Versamm. d. d. anthr. Ges. in Schwerin 1871. Corr. Bl. 1871. 67. L
§ Compt. r. de la § Sess d. Congr. int. d"Anthr. & Bologne TIIL. tibla 408.1,

T Dawkins. Die Hdhlen. 207. 1. és 73. iabra.



This work is licensed under a Attribution-ShareAlike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)

BARATHEGYI BARLANGI MARADVANYOK. 337

szerint a 0°436 m. hosszu femurnak 1'585 m., a legkisebb 0'389 m. ki-
ndtt czombcsontnak 1°415, a kézép 0°414 m. hosszii czombcesontnak
1'505 m. testmagassag felelne meg. Ha ez az eljaras, melyet a térvény-
széki boncztan is kévet, nem is egészen megbizhatd, annyit mégis
mond, hogy ezek a trogloditik igen alacsonytermetiliek voltak.

A gyijtott sipcsontok (os tibiae) sziAma 24. A czombcsontok
atalanos tulajdonait ezek is magukon viselik. A tibiak nagy része
e mellett megkézeliti azon jelleget, melyet Busk* ,platycnemidnak®
nevezett, értve alatta a sipcsontnak oldalrol valé Osszelapitott
alakjat. Az Gjabb kokort kiillonosen jellemzik ezek a tibiak. Peri-
gord hires barlangja, a Cro-Magnon, legnagyobb mértékben szol-
galtatott platycnemicus tibiakat, talan a mar kihalt allatok korabdl
vagyis a régi kékorbdly.

A 7-k rajz egy bal tibia atmetszetét mutatja 36 mm.-nyire a
foramen nutritivum nevil ideglyuk alatt.

A 8-k rajz Osszehasonlitistl egy kozonséges sipcsont atmet
szetét mutatja.

Ha a nyilatmérének a
keresztatmérd mogotti ré-
szét az eliil fekvo részszel,
ez utdbbit 10oo-nek véve,
Osszehasonlitjuk, azt talal-
juk, hogy a 7-ik rajznal a
kettének egymashoz valo
viszonya 407: 1000; a 8-k
rajzban elGtiintetett tibia-
nal pedig 268: 1000. Ez a
viszony a normal tibianal

¢ szerint 274 : 1000; a
7. rajz. Egy barlangi bal 8. rajz. Egy kozonséges tibia Busk 74 ;

b

'
'
'
1
1
]
1
1
'
1
]
'
1
1

tibia d‘metszete. @ crista Atmetszete, cro-magnoni tibianal 623 -
Inferroses; b crista tbino; 1000; a gibraltari tibidkon
bd a nyildtméré; ac a s

keresztatmérd. 600—523: 1000; a Perthi-

Chwareu barlang tibidin, egy kivételével, a viszony a kozonséges.
tibidkéhoz kozeledik, noha azok kétségbevonhatatlamil a platycne-
mia jellegét viselik. A barathegyi tibidkat ez utébbiak rajzaival§
egybevetve, azonnal kitlinik, hogy azok emez utébb emlitett cso-
portba valdk. i

12 kifejlett kiilonb6z6 nagysagu tibiat vettem behatébb mé-

* Dawkins i. h. 137 L
T Reliquiae aquit. X. rész, 103—110. 1. ¢és Ecker. Arch. f. Anthr. IV. két. 117—
123 lap.
§ Dawkins i. h. 138. L.
Természettudominyi Kozlony. IX. kétet. 1877. 22
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rések ald, Busk nyoman. Az eredmény kozépétékekben azt mu-
tatja, hogy a tibidk igen rovidek ; a leghosszabb 07348, a legrovi-
debb 0270 m.; a kézépérték (7 darabbdl) o'317 m., melynek Busk
szerint (46-5-del vald szorzas utan) 1-374 m.-nyi testmagassag felel meg.
A szélességi index, vagyis a keresztatmérd viszonya a nyilatméro-
h6z, az utébbit 10o-nak téve, 67'5: 100. I viszony a rendes tibiadkon
73'4: 100, a Perthi-Chwareu barlangbdl valokrdl pedig 61°2: 100.
Az Osszelapilt alaknak a rendestdl vald eltérése nem tetemes. A
sipcsontok azonban e mellett vastagok. A keriileti index, avagy
a sipcsont legkisebb Kkeriiletének viszonya hosszihoz, ez utobbit
100-nak véve, 22:4; tehat nemcsak az angol neolith-korbeli tibiak
viszonyat (19°5), hanem a rendesekét is (21°10) felitlmilja.

Az EMBER MUKODESENEK NYOMAI 1S MUKESZITMENYEL

A barlangban talalt csontok az emberi kéz mikodésének
nyomait csak gyéren viselik. Az allatcsontok, habar jobbara hazi
allatoktol valok is, mesterséges sériilést nem mutatnak. A tort és
hosszaban hasadt szarcsontok legtiibbje embert6l valé. Tgen kilo-
nos, hogy ez épen sipcsontokon fordil eld. Nem kevesebb mint 2
darab, tibidhoz tartozd, hasitott csont ¢és kiillonbozé hosszasagu
szalka van birtokunkban. Es ez annal foltiinébb, mivel épen a szar-
csontnak van a legvastagabb és legerdsebb fala.

A torésfeliiletek a csontok kiilsejével egyenls  szinlek, és
mészkérget is viselnek. A {Glhasogatas e mivét nagyon hajlando
vagyok az embernek tulajdonitani, a nélkiil hogy annak czéljara
nézve conjecturakba bocsat-
koznam. A csontokon nem ritka
a sOtétbarna  foltos szinezet,
mint a tliz hatasa. Mas nyo-
mok is vannak még, melyek
az embert6l szarmaztak. A
barlang legmélyebb pontjarol
hamu kozil egy meszesedett
femur keriilt el6, melyen a
B AT e kozéprész hatsé fele éles ke-

na;'zy;a'ljgl'mn. 5r(:;ei‘y t?“xl'/?l(c)«:»bn)l’\ill\]\l::}:;i!.y;lz \':;xr":"\.t- resztvagasokat visel, mielyeket
; ] itve. « a tizkdnyil térott oldala, — amint latszik  — igen éles
es vekony pengével iitottek ra. Figyelmet érdemel e tekintetben
az a vagis, melyet az 1-s6 rajzban elGtiintetett koponya yisel; az
emlitett vagas ugyanis hasonléan éles és szabalyos vagoéeszkozre
utal. A seb tompa hattere a csontforradast folismerhetéleg mutatja,
annak jelédil, hogy a seb az egyén kimultakor mar gydg‘yu]()ban
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volt. Kétség kiviil legérdekesebb a g-ik és 10-ik képben lerajzolt
alsé allkapocs. A mint a rajzokon lathat6, a félemelkedd agnyjt-
vanyok kozt idegen targy, a tlizkényil hegye « iil a csontban. A
nyil letorétt szélesebb része az allkapocs kiilsé részén (g-ik rajz)
lathaté, mig belil a nyil hegye latszik ki a csontbdl (10-ik rajz).

Kétséget nem szenved, hogy e tiizk6 mint nyilhegy tirt be a
csontba. A sebzett ugyanis — amint latszik — nem volt képes azt
onnét kihuzni; fel kell tehat
tételezniink, hogy az, a nyil
sebességével és nagy erbvel
ropittetett bele. Ks a barat-
hegyi barlang lakdja jo ideig
viselte e targyat allkapcsaban,
amennyiben a tlzké koriil
mindeniitt csontforradas mutat-
kozik, az utott rés szélei ki

10. rajz. Ugyanaz az dllkapocs belsd oldalirél g forradva, ,és _az &2

tekintve, '/, term. nagysigban. « helyén a mm. hosszit hasadék 1S, mely

tiizké-nyil hegye lithato. a nyiltél az iziletnyujtvany

felé iranyilt, jobbara ismét betelt az tGjonnan képz6dott csont-

anyaggal. A tlzkoOdarab olyan ertsen szortl a csontba, hogy Kki-
vétele nem is lehetséges.

A 11-ik rajz a tlzké-nyilhegy alakjat mutatja természetes
nagysagban, alulrdl tekintve és atmetszetben.

) A miikészitmények rovid sorozataban ez a da-
Q_;;;_;;j;;; rab a legnevezetesebb, a mennyiben nyilhegyként

Wi vald hasznalata irant kétség nem foroghat fenn. E
11, rajz. A tizké tiizké-nyilhegynek négy, hasitas altal képezett lapja
nyilhegy term.  yap  melyek a cstieson rovid élbe futnak Ossze. Azt
nagys. alulrdl és .

itmetszetben.  az oldalt, mely az dllkapocsban folfelé néz, csak egy,
kevéssé dombort lap képezi; az alsé oldalon 3 homortu lap van,
melyek kiallé élekben metszik egymast.

Majlath 6 darab tlzké-tirgyat talalt a barlangban, melyek
koziil harom LLubbock ,A torténelemelétti id6k¥ czimli munkéja-
hoz Pulszky altal irt bevezetésben is le van rajzolva®.

Végill még egy kis réztekercs, két rovid réz- és egy vastagabb
broncz sodrony-darabka emlitend$ a leletek kozill, melyek a bar-
lang el6csarnokaban asattak. A rézdarabok vastagon be voltak
vonva kéreggel, az U. n. patinaval. A tekercs atmérdje mint egy
25 mm. széles, és 2 mm. vastag szalaghdl van dsszecsavarva, és

* V. 6. Lubbock: Torténelem eldtti iddk. I. k., XIV lap. L., 1L, IIL rajz.
22*
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hasonlé azokhoz, melyek a nemz. muzeum régiségtariban némely
fibula-kapcson lathatéok. A huzalok atmérdje r mm. A réz Dr.
Wartha tanar szives kozlése szerint a chemiai vizsgalatnal egyebek
kozt antimont is tartalmazott, minél fogva nem termés-réznek, hanem
kohobol, érczekbdl nyert fémnek tekintendd. A broncz-huzal adtmé-
réje 1.5 mm.; szine fehéres, csaknem rozsda nélkiili*,

A barlang ¢s lakéinak vagy latogatdinak miiiparat legna-
gyobb mértékben cserépedények képviselik. A hol embercsontok
mutatkoztak, ott edénytoredékek sem hianyoztak; a legtébb azon-
ban az el6ecsarnokbdl 6-nal és a 8- és 10-zel jelolt pontok kozti
lejtérol keriilt. Egész edény nem talaltatott; a toredékek sem illeszt-
het6k dssze. [izek jobbara minden diszités nélkiiliek, és csak kevés
valé az edény parkanyarol és 6blos részérdl; csak néhanyon van
meg az edény file vagy fogantyija. Az edények alakjardl tehat
igen hianyos képet alkothatunk magunknak. Az edénytiredékeket
mindamellett hiarom csoportba lehet osztani.

1. Az els6be a koronggal idomitott darabokat soroljuk. Ilyen
csak néhany talaltatott, szabadon heverve a barlangban a 8-czal
jelzett pontnal. Ezeknek kifelé hajlé parkanyzott szélok van; fala-
zatuk vastagsiga 3 mm; feliiletok durva; anyaguk rosszil iszapolt
kvarcz- és foldpat-szemekkel elegyes agyag, mely kevéssé van kié-
getve. A tiredékeket mészkéreg is boritja. Az edénydarabok belseje
szenes ételrészekkel van bekérgezve, mely Dr. Wartha tanir ar
szives vizsgdlata szerint igen sok zsiradékot tartalmaz.

2. A masodik csoportot kézzel idomitott edények toredékei
képezik, melyek jobbara diszités nélkiiliek. Feliiletiik simitva van

12. rajz. 13. rajz. 14. rajz.
Edénytoredékek */; természetes nagysigban.
és fénylé fekete. Nehany kis darab a 6-tal jelzett pontrol igen
sima és éles egyenes vonalakkal van boritva. Ezek anyaga fino-
mabb és faluk igen vékony.
A tobbi idetartozé toredéken a feliilet simitasa faléczecské-
vel tortént; a nyomok erre mutatnak. A parkanyok egyszertiek;

* A fém-tirgyak a congressus ¢lénkségével jard zavarban elvesztek,
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a fillek tobbfélék: vannak kozonségesek s a kozonségesekhez ha-
sonldk, csakhogy nincsenek atlyukasztva; masoknal a fiil helyén
nyelvalaku fogantyu vagy csak egy kerek kiallé lemez van. (12. rajz).

Az edények anyaga elég jol iszapolt, és az edények vastag-
shgahoz mérten finomabb vagy durvabb kvarcz- és f6ldpat-szemek-
kel kevert agyag. Izeket a szemeket kétség kivill granitdara
szolgéltatta, amint ezt még a hatszégletli csillam-lemezkék is bizo-
nyitjak. Hasonlé anyagbol vald egy 1o cm. hosszi iires, kissé kupos
henger, mely valamely edény nyeléiil szolgalhatott.

3. A harmadik csoportot csak néhany téredék képezi. Ezek
a toredékek igen vastagfalu edényekbdl valdk. Szélik athajlo; a
parkanyzat, ha nem is a koronggal vald idomitas nyomait, de mégis
oly nyomokat visel, mintha a megfelelé minta valami tengely koriil
forgathaté lett volna; ezek a nyomok aladbb eltiinnek. A diszitésre,
mint a 13-ik és 14-ik rajz mutatja, kiilénés gond fordittatott. A di-
szitést, a nyomok utan itélve, ligyes kéz végezhette, valami kes-
keny faléczczel. A diszités koriilbeliil az edény koézepéig érhetett;
egy darabon ugyanis, mely az edény 6blds részérél vald, még olyan-
forma hullimvonalak vannak, mint a rajzokon lathatd. A toredékek
feliilete érdes; egyediil egy idevalé darab mutat gondos simitast,
mely élénk barnaveresre van festve. Az anyag durva; iszapolva
nincs; azonfelil 5 mm. nagy kvarcz- és foldpatszemek is
vannak benne.

Ezek az edények igen nagy méretliek voltak; a 13-ik képben
lerajzolt toredék iveét kiegészitve, az edény belsd vilagara 3o cm.
atmérét nyeriink. Az edények fala, a legvékonyabb helyen 12 mm.
rendesen azonban 14—15 mm. vastag. Az eldcsarnokban talilt to-
redékek tébbnyire idevalok. A 13-ik rajz példanya a 6-al és 23-mal
jelzett pont kozti hasadék fenekén szabadon hevert. Ilyen stlyos
edények nem igen szolgalhattak hordozasra; a tlznek sem mutat-
jak nyomait, azért talan mint ételkészlet-tartok — tehat butorok —
nyerték a gondos diszitést.

Az utolso targy, mely még folemlitendd, a barlanglakdk hidsa-
gardl tantskodik. Egy mocsarércz- barnavaské (limonit) darabka ez,
mely bizonyara a festbanyagot szolgaltatta. Vajjon e festéket
6nmagukra mazoltak-e vagy csak fazekaikra, annak elddntésével
adodsnak kell maradnom.

BerejEzts
Az elsd koézleményben egy szlik és a hegy belsejébe mélyen
benyulé barlanggal ismerkedett meg a szives olvasé. Pompas
cseppkdalakzatokat hasztalan kerestiink abban; a bejaratok sziikek



This work is licensed under a Attribution-ShareAlike 3.0 Unported (CC BY-SA 3.0)

342 LOCZY LAJOS

sa barlang csak a sziklaomlasok helyén tagul ki téres és magas
boltozatokka. Lattuk, hogy a barlang fenekén, bejaratatol legmeé-
lyebb pontjiig, a napfény derengésétl 8o m.-nyi tavolsagra, egy
0.30 m. vastag kulturréteg terill el. Hamuval és szénnel vegyes
televényf6ld ez, melyben cseréptéredékek és hazidllatok csontjai
kozt igen sok emberi csontrész, a legkiilonb6z6bb életkorbdl, minden
rend nélkiill volt elszérva. Az el8csarnokban, azon sziklahalmaz
elétt volt a legtébb maradvany, mely a 7-tel jelzett ponttédl mere-
deken lefelé hajlé lejté szélén emelkedik. Ugyanitt talaltattak a
tlizk6- és fémeszko6zok is.

Hossztl idén at szolgalhatott e barlang azon emberek tanyajanl,
melyeknek annyi maradvanya, oly vastag rétegben maradt itt
meg. A cserépedények kiilonfélesége, s a tlizkéfegyverek mellett
a réz- és broncztargyak jelenléte arra is utal, hogy itt a miivelédés
kiiléonb6z6é korszakainak maradvanyal vannak egyiitt.

A barlangban jobbara alacsony emberek tanyaztak. Terme-
tik az 1.5 m. kbzépmagassagot éri csak el, amilyen népség, a mi
szemiinkben, mar térpének tiinnék fel. Karcsu czombcsontok, zo-
mok, de Osszelapitott sipcsontok és ezeken igen erds izmok jellemez-
ték e nepfajt. Egy homlokcsont a legrégibb emberi valfaj koponya-
alakjat mutatja; egy teljes arczkoponyan pedig Dr. Schaafthausen
a mostaniakkal igen rokon 6-finnek typusat ismerte fel, melyrdl
az anthropologok nagyrésze — hasonld leletek alapjan — azt tartja,
hogy mint a mongoloid valfajnak egyik tagja, egykor Europa ere-
deti éslakossagat képezte. E nézetnek, az anthropologok kozt, és
meginkdbb a nyelvészek kozt, igen sok ellenese van. Egyik hazai
tuddésunk, Hunfalvy P al* azon nézetével, hogy Eurépaban a fin-
nek voltak az utolsé bevandorldk, az el6bbi allitist teljesen meg-
donteni latszik.

Az én felfogasom szerint minden ilyen vita a kiildnbdz6 szem-
pontokbdl keletkezik. Az anthropologok nagy része csakis az anato-
miai jellegeken alapulé fajt veszi tekintetbe, és az elnevezést azon
néptdl kolesonzi, melynek ataldnos typusa, amaz ds ismeretlen
lakdk typusaval leginkdbb megegyezik. A térténetbuvar és a nyel-
vész a nép és a nemzet alatt csakis a tarsadalmi csoportokat
érti, ami mindig vegyiilt elemekbél all. Igen helyesen mondja
Hunfalvy P.f, hogy a torténeteldtti kor lakdinak nyelvérdl
sz6 sem lehet. De ha a nyelv nem segit, mi szerint osztalyozzuk

* Compte rend d. la VIIIL. Sess. intern. d’Anthr. etc. 507. 1. Arch. f. Anthr. IX,
k. 292. 1.
t+ Magyarorszdg ethnographidja 53. 1.
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ezeket, mi szerint allapitsuk meg a fajokat, ha nem a testalkat sze-
rint? Pedig ezt tenniink kell, ha csak legrégibb elédeinket minden
osztalyozasbdl és igy a természetes megitélés modszerébdl kikii-
sz6bolni nem akarjuk. A nemzetet a nyelv teszi; de ki nem ismeri
fél az egy anyanyelvet beszélék kozOtt a kiildnbozé typusokat
még az elvegyiilés elére haladott fokan is?

A mi barlanglakéink a kozonséges hazi allatokat, mintk: a
tulok, juh, hazi eb, sertés, mar birtak, s a most annyira megritkult
Ozre és szarvasra vadasztak; az edények gyartasaban szorgalma-
sak voltak; de sok is kellett nekik, a mennyiben a rosszil égetett
edény sokaig nem tarthatott. A tlzkovet eszkézokre, fegyverekre,
nyilakra dolgoztak f6l; vajjon a bronczot és rezet a kdével egyiitt
hasznaltdk e, vagy megel6zéleg, az kérdés marad.

Feltiiné, hogy az edényeken kiviil oly kevés hazi eszkoz ke-
rlilt ki a barlangbdl; az ember csaknem azt vélhetné, hogy a bar-
lang allando lakasul épen nem szolgalt. Minden targy oly helyrél
kertiilt, hol a kiils6 viligossag mar alig dereng; a barlangbdl ki-
dramlé erds légvonat kellemetlenné teszi a pihenést, st a tiizelést
sem teszi étekkeészitésre alkalmassa. A tanyazasra alkalmas helyet
csak is az a kégat nyujtott, mely az elécsarnokot a lefelé nyilo
folyosétol elvalasztja s a légaramlattél védi. Es csakugyan itt volt
egyiitt a legtébb maradvany. A lejtén az embercsontok, szén,
hamu és cserepek oly rendetlenségben voltak 06sszehanyva, hogy
rendszeres temetkezésre nem lehet gondolni; ellenkezéleg, latva,
hogy még az emberi- és gyermekcsontok is oly elszértan hevertek
a nem hdaboritott hamuban és szenes telepekben, azt kell kévet-
‘keztetniink, hogy azok mar mint eldarabolt testrészek keriiltek oda.
Minden arra mutat, hogy a csontok, szén és hamu az el6csarnokbdél
a lejtén nagy menyiségben lehanyattak, s igy nyerte itt a kultur-
réteg eredetét. A leguruld csontok és egyéb maradvanyok ily
moédon konnyen jutottak a 14-gvel jelzett pontig, vagyis' a barlang
legmélyebb pontjiig, melyen tul kultur-rétegre vagy emberi ma-:
radvanyokra nem talidltam. Egybevetve ezt az embercsontok tore-
dezettségével és azon koriilménynyel, hogy erdsebb szarcsontok
is f61 voltak hasogatva: nem latszik valosziniitlennek, hogy itt
emberevék tarthattak egykor iszonygerjeszté lakmarozasaikat. A
koriilmények legalabb igen egyezok azokkal a korilményekkel,
melyekben Capellini a Grotta dei Colombi barlangban Palmaria
szigetén, és Spring a Sclaigneaux barlangban Belgiumban
az emberevék biztos nyomait vélték foltaldlni.

Mely korszakba fogom én e leleteket sorozni? kérdi a szives
olvasé. A most él6 allatok csontjai a diluvialis kort hatarozottsag-
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gal kizarjak; a mammuthfog nem dént, mert viz nem keringett itt
sem a kulturréteg lerakodasakor, sem azdéta. A mammuthfog néze-
_ tem szerint a diluviumbol valé. A barlang azonban sokkal szlikebb,
hogysem az Os elefant jészantabdl belemehetett volna ; kétségkiviil
az ember vitte be, ki el6tt a mammuth-fog ama hegyes vidéken
mindig igen foltiiné és ritka targy lehetett. A tiizk6-eszkozok
mindenesetre régi miikorszakra utalnak, és a broncz- és rézleleteken
kiviil, melyek mindig kés6bbiek is lehetnek, minden arra mutat,
hogy itt az Wjabb kékorban lerakédott emlékekkel van dolgunk.
Erre az eredményre kell jutnunk, ha a leirt leleteket az angolorszagi
és a belgiumi barlangokbdl valdkkal Osszehasonlitjuk, és ha tekin-
tetbe veszsziikk, hogy mily gyoényori miikészitmények és fegyverek
voltak a Vag volgyében® a bronczkori ember birtokaban.
Tartozzanak azonban e leletek a torténelemel6tti idé barmely
korszakaba, annyit még is mutatnak, hogy egyben az 0s emberek
sem kiilonboztek utédjaiktél; miként most, tgy akkor is az ember
volt embertarsinak legnagyobb veszedelme. Az a kova-nyilhegy,
mely az emlitett allkapocsban fészkel, ép oly szenvedélyekrol ta-
niskodik, mint a minék jelenleg a két viligrészben diithongé mé-
szarlast eldidézték. Loczy Lajos.

*V. 6. Majlath B. kozleményeit Arch. kozl.

Az elsé kozleménybe becstszott sajtohibik : 2. lap 14. sor alulrdl 7dtrdt helyett
olvasd Fdtrdt, 7. 1. 16. sor felilrél kelet helyett olvasd nyugat, 15. 1. 17. sor alulrdl
28 egészen kihagyandé 15. 1. 13. sor alulrél mésspdt helyett foldpdt.

Az elsé kozleményben a 9-dik lapon levé 5-ik rajz a nivellillds adatait hibdsan
mutatja ; ekként igazitjuk helyre :
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